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1§ Parentation

Anf. 1 TALMANNEN

Arade kammarledaméter! Conny Sandholm rycktes hastigt och
ovéntat ifran oss kort innan vi skildes at infor den plenifria veckan. Han
avled i sin 6vernattningsldgenhet torsdagen den 22 februari.

Conny Sandholm intrddde som ledamot for Folkpartiet liberalerna
pa Sormlandsbénken i oktober 1994. Han var suppleant i utbildningsut-
skottet, dar han framst arbetade med grundskole- och gymnasiefragor. 1
detta arbete tog Conny Sandholm pé ett konstruktivt sitt med sig sina
breda erfarenheter som kommunalrdd i Nykdping under &ren 1986 till
1994.

Conny Sandholm hann etablera som en mycket uppskattad kamrat
och ledamot, trots den korta tiden i riksdagen. Ménga fick erfara hans
goda humor och formaga att uppmuntra andra. Conny Sandholm var en
generds person, som géirna delade med sig av uppslag och idéer. Hans
intressen och kunskaper strickte sig over manga politiska félt. Det
avspeglades inte minst i de uppdrag han nominerades till av sin riks-
dagsgrupp — fran utredningen om psykiatri till statlig bostadsfinansie-
ring.

Vi vill uttrycka var varma medkénsla med Conny Sandholms anhd-
riga och lyser nu frid 6ver hans minne.

Vi hedrar detta med en stunds tystnad.

2 § Svar pé interpellation 1995/96:79 om Taiwan

Anf. 2 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s)

Fru talman! Hakan Holmberg har fragat regeringen vad den &mnar
gora for att markera stod for den framvéxande demokratin i Taiwan.

Det politiska systemet i Taiwan har genomgatt en genomgripande
fordndring i demokratisk riktning, vilket bl.a. tagit sig uttryck i forra
arets val till den lagstiftande kammaren och i det kommande president-
valet den 23 mars och val till nationalférsamlingen. Nér dessa val har
genomforts kommer alla politiska ledare 1 Taiwan att vara direkt valda i
fria demokratiska val. Holmbergs fraga stélls mot bakgrund av att Folk-
republiken Kina infor presidentvalet i Taiwan har upprepat sitt hot om
militdrt ingripande, for den hindelse att Taiwan skulle Gverge sin poli
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tik om en framtida &terférening med moderlandet och forklara sig som
sjdlvstindig stat.

Konflikten mellan Folkrepubliken Kina och Taiwan ir av gammalt
datum. Efter 1949, da Folkrepubliken Kina bildades, gjorde den poli-
tiska ledningen i badde Peking och Taipei ansprak pa att representera
Kina. Under flera decennier rddde ett hétskt ordkrig, som t.o.m. ledde
till regelrétta krigshandlingar. Taiwan har i dag inte vergivit sin tradit-
ionella stdndpunkt att en aterférening med moderlandet Kina &r ett
langsiktigt mal. P& senare ar har en positiv utveckling skett i friga om
kontakterna 6ver Taiwansundet. Det ekonomiska samarbetet, turismen
och det kulturella och akademiska utbytet 4r i dag omfattande. Konsul-
tationer har forekommit om gemensamma frdgor, och i fjol togs ett
forsta steg till en dialog mellan ledningen i Peking och i Taipei. Dér-
med har en process inletts som pa sikt bor underlitta en fredlig 16sning
i aterforeningsfrdgan. Grundldggande &r att denna fraga maste 16sas
internt péd fredlig viag. Det internationella engagemanget maste ta sikte
pa att ddmpa motséttningarna snarare in att 6ka spanningen i konflik-
ten.

Den svenska regeringen tar bestimt avstdnd fran militdra hot som
patryckningsmedel i konflikter. Militdra maktdemonstrationer for att
uppnd politiska mal tillhér en forgangen tid. Anvindning av militira
medel eller hot om sddana i en konflikt 4r inte ldngre uteslutande en
intern angeldgenhet. Vi utgér ifrdn att den kinesiska regeringen inte
heller kommer att inldta sig pd militdra dventyrligheter gentemot Tai-
wan. Den kinesiska ledningen méste inse att sddana aktioner skulle
skada Kina pd manga sitt, riskera den ekonomiska ateruppbyggnaden
av landet och dessutom vara férodande for bilden av Kina i omvérlden.

Nér denna interpellation utarbetades kunde vi notera att man fran
bada hall gjorde anstrdngningar for att tona ned konflikten. Dess vérre
har det i dag rapporterats om att Kina forbereder en robotdvning nér-
mare Taiwan &n ndgonsin tidigare. Detta &r inte ett sdtt att tona ned
konflikten — tvdrtom. Det borde ligga i bada parters intresse att konflik-
ten inte trappas upp s att den kan hota freden och stabiliteten i omra-
det.

En grundsten i svensk utrikespolitik ar att 6verallt stodja utveckling
mot demokrati och respekt for ménskliga rittigheter. Jag delar darfor
helt fragestillarens syn att den utveckling som skett i Taiwan mot de-
mokrati dr viard omvérldens sympati och stdd. Utvecklingen mot demo-
krati i Taiwan ér till nytta for hela den kinesiska befolkningen, pa dmse
sidor om Taiwansundet. Med 6kad respekt for méanskliga réttigheter
kan Taiwan &ven tjdna som en positiv forebild for resten av Kina.

Frén svensk sida ser vi gérna ett 6kat deltagande i olika internation-
ella sammanhang av Taiwan. Forutsdttningen for detta dr dock att det
sker i former som kan accepteras bade av Peking och av Taipei. Med
den okade ekonomiska integrationen mellan fastlandet och Taiwan
foljer att det dven i allt hogre grad ligger i Pekings intresse att Taiwan
kan bli delaktigt i internationella handelsregimer o.d.

Liksom omvirlden i 6vrigt foljer Sverige en “ett-Kina-politik”, som
innebdr att vi inte erkdnner Taiwan som sjélvstindig stat. Darfor kan vi



inte heller ha mellanstatliga forbindelser med Taiwan. Detta hindrar
emellertid inte att utbytet med Taiwan pd ménga omraden dr omfat-
tande. Handeln ar betydande, och en rad kontakter med Taiwan fore-
kommer inom olika omréden. Dessa kontakter ar icke-officiella till sin
natur men icke desto mindre av stor betydelse, och i dagens situation
utgér de det bdsta stod vi kan ge for en fortsatt positiv politisk och
ekonomisk utveckling i Taiwan.

Anf. 3 HAKAN HOLMBERG (fp)

Fru talman! Jag vill tacka for svaret pd min interpellation. Svaret &r,
av naturliga skil, inte exakt det som hade delats ut, och jag ir tvungen
att sdga att dessa skél visar att det var mycket berittigat att stilla min
fraga.

Nér utrikesministern i forbigdende berérde Taiwanfragan i utrikes-
debatten for inte sé lange sedan 14t det ungefar som att man inte skall ta
de kinesiska hoten riktigt pa allvar — regimen i Peking inser naturligtvis
att det skulle skada Kina ifall man forverkligade dem. Man har nu tagit
ett ganska avsevért steg i precis den riktning som angavs i min interpel-
lation.

Jag méste ocksé konstatera att svaret pd min interpellation delvis
handlar om en annan fraga dn exakt den som jag stillde, som géllde
synen pé ett eller tvd Kina, en eventuell taiwanesisk sjdlvstédndighets-
forklaring. Jag tror att det 4r nodvéandigt med en klarare analys &dn vad
som finns i det hir svaret av vilka virden som egentligen star pa spel.
Det &r inte s& mycket — i varje fall inte i forsta hand — friga om synen
pa ett eller tva Kina, utan om demokratin som sadan, ett demokratiskt
alternativt Kina, ett demokratiskt Kina i Taiwan, oavsett om den rege-
ring som kommer efter valen anser att man skall bevara den hittillsva-
rande héllningen eller vill inta en ny. Ett demokratiskt alternativt Kina i
Taiwan ar ju definitionsméssigt ett hot mot regimen pé fastlandet. Dér
hoppas man uppenbarligen kunna gé in i nésta arhundrade under parol-
len “gérna en smula marknadsekonomi men ingen demokrati” — kapita-
lism utan demokrati, sa att séga.

Det som man formodligen skulle 6nska ar att Taiwan skulle kunna
definieras om till ngot slags ny version av Hongkong, alltsa ett omrade
inom Kina med i ndgon utstrickning avvikande ekonomiskt system
eller ett tydligare marknadsekonomiskt system men utan demokrati,
eftersom en sédan vore ett hot genom den inspirationskédlla som den
skulle innebéra gentemot regimen i Peking.

Det avgorande dr att den demokrati som nu for forsta gangen héller
pa att vixa fram pa kinesisk mark inte skall kunna hotas vare sig av det
ena eller det andra utan maste tryggas, och att omvérlden har ett ansvar
for att den demokrati som vi nu ser véxa fram i Taiwan kan utvecklas i
trygghet.

Nu hor det till bilden att det ledande oppositionspartiet hittills har
foljt den linjen att Taiwan bor forklara sig sjélvstdndigt. Detta tonas
mdjligen ned om det skulle komma i ansvarsstillning efter valet, men
det avgorande dr fragan om demokratin som séddan i Taiwan. Olika
tankbara framtida taiwanesiska regeringar kan vilja olika 16sningar pa

Prot. 1995/96:63
5 mars

Fel! Okint
viixelargument.



Prot. 1995/96:63
5 mars

Fel! Okiint
viixelargument.

hur man skall forhélla sig till regimen i Peking, men det avgorande ar
sdkerheten for demokratin i Taiwan. Jag vill darfor gérna ge utrikesmi-
nistern en ny chans att sortera begreppen och borja i rétt dnde. Vad
kommer Sverige att gora fran denna utgdngspunkt, gérna tillsammans
med andra ldnder, for att markera att vi i vart land anser att demokra-
tins landvinningar i Taiwan inte far &ventyras av hot fran fastlandet?

Anf. 4 GORAN LENNMARKER (m)

Fru talman! Utvecklingen i Taiwan ir glddjande. Det ar faktiskt en
av de mest glddjande utvecklingar som jag har sett i ndgot enskilt land
under efterkrigstiden. Det som hittills kanske framfor allt har imponerat
har varit den ekonomiska och sociala utvecklingen. Det &r kanske
t.o.m. si att Taiwan om nigot decennium kommer att g& forbi Sverige,
om landet fortsdtter i samma takt.

Sarskilt gladjande de senaste &ren har varit utvecklingen vad géller
respekten for méinskliga réttigheter och demokrati. Det ar faktiskt sa att
Taiwan ddrmed &r det demokratiska Kina. Man har folkligt valda le-
dare. Slutsteget i denna glddjande utveckling tas nu i presidentvalet.

Detta innebar att en viktig del av Kina faktiskt har demokrati. Vérl-
dens storsta folk, som det kinesiska utgdr, har ddrmed ett omrdde som
kan vara ett exempel for hela befolkningen. Déri ligger kanske ocksé
paradoxalt nog det storsta hotet mot Taiwan, eftersom detta ses med
oblida 6gon av makthavarna i Peking.

Nu ar det viktigt for omvirlden att markera sin position. Inom ra-
men for den “ett-Kina-politik” som Sverige bedriver och som for dvrigt
— det bor vi observera — bade regeringen i Taipei och regeringen i Pe-
king accepterar dr det viktigt savil att nu intensifiera forbindelserna
med Taiwan som att tydligt markera att vi inte kan acceptera hot om
vald i det internationella umgénget, ej heller inom ramen for “ett-Kina-
politiken”. Det ar viktigt att Sverige tillsammans med den dvriga vist-
vérlden och dven inom ramen for den europeiska unionen, som i dag
utgor en ytterligare mojlighet for Sverige att agera utrikespolitiskt, klart
stiller sig bakom detta och tar nodvéndiga initiativ.

I denna liksom i sd& manga andra fragor &r det viktigt att den for-
mellt korrekta utrikespolitiska hallningen inte paras med négot slags
ideologisk neutralitet, utan att Sverige 1 sitt agerande och i sina uttalan-
den verkligen stiller sig bakom demokrati och ménskliga réttigheter.
Det ir rittigheter som géller for kineser pa samma sitt for svenskar och
for alla 6vriga folk pa jorden.

Anf. 5 MICHAEL STJERNSTROM (kds)

Fru talman! Den politik som utrikesministern slar fast hér i dag,
ett-Kina-politiken”, har ju varit den naturliga under ménga ér. Sverige
och andra ldnder hade 1971 — jag tar det som utgangspunkt for att inte
gd alltfor langt tillbaka i historien — att vélja mellan att Taiwan eller
Fastlandskina skulle finnas med i FN-sammanhang. Vérlden beslot da
att vélja in Fastlandskina, och Taiwan akte da alltsa ut ur FN. Detta
skedde mot den bakgrunden att bada dessa lander stdllde krav pa att
vara det enda Kina.



Det finns dock nu politiska krafter inom Taiwan som inte gor an-
sprék pa Fastlandskina och som séger att det &r naturligt att Taiwan blir
en sjilvstindig stat ndr det inte gor ansprak pa Fastlandskina. Om en
majoritet i Taiwan nu skulle sla fast att man inte har detta krav utan vill
att Taiwan skall bli erkédnt som sjélvstindig stat, skulle det utgéra grund
for Sverige att kunna téinka om och erkénna Taiwan?

En annan fraga &r Taiwans mojligheter att vara med i internationella
organ, t.ex. 1 FN och i fredsskapande organisationer i Asien? I dag &r
Taiwan uteslutet frdn FN och alla andra internationella organ som syf-
tar till fred och stabilitet i ndromrédet. Jag tycker att det 4r oacceptabelt
att Taiwan, nir man diskuterar frdgor som rér Taiwans ndromréde, inte
sjélvt far vara med vid bordet.

Utrikesministern sdger att vi frdn svensk sida girna ser ett 6kat del-
tagande i olika internationella sammanhang av Taiwan. Men i vilka
sammanhang ir Sverige och utrikesministern beredda att siga detta? Ar
man beredd att séiga det i FN? Ar man beredd att framfora denna upp-
fattning inte bara hir i parlamentet utan ocksa i internationella organ?
Kan man ténka sig att Sverige tillsammans med andra lédnder forsoker
driva dessa fragor, sd att Taiwan till att borja med kan finnas med i
vissa internationella organ och i forldngningen kanske kan bli erként
som sjdlvstindig stat?

Anf. 6 Utrikesminister LENA HJELM-WALLEN (s)

Fru talman! Vad giller det som Hakan Holmberg och Gdran Lenn-
marker sade tror jag att vi egentligen totalt har samma asikt. Det som
jag ville gdra i mitt svar var att ge en bakgrund till vart forhallande till
Kina och Taiwan och till var syn pad Taiwan. Da koncentrerade jag mig
inte bara pa demokratifrdgorna utan anlade ett litet bredare synsitt. Till
detta kommer det militéra hotet.

Vi ér 6verens om att militdrt hot ar helt oacceptabelt i en sddan hér
situation, och det giller d&ven den upptrappning som vi har fatt hora
talas om i dag. Vi dr ocksd Overens om att demokratin som sédan i
Taiwan dr utomordentligt viktig. Det sade jag ocksd mycket tydligt i
svaret. Jag sade dessutom att jag helt ansluter mig till Hikan Holm-
bergs analys.

Sverige ar sjélvfallet inte pa ndgot vis neutralt i sitt sétt att forhalla
sig till demokrati. Demokrati &r alltid den bista styrelseformen. Den
positiva demokratiska utvecklingen i Taiwan kommer det kinesiska
folket till del, vare sig man bor i Taiwan eller man bor pa fastlandet.
Séttet att hantera ménskliga réttigheter och demokrati kan ocksa vara
en god forebild for Fastlandskina.

Michael Stjernstrom tar upp en diskussion om ett eventuellt erkan-
nande av Taiwan eller om att pa andra sitt bereda Taiwan ytterligare
mojligheter att vara med i olika sammanhang. Jag vill da klargdra att
néstan alla ldnder for den s.k. “ett-Kina-politiken”. De anser inte er-
kédnnandet av Taiwan diplomatiskt. Savél regeringen 1 Peking som
regeringen i Taipei har den instéllningen. Jag tycker inte att man skall
spekulera om vad som skulle komma att hinda om det blev nagon for-
dndring 1 det avseendet i Taiwan. Jag &r tveksam om det dessutom
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kommer att bli ndgon foréndring i det avseendet. Skulle nagot saddant
uppstd och frdgan komma pa bordet mera direkt, blir den en frga av
utomordentligt stor utrikespolitisk betydelse for vildigt ménga lédnder.
Da maste det naturligtvis ske ett ordentligt samrédande.

Jag tror fortfarande p& den politik som vi haft hela tiden, ndmligen
“ett-Kina-politiken”. Det borde det handla om dven pa sikt. Det mér
bist av att fa stod fran savél Taipei som Peking.

Anf. 7 HAKAN HOLMBERG (fp)

Fru talman! Jag tror sékert att vi &r verens om grundvirderingen.
Vi har samma &sikt. Ddremot hade vi uppenbarligen inte gjort samma
bedomning av ldget fram till i dag.

Det som jag menade med min kritik av innehallet var att man i sva-
ret utgar fran problematiken ett eller tvd Kina och sd smaningom kom-
mer till det som jag tyckte var huvuddmnet. Jag tycker att man kunde
ha borjat i andra dndan. Om vi nu &r 6verens om i vilken &nda man
skall borja tycker jag att det 4r nagra saker som é&r viktiga att framhalla
och som i s fall bor undvikas i kommande svenska deklarationer och
stillningstaganden i denna fréga.

Jag tror att det &r riskabelt att tala allmint om aterférening som né-
got onskvért under alla omstandigheter. Om vi har ett diktatoriskt och
totalitdrt Kina och ett demokratiskt Kina, maste slutsatsen bli att ater-
forening dr ett meningsfullt och intressant mal enbart om ocksa Fast-
landskina demokratiseras. Forst dad ar det mojligt att smélta samman
dessa tva politiska system till en fungerande gemensam kinesisk demo-
krati. Det &r alldeles uppenbart en bra bit dit. Mdjligen ar det t.o.m. s&
att de krafter i Pekingkinas politiska liv som é&r allra mest emot att lan-
det langsiktigt demokratiseras for nidrvarande &r mera aktiva och pa
bettet dn tidigare. D4 tinker jag bl.a. pd militdren, som alldeles uppen-
bart i ndgon mening driver eget spel i den hér fragan. Det dr precis i de
kretsarna man skall vénta sig i den hir typen av regimer att de minst
reformvilliga, de minst upplysta och moderna krafterna finns.

Man bor ocksd undvika att tala om, som tyvérr gors i svaret, att
bada parter har intresse av att undvika en Sppen konflikt osv. Det ar
inte frdga om tva parter som beter sig lika illa, utan det 4r en part som
hotar den andra. Taiwan hotar uppenbarligen inte nidgon mer &n att
demokratiska exempel i Taiwan langsiktigt dr ett hot mot diktaturens
stabilitet pa fastlandet, men det &r en annan sak. Det vi har att géra med
i dag dr att en part, Fastlandskina, hotar Taiwan eller vill skapa intryck-
et av ett overhdngande hot for att forma véljarna att antingen inte vaga
rosta eller inte rosta for en fordndring i nagot avseende eller for att fa
kapital och investerare att fly fran Taiwan. Det &r en ganska naturlig
ambition i Peking.

Michael Stjernstrom tog upp “ett-Kina-politiken” mera explicit, hur
Sverige bor forhalla sig till ett eventuellt erkédnnande av Taiwan i fram-
tiden. Da bor man inte, tycker jag, fran vart eller andra lédnders sida ge
Taiwans valda politiker rdd att gora si eller sé, utan detta maste rimlig-
en vara nagonting dir beslut fattas av viljarna i Taiwan om vilken linje
man vill félja. Den situation som nu rader sedan ganska ldnge, med en



av vérldens mest expansiva och dynamiska ekonomier som inte kan
delta pd samma sétt som alla andra ldnder i internationellt utbyte, &r
langsiktigt absurd och omdjlig att upprétthdlla. Det kan mycket vél
uppsta en situation dar “ett-Kina-politiken” spelar ut sin roll darfor att
den politiska majoritet som kommer fram i en demokratisk process i
Taiwan vill se en annan ordning. D& maste vi ta stéllning till det.

Anf. 8 GORAN LENNMARKER (m)

Fru talman! Inom ramen for “ett-Kina-politiken” har vi erként Pe-
kingregimen. Vi skall vara medvetna om att det for ett demokratiskt
land och i en demokratisk parlamentarisk forsamling 4r ett dilemma.
Jag tror att alla som sitter i denna sal kdnner det. I grunden méste det
dnda handla om att linder med demokrati och respekt for méanskliga
rittigheter méste hélla ihop, man maste stélla upp for varandra. Har
ligger en utmaning inom “ett-Kina-politiken” att pa olika sitt stirka var
uppslutning bakom den kinesiska demokratin. Det adr vad det ytterst
handlar om.

Nu finns det mojligheter pa ett sdtt som vi kanske inte haft tidigare.
Vi vet att USA lange forsokt fora en politik ddr man starkare betonar
ménskliga réttigheter och demokrati i sina relationer med Fastlands-
kina. USA tycker sig ibland ha haft det svart, man har inte haft stod
fran framfor allt Europa och kanske inte heller fran andra delar av den
demokratiska virlden. Nu har vi kommit in i en situation dir Sverige
via Europeiska unionen dr med och formar en mera samlad europeisk
politik. Det vore inte s& dumt om vi inom ramen for Europeiska union-
en skulle forsoka se till att ocksa Europa tar sin plats nir det géller att
frimja demokrati och ménskliga réttigheter i Kina och ocksa se till att
vi intensifierar och pa olika sitt stoder det demokratiska Kinas legitima
strdvanden.

Ar det nigonting som vi har lirt oss av det senaste halvseklets poli-
tik dr det just vikten av att man star upp for sina virderingar. Man kan
ibland ta realistiska stéllningstaganden, man tvingas ibland kompro-
missa, men i grunden maste man alltid halla pa sina virderingar.

Anf. 9 MICHAEL STJERNSTORM (kds)

Fru talman! Jag delar utrikesministerns syn att detta dr en mycket
komplicerad fraga som inte enskilda ldnder kan 19sa sjélva. Dar maste
Sverige arbeta tillsammans med andra lénder.

Min andra fraga kvarstar: Vad kan och vill Sverige gora tillsam-
mans med andra lander? En formulering i utrikesministerns svar var:

”Fréan svensk sida ser vi gérna ett dkat deltagande i olika internat-
ionella sammanhang av Taiwan.” Vad innebdr det mera konkret? Vad
vill regeringen gora, eller dr detta bara en from férhoppning och tomma
ord? Ar utrikesministern beredd att i EU- och FN-sammanhang och i
andra internationella organ tillsammans med andra ldnder forsoka
Oppna mdjligheter for Taiwan att finnas med i olika internationella
organ?
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Anf. 10 Utrikesminister LENA HIJELM-WALLEN (s)

Fru talman! Jag skall borja med att besvara Michael Stjernstroms
frdgor. Det kan vara en samverkan frn det internationella samfundet,
inklusive Sverige, med Taiwan pd ménga omréden. Allt 4r ju inte mel-
lanstatligt. Men det &r just det mellanstatliga samarbetet som kréver ett
diplomatiskt erkdnnande. Det dr dér det sétts granser. For dvrigt gar det
att samarbeta fullt ut.

Jag héller med Hékan Holmberg om att det inte &r vi som skall ge
rad till vare sig nuvarande eller kommande regering i Taiwan eller dess
viljare, utan man maste i landet naturligtvis ta stéllning till hur man ser
pa Taiwans framtid. Jag tror inte att det gynnas av att man spekulerar
om hur vi skall stélla oss i olika sammanhang beroende pd om Taiwan
eventuellt skulle dndra sin stindpunkt.

Vi alla &r helt 6verens om att ett demokratiskt Kina naturligtvis ar
vart gemensamma mal. Jag har mycket létt att bejaka det Goran Lenn-
marker ndmner, ndmligen att vi nu inom EU bor verka for demokrati
och ménskliga rittigheter i Kina.

Det ar sjdlvklart att Sverige alltid skall std upp for sina véirderingar,
inte minst nér det giller demokrati och ménskliga rattigheter. Sedan fér
man alltid beddma i vilket ssmmanhang man skall ta upp den ena eller
den andra fragan. Man kan ju inte varje gdng som man tréffar represen-
tanter for ett annat land anfora hela argumentationskatalogen. Men
riktlinjen skall alltid vara den att vi star upp ordentligt fér de grundlag-
gande virderingarna. Det &r en sjdlvklarhet.

Anf. 11 HAKAN HOLMBERG (fp)

Fru talman! Det &r rétt att det inte 4r sa fruktbart att spekulera ut i
tomma luften om vad som skall ske ifall olika saker hénder i den taiwa-
nesiska politiken och vad det kommer att bli for utslag i olika val nir
det giller Taiwans internationella stdllning. Men det &r farligt att
blunda for det konstaterandet att ett land med Taiwans ekonomiska
utveckling och ekonomiska betydelse rimligen maste kunna fungera i
ett internationellt samspel pad samma villkor som géller for alla andra
lander. Det gér inte att blunda for Taiwan. Detta land — vare sig det nu
ar ett land for sig, en del av Kina eller ett alternativt Kina — existerar.
Det kan uppsté situationer da den officiella Kinapolitiken inte ricker
till utan kréaver ytterligare analys.

Laget kan ju ocksé fordndras pa helt andra sitt. Det kan bli forédnd-
ringar i Folkrepubliken Kina som gor att hela fragestillningen maste
formuleras pa ett annat sétt. Det vésentliga dr da naturligtvis att vi dr
Overens om att malet sjélvfallet maste vara att ocksa kineser har rétt att
leva under demokrati och rattssdkerhet och i ett fritt samhille. Malet
for svensk och europeisk utrikespolitik i dag maste vara att vi mycket
kraftigt vid alla tdnkbara kontakter med kinesiska foretriddare fran Pe-
king-Kina understryker att vi forvéntar oss forbattringar nar det géller
de maénskliga réttigheterna och steg i riktning mot en demokratisering
av landet. En bra utgangspunkt &r att varje gang det dver huvud taget
finns en mojlighet fora pa tal den ledande symbolpersonen for demo-
kratirorelsen i Kina, Wei Jingsheng, som étskilliga ledamoéter i denna



kammare och i manga andra parlament runt om i vérlden har foreslagit
som fredspristagare. Det skulle betyda enormt mycket for det moraliska
stodet till demokratirdrelsen i Kina att uppmérksamma denna person
och det som han star for. Det &r ett ansvar som vi maste ta pa storre
allvar &n vad vi har gjort hittills.

Anf. 12 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s)

Fru talman! Eftersom vi i sak ar 6verens skall jag inte forlinga de-
batten. Mr Wei Jingsheng har fatt stor uppmérksamhet, inte minst av
den socialdemokratiska rorelsen nér vi for ett ar sedan gav Olof Palmes
minnespris till honom. Detta var ett sitt att tydliggdra att vi for vér del
ser med stort allvar pad demokratiutvecklingen i Kina. Det dr mycket
som vi ifrdgasitter nir det giller hur ménskliga rittigheter hanteras i
Kina i dag.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

3 § Svar p4 interpellation 1995/96:84 om Oresundsbrons ekonomi

Anf. 13 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s)

Fru talman! Johan Lonnroth har fragat om finansministern avser att
ta nagra initiativ for att 6ka beredskapen for att Oresundsbroprojektet
leder till negativa effekter pa framtida statsfinanser. Lonnroth har ocksa
fragat om finansministern avser att ta nagra initiativ for att banta pro-
jektet och darmed gora projektet mer samhillsekonomiskt 16nsamt.

Arbetsuppgifterna i regeringen dr sa fordelade att det dr jag som
svarar for frigor rérande Oresundsbrons ekonomi. Jag skall dirfor
besvara Johan Lonnroths fragor.

Regeringen har tidigare i ar i en sirskild skrivelse redovisat for
riksdagen forutsittningarna for Oresundsforbindelsens ekonomi. Av
skrivelsen framgar att projektet, savitt géller kust-till-kust-forbindelsen,
har drabbats av vissa fordyringar. Dessa fordyringar beror dels pa att
projektet har miljdanpassats, dels pd hogre anbud fran anbudsgivarna
@n berédknat.

Genom att Oresundskonsortiet tecknat kontrakt med entreprendrer
for storre delen av projektet dr for nirvarande kostnadssidan i projektet
relativt vél sékrad. Jamforelsen med den av RRV redovisade kostnads-
fordyringen om 86 % vid vdgbyggen, som Lonnroth gor i sin fraga, ar
dérfor inte relevant.

For de svenska anslutningarna har &nnu inte upphandlingen av
byggentreprenader slutforts, eftersom alla erforderliga tillstind dnnu
inte har erhéllits. De slutliga villkoren for tillstanden kan komma att
paverka den totala kostnaden for de svenska anslutningarna.

Nir det géller andra faktorer som paverkar projektets ekonomi, dvs.
forvintade trafikintdkter och finansieringskostnaden for projektet, har
inga nya uppgifter kommit fram som pekar pa att de ursprungliga anta-
gandena om projektets ekonomi behdver revideras. Jag finner darfor
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inte skél att vidta nigra sérskilda atgérder nu i syfte att 6ka beredskap-
en for att staten skulle behova infria sina garantidtaganden.

Oresundsbroprojektets utformning avgjordes i avtalet mellan Sve-
rige och Danmark ar 1991. Nagon omprdévning av grundprinciperna for
projektet ar inte aktuell. Bron kommer att uppforas som en fyrfiltig bro
och inte som en tvafiltig bro sdsom Lonnroth 6nskar.

Anf. 14 JOHAN LONNROTH (v)

Fru talman! Jag far tacka for svaret. Att jag framstéllde den hér in-
terpellationen till finansministern var inte av bristande respekt for
kommunikationsministerns forstahandsansvar nir det giller Oresunds-
bron, utan det var for att jag ville prata ekonomi just med finansmi-
nistern. Finansministern har ju dndé ett 6vergripande ansvar. Nar t.ex.
nagot fackdepartements dmbetsverk overskrider sin budget med bara
nagra hundra miljoner brukar det ofta bli full fart pd finansministern.
Med tanke pa att detta projekt rent finanspolitiskt uppvisar mycket
speciella drag — jag tdnker da pé det beslut som riksdagen och finansut-
skottet har fattat, att alla statsgarantier skall vara belagda med avgift
och att det skall finnas ett tak for garantin. Det géller inte detta mycket
unika projekt som ekonomiskt sett dessutom dr mycket omfattande.
Men jag formodar att kommunikationsministern ndgon gang &anda reso-
nerar med finansministern kring dessa fragor.

Kostnadssidan dr vil sékrad, siger kommunikationsministern. I de-
batten den 8 februari beréttade hon om Riksgéldens uppdrag till kredit-
varderingsinstitutet Standard & Poor’s att utreda vad det hér projektet
skulle ha for kreditvardighet utan garanti. Det var ett danskt krav att
Sverige skulle g in med en garanti medan ddremot Sveriges regering
inte ansag att det var nédvéandigt med ndgon sddan. D4 skulle jag vilja
fraga: Vad var egentligen motivet till detta? Om nu kostnadssidan &r sa
sdkrad, varfor ville da inte Sveriges regering ha en sddan garanti?

Sedan sdger kommunikationsministern att detta med en férdyring pa
86 % inte ar relevant. Visst, vi kan strunta i den siffran. Det var alltsa
den genomsnittliga fordyringen for olika vagprojekt. Men det ricker ju
med en fordyring pa 20 % for att situationen for Oresundsbron skall bli
i det ndrmaste katastrofal.

Slutliga villkor for tillstdnd kan paverka totalkostnaden, sdger Ines
Uusmann vidare. Men det finns inget behov av att revidera den ur-
sprungliga kalkylen. I debatten den 8 februari frigade Hanna Zetter-
berg om det var orimligt att anta att totalkostnaden for hela projektet
skulle kunna rora sig om 30-40 miljarder i dagens penningvirde. D&
svarade Ines Uusmann att det &r orimligt att jimfora dpplen och péron.
Om vi struntar i dpplena och pironen kan vi gora en jamforelse i da-
gens penningvéirde. Konsortiet rdknar med en totalskuld pa ca 30 mil-
jarder ar 2000 — jag skulle tro att beloppet blir vésentligt hogre. Men
vad anser kommunikationsministern att den totala kostnaden i svenska
pengar i dagens penningvdrde kan handla om? Det ar viktigt for all-
ménheten att fa veta detta.

Om den hédr summan uppgar till t.ex. hela svenska forsvarsbudge-
ten, kan det vara ritt intressant for allmédnheten att fa hora det.



Till sist sdger kommunikationsministern att ndgon “omprdévning av
grundprinciperna for projektet ar inte aktuell”. Betyder det att det kan
bli frdga om att senare omprdva ndgra grundprinciper? Vad menas
slutligen med “grundprinciperna”? Vad ér grundprinciperna for den hér
bron, och vad &r inte grundprinciper?

Anf. 15 KERSTIN WARNERBRING (c)

Fru talman! Kommunikationsministern anser nu, som vid flera tidi-
gare tillfillen, att inga uppgifter framkommit som kréver atgérder.
Ministern visar inga tecken pa oro for att statsgarantin kan komma att
l6sas ut, trots att atskilliga tecken visar att riskerna for att det blir s &r
betydligt stdrre &n chansen att det inte intriaffar. Jag tinker rada upp
ndgra gamla och nya sddana indikationer.

— Broprojektets budget vilar pd l6sa grunder vad giller bade rianta
och kalkylerad trafikmingd, vilket de danska och svenska riksrevis-
ionsverken har patalat i sin kritik.

— Broprojektet har redan innan det egentliga bygget kommit i gdng
drabbats av allvarliga fordyringar.

— Strax efter den kammardebatt som vi hade med anledning av rege-
ringens tunna och ofullstdndiga skrivelse angdende ekonomin dok en
ny fordyring upp, d& muddringsverken blev stdende stilla pad grund av
isbildning i Oresund — enligt uppgift till en kostnad av 600 000 kr/dag.

— Ett av ministerns s.k. sdkra kort &r att upphandlingarna ar base-
rade pé fastprisavtal, varfor kostnaden inte kan skena i viag. Det sade
man om JAS-projektet ocksd, och vad det blev av den saken har vi
bittert fatt erfara.

— Ett annat stort nummer gjorde ministern i den forra debatten av
den nya kreditvirdering som Standard & Poor’s skulle gora. Da skulle
vi fa se hur marknaden ser pa projektet. Virderingen ar klar, men Riks-
géldskontoret har — hor och hipna! — hemligstimplat den. Det enda
man tillatit sig att meddela &r att kreditbetyget ligger “betydligt lagre”
utan svenska och danska statens garantier. Uppenbarligen hade pro-
jektet aldrig kommit i gdng utan statsgarantier, vilket sdger en hel del
om den s.k. stabila broekonomin.

— Planerna, eller snarare bristen pa planer, betraffande landanslut-
ningarna pa den svenska sidan &r for ndrvarande ett enda virrvarr och
ingenting annat 4n en ren skandal. De landanslutningarna har &ver
huvud taget inte utretts innan avtalet skrevs och kan komma att sluta pa
nirmare 10 miljarder &n pa 1,9 — detta utan att de stora svéra trafikpro-
blemen i Malméregionen far ndgon 16sning.

Det hédr dr nagra uppgifter som hogst patagligt paverkar stabiliteten
i brobudgeten men som kommunikationsministern séger inte finns.

Fru talman! Jag vill stélla en direkt fraga till kommunikationsmi-
nistern: Varfor intar man denna oerhdrt lasta prestigeposition? D& sa
manga tecken finns som skapar oro, vore det inte anledning att tillsdtta
en oberoende kommission som forutsittningslost ser dver problemati-
ken? Om inte det skulle ge ndgot resultat &r ju ingen skada skedd. Men
om det visar pa motsatsen ger det ju mdjlighet att i tid reducera kostna-
derna, t.ex. genom att ta det nédvéndiga helhetsgreppet pa trafikforing-
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en péd svenska landsidan. Det skulle dessutom onekligen stirka med-
borgarnas fortroende for regeringens tuffa besparingspolitik om den
ocksa &r beredd att kritiskt granska ett sddant hér projekt.

Anf. 16 ELISA ABASCAL REYES (mp)

Fru talman! Jag har precis underrittats om att kreditvirderingen har
hemligstdmplats av Riksgéildskontoret. Det var for mig obekant, och
jag maste séga att jag dr oerhdrt chockad Gver det. Det var inte sé att vi
skulle ha alla papperen pa bordet. Vad var meningen med att avisera att
den hir kreditvarderingen skulle géras om den inte skulle komma all-
ménheten och inte minst dem som beslutar i projektet till del?

Eftersom kommunikationsministern insisterar pa att inga nya upp-
gifter har framkommit, vill jag ga tillbaka till de uppgifter som finns
och som gér isdr. Redan hosten 1995 gick buden fran de svenska och
danska regeringarna isdr betrdffande brons l6nsamhet — vad som har
sagts officiellt 4r en annan sak. I ett uttalande som den danske indu-
striministern gjorde i en tidning sades att bron med storsta sdkerhet
kommer att bli en angelédgenhet for de danska skattebetalarna. Eftersom
finansieringsprincipen for bron enligt det ingdngna avtalet &r den-
samma for den svenska sidan som for den danska, borde det rimligtvis
bli en angeldgenhet for de svenska skattebetalarna i samma stora ut-
strackning.

Med anledning av dagens interpellationsdebatt skulle jag gérna vilja
resonera kring de utstdllda garantierna fran staten. Johan Lonnroth
erinrade om att statsgarantierna skall beldggas med avgift och att de
maéste ha ett tak, vilket dessa garantier inte har. Jag vill ocksa erinra om
att de skulle fa en restriktiv provning. Det var just darfor det hade varit
intressant att ha finansminister Géran Persson hir, sa att han kunde ha
resonerat med &vriga hir i kammaren kring detta och om den erinran
som finansutskottet har gjort om att statliga garantier skall liknas vid
andra utgiftsataganden.

Kérnan i den hér fragan ligger ju till syvende och sist i om den re-
striktiva provningen av garantin har skett. Det har den inte, enligt min
mening. Med de osdkerheter som har framkommit, inte minst i rege-
ringens egen skrivelse om kalkylerna, finns det dé inte en stor risk for
att det hiar kommer att bli en angeldgenhet for de svenska skattebetalar-
na i framtiden?

Jag har ocksa en annan friga, som ror EU-pengarna. Jag tog upp
detta under remissdebatten den 8 februari, men eftersom jag inte fick
nagot riktigt svar aterkommer jag nu. I den reviderade budgeten stér det
angivet att EU anslar 250 miljoner kronor. Om man léser texten fram-
gér det att pengar antas komma frén EU i den utstrdckningen, men det
finns alltsé inte i skrivelsen nagot tydligt besked om att de &r beviljade.
Jag undrar da om det &r rimligt att fortsdtta att ta en sadan kalkyl pa
allvar dédr en stor del av beloppet byggs pa antaganden. Jag undrar om
kommunikationsministern i dag har nagot svar pa de hir antagandena
om EU-pengarna.



Anf. 17 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s)

Fru talman! Jag skall forsoka att besvara en del av frdgorna; en del
dr vilkdnda och en del 4r nya. Jag tar dem i den ordning som de har
stallts — det ar enklast pa det séttet.

Jag borjar med fragan varfor det inte dr finansministern som svarar
pa frdgorna. Det r sa att vi som regeringsforetridare ansvarar kollek-
tivt i regeringens namn for varje interpellationssvar och varje diskuss-
ion. Kammarens ledamoter ér sékert ocksa vél medvetna om att inter-
pellationssvaren ar beredda mellan de olika departementen. Det har
alltsé ingen storre betydelse om det &r jag eller finansministern som
svarar. Vi har en sirskild arbetsordning som vi brukar folja.

For att ga till ndgot mera substantiellt, nimligen Riksgaldskontorets
uppdrag, kan jag séga att vi pa departementet i dagarna har fatt inform-
ation om att man har fatt in svar men att vi 4nnu inte har kinnedom om
innehallet i svaren. Det ar uppenbarligen sa att ledamdterna vet mer om
det 4n vad jag vet. Jag har alltsd ingen kinnedom om hur resultatet ser
ut. Men jag forutsétter att utskottet kan fa den information som behdvs
for att de hér sakerna skall bli ordentligt genomlysta.

For att komma in pa detta med statsgarantierna, som det handlar om i
Riksgéldskontorets uppdrag, kan jag siga att orsaken till att den
svenska regeringen vid det tillfillet inte tyckte att statsgarantier var
nddvindiga var att man ansag att detta projekt skulle kunna sté pé egna
ben. Det var ju ett av skidlen for Riksgildskontorets uppdrag. I dag ar
det val mojligt att tycka att det var bra att den danska regeringen lade
fram forslaget om statsgarantier, vilket sedan foljdes. Men jag vill bara
informera om hur den svenska regeringen sag pé saken vid det tillféllet.

Johan Lonnroth har ocksd fragat mig vilka grundprinciperna r.
Grundprinciperna for broprojektet &r att det skall vara en fyrfaltig bro
med en tvasparig jairnvag, en hogbro och en tunnel.

Kerstin Warnerbring kommer in pa en mingd saker som kan for-
dyra projektet, bl.a. att muddringen stod stilla. Detta ar saker som man
har forutsett vid upphandlingen. Det ingér alltsé i de olika anbudsgi-
varnas kalkyler. Det muddringséverdrag som skedde under de kalla
dagarna i vinter har tickts in i kalkylerna. Resten upplevde jag som
betydligt mer polemik dn fragor.

Det var forresten ytterligare en friga om varfor det ar sa svart att fa
till stdnd en oberoende kommission som skall granska hela projektet.
Vi ar ju nu faktiskt inne i en genomforandefas. Vi har ju diskuterat
fragan sa manga ganger hér i riksdagen under de senaste aren. Den har
utretts och utretts under en lang f6ljd av ar. Nu har vi fattat ett beslut
och dr inne i en genomforandefas.

Jag ber att fa dterkomma till Elisa Abascal Reyes senare.

Anf. 18 JOHAN LONNROTH (v)

Fru talman! Jag &r naturligtvis medveten om att regeringen har ett
kollektivt ansvar. Men vi har 4nda haft en omfattande debatt. Jag horde
senast hdromdagen i radio en diskussion mellan finansministrar, stats-
ministrar och dvriga fackministrar i olika socialdemokratiska regering-
ar. Det dr ju ett vilkdnt faktum att finansministern spelar en speciell
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roll. Hans uppgift dr dnda att p& nagot sétt hélla ett vakande dga over
fackministrarna. Goran Persson har ju, savitt jag forsttt, kraftfullt
ingripit nér ndgot fackdepartement har latit ndgra hundra miljoner
ramla i vig i ndgot fall. Darfor tycker jag att det finns anledning for
finansministern — nu blir det vél da den nye finansministern — att verk-
ligen bevaka detta och se till att statsgarantierna inte utloses alltfor
kraftfullt.

Att regeringen skulle ha dndrat sig och nu tycker att det 4r bra med
statsgarantier betyder ju samtidigt att man ar beredd att 14ta skattebeta-
larna std for en stor del av den sméll som det med mycket stor sanno-
likhet blir fraga om.

Ines Uusmann svarade inte pd en av mina fragor, ndmligen vad
kommunikationsministern tror blir totalkostnaden pé ett ungefdar. Med
totalkostnad menar jag d& hela kostnaden. Vi dr ju internationalister,
kommunikationsministern och jag. Dérfor vill jag ocksa att de kostna-
der som danska bilister och danska skattebetalare far sta for skall rak-
nas in. Vad tror kommunikationsministern att totalkostnaden kan bli for
hela projektet?

Jag vill ocksé péapeka att det verkligt intressanta &r den samhéllse-
konomiska s.k. alternativkostnaden, dvs. hur de resurser som avsitts for
detta orimliga projekt hade kunnat anvéndas pé bésta alternativa sétt.

Till sist sdger Ines Uusmann att vi nu ér inne i genomforandefasen,
att frdgan har utretts och utretts. Jag formodar att hon menar att debat-
ten kommer for sent. Jag skulle da vilja pAminna om att det nu pagar en
debatt inom EU, savitt jag forstatt. Kommissionédren for dessa fragor,
Neil Kinnoch, som ju dr en ideologisk kollega till kommunikationsmi-
nistern, 1dr nu ha genomgatt nigot slags ideologisk forvandling i dessa
frdgor. Han har insett att det ar ett fordldrat tinkande att bygga motor-
vigar kors och tvirs i Europa, att den nya kommunikationsteknologin
med mer miljévinliga transportsitt osv. ir pa gang. Aven om vi har
kommit langt, finns det fortfarande mdjligheter att tinka om. Nir nu
Neil Kinnoch har borjat bli litet mer progressiv i dessa fragor, ar det da
inte dags ocksa for var svenska kommunikationsminister att ta en radi-
kalt annorlunda stillning i frigan jamfort med tidigare?

Anf. 19 KERSTIN WARNERBRING (c)

Fru talman! Jag maste sdga att kommunikationsministern valdigt
snabbt hoppade Over detta med hemligstimplingen av Standard &
Poor’s kreditvédrdering. Det var TT som i torsdags gick ut med detta
meddelande, som fanns att ldsa i samtliga svenska tidningar under
fredagen. Alltsé borde dven kommunikationsministern kénna till det.

Att muddringen stod stilla ingér, enligt kommunikationsministern, i
avtalen med entreprendrerna. Dé skulle jag vilja veta varfor i allsindar
Oresundskonsortiet uttryckte en si enorm oro dver att just detta intrif-
fade.

Kommunikationsministern talar om genomforandefas, att allting &r
sa utrett och att vi darfor inte behdver syssla med detta ldngre. Men
riksdagen har i uppgift att hela tiden folja detta projekt just i akt och
mening att under genomforandefasen kunna uppmérksamma nér saker



och ting intrdffar som vi maste ingripa i. Har finns redan nu massor av
saker som man behdver ingripa i.

I morse léste jag ett citat av kommunikationsministern i Dagens In-
dustri: Statens ekonomi ir sddan att vi inte ldngre kan prioritera dyra
viginvesteringar. I samma artikel kunde man lésa att anslaget till riks-
vigar halveras fram till &r 2007.

Mot bakgrund av alla de tecken i skyn som jag tidigare radade upp
— indikationer pa att detta kommer att g snett — och mot bakgrund av
kommunikationsministerns uttalande &r det anmérkningsvirt att rege-
ringen inte har skaffat och inte heller tinker skaffa ndgon beredskap for
att staten inte skall behdva infria sina garantidtaganden. Jag kan egent-
ligen bara tolka detta pa det sitt som jag tolkade Ines Uusmanns utta-
lande i 8 februari-debatten, ndmligen: Lét oss skjuta 6ver problemen in
pa 2000-talet, s& far ndgon annan ta hand om dem. Det tycker jag ar
ytterst beklagligt, kommunikationsministern.

Anf. 20 ELISA ABASCAL REYES (mp)

Fru talman! Forst vill jag sérskilt understryka det som Kerstin War-
nerbring sade om riksdagens atagande om uppf6ljning och att det rim-
ligtvis ocksd maste medfora att man har rétt att ingripa, eftersom det &r
beslutsfattarnas ansvar. Ett beslut under ansvar méste rimligtvis ge
mdjligheter att agera &ven om utredning redan har skett.

Vad det sedan giller ideologiskt nytinkande hoppas jag att nytin-
kandet pa det trafikpolitiska omradet verkligen &r ett nytdnkande och
inte bara ett skél for att gora besparingar.

Tyvérr verkar det som om kommunikationsministern framfor allt
uppfattade mitt inldgg som enbart polemik. Darfor skall jag fortydliga
mina fragor.

Forst och framst faste jag mig vid en mening i interpellationssvaret.
Det star att Oresundskonsortiet anser det mojligt att kunna erhélla EU-
bidrag om minst 250 miljoner danska kronor for sin del av projektet.
Den posten finns ocksd med i den reviderade budgeten. Vad innebér
“anser det mdjligt”? Det ar sjalvklart att formuleringen vicker en fraga
om tillforlitligheten.

For oss grasrotter blir det sjélvfallet obegripligt ndr buden gér isér.
Det vicker ocksé fragor och ar inte friga om polemik. Den danska
industriministern sdger ndmligen att detta blir en angeldgenhet for de
danska skattebetalarna. Samtidigt ger den svenska regeringen ger ett
annat besked. For oss som ldser tidningar och har tillgang till informat-
ion dr det sjélvklart att detta vacker fragor. Jag skulle gérna vilja ha en
kommentar till detta.

Anf. 21 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s)

Fru talman! Jag skall bérja med Elisa Abascal Reyes fragor denna
gang, sa att jag hinner med att svara. Jag upplevde inte att det hon sade
bara var polemik. Jag skall borja med det EU-bidrag som har véckt en
del fragetecken.

Man fattar beslut om EU-bidragen varje ar i respektive arsbudget.
Den formella géngen ar den, att det & kommissionen som fattar beslu-
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tet efter att ha samratt med samtliga medlemslédnder. Det finns en lang
rad projekt som finns med pa denna lista.

Det som ir intressant med detta projekt ir att Oresundsbron #r ett
av de 14 prioriterade projekt som vi inte har ndgon anledning att ifra-
gasétta att vi ocksé fortséttningsvis kommer att 4 bidrag for. Men den
formella géngen innebér att man fattar beslut varje &r, och det ar orsa-
ken till att texten ser ut som den gor.

Nér det giller den danske ministerns uttalande kan jag bara séga att
det naturligtvis far star for vederborande vad han eller hon uttalar. Men
faktum 4r att vi har en solidarisk garanti. De danska bilisterna skall pa
samma sitt som de svenska betala bron. Det &r ju detta det handlar om.

Johan Lonnroth menade att Sveriges regering ocksa skulle kunna
dndra sig nu nédr Kinnock har adndrat sig. I den man Neil Kinnock har
dndrat sig har han kanske gjort det efter inspiration av bl.a. det arbete
som bedrivs i den svenska kommunikationskommittén. Han har vid ett
flertal tillfdllen ocksa diskuterat saken med oss i regeringen. Det har
bl.a. géllt inriktningen pé det stora TEN-projekt som finns i Europa.

Johan Lonnroth frdgade mig ocksd om totalkostnaden. Om man
raknar upp de 1990 ars priser som &r jidmforelsepriser enligt det index
som man brukar anvinda ar det som Johan Lonnroth sade ritt. Man
hamnar pé 29,5 miljarder. Jag har for min del ingen anledning att ifra-
gasétta den indexeringen. Men att jimfora det med den tidigare kust-
till-kust-forbindelsen pa 13,9 miljarder blir inte réttvist. 29,5 miljarder
ar en indexerad siffra i 1995 é&rs tal. Skulle man gé pa 1990 ars pris
hamnar man pa 20,8 miljarder. Det &r 20,8 som skall jimforas med
29,5.

Sedan gillde det en kommentar. Vi har olika vérderingar vad géller
om bron &r bra eller dalig. Kerstin Warnerbring siger att vi kan se
tecken 1 skyn pa att det kommer att gé snett. Jag gér en annan vérde-
ring. Jag kan inte se dessa tecken i skyn. Skulle jag gora det dr det
naturligtvis vart ansvar i Sveriges regering att se till att de tecknen i
skyn icke behover bli verklighet.

Anf. 22 JOHAN LONNROTH (v)

Fru talman! Kommunikationsministern har ju ytterligare ett inligg.
Jag skulle vilja ha ytterligare ndgra kommentarer kring totalkostnaden.

Om man riaknar upp den ursprungliga kalkylen hamnar man strax
under 30 miljarder. Men kommunikationsministern har ju for det forsta
sjdlv erként att vissa fordyringar redan har intriaffat. For det andra vore
det vildigt konstigt om det inte i likhet med nédstan alla andra storre
projekt blir ytterligare fordyringar som i dag inte kan forutses, &ven om
det inte blir 85 % eller ens 20 %. Jag skulle &ndé vilja ha en beddm-
ning. Skulle kommunikationsministern, helt bortsett fran grundkalky-
len, vilja gissa var totalkostnaden i dagens penningvérde kan hamna?

Till sist vill jag ta upp frdgan om olika vérderingar och vem som
har inspirerat till den nya hallningen hos Neil Kinnock. Det vore roligt
om han var inspirerad av den svenska kommunikationskommittén. Var
representant, Karin Svensson Smith, tillhér ju de véltaliga i dessa
stycken. Hon har kanske rent av haft en viss paverkan. Det vore ju bra.



Man kan kanske forvénta sig att regeringens och kommunikations-
ministerns hallning verkligen kommer att priglas av det nya synsattet,
for det dr ett nytt synsétt.

Beslutet om Oresundsbron fattades ju #nda i en annan tid. Jag for-
modar att ocksd Ines Uusmann anser att den socialdemokratiska rege-
ringen och partiledningen hade en annan installning till dessa fragor da.
Det borde kunna ge nigot slags resultat ocksé vad géller detta gamla
fossil fran ett foraldrat tinkande.

Anf. 23 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s)

Fru talman! Avslutningsvis vill jag siga att de fordyringar som finns
med redan nu ingér i de belopp jag ndmnde — 20,8 och 29,5 miljarder.
Om det skulle uppstd fordyringar vad giller den svenska landanslut-
ningen — det ir det enda som inte &r klart &nnu — kan det bli en annan
siffra, men annars finns det inte, som jag kan se det i dag, sa stora ris-
ker for att det uppstér nagra stora fordyringar. Det &r detta som skiljer
projektet i nuldget frén de olika RRV-diskussionerna. Riksrevisions-
verket har jimfort med den idéskiss som har funnits ndr man har borjat
diskutera ett vigavsnitt, t.ex., med avslutet av detta vagavsnitt. Det ar
da dessa stora fordyringar har uppstatt — av en méngd olika skél. Vi har
i och med att upphandlingarna &r klara for nistan hela projektet ocksa
last kostnaderna.

Vi har i regeringsskrivelsen ocksa redovisat vad som kan hinda om
det skulle bli andra utgéngspunkter vad giller ranteutvecklingen. Det
handlar om andra aterbetalningstider pa lanen. Man skulle kunna ténka
sig kortare aterbetalningstider om fler bilar kor 6ver bron &n vad pro-
gnoserna pa 10 000 anger. Aterbetalningstiderna kan variera beroende
pa dels réntor, dels att intdkterna foréndras.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

4 § Svar pa interpellation 1995/96:91 om godstrafiken till 6vriga
Europa

Anf. 24 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s)

Fru talman! Inga Berggren har frigat mig vilka atgérder jag kom-
mer att foresld for att trafiken pd Kontinentalbanan i Malmé skall
kunna fungera fram till dess att det finns ett alternativ till banan och
vilka atgirder som jag skall vidta for att bygga ett yttre godsspar.

For jarnvigstrafikens del skall anslutningen av Oresundsbron ske
till Kontinentalbanan. Den laneram som beviljats det svenska &garbola-
get, SVEDAB, for byggnationen av de svenska anslutningarna till bro-
forbindelsen och atgdrder pa de statliga jarnvédgsanldggningarna &r
dérfor avpassad till de investeringar som nu planeras genomforas pa
Kontinentalbanan.

I regeringens beslut om tillatlighet av Oresundsforbindelsen enligt
lagen om hushéllning med naturresurser anges att de svenska vég- och
jérnvdgsanslutningarna skall provas enligt miljoskyddslagen av Kon-
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cessionsndmnden for miljoskydd. SVEDAB och Banverket har dven
understéllt Kontinentalbanan denna provning.

Koncessionsndmnden for miljoskydd dverlimnade dock i novem-
ber forra aret beslutet om tillstdnd enligt miljoskyddslagen att bygga
och trafikera Kontinentalbanan till regeringen for avgdérande. Bered-
ningen av denna fradga pagar inom regeringen och ansvaret for detta
ligger hos miljoministern. Jag skall hér inte foregripa detta beslut.

Det dr en utgadngspunkt for regeringen att forutsattningarna for jérn-
viigstransporter inte fir forsimras, och att Oresundsbron skall ingé som
en effektiv del i jarnvagsinfrastrukturen.

Anf. 25 INGA BERGGREN (m)

Fru talman! Forst vill jag tacka kommunikationsministern for sva-
ret, &ven om jag hade onskat ett mer utvecklat och preciserat svar.

Gliddjande dr dock beskedet om att forutséttningarna for jairnvags-
transporter inte far forsimras. Darfor skulle jag vilja fordjupa diskuss-
ionen med utgdngspunkt frdn den sista delen av svaret: “att forutsitt-
ningarna for jirnvigstransporterna inte fir forsimras och att Oresunds-
bron skall inga som en effektiv del i jirnvégsinfrastrukturen.”

Det later ju gott och vil, men vad avses med jarnvégstransporter?
Ar det bade person- och godstransporter som avses? Giller det trans-
porter till och frdn Danmark eller till och frdn Europa? Mina tva avslu-
tande fragor i interpellationen avser godstrafik. Darfor behdver jag ett
fortydligande.

Ett sadant fortydligande ar viktigt d& det vid skilda tillfillen har
framkommit att kollektivtrafiken skulle ga fore godstrafiken pa Konti-
nentalbanan under byggnaden av anslutningar och broférbindelse, och
dven efter det att bron &r klar. Framkomligheten for gods skulle ddrmed
begrinsas. Ar det statsradets uppfattning att ett sddant forfaringsstt
star 1 samklang med de forutséttningar det talas om i svaret, alltsé att
jarnvégstransporterna inte far forsimras?

Min mening nir det giller Oresundsbron ir att den kommer att bli
ett alternativ for godstransporter pa jarnvig till Europa, men inte det
enda, och inte heller det mest rationella. I forsta hand dr Oresundsfor-
bindelsen avsedd for regionala transporter. Delar kommunikationsmi-
nistern denna min uppfattning?

Kontinentalbanan &r sedan snart 100 &r en viktig och mycket effek-
tiv transportled for export och import av gods som gar via Trelleborg
och Ystad till kontinenten. Valet av védg beror pa var i Europa slutstat-
ionen ligger. Nédringslivet kommer att vilja det mest effektiva och sdkra
transportalternativet. For industrin ar det just in time som giller.

Som jag ser det dr det politikernas uppgift att anpassa sina atgarder
efter godsets sa att sédga naturliga vig. Forsdmras framkomligheten pa
jérnvdg kommer man att finna andra transportalternativ for godset. Da
kan det manga ganger bli tal om lastbilstransporter. Detta tycker jag
stimmer illa Gverens med strévan att framdeles miljdanpassa transport-
systemen.

Sammanlénkningen med 6vriga Europa ar en viktig del av framtids-
utvecklingen, och jag menar att regeringen betrdffande anslutningarna



maéste verka for en totallosning, sa att det dven i framtiden kommer att
vara mojligt att vélja vig. Som ett exempel kan ndmnas att tre och en
halv miljoner ton jarnvéigsgods i dag transporteras dver Trelleborg, och
volymen forvéntas dka till det dubbla fram till ar 2010.

Till slut vill jag stilla ytterligare nigra fragor. Instimmer kommu-
nikationsministern i att Kontinentalbanan méste prioriteras pé sé satt att
det redan nu tas initiativ till att planera och bygga ett yttre godsspar, s
att man ir i samklang med strdvan att inte forsimra forutséttningarna
for jarnvigstransporter?

En annan fraga som det ligger nira till hands att stilla dr naturligt-
vis den om 1 vilken prioriteringsordning Citytunneln och Kontinental-
banan befinner sig i forhallande till varandra.

Jag har ocks4 en avslutande friga. Citytunneln ér i Oresundsbropro-
jektet avsedd enbart for persontrafik. Enligt min mening skall inga
godstransporter komma 1 frdga i tunneln. Delar kommunikationsmi-
nistern denna min uppfattning?

Anf. 26 CATHERINE PERSSON (s)

Fru talman! Kommunikationsministern! Interpellationen tar upp
frigan om Kontinentalbanan och det yttre godsspéret. Jag vill under-
stryka att behovet av ett nytt godsspar dster och séder om Malmo &r
angeldget. Detta bor ges hogsta prioritet. Det bor byggas ut forst.

Planldggningen for ett yttre godsspar genom Skane bor nu paborjas
for att det skall kunna komma till stind pé sikt. S ar det d4ven nér det
giéller en riksbangérd. Citytunneln i Malmo, som ibland i vissa sam-
manhang nimns som ett alternativ, anser jag inte utgora ett alternativ
for godstrafik till kontinenten.

Det yttre godsspéret behdvs for att vi skall fa ett rationellt och mil-
jovanligt godstransportsystem som kan mdta de berfiknade dkningarna
av godstransporter med genomstromning i Skane — och framfor allt da
genom Trelleborg. Frigan behover 16sas, och jag skulle darfor vilja
anknyta till och aktualisera en del av det som Kommunikationskommit-
tén har tagit upp i sitt delbetinkande som avlimnades for nagra veckor
sedan.

Kommittén har pa uppdrag av regeringen arbetat med syfte att upp-
ritta en nationell plan for kommunikationerna i Sverige. Nu har kom-
mittén ldmnat ett delbetinkande som belyser en omfattande méngd
olika fragor inom trafikpolitikens omrade. Jag vill speciellt kommen-
tera det avsnitt som handlar om inriktningen av infrastrukturplanering-
en.

Kommittén tar i delbetdnkandet upp exempel pa oldsta problem in-
for riksdagens inrikesbeslut avseende infrastrukturplaneringen. Kom-
mittén pekar pa tre problemomraden som man anser bor utredas vidare,
och da i ett nationellt perspektiv. De tre omradena &r: genomgéngstra-
fiken i Skéne, trafiken mellan Goteborg och Norge samt jarnvégstrafi-
ken i1 mellersta Norrland. Jag tdnker forstds uppehalla mig vid genom-
gangstrafiken i Skéne. I kommitténs delbetéinkande star det i fraga om
genomgangstrafiken i Skéne:
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Trafiksituationen ar komplicerad i framfor allt sydvéstra Skéne,
men detta péverkar trafiken och trafiklosningarna i hela Skéne. Om-
kring 70 % av exportgodset, och kanske lika mycket av importgodset,
passerar Skane. Detta orsakar bade kapacitets- och miljéproblem. Aven
nér det géller persontrafiken finns det problem som behdver 16sas.

Det ir angeliget att Oresundsforbindelsen fir goda jirnvigs- och
viganslutningar. Citytunneln for persontrafiken och ett yttre godsspar
for att klara kapacitets- och miljoproblemen for den tunga godstrafiken
ar viktiga 1 jarnvégsldnken. Dessutom planeras en ny riksbangérd vid
Marieholm, néra Eslov.

For végtrafiken ar den yttre ringvdgen och forbittringar av vissa
andra viktiga strék aktuella objekt for effektiv trafikforing i Skane.

Dessa fragor har enligt kommittén inte kunnat analyseras i tillrick-
lig utstriackning i delbetinkandet, utan de maste studeras vidare och
16sas i ett nationellt helhetsperspektiv med tanke pé néringslivets behov
och pé kravet pd goda persontrafiklosningar. Detta maste ske samtidigt
som Oresundsbron firdigstills.

Jag delar kommitténs analys av problemet, 4ven om jag gérna hade
sett att den tryckt ytterligare pa godstrafiken.

Nu skulle jag vilja friga kommunikationsministern om hon delar
kommitténs bedomning av behovet av att ytterligare belysa dessa fra-
gor. Har hon i sa fall for avsikt att ta initiativ till att dessa fragor skall
kunna studeras vidare? Jag undrar ocksa, med anledning av det nira
och vixande behovet, enligt vilken tidsplan ministern anser att dessa
fragor bor avgoras.

Kommittén skriver ocksé att samhéllsekonomiska analyser bor go-
ras for varje tinkt utbyggnadsstille, och inte for hela strak. I delbetéin-
kandet star det vidare att tillrdcklig lonsamhet inte har kunnat berdknas
for Citytunneln i Malmd. Samtidigt antyder kommittén att det yttre
godsspéret och Citytunneln skulle vara viktiga jérnvégslankar. Jag
undrar vad ministern anser om detta.

Anf. 27 KERSTIN WARNERBRING (c)

Fru talman! Jag har vid flera olika tillfdllen tagit upp fradgan om den
vildigt kaotiska trafiksituationen i Malmdomradet. Den delen ir inte
alls utredd pa nagot vettigt sitt i samband med beslutet om Oresunds-
forbindelsen.

Kommunikationsministern léste i sitt svar upp att jairnvagstrafiken
fran bron skall gé till Kontinentalbanan. Det ar dér vi har de 1,9 miljar-
der i kostnader som jag talade om nyss. Det giller utbyggnad av jérn-
végen fran Lernacken till Fosie by och sedan utbyggnaden av Konti-
nentalbanan till dubbelspar.

Det kommer 6ver huvud taget att bli fruktansvért stora problem for
godstrafiken genom Skane till kontinenten. Kontinentalbanan klarar
inte av en utbyggnad. 10 000 personer kommer att bli &nnu mer lidande
av buller @n vad de redan ar.

Det hdvdas fran Malmohall att det &r Citytunneln som skall 16sa alla
dessa problem. Det dr en fullstindig omojlighet att man skall kunna
kora omkring gods pa nétterna. Skall godset std och sova pa dagarna



medan man véntar pd att f4 kora i Citytunneln pa natten? Det vore
ungefar som att man skulle kora gods i Stockholms tunnelbana.

Detta &r en frdga om prioriteringar. Jag skulle vilja veta hur kom-
munikationsministern, med ansvar for trafiksituationen, ser pa dessa
prioriteringar i Malmdomradet. Om man bygger en Citytunnel det
forsta man gor kommer den att kosta mer dn 5 miljarder kronor. D& blir
det inte négra pengar Gver till att bygga ut ett yttre spar, som &r absolut
nddvindigt om vi skall klara exporttrafiken till kontinenten. Det yttre
spéret ar kopplat till en eventuell rangerbangérd utanfér Eslov. Den
ligger enligt uttalanden frén Kommunstyrelsen i Malmé inte i nagra
som helst planer forrin tidigast fram emot &r 2010.

Hur skall vi 16sa detta exportproblem, som é&r s& viktigt for hela
Sveriges ekonomi och for hela vart niringsliv, utan att ta ett helhets-
grepp och titta pé Citytunneln, Kontinentalbanan, yttre spar och anslut-
ningar till Oresundsbron? Vilka atgirder tinker kommunikationsmi-
nistern vidta for att detta skall fungera? Jag vill aterigen understryka
hur viktigt det dr for svensk industri att pa ett bra, snabbt och vettigt
sdtt kunna transportera godset till Europa.

Anf. 28 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s)

Fru talman! Inga Berggren borjade med att friga om vi skulle tala
om person- eller godstransporter. Vi skulle egentligen tala om gods-
transporter, men jag tror att vi ocksd kommer in pa persontransporter
litet grand.

Inga Berggren fragade mig ocksd om jag delade uppfattningen att
bron mer dr en viktig ldnk for de regionala transporterna dn for de
europeiska transporterna. P4 ett sitt dr det s, atminstone sa lidnge vi
inte har Fehmarn—Balt-bron. Men & andra sidan gér i dag véldigt myck-
et gods via Helsingborg—Helsingdr och genom Kdépenhamn pé den
danska sidan.

Fran den danska sidan dr man véldigt angeldgen om att for godstra-
fik anvénda godsspéret Gver bron for att slippa Danlinktrafiken, dvs. att
ha godstrafik inne i Képenhamn. P& det séttet har bron ocksé en bety-
delse utover den regionala trafiken. Man har gjort stora anstrangningar
for att bygga ut jarnvigskapaciteten pad den danska sidan for att 16sa
detta med Danlinktrafiken.

Catherine Persson fragade om jag delade den uppfattning som star i
Kommunikationskommitténs betidnkande. Det gor jag i véldigt hog
grad. Jag menar — och det stimmer ocksé 6verens med det som Kerstin
Warnerbring séger — att vi behover ta ett helhetsgrepp pa det “trattpro-
blem” som godstrafiken genom Skéne innebér. Dér dr yttre godsspér en
del och Kontinentalbanan en del. Kontinentalbanan klarar godset rent
kapacitetsmissigt. Men de problem som finns med Kontinentalbanan
hénger ihop med buller och andra miljoproblem. Det ar orsaken till att
Koncessionsndmnden har satt klackarna i marken, och det har jag stor
respekt for.

Nir det sedan géller Citytunneln och den delen &r tunneln ursprung-
ligen tdnkt for persontrafik. Att 16sa godstrafikens grundproblem med
Citytunneln tror jag inte nagon r intresserad av. Det dr en 16sning for
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persontrafiken. Sedan kan man kanske komplettera med en del gods-
fléden nattetid. Det &r mojligt att det tekniskt gér att genomfora. Men
det dr for tidigt att uttala sig om det dnnu. Det handlar om djupet i
tunneln, och for den delen ocksd om en del krokar i tunneln, om det
skall ga langa godstdg. Citytunneln &r ingenting som l6ser godsproble-
matiken i Skéane, utan det handlar om andra saker.

Precis som Kommunikationskommittén foreslar méste man nu ta
detta grepp under véren, sommaren och hosten. Det arbetet méste ingd i
den investeringsplanering som riksdagen kommer att fa ta stillning till
och som Kommunikationskommitténs delbetdnkande &r en utgangs-
punkt for.

Det &r viktigt att diskutera detta med regionen och de verk som &r
berérda. Men naturligtvis kommer dven riksdagsledamoterna att delta i
diskussionen om hur det skall se ut. Att detta maste losa sig i samband
med investeringsplaneringen &r ocksd min, liksom Catherine Perssons,
uppfattning.

Anf. 29 INGA BERGGREN (m)

Fru talman! Jag har forstielse for att det finns grénser for vad en
minister kan svara pd ndr ett drende bereds i regeringskansliet. Men
nagra antydningar till svar tyckte jag att jag fick. Jag har i min interpel-
lation inriktat mig pd Kontinentalbanans framtid. Jag menar fortfarande
att det &r av stor vikt att det sker en snabb beredning och att ett beslut
snabbt fattas i den hér fragan.

Enligt min mening skulle den riktiga 16sningen vara att det omedel-
bart planeras sa att ett yttre godsspér snarast kan byggas och att Konti-
nentalbanan dtgirdas inom Malmé sa att miljoproblemen for de boende
intill banan i mojligaste man elimineras, och att den enbart anvinds for
persontrafik d& det yttre sparet star klart. Ett sidant forslag skulle vara
langt mer samhéllsekonomiskt forsvarbart &n en citytunnel.

Fragan har en avgorande betydelse inte enbart for Malméregionen
utan for hela landet. Det behdvs en total 16sning. Férutom de miljévins-
ter som gors genom en flyttning av den tunga trafiken fran tit bebyg-
gelse medfor det yttre sparet att svensk industri far tillgéng till konkur-
renskraftiga transporter till kontinenten. Pa sé sétt bidrar ocksé Sverige
med sin del i en infrastruktur dgnad att knyta samman Europa.

Savitt jag kan forstd pldderar ocksa statsridets partivinner fran
Malmo i en motion till riksdagen for ett yttre godsspér. Dér kallar man
det for det tredje sparet. Det finns alltsd gemensamma ndmnare fran
regionen att ta fasta pa, ndgot som miljoministern tidigare i ar hédr i
kammaren har efterlyst.

Till sist ytterligare en fraga. Nar kommer beslutet om Kontinental-
banans framtid? Jag menar att det dr viktigt med ett snabbt beslut. Ti-
digare utredningsmissar och beslutsvandor far inte upprepas.



Anf. 30 CATHERINE PERSSON (s)

Fru talman! Kommunikationsministern sdger att Kontinentalbanan
kapacitetsmissigt klarar av godstrafiken. Det &r sant att den gor det i
dagslaget. Samtidigt maste vi vara medvetna om att det berdknas en
dubblering av godset under den ndrmaste 10—15-arsperioden.

Det lugnar mig att kommunikationsministern anser att godstrafiken
inte skall g& genom Citytunneln i Malmo. Nér det géller prioritering,
och om man tvingas vélja mellan Citytunneln och ett yttre godsspar, ar
ett yttre godsspar enligt min mening av storre storre nationellt intresse
an vad Citytunneln &r.

Jag ser med tillforsikt fram emot att ett helhetsgrepp tas for att 16sa
problemet med flaskhalsen i Sk&ne. Detta bor ha en hog prioritet och
goras ritt sa snabbt, eftersom problemet hastar.

Anf. 31 KERSTIN WARNERBRING (c)

Fru talman! Det glader mig vildigt mycket att kommunikationsmi-
nistern sdger att vi maste ta ett helhetsgrepp pa trafikproblemen i Mal-
moregionen. Det ar verkligen pa tiden att denna indikation ges. Den har
inte getts tidigare.

Vad som dédremot kdnns vildigt oroande &r att ministern dnda tar
upp fragan om Kontinentalbanan och huruvida man skall frakta gods pa
den. Denna bana ir 6ver huvud taget icke lamplig att frakta gods pa. Vi
kan aldrig klara exportindustrins krav pad hur gods skall komma till
kontinenten genom att lata godset g pa Kontinentalbanan. Godsets just
in time-logistik ar o#dndligt viktig. Godset skall alltsd fraktas i 200
kilometer i timmen 6verallt ute i Europa, men sega sig fram i 50 kilo-
meter i timmen 6ver Kontinentalbanan — fullstindigt otdnkbart! Det ar
lika oténkbart som att godset skall g genom Citytunneln, vilket ett av
forslagen fran Malmo stad innebér.

Jag &r ocksé orolig for att det yttre sparet knyts upp till en ranger-
bangérd. Centerpartiet har under flera ar forsokt fora fram hur odndligt
viktigt ett yttre spar dr. Vi kan inte avvakta ett eventuellt beslut om en
rangerbangard, som vi formodligen inte ens behdver i Skane. Vi kan
lika girna utnyttja de enorma rangermdjligheter som finns i Rostock,
dit man numera kan ta sig pa knappt tva timmar frén Trelleborgs hamn.

Detta oroar mig alltsé fortfarande mycket, och jag vill gérna skicka
med kommunikationsministern foljande: Ta en allvarlig titt pad hur
fragan om ett yttre spar skall hanteras. Citytunneln 16ser inga trafikpro-
blem dver huvud taget i Malmdregionen. Kontinentalbanan gar icke att
anvinda for gods.

Anf. 32 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s)

Fru talman! Jag tycker att det dr viktigt med ett helhetsgrepp for
Skanes transporter. Jag delar helt och hallet uppfattningen att tidigare
planerings- och beslutsvanda inte skall upprepas. Det &r darfor viktigt
att vi nu kommer till skott, och vi har nadgra manader pa oss for att klara
ut detta.

Men det handlar om en méngd olika saker. Vi kan inte bara rakt av
sdga att Citytunneln &r ointressant, och att en rangerbangard 4r ointres-
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sant. Om det skulle vara pa det séttet méste vi ocksa veta varfor. Det
handlar faktiskt om anldggningar som skall finnas ganska ldnge och —
det héller jag verkligen med om — som ér viktiga for svensk exportin-
dustri.

Jag tycker dérfor att det forslag i Kommunikationskommitténs del-
betidnkande som innebér att man skall ta den tid som finns pa sig for en
fordjupad studie sa att detta kan ldggas in i investeringsplaneringen &r
oerhort viktigt.

Som ett tillagg till detta kan ségas att vissa beslut om Kontinental-
banan som giller koncessionsfrigorna och en del av milj6forbatt-
ringarna, naturligtvis maste fattas innan riksdagsbeslut fattas nigon
géng runt nyér. Dessa beslut kan inte vénta till dess.

Anf. 33 INGA BERGGREN (m)

Fru talman! Jag skall gora ndgra avslutande kommentarer. Jag tyck-
er 4nd4 att vi har fatt en del svar av kommunikationsministern som jag
uppfattar som positiva och som ett fall framét i denna diskussion, dir
jag i forsta hand har inriktad mig pa fragan om Kontinentalbanan och
problemen i Malm®.

Jag vill sitta ett frAgetecken for huruvida Citytunneln dr samhéllse-
konomiskt forsvarbar. Det géller att bedoma detta och gora en avvig-
ning, och jag menar darfor att det dr oerhort vésentligt att prioritering-
arna gors 1 rétt ordning. Det kan aldrig vara meningen att de transporter
som skall gé sdder- och dsterdver skall begrdnsas i framtiden. Det gél-
ler darfor att verkligen fundera riktigt ordentligt pé detta.

Min slutsats blir denna: Planera och bygg ett yttre godsspar nu,
samtidigt som nddvindiga atgérder vidtas inom Malm®.

Overliggningen var hirmed avslutad.

5§ Hinvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hinvisades
Propositioner
1995/96:143 till skatteutskottet
1995/96:145 till utbildningsutskottet

Redogorelse
1995/96:RJ1 till utbildningsutskottet

Motioner
1995/96:T45-T47 till trafikutskottet
1995/96:Sf21 och S22 till socialforsdkringsutskottet



6 § Fornyad bordliaggning

Foredrogs men bordlades ater
Konstitutionsutskottets betdnkanden 1995/96:KUS8 och KU33
Skatteutskottets betdnkande 1995/96:SkU24
Justitieutskottets betdnkanden 1995/96:JuU13, JuU14 och JuU16
Utrikesutskottets betdnkande 1995/96:UU14
Forsvarsutskottets betankande 1995/96:F6U3
Socialforsikringsutskottets betdnkande 1995/96:SfU3
Socialutskottets betdnkanden 1995/96:SoU10-SoU12
Trafikutskottets betdnkande 1995/96:TU13
Jordbruksutskottets betdnkande 1995/96:JoU18
Naéringsutskottets betinkande 1995/96:NU14
Bostadsutskottets betinkande 1995/96:BoU13

7 § Bordliggning

Anméldes och bordlades

Proposition

1995/96:154 Godkénnande av en 6verenskommelse mellan Sverige och
Lettland om 6msesidigt bistdnd i tullfragor

8 § Kammaren atskildes kl. 15.37.

Forhandlingarna leddes av talmannen.

Vid protokollet

GUNNAR GRENFORS

/Barbro Nordstréom
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