] SVERIGES L&dtdd
Riksdagens protokoll RIKSDAG b&d

2014/15:16

Onsdagen den 5 november

Kl. 09.00-09.05
10.00-11.46

8§81 Anmalan om vice ordférande i utskott

Andre vice talmannen anmélde att Christer Nylander (FP) valts till
vice ordférande i uthildningsutskottet fran och med den 4 november.

8 2 Utdkning av antalet suppleanter i utskott och EU-ndmnd

Valberedningen hade, enligt ett till kammaren inkommet protokollsut-
drag, tillstyrkt att antalet suppleanter i utskott och EU-ndmnd skulle utdkas
enligt foljande:

frén 22 till 25 i konstitutionsutskottet
frén 23 till 25 i finansutskottet

frén 22 till 24 i skatteutskottet

frén 22 till 24 i justitieutskottet

fran 23 till 25 i civilutskottet

fran 25 till 28 i utrikesutskottet

fran 22 till 26 i forsvarsutskottet

fran 23 till 26 i socialforsakringsutskottet
fran 21 till 23 i socialutskottet

frén 22 till 24 i kulturutskottet

frén 24 till 26 i utbildningsutskottet

fran 22 till 25 i trafikutskottet

frén 24 till 26 i miljo- och jordbruksutskottet
frén 23 till 25 i naringsutskottet

frén 24 till 26 i arbetsmarknadsutskottet
fran 44 till 54 i EU-namnden

Kammaren bifoll valberedningens forslag.
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E— Val av extra suppleanter i utskott och i EU-ndmnden féretogs.

Kammaren valde i enlighet med valberedningens forslag till

suppleanter i konstitutionsutskottet
Birgitta Ohlsson (FP)

Johan Pehrson (FP)

Mathias Tegnér (S)

suppleanter i finansutskottet
Maria Arnholm (FP)
Christer Nylander (FP)

suppleanter i skatteutskottet
Said Abdu (FP)
Robert Hannah (FP)

suppleanter i justitieutskottet
Emma Carlsson Léfdahl (FP)
Mathias Sundin (FP)

suppleanter i civilutskottet
Said Abdu (FP)
Lars Tysklind (FP)

suppleanter i utrikesutskottet
Carin Jamtin (S)

Fredrik Malm (FP)

Mathias Sundin (FP)

suppleanter i forsvarsutskottet
Eva-Lena Jansson (S)

Leif Pettersson (S)

Lars Tysklind (FP)

Maria Weimer (FP)

suppleanter i socialférsakringsutskottet
Maria Arnholm (FP)

Bengt Eliasson (FP)

Mathias Tegnér (S)

suppleanter i socialutskottet
Emma Carlsson Lofdahl (FP)
Lars Tysklind (FP)

suppleanter i kulturutskottet
Roger Haddad (FP)
Maria Weimer (FP)



suppleanter i utbildningsutskottet
Said Abdu (FP)
Barbro Westerholm (FP)

suppleanter i trafikutskottet
Jakop Dalunde (MP)

Roger Haddad (FP)

Fredrik Malm (FP)

suppleanter i miljo- och jordbruksutskottet
Said Abdu (FP)
Emma Carlsson Léfdahl (FP)

suppleanter i naringsutskottet
Maria Arnholm (FP)
Mathias Sundin (FP)

suppleanter i arbetsmarknadsutskottet
Robert Hannah (FP)
Mats Persson (FP)

suppleanter i EU-ndmnden
Said Abdu (FP)

Emma Carlsson Lofdahl (FP)
Bengt Eliasson (FP)

Roger Haddad (FP)
Christer Nylander (FP)
Birgitta Ohlsson (FP)
Johan Pehrson (FP)

Lars Tysklind (FP)

Erik Ullenhag (FP)

Barbro Westerholm (FP)

§ 4 Anmalan om fordrojda svar pa interpellationer
Foljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2014/15:33

Till riksdagen

Interpellation 2014/15:33 Effekter av sdrskild 16neskatt for aldre
av Jessica Polfjard (M)

Interpellationen kommer inte att kunna besvaras inom den foreskrivna
tiden.
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Skalet till drojsmélet &r sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 3 november 2014
Finansdepartementet
Magdalena Andersson (S)
Enligt uppdrag
Rikard Jermsten
Expeditions- och rattschef

Interpellation 2014/15:35

Till riksdagen

Interpellation 2014/15:35 Bromma flygplats och Sundsvallsregionen
av Lena Asplund (M)

Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 13 november
2014,

Skalet till drojsmalet &r tidigare inbokade resor och arrangemang.
Stockholm den 3 november 2014
Naringsdepartementet
Anna Johansson (S)
Enligt uppdrag
Fredrik Ahlén
Expeditionschef

Interpellation 2014/15:36

Till riksdagen
Interpellation 2014/15:36 Bromma flygplats
av Jonas Jacobsson Gjortler (M)
Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 13 november
2014.
Skalet till dréjsmalet ar tidigare inbokade resor och arrangemang.
Stockholm den 3 november 2014
Naringsdepartementet
Anna Johansson (S)
Enligt uppdrag
Fredrik Ahlén
Expeditionschef

Interpellation 2014/15:37

Till riksdagen

Interpellation 2014/15:37 Bromma som regionernas flygplats
av Hans Wallmark (M)

Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 27 november
2014.



Skalet till dréjsmalet ar tidigare inbokade resor och arrangemang. Prot. 2014/15:16
Stockholm den 3 november 2014 5 november
Né&ringsdepartementet
Anna Johansson (S)

Enligt uppdrag
Fredrik Ahlén
Expeditionschef

Interpellation 2014/15:56

Till riksdagen
Interpellation 2014/15:56 Bromma flygplats
av Fredrik Malm (FP)
Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 13 november
2014,
Skalet till drojsmalet ar tidigare inbokade resor och arrangemang.
Stockholm den 3 november 2014
Néringsdepartementet
Anna Johansson (S)
Enligt uppdrag
Fredrik Ahlén
Expeditionschef

§ 5 Arenden fér hanvisning till utskott

Foljande dokument hanvisades till utskott:
Motion
2014/15:36 till arbetsmarknadsutskottet

EU-dokument

KOM(2014) 666 till skatteutskottet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande skulle g& ut den
25 december.

8 6 Informationsutbytesavtal med Macao SAR

Skatteutskottets betdnkande 2014/15:SkU2
Informationsutbytesavtal med Macao SAR (prop. 2013/14:230)
foredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut fattades under § 11.)
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§ 7 Informationsutbytesavtal med Grenada

Skatteutskottets betdnkande 2014/15:SkU3
Informationsutbytesavtal med Grenada (prop. 2013/14:231)
foredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 11.)

8 8 Lagen om kvotplikt for biodrivmedel och relaterade skattebe-
stammelser utgar

Skatteutskottets betdnkande 2014/15:SkU4

Lagen om kvotplikt for biodrivmedel och relaterade skattebestammelser
utgar (prop. 2013/14:246)

féredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anméld.
(Beslut fattades under 8 11.)

8 9 Elektronisk ansékan om lantméteriforrattning

Civilutskottets betdnkande 2014/15:CU2
Elektronisk ansékan om lantméteriférrattning (prop. 2013/14:236)
foredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 11.)

§ 10 EU:s tag-, fartygs- och busspassagerarforordningar — tillsyn
och sanktioner

Civilutskottets betdnkande 2014/15:CU3

EU:s tdg-, fartygs- och busspassagerarforordningar — tillsyn och sankt-
ioner (prop. 2013/14:239)

foredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 11.)



8 11 Beslut om arenden som slutdebatterats vid dagens samman-
trade

SkU2 Informationsutbytesavtal med Macao SAR
Kammaren bifoll utskottets forslag.

SkU3 Informationsutbytesavtal med Grenada
Kammaren bifoll utskottets forslag.

SkU4 Lagen om kvotplikt for biodrivmedel och relaterade skattebe-
stammelser utgar
Kammaren bifoll utskottets forslag.

CU2 Elektronisk ansékan om lantméteriférrattning
Kammaren bifoll utskottets forslag.

CU3 EU:s tag-, fartygs- och busspassagerarforordningar — tillsyn och
sanktioner
Kammaren bifoll utskottets forslag.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 9.05 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 10.00, da en aktuell debatt om valfrihet
och vinst i valfarden skulle &ga rum.

Aterupptagna férhandlingar

Férhandlingarna aterupptogs kl. 10.00.

8§ 12 Aktuell debatt om valfrihet och vinst i valfarden

Anf. 1 TOMAS TOBE (M):

Herr talman! Det sprids just nu en oro éver Sverige for den nya Lofven-
regeringens politik, som hotar jobb och tillvaxt och som ocksa hotar om-
tyckta skolor, valfungerande vardcentraler och hemtjanstforetag som ger
trygghet till aldre.

Nu utlovas forslag som innebéar att manga just nu fragar sig om de ska
behdva ldgga ned sin verksamhet. Det beror inte pa att elever, patienter
eller aldre inte uppskattar dem eller pé att verksamheten gar daligt, utan
det beror enbart pa att den nya regeringen har gjort ett val. Den nya rege-
ringen har valt Vansterpartiet fore valfriheten.

For Alliansen ar det viktigt att std upp for en gemensamt finansierad
valfard men ocksa trygghet, valfrinet och mojligheten att valja. Det finns
sjalvfallet exempel péa bade offentligt driven och privat driven skola och
omsorg som inte haller méttet, och det &r oacceptabelt. For oss har det varit
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centralt att bidra med forslag kring detta for att vi skulle kunna uppna breda
dverenskommelser.

Jag kan dock konstatera att den har regeringen har valt en annan vag.
Ni valde att bryta friskoleuppgorelsen. Ni valde att bryta med valfriheten,
och det &r detta som dagens debatt kommer att handla om. Valfriheten &r
inte till salu.
(Applader)

Anf. 2 Statsrddet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! For drygt 20 ar sedan inleddes en mindre revolution pa
valfardens omrade. Det fanns goda grunder till det. Stigande kostnader och
byrakratisk stelbenthet pekade i samma riktning: Beslutanderatten be-
hévde flyttas ndrmare manniskorna.

De metoder som valdes handlade om att hdrma marknadens funktions-
séatt. Genomfdrandet skedde snabbt och utan konsekvensanalyser. Det &r
beklagligt. Ett mer gediget utredningsarbete hade besparat oss manga
odnskade konsekvenser. Utan ideologiska skygglappar da hade verklig-
heten sett annorlunda ut i dag.

Ar 1992 lade regeringen Bildt fram sin proposition om valfrihet och
fristdende skolor. Enligt propositionen skulle de fristdende skolorna leda
till fler pedagogiska inriktningar, fler foraldrakooperativ och fler speciella
amnesprofiler. Férhoppningarna kom att gélla alla delar av valfarden, som
Oppnades for valfrihet och privata alternativ.

| dag, over 20 ar senare, kan vi jamfora med det verkliga utfallet.
Mycket blev bra. Aven om det inte gatt att beldgga att privat vélfard gene-
rellt haller higre kvalitet finns det studier som visar pa att sjalva mangfal-
den har lett till en positiv konkurrens som hojt kvaliteten i alla skolor.

Framfor allt har valfriheten ett varde i sig. FOr de flesta av oss ar det
en sjdlvklarhet att vi ska kunna valja den vardcentral som passar oss bast.
Att ga tillbaka till aldre tid, da den valfriheten inte fanns, &r uteslutet.

Detta vardefulla ska vi sla vakt om. Men insikten om valfrihetens vérde
far inte std i vagen for fortsatta forbattringar. Det &r vért att notera att det
ingenstans i propositionen om fristdende skolor star att skattepengar ska
bli till vinster i stéllet for att anvandas till att anstélla fler larare. Det var
inte foretagens villkor som stod i centrum, utan det var eleverna och deras
behov.

De virden som beskrevs 1992, om valfrihet, sann mangfald, non-pro-
fit-aktorer och en valfard som utgar fran individen &r lika giltiga i dag, men
ingen av oss kan pasta att dessa varden ar fullt forverkligade. Vi maste ha
modet att se att allt inte blev som det var tankt och ha kraften att atgarda
de brister som uppstatt.

Herr talman! Det var aldrig meningen att enskilda riskkapitalbolag
skulle tjana miljarder pa att 4ga skattefinansierade vard- och omsorgsfore-
tag i bara nagra ar. Men det &r ocksa viktigt att komma ihag att det finns
manga valfardsbolag som inte tar ut nagra storre vinster. Den styrning
vinstintresset skapar medfér dock risker.

P& en ordinarie marknad garanterar konkurrens och valfrihet kvalitet,
men valfarden fungerar inte som en marknad. Jamfért med en vanlig kon-
sumentprodukt ar det komplicerat att avgora en skolas kvalitet. Att byta
skola for den som &r missnéjd riskerar att ga ut 6ver elevens skolgang, och
det ar svart att i efterhand kompensera en dalig utbildning. Kopplat till



vinstintresset skapar det incitament som styr at fel hall. Skolor med vinst-
syfte har konsekvent lagre larartathet. Privata dldreboenden har 10 procent
farre anstallda.

| valfarden &r personalen den stora kostnadsposten, liksom den enskilt
viktigaste faktorn for kvalitet. Vi ska inte ha en styrning som driver stan-
diga besparingar pa personalen. Vi ska ha en styrning som driver kvalitet.

Ingen kan ha lamnats oberord av rapporterna om forskolebarn som far
knéckebrod och vatten eller om elever som lamnas i osékerhet nér deras
skola plétsligt 1aggs ned. Detta ar avarter, inte vardagen, for de tusentals
manniskor som anvander den privata valfarden. | de allra flesta fall funge-
rar den bra.

Men vi som befinner oss i den har kammaren har ett ansvar och far inte
noja oss med att nagot oftast fungerar. Vi har ett gemensamt uppdrag éver
partigranserna att se till att avarterna aldrig uppstar. LAt oss inte gora om
samma misstag som da marknadsreformerna sjosattes. Vi maste atgarda
det som inte blivit bra, men vi ska gora det varsamt. Det ska ske i ndra
samverkan med dem som anvénder valfarden, dem som jobbar i den, med
kommuner och landsting och tillsammans med forskningen.

Den forra regeringen inledde ett arbete med att stada upp i vélfarden.
Villovliga initiativ togs, till exempel Agarprovningsutredningen och
Friskolekommittén. Det ar dags att fortsatta det arbetet och ocksa att hoja
ambitionsnivan. Regeringens Gverenskommelse med Vansterpartiet utgor
grunden for detta.

Jag ar Overtygad om att det finns fler som ser behovet av att knyta an
till de ursprungliga intentionerna med de reformer regeringen Bildt in-
ledde. Jag vet att det finns fler &n tre partier i riksdagen som vill forbattra
valfarden, utveckla mangfalden och sl& vakt om valfriheten.

(Applader)

Anf. 3 TOMAS TOBE (M):

Herr talman! Friskolorna har kommit for att stanna. Mdjligheten att
valja skola &r av stort varde bade for den enskilda eleven och for att stimu-
lera utvecklingen inom skolvésendet.

Vi vill sla vakt om det fria skolvalet och en fungerande mangfald av
aktorer i skolan. En utveckling mot likriktning, en systematisk utslagning
av sma aktorer och en &tergang till nastan bara kommunala skolor vore
olyckligt och saknar stdd i det svenska samhéllet.

Sverige har en modell pa skolomréadet som innebér att fristdende skolor
kan ga med vinst. Det ar kommitténs uppfattning att den majligheten ska
finnas kvar, men att det nu med 20 ars erfarenhet av friskolereformen finns
anledning att gora forandringar i regelverket sa att det blir tydligt att moj-
ligheten till vinst alltid ar forenad med krav pa god kvalitet. Alla skolor,
oavsett huvudman, maste genomsyras av ambitionen att med eleven i cent-
rum fa hogsta mojliga kvalitet.

Herr talman! Det hér &r inte bara mina ord. Det ar en gemensam dekla-
ration fran allianspartierna, Socialdemokraterna och Miljépartiet — frisko-
leuppgorelsen. Civilminister Shekarabi menar att den har uppgorelsen
fortfarande galler. Lat mig aterkomma till det. Nu vill jag i stallet rikta en
fraga till Jonas Sjostedt. Anser Vansterpartiet att den rodgrona uppgorel-
sen ar forenlig med friskoleuppgorelsen — ja eller nej? Regeringen verkar

Prot. 2014/15:16
5 november

Aktuell debatt
om valfrihet och
vinst i valfarden



Prot. 2014/15:16
5 november

Aktuell debatt

om valfrihet och
vinst i valfarden

10

tro att vi inte laser varandras papper, men Jonas Sjostedt verkar fora en del
samtal och kan kanske forklara detta.

Herr talman! F6r Nya moderaterna och Alliansen ar det kvaliteten som
ar det viktigaste. Men i ingen av de tio delar som enligt regeringen nu ska
utredas ndmns dver huvud taget hur kvaliteten i valfarden ska starkas. Det
ar ratt talande for ambitionen med den rédgréna uppgérelsen. Regeringen
forsoker pasta att det finns en motsats mellan kvalitet och valfrihet. Vi
menar att detta inte stdmmer. Vi tycker att det &r uppenbart att regeringen
mer drivs av sin maktlasning till Vansterpartiet &n av forskning och bepro-
vad erfarenhet.

Jabar Amin och Miljopartiet! Har ni helt tappat bort er i korridorerna i
Regeringskansliet? Eller var det under en sen natt som ni skrev péa papperet
om att inféra kommunalt veto mot friskolor? Varfor var det sa viktigt att
ge S-styrda kommuner mojlighet att saga nej till fristdende skolor efter att
dessa genomgatt en omfattande tillstdndskontroll hos Skolinspektionen?

Regeringens dverenskommelse skapar dessutom oro for véldigt manga
manniskor i vart land. Jag skulle vilja beratta om Julia. Jag har tréaffat
henne manga ganger. Sist jag pratade med Julia berattade hon lite grann
om hur hon haft det i sin skolgang. Hon har haft det tufft, bade i korrido-
rerna och pa lektionerna. Men nu beréttade hon att hon pa sin nya skola
hangde med pa lektionerna. Hon forstod vad lararen sade. Det gjorde mig
glad. Det som gjorde mig annu gladare var att hon ocksa beréttade att hon
fatt nya kompisar. Det varmde i hjartat.

Julias enda problem just nu &r att hon rakar ga pa en skola som enligt
den nya regeringen och Vansterpartiet inte ar en bra skola. Det ar en skola
som har en modell som man menar ska tas bort fran det svenska skolva-
sendet.

Jag skulle vilja att Ardalan Shekarabi forklarar for Julia varfor det ar
sa viktigt att ge sig pa en fungerande skola med bra skolresultat. Varfor ar
det sa viktigt att ge Vansterpartiet mojligheten att stdnga ned valfunge-
rande fristaende skolor?

Det hér ar en debatt dar regeringen forsoker hévda att valfriheten ska
vara kvar. Samtidigt forsoker man med den andra handen ga fram med en
politik som ska blidka Vénsterpartiet. Jag tror egentligen att Ardalan She-
karabi forstar att det har kommer att innebara att valfriheten begransas.
Det ar Kklart att ett kommunalt veto kommer att innebéra att hans partikol-
leger i Skane kan saga nej till varenda fristdende skola. Jag tror att Ardalan
Shekarabi forstar att begransningarna av hur skolorna kan organisera sin
verksamhet i forlangningen kommer att bli en vat filt. Just nu ar det manga
larare i detta land, éver 360 000, som funderar pa om de kommer att ha
jobbet kvar om nagra ar.

Det hér &r en viktig debatt for kammaren. Det &r dags for regeringen
att ta sitt ansvar for en politik som slar mot en av hérnstenarna i den
svenska valfarden.

(Applader)

Anf. 4 PER RAMHORN (SD):

Herr talman! Dagens debatt dr egentligen ingen nyhet inom politiken.
Diskussionerna om vinster i vélfarden och valfrihet har varit manga under
de gangna aren, dock kanske inte s& manga ganger just har i kammaren.



Men nu nar vi har fatt en ny regering kan man i alla fall siga att det ar
aktuellt pa riktigt.

Det ar namligen hogst aktuellt for alla de anstallda som gar till jobbet
och inte vet hur det kommer att bli med deras arbetssituation framover.
Det ar aktuellt for alla de seridsa féretag inom valfardsbranschen som inte
vet om de kan driva verksamheten vidare framdver. Och det ar aktuellt for
alla de brukare och patienter som har valt en privat aktér och som inte vet
vilket bud som géller framdver.

Herr talman! | medierna har man kunnat ta del av bade férdelar och
nackdelar med privata aktorer inom varden och omsorgen, som till exem-
pel att manga av de privata aktorerna negligerar patienterna eller att be-
manningen ar alltfor lag, samtidigt som ménga anstallda och patienter
framhaver att de ar véldigt néjda med den véard och omsorg eller arbetssi-
tuation som de har.

Men faktum &r att det enligt Socialstyrelsen inte finns ndgon kvalitets-
skillnad mellan privat och offentligt driven verksamhet inom varden och
omsorgen. Offentliga utforare ar nagot béttre i sa kallade strukturmatt, vil-
ket speglar vilka forutsattningar verksamheten har att ge god vard och om-
sorg till de dldre. Hit rdknas exempelvis personaltéthet, utbildning och bo-
endestandard. Samtidigt &r privata utforare nagot battre nar det galler sa
kallade processmatt, vilket visar det arbete som utfors i verksamheterna.
Det kan handla om att gora riskbedomningar for att forhindra trycksar for
de aldre, men ocksd om majligheten for de &ldre att valja olika matratter
pé aldreboendet. Det har ar viktigt att komma ihdg nar man debatterar kva-
liteten i privat eller offentligt driven vard och omsorg, sa att man hamnar
rétt i debatten.

Herr talman! Det kdnns som att frdgan om vinster i valfarden har fatt
regera den politiska debatten alltfor lange med fokus pa fel detaljer. Det
man bor fokusera pa i stéllet &r hur alla ska fa basta mojliga vard och om-
sorg av hogsta kvalitet, men ocksa hur personalen ska fa battre arbetsvill-
kor, sa att vi kan rekrytera personal fram6ver och sa att det blir attraktivt
for unga méanniskor att soka sig till vard- och omsorgsyrken.

Enligt statistik frin SCB beraknas efterfragan pa utbildad arbetskraft
inom halso- och sjukvard och social omsorg 6ka med ca 195 000 personer
fram till ar 2030. Det har &r fragor som vi absolut maste ta pa allvar och
hoja upp pa dagordningen om vi ska klara vélfarden framéver. Da duger
det inte med regeringens forslag om traineejobb, som innebér att arbetsldsa
ungdomar ska snabbutbildas till underskoterskor. Jag har svart att forsta
hur detta forslag ska kunna forbattra situationen for vardtagarna och den
personal som i dag ar verksam inom varden.

| dag staller man stora kunskapskrav pa underskaoterskor for att garan-
tera en god vard och omsorg. Dessa kunskapskrav kan inte uppfyllas ge-
nom en snabbutbildning till underskoterska. Efter att sjalv under 25 ars tid
ha arbetat inom vard och omsorg far jag intrycket att detta ar nagot som i
all hast rafsats ihop av regeringen utan ndgon som helst forankring i den i
dag radande verkligheten inom varden. Det ar hogst beklagligt.

Herr talman! Sverigedemokraterna &r i grunden positiva till valfrihet
och konkurrens. Vi tror att ett brett utbud av utférare stimulerar till 6kad
kreativitet. Det viktigaste ar att det aven forbattrar mojligheten for den en-
skilde individen att finna en vélfardstjanst vars utformning och inriktning
passar just hans eller hennes individuella behov. Med detta sagt kan jag
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samtidigt konstatera att processen med privatiseringar av valfardstjanster
under den borgerliga regeringen tillatits ske pa ett ansvarslst och okon-
trollerat satt. Den svenska valfardssektorn ska namligen inte vara en plats
for internationella riskkapitalbolag med kortsiktiga vinstintressen eller for-
sémrade arbetsvillkor.

Vi anser att samtliga kommuner ska tillata privata alternativ, men kom-
munerna ska samtidigt ha mojlighet att satta stopp for eventuell dvereta-
blering.

Vinster inom vélfardssektorn ska inte kunna skapas genom férsamrad
kvalitet i verksamheten eller genom sortering av elever, patienter eller bru-
kare och inte heller genom forsémrade arbetsvillkor for personalen. Det &r
viktigt att komma ihdg det.

Vi vill bevara valfriheten och konkurrensen men ocksa gora det mojligt
att vid behov satta granser. Vi anser inte att ett forbud mot vinstutdelning
i valfardssektorn ar ratt vag att ga. Vi vill i stallet forhindra orimligt hga
vinstuttag genom skarpta kvalitetskrav och krav pa langsiktigt ansvarsta-
gande.

Nar det géller regeringens kommande forslag om &ndring i lagen om
valfrihet eller vinster i vélfarden kan jag redan nu deklarera att vi inte kom-
mer att stalla oss bakom en ny lagstiftning som kraftigt forsamrar medbor-
garens mojlighet att valja den vard, utbildning eller omsorg som passar
just hans eller hennes individuella behov.

(Applader)

Anf. 5 JABAR AMIN (MP):

Herr talman! Jag vill bdrja med att tacka for initiativet till denna intres-
santa debatt om vinster i valfarden.

Under de tvéa senaste decennierna har manniskor fatt okat inflytande
Over valfardstjansterna genom olika valfrihetsreformer. Det &r positivt och
nagot som vi i Miljopartiet har bidragit till. P4 skolomradet verkade vi ak-
tivt for att det skulle finnas olika alternativ och valfrihet for elever och
foraldrar. Vi tyckte och tycker att det &r viktigt att ge eleverna mojlighet
att ga i den skola som de trivs bést i och att félja den pedagogik som de
trivs bast med. Vi tyckte och tycker att det &r viktigt att ge utrymme for
idéburna skolor drivna av pedagoger med passion for utbildningsuppdra-
get.

Herr talman! Vi tyckte och tycker att det ar viktigt att ge foraldrar och
larare mojlighet att bilda kooperativ, att starta en skola och dessutom driva
skolan pa ett satt som passar dem bast samtidigt som de foljer skollagen.
Det var en av utgangspunkterna for var skolpolitik, och det &r det &n i dag.
Syftet var dock aldrig att ppna upp for riskkapitalister och andra storfo-
retag dér vinstbegéaret &r det primdra. Vi kunde inte ens forestélla oss hur
skolan skulle bérja forvandlas till en marknad.

Lat mig klart och tydligt deklarera att vi till skillnad fran Moderaterna
och de andra allianspartierna inte ser skolan som en marknad dér vara unga
skolelever ska handla utbildning av internationella riskkapitalbolag. Vi ser
skolan som en grundldggande samhallelig institution som ar till for att
stodja barnen i deras utveckling.

Skolan ska inte spara pé lararna, inte p& skolmaten, inte pa elevhalsan,
inte pa& laromedlen eller pa négot annat for att ge vinst at aktieagarna. Sé
far det inte fungera. Och sa fér det inte fortsétta.



Forra hosten skrev jag och tva av mina partikolleger i en debattartikel
pé Aftonbladets debattsida: Under de kommande aren kommer vi att verka
aktivt for att skolor som drivs med vinstsyfte inte ska fa tillstand att driva
skolor. Det var ett klart besked, ett ar innan valet. Vi skrev dven att vi
dessutom tankte ga till val pa det.

Nu gor vi det som vi lovade viljarna. Var instéllning var glasklar redan
innan valet. Vi kommer att fortsatta stddja alternativen och de idéburna
verksamheterna samtidigt som vi kommer att verka for att stoppa vinstjak-
ten i vara skolverksamheter. Skolans alla pengar ska ga till skoleleverna
och de som arbetar i skolan. Det som blir dver ska aterinvesteras i skolan.
Just detta &r syftet med den utredning som regeringen nu aviserar i budge-
ten.

Herr talman! Under de senaste veckorna, och nyss hér i talarstolen, har
Alliansen havdat — nyss havdade Moderaterna — att vi har frangatt Frisko-
lekommittén. Det har blivit ett mantra att vi har frangatt Friskolekommit-
tén. Darfor tog jag med mig Friskolekommitténs slutrapport. Dér star det
klart och tydligt att det finns ett sérskilt yttrande fran Miljopartiet och So-
cialdemokraterna att vi kommer att verka for att en syftesparagraf ska in-
foras. Det finns tva sarskilda yttranden i rapporten. Det ena galler syftes-
paragrafen, och det andra handlar om att ge kommunerna ¢kat inflytande.

Tomas Tobé fragade mig nyss varfor vi har gatt med pa att ge kommu-
nerna Okat inflytande dver skoletableringen. Det som vi har gett &r villko-
rat — mycket tydligt villkorat — sa att det endast géller skolor som har vinst
som syfte, inget annat. Skolorna far fortsatta som forr. Skolinspektionen
far gora sin bedémning. Men nér en skola ska startas for att generera vins-
ter till riskkapitalbolag ska kommunerna kunna stoppa det. Och det star
klart och tydligt i slutrapporten fran Skolinspektionen som jag héller i han-
den hér i kammaren.

Moderater och allianspartier, sluta sprida osanningar!

(Applader)

Anf. 6 EMIL KALLSTROM (C):

Herr talman! Det &r nar vi ar som mest sarbara som vi ska ha mest
makt. Det ar vid de tillfallen da vi & som mest utsatta som vi ska ha mest
kontroll. N&r jag ska bestdimma vilken skola som &r bést for mina framtida
barn, nar jag ska bestamma vilken lakare och véardcentral jag vill ga till nar
jag blir sjuk eller nar jag pé& alderns host ska bestimma vem som ska
komma till mitt hem — dagligen — for att ge mig omsorg och hemtjanst, da
ska jag ha mest makt att paverka mitt liv. De beslut som verkligen betyder
nagot ska ligga s& nara manniskan som mojligt.

| dag talar vi om valfrihet i vélfarden. Vissa vill fa denna diskussion
till att handla om skattetekniska fragor eller stélla olika juridiska personer
mot varandra. For mig och Centerpartiet kommer diskussionen dock alltid
att handla om min och alla andras ratt att sjalva paverka vara liv nar vi har
som storst behov av det.

Denna princip — decentralisering, att makten i samhéllet ska ligga sa
néra de berérda som majligt — &r grunden for Centerpartiets politik. Vi tror
pa manniskan och hennes formaga att bestamma sjalv. Vi talar ofta om att
fler beslut ska fattas vid koksbordet och farre i kommunfullméktige eller
hér i riksdagens kammare.
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Vi har varit padrivande i frdga om att genomfora de frihetsreformer
som vi nu diskuterar. Jag talar om friskolereformen, avregleringen av apo-
teken och lagen om valfrihetssystem. FOr oss &r det naturligt att fortsétta
péa denna resa. Vi vill att fler ska ha méjlighet, makt och inflytande Gver
mer.

Herr talman! Vi har denna diskussion och debatt pa grund av ett antal
mycket oroande tecken i den politik som den nya regeringen har lagt fram
och foreslar. Vi har nu sett tecken pa hur det som vi kom Gverens om i
Friskolekommittén luckras upp. Vi har sett oroande tecken pa att valfri-
heten i primarvarden — att man i hela landet kan vélja vardcentral — haller
pa att dras tillbaka.

Denna hetsjakt frén vansterpartierna mot alternativ, och inte minst mot
foretagande inom valfardens verksamheter, ar ju en del av den svartmal-
ning av den svenska vélfardsstaten som Socialdemokraterna, Miljépartiet
och Vénsterpartiet dgnat sig at under ganska lang tid. Vi har fatt hora hur
allting har blivit samre nar det i sjalva verket &r sa att det Sverige som vi
lamnar Gver efter atta ar satsar mer pengar pa skolan, pa sjukvard och pa
valfardens verksamheter &n nagonsin tidigare — detta kombinerat med en
hoégre grad av valfrihet.

Denna svartmalning har fortsatt nar man har hamnat i regeringsstall-
ning, och varldens kanske starkaste ekonomi utmalas som ett land med
tomma lador. De forslag som kommer att laggas pa riksdagens bord efter
manga ar av utredningar om att minska valfriheten ar ju en del av samma
sak. Valfrihet, frihet for manniskor, ar ndgonting ont som ska bekampas.

Vi kan konstatera att den svenska valfardsstaten kanske aldrig har varit
starkare. Vi har aldrig satsat mer pengar an nu pa de verksamheter som vi
talar om, skola, vard och omsorg.

Herr talman! Jag &r ocksa lite extra forvanad 6ver Miljopartiets svang-
ning i dessa fragor under de senaste aren. Centerpartiet och Miljopartiet
har ofta statt sida vid sida och kampat for de sma alternativens mojligheter
att vaxa fram. Vi har kdmpat for valfrihet och mangfald i sektorer som
tidigare préglades av motsatsen.

Nu fér vi héra och se hur Miljopartiet steg for steg gar bort fran detta
och 6ppnar upp for en politik som minskar valfriheten och tar bort alter-
nativen. | inldggen fran Jabar Amin och Tomas Tobé fick vi ju hora hur
det egentligen star till med de sma skolorna och kommunernas vetoritt.

Den forsta friskolan som kom till Ange kommun i Vasternorrlands lan
— som jag representerar — drevs som ett aktiebolag. Det var en skola som
startade i Erikslund n&r kommunens skola lades ned. Skolan har nu flera
ar pa nacken och ar valdigt framgangsrik. Den vaxer och antalet elever
Okar.

Skolan drivs alltsa som ett aktiebolag. Liksom for alla andra aktiebolag
finns det i bakgrunden ett syfte att tjana pengar. Med Miljopartiets politik,
efter den omsvangning som nu har skett, skulle den friskolan inte fa startas
eftersom kommunen hade sagt nej i hundra fall av hundra om man hade
haft den méjligheten — den méjlighet som nu Miljopartiet, Socialdemokra-
terna Vansterpartiet pa nytt vill infora.

Vi kan inte acceptera detta. Nar Miljopartiet nu star upp for att minska
valfriheten och darmed kvaliteten, d& gar Centerpartiet i diametralt motsatt
riktning. Vi vill tvartom utveckla och skapa ytterligare mojligheter for



svenskarna att valja sin valfard, att sjalva bestamma hur de vill leva sina
liv.

Herr talman! Det &r, som sagt, nar vi ar som mest sarbara som vi for-
tjdnar mest makt, och det &r vid de tillfallen som vi & som mest utsatta
som vi ska ha kontroll. Det finns politiker i denna kammare som havdar
att de ar battre skickade dan manniskor sjélva att fatta nagra av de mest
avgorande besluten kring hur vi lever vara liv. Centerpartiet kommer ald-
rig att stélla upp pa detta synsétt.

(Applader)

Anf. 7 JONAS SJIOSTEDT (V):

Herr talman! Valfarden ska inte vara en marknad. Vi ar medborgare,
inte kunder i forhallande till valfarden. Valfarden &r inte till for den som
jagar Kkortsiktiga vinster. Utbildning, sjukvard och aldreomsorg ar till for
medborgarna i det hér landet. Det ar rattigheter som ska férdelas efter be-
hov, inte efter var lénsamhet. Skattepengar ska ga till forskollarare och till
underskoterskor, inte hamna pa bankkonton hos riskkapitalister i skattepa-
radis. Det ar har skiljelinjen gar i den har debatten. Det ar har skiljelinjen
gar mellan vanster och hoger.

Borgerligheten har gjort Sverige till ett extremt land. | Sverige gar
vardcentraler i konkurs. | Sverige kan en forskola servera knackebréd och
vatten. | Sverige siljs vardcentraler och skolor till underpris, ibland till
vanner och bekanta. Bara Chile och Sverige tillater fritt vinstuttag ur sko-
lan, och &ven i Chile haller man pa att angra sig.

Vi ser hur marknadstankandet far langtgéende effekter for dem som
behover vélfarden. Den som har byggt upp en relation till sin lakare och
som &r sjuk och utsatt har métts av en stangd dérr dar det finns ett anslag
om att foretaget har gatt i konkurs nar vardcentraler har lagts ned i Norr-
land och i Smaland.

JB-koncernen ldamnade tusentals elever i sticket mitt i deras utbildning.
Manga tror att JB ar en forkortning for Jan Bjorklund, men det &r John
Bauer-gymnasiet som det handlar om.

Vi ser hur man konsekvent har l&gre l&rartathet och farre utbildade 1a-
rare i gymnasieskolor som drivs med vinstintresse. Det férekommer 6ver-
etablering medan det i vissa stadsdelar saknas skolor fér de ungdomar som
vaxer upp dér. Segregeringen och betygsinflationen 6kar, pengar som
skulle ha gatt till kuratorer och ldrare gar till marknadsforing. Vi ser hur
personal utan kollektivavtal pressas jarnhart i privata hemtjanstforetag.

Detta missbruk kraver kontroll. Det infors rapporteringskrav, detalj-
styrning, mindre frihet och mindre tilltro till dem som arbetar. Det &r mark-
nadsténkandets pris. Har finns ett grundldggande tankefel. Utbildning och
sjukvard kraver samarbete. Forskolor som arbetar tillsammans med skolor
och aldreboenden som arbetar tillsammans med vardcentraler ska inte kon-
kurrera med varandra. De ska samarbeta for att behoven och kvaliteten ska
sta i centrum.

Denna inriktning pa den svenska vélfarden andras nu i grunden genom
dverenskommelsen mellan regeringen och Vansterpartiet. Dar slas fast att
vi ska vara medborgare, inte kunder. Valfarden ska utga fran vara behov,
inte vinstjakten. Dar sl&s ocksa fast — vilket de borgerliga partierna stan-
digt fornekar — att alternativa utforare och valmajligheter ar ndgonting som
ar valkommet och som ska stimuleras. Men dverskotten ska aterinvesteras.
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Seridsa alternativ ar vinnare av éverenskommelsen. For en sadan har
politik finns det ett massivt folkligt stdd, &ven hos de borgerliga partiernas
valjare. Det ar darfor ni latsas som att debatten handlar om nagonting an-
nat.

Det finns inget parti i Sverige som vill begransa ratten att vélja vard-
central. Det finns inget parti som inte vill att man ska kunna vélja &ldrebo-
ende, aven om det saknas platser i manga kommuner. Debatten handlar
inte om det, men ni latsas som det. Det vi inskranker ar de vinstdrivande
foretagens oinskrankta ratt att ta for sig av vara skattepengar. Det &r det
debatten handlar om.

Vilka ar de privata utférarna? Ja, det finns manga. En del ar valdigt
bra. Det finns en del som inte &r sa bra. Men vilka ar det som dominerar?
Jo, det &r de stora riskkapitalbolagen. Det &r de som dominerar nastan full-
standigt inom skola, sjukvard och dldreomsorg liksom deras ratt att plocka
for sig av vara skattepengar — skattesmitarna som ar i tvist med Skattever-
ket. Det &r dem ni nu forsvarar i den har debatten.

Uppgorelsen med regeringen innehaller andra goda saker: 6kad 6ppen-
het, att gora sig av med new public management, att stérka kraven pa kol-
lektivavtal och darmed trygga anstéllningar, att klamma at anvandandet av
skatteparadis, att ha bemanningskrav. Det ar langsiktiga forslag som stér-
ker vélfarden i Sverige. Till detta kommer satsningarna i budgeten pa
skola, dldreomsorg, sjukvard. N&r vinstintresset forsvinner kommer dessa
pengar att ga dit de ska, inte till privata vinster.

Herr talman! Det finns négonting fint i 16ftet om den svenska valfards-
staten. Om du blir sjuk hjalper vi dig. Nér jag blir sjuk hjalper ni mig. Vi
ska kunna lita pa det. Att mina barn far en bra skolgang handlar inte bara
om att jag ska vélja ratt skola, utan om att vi ska se till att alla barn i Sverige
far en bra skolgang.

Ni borjade riva ned den grundtanken. Vi ska bygga upp den igen och
gora den annu battre.

(Applader)

Anf. 8 CHRISTER NYLANDER (FP):

Herr talman! Statsradet Shekarabi inledde med att likna valfrihetsre-
formerna for 20 &r sedan vid en revolution. Nar man hér Jonas Sjostedt
slds man av att kontrarevolutionen nu tycks ha inletts. Jag hoppas att So-
cialdemokraterna och Miljopartiet lyssnar noga, for det &r Jonas Sjostedt
som haller i taktpinnen. De valde att ha med honom i baten, och nu ror de
tre tillsammans de har fragorna i land. Det &r daligt for Sverige, men det
ar sa det ar.

Herr talman! Jag minns fortfarande ett inslag i Aktuellt for fyra ar se-
dan. Det handlade om en taxichauffér som gick upp en timme tidigare
varje morgon for att kora sina barn till en skola langt fran dar de bodde.
Han gjorde det for han trodde att det skulle ge dem en béttre chans att
lyckas i skolan, framfor allt en battre chans att l&ra sig ordentlig svenska,
eftersom det var fa som talade svenska i den skola som Iag narmast bosta-
den. Jag minns att jag tyckte att han var en vardagshjélte, en manniska som
offrade lite grann av sin egen bekvamlighet. Han gick upp en timme tidi-
gare p& morgnarna och offrade sin morgonsémn for att se till att hans barn
skulle fa en battre framtid.



Jag minns ocksa att det fanns sédana som blev upprorda, som tyckte
att det var helt fel. Varfor skulle hans barn fa det battre an andra barn som
bodde i narheten? Varfor skulle inte alla ha det lika daligt? Pa nagot satt
ar det just vad det handlar om. Ar det rimligt att politiken gor det lattare
for manniskor som ar strdvsamma och vill forbéttra sin egen situation, men
ocksa andras situation, att kunna gora det? Eller ska vi forstka bekampa
det? Om vi tycker att ménniskor ska uppmuntras att forsoka forbattra sina
barns framtid, forbéattra for sina fordldrar, forbattra for bekanta, forbéattra
for andra manniskor i samhéllet, maste det finnas mangfald och valfrihet.
Utan valfrihet och mangfald kan inte var och en hitta det som ger honom
eller henne bast forutséttningar att méta sin framtid och sin vardag.

Debatten handlar ocksd om dem som i dag funderar pa vilket 4ldrebo-
ende som &r bést for deras foraldrar, deras kanske dementa foréldrar som
inte sjalva kan vilja. Det handlar om dem som tanker att det antingen ar
bra att féraldrarna bor i narheten s att man kan méta dem ofta, eller s ar
det béttre att de bor kvar dar de brukade bo. De som funderar pa att pappa
brukade tycka om att ga i skogen tycker kanske att det &r ganska bra om
han bor pa ett stalle dar han garanteras att alltid fa komma ut, atminstone
varje vecka. Utan valfrihet och méangfald, utan 6kad mangfald och 6kad
valfrihet, blir det farre som kan gora de val som &r viktiga for dem sjélva,
att vélja sin egen vég.

Debatten handlar vidare om de forskolléarare och sjukskéterskor som &r
trotta pa detaljreglering och klafingrighet och vill starta ndgonting eget.
Det handlar om dem som &r trotta pa daligt ledarskap och darfor vill starta
nagonting som de sjélva tror pa. Men det handlar ocksé om alla oss andra.
Nar manga manniskor forsoker strava efter att gora det battre for sig sjalva,
for sina nara och kéra och for alla andra blir det battre totalt sett. Dynamik
och rorlighet, inte minst social rorlighet, ar battre for hela samhéllet. Stilla-
staende &r samre for hela samhéllet.

Herr talman! Den rédgréna regeringen valde att géra upp med Véns-
terpartiet om valfriheten. De hade chansen att hedra Friskolekommitténs
breda lésningar. De hade chansen att tillsammans med Alliansen fundera
pa om vi kunde bredda den till ytterligare nya omraden, om vi kunde for-
djupa samarbetet mellan Alliansen och den rédgréna regeringen, men de
valde att ga vansterut. Det &r bara att gratulera Vansterpartiet. De vinner i
detta.

Men det finns dven ganska manga forlorare. Om man laser remissvaren
som nu kommer in gallande regeringens forsta offensiv pa omradet, nam-
ligen att ge landstingspolitiker ratt att bestdmma om man ska ha valfrihet
nér det galler primarvarden, ser man att manga ar bekymrade. Handikapp-
forbunden konstaterar att det val inte spelar nagon roll om det &r privat
eller offentligt, utan det viktiga &r att ha méjlighet att vélja mellan olika
utforare for att hitta den som passar en sjélv bast. Reumatikerforeningar ar
bekymrade 6ver de kroniskt sjukas méjlighet att hitta den vardcentral som
ger dem bést stdd. Pensionérsforbundet SPF sdger att de &r sérskilt oroade
Over laget i de glesbebyggda delarna runt om i landet. Och det kommer
mer.

Det kommer manga fler forslag, och alla gér de i samma riktning: att
begransa valfrineten. Aktiebolagsformen ifragasatts, och kommunpoliti-
ker ska bestdmma vilka skolor som ska finnas i olika kommuner.
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Herr talman! Man kallar detta en kamp. Vénsterpartiet kallar detta en
kamp mot vinster i valfarden, och S och MP stdimmer ibland in. | sjalva
verket ar det en kamp mot valfriheten i sig. Valfrihet innebar att man, nar
man moter den enskilda individen, ger henne eller honom en chans att
vélja. Det &r det som nu begrénsas i éverenskommelserna.

Det ar inte sa att man ger sig pa foretag som bygger rullstolar, utan man
ger sig pa dem som kor rullstolen t manniskor som sjélva inte kan ga. Det
ar inte sa att man ger sig pa lakemedelsbolagen, utan man begransar maj-
ligheten for patienten att vélja vem som ska halla i sprutan. Det &r inte s&
att man begransar och bekdmpar byggbolagen, utan man bekdmpar dem
som &r i aldreboendet som byggbolaget har byggt och som haller handen
hos den som skriker i angest. Det ar inte sd att man bekampar dem som
producerar laromedel, utan dem som hjéalper barnen att lasa.

Det &r i sjalva verket valfriheten i sig man nu attackerar. Det ar bara de
foretag som erbjuder pedagogik, véard, omsorg och omtanke som ska be-
gransas. De som moter de enskilda ute i verksamheterna ska nu ha be-
gransningar. Andra foretag far garna gora vinster i vélfarden.

Herr talman! Vanstern och de andra Kkallar detta for en kampanj mot
vinster i valfarden. Det &r kanske dags att sluta hyckla och séga att det man
for ar en kamp mot valfrihet i vélfarden.

(Applader)

Anf. 9 EMMA HENRIKSSON (KD):

Herr talman! Vi har i dag en regering som gérna pratar om vikten av
Okad likvérdighet. Men de forslag de lagger fram kommer att leda till 6kad
likformighet, och de tva ska inte forvaxlas med varandra.

Regeringen har tillsammans med Vésterpartiet fastnat i ett tdnkande
fran tidigt 70-tal dar statliga system &r viktigare &n manniskor. De vill inte
att vardvalet via lagen om valfrihet ska finnas som mojlighet i hela landet.
De vill kraftigt begrénsa vinstuttaget for privata valfardsutférare och in-
foéra kommunal vetoratt.

Tanken ar forstas att komma at de valfardsutforare som inte haller mat-
tet, men det finns redan en bred samsyn kring de daliga utforarna. De ska
atgarda sina fel, och om de inte gor det ska de i slutdndan tvingas lagga
ned. Paradoxalt nog debatterar vi de duktiga utforarna, de som levererar
goda resultat. Regeringen vill forbjuda dem helt eller avsevart forsvara for
dem. Vi vill underlatta for dem. Vi vill underlatta for alla utférare som
héller en hog kvalitet och sla ned pa dem som férsummar kvaliteten, oav-
sett vad det ar for verksamhetsform. Just dar gar skiljelinjen i den politiska
debatten.

For att undvika medvetna och omedvetna missforstand vill jag gora en
viktig distinktion: Poangen med att tillata vinster i vélfarden ar inte att fo-
retag ska gora Gvervinster pa skattebetalarnas eller vélfardens bekostnad.
Poangen &r tvartom att var linje varnar valfardens utveckling. Vi ar alla
dverens om att valfarden behdver utvecklas framéver. Men den som tror
att vi gynnar innovationer genom att kvdva nytdnkande har forklarings-
skyldigheten pé sin sida. Nar vi later samhallets alla tre sektorer — den of-
fentliga, den ideella och den privata — blomstra gynnar det utveckling. Om
regeringens linje vinner kommer man i praktiken att strypa syretillférseln
for privata utforare, oavsett hur bra vélfard de levererar. Det ar en kvali-
tetsmassig atervandsgrand.



Regeringen har sagt att vinst inte ska fa vara syftet med verksamheten.
Det ar en smygsocialistisk rokrida i syfte att dolja det som borde vara det
centrala i debatten, namligen kvaliteten. Ar varden bra? Ar jag njd med
mitt aldreboende? Svaren pa de fragorna borde vara véagledande for hur
man bedomer en verksamhet, inte om den gor ett tillrackligt daligt resultat.

Vi kénner sedan tidigare till Miljopartiets ambivalenta hallning till till-
véxt. Med de hér riktlinjerna krattar regeringen manegen for en nérmast
garanterat vinstfri valfard. Forlust gors till norm. Var det verkligen det som
regeringen ville? Vi ska, herr talman, komma ihag att det ar latt att for-
vandla ett akvarium till fisksoppa. Det ar svarare att gora tvartom. Allians-
regeringen har haft flera konstruktiva forslag som utvecklat valfarden. Det
regeringen nu séger ar att man vill kéra ned mixerstaven i akvariet och
gora en rodgron vélfardsbouillabaisse. Det som blir kvar ar oaptitliga
slamsor av det som en gang var levande.

Herr talman! Lat mig ta regeringens forslag till &ndrad halso- och sjuk-
vardslag som ett exempel. Remissvaren fran flera tunga instanser har varit
forodande i sin kritik.

Lékarforbundet kritiserar forslaget och talar om “obefintlig konse-
kvensanalys”. De avstyrker det alltsa kraftfullt. Vardforbundet skriver:
”Foérbundet tycker ocksé att forslaget dr alltfor kortfattat och helt saknar
analys och bedomning av vilka effekter det far.” De sammanfattar med att
kalla forslaget i sig for “anmérkningsvart”. Fysioterapeuterna skriver i sitt
remissvar: “Tillvigagangssattet och underlaget till det presenterade forsla-
get dr undermaligt.”

Myndigheten for véardanalys har som bekant i uppdrag att analysera
fréagor ur ett patientperspektiv. Det kan tyckas vara viktigt. De sammanfat-
tar sin kritik i tre punkter.

For det forsta: De problem som regeringen grundar sitt forslag till
lagandringar pa har inte belysts eller preciserats.

For det andra: Det dr inte heller belyst att &ndringen verkligen skulle
atgarda de problem som regeringen havdar kanske finns.

For det tredje: Det saknas en konsekvensanalys, bland annat ur just
patientperspektiv.

Med andra ord, herr talman: Det brister i varje led!

Under valrorelsen konstaterade Ekots politiska kommentator Tomas
Ramberg att Vansterpartiets vinstmotstand i grunden &r ideologiskt moti-
verat. Vad olika undersékningar sager om verkligheten spelar mindre roll.
Nu har socialdemokrater och miljopartister valt en uppgorelse med just
dessa vansterpartister. Jonas Sjostedts faktande mot vaderkvarnarna prag-
lar nu regeringens politik. Det &r djupt olyckligt for Sverige.

(Applader)

Anf. 10 Statsrddet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! Lt oss tala en stund om valfrinet och méangfald. Att
kunna vélja fritt forutsatter att det finns reella alternativ. Den senaste tiden
har ett mindre antal vinstsyftande aktorer sagt sig 6vervaga att avbryta ex-
pansionsplaner i vélfarden. Det gor mig uppriktigt bekymrad om det &r s
att skattefinansierade aktorer drar sig ur pd grund av nya krav pé& héjd kva-
litet. Det visar hur brécklig dagens valfrihet ar.

En verklig mangfald forutsatter att det finns utforare av manga olika
slag. Dar ar vi inte i dag. Sverige utmérker sig internationellt genom att en
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ovanligt hog andel av den skattefinansierade privat utférda valfarden be-
drivs med vinstsyfte. Dessutom har nagra fa stora foretag en helt do-
minerande stallning. | manga europeiska lander, till exempel Danmark och
Nederlanderna, ar det tvartom sa att non-profit-aktorer spelar en viktigare
roll. Har finns mycket fér Sverige att lara.

Det &r bekymmersamt att flera idéburna aktdrer har lamnat exempelvis
hemtjansten pa senare tid. Dessa aktdrer har inte ansett sig kunna leverera
en fullgod kvalitet under de villkor som rader nu. Ett exempel pa detta ar
Ersta diakoni héar i Stockholm, som jag besokte i gar. Det finns en risk att
en redan 1ag andel idéburna aktorer blir &nnu lagre.

Det pastas ibland att hoga vinster ar en forutsattning for valfriheten.
Det ar uppenbart ett felaktigt pastaende. Mangfald rader i en rad lander dar
vinstsyftande aktorer inte &r verksamma inom valfarden. Vi ser snarare att
hotet mot den sanna mangfalden &r den dominerande stallning ett fatal
vinstdrivna bolag har i den svenska vélfarden.

Den valfardséverenskommelse som regeringen har traffat med Vans-
terpartiet skapar langsiktiga och stabila spelregler for alla. Brukarens be-
hov ska alltid komma i forsta rummet. Jag forutsatter att det redan i dag &r
syftet for alla seriosa aktorer. Det géller atminstone de manga foretagare
jag har traffat och som genomgaende satter kvaliteten i centrum. Darfor
har elever som Julia, som Tomas Tobé berattade om, inte heller nagot att
oroa sig for. Om man har kvaliteten som syfte finns det ingenting att oroa
sig for. Verksamheten kan fortsatta som tidigare. Vélfardsdverenskom-
melsen ska garantera att detta galler for alla som &r verksamma i valféarden.

Jag vill slutligen gérna aterkomma till att den forra regeringen tog flera
viéllovliga initiativ till att borja stdda upp i vélfarden. Friskolekommittén
ar ett sddant exempel. Uppgorelsen darifran ligger fast. Daremot har det
hela tiden varit ként, genom de reservationer som Socialdemokraterna och
Miljopartiet gjorde, att vi i nagra fragor vill ga langre. Uppgorelsen i Fri-
skolekommittén galler enbart skolans omrade. Regeringen ser ett behov av
att genomlysa samma fragor dven inom varden och omsorgen.

Dartill har nya fragor tillkommit pa senare tid. Foretaget JB:s konkurs,
som berdrde tusentals elever, intraffade exempelvis efter att verenskom-
melsen hade traffats i Friskolekommittén. Det visar pé behovet av att ta ett
djupare tag om fragorna.

(Applader)

Anf. 11 TOMAS TOBE (M):

Herr talman! For Alliansen ar det viktigt att vi slar vakt om en gemen-
sam finansiering av den svenska valfarden men ocksa om en stor mangfald
och en verklig valfrihet. Vi har dven varit tydliga med — redan under den
period som vi satt i regering — att vi tror att det &r bra med breda uppgorel-
ser for att vi ska kunna fa langsiktighet. Vi var beredda att lyssna ocksa pa
oppositionspartier ndr vi satt i regeringsstéllning.

Jag noterar nu att civilminister Ardalan Shekarabi séger en del fina ord
om det som regeringen har gjort och om friskoleuppgaérelsen. Gott s&, men
jag maste anda tala lite mer specifikt om den. Varken Ardalan Shekarabi
eller Jabar Amin var med i férhandlingarna. Men jag kan avslgja att upp-
gorelsen sléts en sen natt. Vi sdg varandra i 6gonen. Det later nistan som
en romantisk film, men det var det inte. Det var dock en dverenskommelse
som gjordes med respekt for varandra. Vi sag varandra i 6gonen, skakade



hand och sade: Den hér uppgorelsen ligger fast oavsett valresultatet. Alla
var inte glada éver uppgorelsen, ska jag sdga. Allra argast var Jonas Sj6-
stedt frdn Vansterpartiet. | dag har han skal att vara desto gladare.

Jag tycker att det ar intressant att civilministern ger ett 6fte till Julia.
Jag hoppas att det stammer. Jag kan avsl6ja att hon gér pa Internationella
Engelska Skolan. Jag hoppas att Jonas Sjostedt ocksa bekraftar att den sko-
lan fortsédttningsvis kommer att kunna bedriva sin verksamhet i Sverige,
for det tror jag vore bra for svensk skolutveckling.

Jag vill i min avslutning tala om tre stycken v:n. Det handlar om vins-
ter, valfrihet och vagval. Jag tror att det &r dags att bredda perspektivet
med vinster. Det rader ingen tvekan om att vi ska ha ett tufft regelverk som
satter stopp for kortsiktiga vinster pa bekostnad av kvalitet. Men det ar
ocksa viktigt att vi ser de vinster som uppstar for elever som far en skola
som de trivs pa och for aldre som far en hemtjanst som betyder trygghet.
De vinsterna ser inte regeringen, och allra minst VVansterpartiet.

For oss ar valfrihet att man har mojligheten att valja sjalv. Efter det att
till exempel Skolinspektionen har gjort en tuff kontroll har man mdjlig-
heten att vélja skola. Da ska det inte finnas ett socialdemokratiskt kommu-
nalrad som séager: Jag vill inte ha den har skolan av ideologiska skal! Detta
&r en valfrihet och en verklig makt som de enskilda ska ha.

Det tredje ar végvalet. Jag tror att det ar tydligt i debatten att det finns
tva végar att ga. Antingen véljer vi att gd pa vad som &r en svag vansterre-
gerings Vvag, en regering som forsdker gora en dramatisk férandring av en
av hornstenarna i den svenska valfarden, eller ocksa viljer vi det som alli-
anspartierna framhaller i dag: att satta fokus pa kvalitet och se till att fa
ordning och reda i valfarden men ocksa att sla vakt om valfriheten.

Nu &r valrérelsen 6ver — ni kan sluta vara populistiska. Nu &r det dags
att ta ansvar, och da duger det inte att komma med uppgorelser med véns-
terpartier som hotar verksamheter éver hela vart land.

(Applader)

Anf. 12 PER RAMHORN (SD):

Herr talman! Vi har annu inte fatt ta del av alla de skarpa forslag som
regeringen har inom varden, omsorgen eller skolan.

Det finns visioner, mélséttningar och en gemensam syn pa vélfardssek-
torn, vilka vi i Sverigedemokraterna till viss del kan halla med om. S& som
jag tidigare namnt i debatten vill vi exempelvis se en langsiktig verksam-
het med fokus pa kvalitet men &ven att kommunerna far méjlighet att satta
stopp for eventuella 6veretableringar.

Nar det géller lagen om valfrihet har denna for manga patienter och
brukare varit av stor betydelse, bade for att stérka patientens och brukarens
egen valfrihet och for tillgangligheten inom primarvarden. Den innebar att
oavsett politisk situation i landstingen eller regionerna har alla patienter
ratt till valfrihet inom primarvarden. Det &r nagot som vi ska sla vakt om.
Lagen har aven hjalpt alla de serigsa vardforetag som i dag har tusentals
ndjda patienter runt om i landet.

Som jag namnde tidigare finns det bade for- och nackdelar i de flesta
verksamheter, bade inom privat och offentligt driven vard. Det har vi sett
de senaste aren. Det har funnits handelser inom exempelvis aldreomsorgen
som har gjort mig bestdrt och som aldre ménniskor aldrig ska behéva upp-
leva, sérskilt inte i den hjalpldsa situation som de befinner sig i.
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Det har alltsd uppstatt missforhallanden. Vi méste gora allt som star i
var makt for att det inte ska handa igen. Men det jag vill lyfta fram har ar
att oavsett vad som har hant ar det viktigt att papeka att det har héant bade
inom offentligt och privat finansierad vard. Alla minns vi sakert vanvarden
pa det privat drivna aldreboende som Carema hade ansvar foér, men vi
minns kanske ocksd Uppdrag Granskning-reportaget fran 2010 om ett
aldreboende i Pited dar aldre, dementa manniskor blev inlasta nattetid pa
obemannade avdelningar. Den verksamheten var kommunalt driven.

Brister finns alltsd inom bade offentlig och privat vard, vilket ocksa
Socialstyrelsen har papekat. Det &r bristerna vi ska atgarda och forhindra,
inte mojligheten for manniskor att vélja vilken utforare de vill ha.

Herr talman! Nu har regeringen for avsikt att avskaffa den nationella
regleringen om vardval i primarvarden med en beredningsprocess som har
varit alltfor hastig och ett forslag som inte har fatt en grundlig konsekvens-
analys.

Vi menar att det finns en éverhdngande risk att den likvardiga halso-
och sjukvarden hotas om lagregleringen om vardval tas bort. Patienternas
valfrihet blir i praktiken beroende av vilket enskilt landsting de bor i.
Ojamlikheterna Gver landet i fraga om tillgang till vard for patienter riske-
rar att forstarkas ytterligare. Det &r ingenting vi kan stélla oss bakom.

Sedan vardvalet infordes har tillgangligheten i primarvarden blivit
klart béttre. Vi har fatt fler vardcentraler totalt sett i landet, och antalet
privata vardcentraler har i stort sett fordubblats.

Jag tror i och for sig inte att det finns en majoritet har i kammaren for
att avskaffa den nationella regleringen om vardval i primarvarden, vilket
gor mig an mer fragande till hur regeringen resonerar i fragan. Man har
som avsikt att forslaget ska borja galla redan fran nista ar. Men jag vill
vara tydlig med att sdga: Vi kommer absolut inte att ga med pa ett forslag
som hotar kvalitet, tillganglighet eller valfrihet inom halso- och sjukvar-
den.

Anf. 13 JABAR AMIN (MP):

Herr talman! Vi i Miljopartiet anser att valfrihet &r viktig. Det ska fin-
nas olika aktorer och olika sétt att bedriva verksamheter. Men det ska inte
vara vinstbegéret som styr. Valfrihet och vinstbegar &r inte samma sak.

Moderaterna och de 6vriga allianspartierna daremot vill géra gallande
att valfrihet och vinstutdelning ar samma sak. Stoppar man vinstutdelning
till aktiedgarna stoppar man valfriheten. Det &r helt fel. Det &r ett satt for
allianspartierna att vilseleda opinionen. Men tack och lov ar opinionen och
svenska folket inte s lattlurade.

Det jag haller i handen ar SOM-institutets stora undersékning av
svenska folkets attityder till valfrihet och vinstutdelning. Vad séger den?
Jo, en stor majoritet av svenska folket sager ja till valfrihet men nej till
vinstutdelning. Det finns ett brett folkligt stod for vart forslag som vi vill
ga vidare med.

Nyss havdade Moderaterna aterigen har i talarstolen att vi frangar
Friskolekommitténs dverenskommelse. Det &r fel. Vad var vi 6verens om?
Jo, vi var dverens om langsiktigt 4gande, om huvudmannens lamplighet
och vandel, om att offentlighetsprincipen ska inféras, om att meddelar-
skydd ska inforas for medarbetarna. Det var sdana fragor vi var dverens
om. Men den fraga som vi diskuterar i dag var vi inte Gverens om.



Jag laser for Tomas Tobé ur den utredning som han refererar till. Det
har sdger Friskolekommittén: ”Det finns olika uppfattningar i kommittén
om huruvida ett krav pé en syftesparagraf bor inforas.” Hér sdger alltsé
kommittén att om detta var man inte dverens. Dessutom l&mnade vi ett
sérskilt yttrande tillsammans med Socialdemokraterna dér vi sade klart
och tydligt att vid en valseger kommer vi att infora detta.

Friskolekommitténs dverenskommelse och alla punkter som vi har
kommit Gverens om star vi fortfarande fast vid. Men det vi lovade valjarna
och det vi skrev har, att vi kommer att infora en vinstsyftesparagraf, gar vi
vidare med.

Darfor ar det viktigt att aterigen upprepa fran Miljcpartiets sida: Vi ar
for valfrihet, och vi ar for olika alternativ, men vi ar inte for att vara barns
och ungdomars skolpengar ska ga till vinstdrivande foretag. Skolans
pengar ska stanna inom skolan och gé till eleverna och till personalen.
(Applader)

Anf. 14 EMIL KALLSTROM (C):

Herr talman! Varje gang jag far hora att valfriheten har gatt for langt,
att valfrihet ar en onddig lyx som vi kan minska eller backa tillbaka lite,
att vi har ett extremt valfrihetslage, da tanker jag samma sak: Vilket Stock-
holmsperspektiv vi har i den hér debatten!

Det stora problemet, det riktiga problemet i Sverige i dag, ar ju brist pa
valfrihet. Det ar inte att det finns for manga alternativ; det ar att det inte
finns nagra alternativ alls.

I knappt en tredjedel av Sveriges kommuner finns det inga friskolor
over huvud taget. Det finns bara kommunala skolor. Vi vet fran undersok-
ningar och forskningsrapporter att kunskapsresultaten utvecklas sémre nér
det inte finns nagra alternativ 6ver huvud taget.

Det &r bara hélften av landets kommuner som har infort lagen om val-
frihet i fraga om hemtjanst. Ungeféar halften av den svenska aldre befolk-
ningen har alltsa inget annat &n ett kommunalt monopol att vanda sig till
nar det &r dags att ta hjalp av den delen av vélfarden. Nér det ar dags for
nagon att komma hem till mig och erbjuda mig hemtjénst ar jag forpassad
till det kommunala monopolet.

Ibland ségs det att valfrihet bara kan uppnas i storstéder och att det bara
ar i vara tattbefolkade regioner som valfrihetsreformer far ndgon effekt.
Men om vi testar de péstdendena mot verkligheten framtrader en annan
bild.

I mitt eget 1&an, Vasternorrland, finns det inom hemtjansten valfrihet i
tva av lanets sju kommuner. D& kan man undra: Varfor har det inte uppstatt
nagra alternativ? Varfor finns det ingen valfrihet i Ornskoldsvik, Sollefted,
Kramfors, Timré eller Ange? Ar det for att inga foretag eller andra aktérer
vill etablera sig? Ar det for att inga dldre vill vélja ndgot annat &n det kom-
munala monopolet? Nej, det ar for att de inte far. De ar forbjudna. Entre-
prendrer och andra aktorer &r forbjudna att komma med alternativ. Aldre
ar forbjudna att vélja ndgonting annat an det kommunala monopolet. Och
de som sitter och forbjuder ar Ardalan Shekarabis partikamrater och Jonas
Sjostedts partikamrater pa lokal och regional niva.

Samtidigt visar landsbygdskommuner som Krokom, Haparanda och
Storuman att det visst gar att astadkomma valfrihet inom vélfardssek-
torerna, trots en valdigt gles befolkning.
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Det har ar allvarligt pd individniva. For det ar sorgligt nar politiska
beslut satter stopp fér manniskors fria vilja och hdgst naturliga 6nskan.
Men annu vérre ar de mer langsiktiga konsekvenserna av dessa kommu-
nala monopol och dessa kommunala férbud. Fortsatter denna hammande
och tillbakatryckande politik far namligen kritikerna ratt. Da blir valfrihet
i stort ett storstadsprivilegium, som det i dag i mangt och mycket ar. Man-
niskor kommer att valja bort att flytta till och verka i de regioner och kom-
muner i landet som inte kan erbjuda den valfrihet som allt fler ser som
nagot fullstandigt naturligt. Det handlar om att jag sjalv har mgjlighet att
vélja.

Darfor maste vi sta upp for att fortsatta denna resa mot valfrihet och
egenmakt i hela landet. Satter vi nu klackarna i backen och drar i hand-
bromsen, som Socialdemokraterna, Vansterpartiet och Miljopartiet vill,
blir valfriheten ett storstadsprivilegium. Det kan vi aldrig acceptera.

Vi maste ocksa se kvaliteten i det har. Varfor diskutera vinster nar det
viktiga ar kvalitet? Jag gar inte till en vardcentral, en skola eller vad det nu
ar pa grund av vad som star pa sista raden i balansrakningen. Det handlar
om den upplevda kvaliteten och vad jag far ut for valfard. Darfor ska vi
alltid strava efter hogre kvalitet, och vi ska aldrig acceptera dalig kvalitet,
oavsett om det &r i kommunalt, ideellt eller privat drivna verksamheter.
(Applader)

Anf. 15 JONAS SIOSTEDT (V):

Herr talman! Den hér debatten har f6ljt kanda linjer, kénda konfliktlin-
jer, i svensk politik om synen pa privatiseringar och hur vi anvander véra
gemensamma resurser bast.

Det jag saknar mest ar en sjalvkritik fran de borgerliga partierna. Vad
har ni att sdga till de tusentals elever vars skola gick i konkurs? Vad har ni
att saga till dem som jobbar pa aldreboenden som har mycket farre arbets-
kamrater och far slita mycket hardare? Ni har ingenting att sdga till dem.
Det ar priset man betalar for en marknad. Négra vinner. Nagra forlorar.
Nagra far en bra vard. Andra far en délig vard.

Det &r har skiljelinjen gar. Vi menar att alla har ratt till en bra valfard.
Det ar det som &r grunden, och dar passar det kortsiktiga vinstintresset
valdigt daligt in.

I den hér debatten har vi sett fem borgerliga partier. Sverigedemokra-
terna har visat sig som det rena hogerparti man faktiskt ar. Per Ramhorn
sager att LOV ar en framgangssaga som har gett battre tillgang till vard.
Det var ju otur att Riksrevisionens rapport lackte ut — jag tror att det var i
gar. Det star att Riksrevisionen sagar LOV och att det inte gar att mita
nagra sadana framsteg 6ver huvud taget. Det ar borgerlig ideologi, inget
annat.

Lika fel &r det nér Sverigedemokraterna talar om att personalen har det
lika bra i den privata dldreomsorgen. Vad utmdrker den privata aldre-
omsorgen nér det géller arbetsvillkor fér dem som jobbar dar? Jo, att det
ar mer ovanligt med heltidstjanster, att det ar farre som far ett fast jobb och
att man har farre arbetskamrater. Det &r kanske darfér som Kommunals
egna medlemmar séger att de hellre jobbar & kommunen, trots de fel och
brister som ofta finns dar ocksa, naturligtvis.



Hér visar sig Sverigedemokraterna som det hogerparti det faktiskt ar,
som lojalt sluter upp bakom vinstintresset i valfarden. Ni latsas att ni kri-
tiserar vinstjakten. Ni latsas att ni inte tycker om riskkapitalbolagen i val-
farden. Men ni sager i nasta andetag: Men vi ska radda dem.

Vad hénder nar ni rostar for att behalla tvangslagstiftningen LOV? Ja,
det paverkar inte valfriheten i fraga om att valja vardcentral, for ingen vill
ta bort den valfriheten. Det har ingenting med saken att géra. Men ni rad-
dar riskkapitalbolagens oinskrénkta rétt att skdra ut lite profit ur valfards-
kakan. Det &r deras intressen ni forsvarar.

Jag tror att manga valjare som trodde att Sverigedemokraterna var kri-
tiska till vinster i vélfarden och vérnade dem som jobbade dé&r &r gruvligt
besvikna for att ni visar er vara ett borgerligt parti bland de andra, varken
mer eller mindre.

Tomas Tobé fragade mig om friskoleuppgdrelsen. Ja, vi ar inte en del
av den uppgdrelsen. Jag tycker att det &r en délig uppgérelse som inte gor
nagonting at de grundlaggande problemen i svensk skola. Ar den upphavd
eller inte? Ja, det far vél de som ingatt uppgorelsen braka om. Jag har ingen
asikt om den saken. Det far ni avgora.

Det intressanta, tycker jag, ar att de forslag som kommer nu gér nagon-
ting at problemen och darfar gor friskoleuppgarelsen irrelevant. Det ar det
som &r det intressanta.

Jag har blivit anklagad av Kristdemokraterna for att vi &r ideologiska i
den hér debatten. Jag kan medge att vi ar ideologiska. Jag tycker att det
finns nagonting fint och nagonting ideologiskt i sjdlva tanken att vi bidrar
var och en efter formaga och att vi far efter behov. Vi ar alla lika — rik eller
fattig, glesbygdsbo eller storstadsbo. Vi ska ha samma rétt till vélfarden.
Den ska inte marknaden bestimma. Det &r en rétt som vi har, och den gar
att forena med bade mangfald och valfrihet utan att ha vinstjakt.

Vansterpartiet har framstéllts som en vinnare pa den har uppgorelsen.
Det ar mojligt att vi ar det, trots att vi inte har fatt igenom allt vi vill. Men
de stora vinnarna &r alla som behdver och anvénder vélfarden och alla som
arbetar i den. Grattis!

(Applader)

Anf. 16 CHRISTER NYLANDER (FP):

Herr talman! Jonas Sjostedt fragade oss i Alliansen vad vi har att saga.
Varfor har vi ingen sjalvkritik? Visst har vi ocksa sett att det finns brister,
i offentlig verksamhet liksom i privat verksamhet. Vi har idkat sjalvkritik,
och vi har forsokt géra ndgonting &t det har. Vi har kommit dverens, i en
friskoledverenskommelse, med Socialdemokraterna och Miljopartiet om
verksamma atgarder for att gora ndgonting at detta. Det var vart svar i fraga
om de bristerna, och vi har varit beredda att gora ytterligare.

Vi har skérpt Skolinspektionen, till exempel, for att se till att det inte
finns brister eller minimera bristerna eller bekampa bristerna bade i offent-
liga och privata skolor, bara for att ta ett exempel.

Jonas Sjostedt sade att friskoledverenskommelsen nu &r irrelevant. Det
skulle vara valdigt intressant att hora statsradets bedomning av den be-
domningen. Ar friskoledverenskommelsen irrelevant?

Herr talman! Det later ibland pé foretradarna for regeringen och Vans-
terpartiet som att deras forslag inte skulle f& nagon effekt. Det &r lite kons-
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tigt. | ena minuten pratar de med rédflammande retorik om hur de ska be-
kampa privata intressen, och i nasta sager de: Men det far inga konsekven-
ser for vanligt folk.

Det ar Klart att det far. 1 ndgra landsting kommer man kanske inte att
kunna valja vardcentral s som man kan i dag. Kommunpolitiker kommer
att fa avgora vilka friskolor som ska fa lov att etablera sig i kommunen.
De som har valt att driva sin verksamhet i aktiebolagsform &r nu oroade
for sin framtid. Det finns 6ver 11 000 foretag som sysslar med vard och
omsorg, och de har 160 000 anstallda. Det ar klart att det far konsekvenser.
Det finns 44 000 barn i forskolor som ar fristaende. Det ar klart att det far
konsekvenser. Det finns 1 000 skolor éver hela Sverige som berors. Det &r
klart att era forslag far konsekvenser for vanligt folk, for vanliga manni-
skor i deras vardag.

Herr talman! Den rédgrona regeringen vande sig till Vansterpartiet —
det far ocksa andra konsekvenser. Jag far nu en del inbjudningar fran stats-
rad som vill diskutera hur deras politik ska kunna komma igenom riksda-
gen nér de inte har majoritet, hur deras propositioner ska se ut for att det
ska finnas majoritet i den h&r kammaren for dem.

Men vad &r de dverenskommelserna varda nar man gar ifran tidigare
Gverenskommelser som man har gjort? Da sager nagra: Vi har inte brutit
nagon Gverenskommelse. S& kan man kanske se det, men om tva fotbolls-
lag kommer 6verens om att man ska ha elva spelare var pa planen, och det
ena laget kommer med tolv spelare och sdger att vi hedrar Overens-
kommelsen, for vi ar elva spelare, vi bara lade till en — ar det dd att bryta
mot en 6verenskommelse eller inte? Det ar ju sd Socialdemokraterna och
Miljopartiet har gjort nu.

Regeringen hade kunnat g& den andra végen. Man hade kunnat disku-
tera vidare med Alliansen. Man kunde ha hedrat den éverenskommelse vi
hade. Man hade kunnat fundera pa om vi kunde utvidga, forbattra och star-
ka den. Man hade till exempel kunnat se om vi kunde ge Skolinspektionen
ytterligare verktyg pa skolomradet. Bara i den senaste omgangen ser vi hur
Skolinspektionen stoppade ungefér hélften av ansdkningarna till nya fri-
skolor for att man tyckte att det var daliga elevprognoser, daligt pa skol-
bibliotekssidan, déliga skollokaler och délig ekonomi. Systemet fungerar
alltsa.

Om ni tyckte att vi behévde gora mer hade vi kunnat fundera pé hur
det déar kunde utvecklas ytterligare.

Ni valde dock en annan vég. Ni valde att ge mer makt till politiker,
béde p& kommunal och landstingskommunal niva. Ni valde att minska
medborgarnas ratt att valja. Det blir nu farre foraldrar som kan fundera pa
vilken forskola och vilken skola som &r bast for just deras barn.

Déarmed har ni ocksd medvetet forsamrat mojligheterna for framtida
overenskommelser. Det blir svarare for regeringen och Alliansen att lita
pa varandra. Det ar klart att nar ni kommer med forslag pa nya 6verens-
kommelser sa tvekar vi, eftersom ni har brutit 6verenskommelser tidigare.

Herr talman! Den har regeringen brukar kalla sig for en samarbetsre-
gering, men nar man beter sig s har okar risken for att man snarare blir en
overgangsregering.

(Applader)



Anf. 17 EMMA HENRIKSSON (KD):

Herr talman! Né&r jag hor Jonas Sjostedt beskriva de privata utférarna
paminner det om nér en skilsmassoadvokat tillats definiera vad ett akten-
skap éar.

Jag har ingenting emot, Jonas Sjostedt, att ni ar ideologiska. Att grunda
sin politik pa ideologi &r nagonting bra. Men det &r inte lika bra oberoende
av vilken ideologi man grundar den pa.

Vi grundar var politik pa den kristdemokratiska ideologin. Det som
forvanar mig ar Socialdemokraterna och Miljépartiet, som har stallt sig
bakom den vénsterpartistiska ideologin, dar makt till politiker blir vikti-
gare &n makt till medborgare. Hade ni varit intresserade av kvaliteten i
valfarden hade ni i stallet kommit med forslag som bygger pa att fortsatta
utveckla kvaliteten. Det ar det som ar den kristdemokratiska ideologin,
som har legat till grund for det vi i Alliansen har gjort.

Vi vill fortsétta ha en solidarisk finansiering av valfarden men sa langt
som mojligt 14ta medborgarna ha ett inflytande 6ver det som géller det som
ar narmast: vilken skola barnen ska ga i, vem som ska utfora varden och
vem som ska komma hem till mig ndr jag ar valdigt beroende av hjalp.

Det ar ocksa darfor vi under Alliansens regeringstid har dkat resurserna
till valfarden. Bara inom aldreomsorgen har vi 6kat resurserna med 25 pro-
cent de senaste atta aren. Har har dock ett av de forsta initiativen fran den
forra regeringen varit att skrota Aldreutredningen, som skulle skapa forut-
sattningar for en dkad kvalitet inom dldreomradet.

Nar man beskriver det hir mélas alltid bilden upp av hur miljarder och
ater miljarder hamnar i skatteparadis. Men Alliansregeringen tog tag ocksa
i detta. Vi tog tag i skatteplanering och rantesnurror for att forsakra 0ss om
att eventuella vinster beskattas i Sverige.

Lat mig ge ett historiskt perspektiv och fundera pd vem som har uttalat
de hér orden: 1 ett rikare samhélle, dar standarden stiger och ménga av de
grundlaggande frihetsproblemen &r 16sta, kan man 6ka ambitionsgraden
och stalla upp djarvare mal for politiken. Dar kan man medvetet inrikta
samhallets atgarder pa sadant satt, att de vidgar den enskildes frihetssfar,
anpassa insatserna efter de enskilda ménniskornas sérskilda forutsatt-
ningar och dérmed 6ka deras mojligheter att vélja hur de vill forma sin
tillvaro.”

Det ar inte en borgerlig politiker som har skrivit detta. Det &r ord fran
Tage Erlander. Han skrev det 1962. Nu, drygt 50 ar senare, kianns hans
tankar mer samtida dn den nuvarande regeringens. Den nya regeringen
backar med stadiga steg tillbaka till ett svunnet vansterparadis, och forlo-
rarna & medborgarna — de som egentligen borde vara i valfardens fokus.

Jag har nagra fragor till civilministern. Kommer ni att lyssna pa kriti-
ken fran Lakarforbundet, Vardférbundet och de andra?

Inom tandvérden och inom assistans har det lange funnits majlighet att
vélja. Det har fungerat val for dem som valjer utforare dér. Jag undrar:
Kommer ni att ga vidare och forbjuda valfrihet och vinst ocksa pa dessa
omréden? Ar detta bara borjan?

(Applader)
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Anf. 18 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! Som statsrad med ansvar for kommunala fragor blir jag
lite bekymrad nar jag lyssnar pa den hér debatten. Vi ska inte tala nedséat-
tande om vara foretradare i landets kommuner och landsting. Vi ska inte
svartmala kommunsektorn. Kom ihag var grundlag, 1 kap. 1 §: “Den
svenska folkstyrelsen bygger pa fri asiktshildning och pa allmén och lika
rostratt. Den forverkligas genom ett representativt och parlamentariskt
statsskick och genom kommunal sjdlvstyrelse.”

De sista tva orden &r en viktig del av var samhéllsmodell. Vi maste ha
tillit till och respekt for de ménniskor som &r verksamma i kommunsek-
torn. Att delegera beslut till kommunsektorn, att flytta besluten narmare
manniskor, &r inte ett hot mot vélfarden utan ett satt att utveckla valfarden.

Vi har enorma utmaningar nar det galler den offentliga sektorns ut-
veckling i vart land. Ska vi lyckas utveckla den, ska vi lyckas ha en héllbar
finansiering av den offentliga vélfarden, ska detta goras tillsammans med
Sveriges kommuner och landsting, tillsammans med alla de manniskor
som &r engagerade i kommunsektorn. Besluten ska fattas ndra manni-
skorna. Den har regeringen kommer att st upp for den kommunala sjélv-
styrelsen.

Herr talman! En fraga har kommit bort i den har debatten, och det &r
den om medarbetarna. Det &r allvarligt att allt fler yrkesgrupper i den ge-
mensamma sektorn slar larm om att deras arbeten har tagits 6ver av eko-
nomiska ersattningsmodeller och detaljstyrande administration. Rege-
ringen vill se en ny styrning av offentlig sektor, dé&r professionernas kun-
nande och yrkesetik blir vagledande. Genom att lata proffsen vara proffs
skapas verkligt utrymme for innovationer och utveckling. Detta méste dri-
vas av dem som kanner verksamheten allra bést, ndmligen de som jobbar
med den, i ndra samverkan med brukare, kommuner och forskningen.

En stdrre frihet for medarbetarna i offentlig sektor skapar battre vélfard
for vart samhalle.

(Applader)

Anf. 19 TOMAS TOBE (M):

Herr talman! Vi har ju talat en hel del om uppgdrelser i den hér debat-
ten. Det ar Klart att det &r pa det sattet att det gjordes en uppgérelse. Den
innebar saklart att vi skulle visa respekt for kommunerna. Vi skulle se mer
av samforstand. Vi talade da om samférstandsavtal.

Men vi talade inte om ett kommunalt veto, det vill sdga ndgonting an-
nat. Ingenstans stod det i valloftena fran Miljopartiet.

Vi talade om att vi ska se till att man inte kan dra ned pa larare och
forsamra kvaliteten. Ingenstans i 6verenskommelsen talade vi om att vi har
i riksdagen ska bestimma exakt hur man organiserar verksamheten pa
varenda skola.

Det ar val uppenbart att ni har frangatt uppgdrelsen, och Jonas Sjostedt
ska val egentligen inte behova forklara det har for regeringen. Sta for vad
ni har gjort! Ni har valt Vansterpartiet pa bekostnad av valfriheten.

Det ar uppenbart att statsradet i den har debatten mer har argumenterat
for valfrinet &n om sjalva innehéllet i den rodgrona uppgorelsen. Jag kan
forsta det, for jag vet att véldigt manga socialdemokrater inte tycker att
innehallet i den har uppgorelsen ar bra. Jabar Amin tar till och med till
siffror om opinionen. Jag siger bara sa har: Préva nu att ga fram med den



politiken, att stanga ned skolor och vardcentraler och ta bort hemtjanstfo-
retag. Vi moter garna valjarna 2018, och sa far vi se om de véljer valfrihet
och ordning och reda i vélfarden.

Vi i Alliansen kommer att forma en mycket stark opposition mot en
svag vansterregering, som just nu har riktat in sig mot en av hérnstenarna
i den svenska vélférden, det vill s&ga en gemensamt finansierad valfard
och aven mgjligheten att vélja. Dar kan man lita pa Alliansen, herr talman!
(Applader)

Anf. 20 PER RAMHORN (SD):

Herr talman! Jonas Sj6stedt fragar mig vad jag ska saga till personalen
inom aldreomsorgen dar bemanningen ar Iag. Jag kan séga till personalen
att var motion om riktlinjer om bemanningskrav inom demensvarden bi-
folls. De kommer att borja galla i mars nasta ar. Det innebar att det inte
kommer att fa finnas obemannade avdelningar, och det kommer aven att
vara de aldres behov som kommer att styra bemanningen. Det &r tack vare
en SD-motion.

Herr talman! Valfriheten kan innebara manga olika saker. Valfrihet
inom &ldreomsorgen kan innebdra att aldre personer kan valja om hon eller
han vill bo kvar hemma eller fa en plats pa ett dldreboende. Men valfrihet
kan ocksa innebédra att sjalv fa bestamma vem som ska hjalpa till med
duschning eller toalettbesok i hemmet.

Valfrihet inom skolans vérld kan innebéra att foraldrar och elever fritt
kan vilja skola. Valfrihet i sjukvarden kan vara att fritt fa vélja den vard-
central och den vard som passar bast nar man ar sjuk.

For oss ar det viktigt att valfriheten ska vara en valfrihet i livets alla
situationer — gammal som ung. Makten att vélja nagot ska ligga hos den
enskilda individen, men makten ska ocksa vara att kunna vélja bort nigot
man inte vill ha.

En nyligen gjord undersckning visar oss att atta av tio svenskar vill ha
valfrihet inom varden och omsorgen, och mer &n hélften av svenskarna
tycker att kvaliteten i varden blir battre om medborgarna sjalva far valja
vardgivare. Undersokningen visar en tydlig signal fran svenska folket om
i vilken riktning vi bor ga i den hér viktiga fragan.

Som jag har sagt tidigare i debatten, och jag sager det aterigen, kommer
vi inte under nagra omstindigheter att ga med pa férslag som hotar kvali-
tet, tillganglighet eller valfrihet inom dldreomsorgen eller sjukvarden.

Till sist vill jag tacka for den intressanta, givande och inte minst klar-
gbrande debatten i dag.

Anf. 21 JABAR AMIN (MP):

Herr talman! | brist p& principiella och hallbara argument tar Alliansen
gang pa gang till att vi har frangétt Gverenskommelsen i Friskolekommit-
tén.

Lat mig deklarera for Christer Nylander, Tomas Tobé och alla andra
foretradare for Alliansen att vi star fast vid allt vi har kommit Gverens om
i Friskolekommittén om langsiktigt &gande, om offentlighetsprincipen, om
meddelarskyddet, om huvudmannens lamplighet och vandel med mera.
Men vi kompletterar med vad vi deklarerade redan da att vi kommer att
gora.
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Christer Nylander tog till metaforen att vi inte kan spela nar nagot av
lagen plétsligt vill ha tolv spelare. Vi kan sdga tvartom, namligen att ni vill
ha nio spelare. Nu blev det elva spelare — som det ar. Det &r vad vi har
kommit éverens om och vad vi har sagt i Friskolekommittén att vi kommer
att gora.

Det ar viktigt med valfrihetsreformen. Vi kommer att fortsétta att for-
svara den, och den kommer att sta fast. Mitt svar till Alliansen &r att vi inte
kommer att medverka till eller tillata att vara barns och ungdomars skol-
peng gar till riskkapitalbolag.

Anf. 22 EMIL KALLSTROM (C):

Herr talman! Sedan det tidiga 1990-talet, d& lontagarfonderna slutligen
dog och begravdes, har faktiskt en sak gallt i svensk politik. Ingen har
lyckats med att substantiellt minska friheten i det svenska samhallet. Ingen
av de storre avregleringar eller frihetsreformer som vi har sett de senaste
decennierna har rullats tillbaka, trots att det ibland har tagits initiativ syf-
tande just till detta. Det galler fritt skolval, friare regler for migration och
televerksmonopolets avskaffande. Listan kan goras lang.

Lat mig hoppa 6ver till den aktuella politiken. Socialdemokraterna,
Miljopartiet och Vansterpartiet har de senaste mandatperioderna skallt och
skallt dver till exempel jobbskatteavdraget, som har gett vanliga I6ntagare
den frihet som en extra manadslon per ar innebar. Nar man nu har tagit
makten véljer man, trots motstandet, att inte rulla tillbaka dessa breda skat-
tesénkningar. Man andrar lite i marginalen och hojer skatter som inte di-
rekt paverkar folkflertalet, men de breda forandringarna, de stora skatte-
sankningarna, vagar man inte rora.

Herr talman! Jag ska forsoka avsluta i en positiv anda. Aven om det ser
morkt ut for den svenska valfriheten just nu, tror jag faktiskt inte att detta
morker kommer att bestd — av just den anledningen. Om det nar dessa ar
av utredningar dr till &nda presenteras forslag som faktiskt innebér forbud
mot ett stort antal av Sveriges skolor, som faktiskt drar tillbaka den valfri-
het som en stor del av den svenska befolkningen har vant sig vid, kommer
det att komma en reaktion. Den reaktionen finns det ingen socialdemokrat
eller miljopartist fodd att std emot. Vi har sett att forsok pa kommunal niva
att dra tillbaka genomférda valfrihetsreformer inte har fungerat darfor att
maéanniskor uppskattar och vill ha friheten som reformerna innebér.

Det har varit en tydlig debatt. Vi ser hur Alliansen star upp for de val-
frihetsreformer som har genomforts, och vi vill gérna fortséatta. Vi ser
ocksa hur vissa vill rulla tillbaka reformerna. Jag vet vilka som kommer
att vinna slaget.

(Applader)

Anf. 23 JONAS SIOSTEDT (V):

Herr talman! Emma Henriksson lyfte fram att det &r en ideologisk de-
batt. Det &r det naturligtvis. Hon hé&nvisar till den kristdemokratiska ideo-
login, som har sin grund i det kristna idéarvet. Jag skulle bara vilja pa-
minna om Jesus attityd till manglarna i templet. Det kanske saknas lite hos
Kristdemokraterna i dag.

Vems valfrihet &r det vi talar om? Vilken valfrihet &r det vi talar om?
Maktskiftet i Norrkoping ar belysande. VVénsterpartiet har tidigare haft an-
svaret for dldreomsorgen. Det forsta de borgerliga partierna tog initiativ



till var att ta bort mojligheten till egna timmar i den kommunala hemtjans-
ten, som gav en verklig valfrihet i vardagen fér dem som anvander hem-
tjansten. Var utgangspunkt nér vi talar om kvalitet ar att manniskor ska ges
mdéjlighet att paverka sin vardag, ha fortroende for en valutbildad personal,
och inte enbart privata vinstdrivande foretag ska ges méjlighet att plocka
russinen ur vélfardskakan.

En av de saker som har gjort starkast intryck pa mig i alla langa debat-
ter om vinster i vélfarden &r vad man gjorde i tv-programmet Uppdrag
granskning. Man lat tva elever, en med ett svenskklingande namn och en
fin bakgrund tillsammans med en elev med ett utlandskt klingande namn
och en lite trassligare bakgrund, séka in till vinstdrivande skolor. Det fram-
gick hur skola efter skola valde bort den elev som inte var Iénsam, som
inte passade in.

Det ar rationellt for marknaden att agera sd. Den eleven kanske var
mindre l16nsam for skolan. Men det strider i grunden mot hela valfardens
tanke, namligen att den ér till for oss alla och kanske allra mest fér den
som verkligen behdver valfarden. Da passar vinstjaktens logik inte in.

Det &r detta debatten handlar om — att vi &r lika, att vi hjalper varandra,
att vi haller ihop, att vi inte &r brickor i ett spel, inte kunder pa en marknad.
Darfor ar forslaget fran regeringen och Vansterpartiet sa valkommet.
(Applader)

Anf. 24 CHRISTER NYLANDER (FP):

Herr talman! Den har debatten, Jonas Sjostedt, handlar ocksa om hur
man ska se till att fler manniskor lyckas i skolan, oavsett vilken driftsform
den har, och darmed far mer makt éver sina egna liv.

Den har debatten handlar ocksd om de manniskor som &r sjuka och vill
vélja vem som ska ge varden. Den handlar ocksa om de ménniskor som nu
funderar pa vilket dldreboende deras foraldrar ska placeras pa. Ska de
sjalva fa vélja det som de tror passar bra, eller ska de tvingas att valja det
som kommunpolitikerna tycker passar bast?

Nar man funderar pa detta och lyssnar pa statsradet Shekarabi nar han
citerar grundlagen star det klart att den enskilda medborgaren gloms bort
nagonstans. Jag haller med om att man inte ska prata illa om kommunpo-
litiker, men man fér inte glomma att vi som &r politiker har fatt vart upp-
drag nagonstans ifran.

| grundlagen star det att makten utgar fran folket. Den makt att styra
landet som delegeras till politikerna pd kommunal niva, landstingsniva och
riksnivd maste forvaltas, men man far inte gldmma bort att makten utgar
fran folket. Den makten maste finnas pa sd méanga stillen som méjligt,
aven nar det galler att valja var man vill g i skolan och var man vill fé sin
vard.

Jag vill ha ett samhélle som préglas av dynamik, social rérlighet, frihet,
valfrihet och strédvsamhet, dar ménniskor som forsoker forbattra sin egen
och andras vardag far det enklare att genomfara ett sddant projekt. Darfor
var valfrihetsreformerna for 20 &r sedan valdigt viktiga. Vi vann den de-
batten efter en ganska hérd inledning, men vi fran den liberala sidan
kanske inte vardade debatten tillrackligt val. Nu ser vi hur den nya konser-
vativa sidan — de som vill begréansa manniskors moéjligheter och som tycker
att man ska stanna pa sin plats — flyttar fram sina positioner.
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Jag tror att det ar dags for liberaler i olika farger att ytterligare hoja
rosten i den viktiga frihetsdebatt som nu har forts.
(Applader)

Anf. 25 EMMA HENRIKSSON (KD):

Herr talman! Jag stallde nagra fragor till civilministern. Tanker man
lyssna pa de valdigt kritiska remissinstanserna? Om man har assistans eller
en tandldkare och har valt en annan utférare &n den offentliga, behdver
man da oroa sig for vad som kommer att handa med de verksamheterna?

Tyvarr fick jag inga svar. Egentligen &r jag kanske inte sa forvanad, for
hela debatten om vinst i vélfarden har préglats av dimridaer och ryktes-
spridning. Om ett privat alternativ gor fel beskrivs det av Vénstern som att
det ar sjalva essensen i den privata utférarens existens. Men om en offent-
lig utférare gor fel namner man aldrig ens att det ar en offentlig utforare.

Tyvarr har man Iatit debatten om vinster i valfarden bli de dubbla matt-
stockarnas paradis. Det ar tragiskt, for detta borde handla om kvalitet i var
gemensamma valfard. Det ar inte sérskilt robinhoodskt att ge sig pd med-
borgarnas makt och ge den till politikerna. Det ni gor ar att ge er pa form,
inte kvalitet.

De framsta forlorarna kommer inte att vara de enskilda utférarna. Det
kommer inte ens att vara den person som inte l&ngre kommer att ha sin
valda verksamhet kvar darfor att den blir tvungen att sla igen, utan det
kommer att vara alla vi som far en valfard som tappar i kvalitet och ut-
vecklingskraft. Det &r tragiskt, herr talman.

(Applader)

Anf. 26 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! Valfarden kommer vi alla i kontakt med under livets
gang. Det handlar om bade de ljusa och de mérka stunderna och allt dare-
mellan — ett barn som fods, den forsta skoldagen eller en vardinsats som
réddar ett liv.

I dag har vi fatt en chans att tala om det som borde vara gemensamt for
alla dessa situationer, ndmligen att kvaliteten och individens behov alltid
ska komma i forsta rummet. De senaste aren har vi sett exempel pa att sa
inte alltid &r fallet.

En av varldens mest liberala lagstiftningar for privata utférare har ut-
vecklat valfarden men ocksé skapat oonskade konsekvenser. Vi har sett
hur kvaliteten ibland har fatt stryka pa foten till forman for vinsten, vi har
sett hur konkurser lamnat elever i sticket och vi har sett hur féretag som ar
beroende av skattepengar sjélva har undvikit att betala skatt i Sverige.

Trots den ideologiska retoriken har i kammaren i dag tror jag att det
finns en bred enighet om att dessa avarter maste forhindras. Sa lange det
finns en enda elev som inte klarar skolan eller en enda person som far vanta
pa vard vet vi att det finns battre anvandning for skattepengar an att de ska
ga till vinst.

Ingen av oss kan séga: Valfarden &r fardigutvecklad, behoven &r fyllda
och inget mer behdver gdras. Ansvaret for att fortsatta att forbattra valfar-
den &r vart gemensamma. Den forra regeringen bérjade stada upp i valfar-
dens avarter, och det arbetet ska fortsatta.



Vi & ménga partier har inne som vill bygga en béttre valfard, utveckla
mangfalden och sla vakt om valfriheten. | detta arbete behovs alla goda
krafter.

Overlaggningen var harmed avslutad.

8 13 Anmalan om interpellationer
Féljande interpellationer hade framstéllts:
den 4 november

2014/15:100 Nedlaggning av Aldreutredningen

av Lars-Arne Staxang (M)

till statsrédet Asa Regnér (S)

2014/15:101 Saklig provning av svenskt medlemskap i Nato
av Johan Forssell (M)

till férsvarsminister Peter Hultqvist (S)

2014/15:102 Syftet med borttagandet av den bortre tidsgransen i sjuk-
forsakringen

av Finn Bengtsson (M)

till socialférsakringsminister Annika Strandhall (S)
2014/15:103 Effekterna av att stoppa Forbifart Stockholm
av Lars Hjalmered (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

§ 14 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstllts:
den 4 november

2014/15:42 Ratificering av Nagoyaprotokollet

av Jens Holm (V)

till klimat- och miljéminister Asa Romson (MP)
2014/15:43 Orimligt hoga krav p& den som vill hyra
av Nooshi Dadgostar (V)

till statsradet Mehmet Kaplan (MP)

2014/15:44 Norska pensionarers skatteproblem

av Hakan Svenneling (V)

till statsradet Kristina Persson (S)
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Prot. 2014/15:16 § 15 Kammaren atskildes kl. 11.46.
5 november

Férhandlingarna leddes

av andre vice talmannen frdn sammantradets borjan till och med § 12
anf. 11 (delvis) och

av forste vice talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet
ANN LARSSON

/Eva-Lena Ekman

34



Innehallsforteckning

8 1 Anmélan om vice ordférande i utskott ..........c.ccooeeeiiiiiiiiiinee 1
§ 2 Utdkning av antalet suppleanter i utskott och EU-ndmnd........... 1
83 Val av extra suppleanter ... 2
§ 4 Anmalan om fordrojda svar pa interpellationer ...............ccco....... 3
§5 Arenden for hanvisning till UtSKOTt .............cccceveviieiericreneiee, 5
8 6 Informationsutbytesavtal med Macao SAR ........ccccoceviiiinncnnnne 5
Skatteutskottets betdnkande 2014/15:SKU2 .........ccccoceveivienienennnn, 5
(Beslut fattades UNder 8 11.).....cccovveervreeririeeressesese e seseenes 5
8 7 Informationsutbytesavtal med Grenada..........ccoccovveriinenicnnnenn 6
Skatteutskottets betdnkande 2014/15:SKU3 ..........cccoceveivrerierennnn. 6
(Beslut fattades UNder 8 11.).....cccovveerereeririeiiessesese e 6
8 8 Lagen om kvotplikt for biodrivmedel och relaterade
skattebestammElSEr ULJAT..........ocovvrueireenieceeees e 6
Skatteutskottets betdnkande 2014/15:SKU4 ..........cccoceveivienienennnn, 6
(Beslut fattades UNder 8 11.).....cccovveervreeririeiessesese e seeeseseenes 6
8 9 Elektronisk anstékan om lantméaterifOrrattning ............cc.cceevneene. 6
Civilutskottets betdnkande 2014/15:CU2.........ccccoeeeieieienennnn 6
(Beslut fattades under 8 11.)...cccvvereireneiseese s 6
§ 10 EU:s tag-, fartygs- och busspassagerarférordningar —
tillsyn oCh SANKLIONET .......ccvviiicice e 6
Civilutskottets betdnkande 2014/15:CU3.........ccooviiieneieneninn 6
(Beslut fattades under 8 11.)....cccccvverrireniireesesees e 6
8 11 Beslut om &renden som slutdebatterats vid dagens
SAMMEANTFATE ... e 7
SkU2 Informationsutbytesavtal med Macao SAR...........ccccceuenee. 7
SkU3 Informationsutbytesavtal med Grenada..........ccccceevevereennene. 7
SkU4 Lagen om kvotplikt for biodrivmedel och relaterade
skatteheStAMMEISEr ULGAT...........ovvvrerereeiiceeieee s 7
CU2 Elektronisk ansdkan om lantmateriforrattning.................... 7
CU3 EU:s tag-, fartygs- och busspassagerarférordningar —
tillsyn och SanKLiONEr.........cecovviieiiececce e 7
AJOUINEIING ottt bbb 7
Aterupptagna fornandlingar ............c.ccoeoeveeveveeeeeveeiesieeee e 7
8 12 Aktuell debatt om valfrihet och vinst i valfarden ..................... 7
ANnf. 1 TOMAS TOBE (M) ..o, 7
Anf. 2 Statsrddet ARDALAN SHEKARABI (S) ...ccccoeeveverrnne. 8
ANnf. 3 TOMAS TOBE (M) ..o, 9
Anf. 4 PER RAMHORN (SD) ...coovviiiiiieiiiveese e 10
Anf. 5 JABAR AMIN (MP) ..ot 12
Anf. 6 EMIL KALLSTROM (C) ..vooeveeveeeeeeeeeeeeeseeseeseennes 13
Anf. 7 JONAS SIOSTEDT (V) coooveceereeeeereeeeeseeeeeeeeseseninnes 15
Anf. 8 CHRISTER NYLANDER (FP).....cccovviviieienenenreeenen, 16
Anf. 9 EMMA HENRIKSSON (KD)......coooviiiieieneneneseeeeen 18
Anf. 10 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S).......ccccuu..... 19
ANf. 11 TOMAS TOBE (M) w.ooveveeeeeieeceeeee e 20
Anf. 12 PER RAMHORN (SD) ....ccoviiiieiiirieiesie e 21

Anf. 13 JABAR AMIN (MP) .coiiiiiiiicincei s 22

Prot. 2014/15:16

5 november

35



Prot. 2014/15:16
5 november

36

Anf. 14 EMIL KALLSTROM (C) oo 23
Anf. 15 JONAS SIOSTEDT (V).oeveerrereereineeenerneeinssneesnnnes 24
Anf. 16 CHRISTER NYLANDER (FP) ...ccoovirirniiniccnes 25
Anf. 17 EMMA HENRIKSSON (KD)......ccovvireirnreinnreeennns 27
Anf. 18 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S).....cccovvunennen. 28
ANf. 19 TOMAS TOBE (M) ...oviviveieieieieeeeeeeeesee e 28
Anf. 20 PER RAMHORN (SD) ....cooeiiriieininienerieeesse e, 29
Anf. 21 JABAR AMIN (MP)...ccoiiiiiiriinneit e, 29
Anf. 22 EMIL KALLSTROM (C) ..coovvivireriiereieieieessie e 30
Anf. 23 JONAS SIOSTEDT (V)..ooverirereriereieissieieisssesienens 30
Anf. 24 CHRISTER NYLANDER (FP) ...ccooveiirniiniieen 31
Anf, 25 EMMA HENRIKSSON (KD)......cocorieirnrieninreenennnns 32
Anf. 26 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S).....cccocvuennn. 32
8 13 Anmalan om interpellationer ..o 33
§ 14 Anmalan om fragor for skriftliga svar .........c.ccococovivivinnninnnns 33
§ 15 Kammaren atskildes KI. 11.46. ........cccocvrvrireeensnnseieeeenienns 34

Tryck: Elanders, Vallingby 2014



