1983/84:53

Tisdagen den 20 december fm.
KI. 09.00

1 § Justerades protokollet for den 12 innevarande ménad.

2 § Arbetsplenum torsdagen den 22 december

Anf. 1 TALMANNEN:

Till dagens debatt om l6ntagarfonder har anmilt sig 108 talare med en
uppgiven taletid av sammanlagt 18 timmar. Med sedvanliga repliker kan
skall jamforas med den av utskottet berdknade taletiden pa ca 8 timmar.

Voteringen om lontagarfonderna lir alltsa inte kunna dga rum {orrin
tidigast vid 22-tiden pa onsdagskvallen. Till debatterna i de drenden som
dérefter aterstar att behandla fére juluppehallet ar anmailda ctt 40-tal talare
med en uppgiven taletid av ungefir 5 timmar. Med tillkommande talare och
repliker kan debattiden for dessa drenden berdknas till 7 timmar. Det blir
med hinsyn hartill ofrdnkomligt att anordna ett arbetsplenum éven torsda-
gen den 22 december.

3 § Foredrogs och héinvisa_des
Motionerna .
1983/84:287 och 288 till socialforsikringsutskottet

4 § Lontagarfonder

Foredrogs finansutskottets betinkande 1983/84:20 om léntagarfonder
(prop. 1983/84:50). '

Anf. 2 LARS TOBISSON (m):

Herr talman' Det ar med blandade kanslor jag inleder denna debatt, som
viintas sluta med att socialdemokraterna med kommunisternas hjilp infor
fondsocialismen i Sverige. Det dr naturligtvis en bédrovelsens dag. da man
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tvingas konstatera att denna fér nationen si stora olycka inte har kunnat
forhindras. Men samtidigt finns det Anda hopp for framtiden, eftcrsom det nu
i landet rdder ctt brett och enigt motstdnd mot kollektiva tvangsfonder.

Det har inte alltid varit pd det viset. Under 1970-talet var vi modcrater
tdmligen ensamma om att konsekvent sidga nej till olika forslag om
l6ntagarfonder. I stillet for att koncentrera makten i féretagen till staten
eller facket ville vi sprida Agandet i néringslivet bland de enskilda medbor-
garna. .

Nar I6ntagarfondsutredningen slutligen brakade samman sommaren 1981,
var jag ensam om att avge en principiellt hallen reservation. Men efter hand
har insikten om fondhotets innebdrd och allvar vuxit inom naringslivet, och
dir stiller man nu mangrant upp till férsvar for marknadsekonomin. Denna
for foretagsamheten alldeles naturliga reaktion fick sitt tydligaste uttryck i
den stora 4 oktober-manifestationen samma dag som riksmotet dppnades
och denna byggnad ater togs i bruk. Aven de bada andra borgerliga partierna
har 6vergett sina planer pa tvingssparande i medborgarfonder och sluter nu
upp bakom tanken att i stdllet stimulera till ett spritt personligt och frivilligt
agandc av aktier. '

Socialdemokraterna vann det senaste valet, inte tack vare utan trots
fondfrigan. I valrorelsen gjorde de allt for att tona ner det fondsocialistiska
hotet. Vi minns alla hur det lat: man hade endast bundit sig for vissa
principer, det aterstod mycket att utreda, och dessutom stravade man efter
ett brett samforstdnd.

Det ar som gatt sedan valet har vi moderater i var partimotion betecknat
som den tysta bradskans tid. Tre utredningsgrupper av huvudsakligen intern
kanslihuskaraktar presenterade strax fore sommarsemestern sina forslag,
som sedan gavs vad som maste betecknas som en mycket kort remisstid,
sdrskilt om man tar hansyn till frigans avgorande betydelse for den fortsatta
samhillsutvecklingen. Endast en remissinstans slét helhjértat upp bakom det
socialdemokratiska fondforslaget, namligen LO. 16 remissyttranden sade
klart och tydligt nej till ett inforande av I6ntagarfonder enligt den féreslagna
modellen. _

Lagradct beklagade i sitt utlatande att myndigheter och sammanslutningar
inte beretts tillfille att yttra sig Gver ett forutsittningslost utarbetat och
samlat forslag till 1ontagarfonder. Dirfor instimde lagradeti kritiken mot att
en fraga av sa stor principiell betydelse och med sa kontroversiella instag
beretts pa ett sa otillfredsstallande satt,

Propositionen om lontagarfonder reser dven vissa konstitutionella frige-
stillningar, som enligt de borgerliga ledaméterna i konstitutionsutskottet
behdver narmare utredas. Ett forslag som genomfors pé det sitt som nu sker
kan aldrig vinna respekt bland medborgarna. fastslar vi borgerliga ledamaéter
i finansutskottet i reservation nr 1, till vilken jag yrkar bifall.

I reservation 2 sammanfattas var principiella kritik mot fondforslaget.
Denna har framférts manga ganger tidigare i skilda sammanhang. Jag skall
har ndja mig med att understryka vad jag havdat i otaliga fonddebatter,
namligen att fackforeningsfonderna &r onddiga. skadliga och farliga. '



Tvangsfonder dr onddiga, eftersom den stora framglngen med skatte-
fondssparandet visar att naringslivets behov av riskkapital kan klaras pé
frivillig vdg.. Om igandet och inflytandet i néringslivet sprids bland de
enskilda manniskorna, far dessa ocksa ett direkt personligt utbyte av sitt
sparande.

Fackforeningsfonder ar skadliga, eftersom de bryter sonder marknadseko-
nomin. Nir det inte finns ndgot enskilt dgarintresse, ar det heller ingen som
bevakar att kapitalresurserna anvénds pd effektivaste mojliga siitt. Det finns
en gammal sanning som séger, att man handskas alltid mer ovarsamt med
andras pengar an med sina egna. Med fonderna ar det upplagt for bypolitik
och prestigeprojekt av typ Stalverk 80.

De vinst- och loneskatter som skall tas ut for att bygga upp fonderna drar ur
féretagen medel, som annars hade kunnat anvdndas for investeringar.
Principen om &vervinstdelning drabbar extra hért de mest Ionsamma och
darfor expansiva foretagen. En av de fa fragor som vi i lontagarfondsutred-
ningen nddde enighet om var att vinstdelning alltid méaste héja kapitalkostna-
derna och darfor motverka investeringsviljan i naringslivet. Ddrmed utgor
fonderna ocksé ett hot mot sysselsattningen. ,

Det ir vidare fel att smaforetagen inte skulle berdras av fondférslaget. De
drabbas direkt av den hojda Joneskatten. Men dessutom blir deras tillvaro
osdker, nér de storre foretagen, till vilka de ofta fungerar som underleveran-
torer, s& sméningom alla domineras av samma dgare. Den starkt negativa
reaktionen just bland sméaforetagare visar att lontagarfonderna kommer att
verka avhéllande pa viljan att starta och utveckla nya foretag. Och det ir ju
egentligen sjalvklart att det inte blir litt att fA médnniskor att arbeta och satsa,
om alternativen r att vid ett misslyckande tar fordringségarna foretaget ifran
dem och vid framgéng sa gor fonderna det. Det dr som att singla slant enligt
principen "krona, du vinner - klave, jag forlorar™.

Det har ocksa sagts att fonderna behdvs for att halla nerc l6neutveckling-
en. Nu finns det emellertid inte nigot samband mellan vinstnivd och
l6neutveckling. Vad den ekonomiska forskningen kunnat beligga dr endast
ett samband mellan efterfrgan pé arbetskraft och 16neutvecklingen. For det
andra visar upprepade opinionsundersokningar att det stora flertalet 16nta-
gare inte ar beredda att avstd fran 16n for att skattemedel skall gi till
fonderna. Och varfor skulle de det? De vill inte ha nagra fonder, och de inser
att de inte far nigot utbyte for egen del av pengar som limnas 6ver dit.

Talet om fondernas l1onedampande effekter framstér i all sin falskhet, nar
man tar de! av LO:s I6neyrkanden i den pagaende avtalsrorelsen. Diér finns
ingen avrakningspost for de nya fondskatterna, och kraven pé I6nehgjningar
gar langt utéver regeringens mél och vad samhillsekonomin tél.

Ett argument for fonder, som dykt upp i ritt sen tid, &r att de skall trygga
pensionerna. Som sd mycket annat ir dven detta ett svepskdl. Ville man
verkligen stirka ATP, skulle de nya skattemedlen féras direkt till AP-fonden
i stallet for att ta omvégen via l6ntagarfonderna. Pensionen blir inte storre
som foljd av lontagarfonder. Den blir inte tryggare heller. Med den 16sning
av tjanstepensionsfragan som socialdemokraterna drivit igenom betalas inte
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pensionerna ur fonderade medel utan ur det lOpande arets avgiftsinbetal-
ningar. ATP-systemet forutsitter for att fungera- enligt planerna en god
ekonomisk tillviixt. Men eftersom fonderna kommer att stéra ckonomins
funktionssiitt, dventyrar de i sjilva verket pensionirernas pengar.

Fondsocialismen ér dessutom farlig. Demokrati forutsiitter den méangfald
som finns i marknadsekonomin. De ekonomiska resurserna i samhillet
maste vara spridda mellan ett stort antal dgare, som dr fristaende frin
varandra och gentemot staten. Aven om det nu blir fem fonder, blir de inte
inbordes oberoende, di de alla byggs upp pa samma sitt och litt kan
samordnas fran fackliga och politiska utgdngspunkter. Dirmed skapas
forutsattningar for en socialistisk planckonomi. Da skall vi minnas, att
ingenstans i viirlden har nigonsin planckonomi kunnt férenas med demokra-
ti. Alla demokratiskt styrda linder bygger pa marknadssystemet med privat
dgande av produktionsmedlen som grundldaggande princip.

Som vi borgerliga reservanter pipekar har socialdemokraternas motiv for
lontagarfonder vixlat under drens lopp. Alla utom ett har visat sig ohallbara.
Det enda verkliga motivet ar det som anfordes for det ursprungliga
Meidner-forslaget, men som man sedan gjort allt for att délja, namligen att
fora 6ver makten Over naringslivet till facket.

Inte ens nu, si hir pd troskeln till Fondsverige. vill man erkinna vad man
ar ute efter. Det sigs lugnande att fonderna bara far kopa aktier for
begriinsade belopp per ar och att allt skall vara slut 1990. Men forslaget ar
inte mera oskyldigt 4n att fonderna efter tre ar blir den stérsta agargruppen i
det svenska niringslivet. 1990 — om sex dr —omfattar fondsystemet minst 20
miljarder i dagens penningvérde. Det.ir tio gﬁnger mer dn hela Wallenberg-
gruppen. -

Inneboérden av det fondforslag riksdagen skall ta stillning till sammanfat-
tas bast sa hir: Socialdemokraterna vill ge vastvirldens miktigaste fackfor-
eningsrorelse &nnu mera makt. De vill ge mycket makt. Och det skall ga
snabbt! : .

Syftet sigs vara att fonderna skall ge lontagarna okat inflytande i
foretagen. Men det ar inte de enskilda I6ntagarna som far nagon 6kad makt —
det ir de fackliga funktiondrer som skall sitta- i fondstyrelserna. Det 4r
typiskt, att nir socialdemokraterna talar om lontagare, tanker de pa stora
organisationer. Nir vi moderater talar om lontagare, tinker vi pa enskilda
ménniskor.

Fondsocialismen splittrar nationen i stillet for att i en krisfylld tid fa leden
att slutas. Den gor Sverige mer toppstyrt och slutet i stallet for att sprida
makten och gora samhillet mer 6ppet. Fonderna kommer att ge socialdemo-
kraterna och LO det avgérande inflytandet Gver svenskt néringsliv. Aven
foretagsamheten blir dirmed politiserad. Vi fir en facklig ‘rorelse som
alltmer blir arbetsgivare i stillet for att som hittills foretrida de anstilldas
intressen. ' .

Det ir egendomligt att man frin socialdemokratiskt hall inte ser nagot
problem med fackets dubbelroll. Vart skall den lontagare ta vigen som
kommer ihop sig med arbetsgivaren? Vinder han sig till sin’ fackliga



organisation, moter han samma ansikten. Om han slutar sitt jobb for att ga
till ett annat foretag i Fondsverige. skall han finna att han dven dér far
fackforeningsfonderna till arbetsgivare. '

Det heter att fonderna skall efterstriiva hogsta mojliga avkastning p4 sina
medel. Men hur skall det férenas med tanken att det lokala facket skall fa
disponera hilften av rostvirdet for de aktier fonderna iigeri ett foretag? Om
detta borjar ga daligt, borde fonden silja och k6pa in sig i ett mera 1nsamt
foretag. Men justidensituationen kommer det lokala facket att vilja utnyttja
sitt rostmaissiga inflytande for att forhindra fristallningar eller nedlaggelser av
foretagsenheter. Mot denna bakgrund kommer det att bli mycket svért for
fonderna att fora en sa rorlig placeringspolitik som kréavs for att uppfylla
malsittningen pa 3 % real avkastning per ar.

Av alla undanmanévrer som socialdemokraterna gjorde i fondfrigan fore
valet svarade Olof Palme f6r den mest uppmiirksammade, nir han i
Almedalen gav sitt personliga forord for direkta val till fondstyrelserna. Det
gav ménga oroade socialdemokrater intrycket att det inte skulle bli tal om
mer makt at facket. Enligt propositionen skall nu styrelseledaméterna
tillsiattas av regeringen, varvid en majoritet av ledméterna skall foreslas fran
fackligt hall. Samtidigt aviseras en utredning som skall underséka mdjlighe-
terna att ordna direkta val till inte bara fondstyrelserna utan dven de fyra
AP-fondstyrelserna. Detta visar vilka egendomliga resultat som uppstar, nar
man fdrséker applicera monstret fran den politiska beslutsprocessen pé det
ekonomiska livet. Uppgiften 4r ju att utse de personer som bist kan forvalta
fondmedlen, sa att man uppfyller méalet om 3 % real avkastning per ar. Det
ar for mig obegripligt varfér man skall ha direkta val for att utse dem som
anda maste folja goda rad frén sina anstallda borsspecialister. _

Varfor vagar ni socialdemokrater inte crkédnna, att vad ni ér ute cfter dr att
med fonderna infora socialism i Sverige? Varfor klanger ni er fast vid
fiktionen att fonderna pa nigot ogenomskadligt siitt tvartom skall stiarka
marknadsekonomin? Vill man verkligen stoppa socialismen och framja
marknadsekonomin, dé skall man. herr talman, rosta for reservationerna 2
och 5, till vilka jag yrkar bifall.

I stillet for att infora fackforeningsfonder vill vi moderater liksom vriga
borgerliga ledaméter i finansutskottet stirka marknadsekonomin genom att
sprida dgandet i foretagen bland de enskilda minniskorna. Vi vill 6ka och
bredda det frivilliga sparandet i aktier via bl. a. aktiesparfonder av det slag
som den socialistiska -majoriteten har i riksdagen nyligen har beslutat
avskaffa. Vi vill underlitta avtal ute i foretagen om lokala vinstdelningssys-
tem, som direkt ger fordelar at de anstillda. Vi vill undanroja de svarigheter
som i dag moter privatpersoner vid ett individuellt dgande av akticr. Allt
detta ligger i linje med de stravanden for att forverkliga en egendomsédgande
demokrati som linge priglat moderata samlingspartiets politiska arbete.

Jag skulle vilja fraga er socialdemokrater, som nu ténker driva igenom
fondsocialismen: Varfor vill ni inte sprida Adgandet bland de vanliga
mianniskorna? Den som vill det rostar pa reservation nr 6, till vilken jag
likaledes yrkar bifall.
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Herr talman! Fondfragan har linge stitt i centrum for striden mellan dem
som forordar en socialistisk planckonomi och oss som vill ha en liberal
marknadsckonomi med dgandespridning och valfrihet for den enskilda
ménniskan. Kampen giller helt enkelt fonder eller frihet. Och det blir allt
tydligarc att svenska folket viljer frihcten. Upprepade undersdkningar visar
att en stor majoritet ar motstindare till fonderna, medan inte mer an hogst
var fjarde svensk dr {or. Flertalet Iontagare finns pd motstindarsidan.
Varannan LO-medlem ir emot fonder, medan bara var fjiarde vill ha dem.
Mot denna bakgrund ar det ytterligare en fraga som triinger sig pi: Varfor
driver ni socialdemokrater igenom fondsocialismen mot méanniskornas vilja?

Med hénsyn till det breda motstandet mot fonder ute bland folket ar jag
overtygad om att friheten kommer att segra. Detta ir visserligen arets
mdrkaste dag, och snart dr det 1984. Men som jag inledde med att siiga ger
svenska folkets fondmotsténd och frihetslingtan en ljusning f6r framtiden.
En majoritet -av medborgarna, ett enigt niringsliv och en samlad borgerlig
opposition siger nej till Fondsverige. Jag lovar att vi moderater inte skall
fortrottas i var kamp mot fondsocialismen. Och nér det dter blir borgerlig
majoritet i Sveriges riksdag. dd avskaffas fonderna och di sprids ater dgandet
bland de enskilda méanniskorna. Det 16ftet kommer vi att halla!

Anf. 3 NILS ASLING (c):

Herr talman! I den svenska blandekonomin ér -fragor med ldeologlska
fortecken sillsynta. Dagens debatt giiller en av dessa frégor som aktualiserar
de ideologiska skiltnaderna i synen pi samhiillsutvecklingen. A enasidan star
ménniskor och intressen som frén skilda utgdngspunkter havdar en samhills-
organisation och ett ekonomiskt system som bygger pad manniskors direkta
engagemang och inflytande, pa en samhillssyn som préglas av decentralise-
ring och pluralitet. Mot dessa strivanden str, & andra sidan. en samhiillssyn
som bygger pa centralisering, fortsatt maktkoncentration och nya korporati-
va forslag i samhallsbilden.

Sedan 1975 har det soualdcmol\rdtls]\d lontdgdrfondsforsldgt omarbetats
ett flertal ginger, men den viasentliga inriktningen i form av fackforenings-
styrda, tvangsfinansierade kollektiva fonder med uppgift att kdpa upp stora
poster borsaktier har hela tiden bestatt. Att syftet inte fOriindrats visar
LO-sekreteraren Rune Molins uttalande pa Skanscn i somras, nir han frankt
forklarade att "det dr makten det giller™.

1 det ursprungliga forslaget, Rudolf Meidners ""Lontagarfonder™. tram-
gick huvudmalet klart. Davarande metallckonomen P. O. Edins presenta-
tion av Meidnerrapporten i tidningen Metallarbetaren utmynnade i konklu-
sionen att Meidnerforslaget “sjilvfallet innebér att vi pd sikt skulle socialise-
ra en vasentlig del av det privata néringslivet™.

Utan tvivel skulle en maktkoncentration till fackfOreningsrorelsen, som de
nu foreslagna lontagarfonderna successivt kommer att leda till, patagligt
fordndra vart ekonomiska system i centralistisk, kollektivistisk och socialis-
tisk riktning. Fackforeningsrorelsen dr en betvdelsefull del av vart samhille
men maste bevara sin karaktér av facklig rérelse i omsorgen om medlemmar-



nas fackliga intressen.

Under de perioder landet har en socialdemokratisk regering férenas den
fackliga och politiska makten. Skulle nu ocksd makten Over foretagen
koncentreras till samma maktcentrum reser sig obdnhorligen ett antal
allvarliga fragor: S

Hur kan fackforeningsrorelsen bevara sin identitet som facklig rorelse?

Hur gar det med konkurrensen i niringslivet om dgarkontrollen av de
flesta storforetagen ligger i ett och samma maktcentrum?

Far vi ett producentstyrt i stillet for konsumentstyrt ckonomiskt system?

Kommer nya foretag att tillitas konkurrera om det hotar de fackforenings-
kontrollerade storforetagen? '

Vem végar kritisera den helt domincrande agaren av niringslivet, om
dennc samtidigt dr fackforeningsorganisation?

Kan en av folkmajoriteten vald regering fora en ekonomisk politik som

inte godkénts av landets domincrande bade arbetsgivare- och fackorganisa-
tion? } .
Formellt ir de foreslagna fem léntagarfonderna sjilvstandiga frén varand-
ra, men eftersom samma maktgrupp star bakom dem ar det sjilvfallet intet
som hindrar ett gemensamt agerande. Olika utredningar har visat att med en
gemensam och malmedveten policy nér det giller aktiekép kan lontagarfon-
derna redan 1990 ha tagit Gver centrala delar av svenskt néringsliv. For det
behovs langt ifrdn 51 % av rostvirdet i ett akticbolag. Om 6vertagande
definieras som ett dgande av minst lika mycket som de i dag fem storsta
dgarna har tillsammans kan féljande foretag 1990 vara lontagarfondsstyrda:
LM Ericsson, Volvo, ASEA, Saab-Scania, SCA, Cementgjuteriet. Electro-
lux, Alfa-Laval, SKF, Stora Kopparberg. Investor, Atlas Copco. Kema-
Nobel. Swedish Match, Boliden, Bofors, Flikt STC Sonesson. MoDo och
PLM. LO-ekonomen Dan Anderssons pastaende i LO-tidningen den 30 juni
i &r att “lontagarfonder i framtiden i realiteten bdr kunna kontrollera de
storforetag som i dag kontrollerar en stor del av ekonomin™ har onekligen
grund for sig. )

Kollektiva lontagarfonder kommer sdledes inte bara att ersitta en
maktkoncentration med en annan, utan med en betydligt stérre maktkon-
centration. .

Vi vet av bade den idldre historien och nutidshistorien vilka risker ett
samhillssystem l6per nar maktbalansen satts ur spel. Det dr inte for inte som
kloka grundlagsfader i olika tidsaldrar och i olika delar av virlden sokt
konstruera system dér olika krafter i samhallet balanserar varandra.

Centern, som sedan linge pétalat bchovet av en minskad maktkoncentra-
tion inom naringslivet, har anvisat flera vigar for detta, t. ex.

. — Satsning pa de mindre foretagen.
— Forbéttrade forutsittningar for kooperativt dgande.
— Aktiesparfonderna som snart gett en halv miljon nya aktielgare.
— Foretagsanknuten individuell vinstdelning.
— Inrattande av privata investeringskonton.
Centern har i regeringsstillning medverkat till utformningen av ett
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tryvgghetsfondssystem, som skulle gora det majligt for foretag att tillsammans
med det egna facket avdela sirskilda foretagsanknutna resurser for féretags-
och personalutveckling och strukturférindringar. Det skulle vara den typ av
fonder som méjligen skulle motiveras av den solidariska 16nepolitikens
effekt. Det ir betecknande for socialdemokraternas sitt att se de kollektiva
lontagarfonderna som universallésningen pa alla problem att arbetet med det
foretagsanknutna trygghetsfondssystemet omgdende upphodrde vid rege-
ringsskiftet hosten 1982, trots att arbetsmarknadens parter var 6verens om
att det borde fortga.

Ett med maktaspekten nérbesldktat problem ar den dubbelroll facket
kommer att fa. Finansutskottet har i sitt betinkande skrivit: "Nar det giller
den patalade dubbelrollen for de fackliga organisationerna som foretradare
for bade de anstillda i foretaget och dgaren kan, som framhélls i de borgerliga
motionerna, det givetvis uppsta intressckonflikter. Men dessa maste enligt
utskottet accepteras.” Annat lat det i samma frdga nar LO:s davarande
ordfdrande Gunnar Nilsson 1975 behandlade samma principfraga. Han sade
da i en tidningsintervju: "Den yttersta konsekvensen av forslaget ar att
lontagarfonderna via de fackliga organisationerna dvertar makten i foreta-
gen. Detta kan leda till att vi far en fackféreningsrorelse av dsteuropeisk
modell.™-

S4 sent som i valrorelsen sade Olof Palme i Almedalen sommaren 1982:
“Starka principiella och praktiska skal talar for att fonderna utgér en
sjalvstindig organisation som ér skild fran de fackliga organisationerna.
Fondernas ledning bor i sin kapitalférvaltande uppgift och i sin dgarroll helst
std fria frdn organisationer som i forhandlingar kan bli motpart till
fonderna.”

. Men nu ges — som det i och for sig hela tiden sedan Meidnerrapporten
publicerades varit tdnkt — de fackliga organisationerna det dominerande
inflytandet dver fonderna. '

Finansutskottet har i sitt betidnkande skrivit ndgra tinkvirda ord: Ett
ekonomiskt system som inte inbegriper de grundlaggande marknadsekono-
miska funktionerna ir inte forenligt med en politisk demokrati av var typ.

Menirealiteten innebir ett inférande av kollektiva Iontagarfonder att man
successivt alltmer fjarmar sig frAn marknadsekonomin. Det var inte utan skal
som socialdemokratins huvudorgan Aftonbladet i en ledare i véaras skrev:
“Fonderna &r otvivelaktigt en av de i klassisk mening mest socialistiska
reformer som socialdemokratin nagonsin varit ute for att forverkliga.™

En reell marknadsekonomi maste utga fran ett fértroende f6r den enskilda
manniskan. I ett sddant system uppmuntras enskilda initiativ och entrepre-
nérskap i stillet for att misstankliggéras. Enskilda ménniskor ar betrodda att
sjalva dga och forvalta andelar i produktionskapitalet.

Den socialdemokratiska tesen att goda vinster i ett féretag ar ett problem
som mdste atgdrdas stimmer inte med marknadsekonomins grundliggande
funktion. Goda vinster r ett matt pa efterfragan pa foretagets produkter och
pa effektiviteten i produktionen. Vinsten utgér darfor ett signalsystem som,
om det regleras sonder, allvarligt snedvrider marknadsekonomins funktion.



Den foreslagna vinstdelningsskatten pdstas i propositionen i genomsnitt
inbringa 1,5 2 2 miljarder kronor per ar cnligt de beriikningar som gjorts av
vinstdelningsgruppen. Men dessa berdkningar baseras pa dr 1980, som enligt
gruppen var ett “ganska normalt vinstar”. Det ér ett omdéme som kan
diskuteras. Men vinsterna foér 1983 och troligen aven for 1984 kommer enligt
dagens prognoser att ligga pad minst det dubbla jamfort med 1980. Det ir
dirfoér knappast forvanande att vissa alternativa berikningar tyder pa att
vinstdelningsskatten forsta aret, 1984, kommer att drinera niringslivet pa4a
5 miljarder kronor och kanske mer, medan formellt bara hiilften av detta
aterfors till naringslivet.

Detta innebar kraftigt beskurna investeringsmojligheter. Det kan f. .
diskuteras om nagot reellt aterfors. I den man lontagarfonderna képer aktier
p& marknaden innebir det inget nettotillskott till néringslivet, men vl en
kapitaloverforing till de "gamla™ aktiedgarna.

I vérsta fall kan fonderna bli ett system for att slussa pengar frin
framgangsrika foretag med expansionsméjligheter till forlustforetag dar
sysselsdttningen i langden inte kan bevaras. Vad svenskt niringsliv nu
behover ar en genomgripande férnyelse och strukturomvandling, om man
skall klara framtidens konkurrens. Men fackforeningsledare och politiker lar
dven i fortsittningen ha svart att std emot hogljudda lokala krav om att hilla
liv i forlustforetag med en forstelnad struktur.

Hur ofta har vi inte fran lokalt fackligt hall under de senastc dren hort
orden “detta hade aldrig hdnt om vi haft 16ntagarfonder™ nir ett féretag

- méste liggas ned.

Lontagarfondernas koncentration av makten i de storre foretagen till
foretradare for de fackliga organisationerna hotar att allvarligt rubba ocksd
de mindre féretagens mojligheter att konkurrera och riskerar pa ctt allvarligt
sitt att avsevirt forsvéra nyetableringen av sméftretag.

Det finns uppenbara risker att I6ntagarfonderna blandar in rent fackliga
kravi beslutsprocessen, vilket drabbar smaforetagen. I dag kriver t. ex. elva
av LO:s forbund etableringskontroll.

Den -enda garanten for att sméforetagen skall kunna konkurrera pd
likvardiga villkor dr att marknaden ar fri. Redan i dag finns ett antal
offentliga konkurrenshinder som forsvirar smaforetagens villkor. Med den
installning till fri foretagsamhet som tyvirr visas fran stora delar av den
fackliga rorelsen finns det all anledning att tro att kollektiva lontagarfonder
kommer att forstirka snarare dn férsvaga dessa allvarliga konkurrenshinder.

En fortsatt demokratisering av dgandet inom svenskt niringsliv kan, som
jag tidigare angav, ske bl. a. genom kooperationen. Inom koopcrationen
dger inte nagon formogenhets- eller 4gandekoncentration till ett fital rum.
Ingen enskild kan tillgodogora sig den virdetillvixt som sker inom en
kooperativ verksamhet.

Kooperationen saknar vinstsyfte i traditionell mening och’ arbetar efter
den strikt demokratiska principen: en mediem — en rdst. Kooperationen r
personsammanslutningar och inte kapitalsammanslutningar och represente-
rar diarigenom associationsrattsligt ett intressant alternativ. Utskottsmajori-
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teten har erkint detta forhallande genom att ifrégasatta att kooperationen
inkluderas i 1ontagarfondssystemet. Fonderna bor enligt propositionen ges
mdjligheter till placering i bl. a. férlagsandelar, fér att dirmed bidra till en
forbattrad riskkapitalforsorjning dven av kooperativa foretag. Sadana for-
lagsandelar dr emellertid inte forbundna med nigon rostritt, di det strider
mot de kooperativa principerna.

Detta har sammantaget lett till att finansutskottets majoritet i- sitt
betinkande ansett att kooperationen bor undantas frén vinstdelningsskat-
ten. Tyvirr har man endast varit beredd att ge detta regeringen till kinna i
stillet for att direkt foresla riksdagen besluta om ett sddant undantag, vilket
hade varit det logiskt riktiga.

Slutligen maste konstateras att ingen fraga under de senaste decennierna
sa splittrat denna nation politiskt som I6ntagarfonderna — och detta dessutom
i cn tid da de ekonomiska problemen i stillet borde mana till samling.

- I valrorelsen forespeglade olika ledande socialdemokrater viljarna att
lontagarfonder inte skulle genomdrivas om inte en bred samling kunde
astadkommas.

Finansminister Kjell-Olof. Feldt skrev t. ex. i ett brev till Sveriges
foretagare: “Flera ars utredningar och debatt har lett oss socialdemokrater
fram till en bestimd uppfattning: Lontagarfonderna kan fylla sin uppgift att
Oka investeringar och utvecklingstakt i svensk industri endast under forut-
sittning att deras samarbete med niringslivet bygger pa émsesidigt fortro-
ende.” . . .

I direkt strid med detta yttrande genomtrumfar socialdemokraterna nu
forslaget utan nagot annat stod i det svenska samhillet 4n kommunisternas.

Aven inom fackforeningsrorelsen finns ett utbrett motstand mot Iontagar-
fonder. TCO:s storsta férbund SIF &r emot. Vid den enda medlemsomrost-
ning som skett i ett fackforbund — enligt forsdkringstjansteminnen — var
70 % emot och bara 12 % for. Huvudorganisationen SACO/SR ir dirckt
emot. T. 0. m. bland LO:s egna medlemmar lar enligt opinionsundersok-
ningar fler vara motstindare an foresprakarc.

De opinionsmétningar som gjorts bland svenska folket visar samtliga att en
forkrossande majoritet 4r motstandare och att motstandet successivt vuxit
allteftersom folk hunnit sétta sig in i vad lontagarfondsforslaget innebr.

Herr talman! Lontagarfondsbeslutet sker alltsa i direkt strid mot
- hela den icke-socialistiska oppositionen hir i kammaren,

— hela det svenska niiringslivet, .

— betydande delar av fackforeningsrérelsen, och sist men inte minst, vilket
bor viicka till sirskild eftertanke,

— en klar majoritet av svenska folket.

Centern siiger kategoriskt ncj till Iontagarfonder. Om forslagct genomfors
kommer vi att medverka till att I6ntagarfondssystemet omedelbart avvecklas
s& snart majoritctsforhallandena i riksdagen &ndras.

Med det anforda yrkar jag bifall till reservationerna 1, 2, 5 och 6.



Anf. 4 BIORN MOLIN (fp):

Herr talman! Dagens lontagarfondsdebatt far sin speciella betydelse
genom att socialdemokraterna nu for forsta gingen pé ganska lange for fram
ett forslag som innebdr en férandring av grunderna fér vért ekonomiska
system. Lontagarfonderna maste namligen ses som ett steg i inforandet av ett
socialistiskt samhille, ett steg bort frin blandekonomin, friin en liberal
samhallssyn och fran ett fritt naringsliv. Denna typ av systemforandrande
forslag spelade en stor roll i t. ex. det socialdemokratiska efterkrigsprogram-
met, dir forstatliganden och statsingripanden inom néringslivet sdgs just som
ett led i forverkligandet av ett socialistiskt Sverige. Mycket litet av
efterkrigstidens socialiseringsforslag kom emellertid att genomforas. Det
galler ocksa andra rent socialistiska forslag som har lagts fram under de
scnaste 40 aren, t. ex. delar av det stora niringspolitiska program som
presenterades vid SAP:s partikongress 1967. Socialdemokratiska regeringar
har nastan alltid valt eller tvingats att fora en pragmatisk politik i stillet for att
folja sina socialistiska partiteoretiker. Det dr djupt beklagligt for det svenska
samhillet att socialdemokratin nu tycks sla in pd en annan vig.

Men kanske kan utvecklingen dven denna géng vindas och bli densamma
som 1948, niir bl. a. folkpartiet, under Bertil Ohlins ledning, bidrog till att
detta med den socialistiska skérdetiden blev nagot som rann ut i sanden.
Kanske kommer ménniskors motstand mot dagens socialistiska experiment
att visa sig vara lika starkt som i stutet av 1940-talet, och de positiva resultaten
av lontagarfonderna i s hég grad utebli att socialdemokratin ocksa den hér
gangen tvingas atergd till en pragmatisk reformpolitik. I dag star emellertid
riksdagen infor ett konkret forslag om inforande av lontagarfonder redan
fr. 0. m. arsskiftet, och sjilvfallet skulle bade niringslivet och léntagarna
tjana pa om majoriteten i riksdagen i dag avstod frén att driva igenom det
foga populara forslag som nu ligger pA kammarens bord.

Frin socialdemokratiskt hall har man ibland gjort jimférelser mellan
lontagarfondsfragan och tjinstepensionsfragan. I en del fall har det varit
fromma férhoppningar. Man har trott att socialdemokraterna, precis som i
pensionsfragan, skall lyckas vinda en negativ opinion till sin cgen fordel,
medan man i andra fall har pekat pa de materiella likheterna mellan den
politiska striden i pensionsfragan pa 1950-talet och den politiska striden i
lontagarfondsfragan i dag. Men denna jamférelse haltar. Lontagarfondsfra-
gan kommer inte att bli 1980-talets ATP-fraga och det av flera skil.

For det forsta: tjinstepensionsfragan var i grunden en fraga om social
trygghet, om att ge pension at dem som saknade pension och att lata
pensionen anknytas till inkomsttagarnas levnadsstandard under den aktiva
tiden.

Lontagarfonderna har inget sddant socialt syfte. Den sociala tryggheten i
vart land blir inte 1 ndgot avseendc bittre genom att man infér 1ontagarfon-
der. Effckten blir snarast den motsatta. Trots att dverskotten inom lontagar-
fonderna dr tiinkta att tiliforas ATP-systemet och dess olika fonder, kommer
anda tryggheten f&r pensionircrna att forsimras genom inforande av
lontagarfonder. Jag skall. herr talman. nagot utveckla detta.
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Riksforsikringsverket redovisar en beriikning som innebér att nettotill-
skottet till AP-fonderna av Iontagarfondssystemet kommer attblica 1 % néar
systemet ar fullt uppbyggt omkring &r 1990 och darefter ligre. Denna
utrikning bygger pa antagandet att fonderna kan ge en real avkastning pa
3 % —ett ganska hogt avkastningskrav i dagens lige. Det blir naturligtvis inte
lattarc att uppné det mélet d& man bestimt sig for att Iontagarfondsstyrelser-
na skall bestd av ledaméter som utsetts av regeringen och dar de fackliga
foretriidarna dr 1 majoritet. Det lar vil ocksd uppstd svarigheter for
ldntagarfondsstyrelserna -och deras kanslier att rekrytera kvalificerade
personer med erfarenhet fran t. ex. banker och niringsliv. Fondernas
avkastning leder alltsé inte i sig till ndgon férstirkning av ATP-systemet och
Okad trygghet for pensionérerna i vart land i framtiden. Under &r 1990 kan
fonderna maximalt ticka 1 % av pensionsutbetalningarna bara under
forutsiittning av en 3-procentig real avkastning. Men béade fore och efter ar
1990 kommer fonderna att ge ett ligre bidrag till ATP-systemet 4n 1 %.

Om 4 andra sidan léntagarfonderna inte inf6rs och man alltsd inte behdver
betala en vinstskatt eller en 16ntagarfondsavgift pi 16nesumman, kommer ju
foretagen att fi hogre vinster, och dirmed skapas en sdkrare bas for
investeringar och ekonomisk tillvéxt, vilket i sin tur naturligtvis ar det bista
siittet att for framtiden infria pensionsloftena och skapa trygghet for landets
pensiondrer. Socialdemokraternas argumentering nér det giller sambandet
mellan léntagarfonderna och ATP ar alltsa inte hallbart. Det ar ett falskt
trygghetsargument. Det i social mening positiva inslaget i ATP-systemet
saknas i 1ontagarfondssystemet.

For det andra haltar ocksa den andra delen av jim{orelsen mellan ATP och
I6ntagarfonder. Den giiller kapitalbildningen. ATP-systcmct bygger pa en
fordelningsprincip dir man utan individuella samband finansierar de ett ar
utgicende pensionerna med samma &r inkommande avgifter. Fran vér sida
rekommenderas ett pensionssystem som skulle bygga pa premiereservsyste-
met, och sjalvfallet skulle dagens problem inom ATP-systcmet med sinandc
kapital i fonderna aldrig ha uppstétt, om man valt premiereservsystemet. |
lontagarfondsdebatten gar skiljelinjen mellan dem som anser att man bér
anvinda det nuvarande naringslivet och de nuvarande kreditinstitutionerna -
banker. sparbanker, aktiesparfonder, forsakringsbolag — och dem som
menar att det ar battre att ersitta det fria naringslivet och de traditionella
kreditinstitutionerna med lontagarfonder i syfte att ddrmed sékra kapital-
bildningen och dka investeringarna.

Vi tror inte att de nya lontagarfondsstyrelserna har storre forutsittningar
att bedéma vilka investeringar som kommer att vara langsiktigt lonsamma dn
vad foretagen sjilva har nér de skall disponera sitt kapital. Vi tror tvirtom att
det finns en betydande risk att man handskas mera lattsinnigt med
investeringsmedel som man inte sjilv dger én om man som idgare eller
foretagsledare far ta ett dirckt ansvar for anviindningen av det kapital som
man blivit anfortrodd. Det starka fackliga inflytandet i fondstyrelserna,
mdjligheten for de lokala fackliga organisationerna att ta dver 50 % av
rostviardet och den regionala anknytningen av fonderna ar nagra inslag i



fondsystemet som ur den har synpunkten ar sarskilt riskabla och som kan
leda till att de samlade industriinvesteringarna i Sverige kommer att bli
mindre vil utnyttjade &n om man gav utrymme for stérre vinstmarginaler och
didrmed storre investeringar inom foretagen sjalva.

Regeringen har i sin argumentation for dagens lontagarfondsforslag inte
kunnat bestimma sig for om fonderna dr det samhéllsomdanande ingrepp
som Rudolf Meidner och andra inom LO hela tiden tinkt sig eller om det
bara dr en harmlos férindring pd marginalen av vart blandekonomiska
samhiilie. '

I TV-programmet Pejling for en tid sedan hivdade t. ex. Kjell-Olof Feldt
att det var oforstaeligt att niringslivet oroade sig sd mycket for fonderna.
Fonderna var bara ett bland flera inslag i den ordinarie krispolitiken.
LO-ordforanden Stig Malm beskrev diaremot fonderna som ctt stort steg i
riktning mot en avgdrande samhallsférindring.

S& lange vi lever i ett internationellt konkurrensklimat diir svenska
industriprodukter i hog grad siljs till utlandet i 6ppen konkurrens ar vara
mojligheter att Overleva som en valfirdsstat beroende pd var industris
fornyelse- och anpassningsférméga. Det ir bara genom tillgling pi avancerad
teknologi och med en rimlig 16nsamhet i foretagen som utvecklings- och
fornyelsearbetet i industrin kan bli framgangsrikt. I férhillande dirtill miste
sndva fackliga och regionala intressen fi sta tillbaka. Lat darfér {éretagen
sjdlvaisamrad med de institutioner med erfarenhet frin kreditgivning som vi
har i virt land fatta de avgérande besluten om var tillgiingligt kapital skall
satsas, om vilka investeringar som skall goras och i vilkua branscher och
foretag som framtiden for svensk industri ligger. Den kompetensen och det
kunnandet kan inte ens under 15 ar byggas upp i lontagarfonder utsedda pa
det vis som nu foreslas.

Herr talman! P4 sommaren 1982 tillkdnnagav Olof Palme att socialdemo-
kraterna, om de vann valet och kom till makten, avsdg att genomfora ett
system med direkta val till 16ntagarfondernas styrelser. Detta uttalande av
Olof Palme uppfattades som ett bindande vallofte och hade sikert stor
betydelse for valdebatten genom att manga méinniskor som kiinde oro for det
korporativa inslaget i l6ntagarfondsforslaget lugnades av Palmes léfte om
direkta val. I regeringens proposition om léntagarfonderna har detta lofte nu
bara blivit ett utredningskrav. Fondstyrelserna skall t. v. utses av regeringen.
och de enskilda I6ntagarnas inflytande dver fondstyrelserna blir dirfér lika
med noll.

I propositionen papekas att ett direktvalssystem innchaller si betydande
principiella och valtekniska problem att fragan om dircktval av fondstyrelser-
na inte kan avgoras utan foregdende utredning. Detta dr otillfredsstillande.
Inte bara med hansyn till de utfastelser som gjordes i valrdrelsen utan ocksé
med hinsyn till den konstitutioneilt och principiellt stora betvdelse som
formen for val av fondstyrelserna har borde riksdagen nu ha fitt préva
formerna for val av fondstyrelserna. Vid allmiinna och direkta val till
fondstyrelserna maste man t. ¢x. ta stillning till hur nominering av kandida-
ter skall ga till och vilka som skall vara valbara till fondstyrelserna. Vid
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direkta val kommer med sikerhet de olika kandidaterna till fondstyrelserna
att gora utfistelser och s6ka mandat som ocksa ligger utanfér kravet pa en
3-procentig avkastning. D& kommer i stéllet 16ften om direkta ingrepp i
foretagens investeringar, produktionsplanering och lokalisering att spela cn
stor roll.

Ett annat av lontagarfondsforesprakarnas argument ir att inforandet av
lontagafonder skulle minska lonekraven och den vagen skapa en biittre
{6nsamhet for féretagen och halla tillbaka kostnadsékningarna. Ocksa hiir
g6r man en jimforelse med ATP-systemet, dir ju finansieringen av ATP
skedde genom avgifter i foretagen som forvintades bli avriknade fran
16nedkningsutrymmet. Men jimforelsen haltar ocksd pa den hir punkten.

Eftersom pension alltid har betraktats som ett uppskjutet uttag av 16n. har
16ntagarna i viss utstrickning accepterat, att ATP-avgifterna kunnat avrak-
nas frdn utrymmet f6r kontantlonedkningen. Detsamma kan inte gilla.
avgifterna till [ontagarfonder, eftersom lontagarna ju inte i det hiir avseendet
har nigon motsvarande férman av 16ntagarfonderna att kvitta mot en ligre
16nehodjning. Det dr darfor en fafang forhoppning, nar man som regeringen
antar att inforande av lontagarfonder i det 14nga loppet skulle bidra till att
halla tillbaka kraven pé reallonedkningar. Handelserna nu i host har ju pa ett
dramatiskt sitt vederlagt regeringens forhoppningar harvidlag. Landsorgani-
sationens aktuella 16nebud forefaller inte att vara utformat med hiinsyn till
l6ntagarfondsforslaget. : .

Det sannolika dr att vinstskatten i lontagarfondsforslaget kommer att
fungera som en ytterligare kostnadsokning for foretagen utéver lonehdjning-
arna och darmed i liingden forsvaga det svenska niringslivets internationella
konkurrenskraft, férsamra bytesforhallandet med utlandet och bidra till en
hogre arbetsldshet.

Herr talman! Socialdemokraterna ir nu redo att genomtrumfa fondfdrsla-
getenbart med stod av vinsterpartiet kommunisterna. Trots allt fagert tal om
utstriickta hinder, om samforstand och om vilja att lyssna pa naringslivet ar
man alltsd beredd att ta detta for vart samhalle sa betydelsefulla beslut helt
och héllet mot niringslivet och den icke-socialistiska oppositionen. Om man
emellertid hade lyssnat pa opinionen — inom néringslivet, bland fackekono-
merna och hos grisrétterna — hade man fatt en alldeles entydig bild, ett
alldeles entydigt rad: forstor inte det marknadsekonomiska systemet,
forsvara inte for svenskt naringsliv att utvecklas och komma i balans och att
konkurrera internationellt, rubba intc forutsattningarna for de vilstndsbil-
dande krafterna i vart land!

Meningsyttringarna mot fonderna har varit ménga och intensiva. Den 4
oktober genomfdrdes i centrala Stockholm en unik-demonstration av ett stort
antal minniskor verksamma inom néringslivet i hela landet. Den s. k. 4
oktober-kommittén har déarefter till finansutskottet 6verlimnat namnlistor
med ca 500 000 svenskar som undertecknarec mot fonderna. Sveriges
Foretagares riksforbund har gett oss en koffert med argument, skrivelser och
broschyrer mot fonderna. En grasrotsorganisation inom TCO har samlat
nastan 70 000 TCO-medlemmar i ett upprop mot fonderna. Den borgerliga



oppositionen har pa alla punkter i riksdagen kunnat samla sig i sitt motstand
mot de kollektiva lontagarfonderna. I forlingningen av detta ligger dessa
partiers atagande att upphiva fondsystemet, nir de parlamentariska forut-
sittningarna darfor foreligger.

Alla dessa opinionsyttringar har emellertid péa ctt egendomligt siitt gatt
socialdemokratin forbi. Man har inte velat lyssna eller orkat lyssna, och jag ar
inte sdker pd om sarskilt minga socialdemokrater lyssnar hir i dag.
Finansutskottets behandling av fondpropositionen blev egendomligt avhug-
gen. Sakdebatten uteblev, och den hir gingen intraffade det som Kjell-Olof
Feldt en gang formulerade om finansutskottet med orden: ""Hir diskuterar vi

inte, har voterar vi!"" Nar gruppen TCO-are mot fondomréstning ville traffa -

utskottet cller dess presidium, beslot den socialdemokratiska majoriteten
t. 0. m. att siiga nej till att ta emot denna uppvaktning.

Forklaringen till detta dr naturligtvis att socialdemokraterna bestimt sig
for att driva igenom fondfdrslaget oberoende av vad andra tycker. Man har
kunnat forutse ett starkt motstand mot fonderna, och just darfér bestimde
man sig redan fran borjan for att negligera opinionsyttringar och menings-
motstindare. Argumenten har hardnat. Villigheten att lyssna har minskat.

Detta kommer sjélvfallet att paverka samhallsklimatet i vart land.
Socialdemokraternas handlande i lontagarfondsfrdgan kommer att skapa
misstro och bitterhet pA ménga hail lang tid framover. Den utstrackta handen
har stelnat till en meningslos patetisk gest. Ansvaret for denna beklagliga
utveckling faller helt och héllet p4 dem som 1 denna fraga valt konfrontatio-
nens vig: regeringen och statsministern!

Anf. 5 CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk):

Herr talman! 1 dagens Sverige ligger den ekonomiska makten hos ett fatal.
En liten grupp stora aktiedgare bestimmer 6ver méinniskors arbete och hela
bygders livsvillkor. Detta stér i skiarande kontrast till det faktum att det ar
Ionarbetarna som genom sitt arbete skapat formogenheterna, virdena,
kapitalet. Lonarbetarna ar fortfarande, 50 ar sedan socialdemokraterna pa
allvar kom till regeringsmakten, beroende av bolagsherrarnas beslut.

Detta accepterar inte arbetare och tjanstemiin. De kréver att de som
arbetar skall ha makten i forctagen och samhillet. De krdver med andra ord
demokrati och socialism. '

Under det kalla krigets ar pa 1950-talet var det p4 modet att pasta, att
sddana krav inte ldngre var aktuella. Kapitalismen hade en viss uppbloms-
tring och produktionen 6kade bl. a. for att aterstélla vad som forstorts under
kriget. Efterfrigan pd arbetskraft var stor och arbetslosheten lag. Teorierna
om “den krisfria kapitalismen™ blommade upp. Regeringsmedlemmar och
LO-ckonomer talade om Sverige som “fullsysselsittningssamhéllet” dér
arbetsloshet var forbjuden.

Det behdvdes inte ménga frostnitter i 1970-talets nya klimat for att dessa
teorier skulle sloka. De ckonomiska kriserna fick ett djup och en omfattning
som gjorde dem pétagliga for alla. Massarbetslosheten kom tillbaka. En
permanent arbetsloshetsarmé uppstod av utslagna och ungdomar, som aldrig

2 Riksdagens protokoll 1983/84:53-54
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lyckades komma in i det ordinarie arbetslivet. Inflationen blev ett stiindigt
inslag i de kapitalistiska landernas ckonomi.

Det blev ocksd uppenbart for allt flera minniskor att samtidigt med allt
talet om “vilfirdssamhille™ och "medbestimmande™ hade i sjilva verket
skett en fortsatt koncentration av dgande och makt till storfinansen. Det var
den som hade vunnit pé strukturrationaliseringen, pa folkforflyttningen fréin
norr till séder, pd den atcrhdllsamma lonepolitiken, pd politiken med
samverkan.mellan arbete och kapital.

Allt detta ledde till att frigorna om dgande och makt pa nytt bérjade stiillas
i centrum for den politiska debatten. Fran kommunistisk sida hilsade vi detta

‘med tillfredsstillelse. Vi hade linge arbetat med att kartligga hur de

kapitalistiska lagbundenheterna om koncentration och centralisation, om
monopolmakt och finanskapital konkret kommit till uttryck i det svenska
samhillet. Vara analyser hade av andra politiska partier tillbakavisats som
uttryck f6r en falsk och snedvriden verklighetsuppfattning. Mot dem hade
man stillt teserna om det genomférda “vilfardssamhiillet™, om “den svenska
socialismen™ osv.

Nu anslot sig fackforeningsrorelsen officiellt till den marxistiska analysen.
I'sak medgav man att kommunisterna pi denna avgdrande punkt haft riitt och
socialdemokratin fel. Fackforeningsrorelsen gick utien bred kampanj fér att
belysa kapitalkoncentrationen och kapitaligarnas enviilde i féretagen. Det
var utmirkt. De skiirpta motsittningarna inom kapitalismen framtvingade
en mera realistisk analys.

Den socialdemokratiska partiledningen hade under en lang foljd av ér
hidvdat, att det inte spelade ndgon roll vem som igde produktionsmedlen,
vem som agde foretagen. Agandet av ett foretag var inte det viktiga. sade
man. Det viktiga var dess skotsel. Och samtidigt hade man hivdat att vad
som var bra for de stora foretagen var bra for ldntagarna och samhiillet.

Nu gick Landsorganisationen ut med cn kritik av socialdemokratins
stindpunkt i denna grundlaggande fraga. Man sade rent ut att den var
felaktig — det ricker inte med kontroll. dgandet spelar en avgorande roll.
Dcnna kritik framfordes bl. a. av Rudolf Meidner, huvudman bakom den
forsta rapporten om léntagarfonder. I enintervju i Fackforeningsrorelsen nr
19/1975 sade han:

"Vad ska egentligen socialdemokratin svara folk nar de pekar pa de
upprorande orittvisorna i var nuvarande férmégenhetsférdelning? Vi i
Sverige har, observera det. den skevaste dgarstrukturen av alla industrialise-
rade linder. Det kapitalistiska systemet dr helt enkelt omoraliskt.

Vivill berdva de gamla kapitaligarna deras makt, som de utévar just i kraft
av sitt dgande. All erfarenhet visar att det inte riiccker med inflytande och
kontroll. Jag vill hinvisa till Marx och Wigforss: vi kan i grunden inte
forindra samhiillet utan att ocksa dndra pi dgandet.™

Under de &r som forflutit sedan Meidner lade fram sin rapport har
maktkoncentrationen gatt allt snabbare. Detta har sin grund i den.allmiinna
utveckling vi haft och som lett till att klyftan mellan rika och fattiga under de
senaste dren kraftigt ¢kat 1 Sverige. Enligt de undersékningar som TCO:s



utredningschef Roland Spént nyligen redovisat skedde en utjimning av
formogenhetsfordelningen fram till omkring 1975. Det dret innchade den
rikaste procenten av landets hushéll drygt 20 % av den samlade formogenhe-
ten. Omkring 1975 kom vad man brukar kalla ett trendbrott — en forindring
av utvecklingsriktningen — och sedan dess har de allra rikaste blivit 4nnu
mycket rikare och ékar sin formogenhet snabbast.

~ Det dr de 0,2 procenten rikaste hushillen som framfér allt vunnit pa
virdestegringarna sedan 1975. Siffrorna motsvarar ca 8 000 hushall. I 4r
skulle de dga en nettoférmogenhet pa ca 70 miljarder kronor. “"Den snabba
inflationen och den vildsamma kursuppgéingen pa aktier dr anledningen till
att de verkligt rika blir rikare. Sverige har cgentligen som nation blivit
fattigare de senaste atta aren, men bérdorna har fordelats viildigt olika™,
sdger Roland Spént.

Halften av alla aktier hir i landet dgdes 1975 av den rikastc procenten
hushall, och det har alltsa bidragit till dessa fordelningseffekter. Kursnivan
pé aktier i slutet av 1983 ligger som bekant pa en fyra ginger hogre nivd dn i
slutet av 1975,

Ser man enbart till koncentrationen av aktiedgandet dr denna innu
starkare. Enligt en av expertrapporterna till den statliga utredningen om
I6ntagarna och kapitaltillvixten dgde 1975 de 11 (000 storsta borsakticdgarna,
som motsvarar knappt 0,3 % av alla hushall, halva bérsstocken. Om man i
stillet jamfor aktiedigare med olika stort aktieinnchav med hela befolkning-
en, framstar koncentrationen av det avgérande aktiedgandet till en utomor-
dentligt liten grupp av befolkningen dnnu skarpare. Agarna till 52.5 % av
hushallens hela aktieinnehav utgjorde inte mer dn 0,2 % av befolkningen,
och 86,7 % av hela aktieinnehavet dgdes av 1,3 % av befolkningen. Nir det
giiller enbart borsaktier var koncentrationen dnnu starkare. Det ar de stora
formogenhetsiagarna och higa inkomsttagarna som koncentrerar aktievirde-
na i sina hiinder.

Men, kan man fraga, har.da inte antalet akticiigare Okat starkt under
senare ar genom aktiefondssparandet, som dc borgerliga partierna dr varma
anhdngare av, och gecnom den s. k. popularisering av aktiedigandet som
bedrivs ocksa av viktiga massmedia? Ja, antalet akticiigare har kanske okat,
men samtidigt har de enskilda figarnas andel av borsvirdet kraftigt minskat.
Ar 1975 dgde hushillen. alltsi privata, enskilda akticdgare, 47 56 av det
samlade virdet av aktierna pa Stockholms fondbors, men 1982 bara 25 %.
Deras andel hade allts& nistan halverats.

Den grupp som Okat sin andel av borsvdrdet -dr i stéllet de s. k.

institutionerna. Dit raknas i det hiir sammanhanget rorelsedrivande bolag,
stiftelser, investmentbolag, forsikringsbolag och AP-fonden. De hade 1982
tillsammans 65 % av borsvirdet mot 49 % 1975. De olika bérsbolagen dgde
inte mindre An 24 % av borsvirdet — dvs. av sig sjalva. Aktiefonderna dgde
5 %, utlandska dgare ocksd 5 %. Det ar huvudsakligen i denna fgarbild som
de fem nya AP-fonderna, som maximalt beriknas komma att 4ga mellan §
och 10 %e av bérsvirdet, skall placeras in.

Nér man i den borgerliga propagandan talar s varmt om de ménga smi
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aktiedgarna och om 6kad spridning av akticr som ett medel att genomfora
ekonomisk demokrati — vi har hort det talet ocksd i dag i de borgerliga
talarnas anforanden — doljer man nogsamt att utvecklingen under de
borgerliga regeringsdren gick i rakt motsatt riktning. Det finns emellertid
ytterligare ett skil, varfor hela teorin om att man kan skapa egendomsigande
demokrati genom aktiespridning ir i grunden falsk. Skilet dr helt enkelt att
en 0kad spridning av bolagens aktier i allmédnhet har en rakt motsatt effekt.
Ju storre spridningen av ett bolags aktier ar, desto svarare ar det att f4 en hog
representation av aktieligare pa bolagsstimman, och desto littare ar det
darfor for ett fatal stora aktiedgare att ensamma utdva kontrollen dver
bolagét.

Okad spridning av bolagens aktier innebiir allts inte “okad demokrati* i
ndgon mening, utan fortsatt centralisation av makten 6ver de produktiva
tillgdngarna. Detta idr cn gammal sanning. Redan 1960 konstaterade
nationalekonomen professor Carsten Welinder: "Ju flera akticigarna irictt
aktiebolag, desto maktidsare ir de.” Aktiesparfonder och liknande arrange-
mang har, liksom f. 6. aktiebolagsformen i sig, till syfte att fran olika kéllor
skrapa ihop kapital som kan utnyttjas av de bestimmande kretsarna,
ingenting annat. .

Pa bolagsstimmorna dr det som bekant ett fatal personer cller kapitalgrup-
per som sitter med nyckelposterna av aktier. De minga tiotusentals enskilda
sma aktiedgarna har som regel ingen makt. Ett otal undersdkningar — av
Gunnar Lindgren, industriverket, koncentrationsutredningen osv. — bekrif-
tar detta. I industriverkets undersokning, som avser forhallandena 1976,
konstateras att rostkoncentrationen pd de undersdkta bolagsstimmorna
hade okat jamfort med en liknande undersékning 1963. Den 6kning av
rostkontrollen som skett sedan 1963 anscr industriverket kan férklaras med
de institutionella igarnas ¢ékade aktieinnchav.

Det ar representanter for investmentbolag, forsikringsbolag, stiftelser,
rorelsedrivande bolag osv. som pé bolagsstimmorna har kontrollposterna av
aktier. Systcmet med graderad rostratt, som under de senaste artiondena
blivit allt vanligare och nu forekommer i omkring tvd tredjedelar av
borsbolagen, underlattar réstkontrollen. Det dr alltsd det system enligt vilket
vissa aktier har en rést, andra kanske bara en tiondels eller en tusendels rost.
Det ar forvanande, herr talman, att socialdemokrater och moderater, som

" har funnit varandra i en ohelig allians i finansutskottet, inte kan gd med pd att

snabbt férbjuda denna gradering i varje fall f6r nya borsaktier,

Avgorande for dgande- och maktkoncentrationen dr emellertid andra
sammanhang. Koncentrationsprocessen ir en laghundenbet for kapitalis-
mens ekonomiska system. Graden av koncentration varicrar naturligtvis
med graden av historisk utveckling och cfter forhallandena i de olika
lindcrna. Vad man kan siga om Sverige 1983 i detta avseende ér att
koncentrationen av kapital och makt har natt langre dn nagonsin tidigare i
landet och att den har en styrka som knappast torde dvertriffas i nagot annat
jamforbart land.

Senast har industriverkets stora undersékning visat att de viktigaste



dgargrupperna-8kat sin. makt ocksa under de senaste artiondena. De 17
storsta privata finansgrupperna hade mellan 1963 och 1979 kunnat 6ka
antalet anstillda i dominerade féretag med 30 %. Annu snabbarc hade
emellertid storféretagens expansion gatt utanfor Sverige genom uppkop av
"foretag och genom tillviaxt av dotterbolag. Den snabbaste dkningen hade
skett for vissa investmentbolag sidsom Industrivirden, som ir knutet till
Handelsbanken, Asken och Kinnevik samt for de storsta familjegrupperna,
sdsom Wallenberg, Johnson, Bonnicr och Stderberg. Vissa nya gargrupper
hade tillkommit, sasom Salén och Beijer—Wall. senare ocksd Penser.
Samtidigt hade en rad av de tidigare kiinda “femton familjerna™ forlorat i
infiytande. Wallenbergimperiets dominerande maktstéllning i svenskt ni-
ringsliv hade emellertid forstirkts.

Herr talman! Tva tendenser ar starkt markerade i den svenska kapitalis-
men under de senaste dren. Bada har samband med den utdragna ekonomis-
ka krisen och det overflod pa kapital som dirmed framtrider. Den ena
tendensen ar en allt hirdare kamp mellan olika kapitalgrupper och en viss
omfordelning av makten 6ver olika storféretag. Eftersom en kris under
kapitalistiska forhallanden brukar tillfalligt [6sas genom att vissa kapital slis
ut, intensifieras kampen om vilka som skall tvingas limna scenen och vilka
som skall stanna kvar i huvudrollerna. En sidan hiindelse som Marcus
Wallenbergs bortging har bade paskyndat denna konkurrenskamp och
Oppnat vissa slussar for den.

Den andra tendenscn dr den 6kade satsningen pd vad man brukar kalla
finansiella investeringar och de kraftigt minskade produktiva investeringar-
na. Kapitalet satsas inte ldngre pé att bygga ut produktionen, utan i aktier,
obligationer, valutor, guld osv. Har har naturligtvis det hoga rantelaget
medverkat, men avgérande har varit andra faktorer.

Den kraftiga koncentrationen och monopoliseringen inom svenskt na-
ringsliv har lett till att den tekniska och féretagsmissiga fornyelseprocessen
stagnerat. Den omtalade kapitalistiska entreprendrandan, cller féretagaran-
dan, som under ett tidigare skede tog sig uttryck i djarva satsningar pa ny
teknik och nya produkter, har crsatts av kriamaranda och ockraranda, enligt
vilka héga rantor, utdelningar och monopolprofiter dr maélsittningen.
Knappast ndgra nya stora foretag vixer fram; nir foretag blir stora sker det
vanligen genom sammanslagningar och uppkop. De mojligheter som
Gppnats genom krisens jordstotar i ekonomin och genom skakningarna i
Wallenbergimperiet har utnyttjats for spekulation och klipp pé aktiemarkna-
den, inte for strukturella forandringar som skulle kunnat lagga en ny bas for
svenskt néringsliv.

De privata kapitalisterna har haft sin chans. De har utnyttjat den daligt. De-

har sig sjalva att skylla. Det ér naturligt och nodvindigt att olika former for
kollektiv kapitalbildning trider in och fyller de funktioner som sjilva den
samhilleliga utvecklingen kriver. De fem nya fonder som enligt regeringens
forslag skall inréttas inom ramen for allmédnna pensionsfonden och som av
nagon anledning benimns I6ntagarfonder borde kunna fylla vissa nodvandi-
ga behov, vilka framgatt av det foregdende. Det ir for det forsta att sikra
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Nr 53 - mera stabila dgandeférhallanden inom en rad svenska storforetag. Det ar for
det andra att dstadkomma en utveckling i riktning mot produktiva investe-

Tisdagen den
20december 1983  Tingaristallet for enbart finansiella. Hartill bor laggas ocksé en tredje punkt,

namligen att bryta den starka tendensen till kapitalutflyttning och ctablering
utomlands och i stillet utveckla industrin inom Sverige. Pa denna sista punkt
ar jag emellertid utomordentligt tveksam till socialdemokratins viljeinrikt-
ning.

Dc nya fonderna bor ocksad kunna stirka ATP-systemet. Vad giller évriga
positiva fordelar av de nya fonderna, som anforts i rcgeringspropdsitionen,

Léntagarfonder

stiller jag mig mera tveksam. Effekten pa sysselséttningen blir bara indirckt
och kommer att verka forst pd mycket lang sikt. Att fonderna skall anviindas
for att halla nere reallonerna {or arbetare och tjinstemin jimfort med den
nivd de skulle ha om fonderna inte inforts anser jag direkt olimpligt och
skadligt. Ett sddant syfte innebdr ju att diskreditera hela tanken med
I6ntagarfonder.

Hur lontagarfonder enligt den socialdemokratiska modellen till slut
kommer att verka avgors bade av de malsattningar som stitlls upp och av den
allmanna samhillspolitiska miljon och utvecklingen. Om de bara infogas i en
allmin politik av den typ som socialdemokratin bedrivit under de senaste
artiondena fore 1976 och som den tycks vilja fortsitta iven under den nya
regeringsperioden finns risken att systemet med I6ntagarfonder klavbinder
fackforeningsrorelsen och hindrar det snara forverkligandet av arbetarrorel-
sens socialistiska malsattningar. Av de lokala fackforeningarna utsedda
personer, som fir representera en del av fondernas aktieinnehav i vissa
bolag, blir gisslan-pa bolagsstimmorna och eventuellt ocksa i bolagsstyrel-
serna.

De fem nya AP-fonderna foreslas fa en uppbyggnad och funktion som i
huvudsak éverensstaimmer med den fjarde AP-fondens. Denna fond innebar
ingen systemforindring utom i det avseendet att den stiirkte sammanvixten
mellan staten och kapitalet. Den fjirde AP-fonden har inte inneburit nigon
avgorande maktforskjutning till de anstilldas fordel eller att arbetslosheten
avskaffats. Detta ligger i aktiedgandcts karaktar. Aktiehandel &r cn kapita-
listisk form for kapital- och formdgenhetsbildning. Den forutsitter i sig en
spekulativ marknad och strider mot samhillelig planmassighet i den ekono-
miska utvecklingen. .

Fonderna skall operera pé denna marknad som alla andra aktieigare med
bara det egna kapitalets forrantning for 6gonen. I vilka foretag fonderna
kommer att dga andelar avgors dessutom inte av nagra samhilleliga mal. Det
kommer i stillet att bestimmas av aktiemarknaden, av vilka bolag som
nyemitterar eller vilka aktier som omsitts pa denna marknad och vilka aktier
som kan antas ge god avkastning. Detta kommer inte att forindra den
regionala utvecklingen och heller inte sysselsittningsutvecklingen.

Fonderna skulle emellertid kunna spela en kvalitativt annan roll, om de¢
fick andra mélsattningar. Vinsterpartiet kommunistcrna har {oreslagit att de
skall anvindas for att frimja samhillsekonomiska malséttningar. Vidare att

(%]
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de skall framja regional balans, att de skall motverka industriutflyttning och



de transnationclla foretagens makt. Vidare att de skall stédja lontagarkollek-
tiva foretag och nya samhallsigda industrier. De bor slutligen byggas upp
oberoende av avtalsrorelserna. Allt detta vill vi ha inskrivet i lagen om
allménna pensionsfonder, men detta avslés av finansutskottets majoritet.

Nir det giller styrelserna for fonderna idr det viktigt att dessa far en verkligt
folklig forankring genom att de utses i dirckta val. Exakt hur dessa val skall g&
till kan diaremot utredas, sdsom regeringen ocksd foreslar. Tills denna
utredning ér klar bor riksdagen utse styrelserna. Systemet med regeringsut-
sedda styrelseledaméter pd olika hall r faktiskt inne i en allvarlig kris.

Om dessa forandringar genomfordes i regeringsfoslaget, skulle de nya
fonderna kunna spela en helt annan roll. Detta skulle &nnu merabli fallet, om
de stiilldes in som en del i en mera omfattande strategi, som syftar till att bryta
storfinansens ledande stiillning i samhillet. D4 skulle de kanske kunna borja
att uppfylla den malsittning som LO-tidningen gav uttryck for nidr Meidners
fondforslag lades fram: "Med fonderna tar vi éver.” Som férslagét nu blivit
lar det inte Andra mycket i nuvarande utvecklingstendenser. Socialdemokra-
terna borjade med en viinsterrorelse, men avslutningen blev en hogersving.

Uppgiften aterstar att bygga upp nigot som verkligen kan kallas for
l16ntagarfonder. Det méste vara fonder som har udden riktad mot storfinan-
sens makt, som tjinar en sjilvstindig politik i de Idnarbetandes gemensam-
ma intresse och inte binder upp dem vid de villkor som det borgerliga
samhillet stiller upp. Det av vénsterpartict kommunisterna framlagda
forslaget om ett system med samhillsfonder kombinerade med lokala
fackliga investeringsfonder motsvarar val dessa Krav.

Samhillsfonderna skall i forsta hand inriktas pd att genomféra ett
langsiktigt program for nyindustrialisering i nationell skala. De svarar alltsa
direkt pa de krav som stills i dag om o6kade. investeringar och utbyggd
foradlingsindustri for att bekdmpa arbetslosheten. Nir det privata storkapi-
taletisd hog grad undandrar sig denna uppgift, méste den losas pa annat satt.
Sambhillsfonderna skall ocksd ingé i en politik som utjdmnar de regionala
skillnaderna och hjilper krisdrabbade orter.

De lokala fackliga organisationerna skall kunna anvinda medel ur
samhillsfonderna for att bygga upp lokala investeringsfonder. Dessa skall ha
till syfte att i savil samhillsigda som privata foretag garantera viktiga
insatser pd den lokala arbetsplatsen. Det kan gilla utbildning, arbetsmiljé
eller en investering for fortsatt forddling. De lokala investeringsfonderna
skall vara redskap for de fackliga organisationernas_sjalvstindiga stra-
vanden. .

Herr talman! De borgerliga partierna, Arbetsgivareforeningen, Industri-
forbundet, 4 oktober-kommittén och allt vad fondf6rslagens motstindare
heter har naturligtvis riitt pa en punkt: det ligger djupgacnde skiljaktigheter i
samhillssyn, allmin ideologi och méanniskosyn bakom de olika stindpunk-
terna i fondfragan. Vir uppfattning r att det dr arbetet som skall grundligga
ritt till inflytande och makt i foretagen. Det ar arbetet som skapar vardena -
viarden som kapitalistklassen sedan till avsevird del ligger beslag pd och
anviinder for att annu mera 6ka sin makt. Arbetarna skall inte behéva kdpa
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tillbaka dessa virden, som de sjilva skapat, genom avdrag pé l6énerna dnnu
en gang. Kapitalet dr redan betalat av arbetarna. Det dr de som har ritt till
det, inte de nuvarande dgarna. Mot denna socialistiska och demokratiska
grundsyn faller den borgerliga propagandan om rittsdvergrepp och konstitu-
tionella felaktigheter platt till marken.

De borgerliga partierna rasar mot att det kollektiva dgandet 6kar genom
fonderna. Men jag vill stilla fragan till er: Om ni ar principiella motstandare
till kollektivt dgande, varfor krdver ni da inte att aktiebolagsformen skall
forbjudas? Akticbolagen ir ju den vanligaste och miktigaste formen for
kollektivt dgande i det nuvarande samhéllet. Och hur kan centerpartiet
fortsatta att sla vakt om jordbrukskooperationen och dess intressen. om alla
former for kollektivt dgande ar av ondo? Ar det méjligen s att det bara ar
nir lonarbetarna star for det kollektiva dgandet som ni blir upprérda?

Herr talman! Det ir makten det géller. Varfor délja det? Och skiljelinjen
gar hiir mellan dem som egoistiskt vill att 4gande och makt som nu skall ligga
hos en liten privilegicrad grupp i samhillet och dem som vill att 4gande och
makt skall ligga hos hela folket. Nér de borgerliga med en druckens cnvishet
upprepar sitt pastiende att kollektivt dgande strider mot individens intresse
talar de mot béttre vetande. En spridning av dgandet och makten till hela
folket kan under moderna forhillanden aldrig bli verklighet annat an i
kollektiva former. '

Herr talman! Jag yrkar bifall till vpk-reservationerna till finansutskottets
betdnkande.

Anf. 6 ARNE GADD (s):

Herr talman! Forst en kommentar till Bjérn Molins klagomal over
utskottsbehandlingen. Han menar att utskottet inte skulle ha haft den
Oppenhet i attityden som han hade dnskat.

Utskottsbehandlingen gick till s att vi i full enighet bjéd in ett antal
organisationer till utskottet — Arbetsgivareféreningen och SHIO bl. a. Alla
kom till vira hearings. Vi var alltsé eniga i utskottet pd denna punkt; ingen
votering férekom.

Nar det giller TCO-are for fondomréstning var det Bjérn Molin som i
utskottet foreslog att de inte skulle inbjudas — vi skulle koncentrera oss till
riksorganisationer. Jag &r litet férvanad 6ver att just Bjorn Molin framfor
klagomél i detta sammanhang. — Detta om detta. Nir nu debatten om
Iontagarfonder lider mot sitt slut — for det gor den vél ~ har kanslor och
argument fatt spela fritt i alla liger under lang tid.

Thorbjérn Filldin har karakteriserat 16ntagarfonderna som " dststatssoci-
alism™ manga ar innan regeringen ens bestamt sig for om eller nir den skulle
ligga fram en proposition i fragan.

Olof Palme har sett-ansatsen som den storsta demokratiska reformen
sedan rostrittens dagar.

Tiotusentals foretagare — och kanske ocksé andra — fick tillfille att med
statliga SJ:s rabatterade biljetter fara till huvudstaden och i god kollektivis-
tisk anda séga nej till fondsocialismen.



I partimotioner och dven nu i kammaren har man understrukit att det nu
tas ett forsta steg mot att forandra det ekonomiska systemet och som en foljd
dédrav dven en forandring av det politiska systemet.

Nir regeringen bjod in till dverldggningar om fondfragan i hostas vagrade
vissa att stdlla upp. Inte ens att resonera var man villig till.

Sa har behover vi inte ha det i Sverige. Tycker man illa om Iontagarfonder-
na, da rostar man borgerligt 1985. Tycker man att de var bra och att politiken
i-Ovrigt skotts bittre 4n under de borgerliga dren 1976-1982, dé rdstar man
rimligen pa socialdemokraterna 1985.

Virre och svarare ar det egentligen inte!

Vi socialdemokrater r Overtygade om att vi ar pa rétt vig och att Sverige
kommer att bli sig likt igen. Regeringens forslag till léntagarfonder ingarien

genomtinkt ekonomisk strategi for att fai gng Sverige. Vi vetalla att stateni

dag lanar enorma belopp for attklara sina dtaganden. Vivet ocksa att Sverige
som folkhushall tvingas 1d4na utomlands pa ett sitt som sitter var sjalvstandig-
het i fara. Detta maste vi fa ett slut pa.

Vi kan bara fa ett slut pa elindet om vi med svenska varor och tjinster kan
betala det vi koper utomlands. Vi kan bara fa balans i statsfinanserna om alla
ar i jobb igen.

For detta maste naringslivet férnyas, forbéittras och goras konkurrenskraf-
tigt. Det gér inte ldngre att pd samma sitt som “de snabba klippens”
ekonomer forsoka fa rim och reson i finanserna. Det maste till investeringar i
maskiner, i byggnader, i forskning och i utveckling.

For den skull maste foretagen ga med vinst igen. Ordentliga vinster maste
till.

Vill man genomftra en sddan rekonstruktion av svensk ekonomi utan att
1ata foretagsvinsterna hamna hos de redan mycket formogna, da méste de
som arbetar ihop vinsterna f ett ord med i laget — det ar socialdemokratins
uppfattning.

Regeringens forslag innebar:

att de allra mest vinstrika foretagen betalar 20 % av sina reala 6vervinster
till fem 16ntagarfonder och .

att 0,2 % av den sammantagna I6nesumman ocksé gir till dessa lontagar-
fonder.

Det blir 2 miljarder om aret. Det blir omkring 15 miljarder i dagens
penningvirde fram till 1990 d& hela systemet ar fullt uppbyggt.

Det innebir att 8 % av allt aktievirde i landet ligger i lontagarfonderna —
inte mer, inte mindre.

For detta skall representanter for Iontagarna ha ritt att vara med och
bestdmma var satsningarna skall goras och hur de skall goras.

Det skall ske i 16nsamma foretag — fonderna maste ge en avkastning pa 3 %
i fast penningvérde.

Det skall ske si att avkastningen kan &terforas till AP-fonderna och bli en
garanti for de framtida pensionsutbetalningarna.

Sveriges l6ntagare far i hog grad vara med och betala vad det kostar. Det
ansvaret tar de pa sig. D& bor de ocksa ha ritten att {3 ett ord med i laget nar
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det giller hur dessa pengar skall anvindas.

Fragan om lontagarfonder &r alltsd ytterst enkel: Ar du for eller emot
demokrati?

I reservation 1 behandlar de tre borgerliga partierna regeringens bered-
ning av forslaget till l6ntagarfonder och vill fa till stind en forutsattningslos
och grundlig utredning av de konstitutionella frigor som léntagarfondsfor-
slaget vicker.

Reservationen utgér frin den moderata partimotionen och de enskilda
motioner som vickts dels av Allan Ekstrém, moderaterna, dels av herrar
Rolf Ramgard, centern, Borje Stensson, folkpartiet och Bjorn Korlof,
moderaterna. -

Reservanterna anser att remisstiden varit for kort, art forslaget far anses
leda till expropriation av enskild egendom och std i strid mot regeringsfor-
mens bestimmelser, att forslaget ocks& star i strid med internationella
ataganden och slutligen a#r utlindska medborgare bosatta i Sverige inte &r
lampliga att ingd i styrelserna, om dessa skulle komma att inréttas.

Vad betriffar remisstidens langd har den varit tre manader. Sjalvfallet ar
det bra for dem som skall svara fér remisserna om en remisstid ir lang. Detta
far i alla fall vigas mot behovet av att fi ett resultat till stdnd, i detta fall att f&
lontagarfondssystemet i funktion redan vid arsskiftet 1983-1984.

Lontagarfonderna dr avsedda som ett viktigt medel for att f& fart pa
investeringarna i néringslivet igen. D4 vore en ytterligare fordrdjning direkt
olycklig. Tekniska skil talar for att systemet kommer i verksamhet fréan ett
arsskifte, varfor en fordrojning skulle innebidra att igdngsattandet maste
uppskjutas ytterligare ett helt ar.

Det kan inte komma som en dverraskning for nigon att den socialdemo-
kratiska regeringen arbectade med ett forslag till 16ntagarfonder. Vissa
organisationer var t. 0. m. s lasta i dessa fragor, att de vigrade diskutera
med regeringen innan regeringen lamnat sitt forslag till lagrad och riksdag.

Attiettsadant lage klaga 6ver en alltfor kort remisstid skulle kunna antyda

~ att man var beredd att acceptera nagon form av lontagarfonder. Men jag tror,

herr talman, att det ocksd kan innebira att man soker alla upptinkliga
formella skil att forhindra att riksdagen tar stallning till fragan.

Vad betriffar pastaendet att 16ntagarfonder skulle vara en expropriation
av enskild egendom faller pa sin egen orimlighet. Lagradet har konstaterat
att foreliggande forslag finansieras dels genom en vinstskatt, dels genom en
hojning av ATP-avgiften.

Det ar riksdagen som fattar dessa beslut — det ar ocksa riksdagen som
skulle kunna héva besluten. Avsikten ar att med dessa medel kopa aktier pa
marknaden. Inget som helst tvang foreligger att silja aktier till fonderna.
Dirmed maste pastaendet att fonderna skulle vara nigot slags expropriation
av enskild egendom avvisas.

Vidare har det hivdats att forslaget star i strid med Europakonventlonen
om de minskliga rittigheterna, som Sverige ratificerat. Enligt artikel 1 i
protokollet i konventionen i friga skall varje fysisk eller juridisk persons ritt
till sin egendom lamnas okrankt. Foér mig framstar det som obegripligt att



16ntagarfonder skulle sta i strid med minskliga rattigheter. Som jag redan  Nr 53

framhallit finansieras fonderna dels med medel fran vinstskatt, dels med Tisdagen den

medel frdn en hojd ATP-avgift. 20 december 1983 -
De minsliga rattigheterna har formaliscrats i en FN-konvention for ytterst

viktiga politiska syften — de flesta vet vilka. Det ar att beklaga att

rattigheterna i friga anvidnds som foérevindningar for att fa forslaget till
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jontagarfonder stoppat.

Typiskt nog anser samtidigt dessa reservanter att utlindska medborgare
bosatta och arbetande i Sverige inte far bli ledméter av fondstyrelserna.

Av de 45 ledamoter som skall utses kan rimligen bara nagon enstaka
utlindsk medborgare bli aktuell. Det foreligger inga formella hinder for ett
sddant val i var grundlag. Detta har lagradet konstaterat.

Vi vet alla att det finns utlindska medborgare som har starka skal att avsta
fran att soka svenskt medborgarskap, men som lever i Sverige ach gor det i
avsikt att stanna hir och som sedan ldnge ocksa fungerat som om de allaredan
var svenska medborgare. Detta har lett till att de har kommunal rostritt och
att de kan viljas till landsting och kommunala férsamlingar. Men i de
borgerliga reservationerna finns ingen plats for dem i fondernas styrelser. D4
aberopas inga maénskliga rittigheter. For den hér gangen passar inte
minskliga rattigheter det politiska syftet.

I reservation nr 2 fran samtliga borgerliga partier foreslés att regeringens
proposition om l6ntagarfonder avslds. Argumenteringen i reservationen far
anses vara en sammanfattning av det som hittills sagts av motstdndarna till
lontagarfonder. :

Ett av felen med regeringens forslag 4r att argumenten for I6ntagarfonder
ar alltfor manga. Det skall tydligen bara finnas ett skél for att man skall vara
till lags nu for tiden. Nu motiverar regeringen sitt forslag med savil behovet
av att naringslivet maste tillféras nytt kapital som att ett system med
lontagarfonder blir ett stod for den solidariska lonepolitiken, som att det
bidrar till en ddmpad kostnadsutveckling, som att det leder till en jamnare
formogenhetsférdelning, som att det ger tryggare pensioner och stirker
I6ntagarinflytandet. :

Eftersom vi socialdemokrater hivdar att det faktiskt blir som regeringen
anser, skiljer sig vara vigar hir definitivt frin de borgerligas.

Det ar tydligen s att en solidarisk 16nepolitik, en jaimnare formégenhets-
fordelning och ett stirkt lontagarinflytande ar av ondo for borgerliga
politiker. Att de bekampade ATP en gingitiden, det vet vi jualla. Och att de
inte bekymrar sig for att en riklig likviditet, som naringslivet i dag har,
anvinds till spekulation och “snabba klipp” i stillet for att satsas i
investeringar som ger ménniskor arbete, det star ocksa alldeles klart nu. For
socialdemokratin dr det direkt avgdrande att pensionssystemet klarar att ge
de pensioner som var avsikten och att spekulationsekonomins och “de
snabba Klippens™ tid ir forbi.

I regeringens langsiktiga ekonomisk-politiska strategi spelar systemet med
16ntagarfonder en central roll.

Niringslivet kan forses med kapital pa annat sdtt, hivdar de borgerliga i sin 27
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reservation. Man exemplifierar med det nyss nedlagda skattefondssparandet
— fr. 0. m. &rsskiftet ersatt-med allemanssparandet.

Da vi for ett par veckor sedan diskuterade allemanssparandet hade jag
tillfalle att analysera effekten av skattefondssparandet. Nar forhallandena
var som mest groteska kostade den borgerliga “"sparformen™ skattebetalarna
mer &n vad sambhallet fick fram i nysparande. Inte heller innebar den
“sparformen’ nagot inflytande frin de som sparade. 1 sjilva verket var
inflytandet dominerat av de banker som ansvarade for inléningen.

Skillnaderna i forhallande till 16ntagarfonderna ir uppenbara. De mest
lénsamma féretagen far betala en “vinstskatt”™ om 20 %. Totalt ror det sig
om ca 5 000 svenska foretag av totalt 175 000 som skall fa betala den skatten.
Det dr 2,9 %. Sméforetagarna betalar nastan aldrig ndgon vinstskatt enligt
forslaget.

Dessa medel skall placeras i svenska foretag. Medlen forsvinner inte till
Liechtenstein - for att citera Tage Erlanders kommentar till forslaget om
lontagarfonder en gang i tiden.

Utover “vinstskatten™ skall 0,2 % av I6nesumman betalas till AP-fonden
for att ytterligare stirka lontagarfonderna.

Resultatet blir att vi fir omkring 2 miljarder om aret att satsa i féretag som
har framtiden for sig. Dessa 2 miljarder om aret innebér att Iontagarfonderna
fram till 1990 &ger, enligt vad vi nu kan berikna, ca 8 % av alla aktier i
svenska foretag.

Sjélvfallet far da svenska foretag tiligang till friska pengar. Vinstskatten
placerar man inte ’spekulativt”. Dess syfte ar att pa sikt skapa jobb. Diri
ligger skillnaden till att overldta medlen okontrollerat till de tidigare
kapitaldgarna. Lonedelen — AP-avgiften — innebér sjilvfallet ocksa att nya
pengar tillférs naringslivet. Det ar en sjalvklarhet att de fackliga foretradarna
far rikna av dessa avgifter intill den sista kronan i kommande férhandlingar.
An har ingen arbetsgivarforhandlare skinkt lontagarna ett enda ore gratis.

Det blir alltsa friska pengar till néringslivet.

Vi avvisar hela det resonemang som fors i den rad av centermotioner som
vickts efter en utredning av riksdagens utredningstjinst. I dessa motioner
hivdas att kommuner och landsting skulle drabbas svart av forslaget.
Eftersom riksdagens utredningstjanst stallt sig till forfogande for att rikna
"pa centerns villkor™, kan vi socialdemokrater bara upprepa:

Vid de kommande I6nefoérhandlingarna har lontagarorganisationerna
avstatt frin dendel-0,2 % —som avsatts till 16ntagarfonderna. Det blir ingen
kostnad alls fér kommunerna. Alternativet hade varit att beloppet i fraga
utbetalats till 1ontagarna i form av 16n.

Den vinstskatt™ som finansierar fondsystemet sinker sjilvfallet det
kommunala skatteunderlaget — om man nu viljer att rdkna helt mekaniskt.
Men mot det stér att kommunerna ocksé har intresse av att fa fart pa svenskt
niringsliv igen.

Herr talman! Jag tycker att det &r mycket som ar markligt i de borgerligas
agerande i l6ntagarfondsfragan. En sak #dr deras kraftiga reaktion mot
forslaget att l6ntagarna skall satsa i svenskt néaringsliv. En annan &r deras



totala tystnad nir det géller utlindska investeringar i vart land. Man ridknar i
dag med att utlindska investeringar 1983 uppgér till ungefar 7 miljarder
kronor. Bara pa ett &r investerar utldndska kapitaldgare 3.5 ginger sa mycket
som lontagarfonderna berdknas gora.

Men inte ett knyst hors fran de borgerligas sida. Det beror kanske pa att
det rimmar illa med deras tal om att svensk ekonomi i dag ér vanskott. Dessa
stora investeringar forelag inte under de borgerliga aren. Inte ett knyst heller
darfor att man vet att inférandet av [6ntagarfonder och en aktiv investerings-
verksamhet fran utlandet leder till att vi snart far fart pd svenskt niringsliv
igen. De utldndska investerarna ar nimligen vdlkomna till Sverige.

Men da behovs ocksd ett rikligt och garanterat svenskt kapital. Att det
svenska kapitalet i [6ntagarfonderna stannar inom landet dr garanterat. Det
hor till att utlindska investeringar utan egentliga hinder skall kunna foras ut
ur Sverige. Utan sddana forutsittningar finge viinga utlinningar attinvestera
i vart land.

I den borgerliga skriackpropagandan har gjorts géillande att 16ntagarfon-
derna skulle leda till att enskilt nédringsliv mycket snabbt skulle dvertas av
dessa i6ntagarfonder.

Herr talman! Som jag har framhallit kommer l6ntagarfonderna, nir de ar
fullt uppbyggda, att omfatta ungefir 8 % av borsvirdet i Sverige. Med detta
kan man knappast socialisera 100 %.

I den borgerliga skrickpropagandan har ocksa gjorts gillande att det vore
olyckligt att infora lontagarfonder, eftersom fackliga féretradare skulle vara
speciellt olampliga for att ta del av féretagens utvecklingsarbete. En rad
mindre framgangsrika foretag under facklig ledning brukar anféras som
exempel. De framgangsrika fortigs givetvis.

For att fa detta att g& ihop maste man alltsa “tro pa™ att det gar att genom
inkompetenta fackliga féretridare i l6ntagarfonderna skaffa sig kontrollen
till 100 % Over svenskt naringsliv genom att bara dga 8 % av aktierna. Vore
detta sant skulle sjalvfallet de nuvarande dgarna vara extremt inkompetenta
och verkligen fértjana att bytas ut.

Nu ir sd inte fallet. Den borgerliga skrickpropagandan skall enbart
uppfattas som det den dr, nimligen en skrackpropdganda Vi yrkar fran var
sida avslag pé reservation nr 2.

- I reservation nr 3 har vpk framlagt sina synpunkter. Dar heter det bl. a.:
"En utvidgning av AP-fondsystemet med fem nya AP-fonder kan dérfor vara
motiverad.”

Det vpk vill dr att de begransningsregler som géller for 16ntagarfonderna -
dvs. att de endast far dga 8 % av de samlade aktierna i ett enskilt féretag och
att avkastningskravet skall utgéra 3 % av nuvirdet - skail upphéra och
ersittas med ett avkastningskrav pa 80 % av den faktiska avkastningen utan
begransningar i aktieinnehavet i enskilda foretag.

Skilet till att regeringens forslag innehaller dessa begransningsregler ar
flera. Att en speciell fond endast kan inférskaffa 8 9%¢ av det samlade
bérsviardet motiveras med att AP-fonderna tillsammans hdgst bor dga 50 % i
aktier i ett enskilt foretag. Det ar ett nog s viktigt argument f6r den
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socialdemokratiska politiken. Syftet ir inte att ta dver foretagen utan att fa
dem att fungera och att utvecklas. '

Kommer vi att fa till stdnd ett normalt diskussionsklimat i Sverige igen i
framtiden kommer ingen att vara radd for att ta bort begransningsregeln om
maximalt 8 %. D4 kommer man att kridva det. Men vi &r inte dir i dag -
tyvarr.

Kravet att fonderna skall ge en real avkastning om 3 % betingas frimst av
skilet att resurserna som skapas skall vara med och klara de framtida
ATP-pensionerna. D& maste ocksa avkastningen pé satsningarna vara av den
storleksordning som regeringen foreslar. Den fjarde AP-fonden har motsva-
rande avkastningskrav och den har hittills klarat uppgiften med rége. -

De synnerligen viktiga regionalpolitiska och arbetsmarknadspolitiska
uppgifter som vpk vill &ldgga lontagarfonderna fir klaras med gingse
regionalpolitiska och arbetsmarknadspolitiska atgiarder. Indirekt kommer
sjilvfallet regeringens forslag till lontagarfonder att vara ett stéd for den
politiken. Men det ar inte 16ntagarfondernas ansvar att skéta regional- och
arbetsmarknadspolitiken — det ar statsmakternas, dvs. regeringens och
riksdagens.

T reservation nr 4 vill vpk i en s. k. helhetsstrategi inritta vad vpk kallar
samhallsfonder och lokala fackliga investeringsfonder. Som forslaget ar
konstruerat skulle sadana fonder fa klara helt andra uppgifter in dem som
lontagarfonderna syftar till att klara. Vart syfte dr att [ontagarfonderna skall
arbeta inom ramen fo6r vir nuvarande marknadsekonomi. Vpk:s forslag
lagger helt andra uppgifter pa dessa samhallsfonder och lokala fackforenings-
fonder. Uppgifterna ér i sig vasentliga men maste klaras genom arbetsmark-
nads- och regionalpolitik.

I reservation nr 5 fran de borgerliga partierna uppfattas vpk:s forslag, som
aterfinns i reservationen nr 4, som alltfor socialistiskt och avstyrks ocksé av
det skalet.

I reservation nr 6 slutligen, foreslar de borgerliga partierna att det nyligén
avskaffade — starkt subventionerade — aktiefondssparandet aterinfores som
en ersittning for lontagarfonderna. Kammaren diskuterade den frigan i
samband med allemanssparandet for ett par veckor sedan, och argumenten
emot detta synsitt finns i protokollen fran den debatten.

Herr talman! Sjalvfallet kan ett system med 1dntagarfonder inte framsta
som fullt klart och genomarbetat for alla tider redan vid starten. Det ar
nodvandigt att regeringen kontinuerligt foljer vad som sker och efter hand
foreldagger riksdagen de andringsforslag som blir nddvindiga.

Nir finansutskottet sammantridde med representanter for naringslivet
och for arbetsmarknadens parter framgick att den vinstdelningsskatt som
riksdagen nu stér i begrepp att anta kan komma att onodigt hart drabba den
ekonomiska foreningsrorelsen som har sina frimsta representanter i KF och
LRF. Bada dessa organisationer framholl de kooperativa ekonomiska
foreningarnas betydelse fér landet. Dessa foreningar arbetar med sina
medlemmars egentliga nytta som mal. Vinsten av verksamheten pl6js till
storsta delen ner i rorelsen. Den kooperativa foreningsrorelsen ar en



kollektiv féretagsform som bor ha samhillets stod. Nr 53
Finansutskottets majoritet har i betiinkandet gjort regeringen uppmérk- Tisdagen den
sam pa de speciella svarigheter som en vinstdelningsskatt kan utsitta "()-dcccmber 1983

foreningsrorelsen for. Vi ger regeringen detta till kinna och beklagar att

centerpartiet satt samverkan med moderata samlingspartiet fore sina faktis-
ka kunskaper om den producentkooperativa rorelsens férutsattningar.
Nils Asling var i sitt inlagg kritisk motutskottsmajoritetens skrivning,
darfor att den bara ville ge regeringeﬁ dessa synpunkter till kinna. Hur dr det
da med Nils Aslings sitt — att inte yttra sig alls?
Detta dr innehallet i finansutskottets betinkande 1983/84:20. Det har statt
stor strid kring 16ntagarfonderna. Det har varit en for manga — kanske de
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-flesta — obegripligt intensiv strid.

Lontagarfonderna kommer — nér de en gang ar fullt utbyggda — att fa till sitt
forfogande atta hundradelar av det samlade aktievirdet i Sverige. Lontagar-
fonderna skall speciellt ge stod till smd och medelstora féretag. De 100
miljoner som i en forsta omgéang satsas bor bara vara bérjan.

Egentligen borde alla vara ense om att den hir satsningen ar noédvindig
och riktig.

Tidigt i hostas vigrade vissa arbetsgivarorganisationer att samtala med
regeringen i fragan. Man ville inte ens vara med och paverka arbetet. Nir
riksdagens finansutskott inbjod till diskussioner kom emellertid alla som
bjods in.

Det ar ett gott tecken. Om vi nu fullfoljer satsningen har svenskt naringsliv
fatt en nédvandig ekonomisk vitamininjektion. Det behévs.

Om vi genomfor 16ntagarfonder gor landets lontagare sitt for att den
ekonomiska utvecklingen i Sverige ater skall bli bra. Ingen borde tveka. Alla
vill ju fé fart pa landet igen, fa full sysselsittning och arbete at alla.

Alla som bidrar skall vara med och bestimma. Darfor ar I6ntagarfonderna
uppbyggda som de ar.

Vi ar ju alla for demokrati. Eller hur?

Herr talman! Jag yrkar bifall till finansutskottets hemstillan i betinkande
nr 40 i alla delar.

Anf. 7 LARS TOBISSON (m) replik:

Herr talman! Arne Gadd ar verkligen trosviss. Lontagarfonderna skall
hindra finansiella klipp och garantera investeringar i maskiner och
anlaggningar, siger han. Men hela konstruktionen bygger ju pa att fonderna
skall spekulera.

Det var en kungstanke i det forslag som presenterades i somras att det
skulle sittas en grins for hur mycket fonderna fick kopa fér att de inte skulle
behdva ta ndgot agaransvar, nagot fOretagaransvar. Tvirtom ar det
meningen att om de finner att en omplacering fréin ett foretag som bérjar ga
daligt till ett som har bittre utsikter kan medverka till mdlet att 4stadkomma
3 % real avkastning pd fondernas medel, si skall de féreta den
omplaceringen. Da-skall man agna sig at transaktionsekonomi.

Arne Gadd menade att fonderna kommer att tillfora niringslivet nya
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pengar. Det vittnar om att han inte har tinkt igenom hur systemet skall
fungera. De pengar fonderna farin fran vinstskatten och den nya loneskatten
skall ju anvindas till att kopa aktier pa borsen. Darmed dras de ur foretagen,
och till foljd av 6vervinstdelningen sirskilt ur de 16nsamma foretagen, som
annars kunde ha anvént pengarna for att bygga ut sin verksamhetoch skapa
fler jobb.

Nir pengarna anvinds av fonderna for att kopa aktier, gar de inte tillbaka
till foretagen — inte ens till nagra mindre framgangsrika foretag. De hamnar i
stilleti de tidigare aktiedgarnas fickor. Att de dd kommer att aterinvesteras i
ett svenskt néringsliv som drabbats av fondsocialism ar knappast troligt.
Risken dr stor att kapitalet soker sig battre och sdkrare avkastning pa annat
hall. :

Arne Gadd hinvisade till vad Tage Erlander sagt om att fonderna inte
flyttar till Liechtenstein. Det tror jag det. Det finns ingen som vill ha dem dar.
Problemet ar att det svenska riskkapitalet kanske hamnar dar.

Jag frigade férut Arne Gadd: Varfor vill inte ni sprida dgandet bland de
enskilda minniskorna? Varfér vdgar ni inte lata l6ntagarna sjilva forfoga
over sina sparmedel? Varfor ligger ni beslag pd dem i stora fonder och
forsoker avvirja kritiken genom att vagt tala om att pengarna tryggar
pensionerna? Det har i alla fall ingenting med ekonomisk demokrati att gora.
Om de anstillda skall fi ett storre dgande i foretagen, foredrar atta av tio
svenskar ett direkt enskilt Aigande. Knappt en av tio tycker att dgandet skall
gé via facket.

Ar det inte s, att ni socialdemokrater helst ser att vanliga ménniskor
sparar 4t staten, medan staten och facket — genom att satsa pa aktier — skall
dverta dgandet i naringslivet?

Anf. 8 NILS ASLING (c) replik:

Herr talman! Arne Gadd sdger att vi skulle vara emot att |6ntagarna
investerar i nédringslivet och emot att 16ntagarna engagerar sig i naringslivet
med sina besparingar. Detta &r ju helt fel. Skattefondssparandet talar hér sitt
eget sprak.

Under den borgerliga regeringstiden fick det har landet 400 000 nya
aktiedgare genom skattefondssparandet. Bakom detta lag medvetandet om
att Agarspridning édr en av de mest angldgena reformer vi méste genomfora i
vart samhdlle. Dér dr, som jag sade i mitt anférande, centerpartiet det parti
som kanske mest energiskt av alla har drivit frigan om Agarspridning.

Arnc Gadd kom med intressant information nér han fran talarstolen sade
att taket for fondernas aktiekop i framtiden kommer att avskaffas. Ar detta
ocksé regeringens avsikt? Det var en intressant upplysning i sammanhanget.

Arne Gadd séiger vidare att han inte forstar varfor jag ar kritisk mot
formuleringarna betriffande kooperationen i utskottsbetinkandet. Det &r
dirfor att det inte finns nagon logik i detta. Utskottsmajoriteten ar kritisk
mot att kooperationen har innefattats i lontagarfondssystemet, men man
vagar inte ta konsekvenserna av detta resonemang och foresla kammaren att
kooperationen skall undantas, vilket hade varit det enda konsekventa. For



mig, som vill ha avslag pa hela lontagarfondsforslaget, hade det naturligtvis
varit det enda rimliga.

Betraffande kooperationer tror jag att Arne Gadd gjorde sig skyldig till en
liten feltolkning. En kooperation ar en kollektiv rorelse, sade Arne Gadd.
Nej, en kooperation grundas till skillnad fran Iontagarfonder pa individuella
och fria medlemskap. Det dr en mycket visentlig skillnad, som jag tycker att

_socialdemokraterna borde komma ihég.

Herr talman! Arne Gadd péstod att motivet for l6ntagarfonder var en
fornyelse av niringslivet. Man maste investera. Men det dr en myt att tro att
néringslivet inte sjélvt investerar om det finns l6nsamma projekt. Jag vill
stilla en direkt friga: Menar Arne Gadd att andra kriterier kommer att styra
l6ntagarfondernas investeringar 4n de motiv som styr fOretagens
investeringar? I s& fall ‘4r det en mycket intressant distinktion av
lontagarfondernas sitt att arbeta som kammaren inte bér besparas..

Anf. 9 BJORN MOLIN (fp) replik:

Herr talman! Arne Gadd berdrde ndgot min beskrivning av vad som
hiinde, ndr vi behandlade l6ntagarfonderna i finansutskottet. Vad jag
foreslog, Arne Gadd, var att vi skulle tillmOtesgd begaran fran
organisationen TCO-are for fondomrdstning om att fa uppvakta presidiet
eller i varje fall en representant for vart och ett av de i utskottet féretradda
partierna. Men inte ens detta ville ni gd med pa. Det dr symtomatiskt fér den
ovilja att lyssna pa andra meningsriktningar som har préglat socialdemokra-
tin nir det giller lontagarfondsforslaget. Vi hade i utskottet inte heller nagon
egentlig sakdiskussion i fragan. Nir vi hade fatt foredragningar och lyssnat pa
dem som inbjudits att ge sina asikter, gick vi direkt till beslut.

Jag tror att detta hinger samman med att socialdemokraterna har bestimt
sig for att driva igenom fondférslaget. Da vill de inte lyssna pa andra. Det ar
vil ocksa detta som forklarar att Arne Gadd kan séga att han tycker att det dr
obegripligt att det har blivit strid om Iontagarfondsforslaget. Det stir ocksé
pés. 56 och 57 i finansutskottets betinkande att det 4r onddigt med strid och
att det hade varit bittre med en mer sansad bedémning. Men hela detta
resonemang bygger pa att socialdemokraterna inte har forstatt den oerhort
kraftiga reaktion som finns i det svenska naringslivet mot att man pa detta
sitt tar over delar av makten 6ver kapitalbildningen. De har inte heller
forstatt den mycket kraftiga reaktionen frdn de tre icke socialistiska
partierna. Nog var Arne Gadds anférande ett bevis pd hur litet
socialdemokraterna har lyssnat pa folkopinionen i denna fraga.

Kommer da 16ntagarfonderna att leda till att investeringarna i det svenska
samhallet 6kar? Nej, de innebér bara att man flyttar investeringsmedel fran
foretagen till fonderna. Darmed Okar inte det kapital som &r tillgingligt for
investeringar. Daremot kan det bli andra typer av investeringar, eftersom i

lontagarfondernas styrelser finns andra intressen, fackliga och regionala,

foretradda an i foretagens styrelser. Vi menar att det ar bittre att lata
investeringarna ske i foretag, att lita det riskvilliga kapitalet stanna kvar dir
och att lata vanliga féretagsmassiga beddmningar avgora vilka investeringar

3 Riksdagens protokoll 1983/84:53-54

Nr 53
Tisdagenden
20 december 1983

Lontagarfonder



Nr 53

Tisdagenden
20 december 1983

Lontagarfonder

34

som skall ske. Det blir inte mer riskvilligt kapital darfér att man infor
16ntagarfonder. :

Till sist, herr talman! Arne Gadd sadc att 16ntagarfonderna leder till att
pensionerna tryggas. Men, Arne Gadd, jag gav jui mitt anférande en ganska
utforlig redovisning, som just visade att detta ar ett falskt trygghetsargument.
Det blir inte tryggare pensioner i framtiden bara darfor att man tar av
foretagen en del medel och placerar demi Iontagarfonder, som i biista fall ger
ett bidrag med 1 % till pensionsutbetalningarna.

Anf. 10 CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk) replik:

Herr talman! Arne Gadd sade i sitt anférande att 16ntagarfonderna stannar
i Sverige och citerade dirmed Tage Erlander. Men hur blir det egentligen,
om léntagarfonderna koper aktier i vara stora transnationella foretag? Hur
skall de da kunna hindra att dessa foretag fortsitter sin verksamhet att
utvidga utanfor Sveriges grinser? Jag vill erinra om att de flesta svenska
storforetag i dag har fler anstéllda utomlands an de har i Sverige.

Hur sm& mojligheter 1ontagarfonderna har att verkligen utéva nigon
riktningsgivande roll skall jag belysa genom att nimna négra siffor om hur
manga personer som bestimmer pé de stora bolagens bolagsstimmor. Det ar
samtidigt en bild av verkligheten som de borgerliga deltagarna i debatten inte
alls vill tala om.

SKF eller Kullager har 47 000 anstallda och ver 27 000 dktledgare Tre
personer hade pa den senaste bolagsstimman 74 % av résterna.

Electrolux har 6ver 100 000 anstéllda och 51 000 aktiedgare. Tre personer
hade 91 % av rosterna pa senaste bolagsstimman.

L M Ericsson har 68 000 anstallda och 70 000 aktieigare. Fyra personer
hade 74 % av rosterna pa den senaste bolagsstimman.

ASEA har 56 000 anstallda; 65 000 aktieligare. Sex personer hade 58 % av
rosterna pa den senaste bolagsstaimman.

Saab-Scania: 40 000 anstallda, 44 000 aktiedgare. Sex personer hade 58 %
av rosterna pa bolagsstimman.

Volvo: 75 000 anstéllda. 178 000 aktiedgare. Nio personer hade 64 % av
rosterna pa bolagsstimman.

I dessa sex foretag med 386 457 anstillda och 435 332 akticdgare var det
alltsd 31 personer, av vilka flera var identiska och var pd samtliga
bolagsstimmor, som bestimde pi bolagsstimmorna.

Vore det inte bittre, Arne Gadd, att man skrev in, som vi har foreslaglt att
lontagarfonderna skall motverka tendensen till kapitalflykt frin Sverige och
till s. k. transnationalisering?

Anf. 11 ARNE GADD (s) replik:

Herr talman! Carl-Henrik Hermansson stéller fragan: Hur skall
l6ntagarfonderna kunna forhindra att transnationella foretag, som han kallar
det — for att nu infora ytterligare frimmande ord i svenska spraket — placerar
sina resurser utomlands? Det enkla svaret pa den frigan dr: Hur skulle man
kontrollera det utan de har fonderna? Sjalvfallet ar det ett steg i rétt riktning



att f4 vara med, samverka och péaverka utvecklingen i dessa féretag,.

Nils Asling forsoker som god centerpartist missforstd och vantolka det
mesta, och jag tycker att han lyckades ritt bra med det i sitt inlagg.

Vad jag sade om de &tta procenten var, i en replik till Carl-Henrik
Hermansson, att vi sitter detta tak nu, och det kommer att finnas kvar sa
lange som misstinksamhcten, oron och skall vi sdga felinformationen i
svenskt ndringsliv dr s& rotad som den ir.

Jag sade ocksa att nér det hir systemet fungerat ett tag, kommer man att
kriva att det forandras. Nils Asling vet mycket val vad som héinde nir
socialdemokratin inforde den fjirde AP-fonden. Det var ett enormt
motstand till en borjan. Sjalv rékade jag vara tillsammans med Thorbjorn
Filldin i Bukarest, och han blev da mitt under pagiende session hemkallad av
Gunnar Hedlund for att diskutera socialismen i fjairde AP-fonden, en fond
som man di intensivt motarbetade men som sedan har byggts ut av bl. a.
Gosta Bohman. Vi dr vana vid att ni borgerliga vantolkar, vrider till och
forsoker skraimma manniskor for kollektiva insatser.

Bjorn Molin upprepade hur vi hade arbetat i finansutskottet. Men det var
Bj6rn Molin, herr talman, som i utskottet tog till orda och argumenterade for
att vi enbart skulle hora riksorganisationer. Jag ar forvinad Gver att han nu
kritiserar det sitt pa vilket vi arbetade i finansutskottet. Han hade kunnat

fora denna talan i utskottet. Vi var eniga i utskottet om hur vi skulle arbeta.

Jag ar uppriktigt sagt forvanad.

Till Lars Tobisson: Det ar klart att ni moderater och vi socialdemokrater
skall argumentera med varandra, men vi har helt olika uppfattning.

Manga minniskor i detta land, for att uttrycka sig mycket forsiktigt, vet att
som individer har de ingen chans mot de stora ekonomiska sammanslutning-
arna. Det ir forst efter att solidariskt ha kunnat samarbeta som vi har fatt det
samhille som vi har i dag. Vi socialdemokrater vet att enighet och samarbete
ger styrka. Darfér har vi foreslagit 16ntagarfonder.

Anf. 12 LARS TOBISSON (m) replik:

Herr talman! Jag fragar 4n en ging Arne Gadd: Varfor vagar ni inte sprida
agandet bland de enskilda 10ntagarna? Vad ger fonderna med er
konstruktion for fordelar f6r en vanlig lontagare? Han far avsta
16neutrymme, och de kopkraftsforluster han maste rikna med i framtiden
blir dirmed 4nnu storre. .

Inte ger fonderna honom négot medbestimmande. Den makt som fdljer
med fonderna och deras snabbt vixande aktieinnehav kommer att utovas av
fackets funktiondrer. De sparslantar lontagaren i dag kan sitta in i
aktiesparfonder skall tas dver av facket utan att den enskilde nigonsin far se
sina pengar, fir ngon rinta eller utdelning eller ens far en verklig chans att
vara med och bestaimma hur de skall anvéandas.

Det drinte underligt, tycker jag, att fondmotstandet &r sé starkt och utbrett
bland vanliga ménniskor. Det anmiarkningsvirda ir att detta mostand har
forstarkts under den tid som gatt. Normalt brukar man i sddana hér
kontroversiella frigor, dar partiers anhéngare tycker att det egna partiet har

Nr 53
Tisdagenden

20 december 1983

Lontagarfonder



Nr 53

Tisdagen den
20 december 1983

Lontagarfonder

fel, f en uppsortering, sa att man anpassar sig efter partilinjen. Men sa har
inte skett.

Jag laser i Dagens Nyheter i dag en artikel av en socialdemokrat, tidigare
landstingsman i Kronobergs lin, kommunalrdd i en kommun dér nere. Han
skriver:

”En gammal socialdemokrat, s k grasosse, borjar kdnna sig alltmer hemlos
i partiet. En kénsla av hemlshet som sprider sig till allt fler socialdemokrater
som inte tror pd en 6vergang till en socialistisk-kommunistisk planckonomi.”

Det ir alltsé bland de egna ni far hora vad detta forslag betyder och vart det
kan leda.

Man citerar Filldin som talat om 6ststatssocialism, men man glémmer att
den som forst introducerade detta begrepp i fonddebatten var davarande
LO-ordféranden nuvarande riksdagsmannen Gunnar Nilsson.

Jag har fragat: Varfor driver ni igenom fondsocialismen mot ménniskornas
vilja? Jag har inte fatt nagot svar pa detta. Jag tycker det ir ett vigspel man
driver, men jag tar anda fasta pa en sak som Arne Gadd sagt under debatten
hir i dag. Det skall vi pAminna honom om manga ganger i framtiden, liksom
viskall ta upp deti debatten med andra socialdemokrater. Det dr att den som
tycker illa om fonderna han rostar borgerligt i 1985 ars val. Det uttalandet
kommer att betyda mycket f6r framtiden.

Anf. 13 NILS ASLING (c) replik:

Herr talman! Jag fick inget svar av Arne Gadd pa min fraga vilka andra
motiv for investeringar som fonderna kommer att ha in de féretag som skall
betala pengarna. Det ir en central fraga, och eftersom Arne Gadd sjilv forde
ett resonemang som lat ana att fonderna har andra kriterier borde korten
komma péa bordet.

Sedan siger Arne Gadd att jag vantolkar honom. Nej, han sade sjilv
tidigare och upprepade nyss att 8-procentsgrinsen, dvs. taket for fondernas
engagemang i foretagen, sannolikt skall avskaffas en dag. Jag forstar att det
ar trostens ord till de kommunistiska stédtrupperna, som tycker att forslaget
ar en halvmesyr. Jag forstar detta, och det ar bra att det kommer fram i
debatten att utskottets ordférande har uppfattningen att kraven pa att vidga
systemet kommer att framstillas en vacker dag.

Jag skulle t.o.m. vilja siga att det kanske &r behdllningen av
utskottsrundan i dagens debatt att Arne Gadd pé detta sétt — for att fa
kommunisternas stéd — limnar dérren 6ppen for den fortsatta marschen in i
fondsamhillet.

Sedan siger Arne Gadd med ett obetalbart understatement att man nu ar
pé vag att infora lontagarfonder for enighet och samarbete — en fullstindig
konfrontation med de borgerliga partierna, med néringslivet, med
majoriteten av svenska folket, och hir berémmer man sig av att det &r ett
system som skall verka for enighet och samarbete! Jag hiipnar verkligen 6ver
den beskrivningen av faktiska forhallanden.

Sedan finns det ndgra mer konkreta sakupplysningar som borde riittas till
hir i kammaren under dagens lopp — jag vet inte om Arne Gadd hinner gora



det eller om finansministern kommer att gora det senare.

Nir vinstdelningsgruppen har kalkylerat hur mycket vinstdelningsskatten
skall ge, har man utgdtt fran 1980 érs vinst. Vi ser hur vinsterna 6kar, och det
ar sannolikt att de 1,5-2 miljarder som det talas om i realiteten kommer att
minst fordubblas. Det ir ganska allvarligt att man da pa detta satt aderlater
foretagen pd mycket mer 4n man enligt det hiir systemet avser att aterfora.
Likaledes dr det nog inte 5 000 foretag som kommer att omfattas utan 15 000,
enligt kalkyler som preliminirt kan goras pa aktuella siffror.

Anf. 14 BJORN MOLIN (fp) replik:

Herr talman! De svenska foretagen har hittills under 1980-talet tiliforts
ganska mycket riskvilligt kapital. Antalet nyemissioner har 6kat och genom
aktiesparfonderna har ett betydande riskvilligt kapital tillforts borsen.

En frdga som man nu har anledning att stilla 4&r om l6ntagarfonderna
kommer att medfdra att denna positiva utveckling kommer att fortsitta. Jag
tror att risken ar stor att deni stallet kommer att brytas. Forslaget innebér att
resurser — kapital — som i dag finns i féretagen och som i framtiden kommer
att genereras i foretagen kommer att flyttas dver till 16ntagarfonderna och
disponeras av l6ntagarfondernas styrelser.

Effekten avinforandet av fonderna kan darfor snarast bli den motsatta mot
den som man nu anvander som argument — och néringslivet kommer saledes
att undandras riskvilligt kapital. I bista fall kan man alltsa rikna med att det
riskvilliga kapitalet blir ungefar detsamma. Svagheten med 16ntagarfonds-
systemet dr emellertid att besluten om var kapitalet skall satsas kommer att
fattas huvudsakligen av fackliga och politiska representanter och inte av
mianniskor med egen erfarenhet fran féretagande och investeringar.

Arne Gadd ar inte ndgon bra lyssnare. Det har vi hort i debatten i dag.
Tydligen lyssnade inte Arne Gadd riktigt heller pa vad som hinde i utskottet.
Arne Gadd far val ga till protokollet.

Far jag bara siga till kammarens ledaméter, eftersom Arne Gadd bestred
vad jag sade i mitt forra inldgg, att jag faktiskt stéllde ett formellt yrkande att
utskottets presidium skulle ta emot gruppen i friga, TCO-are for
fondomrostning. Jag gjorde det déarfér att jag anser att den hér typen av
opinionsyttringar bor f4 komma fram. Det vore bra om socialdemokraterna
lyssnade ocksid p& den typen av organisationer, som man frén borjan ar
skeptisk till. Jag tror att den har hosten i detta avseende har varit litet grand
karakteristisk. Den har visat att socialdemokratin inte som forr lyssnar pa
eller bryr sig om andra.

Anf. 15 CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk) replik:

Herr talman! Jag aterkommer forst till frigan om lontagarfondernas
kapital stannar i Sverige eller kan forsvinna utomlands i form av
aktieplaceringar i de stora — jag upprepar det aterigen — transnationella
foretagen. Det dr faktiskt en mycket erkénd term inom nationalekonomin.

Arne Gadd sade att chanserna blir stérre om l6ntagarfonderna ager
aktierna an de var forut.
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Jag vill erinra om att det finns andra medel. Har i riksdagen har foreslagits
béde av vansterpartiet kommunisterna och av en grupp socialdemokrater att
vi skall ha hardare regler nir det giller tillstdnd att flytta ut kapital till
utlandet. Det har majoriteten hér i riksdagen avslagit. Jag hoppas att det nu
skall bli lattare att begransa de stora utlandsinvesteringarna. Men varfor inte
skriva in, som vi vill, att l6ntagarfonderna skall motverka kapitalutflyttning
och transnationalisering — s& var det sagt redan i stadgarna for allménna
pensionsfonden.

I debatten har flera ganger stillts frigan varfér motstandet fran de
borgerliga och Arbetsgivareforeningen mot lontagarfonderna 4r sa starkt
som det ir. Det ar naturligtvis inte dirfor att de inbillar sig att vi far socialism i
Sverige om lontagarfonderna infors. Ett dgande frén kollektiva fonder av
mellan fem och tio procent av aktiestocken férandrar inte samhallssystemet.

" Det tar en gnutta makt fran de privata kapitaligarna. Det ar naturligtvis de

borgerliga motstindare till, liksom Arbetsgivareforeningen, men de inbillar
sig inte ett 6gonblick att det foridndrar sjilva grundvalen for det ekonomiska
systemet i Sverige. Nej, bakgrunden ar i stillet att hela den héardhinta,
intensiva kampanjen mot lontagarfonder ingéar i en allman kampanj fran
borgerligt hll och Arbetsgivareféreningen riktad mot fackforeningsrorel-
sen. Det dr det som ligger bakom, och det ar ocksd diarfor som de borgerliga
talarna i sina anféranden har grovt och felaktigt beskriver vad
l6ntagarfonderna innebér.

De siger att fonderna betyder att facket fir makt. De talar om
fackféreningsstyrda fonder och siager att dominerande agare blir en
fackorganisation. Det talas om &gande genom facket, om att sparslantarna
tas over av facket, osv. Men allt detta ar 16gn!

Fackforeningsrorelsen och fackforeningarna féar inte alls den stéllning som
de borgerliga talarna hér har pastatt. Hela deras kampanj bygger pa logner,
som de fortfarande foérs6ker sla i svenska folket. Det tycker jag &r
utomordentligt avsldjande.

Anf. 16 ARNE GADD (s) replik:

Herr talman! Socialdemokratins politik ar inte att motverka en
internationell produktionsprocess déver huvud taget, Carl-Henrik Hermans-
son. Ddremot ar vi vl medvetna om att det kan féras sddan politik som ir till
skada for sysselsdttningen och manniskorna i landet — och d& méste dnd4
existensen av lontagarfonder vara battre in att vi inte har dem.

Herr talman! Jag beklagar att det ar svart att klara av att beméta fyra talare
som staller fragor. Bjorn Molin har stéllt en del frdgor om pensionerna. Jag
vill svara pé foljande sitt — huvudsakligen med att aterge vad som statt i
Dagens Nyheter: Jag anser att Hans Werthén, Electrolux, dr en mycket
begévad person. Sjilv har han tidigare karakteriserat situationen sé, att om vi
genomfor lontagarfonder si dr det bara idioter som stannar kvar i Sverige
som foretagare. Nu dmnar han — och det var dirfor jag bérjade min
karakteristik 6ver Hans Werthén —stannai Sverige. Han tillfrigades, nir han
var i Paris for en borsintroduktion av Electrolux, hur det var med ATP och



AP-fonderna, och han sade: De hir pengarna skall ju fram, och det ér lika
bra att de tas fran féretagen den hiir viigen som nagon annan vig. Hans
Werthén kédnde faktiskt nu optimism i friga om Sverige. Det far vara
kommentar nog nér det giller att Iontagarfondssystemet kommer att vara till
nytta for ATP-pensionerna.

Nils Asling Aterupprepar argumentet att jag pa nagot sitt har hotat med att
hoja taket med 8 %. Jag har inte sagt det. Jag sade bara att nar det har
systemet ar genomfort kommer vi att fa en helt annan opinion - foretagarna
kommer att kriva en dndring av socialdemokratin. Var s vénlig och notera
vad jag siger nagon gang, Nils Asling! '

Lars Tobisson, slutligen, borjade sin senaste replik med att sdga: Varfor
végar ni inte sprida 4gandet i Sverige? Det siger allts& en moderat 1983 - som
om problemet skulle vara att moderaterna i sin politik star for
agandespridning och demokrati i den svenska ekonomin. De flesta
miinniskor — ett begrepp som ni har pratat s mycket om i den har kammaren i
dag — vet var ni star, vet vilken politik ni svarar for. De vet ocksé att det ar
endast genom att hélla samman och folja den enkla socialdemokratiska
maximen att enighet ger styrka som vi kunnat uppnd att makten och
inflytandet dr ndgorlunda demokratiskt delat i Sverige. Det giller inte minst
forslaget om lontagarfonder.

Anf. 17 Finansminister KJELL-OLOF FELDT:

Herr talman! Den socialdemokratiska regeringen bedriver just nu en
mycket ambitids ekonomisk politik. Vart mal ar att upphéva inflationen,
budgetunderskottet och underskottet i utrikeshandeln utan att oOka
arbetslosheten och ojamlikheten i fordelningen av vilfard. Vi avser tvartom
att minska bade arbetslésheten och de ekonomiska och sociala orittvisorna.

Harigenom gér vi pa tvirs med manga lander i var omvirld. I konservativt
styrda linder bekimpas inflationen genom att man pressar ned efterfrigan
och later arbetslosheten stiga.

Men all erfarenhet visar att aven om inflationen tillfalligt skulle minska
genom atstramningspolitiken, dyker den upp igen dé efterfrigan bérjar 6ka.
Priset som betalas for en temporir seger i inflationsbekdmpningen har
dessutom visat sig vara orimligt hogt: massarbetsloshet och kapitalforstoring
i en skala som innebir ett oerhort sloseri med maénskliga och ekonomiska
resurser. '

Men om vi vigrar att acceptera att arbetslésheten anvands som vapen for
att pressa tillbaka inflationen, da maste vi ocksa inse att det kommer att
stillas stora krav pd att lonekostnadsstegringen begrinsas. Lonerna
motsvarar i Sverige over 70 % av det samlade produktionsvirdet, och
l6nekostnaderna blir allts& avgdrande for den inhemska prisstegringen, den
som vi skapar inom landet.

Det kan kanske férvana att socialdemokratin sa starkt hivdar behovet att
halla tillbaka l6nekostnadsstegringen. Men vid nirmare eftertanke borde det
vara ganska sjalvklart att pengar som inte har nagon tickning i
produktionstillvdxt ir av tvivelaktigt virde. Alla lI6nehdjningar som enbart
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far effekten att pressa upp priserna ar av ondo for 16ntagarna. Den reala
l6neutvecklingen bestdms av tillvixten i produktionen. Om l6nedkningarna
drivs upp sa att manga foretag slas ut och alltf6r fa vill expandera, ger det
bade en dalig sysselsittning och en délig l6neutveckling for de stora
léntagargrupperna.

Om sysselsdttningen och vilfirden skall kunna O©ka maiste det
framgangsrika, dynamiska industrisamhallet aterupprittas. Detta maste ske
bl. a. genom en ny industriell utbyggnad och utveckling, vilket kréaver ett
Okat sparande och 6kade investeringar.

For att investeringarna skall komma till stind maste vissa forutséttningar
vara uppfyllda. For det forsta maste det finnas en efterfrdgan pa de produkter
som tillverkas, sd att foretagen kan ridkna med att salja den 6kade produktion
som investeringarna gor mojlig. Det ar just detta som gor en ensidig
atstramningspolitik s farlig, eftersom den trycker ned efterfragan och
dirmed sianker kapacitetsutnyttjandet. .

For det andra maste det finnas tillgdng till ett sparande som kan tas i
ansprak for investeringar.

Men det &r inte tillrickligt att 6ka sparandets omfattning och stillla kapital
till naringslivets forfogande. I en situation av osdkerhet om framtidens
forutsattningar ar féretagen Sver huvud taget ovilliga att expandera sin
produktion. En bidragande orsak &r den laga soliditeten i fOretagen,
eftersom den goér dem kansliga for péfrestningar.

Det ar alltsa inte bara kapital som behdvs i industrin, utan detta kapital
maste fa formen av riskbdrande kapital. Dirigenom kan foretagen bli mer
robusta och motstandskraftiga. Da kan de ocksa i hogre grad én i dag ta de
risker som alltid ar forknippade med ny produktion, vars avsattmng och
vinster dr beroende av en osdker framtid.

Soliditeten kan Okas antingen genom Okade vinster, som pldjs ned i
foretagen, eller genom att foretagen nyemitterar, dvs. ger ut nya aktier, fér
vilka de far betalt p4d borsen. Det sistnamnda kriver att det finns en
efterfragan pa aktierna, vilket i sin tur kriver att foretaget ar lonsamt.

Kraven p& hojd lonsamhet for industriell produktion forstarks av att
inflationen och de svillande finansiella marknaderna hojt 16nsamheten for
finansiella investeringar. Om vi skall kunna komma bort frin den s. k.
spekulationsekonomin maste industriell verksamhet vara mer lonsam, bade
pé kort och pa lang sikt.

Goda vinster maste alltsé ingd i ett program for industriell dterhimtning.
Meninneborden av detta ir att Idntagarna maste halla tillbaka sina 16nekrav;
det ar ju frdn deras uteblivna konsumtion som det sparande som skall
anvindas till investeringarna maste himtas.

Och det dr hiar som de stabiliseringspolitiska och f6rdelningspolifiska
ambitionerna riskerar att kollidera. Ty det &r inte bara s, att vi i vart land
maste satsa hért pa devalveringens eftervérd, pa lag inflation och pa stigande
investeringar. Det 4r ocksa si, att vi har vistviarldens mest koncentrerade
dgande inom néringslivet. Att i det Jaget uppmana l6ntagarna att g med pa
1aga lonestegringar samtidigt som ett fital redan formogna féretagsiigare kan



se sina formogenheter vixa snabbt skulle strida mot elementira rattvisekrav
bland medborgarna. Det skulle dirmed ocksd ganska snart hota
prisstabiliteten och konkurrenskraften.

P4 en presskonferens i valrOrelsen i fjol — det var den 22 juli — sade Ulf
Adelsohn: "Det ar hog tid att politikerna bestimmer i landet. Makten i
Sverige skall finnas i riksdagshuset, dar de politiker sitter som folket har
rostat fram i allmanna och hemliga val.”

Om han verkligen menade vad han sade. borde moderatledaren inte vara
sarskilt n6jd med den radande maktférdelningen i véra storforetag — for dar
ar det sannerligen inte folket, i ndgon mening, som bestimmer.

C.-H. Hermansson har gjort mig den tjansten att l4sa upp hur enormt
koncentrerat till ett fatal personer inflytandet 4r pa bolagsstdmmorna i vara
storféretag, och jag behdver darfor inte upprepa det. Men jag vill tillagga att
denna koncentration har 6kat ytterligare under senare ar, frimst som en
konsekvens av att hushillen har silt ut och férsékrings- och investmentbolag i
stéllet har kopt upp allt storre aktieposter. Dessutom égs allt fler foretag av
andra foretag — det s. k. korsvisa dgandet.

Detta har lett till — som ocksé C.-H. Hermansson papekade — att hushallen
bara 4ger en fjirdedel av borsforetagens aktier. Pa tio ar har det betytt att
hushéllens dgande har halverats. Dessutom dr det sa, att ungefir 3 % av
hushallen dger 90 % av hushéllens aktier.

Det hir visar mycket klart och mycket enkelt, att allt tal som har
forekommit i dag pad morgonen om att det har skett ndgon agarspridning i
svenskt naringsliv, att de sma aktiedgarna har fitt ngot inflytande i véra
storforetag, ar helt felaktigt. De har inte nagot som helst inflytande Gver
borsforetagen, utan makten ligger samlad hos ett litet fatal stora dgare.
Genom systemet med graderad rostratt for aktierna forstiarks koncentratio-
nen ytterligare. Om en verkstadsarbetare anstilld pa Ericsson skulle kopa en
B-aktie i manaden i det bolag dar han jobbar — och mer an s lar han inte ha
rad med: en sddan kostade i hostas ca 425 kr. — skulle det ta honom 70
miljoner &r innan han forfogar 6ver lika manga roster som direktor Folke
Pehrson, Industrivirden, hade p& Ericssons bolagsstimma i véras.

Det finns ocksé en annan egenskap hos marknadsekonomin. som skapar
ytterligare problem for l6nepolitiken och fordelningen mellan olika
I6ntagargrupper. I det svenska néringslivet varierar vinsterna kraftigt mellan
branscher och foretag. Fackforeningsrorelsen forsoker & sin sida att bedriva
en solidarisk 1onepolitik dir lika arbete skall ge lika 16n, oavsett vinst och
birkraft i féretagen. Pafrestningarna pa 16nepolitiken blir dirmed stora och
kan leda till 6verdriven 16neglidning, kompensationskrav och snedvridningar
av lonerelationerna om vinstspridningen blir for stor.

Detta, herr talman, ar saledes upphovet till den reform vi i dag debatterar.
For det forsta det stabiliseringspolitiska dilemmat hur man skall kunna f4 till

stind en pris- och- kostnadsstegring som kan komma till ritta med véra -

ekonomiska obalanser utan att vi tvingas kapitulera infor arbetslosheten; for
det andra den starka koncentrationen av makt och dgande i niringslivet; och
for det tredje de spanningar som uppstar inom den solidariska lonepolitikens
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ram da vinsterna stiger inom vissa delar av niringslivet.

Detta ir tre svara och viktiga problemkomplex i den svenska ekonomin.
Inget politiskt parti och ingen organisation som vill ta ansvar for Sveriges
framtid kan undvika dem eller vifta bort dem. Under manga ar har de statt i
centrum fér den ekonomisk-politiska debatten i vart land; och lika lange har
diarmed lontagarfonder - i en eller annan form — diskuterats,

Faktum ir att Per Edvin Skold redan i mitten av 1950-talet lanserade ett
férslag om “'de anstilldas kollektiva foretagssparande”. Forslagets
huvudsyften var att skapa bittre forutsittningar for en lonepolitisk
aterhallsamhet, att ge lontagarna inflytande i féretagen och att trygga
framstegstakten.

Under 1960-talet var det framfor allt de lonepolitiska aspekterna som
dominerade. 1961 foreslog en grupp LO-ekonomer att branschrationalise-
ringsfonder borde inrittas for att férena “savil en 6nskan om kapitalbildning
utan formogenhetstillvixt for enskilda som en branschvis bedriven aktiv
strukturpolitik”’. Fonderna skulle bl. a. syfta till att "bevara vinstmedel for
branschen’ genom att I6ntagarna avstod fran en del av I6neutrymmet.

1971 ars LO-kongress behandlade ater fondbildningen som ett medel att
underlitta den solidariska lonepolitiken och motverka formogenhetskon-
centrationen. Metallindustriarbetareférbundet lade fram en egen motion i
fragan, dir man dessutom framhdll behovet av okade industriinvesteringar.
Kongressen ansag att forslagen om att inrdtta branschfonder eller fonder i
andra former for kapitalbildning genom léntagarnas sparande hade ett sa
betydande intresse att det borde bli féremal for utredning. Utredningsupp-
draget gick till Rudolf Meidner, som 1975 presenterade sin bok
“Lontagarfonder™ — och dirmed satte den stora debatten i ging.

Men det var langt ifrén bara inom arbetsrorelsen som sadana forslag férdes
fram. Problemen med stabiliseringspolitiken, kapitalbildningen, fordelning-
en och I6nepolitiken foranledde ocksa andra partier och organisationer att ta
sig an fondfragan. . _'

Folkpartiet var tidigt ute. Redan i slutet av'1940-talet féreslog folkpartiet i
en riksdagsmotion en utredning av “olika system av meddeldgarskap och
vinstandelssystem”. Partiet lade ocksd under 1950- och 1960-talen fram flera
motioner med liknande syften och motiv. Vid 1974 ars riksdag presenterade
folkpartiet en motion om “lagstadgad ratt fGr lontagarna till andel i
foretagens kapitaltillviixt™. Malen sades vara en jamnare formogenhetssprid-
ning, forskjutning av makten frdn traditionella dgarintressen och
motverkande av maktkoncentration inom den svenska ekonomin genom
vinstandelssystem och 10ntagarsparande. :

I den motionen foreslogs ocksd en utredning for att behandla bl. a.
systemets utformning och effckter pa I6nebildning och inflationsutveckling.
Folkpartiet tog pa nytt upp fragan i Hagadverldggningen om den ekonomiska
politiken i maj 1974, dvs. samtidigt som den stora vinstuppgangen i det
svenska niringslivet skedde. Socialdemokraterna och folkpartiet enades om
att tillsétta en lontagarfondsutredning.

Under de féljande aren debatterades, som vi alla minns, fondfragan



intensivt. Alla de stora fackliga organisationerna. liksom de flesta politiska
partierna, och dven néringslivet, presenterade forslag till tekniska 16sningar

som mer eller mindre konstruktivt férsokte 16sa de problem jag hér berort. -

Enigheten om att I6ntagarfonder i ndgon form behovdes tycktes vid denna tid
vara total — inte minst beroende pé att det var just i slutet av 1970-talet som
sparandet i vart land rasade i botten och kapitalbildningsproblemet blev sa
klart framtridande.

Inte ens Arbetsgivareforeningen var vid -denna tidpunkt emot

fondtankarna. I maj 1977 skrev chefen for Svenska arbetsgivareforeningens
samhillsekonomiska sektion, Nils Henrik Schager, cn artikel i tidningen
Arbetsgivaren under rubriken “Lontagarfonder — javisst, men hur?”.
Artikeln inleddes pa f6ljande satt:
"Ingen borde vil egentligen vara dverraskad dver den politiska enighet som
numera tycks rdda om behovet av l6ntagarfonder. Denna enighet forelag
redan for ett ar sedan mellan néringslivets Waldenstrom-grupp och LOs
Meidner-grupp. Vad som ar meningsfullt att diskutera ar darfor fondernas
konstruktion, inte deras existens.”

I artikeln argumenterade Schager for lontagarfonder i stillet for
individuellt aktiesparande: :

"Det dr ocksé lampligt att 16ntagarkapitalet forvaltas i fonder for det fall
det dr placerat i aktier. Kostnaderna for skotseln blir orimligt hdga och
mojligheterna till riskspridning vésentligen sdmre vid individuell férvaltning
av si sma aktieinnehav. Méjligheterna fér utdvande av dgarinflytande blir pa
motsvarande sitt kringskurna.”

Vidare framholl han:

“Vill féretagen att lontagarna skall satsa riskkapital, méste dessa ocksa
erhalla de dgarrattigheter som &r forknippade med risktagande. Men det ér
da viktigt att systemet — till skillnad fran LOs — ar s& utformat att inget féretag
tvingas pa lontagarfondernas kapital mot sin vilja.”

Herr talman! Jag antar att om man skulle forsoka fora in denna artikel i

SAF-tidningen, Arbetsgivarens fortsattning, skulle dess chefredaktor raka ut
for svéra inre konvulsioner.

Centerpartiet presenterade 1979 en motion om deldgande fér de anstillda
genomss. k. lontagarkooperationer, innebarande att de anstillda skulle bilda
ekonomiska foreningar, vars sparade medel skulle sittas in i foretagen som
egenkapital. Samtidigt foresprakade Nils G. Asling ett program i tre punkter
for att oka kapitalbildningen: en femte AP-fond, trygghetsfonder i
foretagen, samt sparfonder med individuell anknytning. I sin bok "Industrins
kris och fornyelse”” 1979 skrev Asling:

"Lontagarfonder i en eller annan form ar en ofrdnkomlig del av den
solidariska lonepolitik fackféreningsrorelsen hivdat. Lontagarfonderna som
princip ar alltsd ofrdnkomliga i ett modernt industrisamhille som dels har
viaxande behov av kapitalresurser for den industriella utvecklingen, dels krav
fran starka fackliga organisationer pd de anstélldas medverkan i
formogenhetsbildningen.™

“Mitt forslag ~ -~ om inrittandet av en Se AP-fond for att framfor allt
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tillgodose kapitalbehovet for mindre foéretag och for speciella utvecklings-
projekt hade som motiv att bredda AP-fondssystemets engagemang i
ndringslivet.”

”Jag ville ocksd med mitt forslag ansluta till Iontagarfondsdebatten och
markera ett krav att kollektivt sparande borde ske inom en ram dir det redan
finns politisk enighet betraffande formerna.”

Detta skrev Nils Asling 1979. I dag fick jag hora Asling siga, som han gjort
atskilliga gnger de senaste aren, att om vi infor fem nya AP-fonder, 4r det ett
hot mot det fria niringslivet, utan att vara av nagot som helst varde for
kapitalbildningen. Sa kan en kameleont férindra farg nar det krivs, herr
talman!

Folkpartiet var linge, som redan framgatt av vad jag sagt, drivande i
fondfragan. Det ar ocksa det av de bdda mittenpartierna som gatt langst dé
det gallt att diskutera och ta stéllning f6r konkreta fondforslag.

Jag vill ocksé erinra om vad Rolf Wirtén, tidigare folkpartiets ekonomi-
och budgetminister, ar 1978 sade vid Handelstjanstemannaférbundets
kongress, under rubriken ""Hog teknologisk niva kriver stora investeringar —
darfor behdvs 16ntagarfonder!™:

"Ett Okat sparande kan bara Aastadkommas pa bekostnad av
konsumtionsutrymmet. Darfor gar det inte att forverkliga en rejilt 6kad
kapitalbildning om inte 16ntagarna och deras organisationer 4r med pa saken.
Den stabilt 6kade l6nsamhet i naringslivet, som ocksa ar nodviandig pa sikt,
maéste dven den forenas med garantier for att de 6kade vinsterna inte enbart
kommer foretagens nuvarande &gare till del i form av féormodgenhetsok-
ningar.

Det 4r bra att l6ntagarorganisationerna visat vilja att ta ansvar fér en del av
den langsiktiga kapitalbildningen i nidringslivet. Det vore fel att tro, att det ar
mdojligt att undvika den diskussion, som nu férs och samtidigt sdkra en bra
utveckling for vart néringsliv, genom att misstro och misstankliggora de
fackliga organisationernas ambitioner pa det har omradet. Vi maste i stallet
gemensamt diskutera i vilka former ett 6kat sparande skall kanaliseras, sa att
vi kan undvika att det enbart starker de nuvarande dgarnas stillning. En 6kad
kapitalbildning i néringslivet maste kunna ske i fordelningspolitiskt
acceptabla former. Annars kommer den aldrig till stind.”

Detta sade alltsd Rolf Wirtén 1978 — *darfér behovs 1ontagarfonder™.

Menidag kan hans partivin Bjérn Molin missténkliggora fackféreningsro-
relsens ambitioner utan nagra som helst himningar. Jag ber er observera att
Wirténs tal holls 1978, tre ar efter det att Meidnerforslaget hade lagts fram. 1
dag kan Bjorn Molin som féretrddare for folkpartiet helt bortse fran de
fordelningspolitiska aspekterna pé kapitalbildningen.

Folkpartiet dgnade ju ett landsméte 1978 at diskussion och beslut om
l6ntagarfonder. Man anvinde samma argument igen: Kapitalbildningen i
niringslivet ar otillracklig, fordelningen av formdégenheter &r mycket sned,
och det far i sin tur konsekvenser fér makten 6ver naringslivet.

Man ville att fonderna skulle finansieras genom en l6neavgift, eventuellt
en avgift pad foradlingsvirdet, kompletterad med en Overvinstdelning,



begrinsad till stora féretag. Man sade att en dvervinstdelning bidrar till att
underlatta 16nepolitiken och skapar psykologiska forutsattningar for en
storre vinsttolerans. Man foreslog ocksa att fonderna skulle aldggas att
leverera in en viss del av avkastningen pé kapital till AP-fonderna fér att
didrigenom bidra till pensionssystemets bestandighet. I dag kan Bjoérn Molin
helt underkinna lontagarfondernas betydelse for ATP:s finansiering.

Folkpartiets landsmétes beslut foljdes upp av den folkpartiregering som
tilltradde hosten 1978. I en proposition som lades fram av Ingemar Mundebo
den 9 mars 1979 om den svenska kapitalmarknaden togs lontagarfonderna
upp. I denna proposition sade folkpartiregeringen bl. a.: “"Men en stark
koncentration av kapitalet far betydande aterverkningar pd maktférhéllan-
denainaringslivet och 6kar svirigheterna att klara ansvarsfulla 16nerorelser.

Raitt utformade 16ntagarfonder eller medborgarfonder kan vara en vig att
minska konflikten mellan 16nsamhets- och utjamningskraven. Genom att
bredda agandet skulle man littare kunna fa tolerans for en stabilt hogre
lonsamhet och ett Okat foretagssparande, vilket i sin tur stérker
marknadsekonomin.” '

Mot den bakgrunden foreslog man inrittandet av en femte AP-fond, som

skulie placera sitt kapital i aktier. Genom en annan sammansittning av

styrelsen for fonden skulle den kunna fa en delvis annan karaktir an de
ovriga AP-fonderna, sade man. Man tillade att rostritten for en viss del av de
aktier fonden #ger i ett foretag skulle kunna utdvas av lokala fackliga
organisationer. :

Detta ar en folkpartiproposition frdn mars 1979. Det ar bara tre och ett
halvt ar sedan man lade fram ett sddant hir principforslag. For det forslaget
var Bjorn Molin ansvarig som handelsminister i Ola Ullstens regering. Men i
dag ir detta ett hot mot hela vart ekonomiska system, siger samme Molin.

Herr talman! Visst kan man fa dndra sig. Men kan det verkligen vara sa att
hela folkpartiet, inkl. Bjérn Molin, tog si fundamentalt fel 1979 i en si
grundliggande fraga? Sag ni inte da att ert eget forslag, som ni i dag sager,
hotade friheten och marknadsekonomin? Annorlunda uttryckt: Varfér ar
det som ar 1979 var god folkpartistisk politik ar 1983 vildsint socialism?

Herr talman! Jag skall sluta mitt &tergivande av dessa ménga och langa
citat hir, Jag har haft tva syften med denna genomgéang. Det forsta har varit
att med all 6nskvird tydlighet demonstrera att centerpartiet, folkpartiet och i
varje fall delar av néringslivet sd sent som for tre fyra ar sedan delade
arbetarrdrelsens uppfattning om arten av de problem som jag inledningsvis
berdrde: stabiliseringspolitikens dilemma, kapitalbildningens problem,
fordelnings- och maktfragornas samband med dem samt lonepolitikens
svarigheter. Vi hade da delvis olika uppfattning om den konkreta teknik som
borde tillimpas - dven om skillnaderna gentemot det férslag vi i dag
diskuterar inte synes mig vara si dir valdsamt stora — men vi var eniga i
grundfrdgan, namligen att en spridning av makt och formdgenheter via
l6ntagarfonder kan vara ett verksamt instrument for att 16sa upp eller mildra
dessa olika problem.

Mitt andra syfte var — da detta historiska faktum nu ir klarlagt — att stalla
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foljande konkreta fraga till centern och folkpartiet: Varfor har ai andrat er?
Da insig och erkinde ni existensen av problemen. Inte har de vil sedan dess
blivit enklare? Snarare dr det vil tvartom? Har inte problemen pé en rad
punkter — exempelvis vad giller sparandet — snarast forvarrats sedan
1978-1979?

Behovet av att hélla tillbaka pris- och kostnadsstegringen dr knappast
mindre nu 4n det var dd. Om mojligt dr det dnnu storre. Vi lever i
efterdyningarna av tva devalveringar — 1981 och 1982 — som bada medforde
en stegring av prisnivdn. Nu &r en rejil nedpressning av inflationen en
forutsattning for att vi skall kunna fortsitta framat pa vigen ut ur krisen.

Jag tvivlar ocksd pad att centern och folkpartiet vill forklara sin
helomviandning med att formdgenhets- och maktkoncentrationen i
néringslivet skulle ha minskat sedan den tid de ansdg att den var for stor. I
stallet har ju koncentrationen skirpts de senaste &ren. Samtidigt har det
svenska néringslivet allt oftare skakats av skandaler och pinsamma affarer pa
aktieborsen. Vi har sedan mitten av 1970-talet kunnat bevittnaen lang rad av
hérda och tidvis mycket bittra maktkamper. Den senaste i raden dr den
skandalomsusade harvan kring Kinnevik, Fagersta och Sandvik. Det var
efter Kinneviks bolagsstimma som vi kunde f4 hora en aktiedgare uttala sig
om spektaklet sd har: "Tank om det har skulle gd i TV. Vilket
underhallningsvarde och vilken propaganda for dem som vill ha
16ntagarfonder. Vi sma aktiedgare har inget alls att séga till om.™

I ljuset av detta, fru talman, har jag svart att tro att centerpartiet och
folkpartiet ger upp sina krav pa lontagarfonder darfor att d4gandet skulle ha
breddats och maktkoncentrationen ha minskat i det svenska néringslivet.

Men vad ir da skilet? Ar det vi socialdemokrater som bir skulden? Har vi
lagt fram alltmer ldngtgaende forslag och mer och mer avligsnat oss fran den
grundsyn vi tidigare hade gemensam med folkpartiet och centern? Jag tror
faktiskt inte det, fru talman, med tanke pa hur vart foérslag nu ser ut i
forhallande till de texter jag tidigare hir har citerat.

Innan jag redovisar forslaget vill jag gora ett papckande. De valdsamma
angrepp som de borgerliga talarna riktar mot Idntagarfonderna géller nistan
alltid det forslag om fonder som 1975 lades fram av Rudolf Meidner. Man
aberopar ogencrat delar av det forslaget och citerar uttalanden som
uteslutande galler det forslaget: Detta ir faktiskt en medveten ohederlighet,
fru talman. De borgerliga vill dolja att 1975 ars forslag i grundlaggande delar
har arbetats om, att t. ex. alla inslag av tvangsvis 6vertagande av dgandet har
forsvunnit i dagens forslag, att det definitivt begrinsas i bade tid och rum.
osV. :

Socialdemokratin har inte lyssnat till andra, sade Bjérn Molin géng pa
gang hir tidigare. Jo, vi har lyssnat. Vi har tagit hansyn till den konstruktiva
kritik som funnits. Det ar delvis darfor som det forslag vi i dag diskuterar
borde ha kunnat métas av ett brett stod, om inte konfrontationens generaler i
Svenska arbetsgivareforeningen och moderata samlingspartiet hade tagit
befilet 6ver centern och folkpartiet.

L&t mig i detta sammahang, fru talman, gora en liten notis om en historia



som Bjorn Molin citerade i sina inldgg, nimligen om ursprunget till devisen
“hiar diskuterar vi inte, hir voterar vi”. Bjérn Molin ville hdnfora detta
uttalande till mig, att jag skulle ha sagt det om finansutskottet under den
borgerliga regeringstiden. Det &r faktiskt inte korrekt, fru talman.
Uttalandet gjordes av den centerpartistiske ledamoten i finansutskottet Axel
Kristiansson, och han sade detta i finansutskottet till den socialdemokratiska
minoriteten for att tala om fr oss att det inte Ionade sig att vi bjibbade emot
eftersom det var majoriteten som bestamde och de inte behévde diskutera.
Jag ville fora detta till riksdagens protokoll.

Det forslag som riksdagen nu skall ta stdllning till innebér att
lontagarfonderna byggs upp som fem nya pensionsfonder, knutna till
ATP-systemet. Varje fond far en styrelse som bestdr av nio ledaméter.
Regeringen tillsitter styrelserna, som skall vara regionalt baserade och var
och en ha eget kansli. En majoritet av styrelseledaméterna skall foretrada
l6ntagarintressen.

Fonderna far sina pengar pa tva satt: dels genom vinstdelning, dels genom
en sirskild héjning av ATP-avgiften. Vinstdelningen sker genom en sérskild
skatt pd en del av foretagens vinster. Fran vinsterna riknar man av
inflationen, inkomstskatten och féretagens avs'attningdr till investeringsfon-
der. Dessutom avraknas ett s. k. fribelopp pa antingen 500 000 kr. eller 6 %
av l6nesumman. Skatten pa det som aterstar blir 20 %.

Det hir innebdr att praktiskt taget alla mindre och medelstora foéretag star
utanfor vinstdelningen. Det ér stora foretag med goda vinster som fir betala
vinstdelningsskatt.

Lat mig i detta sammahang, fru talman, besvara den fraga som Nils Asling
hir stillde om storleken pa de inkomster som ATP-systemet Kan tillforas
génom vinstdelningsskatten. Asling hivdade niamligen att han hade sett
berdkningar som visade att vinstdelningsskatten 1984 skulle, som han sade,
drénera niringslivet pa 4 miljarder kronor. Jag undrar varifran Asling har
fatt den siffran. I propositionen gérs bedomningen 1.5-2 miljarder. DN:s
boérskommentator Sven-Ivan Sundqvist lutade i en artikel i Dagens Nyheter
den 16 oktober i ir snarare &t att vinstdelningen 1984 blir negligerbar, i varje
fall for industrin. Han beriknar i en tabell att borsbolagen, exkl. banker och
investmentbolag, nésta ar kommer att betala ungefar 200 milj. kr., dvs. 0,2
miljarder, i vinstdelningsskatt och &r 1985 ungefar 400 milj. kr. Jag tror att de
siffrorna ar for 1dga, men sanningen ligger uppenbarligen mycket 1angt ifran
Aslings uppgifter. :

Man bor dven observera en znnan sak, som ocksa Asling avslojade,
nimligen att vinsterna i det svenska naringslivet torde férdubblas mellan
1980 och 1984, dvs. stiga fran ungefdr 17 miljarder kronor till 35 miljarder
kronor. mojligen édnda wupp till 40 miljarder kronor. Anta att
vinstdelningsskatten skulle ta 2 miljarder av detta, vilket ir tio ganger s&
mycket som Sven-Ivan Sundqvist tror. Foretagen skulle anda nasta ar ba 19
miljarder kronor mer 4n 1980 att investera for, och det borde rimligen ricka
till, fru talman.

Den andra delen av finansieringen ar en hdjning av ATP-avgiften, som
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foreslas bli 0,2 %. Till skillnad fran vinstdelningen kommer den att gilla alla
arbetsgivare. Men eftersom den skall rdknas av fran loneutrymmet, kommer
den inte att 6ka foretagens kostnader utan betalas av 16ntagarna.

Pengarna fran den extra ATP-avgiften och vinstdelningsskatten fors over
till ATP-systemet och darifran vidare till de fem l6ntagarfonderna. Det finns
begransningar for tillférseln av medel till fonderna. Den totala medelsram
som giller f6r var och en av fonderna héjs med 400 milj. kr. varje ar under
uppbyggnadsperioden fram till 1990. Diarmed nar l6ntagarfondssystemet sin
maximala storlek detta ar. _

Fonderna skall anvdnda sina pengar till att kopa aktier i svenska
produktionsforetag. De kommer inte att kunna dominera som aktieagare i
nagot foretag. En fond far inte forfoga dver mer 4n 8 % av rostvardet i det
enskilda foretaget. Hilften av rostratten pa bolagsstimman kan 6verlamnas
till de lokala fackliga organisationerna — ungefir som i dag kan ske i fjarde
AP-fonden. Om alla fem fonderna under hela perioden fram till 1990 skulle
placera alla sina pengar i borsnoterade aktier, kommer de i bérjan av
1990-talet att dga ungefir 8 % av det samlade bdrsvéardet. Givetvis kan de
inte tvinga till sig aktier pa borsen; om nagon dgare av nagon anledning inte
skulle vilja silja aktier till fonderna, beh6ver han inte gora det.

Fonderna ir &lagda att placera sina medel i 16nsam verksamhet. De miste
varje ar leverera in en avkastning pd 3 % till AP-fonderna efter det att
inflationen riknats bort. Hirigenom uppnas en viss individuell anknytning
till fonderna, via pensionssystemet, samtidigt som l6ntagarfonderna bidrar
till finansieringen av pensionerna.

Av fondmedlen skall 100 milj. kr. foras &ver till en speciell
smaforetagarfond, som foreslas bli administrerad av Investeringsbanken.
Den skall lana ut medel till mindre féretag som behover stéd till riskfyllda
investéringar.' Denna del av forslaget kommer att presenteras narmare i den
sméfdretagarproposition som f. n. bereds i regeringskansliet.

Med det hir forslaget ger vi ett viktigt bidrag till 16sningen av flera av de
problem som jag har redogjort for:

fonderna bidrar till att utjamna makt- och formdgenhetsfordelningen, och
de starker ocksd l9ntagarnas inflytande genom medigande;

de stédjer den solidariska I6nepolitiken och bidrar darigenom till en
lugnare lénekostnadsutveckling;

de bidrar ddrmed ocksa till att forbattra kapitalbildningen, dvs. oka
sparandet och investeringarna;

- de forstarker slutligen, med den utformning de hér har fatt, ATP-systemet.
samtidigt som de pé ett smidigt sétt kan inordnas i ett etablerat och vil
beprévat administrativt system.

Det hir ir alltsd en viktig reform. Den ger ett bidrag till att 16sa en del
viktiga och svira ekonomisk-politiska problem inom ramen for en
blandekonomi, s& att den fungerar ocksé nar det galler sysselsittningen och
en rittvis fordelning.

En kiirnfraga, som vi alla méste hitta ett svar pa, ar nimligen hur det skall
bli mojligt att férena marknadsekonomin med en rimlig grad av ekonomisk



rattvisa och demokratiskt inflytande. Den svenska socialdemokratins
arbetshypotes har i 50 ars tid varit att det ar mojligt. Lontagarfondsforslaget
ar dnnu ett steg pa vigen for att forverkliga denna hypotes.

I all den utstrackning som l6ntagarfonderna kan medverka till att minska
de fordelningspolitska konflikterna kommer de ocksa att stirka marknads-
systemets stéllning. '

I all den utstrackning de kan motverka maktkoncentrationen och gora nya
grupper delaktiga i de ekonomiska besluten uppstar samma effekt.

I all den utstrickning de kan bredda forstéelsen for en sund och rationell
kapitalanvandning, byggd pa god lonsamhet for det produktiva kapitalet,
kommer utvecklingen mot en till ménniskornas krav anpassad marknadseko-
nomi att forstarkas.

Socialdemokratin ir i hog grad en pragmatisk rérelse. Vi ar inte lasta till
skinande tankemonument som inte fir réras — som nyliberalerna ar i
forhallande till teorin om den rena marknaden eller kommunisterna i sin
hylining till planekonomin.

Lontagarfonderna 4r inte nagot instrument for att operera bort
kapitalismen. Men de dr heller inte néagra oviktiga eller tandlosa
byrékratorgan. Fonderna ir ett av manga, samverkande verktyg som den
demokratiska arbetarrérelsen anvander for att forbattra ménniskornas
villkor i vart land — precis som Wigforss krispolitik, sjukforsikringen, ATP,
den allminna skolan, den fria sjukvarden, den 6ffentliga sektorn,
medbestimmandelagen och kooperationen har varit byggklossar i
konstruktionen av ett samhille dir frihet och trygghet kan forenas lika vil
som rittvisa och ekonomisk tillvéxt.

Jag vill sluta med att citera nigra meningar ur propositionen, som
sammanfattar var syn p& denna reform:

"Lontagarfonder &r ett sétt att bygga vidare pa vélfardssamhillet i en svar
tid, da nya férdelningspolitiska och stabiliseringspolitiska ansatser fordras
for att mota problemen. Lontagarfonder &r ett sitt att stirka den
grundliggande intressegemenskap som s lange funnits i vart land nér det
galler synen pa arbete, produktion och sparande. Darfor ar inférandet av
l16ntagarfonder en reform i traditionell, socialdemokratisk och reformistisk
anda.”

Under detta anférande Overtog forste vice talmannen ledningen av
kammarens forhandlingar.

Anf. 18 LARS TOBISSON (m) replik:

Fru talman! Kjell-Olof Feldt inledde sitt langa forsvarstal for
fondsocialismen med orden: Socialdemokraternas mal dr att upphiva
inflationen, budgetunderskottet och underskottet gentemot omviriden.

Mina tankar gick aterigen till den artikel i dagens nummer av Dagens
Nyheter, dir en gammal grisosse varnar sin partiledning fér att inféra
kommandockonomi:

"Genom beslutet om lontagarfonderna har vi, vare sig vi vill eller inte -

4 Riksdagens protokoll 1983/84:53-54
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kommit att nirma oss den foérhatliga kommandoekonomi som tilldimpas i
totalitiira, socialistiska stater.”

Artikelforfattaren gar vidare till ett intressant resonemang om kravet pa
ekonomisk demokrati i det socialdemokratiska partiprogrammet:

“Med den ekonomiska organisation samhillet &nnu har — — — ir mélet i
sjilva verket redan uppnatt. Konsumenterna ar i princip fria att vilja och har
diarmed ett avgorande inflytande 6ver produktionen.™

Vad denne socialdemokrat pladerar for dr marknadsekonomi, dir
medborgarna utévar ekonomiskt inflytande som konsumenter och som
individuella dgare av produktionsmedlen.

Tvirtemot vad Kjell-Olof Feldt sade pagar det en mycket snabb spridning
av aktiedgandet i Sverige. I dag ar ungefir 1,8 miljoner svenskar dgare av
borsnoterade aktier. Skattefondssparandet, vistvirldens effektivaste metod
for att sprida aktiedgandet, har resulterat i att 400 000 svenskar, som tidigare
inte dgde aktier, i dag finns med i den bilden.

Men Kjell-Olof Feldt tog upp den kommunistiska trdden om att sa fa
personer kontrollerar bolagsstimmorna i borsforetagen. Vilka ondsinta
kapitalister ror det sig om? Jo, stOrsta aktiedgare &r ofta nagot
forsikringsbolag som Trygg-Hansa eller nigot investmentbolag, bakom
vilka det i sin tur stdr massor av enskilda forsikringstagare och aktiedgare.
Bland de stora dgargrupperna finns ocksa KF och LO.

Varfor talar ni socialdemokrater sa mycket om maktkoncentrationen i det
enskilda niringslivet? Kom ihag att pa bolagsstimman i Statsforetag rostar
en tjansteman fran industridepartementct for 100 % av aktierna!

Vimoderater vill sprida dgandet i niringslivet. Det gor man inte genom att
koncentrera det till fem stora fonder: det gor man genom att underlétta
enskilda manniskors aktiedgande. Jag upprepar min fraga: Varfor vill inte ni
socialdemokrater sprida dgandet bland de enskilda médnniskorna?

Anf. 19 NILS ASLING (c) replik:

Fru talman! Centerpartiet har inte andrat sig i lontagarfondsfragan.
Socialdemokraterna brukar ju citera Thorbjérn Falldins tal vid riksstimman
i Ystad sommaren 1976, dir han mycket klart deklarerade var standpunkt,
att ett kollektivt l6ntagarfondssystem ér oférenligt med vart demokratiska
samhiillssystem. Det ar ett stindspunktstagande som har gillt oférandrat
sedan dess. '

Finansministern forsoker hir leda i bevis att det inte-ar det Meidnerska
systemet forslaget géller. Jag vill pAsta att det dr precis samma principer i det
forslag man ldgger fram: den kollektiva upplaggningen, tvinget om
anslutning och de korporativistiska beslutsprocesser som tillimpas. Det ar
inte nagon som helst skillnad i principerna men vél i de talrika och
omfattande dimridder som man omgérdar sitt forslag med.

Sedan ber jag att fa tacka finansministern for vénligheten att citera en bok
som jag skrev 1979, dar jag forde ett resonemang om att den solidariska
l6nepolitiken inte legitimerar vilka atgarder som helst eller - med andra ord -
att det Meidnerska fondsystemet 4r oacceptabelt. Men forsiktigtvis har inte



finansministern i sitt citat velat g& in pa den mera principiella deklaration som
jag gjorde i det sammanhanget.

Det ar ocksé sa att finansministern i sitt citat av vad jag skrev da bara
plockar ut detta med den femte AP-fonden, som forresten genomférdes pa s&
. sétt att man vidgade den fjarde AP-fonden och forstiarkte dess kapitalbas.
Det var foérresten dévarande moderatledaren och ekonomiministern Gosta
Bohman som genomférde den atgéirden for att 6ka kapitalstrémmarna till de
mindre foretagen. Jag foreslog dessutom — och det var det centrala —
individuella sparformer. Jag foreslog ocksa, som jag redogjorde for i mitt
anférande, foretagsanknutna trygghetsfonder, vilket socialdemokraterna
sagt nej till. Det ar allts4 en litet vél avancerad citatkonst nar finansministern
anfor mina skrivningar frdn 1979 som ett bevis for att vi skulle ha 4dndrat
staindpunkt. Jag kan sedermera som en liten julklapp 6verlimna den hir
boken till finansministern. Det ir litet farligt att anvidnda medarbetarnas
vardslosa citatkonst.

Jag végar hiivda att vinstdelningsskatten dranerar foretagen som jag hér
anforde. Jag har som killa konjunkturinstitutet, som ju anser att vinsterna
efter finansnetto i svenska foretag ar tre ginger s& hoga innevarande ar och
nista ar som 1980, vilket var kommitténs beridkningsgrund. Det méste vil
indi finnas ett samband mellan vinstnivin och utfallet av den héar
vinstdelningsskatten.

Anf. 20 BJORN MOLIN (fp) replik:

Fru talman! Finansministern - koncentrerade sig inledningsvis pa
argumentet att lontagarfonderna skall halla nere 16nerna och dirmed stirka
det svenska niringslivets internationella konkurrenskraft. Han sade nagra
kloka ord om behovet av férnyelsearbete inom industrin och om tillgéngen
pé riskvilligt kapital. . .

Men varfor tror Kjell-Olof Feldt att 16ntagarna kommer att halla tillbaka
sina l16nekrav, bara darfor att de far avsta en del av sina 16nehdjningar till
fonderna? I motsats till vad som géller for ATP far l6ntagarna ingen speciell
formén eller ndgon 6kad trygghet till foljd av fonderna.

Landsorganisationen tycks ju ha dragit precis samma slutsats. Dess
l16nebud for 1984 praglas inte av att man tagit ndgon hinsyn till att man skall
inféra lontagarfonder. Eller dr det s& att LO kommer att dra tillbaka sitt
16nebud nir och om riksdagen fattar beslut om att inféra l6ntagarfonder?

Nej, det finns ingen anledning att tro att 1ontagarfonder leder till lagre
l6nekrav. .

Sedan.gjorde Kjell-Olof Feldt en lang historik. Jag tror att han dgnade
nistan en kvart at att ldsa ur olika folkpartistiska programskrifter, och det
borde vi kanske tacka f6r. Men it mig d& paminna om négra saker.

I den motion frin 1974 som Kjell-Olof Feldt citerade férordades en s. k.
individuell anknytning med orden: "Det inbetalade vardet skall vara de
enskilda lontagarnas privata egendom.” I partistyrelse- och landsmétespro-
tokollet fran 1978, som Kjell-Olof Feldt ocksa atergav, sdgs bl. a.: "En
sjdlvklar utgédngspunkt ir att ett system med lontagarfonder skall befasta och
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forbittra en decentraliserad marknadsekonomi.”” Man aterkommer dir
ocksa till kravet pé individuell anknytning och siger att fonderna skall ha
individuella andelar. Den hér diskussionen har vél Kjell-Olof Feldt inte
glémt bort. Slutsatsen blir: "Detta innebér att folkpartiet siger nej till de
forslag om lontagarfonder som presenterats av en socialdemokratisk
arbetsgrupp eller andra system som leder till 6kad maktkoncentration i
ekonomin.™ .

Jag vill alltsd pA nytt markera att vi fran folkpartiets sida alltid avvisat
kollektiva socialistiska fonder. Det skedde bl. a. 1976 med de vid det har
laget klassiska orden av Per Ahlmark: "Sling Meidnerfonderna i
papperskorgen!”

Sjalvfallet ar vi, och har alltid varit, for spridning av makt, dgande och
formogenhet. Men vi menar att det kan ske pa ett bittre sitt, genom andra
metoder in inférandet av 16ntagarfonder. Det kan ske utan att man gor de
systemforandringar i marknadsekonomin som ér en foljd av I6ntagarfonder-
na. Det hdr har vi skisserat i den programskrift som folkpartiet har
presenterat.

Lat mig ndr man fran socialdemokratiskt hall s& véltaligt beskriver det
ringa inflytande som de enskilda aktiedgarna har pa bolagsstimman fraga:
Varfér ansluter ni er da inte till det krav som finns i v&r programskrift pa att
successivt avskaffa den graderade rostratten?

Anf. 21 CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk) replik:
- Fru talman! Jag tyckte att det var en mycket skicklig historiegenomgéng av
olika fondférslag som finansministern gjorde. Det ar bara pa en punkt som
jag har en liten invandning. Nar Per Edvin Skold lade fram sitt forslag var det
inte motiverat utifrdn fordelningspolitiska hansyn, vilket Rudolf Meidner
mycket starkt papekar i sin grundlaggande skrift om lontagarfonderna.

Mojligen kan man siga att Kjell-Olof Feldt gick litet f6r langt. Ibland
kunde man ju fi intrycket att vad regeringen nu vill genomfora dr gammal
folkpartistisk politik. S illa 4r det i alla fall inte, iven om understrykningen
av folkpartiets skiftande stdndpunkter kunde ge ett sddant intryck.

Kjell-Olof Feldt betonar med ritta att lontagarfonderna i den
socialdemokratiska tappningen ir avsedda att verka inom ett marknadseko-
nomiskt system. Det har ocksa understrukits mycket starkt av riksdagsut-
skotten. Jag tror att en del av de utskott dir socialdemokratcrna har
majoritet har gjort det kanske litet f6r starkt och litet fér onyanserat. Dir har
man stillt— det fanns en tendens till detta i Kjell-Olof Feldts anforande ocksa
- marknad emot varje form av planerad ekonomi pa ctt siatt som jag tycker dr
olyckligt, darfor att de bigge formerna inte helt utesluter varandra. Jag vill
erinra om den diskussion som Ernst Wigforss har fért i ménga av sina bocker.
Jag vill ocksé erinra om vad som star i det socialdemokratiska programmet,
vilket jag hoppas inte ir ett sidant tankemonument som finansministern inte
vill ta hinsyn till. Dér star: .

“"Hela den ekonomiska verksamheten, enskild sa vil som kollektiv, méste
samordnas till en planmissig hushallning under medborgarnas kontroll.™



~ Det tycker vi dr en riktig mélsattning. Utifrdn mélsattningen att det skall
vara samhillsekonomiska hinsyn som skall vara vagledande har vi stallt vissa
forslag till forbattringar av regeringens proposition. Vi tror att det finns
risker for verkningarna av den politik som man nu vill genomféra, om man
bara begrinsar sig till att folja aktiemarknaden och ha Ionsamhetskravet som
det dominerande. Man maste ta hénsyn till hela samhallsekonomins
intressen. Man méste ta hénsyn till regionalekonomiska intressen. Vi méste
s0ka motverka tendenser till kapitalutflyttning. Alla dessa saker borde ha
varit med i sjilva den uttalade mélséttningen for fonderna. D4 skulle de ha
fatt en mycket bittre verkan.

Anf. 22 Finansminister KJELL-OLOF FELDT:

Fru talman! Om det verkligen var s att vi socialdemokrater trodde pa

négot slags kommandoekonomi — att man kunde kommendera fram resultat,
investeringar, arbetsinsatser och liknande - borde vil det synas nigonstans i
var politik. Jag vill uppmana Lars Tobisson att forsoka ge ett enda exempel
péatt vi har férsokt kommendera fram nigonting under de ar som vi har suttit
iregeringsstillning. I stillet har knappast nigon regering satsat s mycket pa
att fi marknadsekonomin att fungera, att omigen ta fram dynamikeni ett litet
stelnat kapitalistiskt system — genom devalveringen och genom de insatser
som vi har gjort for att fa fart pa svensk industri.

Lat mig ocksa, fru talman, avliva en myt som stindigt drivs fran borgerligt
hall, namligen att vi socialdemokrater skulle ha n&gonting emot att enskilda
medborgare i Sverige blir aktiedgare, deltar i aktiesparande. Vi har haft en
invindning mot det ni sysslade med for att stimulera enskilt aktiedgande,
ﬁémligen att ni valde orimligt dyra och ganska oréttvisa system. Nu har vi
genomfort ett nytt system som kommer att trida i kraft under viren och som
ersitter ert, nimligen allemanssparandet. Det ger varje svensk medborgare
rattighet och mdojlighet att delta i aktiesparande, att fi skattefrihet pa
utdelningarna och den vigen delta i néringslivets kapitaluppbyggnad. Varfor
skulle vi géra det om vi var emot en spridning av dgandet till enskilda
manniskor? Och varfor skulle vi sa pass energiskt understodja etableringen
av nya foretag, uppvixandet av mindre foretag — om vi hade nigot emot att
enskilda minniskor dgde och drev foretag? Jag tycker att ni ir fangar under
era egna slagord om ni inte forstar att den beskrivningen ar ganska grotesk.

Bjorn Molin siger att Iontagarna inte far ut nagonting av Iéntagarfonder-
na, att det &r fullstdndigt ointressant for dem att bry sig om ifall
lontagarfonder finns eller inte. Han ndmnde i sitt inldgg, som ndgot slags
beskrivning av hur litet fonderna kommer -att betyda, att 1% av
ATP-systemets utgifter skulle kunna tickas "med inkomster fran
lontagarfonderna ar 1990. Ja, 1 % av dessa utgifter betyder faktiskt att vi
skulle kunna slippa hgja ATP-avgifterna med 6ver 1 % under dessa ar. Den
vigen far lontagarna och alla andra tillbaka det som satsas  via
lontagarfonderna. Man kan sidga att vi har skapat ett rakt ror mellan
foretagens vinster, produktionens avkastning, och pensionerna, sé att vi den
* viigen kan finansiera en del av véra pensioner. Man skall inte negligera vad
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det betyder i dag om vi slipper en hjning av ATP-avgiften med 1 eller 2- %
under 1980-talet.

Jag vill siga till Nils Asling att hans forsvar for sin skrift ter sig litet
mirkligt. Om Thorbjorn Falldin ar 1976 domde ut socialistiska och kollektiva
fonder, har jag anda litet svért att frsta varfor Nils Asling — visserligen som
ett medel av flera — s& energiskt 4r 1979 argumenterade fér kollektivt
sparande, kollektivt uppbyggda fonder som skulle f6rsorja naringslivet med
riskkapital. Det var kollektiva fonder uppbyggda pa ungefir samma sétt som
vi nu foreslar och som Nils Asling dessutom hade dumheten — férefaller det
vil nu efterat — att kalla Iontagarfonder. Och han ville ha detta kollektiva
sparande inom ATP-systemet, darfor att det var en form som var politiskt
acceptabel — men tydligen inte betraktades som acceptabel av Nils Aslings
egen partiledare. Nils Asling brukar vara en forsiktig genecral. Jag forstar inte
hur han vagade sig ut och mandvrera pa detta sitt tre ar efter det att
Thorbjorn Filldin hade kommenderat givakt och riktning rakt héger ut inom
centerpartiet. Desto dngsligare later han i dag, nir han avsvir sig alla sidana
tankar.

Jag maste séga till Bjorn Molin att jag tycker att det later likadant fran hans
hall: Folkpartiet har alltid sagt nej till kollektiva losningar. Nu pastar Bj6rn
Molin att folkpartiet hela tiden har tyckt att individuellt d4gande var en
ofrdnkomlig egenskap hos 16ntagarfonder. Det dr ganska omdjligt att havda
detta. I det beslut som folkpartiets landsméte tog 1978 sade man att det
behovdes en individuell anknytning_fc'ir l6ntagarfonderna. Det skulle ske pa
precis samma sétt som vi nu vill organisera det, namligen s att avkastningen
fran fonderna gir in i ATP-systemet och finansierar pensionerna. Man
skriver: AP-fonderna behdver under alla omstiandigheter ett tillskott under
1980-talet och l6ntagarfondernas avkastning skulle kunna vara ett bidrag.
Genom sammankopplingen med det kapitalbehov som kriivs fOr att trygga
framtida pensionsutbetalningar till individerna uppnas ocksa en individuell
anknytning.

Man vigade t. 0. m. séiga att systemet kanske kunde hjilpa till att trygga
framtidens pensionsutbetalningar. Hur ménga ganger fir man avsvira sig
sina tidigare uppfattningar, Bjorn Molin? Det gar inte att direkt ljuga om
dem och pésta att folkpartiet talade om individuellt 4gande i de hir fonderna.
1 folkpartiregeringens proposition &r 1979 sade man att rostritten skulle
kunna utovas av lokala fackliga organisationer. Hur gir det ihop med ett
individuellt dgande? Det stér uttryckligen si i propositionen, Bjorn Molin.

Fru talman! Skilet till att jag har velat dra fram detta i ljuset igen 4r att jag
vill fi klarhet i de problem vi diskuterar, vilka ni absolut inte vill tain i den har
diskussionen. Hur skall vi klara inflationen? Hur skall vi klara en tillrackligt
hog och stabil kapitalbildning och vinstniva i naringslivet? Hur skall vi kunna
forena de ganska vitt spridda krav pa riittvisa som finns i Sverige med ett
koncentrerat naringsliv, som dessutom skall vixa dnnu mer i framtiden om vi
skall fa jobb och inkomster?

Alla de problemen viker ni undan ifran. I stillet talar ni om sddant som inte
finns i vara forslag, om saker och ting som hinde for itta ar sedan, om



uttalanden som gjordes i LO-tidningen 1976 och om vad enskilda
socialdemokrater skrivit i artiklar hir och var. Men de fundamentala
problem som vi ar valda for att i denna riksdag 16sa, dem struntar ni helt i.
Dem vill ni inte ha med i den hér debatten.

Fru talman! Jag avstér i allminhet frAn virdeomdémen om mina politiska
. motstandare, men nu maste jag inda fraga: Vad ér ert alternativ? Hur skulle
ni, om ni satt i regeringsstillning, férklara fér Landsorganisationens och
TCO:s olika forhandlingskarteller att de skall hélla igen pa l6neh6jningarna,
samtidigt som vinsterna tredubblas, vilket Nils Asling talade om? Hur skall ni
fa dem att forsta, hur skall ni kunna forklara for dem att det dr detta som bor
ske, om ni inte erbjuder dem att vara med i det vilstind som skapas och bli
delaktiga i det som sker pd ett annat sitt dn genom att ta ut for stora
16neh6jningar, som i sin tur hotar inflationen och sysselsittningen?

Det vore utomordentligt vialgdrande, fru talman, om ni inom oppositionen
sade: Dessa problem angar inte oss, dem far regeringen skéta. Eller ocksa
kunde ni bemoda er om att, i stallet for att i partipolitiskt nit férsoka kasta
smuts ver lontagarfonderna, tala om vad borgerlighetens alternativ ar.

Hur skall ni fA marknadsekonomin att fungera si att den ger full
sysselsittning, prisstabilitet och litet rittvisa och trygghet &t manniskorna?
Det dr svaret pa den fragan ni borde lamna. Det &r egentligen er uppgift i den
hir debatten, men det struntar ni i for att fa fora en konfrontationsdebatt, dir
jag tror att orden till slut kommer att fastna i halsen pé er.

Anf. 23 LARS TOBISSON (m) replik:

Fru talman! I sitt anforande aterkom Kjell-Olof Feldt gang pa gang till att
fonder stirker marknadsekonomin. Lat mig da fraga &n en gang: Varfor
erkdnner ni inte att 16ntagarfonder &r socialism? Far jag paminna om vad

Kjell-Olof Feldt sjilv en gang skrev i partitidskriften Tiden: "Med .

ekonomisk demokrati menar jag lontagarinflytande i vara storsta industriella
produktionsforetag. Det dr inte ett marginellt inflytande som avses, utan ett
dgarinflytande som i princip kan vara kontrollerande. Detta dgande bygger
pé aktier, som forvarvas och forvaltas av sarskilda fonder.”

Finansministern har ocksd mycket uppehallit sig vid fondsocialismens
l6nenedhéllande verkan. LO lade nyligen fram sina 16neyrkanden for nista
ar.Trots att regeringen har angett ett utrymme péa 6 %, vilket redan det ér f6r
mycket om vi skall kunna foérsvara var konkurrenskraft, begir LO 10 %. Dé
fragar jag: Tycker Kjell-Olof Feldt att LO diarmed infriat 16ftet att i utbyte
mot 16ntagarfonder hélla nere l6nekraven? Kan finansministern ange hur
mycket som har avriknats fran I6neutrymmet med hansyn till den nya vinst-
och loneskatten som skall tas ut ur féretagen for att bygga upp fonderna?

Kjell-Olof Feldt har ocksd mycket uppehallit sig vid anknytningen till
ATP-systemet. Den anknytningen ar taktiskt betingad frimst av tva saker
som socialdemokraterna vill uppna: dels vill de att det skall se ut som om man
tillgodoser de starka 6nskemélen om individuella andelar, dels vill man
utnyttja den positiva viardeladdning som ATP-begreppet dnnu har.-

Ni socialdemokrater sager att vi inom borgerligheten var emot ATP, men
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att vi sedan har accepterat reformen nér den val var genomford.

For det forsta var vi inte emot att 16sa tjanstepensionsfragan, men vi hade
en annan uppfattning om hur det skulle ga till. Vi férordade ett frivilligt
system som byggde pa premieavsittningar i stillet for det férdeiningssystem
som nu galler. Mycket tyder pa att om var modell gatt igenom, skulle det inte
ha varit s stora problem som det édr i dag att uppfylla pensionsforpliktel-
serna.

For det andra ar det stor skillnad mellan ATP och fackforeningsfonderna.
Pensionsbeslutet 19ste ett problem, tillgodosag ett behov av trygghet for
alderdomen hos ménga ménniskor. Kollektiva tvingsfonder &r inte nagot
som miinniskor kdnner behov av. Det ar tviartom nagot som de kanner oro
infor.

Det ér darfor de tre borgerliga partierna redan i forvég sager att om
socialdemokraterna, mot folkets vilja, infér fonder blir det en borgerlig
riksdagsmajoritets forsta uppgift att avskaffa dem. Oavsett vad som har hiint
och sagts i det forgdngna, kommer vi att enigt genomféra detta i framtiden.

Anf. 24 NILS ASLING (c) replik:

Fru talman! Finansministern dterkommer till citat ur min bok. och jag
kdnner mig naturligtvis mycket smickrad 6ver detta.

Det ér bara det att de 16ntagarfonder jag talade om dir forutsatte frivilligt
dgande, och de skulle vara understilida demokratisk kontroll. Det var alltsa
de individuella sparformer, som sedan forverkligades i t. ex. skattefondsspa-
randet, som jag dar talade om.

Kravet pd en femte fond tillgodosags bl. a. av, som jag sade, davarande
ekonomiminister Gosta Bohman genom den férstarkning som skedde av
fjarde fonden.

Den tredje Aatgiard som jag foreslog var alltsd inrittandet av
trygghetsfonder. Vi hade kommit dverens med arbetsmarknadens parter om
att narmare studera detta, men socialdemokraterna gjorde till en av sina
forsta uppgifter vid regeringsskiftet att ligga ned saken. darfor att de inte
ville ha den typen av strukturinsatser.

Jag har genomgiende betonat att frdn centerns synpunkt ar det
Meidnerska forslaget i dess ursprung lika vill som dagens socialdemokratiska
forslag ofdrenligt med demokratiska principer, och det var det Thorbjérn
Filldin sade 1976. Det var ocksa det jag sade i den bok som finansministern
hér har citerat. .

Finansministern svarade inte p& min upprepade friga betriffande
drineringen av foOretagens resurser. Jag framhirdar i att tro att
finansministerns egen berdkning — den som ligger till grund for propositionen
och som siger att en och en halv & tva miljarder ar 1984 kommer att tas fran
foretagen och foras Gver till fonderna— ar en felaktig kalkyl, eftersom den har
ett felaktigt utgangslige, namligen situationen 1980. Det dr ingen tvekan om
att man, i fall den hir vagen foljs, med oro kan se hur svenskt naringsliv, i ett
skede nar investeringarna skulle borja lossna, kommer att drineras pa ett
kapital som behdver investeras i nya anliggningar och produktionsprocesser.



Detta leder mig fram till den fraga som jag stillde till Arne Gadd, meninte
fick ndgot svar pa: Kan man frdn socialdemokratisk sida radkna med att
fonderna bittre 4n féretagen kan bestimma vilka investeringar som skall
genomfoéras, att de kan avlidsa marknaden och skdta den resursallokering
som ar en forutsdttning for hogsta mojliga konkurrenskraft i svenskt
néringsliv?

Sammanfattningsvis, fru talman, vill jag siga att det &r beklagligt att
behova notera att det hér forslaget nu skall behandlas och ga till beslut. Det
foranleder mig att siga att den politiska attityden ifrdn socialdemokratins
sida ar betdnklig. Det ar konfrontation snarare én samarbete man vill ha.
Man vill inte ge I6ntagarna fortroendet att vara delaktiga i produktionsresul-
tatet under frihet och inom ramen for de demokratiska principer som vi ar
satta att varda hir i kammaren.

Anf. 25 BJORN MOLIN (fp) replik:

Fru talman! Lontagarfonderna kan i basta fall ge ett bidrag till
ATP-systemet pa 1 %. Da kan ATP-avgiften bli 1 % lagre, sdger Kjell-Olof
Feldt. Vi skall emellertid darvid ha i minnet att alternativet dr att man inte
har nagra 1ontagarfonder, att foretagen inte behdver betala nagon vinstskatt
och att i6ntagarna inte belastas med nagon lontagarfondsavgift. Det ger
naturligtvis ett stérre utrymme for foretagen att bidra till AP-fonderna. Det
ar diarfor som den hir jamférelsen och det hir argumentet om att
lontagarfonderna tryggar pensioncrna dr falska. Det blir inga sédkrare
pensioner i framtiden genom léntagarfonder.

Jag kan inte pa den begransade tid jag har till mitt f6rfogande ga in pé hela

historiken nar det géller folkparticts instéllning. 1 alla de dokument som .

Kjeli-Olof Feldt citerade understryks emellertid fran folkpartiets sida kravet
pa individuella andelar eller individuell anknytning. Det férslag som nu har
lagts fram kan ju inte med bista vilja i virlden s#gas innehdlla nagon
individuell anknytning.

Lat mig sedan sdga ndgonting om den konfrontation som'i den har fragan
dger rum mellan den socialistiska och den icke-socialistiska delen i Sveriges
riksdag. Vem ir det som har skapat det konfrontationsklimatet, Kjell-Olof
Feldt? Nog ar det val anda regeringen och socialdemokratin.

Ni sade i valrorelsen att det hér systemet inte skulle genomféras utan att ni
hade diskuterat med niringslivet. Ni skulle inbjuda de andra politiska
partierna till diskussion. Om det var nigon mening med denna s. k.
utstrickta hand, var det vil att ni skulle lyssna och forhoppningsvis ta intryck
av vad vi sade. Vi utgick fran att ni hade en vilja att anpassa er till vad det
samlade néringslivet och den samlade borgerliga oppositionen tyckte. Sa har
ju inte skett.

Detta 4r uttryck fér samma attityd som ni hade nér vi i gar diskuterade
skatterna och som tog sig uttryck i att socialdemokraterna ensidigt andrade
skattedverenskommelsen utan hinsyn till de bada andra partier som stod
bakom den. Jag sade d&, och jag upprepar det girna i dag, att det ar
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beklagligt for- vart land att socialdemokratin nu har slagit in pa

. konfrontationens vag.

Kjell-Olof Feldt fragar vad vi har for alternativ. Jag skall giirna svara pa
det. Jag skall cmellertid forst sdga att det alternativet har som forsta punkt att
det inte skall bli I6ntagarfonder. Det dr den forsta férutsittningen for att vi
skall lyckas med vart alternativ for en verklig maktspridning.

Folkpartiet har ett program med rubriken Nej till kollektiva
lontagarfonder. Ja till verklig maktspridning.™ Utdver nej till Iontagarfonder
finns i det programmet kraven: Sprid aktieigandet. Avveckla dubbelbeskatt-
ningen pa aktier. Aterinfor aktiefondssparandet. Bygg ut andel-i-vinst-
systemen. Uppratthall konkurrens och méngfald. Stirk sméforetagen, bl. a.
genom att intc ldgga en extra formogenhetsskatt pa foretagen. Avskaffa den
graderade rostritten pa borsnoterade aktier. Skydda sméaspararna pé borsen.

Det dr vart program for vilstdnd och trygghet.

Anf. 26 CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk) replik:

Fru talman! Jag vill forst kort sammanfatta de stindpunkter som
vpk-gruppen kommer att inta vid den votering som s& smaningom f6ljer efter
flera langa dagars fird mot morgon, natt eller vad det nu kan bli.

Vi anser att de atta ar som har forflutit sedan Rudolf Meidner lade fram
den forsta rapporten om lontagarfonder ar en fullt tillricklig tid for de
borgerliga partiernas representanter att tinka éver den hér fragan. Vi kan
alltsa inte dela deras stdndpunkt att frigan ar otillrackligt beredd. Den har nu
beretts i Gver &tta ar. ' .

Regeringen har lagt fram forslag om dndringar i tio stycken lagar. Vi dr

_Overens med regeringen om nio av dndringarna och kommer att rosta pé

dem. Det galler bl. a. lagen om vinstdelning och att man h6jer ATP-avgiften

_ med 0.2 %.

Nir det giller den tionde lagen har vi ett eget forslag betraffande
reglementet for allménna pensionsfonden, dér vi anser att det borde skrivas
in att Iontagarfonderna skall ha en samhillsekonomisk malsittning, att de
skall ta regionalekonomiska hinsyn, att de skall motverka kapitalutflyttning
och transnationella foretags makt, att styrelserna t. v. skall utses av
riksdagen och inte av regeringen samt att hojningen av ATP-avgiften inte
obligatoriskt far dras av i avtalsrorelserna. Dir har vi alltsd en annan mening
an regeringen och socialdemokraterna hér i riksdagen. De vill i stallet att
lontagarfondssystemet helt skall anpassas till det marknadsekonomiska
systemet, dvs. till den nuvarande kapitalismen, en stindpunkt som viinte kan
dela.

Nir det giller denna fraga kommer vi alltsa att ldgga ned vara roster, om
vart forslag slas ut i en forberedande eller senare votering.

Jag kan vidare, fru talman, inte underlata att pdpeka den motsittning som
har funnits hela dagen i den borgerliga argumentationen mot l16ntagarfonder-
na. Dels har man sagt att man dr motstandare till dem darfor att de blir s&
utomordentligt betydelsefulla. De skulle t. 0. m. innebira att socialism
infors 1 Sverige, ett argument som de borgerliga sjélva inte tror pa. Dels vill



man inte ha l6ntagarfonder, darfor att de inte far nagon storre betydelse for
ATP-fondsystemet. Dels har alltsa l6ntagarfonderna en utomordentligt stor
betydelse, dels har de en alltfor litcn betydelse. Jag undrar hur ni far detta att
gé ihop. Det gor det ju i sjialva verket inte.

Anf, 27 Finansminister KJELL-OLOF FELDT:

Fru talman! Jag frigade de borgerliga representanterna vilket deras
alternativ var. En seriés debatt i Sveriges riksdag borde rimligen alltid
innebdra att alternativ stills mot varandra. Nu skall jag inte begira for
mycket av en replik pd tre minuter. Men nér jag horde Lars Tobisson, tyckte
jag att han utnyttjade sina tre minuter utomordentligt daligt. om avsikten var
att presentera nagot slags borgerligt alternativ. Det var en ganska trott
upprepning av de gamla slagorden. )

Den enda 16sning som framskymtade pa landets ekonomiska problem var
att moderaterna om igen lovade att avskaffa ldntagarfonderna, oberoende av
hur de har fungerat och dven om man kan konstatera objektivt att de har
bidragit till en l6sning av Sveriges ekonomiska problem och fért oss en bit
langre ur krisen. Aven om de har varit bra helt enkelt, skall moderaterna
tillsammans med lydtrupperna i folkpartiet och centern avskaffa dem.

Det ir en bade of6rnuftig och dventyrlig stindpunkt. Den ar oférnuftig,
eftersom dén visar att man har forlorat formagan att erkdnna fornuftets
Overtag Over kinslorna i vissa ligen. Kan man resonera sig fram till en
stindpunkt och inte bara kidnna sig fram till den, far man acceptera att
fornuftet segrar. Det ér sa det skall vara.

Jag begriper att det ir pinsamt for Bjérn Molin med folkpartiets turer i
lontagarfondsfrdgan. Men de problem som folkpartiet ville angripa —och det
far jag inte Molin att erkanna — finns kvar och har bara blivit varre sedan 1978
och 1979, antingen det giller sparandet eller kapitalbildningsproblemet eller
lI6nepolitikens problem. Bjérn Molin valde att gd forbi hela den
diskussionen, och i stiliet upprepade han ett annat omtyckt slagord,
namligen att det ar socialdemokratin som har sékt konfrontation — vi har inte
bara fatt konfrontation utan vi har aktivt sokt den, vi har velat ha den.

Om ett parti och en regering inbjuder till dverlaggningar i en viss konkret
fraga darfor att man vill ha till stdnd en bred I6sning. hur kan det vara ett
tecken pa att man soker konfrontation? Avgdérande ér ju att vi fick aldrig
tillfalle till nagra diskussioner. Det foérhindrades av vara motparter.

En del av dem som bjods in vigrade att komma. Andra, diribland de
borgerliga partierna, forklarade redan innan de kom att lontagarfonder var
de over huvud taget inte ens beredda att diskutera. Det spekulerades i
huruvida Thorbjérn Fiildin skulle resa sig och g& ut, om vi bara nimnde
ordet l6ntagarfonder. Jag forstar inte hur det skulle ha varit majligt for oss att
sOka oss fram till ett samforstand, nir er attityd sd uppenbart var: Undvik
samtal, g& inte in i nigot utbyte av tankar och synpunkter med
socialdemokraterna!

Det var ni som ville ha konfrontationen, och det dr ocksa den vi har fatt.

Nils Asling ger alldeles bestamt intryck av att forsoka radda sitt eget skinn,
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att avsvira sig allt ansvar for tidigare stindpunkter, f6r att nu kunna forsikra
att han har den rétta tron. Han ingér nu i ginget av fondhatare, och darmed
har han legitimation pa de borgerliga estraderna. Men det var inte sa cn gang
i tiden, Nils Asling.

Begreppet marknadsekonomi har spelat en stor roll i den hir debatten. Jag
skall d4 till slut bara ge var syn pa den frigan. Vad menar vi ndmligen med
marknadsekonomi? Varfor ar det viktigt for oss huruvida det finns en saddan
eller inte?

For socialdemokratins del ar det tre egenskaper hos detta ekonomiska
system som gOr att vi stoder det, att vi vill behdlla det. Det ar den enda form
for decentraliserat beslutsfattande i det ekonomiska livet som vi har kunnat
se fungerar nagorlunda, byggt pa en sa fri prisbildning som man kan ha i en
kapitalistisk dgandestruktur.

Det andra ar att det ér trots allt det system dir konsumenterna har storsta
mdjliga valfrihet. Den ar ocksa begrdnsad av olika skil. men den ar storre dn
med andra I6sningar.

Det tredje —och det dr ganska vl bestyrkt—ar att det ar det system som ger
den mest effektiva anvindningen av vira ekonomiska resurser.

Vad ir det dé som kan hota marknadsekonomin? Det malas-nu ut att det 4r
om ATP-systemet far fem nya fonder som under nagra ar kdper aktier i
foretagen. Jag vill pastd att de borgerliga partierna, om de hivdar detta, har
torstatt mycket litet av de hot som marknadsekonomin i Sverige och i
vistvirlden dr utsatt for i dag. Det dr bara att titta i historien s& ser man vad
det ir som har fatt marknadsekonomin att skrumpna samman och ersattas
med andra ekonomiska och politiska system. Det ir langt tyngre krafter 4n
det vi nu diskuterar. Det har varit massarbetslésheten, det har varit nar
foretagskoncentrationen gar sa - langt att effektiviteten inte langre &r
tillracklig, och det har varit nér de sociala klyftorna och oréttvisorna tillatits
ga for langt.

Om man verkligen dr angeldgen om att bevara den marknadsekonomi med
olika dgarformer som vi har i Sverige, da skall man anstringa sig for att se till
att marknadsekonomin kan férenas med full sysselséttning. med rimlig social
rittvisa och en spridning av makten. Det r detta vi arbetar for. Jag maste nar
jag nu for min del avsiutar denna debatt i riksdagen séga att jag intc ser att
dagens uppsattning av borgerliga partier har ndgon 16sning pa dessa problem.
Av den ekonomiska politik som de lagger fram i riksdagen framgar det
ganska Kklart att de har gett upp nidr det giller bade rittvisan och
syssclsittningen. Jag tycker, att om vi skall kunna ga vidare i en debatt mellan
de politiska partierna i Sverige, r det angcléget, alldeles bestimt angelaget
bade for oss som deltar i debatten och for dem som tvingas lyssna till den, att
de borgerliga partierna i Sveriges riksdag anstranger sig for att verkligen visa
vad deras alternativ ar, hur de skall ta itu med de problem och svarigheter
som i dag finns i det svenska samhallet och dir l6sningarna kommer att
avgora var framtid.

Med det beslut som jag hoppas riksdagen kommer att fatta under det
niarmaste dygnet dndrar vi inte fardriktning. Vi bryter inte upp det



kapitalistiska systemet, men vi ger ett bidrag till hur blandekonomin kan
fungera, s att medborgarna finner sig till ratta i samhallet och s att detta kan
ge dem arbete, delaktighet och rittvisa i ekonomiskt och socialt avseende.

Anf. 28 FORSTE VICE TALMANNEN:
Jag far meddela att anslag om kvillsplenum nu har satts upp.

Anf. 29 ULF ADELSOHN (m):

Fru talman! Frihet ger mangfald. I ett system med tusentals olika féretag,
startade efter tusentals olika affirsidéer, dgda av hundratusentals olika
manniskor, behdver ingen ha majoritet for att f& sin vilja igenom. T det
ekonomiska livet &r det mojligt att 1ata flera sanningar hirska samtidigt. Visst
fattas det da ocksa fel beslut och gors misstag, men dessa blir inte lika
allvarliga och omfattande som misstagen i den politiskt styrda och
kontrollerade delen av samhiillet. I den fria ekonomin finns det oftast nagon
annan som tankt och gjort tvirtom. I den fria ekonomin finns ett samband
mellan risktagande och ansvar for féljderna. Den som tar en ckonomisk risk
gor det med sina egna pengar och far ta ansvaret, oavsett om det gir bra eller
daligt. Tnom den offentliga sektorn eller i fondstaten finns inte detta
samband.

Ekonomisk frihet dr ett viirn for individens frihet just darfor att den ger
utrymme dven for minoriteten, for det annorlunda och avvikande, som
kanske strider mot den sanning som just nu ir vedertagen, men som mycket
vil kan visa sig riktigt. I sjilva verket har de flesta av det ckonomiska livets
viktigaste framsteg startat kanske som en udda idé eller i varje fall som ett
ovanligt uppslag. Fa av dc uppslagen hade lett till ndgon reell verklighet om
det hade behovts majoritetsbeslut i en politisk forsamling.

Nir Volvo under 1950-talet ville borja exportera bilar till Forenta staterna
mottes foretaget av misstro och huvudskakningar. Regeringen. under
ledning av Tage Erlander. ville inte stodja projektet, och sikert delades
regeringens skepsis av manga andra. Att exportera bilar till bilarnas
hemland, sade manga, kunde inte vara mycket littare fn att silja frysboxar
till Nordpolen. Darvid blev i det vad géllde den offentliga instillningen. Men
pa en fri marknad krédvs inga parlamentariska majoritetsbeslut. Volvo trodde
pa idén, och véra skattelagar tilliait dd@ Volvo att satsa sin vinst efter eget
gottfinnande. Nu vet vi att de som dé var i minoritet hade rétt. Detta varen av
de mest framgangsrika exportsatsningarna nagonsin.

Hur det skulle ha varit i dag vet vi inte. Vi vet att i fondstaten skulle 20 %
av vinsten ha tagits fran Volvo och férts nigon annanstans. Sannolikt skulle
ocksd andra styresmin ha suttit i ledningen fér Volvo och kanske haft helt
andra beddmningar om hur man borde ta risker in vad den datida
affarsledningen i Volvo tyckte.

Eller for att ta ett annat exempel: Nog ansags Ingvar Kamprad som litet
cxcentrisk med sin id¢ att starta dnnu en mébelfabrik i Sméaland. Dessutom
skulle kunderna fa skruva ihop sina mébler sjalva. Jag undrar om vi ndgonsin
hade fatt nigot IKEA om Ingvar Kamprad hade varit beroende av politiska
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forsamlingars, fondstyrelsers cller fackforeningars gillande av  hans
avvikande idéer. )

Jag hor Kjell-Olof Feldt hela tiden fraga efter alternativet. Alternativet
finns ju i det ekonomiska system som har givit det bista villstindet nagonsin i
viirldshistorien, nimligen marknadsckonomin.

Det ir latt att med siffror visa marknadsckonomins éverligsenhet 6ver den
“planerade hushdllningens™ ekonomier. Men allt detta dr egentligen bara’
bieffekter — som ir bra. Var fasta tro pd marknadsekonomin grundas pa att
den dr det enda ekonomiska system som har givit utrymme for det som ér
banbrytande, det som dr avvikande och ovanligt.

Marknadsekonomin ir det enda ckonomiska system som givit den som
saknar makt, forbindelser eller gunst en chans att visa att hon har ritt.
Ekonomisk frihet - marknadsekonomi — dr den enda ckonomiska ordning
som viarnar om den enskilda individens frihet i alla de tusentals
vardagsangeldgenheterna. Det ma vara att vilja arbetsgivare, arbete eller
bostad eller att forma sitt sitt att leva efter egna dnskemal, att kdpa det man
vill kdpa och det man behover och avsta fran annat. Allt detta ror beslut som
ger varje svensk mdjlighet att ge sitt liv ett innehall efter cget val.

Ekonomisk frihet dr en forutsattning for politisk frihet; darfor att den
skiljer den ekonomiska makten fran den politiska makten och dartér att den
bygger pad fria sjilvstindiga minniskor, som tar ekonomiskt ansvar.
Medborgare som man férklarar ofria i ekonomiska sammanhang kommer
ocksa att bli ofria i det politiska livet — dar finns ett klart samband.

Sjalvfallet har koncentration av makt och dgande uppstitt dven i en
marknadsekonomi. Visst kan det gora det. Men maktkoncentrationen blir
aldrig fullstiindig. eftersom ekonomisk makt hela tiden balanseras av politisk
makt och av organisationers makt. Det behdvs en stark stat dven i en
marknadsekonomi, men politikernas uppgift i riksdag och regering ar att
faststilla spelreglerna och att doma oviildigt. Det ar ndr domarna ger sig ut pa
planen och bdrjar delta i spelet som villervallan blir total. Si sker i de
socialistiska staterna, och s kommer att ske i fondstaten.

Fonderna hotar de grundvalar som vi byggt upp viistvirldens
samhillssystem pi. De som anvint begreppet Oststatssystem ir, ironiskt nog,
socialdemokrater. Om jag inte minns fel. var det ledamoten av denna
kammare Gunnar Nilsson som forst anvinde uttrycket.

Naturligtvis kommer ocksié Fondsverige att vara en parlamentarisk
demokrati i formell mening. Folket viljer riksdag, som viljer regering, som
viljer fondstyrelser — allt enligt den representativa demokratins regler.

Men fonderna hotar den ekonomiska friheten. De hotar mangfalden och
innebir darfor ett vasentligt ingrepp i friheten for vanliga manniskor, den
frihet som ar det yttersta syftet med demokrati. Demokratin férlorar
darigenom successivt allt mer av sin mening och sitt innehall.

Det forslag vi nu skall bchandla innebir att &n mer makt kommer att
samlas hos dc redan miktiga: politikerna och fackféreningarna.
Maktbalansen i Sverige kommer att rubbas. Vi kan diskutera hur mycket,
men att den kommer att rubbas kan ingen forneka. 1 stiillet for att vara en



motvikt, kommer den ekonomiska makten att viixa ihop med den politiska
och den fackliga makten. De stora dgarna i dag., AP-fonderna,
pensionsstiftelserna, Wallenberggruppen och LO. kommer att fi en
storebror— Storebror Fonderna. Pa bara ndgra fa &r kommer denna storebror
att vara den storsta aktiedgaren i landet — ett faktum som socialdemokraterna
systematiskt forsoker tona ner.

Fondanhingarna talar ogarna om ekonomisk frihet. Deras mal dr det som i
socialdemokraternas partiprogram kallas “planmissig hushallning™,men
som socialdemokraterna i den offentliga debatten foredrar att Kkalla
“reglerad marknadseckonomi™. Det finns en oerhdrd diskrepans mellan
Kjell-Olof Feldts uttalanden i den offentliga debatten och det socialdemo-
kratiska partiprogrammet. Men i handling strivar man hela tiden i
partiprogrammets riktning, om ini tysthet, under hand, med forsiktighet och
bakom dimridéer. I stiillet for ekonomisk frihet vill LO och socialdemokra-
terna med fonderna astadkomma vad de litet diffust brukar kalla
“ckonomisk demokrati’. Analogt med innebdrden i begreppet “politisk
demokrati’” ir mélet att ekonomiska beslut om produktion och investeringar
skall fattas av forsamlingar, utsedda av - forsamlingar, utsedda av
férsamlingar, utsedda i fria och allmédnna val.

I det politiska livet 4r detta nddvandigt och bra, darfor att besluten skall
gilla allalandets medborgare. Vikan bara ha en lagbok, en utrikespolitik. ett
rattsvasen och ett forsvar. Principen om att majoriteten méaste fa bestimma,
med respekt for och hinsyn till minoriteten, ir nédvindig i politiska
sammahang, men inte i ekonomiska.

I fondstaten far den ekonomiska friheten trida tillbaka for majoritetsbe-
sluten. Nar “ekonomisk demokrati”™ sdtts framfor ckonomisk frihet, blir
resultatet mindre frihet for den vanliga minniskan. inte mer demokrati. 1
sjilva verket ersitts den lilles beslut av den stores. Den store dr samma
person som har politisk och facklig makt och som ocksa ges den ekonomiska
makten. En handfull ménniskor pd samhillets tinnar som ocksa fir fatta de
ekonomiska besluten — det dr vad socialdemokraterna menar med
ekonomisk demokrati.

Socialister brukar i vanliga fall. om &n inte i fondfragan, foraktfullt talaom
anonyma marknadskrafter. Men vi har 8 miljoner anonyma marknadskrafter
i Sverige. Varje dag fattar dessa anonyma marknadskrafter miljoner beslut.
Det kan gilla kép av bil. bostad, tandkram. brod, eller vad det @n ér som vi
sysslar med i vira liv. Mnga beslut dr kloka, manga ér sikert mindre kloka.
Men vare sig de dr kloka eller inte har ménniskorna ritten att sjilva och
enskilt gora sina val. Ar inte den “rostratten” demokratisk? Och dessutom:
Ar det inte rimligt att tro att alla dessa miljoner marknadskrafter tillsammans
representerar cn storre klokskap éin en handfull politiker och ombudsmén i
fondstyrelserna? _ .

Hela idén om l0ntagarfonder ir ett utslag av ett fantasilost synsitt.

Socialister betraktar ekonomiska tillgangar som om dec vore fysiska
tillgAngar, givna och begrinsade. Socialister intresscrar sig mer fér att
omfordela det andra skapat dn for att skapa sjilva. Typiskt for den
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socialdemokratiska retoriken i dagens Sverige dr att socialdemokraterna
bara talar om en.rittvis “fordelningspolitik™. De talar aldrig om hur man
skall kunna skapa resurser, s att det sedan blir ndgonting att dela pd, rent av
mer att dela pd. Sa dr det ocksd med fonderna. I motsats till de
skattesparfonder som riksdagens socialistiska majoritet nyligen avskaffade,
tillfér dessa fonder inte den svenska industrin en enda ny krona. Fonderna tar
i sjilva verket pengar frin de foretag som gar bra, for att kopa aktier av
dagens aktiedgare i de foretag som fondstyrelserna finner ldmpliga. Icke ett
enda nytt ore tiliférs néringslivet med detta forslag. Det pastar visserligen
socialdemokraterna ratt ut, men de kan icke bevisa det.

Socialismens syn pa foretagsamhet dr ocksa fantasilds. Man kan inte ha
femarsplaner for nytinkande. Och daliga idéer blir inte goda bara fér att man
satsar mycket pengar pa dem. Daremot kan all planering, all byrakrati, all
beskattning, all politisk inblandning och alla olika styrelser i féretagsamhe-
ten effcktivt kvisa idéer. Vi far ett simre naringsklimat, och vi far ett stelt,
gratt och byrakratiskt samhalle, dar den vanliga manniskans intresse forrycks
och fortrycks. Fonderna ma férfoga 6ver hur méinga miljoner som helst.
Framstegen kommer dnd4 inte.

I den ekonomiska statistiken finns ingen kolumn fér nyskapande. ingen
kolumn for foretagande och ingen kolumn {6r arbetsglidje. Det finns inte ens
nigon organisation for nista generation féretagare — den grupp som kanske
mer &n nagon annan skulle behéva finnas representerad i vart rika
organisationsliv. Men faktum ar att det ar just skapande, fantasi och vilja att
ta risker som gor att doda tillgdngar forvandlas till ekonomiska virden.
Pengar ir en lika dod tillgang som ett stycke malm, dnda tills ndgon idérik
ménniska kommer pi att géra nagot av dem. Politiska laror som har
kollektivismen som ledstjirna kan aldrig forsta och acceptera detta, eller vill
det i varje fall inte. Darfor far ocksa idéer som fondfdrslaget sin fullstandigt
klara logik for en sann socialist.

Fru talman! Det socialdemokratiska partiets vag till fondbeslutet har varit
kantad av motstridiga argument. Fondernas uppgift och syften har standigt
anpassats efter de problem som t6r dagen dominerat debatten. Typiskt ir att
fonderna nu skall féra Sverige ur krisen. Sé lat det exempelvis inte 1975, Vi
skulle kunna féra en 1dng debatt om hur argumenten hela tiden har anpassats.

‘Men nu vann socialdemokraterna fjolarets val. Tillsammans med
kommunisterna har ni i dag en majoritet i Sveriges riksdag. Dérmed har ni
makt att infora detta fondsystem. Men makt dr nddvindigtvis inte detsamma
som ritt och moral. Har ni ocksd moralisk ritt att i dag trumfa igenom
fondstaten?

Vipolitiker skall ju std for vara l6ften, std raka for vad vi sade fore valet och
gora efter valct vad vi sade fore valet.

Den 27 juli 1982, fore valet, sade Kjell-Olof Feldt: "Lat oss paskynda
processen si att vi kan g& pa direkta val redan fran bérjan.”

En manad senare, dvs. ocksd fore valet, sade Olof Palme: "Att det skall
vara direkta val det kan jag ge besked om.™

Har nagon av er sett minsta forslag eller antydan i denna proposition till



direkta val? Jag undrar: Varfor? Varfor brét ni dessa klara 16ften, Olof
Palme? Hur kan egentligen en statsminister i dag férsvara en proposition. nir
han har uttryckligt lovat fore valet att det skall bli direkta val och det sedan
inte blir det?

Tett brev, ocksai juli, till varenda sméaforetagare i Sverige skrev Kjell-Olof
Feldt fore valet: "Det viktigaste ar att breda l6sningar ar ett uttalat villkor,
utan vilka inget fondférslag skall genomféras.™

. "Breda 16sningar’’ — varfor stillde ni ut det 16ftet? Ja, varfor stillde ni dver
huvud taget ut nagra l6ften? Men nu har ni gjort det, och har ni mot denna
bakgrund verkligen moraliskt mandat for det beslut ni tinker fatta?

Men regeringen har valt sida. LO har krivt fonder, sa fonder skall det bli.
Riintorna pa alla de miljoner som ert parti far frin LO skall betalas med
fackforeningsfonder.

Nir vért land verkligen behover arbetsro, skall vi betrdda denna oprovade
vig—for oprovad dr den. I bista fall - jag understryker, i bista fall - leder den
till hogre skatter, mer byrakrati och mer maktkoncentration.

Men i virsta fall leder den till att Sverige limnar marknadsekonomin och
far ett nytt ekonomiskt system. Redan om tre ar kan fonderna vara den
storsta aktieigaren. Ar 1990 kan fonderna — om var riksdag dé fortfarande
har socialistisk majoritet — vara den dominerande aktieéigaren i alla svenska
storforetag. Det ar det forslag som den socialdemokratiska regeringen i dag
ligger fram —av forklarliga skil hoppas man naturligtvis att ha majoritet fram
till 1990. Fonderna kan dé vara den dominerande dgaren i vartenda svenskt
storforetag. Ingen kan férneka att vi pa det sittet gér steg for steg mot mer
makt for de redan méktiga kollektiven och mindre makt foér de vanliga
manniskorna — detta ndr vi formligen ropar efter motsatsen: mindre
byrékrati, mera frihet och inflytande for ménniskorna. De ledaméter som
rostar for fondernas inférande tar pa sig ett stort ansvar.

Ingen kan pasta att regeringen drivits till detta fondbeslut av ett starkt,
folkligt krav. Det ar inte trycket frdn verkstadsgolvet cller kontorsrummen
som ligger bakom detta forslag. Det dr inte internationell erfarenhet som har
talat for att man hir har Columbi dgg och l6sningen. Tvértom ar ni ensamma i
vérlden om detta. Och beskyll inte oss for att sakna varje spar av intresse for
att diskutera detta kollektivistiskt-socialistiska steg! Ert forslag om
Iontagarfonder méter i sjdlva verket ett massivt motstdnd. Tiotusentals
foretagare har demonstrerat — den 4 oktober genomférdes sannolikt den
storsta manifestationen ndgonsin i Sverige. Hundratusentals minniskor har
skrivit under upprop. I opinionsundersékning efter opinionsundersékning
visar sig det kompakta motstand som dessa fonder méter.

Den borgerliga enigheten ar total. Centern, folkpartiet och moderata

samlingspartiet har lagt cn gemensam reservation; och vara tre partier har

lovat, att om det blir borgerlig majoritet i 1985 ars val, kommer fonderna att
avvecklas omedelbart.

Fru talman! Det vittnar om en viss galghumor — mahénda omedveten - hos
fondernas upphovsman, att de valt just 1984, med allt vad det artalet kommit
att symbolisera, som det ar da fonderna skall inféras. Men det ar ocksa det
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enda lustiga i denna fraga. Fa utanfér LO-borgen, dir de nya makthavarna
sitter, kommer att kiinna glidjc éver att Sverige den 1 januari 1984 antriider
marschen in i fondsamhiillet. T den méin det skilas for fonderna pa
nyarsnatten, blir det nog en skal for en borgerlig valseger och for att dessa
fonder avskaffas 198S.

I detta anforande instimde Anita Wermelin, Per-Richard Molén, Tore
Nilsson, Ingrid Hemmingsson, Margareta Gard, Bjorn Korlof, Rolf
Dahlberg, Hikan Stjernlof, Karl Bjorzén, Anders Andersson, Ivar Virgin,
Bengt Wittbom, Lars Hjertén, Gothe Knutson, Gullan Lindblad, Ove
Eriksson, Ann-Cathrine Haglund, Sten Svensson, Arne Svensson, Hans
Nyhage, Sten Sture Paterson, Lars Tobisson, Sonja Rembo, Lars Ahlstrém,
Hugo Hegeland, Goran Riegnell, Jens Eriksson, Siri Higgmark, Inger
Wickzén, Nic Gronvall, Knut Wachtmeister, Bo Arvidson, Per Stenmarck,
Sven Eric Lorentzon, Sven Munke, Sten Andersson i Malmé, Margit
Gennser, Rune Rydén, Olle Aulin, Rolf Clarkson, Bo Lundgren. Ingvar
Triksson, Bertil Danielsson, Ewy Moller, Hans Wachtmeister, Wiggo
Komstedt, Anders Hogmark, Anita Brakenhiclm, Gdote Jonsson, Anders
Bjorck, Mona Saint Cyr, Birger Hagdrd, Per Westerberg, Per-Olof
Strindberg, Lena Lundblad, Lars Ahlmark. Birgitta Rydle. Gunnel
Liljegren, Gunnar Biérck 1 Virmdd, Jan-Eric Virgin, Gunnar Hokmark,
Gorel Bohlin, Allan Ekstrom, Goran Allmér, Elisabeth Fleetwood, Carl
Bildt, Lennart Blom, Barbro Nilsson i Visby, Goran Ericsson, Alf
Wennerfors, Allan Akerlind, Inger Koch. Ulla Voss-Schrader, Blenda
Littmarck, Gosta Bohman, Filip Fridoifsson, Knut Billing och Arne
Andersson i Ljung-(alla m).

Anf. 30 THORBJORN FALLDIN (c):

Fru talman! Jag skulle kunna inleda mitt anférande med att ockséd jag
instimma i vad Ulf Adelsohn har sagt i denna fraga.
~ Sveriges utveckling till ett av virldens rikaste linder kan i mycket hianforas
till den tillgang pa rdvaror som vi haft i virt land och som det ocksd funnits
gynsamma avsiittningsmajligheter for under gingna decennier. Men den kan
ocksa i allra hogsta grad hinforas till att Sverige har haft ett ckonomiskt
system, som gett utrymme fOr initiativ, som gett stora och smi foretag
méjligheter att utvecklas och som har stimulerat arbete och sparande.

Detta decentralistiska — eller om man s vill marknadsekonomiska system
— sattes tidigare heller aldrig i friga av nigot annat politiskt parti in
vitnsterpartiet kommunisterna.

Socialdemokraternas fériindrade instillning borjade forst miirkas under
1960-talet. Det kollektiva sparandet fick genom bl. a. inforandet av
ATP-systemet betydligt storre utrymme. Det enskilda sparandet bérjade
sittas pa undantag. Socialdemokraterna fick ocksa en viixande forkarlek for
detaljregleringar pé olika omraden i det ekonomiska livet. Det viixte fram en
ny socialdemokratisk tro pa centralplanering i hela det ckonomiska livet. Det
priglade inte minst den nva socialdemokratiska niringspolitiken, den s. k.



flyttlasspolitiken for att 13sa problem pd - arbetsmarknaden.

Vad in socialdemokraterna sdger i dag, vaxte ocksd tanken pa
lontdgarfonder fram som en fortsattmng, pi denna politik i borjan av
1970-talet.

Lontagarfonderna sdgs som ett instrument {or att ytterligare gynna det
kollektiva sparandet p& det enskilda sparandets bekostnad.

Lontagarfonderna sags som en mdjlighet att reglera och styra vinsterna i
néringslivet, som genom bl. a. den solidariska lonepolitiken tenderade att bli
allt ojamnare.

Men Iontagarfonderna sigs ocksd som en mojlighet att styra och
kontrollera investeringsutvecklingen som helhet i framfér allt industrin.

Fru talman! Ett ytterligarc element hade samtidigt tillkommit: Det var
tanken pé facklig styrning av investeringarna. Makten 6ver néringspolitiken
borde i oOkad utstriickning ldaggas Over frdn riksdagen och andra
parlamentariska organ till fackliga. Darmed skulle man enligt socialdemo-
kraternas nya tinkesitt -fa en okad demokratisering av néringslivet,
Demokratisering skulle med andra ord bli llktydxg,t med okad kollektivise-
ring och 6kad centralisering.

Mot denna bakgrund var det naturligt, att kolletiva ldntagarfonder redan
fran bérjan motte hart motstind. Motstandet fanns i niaringslivet. Det fanns i
de politiska partier som stdr for en icke-socialistisk politik. Men det fanns
ocksd i allra hogsta grad inom den fackliga rorelsen sjilv och inom
socialdemokratin. Det socialistiska tinkandet hade lika litet som tidigare
nagon egentlig'grogrund pé djupet i svensk fackforeningsrorelse och i svensk
socialdemokrati. Enskilda fackf(')rcningsmedlémmar och enskilda socialde-
mokrater hade helt enkelt svart att forsta vad man skulle kunna vinna pa att
dverge det ekonomiska system som hade gett Swrlge den nira nog hogsta
levnadsstandarden i varlden.

Detta ir naturligtvis anledningen till att ni socialdemokrater aldrig drivit
fragan offensivt i nagon valrorclse ~ ni ville helt enkelt inte skrimma bort
valjare. Ni har ju i stillet i valrorelserna p# olika satt forsokt lugna folk
genom att lova att Iontagarfonder bara skall genomféras genom “breda
losningar™. Nu, drade kammarledaméter, vet vi vad det beskedet var virt.
Lontagarfondsbeslutet kommer att tas i direkt strid med hela den
icke-socialistiska oppositionen, heladet svenska nitringslivet samt betydande
delar av fackféreningsrorelsen. Och sist men inte minst: En klar majoritet av
svenska folket ar bevisligen emot inférandet av kollektiva lontagarfonder.

Dct enda ni har med er nér det giller detta beslut.dr det parti som aldrig
stuckit under stol med att malet for dess pnlml\ ir just ett socialistiskt

samhille.

I radions presskonferens med Olof Palme under valrérelsen i fjol svarade
han pa fragan hur l6ntagarfondstyrelserna skulle utses: Att det skall vara
dirckta val, det kan jag ge besked om. Men hur stor viiljarpopulationen kan
vara, det kan jag-inte ge besked om.

Liksom Ulf Adelsohn konstaterar jag att det var klara besked i valrérelsen
— dct skall vara dirckta val. Da finns det skiil att fraga: Varfor finns inte den
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ordningen med i regeringens forslag — det som vi nu behandlar?

Dect finns nog bara ett svar pad den fragan: Direkta val for att utse
fondstyrelserna skulle kriava grundlagséandring. Detta skulle i sin tur fordréja
genomforandet till efter nista val, och det skulle dirmed garantera att
lontagarfondsfragan skulle stiillas pa sin spets i den valrérelsen. Ni inser att
det dr en uppenbar risk for att kollektiva Idntagarfonder inte skulle komma
att inforas.

Fru talman! Det ar alltsa den slutsats jag drar av att det besked som Olof
Palme gav svenska folket i valrdrelsen inte kommer till uttryck i den
proposition som regeringen nu har lagt fram.

Stalld infor verkligheten kastade regeringen ocksé beskedet om direkta val
Over bord. Regeringen har i stillet av allt att doma tagit starkt intryck av
historien som Per-Olof Edin och Anna Hedborg aterger i sin bok Det nya
uppdraget.

“En kinesisk ldrare, som ville forklara begreppet anpassning for sina
elever, tog en groda och lade den i kallt vatten. Grodan simmade glatt
omkring. Sa lade han grodan i varmt vatten i stillet, men da hoppade grodan
ur. Men sedan gjorde han pa ett annat sitt: han lade grodan i kallt vatten,
satte karlet pa elden och viarmde upp vattnet. Grodan stannade kvari vattnet
och blev kokt.™-

Svenska folket vill inte ha lontagarfonder. D4 viljer regeringen att smyga
igenom reformen bit for bit — att hoja temperaturen steg for steg.

Fru talman! Med samma metodik forklarar regeringen att lontagarfonder-
na skall tillforas pengar bara t. o. m. &r 1990, och dirfor blir effekterna pa
ndringslivet ringa. Men — och detta tycker jag ar en viktig friga — om
effekterna blir s ringa som ni pastar, varfor genomfor ni dé reformen i strid
med alla utom kommunisterna? Sanningen ar naturligtvis att verkan blir
mycket kraftig. Redan efter tva ar ar fonderna Sveriges storsta akticagare.
Ar 1990 ar fonderna manga ganger storre @n den storste aktieigaren i
Sverige. Resultatet blir en enorm koncentration av makt till en grupp i
sambhillet — de fackliga foretriddarna — som redan nu har mycket av detta.

Socialdemokraterna siger i utskottsbetiankandet att dubbelrollen for de
fackliga organisationerna kan leda till intressekonflikter for den fackliga
rorelsen. Men socialdemokraternas i utskottet slutsats blir att dessa maste
accepteras. Alltsd ocksa det priset &r man beredd att betala.

I det perspektivet maste man fraga vad beskedet, att det fr. 0. m. 1990 inte
blir nagon pafyllnad av pengar i fonderna, har for virde. Vi vet ju vad
LO-ledningen har for uppfattning. LO:s andre ordférande Rune Molin sade i
ctt tal pa Skansen i somras: "Det &r inget att hyckla om. Det ar makten det
galler.”” Harry Fjallstrom, som ocksa tillhér LO-ledningen, siger: "Jag ir
inte radd for att siga att vi skall inféra socialism hir i landet.”

Niir vi vet att den nuvarande regeringen ger efter for trycket fran LO och
dndrar den skattedverenskommelse som man triffat med tvd andra partier
hir i riksdagen, ar det, drade kammarledamaéter, narmast en sjilvklarhet att
socialdemokrater inte kan garantera sitt handlande 1990.

Malen och motiven for infoérande av kollektiva lontagarfonder har



fortlopande omformulerats. Jag skall kort granska ndgra av de motiv och
pastdenden som nu fors fram.

Lontagarfonderna okar investeringarna, pastar man. Men detta pastaende
baserar sig inte pa vare sig erfarenhet eller beprévad vetenskap. 1 en
expertrapport fran léntagarfondsutredningen finner man inte stod for detta
pistdende. Nej, 1 sammanfattningen konstaterar man i stillet att
“investeringarna pdverkas negativt”. Nu ar min fraga: Vilka ir de
utredningar regeringen aberopar som visar att de foreslagna léntagarfonder-
na okar investeringarna? Ar det inte s att det bara ar en from forhoppning
eller ctt 10st pastdende? Om ni har reella utredningar som visar detta, lat oss
da fa ta del av dem! '

I skriften "Fakta och information om l6ntagarfonder™ siiger socialdemo-
kraterna: "Lontagarfonderna kan medverka till att ge industrin forutsitt-
ningar for sysselsdttningsokningar genom att nytt kapital satsas i aktier i
producerande foretag.” '

Pa samma sitt som Ulf Adelsohn konstaterar jag, att nir fonderna nu
kommer in pé borsen och kdper aktier av nuvarande aktiedgare, blir det inte
ett enda 6re mera i féretagen. Betriaffande sysselséttningen vet vi att Gunnar
String for sin del har sagt att han inte tror att 16ntagarfonderna okar
sysselsittningen.

I samma skrift siger socialdemokraterna: “Okade vinster leder Jitt till
dkade loner.”

Men de undersdkningar som har gjorts av I6neglidningens orsaker tyder pa
att det framfor allt dr konkurrensen om kvalificerad arbetskraft som ar
avgorande. I en rapport till LO-kongressen 1976 redovisar P.-O. Edin en
undersdkning som gallde storre verkstadsforetag. Den slutsats han drar ar att
det inte finns nagot samband mellan hég vinst och hog l6nedkning.

Nu fragar jag: Har regeringen tillgang till ndgon ny undersékning som
sdger motsatsen? _

“"Lontagarfonder for trygga pensioner’” &r ett annat uttryck i
socialdemokraternas Fakta och information om l6ntagarfonder.

Vilket tillskott till ATP-pensionerna ar det da fraga om? Ja, om man ir
framgéngsrik i sin placeringspolitik s kommer ar 1990 l6ntagarfondcrna att
svara for ett 6re av varje krona som betalas ut i pensioner — ett 6re av varje
krona. Och det kallar socialdemokraterna att trygga pensionerna. For att na
det resultatet skall vara féretag leverera in flera gnger hogre belopp. som
skall ge fackforeningsrorelsen makt Gver niringslivet. Om man nu har
motivet att trygga ATP-systemet skall man naturligtvis ta in pengarna sa att
de direkt kan anvindas till att betala de utlovade pensionerna. Varfor ta in
flera gdnger mer pengar och ligga dem i dessa fonder, som skall overta
niringslivet, nédr resultatet av hela operationen blir ett dre per utbetalad
krona i pension?

Fru talman! Lontagarfonderna har mer 4n ndgon annan fraga lett till
politisk splittring. For detta bar socialdemokraterna det hela och fulla
ansvaret. Socialdemokraterna har dnda in i det sista haft mojlighet att lagga
en ny grund for en samférstandspolitik genom att fora fondforslaget at sidan.
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Men regeringen och socialdemokratin har hallit fast vid konfrontationen.
Den enda kompromiss som man har erbjudit ér i praktiken underkastelse
frin de andra partiernas sida. Dérmed har socialdemokraterna medvetet rest
direkta hinder for samforstand i svensk inrikespolitik. Man kompromissar ju
inte om ideologiska principer. Och minst av allt kan man rikna med att na
kompromisser genom att forsdka tvinga andra partier till underkastelse.

Detta socialdemokratiska sétt att driva igenom lontagarfondsfrigan har
inte minst gatt ut Gver mojligheterna att dstadkomma en kraftsamling mot
arbetslosheten, inflationen och det stora budgetunderskottet.

Krisens problem kan l6sas enbart om vi tar till vara de enskilda
ménniskornas initiativ och vilja att ta ansvar. Samhillssolidaritet framtvingas
inte genom diktat. Det vixer fram cnbart om ménniskor kiinner sig delaktiga
i de mal som regering och riksdag stiller upp. Demokratin befésts intc gcnom
ett mer centraliserat styre. Den kan fordjupas enbart om den enskilde far mer
att siga till om och genom mer av decentralism i vért samhallssystem. Vi
bygger inte ett béttre Sverige genom att stirka de centralistiska, de
kollektivistiska och de i grunden socialistiska inslagen i svensk ekonomi.

Det ir ocksa darfor som vii centern redan nu ger besked om att vi kommer
att verka for att ett beslut i dag eller i morgon hiir i kammaren om inférandet
av kollektiva lontagarfonder skall rivas upp.

Fru talman! Vad som i dag behovs lika mycket som tidigare ar tviartom
atgarder som underlattar etableringar av nya foretag. Det ir atgirder som
starker den regionala balansen. Det ér atgiirder som ger arbete. Det ar
atgirder som far ner inflationen och budgetunderskottet. Det ar atgéarder
som stimulerar investeringarna och starker framtidstron.

Darfor har vi anvisat flera vagar for detta. Lat mig ge nagra exempel:
— Satsning pd de mindre foretagen.

— Forbiittrade forutsittningar for kooperativt dgdnde

— Aktiesparfonderna, som snart gett en halv miljon nya aktiedgare hér i
landet.

- Foretagsanknuten individuell vinstdelning - ett system som ger den
anstillde sjalv andel i foretagets vinst.

I alla dessa avseenden gar det socialdemokratiska lontagarfondsforslagu i

rakt motsatt riktning mot vad vi i centern vill arbeta for.

Som har visats i en rad motioner i anslutning till regeringens propomlon
kommer det forslag som nu ligger pa riksdagens bord att i langa stycken leda
till en dirckt utarmning av stora regioner. Stora omraden i véart land kommer
att tappas pd kapital i form av avgifter, forlorade komnhunala
skatteinkomster och férlorad kopkraft utan att kunna rikna med att fa nagot
speciellt igen. Det ar sillan som ordet utsugning har varit mer beréttigat én i
dessa fall. )

Lontagarfonderna kommer att forsvara —inte att underliitta—en 16sning pa
1980-talets problem. Infoérandet kommer att grépa ur den virdegemenskap
som vi alla i stillet borde sla vakt om. Det dr darfor som vi i centern s
bestidmt avvisar det forslag som regeringen nu vill driva igenom, mot en lika
bestamd folkvilja.



I detta anférande instimde Per-Ola Eriksson, Karin Israelsson, Nils
Asling, Rolf Ramgérd. Martin Olsson, Sven-Erik Nordin, Kerstin Géthberg,
Karl Boo, Anders Svird, Jan Hyttring. Ingvar Karlsson i Bengtsfors,
Lennart Brunander, Ingemar Hallenius, Inger Josefsson, Gunilla André,
Bengt Kindbom, Elving Andersson, Rune Torwald, Ivar Franzén, Stig
Josefson, Sigvard Persson, Ulla Ekelund, Ulla Tillander, Claes Elmstedt,
Gunhild Bolander, Agne Hansson, Einar Larsson, Runc-Gustavsson, Stina
Gustavsson, Kersti Johansson, Rune Backlund, Arne Fransson, Marianne
Karlsson, Rosa Osth, Sture Korpas, Larz Johansson, Tage Sundkvist. Par
Granstedt, Stina Andersson, Elis Andersson. Karin Andersson, Olof
Johansson, Bertil Jonasson, Britta Hammarbacken och Gdsta Andersson
(alla ¢) samt Ulf Adelsohn och Hans Wachtmeister (biada m).

Anf. 31 JAN-ERIK WIKSTROM (fp):

Fru talman! For 15 manader sedan vann socialdemokraterna valet. Efter
sex &r i exil Atervande de till kanslihuset, fyllda av revanschunger. Nu skulle
Sverige férandras i socialistisk riktning — aldrig mera néigra borgare vid
makten.

Styrelser, namnder och kommittéer fylldes med pélitliga socialdemokra-
ter. Alla som troget tjinat under sex &rs dkenvandring skulle belénas.
Socialismens forlovade land skulle erdvras.

Det giillde att f4 en fast styrning av regeringskansliet. Fler personer dn
nagonsin anstilldes i statsradsberedningen for att utéva kontroll av
fackdepartementen. Makten G&ver utrikesforvaltningen flyttades fran
Arvfurstens palats till Rosenbad.

Allt sag lovande ut. )

Men sa borjade svérigheterna. .

Medborgarna erinrade sig vad som hade sagts under valrérelsen om
viardesakring av pensioner, om minskad arbetsloshet. om internationell
solidaritet och om bevarad skattereform. Och plétsligt fanns debatten dar om
de ménga sveken: pensioner, sysselsittning, arbetsloshet, besparingar,
skatteuppgorelse och bistand.

Nar  besparingspropositionen behandlades av riksdagen visade sig

atskilliga av forslagen. vara illa genomtinkta och dessutom sakna férankring
bland de egna. Opinionssiffrorna dalade for partiet, fortroendet for
statsministern likasd. Och den nye partisckreteraren fick tivia med den
gamle nir det gillde att komma med bortforklaringar.

Sé skulle antligen socialdemokraterna ga till offensiv. Men nir torgméten,
arbetsplatspropaganda.och kampanjer startade drinktes de av publiciteten
kring Raineraffiren. Motoffensiven mot verkligheten misslyckades.

Det har varit en besvarlig tid for socialdemokraterna, men nu har de hittat
den patentmedicin som skall 16sa alla problem och aterskapa fortroende och
popularitet for socialdemokraterna. Nu presenterar Olof Palme -och
Kjell-Olof Feldt en alldeles egen julklapp till hela det svenska folket:
lontagarfonderna.
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Fru talman! Jag vill instimma i Ulf Adelsohns och Thorbjorn Filldins
anféranden.

Milen och syftena med de olika forslagen till kollektiva l6ntagarfonder har
skiftat kraftigt under drens lopp. Det enda som har varit riktigt sdkert r att
socialdemokraternas och LO:s ledarc har velat infora dem. Forslaget
framstar dairmed som en 1dsning som med ljus och lykta sdker motivering.

Det normala &r annars att man forst konstaterar att det finns ett —eller
mdjligen flera — problem och sedan konstruerar ett forslag som skall losa
detta problem. Hér har LO och socialdemokratin i stéllet gitt den omviinda
vigen.

I ett forsok att finna de motiv som just nu betonas sirskilt starkt har jag
noga liast bade propositionen och finansutskottets majoritetstext. De mél
som socialdemokraterna diri pastr uppnis genom inférande av kollektiva
lontagarfonder ar da: -

- att minska underskottet i utrikesaffirerna,

— att Oka investeringarna,

— att 6ka kapacitetsutnyttjandét i naringslivet,

— att minska fordelningspolitiska motsittningar,

~ att motverka l6neglidning,

— att motverka hoga kapitalavkastningskravv, ‘

— att Ooverbrygga motsittningar mellan kapital och arbete.
— att finansiellt stirka ATP-systemet,

— att ge lontagarna inflytande i naringslivet och

— att motverka arbetsloshet.

Det ér inte ndgon matta pa allt som dessa fonder skall astadkomma. De
framstdr som ett “"Sesam, Oppna dig” som i ett enda slag skall 19sa Sveriges
ekonomiska kris. Med ett enda enkelt handgrepp skall alla vara problem
forsvinna! '

Mot detta star, fru talman, en massiv folkopinion. Hela foretagsvarlden ir
emot de kollektiva fonderna, de borgerliga partierna dr cmot, och en
overvildigande majoritet av landets medborgare dr emot. I sjalva verket ér
det bara var femte person héir i landet som tror pa regeringens budskap.

‘Utanfor Sveriges griinser ir de dnnu férre.

Liknande forslag om kollektiva l6ntagarfonder har diskuerats i ménga
andra linder,-men de har avfardats. Ingenstans har de genomforts.

Den naturliga slutsatsen borde vara att regeringens budskap ir falskt. De
kollektiva I6ntagarfonderna kommer inte att 16sa nigra av alla de problem de
pastas 16sa. Tvirtom kommer de att avsevirt forviirra méanga-av problemen.
Detta har pa ett mycket overtygande sitt visats av-alla seriésa debattorer
under de senaste tio ren. Det dr ocksa den slutsats som folkpartiet har dragit
av denna debatt. "

Jag vill ingalunda forneka att folkpartiet pa ett tidigt stadium stallde upp
bakom vissa av de da anférda malen for ett fondsystem. Det gor vi
fortfarande. Men vi har alltid kategoriskt avvisat forslag som innebir
kollektivisering och urgropning av marknadsekonomin.

Det antal folkpartister som uttalat nagon sympati for fonder kan riknas pa



ena handens fingrar. Det antal socialdemokrater diremot som inte har
samma uppfattning som partiet skulle med sina namn kunna tylla en tjock
bok. Det dr anmirkningsviirt att LO och socialdemokratin med alla sina
propagandaresurser inte har lyckats dvertyga ens de egna om forslagets
fortrafflighet.

Detta ér ocksé glidjande, eftersom det visar hur kloka méinniskor ar. De
later sig inte Overtygas av en kraftfull retorik och stor propagandaapparat,
utan de tanker sjilva och drar sina egna slutsatser.

Den slutsats som fyra av fem minniskor dragit ir att de kollektiva
lontagarfonderna inte behovs eller rentav ar skadliga och diliga. Anda skall
de inforas, med kommunisternas hjilp. Det enda riktigt hillbara motivet for
detta dr att regeringen diarmed vill "kopa™ LO-ledningen och de fackliga
ombudsminnen. Det &r ett daligt motiv.

Huvudfragan i detta drende dr om vi vill ha etti huvudsak kollektivt dgande
av niiringslivet eller om vi vill ha ett i huvudsak enskilt dgande. Folkpartict
anser att vi maste ha ett enskilt dgande. Dirfor sdger vi nej till de kollektiva
lontagarfonderna.

Fondforslaget innebar att pengar tas frin foretagen genom vinstdelnings-
skatt och extra I6neskatt. Dessa pengar samlas i kollektiva fonder — fem
fackligt dominerade fonder. Pengarna skall anvindas for att kopa aktier i
foretagen och alitsi ta Gver dgandet till dessa forr eller senare.

Fondforslaget betyder socialisering och kollektivisering av 4gandet och en
forindring av hela vart ekonomiska system. Det ir logiskt for ett socialistiskt
parti, men helt oacceptabelt for ett liberalt. Vi bygger var politik pa
marknadsckonomi, mangfald och cnskilt dgande.

Inom den statliga lontagarfondsutredningen betonades starkast att
motivet fér fonderna var att nitringslivet skulle forses med tillrackligt mycket
riskvilligt kapital for att mojliggdra nyemissioner pd aktiemarknaden och
dirmed sikerstilla den investeringsékning som behovs.

Det har med 6nskvird tydlighet visat sig att nytt riskvilligt kapital har
kommit fram pa marknaden utan att pagra kollcktiva lontagarfonder har
inforts. Detta beror pa att de borgerliga partierna genomforde ett antal
forandringar, som ledde till att den svenska borsen kunde borja fungera sa
som den var avsedd att fungera, nimligen just som en marknad for nytt
riskvilligt kapital.

Vigenomforde en viss lindring i dubbelbeskattningen av aktieutdelningar,
och vi introducerade skattesparandet. Aktiesparfonderna innebar en kraftig
stimulans till enskilt sparande. Detta har medfort att det i dag finns ca en och
¢n halv miljon manniskor som sparat i aktier. Ungefiar 600 000 sparar i
aktiesparfonder. Ungefar tva tredjedelar av dessa har inte tidigare sparat i
aktier, och minga siger sig dver huvud taget inte ha varit regelbundna
sparare tidigare. '

Genom att borsen genom dessa &tgarder ateruppstod som en marknad for
riskkapital har foretagens nyemissioner kunnat dka mycket kraftigt. Bara
under forsta halvaret i &r har tillskottet av riskvilligt kapital uppgatt till ca 5
miljarder kronor. I sjilva verket har emissionerna under 1980-talets tre
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forsta ar varit storre in under hela 1970-talet. .

Detta ir socialdemokraterna pd vilg att rasera. Skattcreduktionen for
aktieutdelningar har redan avskaffats. Skattesparandet har avskaffats, och i
stéllet har en annan sparform inforts som huvudsakligen ér till for att forméa
hushallen att finansiera statens budgetunderskott. Resultatet kommer
sannolikt att bli att borsens livaktighet och {drmdga att svara mot forctagens
behov kommer att minska framover. Flera andra férindringar som medfért
hogre beskattning for sparande i aktier och handel pd borsen har ocksa
beslutats av riksdagens socialistiska majoritet under de senaste dagarna.

Tanken forefaller vara att genom olika atgarder strypa enskildas
mojligheter att forse foretagen med riskkapital, for att det darigenom skall se
ut som om de kollektiva I0ntagarfonderna vore nédvindiga.

S4 ir det emellertid inte. Det behévs egentligen bara vanligt sunt férnuft
for att forstd att kapitalbildningen inte forbattras med lontagarfonderna. De
skall ju framfor allt finansieras med vinstmedel frin foretagen, pengar som
annars kunde anvindas till framtidssatsningar eller andra investeringar.
Nettoeffckten blir lidtt nog att néringslivet undandras riskvilligt kapital. dvs.
motsatsen till det dnskade. ,

Det ar ingalunda bevisat att politiker och fackliga foretridare kan styra
anviindningen av vinstmedel till mer l6nsamma projekt dn vad nuvarande
typer av foretagsledningar kan gora. Erfarenhcterna ir i allt visentligt de
motsatta. Det i dagarna aktuella forctaget BPA 4r knappast ctt gott excmpel
pé att fackligt ledda foretag skots bittre 4n andra.

Ett annat viktigt motiv. och det som f. n. kanske betonas starkast, giller
fondernas inverkan pa stabiliserings- och l6nepolitiken.

Det finns varken teoretiskt eller erfarenhetsmaissigt stod for tanken att en
extra vinstskatt ger ligre 16nckrav vare sig lokalt eller centralt. Det verkar
inte sannolikt —t. ex. med tanke pa l6nebuden i arets avtalsrorelse — att
lontagarna skulle vara villiga att dimpa sina lonekrav bara for att kollektiva
lontagarfonder infors. De flesta lontagare vill inte ha fonder 6ver huvud
taget, och da vill de naturligtvis inte heller gora uppoffringar for att fa
fonderna.

.Sunt fornuft sidger ocksd att den extra vinstdelningsskatten och
l6neavgiften snarast skulle tendera att stimulera 16neglidningen. De flesta
lontagare skulle sdkert foredra att ge sina anstéllda litet mer i 16n framfor att
skicka i viig pengarna till en anonym fond, som dessutom snart nog skulle
kunna komma tillbaka och kdpa upp delar av foretaget.

Det nyligen lagda budet frén LO i Ionerdrelsen har beriknats kosta mellan
10 och 11 %. Detta visar att fOrslaget om kollektiva ldntagarfonder
ingalunda kan viintas bidra till ndgon aterhéllsamhet i Ionckraven. Aven det
stabiliseringspolitiska motivet for fonderna visar sig saledes ohéllbart.

Socialdemokraterna havdar ocksi att 16ntagarfonderna kommer att bidra
till en jamnare formoégenhetsfordelning. Det sdgs att en nodvindig
16nsamhetsdkning i foretagen annars skulle medféra oacceptabelt stora
formogenhetsokningar for nuvarande aktiedgare. .

Bara under de senaste dagarna har riksdagen beslutat om ctt stort antal



skatteskirpningar for den som éger akticr eller har en nedamorterad villa.
Fler forslag i samma riktning kan befaras.

Aktier ar en mycket liten del av hushallens formégenheter. Den storsta
delen ligger i egna hem och varaktiga konsumtionsvaror. Om muan anser att
formogenheterna dr orittvist fordelade, ar det darfor ologiskt att angripa just
akticinnehavet.

Den viktigaste Atgarden for att komma till ratta med formogenhetsom{or-
delningar dr att fi bukt med inflationen. Detta har regeringen sagt sig forstd.
men budgetpolitiken innebar inte att- man aktivt forséker nedbringa
prisstegringstakten. - ' ’

Det ér i och for sig riktigt att sjilva aktiedgandet dr snett férdelat. En
mycket liten dcl av antalet hushall dger en stor del av aktiestocken. Men
forslaget om kollektiva 16ntagarfonder kommer inte att medféra ndgon
spridning av aktiedgandet till fler hushall. Det blir tvirtom en ytterligare
koncentration till institutioner och da sarskilt kollektiva sdidana. Om fem
fonder koper aktier av hundratusentals enskilda minniskor, okar
agarkoncentrationen i stillet for att minska.

Socialdemokraterna ‘vill av ideologiska skidl ha en centraliserad
formoégenhetsbildning i kollektiva fonder: Folkpartiet vill av ideologiska skil
ha en decentraliserad enskild formogenhetsbildning.

Under denna host — nar socialdemokraternas svek i virdesdkringen av
pensionerna har varit s& omdiskuterat — har regeringen lagt till att dc
kollektiva ldntagarfonderna skall skydda och stédja ATP-systemet. Det later
naturligtvis brd Felet ar bara — som Bjorn Molin pévisade - att det inte ar
sant. ’

Fru talman! Det enda riktigt hallbara motivet till att inféra de kollektiva
lontagarfonderna dr makimotivet. Det sades ocksa uttryckligen av Rudolf
Meidner, nir han forst konstruerade sitt forslag till fonder. Det har
bekraftats av Stig Malm och Harry Fjillstrom sa sent som i somras. Vad det
handlar om ir att dverféra makten 6ver produktionsmedlen till lontagarnas
organisationer.

Det dr némligen inte de cnskilda lontagarna — de anstillda i de olika
foretagen — som fir mer makt och inflytande utan deras fackliga
organisationer. Socialdemokraterna satter likhetstecken mellan 16ntagarin-
flytande och 6kad makt at fackliga ombudsmin och &t politiker. Men det gor
inte folkpartict. De kollektiva lontagarfonderna kommer att ge avsevirt
6kad makt at fack och politiker men inte it de enskilda midnniskorna som
arbetar i foretagen.

Vi anser i folkpartiet inte att det ir efterstravansvirt att ge mer makt at
fack och politiker i frdga om strategiska beslut om investeringar.
produktionsinriktning och teknisk utveckling i niringslivet. Fackférenings-
rorelsen har redan ett mycket storre 1nﬂylande dver ekonomin i Sverige dn i
flertalet andra vistlinder.

De fackliga organisationerna kommer ocksd att hamna i en besvirlig
dubbelroll. Man skall & ena sidanrepresenteraléntagarna i forhandlingar av
olika slag. & andra sidan representera fgarna i samma foérhandlingar. Denna
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dubbelroll kan riskera att undergriva de fackliga organisationernas
inflytande 6ver fragor om I6ner och anstéllningsvillkor. Detta star sannolikt i
strid med ménga lontagares onskemdl.

Facket kommer relativt snart att tvingas ta visst a4garansvar. Om mindre dn
sju &r kommer fondsystemet, inberiknat fjarde AP-fonden, att vara fyra a
fem ganger sa stort som den i dag storste aktiedgaren.

I ett fafingt forsok att dolja detta forhallande har fondforslaget vissa
begrinsningsregler. Men dessa kommer inte att ha ndgon praktisk betydelse.
Varje fondstyrelse far dga upp till 8 % av aktiernas rostvirde i varje foretag.
Redan det ger ett i praktiken dominerande inflytande. Men de fem
fondstyrelserna kan genom ett gemensamt agerande komma upp i 4 %, och
ligger man till detta fjirde AP-fondens aktieinnehav nar man 50 %.

Detta blir en enorm maktkoncentration till ett mycket litet antal personer,
niamligen de som sitter i de fem l6ntagarfondsstyrelserna. Det dr ocksé vért
att uppmarksamma att i icke-bdrsnoterade foretag finns ingen begransnings-
regel — dar kan fonderna dga 100 %.

En anmarkningsvard effekt av detta ar att 16ntagarfonderna kan komma
att bli dominerande dgare i flera av vira storre tidningsforetag. Det ir inte
svart att forestalla sig vad detta skulle komma att fa for foljder for
debattklimat och méngfald, inte bara vad giller politiska frdgor utan ocksa
for kultur, ekonomi och samhallsdebatt.

P ett tidigare stadium av fonddebatten diskuterades s. k. tvAngsemission
av aktier. Fonderna skulle kunna tvinga foretagen att emittera nya aktier till
lontagarfonderna och betala vinstskatt med dessa nya aktier i stillet fér med
pengar. D4 fanns ett undantag fran denna tvangsemissionstanke just for de
s. k. tendensforetagen, dvs. dagspress, facktidningar m. m. I protokollet
fran LO-kongressen 1981 kan man lasa att Per-Olof Edin uttryckte sig s& hart
som att fonderna “'inte ens fAr komma i nirheten” av tendensforetagen.
Detta har han liksom den 6vriga socialdemokratin tydligen glémt. Nu finns
inga hinder alls for 16ntagarfondsstyrelserna att kopa aktier i tendensforeta-
gen. Detta ar mycket beklagligt.

Mangfald ar tydligen inte nagot som socialdemokraterna émmar for.
Folkpartiet anser tvirtom att detta dr en omistlig del av vart samhallssystem
och ytterligare ett skil att siga blankt nej till kollektiva lontagarfonder.

Fru talman! Folkpartiet har ett program for verklig maktspridning:

Vi vill sprida aktiedgandet.

Vi vill avveckla dubbelbeskattningen pé aktier.

Vi vill stimulera andel-i-vinstsystemen.

Vi vill uppriatthalla konkurrens och méngfald.

Vi vill stirka smaféretagen.

Vi vill avskaffa den graderade rostritten pa nya bérsnoterade aktier.

Vi vill skydda smaspararna pa borsen.

Medborgarnas flertal siger nej till kollektiva lontagarfonder. Naringslivet
sidger nej. Riktig gladje har detta forslag bara skapat pA Norra Bantorget.
Men Sverige ir storre in s, och det kan aldrig vara bra nir kanslihuset gar i
LO:s ledband.



Olof Palmes proposition om Iontagarfonder ar hans julklapp till svenska
folket. Det dr en ovanlig julklapp. for mottagarna skall patvingas den och de
far sjilva betala den.

Men hav trést, svenska folk! Sa snart de borgerliga partierna far majoritcti
riksdagen kommer de kollektiva lontagarfonderna att avvecklas. Och det 4r
ett 16fte som inte kommer att brytas — det kommer nimligen inte frin
socialdemokraterna.

I detta anforande instimde Ola Ullsten, Kerstin Anér, Ingemar Eliasson,
Kjell Johansson, J6rgen Ullenhag, Borje Stensson, Eric Higelmark, Andres
Kiing, Hans Petersson i Rostanga, Christer Eirefelt, Kenth Skarvik, Elver
Jonsson, Olle Grahn, Kerstin Ekman, Bjérn Molin, Lars Ernestam och
Hugo Bergdahl (alla fp) samt Thorbjorn Filldin (c) och Ulf Adelsohn (m).

Anf. 32 LARS WERNER (vpk):

Fru talman! Nir C.-H. Hermansson for tre decennier sedan pavisade den
starka maktkoncentrationen i Sverige och forsokte fa till stand en debatt om
detta, visade de andra partierna ringa intresse. Nagra fornekade att det 6ver
huvud taget fanns en storfinans och andra fornekade att maktkoncentratio-
nen alls utgjorde nagot problem. Dessa stdndpunkter var ingalunda
begrinsade till de borgerliga partierna, utan fanns foretridda langt in i
regeringspartiet.

Men historien har givit C.-H. Hermansson och vart parti ritt. De andra
partierna har tvingats medge vad de tidigare fornekat: det finns en storfinans
och den har med sitt figande ett inflytande 6ver samhéllsutvecklingen som
blivit ett allt stérre politiskt problem.

Sedan vart parti forst tog upp koncentrationen av makt och dgande till ett
fatal finansfamiljer, har f6ljt manga rapporter som bekriftar vad vi sagt och
som visat en fortsatt maktkoncentration. :

Nir den s. k. saltsjobadsandan hade sin hogkonjunktur under 1940- och
1950-talet var vi kommunister i stort sett ensamma om att tala om klasskamp,
klassamhille och storfinans. P4 den tiden var det ungefir som att svéra i
kyrkan att tala om klasskamp och kapitaligare. I dag stir dessa begrepp i
centrum fér den politiska debatten darfor att klasskampen har forts upp till
ytan — klassamhillet har avslojats som orsak till 6kade inkomst- och
formogenhetsklyftor, alltmer daliga arbetsforhallanden, osv.

Nir arbetare har kampat for att bibehalla sin reallon eller har motsatt sig
forsdmringar pa arbetsplatsen har man stott direkt pa kapitaldgarnas makt.

Det var bl. a. insikten om detta som bidrog till att skapa debatt om makt-
och #gandefragorna inom arbetarrorelsen under slutet av 1960-talen och i
1970-talets borjan i samband med de strejkrorelser som gick dver Sverige da.
En debatt fordes ute pa arbetsplatserna och i de fackliga organisationerna,
dar man borjade diskutera maktforhallandena. Man stéllde radikala krav om
demokratiska reformer for att bryta storfinansens och kapitalagarnas makt.

Detta paverkade naturligtvis ocksd LO-ledningen. Den dévarande
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LO-ordforanden Gunnar Nilsson skrev t. ex. i forordet till Rudolf Meidners
fondrapport: .

“Det pagar i vart land en stindig koncentration av dgande och makt, som
ligger utanfor all demokratisk kontroll. Koncentrationén okar med
kapitaltillvixten. Grunden for kapitaltillviaxten ar arbetet. Arbetarrérelsen
hivdar att arbete i sig ska ge bestimmande i féretagen. Men arbetet maste
ocksd fd ut sin del i kapitaltillvixten: ge lontagarmakt 6ver foretagsvins-
terna”.

Det var enkelt, lattfattligt och riktigt uttryckt. Detta borde ocksa dagens
fonddebatt mera handla om 4n den debatt som fors i dag.

En arbetsgrupp.med Rudolf Meidner i spetsen fick i uppdrag av LO att
finna underlag for en sddan. Deras rapport "Kollektiv kapitalbildning genom
lontagarfonder™, som blev firdig 1975, drog pa allvar i ging debatten om
maktfrgorna, som pagatt alltsedan dess.

Meidners rapport angav tre mél for fonderna: att stédja den solidariska
lonepolitiken; att motverka koncentrationen av férmogenheter och makt;
och att genom mediagande stirka lontagarinflytandet.

" — Nu tar vi over”, utropade LO-tidningen nir Meidners rapport
presenterades 1976, och detta budskap spreds sedan vidare bland
LO-medlemmarna. Men Meidners fondférslag hade inte den malsittningen.

Virt parti var i 1anga stycken kritiskt emot Meidners tankegéngar, men vi
vilkomnade den radikala debatt om makt och #dgandc hans rapport
medverkade till. : ' ' ' : '

Det positiva i Meidners rapport kan bist dskadliggdras med ett citat:

“"Medan” man fran kristna och andra etiska utgdngspunkter friimst
kritiscrat den ojiimna formogenhetsfordelningen, har man inom arbetarré-
relsen sett den ekonomiska maktkoncentrationen, som har sin utgdngspunkt
i formogenhetskoncentrationen, som det mest utmanande utvecklingsdraget
i ctt eljest demokratiskt samhille. Denna makt kan kringskiras men sé linge’
man i princip héller fast vid den privata dganderitten och marknadsekono-
min maste ingreppen hallas inom riitt snidva granser.”

Inom parentes kan siigas. att det ar vad vi- upplever i dag. Eftersom
regeringen och socialdemokratin i §vrigt haller fast vid den privata
dganderitten och marknadsekonomin-blir det sa att man'haller sig inom réatt
sniva gréanser, for att uttrycka det milt.

Denna nya insikt och vilja att pa ett dppet sétt diskutera maktforhillanden
och politiska krav for att bryta maktkoncentrationen var nagot ganska nytt
for arbetarrorelsen pd den tiden. Den stred cmot den  gingse
socialdemokratiska uppfattningen och vickte forhoppningar inom framfor
allt fackforeningsrérelsen om en facklig och politisk fornyelse.

Dagens fondforslag har egentligen fem olika mal:

Lontagarfonderna skall stodja den solidariska-lonepolitiken och bidra till
en rimlig l16nekostnadsutveckling. Fonderna skall bidra till en jimnaic
formogenhetsfordelning. De skall genom medigande starka lontagarinfly-
tandet. De skall forbattra kapitalbildningen och starka ATP-systemet.

Till de tre ursprungliga malen fér fonderna har alltsd kommit mélen att



forbattra kapitalbildningen och att stirka ATP-systemet. Men fonderna skall
numera inte bara stddja den solidariska Iénepolitiken utan ocksé bidra till cn
“rimlig I6nekostnadsutveckling” vilket i klartext i dag innebir att man skall
halla tillbaka I6neutvecklingen.

Tva nya malsittningar har tillkommit, men i huvudsak har mélen under
aren varit desamma.

Men fran att 1976 ha lagt tyngdpunkten i hela resonemanget om fonder vid
att bryta formogenhets- och maktkoncentrationen samt att stirka
I6ntagarinflytandet, har man i dag flyttat den till att stirka ATP-systemet och
till att halla tillbaka lonerna. Malen att bryta maktkoncentrationen och att
stirka 16ntagarinflytandet har samtidigt skjutits i bakgrunden.

Otvivelaktigt beh6ver ATP-systemet forstirkas. Men att efter sju ars
reallonesankningar ga ut och tala om behovet av att ytterligare hélla tillbaka
16nerna ar orimiigt, och det skapar heller ingen entusiasm for fonderna Gver
huvud taget. Inte heller kan behovet av en forbiittrad kapitalbildning anscs
som sarskilt stort — néringslivet forfogar ju i dag Over mer s. k. riskvilligt
kapital in man kanske nigonsin gjort tidigare.

Problemet dr viil snarare att néringslivets kapitaltillgngar inte anvinds for

produktiva investeringar i nya jobb, i Sverige, utan att dc investeras
utomlands och anvinds for finansaffirer och snabba klipp — och att
lontagarna och samhillet star maktlosa infér denna maktutdvning.

Det har anforts tidigare, men det fortjinar att upprepas ytterligare:
Maktkoncentrationen har skidrpts. Behovet av dtgarder for att bryta
koncentrationen av makt och dgande ir mycket stort. Lat mig fa ge nigra
exempel: I Volvo, med 75 000 anstéllda, har nio personer 64 % av rdsterna
pé bolagsstimman. I ASEA, med 55 000 anstillda, har sex personer 58 % av
rosterna. 1 Ericsson med 67 000 anstillda, har fyra personer 74 & av
rosterna. I Electrolux, med 100 000 anstillda, har tre personer 91 %% av
rosterna pé bolagsstimman.

Och sa har ar det i nastan alla svenska storféretag. En handfull personer
bestimmer Over tiotusentals anstillda och har ett niarmast diktatoriskt
inflytande Gver foretagens produktion, investeringar och utveckling.

MBL och andra arbetsrittsreformer som har diskuterats och genomforts
under det sepaste decenniet har inte kunnat dndra pa det hir forhallandet.
Dirfor ar det fér vart parti obegripligt att just milsdttningarna att angripa
maktkoncentrationen och att stiarka lontagarinflytandet har tonats ner och
nédstan férsvunnit i regeringens nuvarande forslag. .

Meidners rapport 1975/76 vackte forhoppningar inom fackforeningsrorel-
sen om ingrepp i den kapitalistiska marknadsckonomin och radikala dtgiirder
for att starka lontagarnas inflytande. Men efter de minga retriitterna har
dagens fondforslag mottagits med kritik, besvikelse och ibland t. 0. m.
ointresse, darfér att dessa férhoppningar inte har blivit infriade.

Nir det giller borgerligheten och i synnerhet hogern vill jag forst siga att
om jag nu talar om hogern i fortsittningen. sd &r det ingen skymf mot de
andra tva borgerliga partierna. Eftersom de helt och hallet har krupit in
under hdgerns kappa i debatten hir och t. o. m. sagt att deras foretridare
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kan resasigefter Adelsohns anforande, s8 ber jag om ursékt om jag bara talar
om hogern. Men jag betraktar nu borgerligheten som ett enda stort
hégerparti. Allts: Denna héger har varit motstandare till nistan alla sociala,
ekonomiska och demokratiska reformer som arbetarrérelsen har lanserat
och genomfort. Sa dr det ockséd den hir gdngen — och som s& manga ginger
forut 4r huvudargumentet forsvaret for den heliga privata dganderitten,
visserligen garnerad och dold bakom paroller om frihet och demokrati —
frihet for kapitaldgarna.

Det finns en skillnad jamfort med tidigare forhdllanden. I dag anfors de
borgerliga partierna av Arbetsgivareféreningen. Mittenparticrna, som
tidigare hade egna fondforslag —och litet skamset i dag har sagt att dem har vi
lamnat — har pressats till att dverge dessa och att ansluta sig till den s. k.
vagrarfronten.

Uppmuntrade av flera socialdemokratiska retratter — som jag tror var
avsedda att stilla den borgerliga kritiken och att skapa forutsittningar for en
kompromiss med borgerlig'heten - har Arbetsgivareforeningen och de
borgerliga partierna i stallet skirpt sitt motstand. Foér varje retritt som
socialdemokraterna gjort har borgerligheten skiarpt motstindet. Om det nu
var en férhoppning inom socialdemokratin att kunna goéra upp med de
borgerliga, ar det bara att konstatera att man misslyckats. Retritterna har
inte haft ndgon verkan — mer &@n att de har urvattnat fondforslagen, och det ar
allvarligt nog.

Jag tycker att forhoppningarna om att gora upp med de borgerliga och
Arbetsgivareforeningen var démda att misslyckas. Det framgar om man gér
négra ar tillbaka i tiden och ser pé vad for slags borgerlighet, storfinans och
arbetsgivareforening vi har. Ta bara Arbetsgivareféreningen! For tio ar
sedan sade den dévarande arbetsgivargeneralen Giesecke: "For det forsta
vill jag ha bort féretagsdemokratin. Demokrati hor inte hemma i foretagen.
Det ordet ska reserveras for det politiska livet.” Har man det som
utgangspunkt, vad finns det da att komma 6verens om?

Dennuvarande SAF-chefen — jag vet inte om han ar pé avskrivning — har ju
knappast visat ndgon klokare eller mer nyanserad instilining. Nog var det vil
ratt patetiskt att dagen efter den 4 oktober se Nicolin med ett plakat —efter att
for forsta gangen ha varit ute och demonstrerat pa Stockholms gator — med
texten: Vi har mera i bakfickan. Med I6gner, skrackpropaganda,
fortalskampanjer och miljontals kronor till forfogande har man gatt till
offensiv — inte bara mot sjilva fondforslaget utan mot hela fackféreningsro-
relsen och mot hela arbetarrorelsen.

Jag tror att vi far gé langt tillbaka i historien for att finna en motsvarighet
till dagens hitska och vulgérakampanj, som drivs frin Arbetsgivareférening-
en, de borgerliga och alla olika organisationer som de har bildat. Dagens
antisocialistiska kampanj mot arbetarrorelsen blir alltmer lik den
antikommunistiska kampanj som man drev under det kalla krigets dagar mot
vart parti.

Det blir mer och mer uppenbart att det inte bara handlar om att stoppa
inférandet av nigot slags fonder. For borgerligheten handlar det i dagi forsta



hand om att tringa tillbaka arbetarrérelsen och dess socialistiska
virderingar, att riva ner det som arbetarrorelsen erévrat och byggt upp — och
framfor allt att dterta regeringsmakten 1985.

Regeringen har hittills hukat sig infor dessa kampanjer. Man har daligt
forsvarat de socialistiska varderingarna.

Vart parti skdams inte for socialismen och for var socialistiska malsittning
att bryta maktkoncentrationen och att starka lontagarnas inflytande.

. T'linje med detta har vart parti ocksa utarbetat forslag om inriittande av
samhillsfonder och lokala fackliga investeringsfonder, som insatta i en
socialistisk strategi kan bidra till en socialistisk omvandling av Sverige.

Inrédttandet av samhillsfonder, som vi har foreslagit, ger kapital till ett
samhalleligt industrialiseringsprogram. Skatt p4 produktionen, pa bolagens
vinster, pd arv och stora foérmoégenheter ger kapital for att inom en
tiodrsperiod skapa minst 100 000 nya industriarbeten i samhaillelig regi.

Regeringens forslag innebar att fem nya fonder inréttas, som skall férses
med kapital genom vinstdelning och ATP-avgifter, vilka sedan skall placeras
i aktier. Avkastningen av fonderna ar sedan ténkt att gé till AP-fonden och
att forstarka ATP-systemet.

Vért parti dr inte emot en sddan forstarkning av ATP-systemet, men vi har
pa olika punkter framfért konkreta yrkanden som syftar till att forbittra
regeringens forslag. '

De borgerliga partierna star tomhénta i dag. Det har framgatt av den
debatt som hittills har férts, och jag tror inte att det blir hégon skillnad under
det nirmaste dygnet. Ni star dar med fickorna fulla av tarvliga argument, som
ni har trimmat in pa olika konferenser, och med paroller om att hinga
fackpafnparna. Ni har o6ver huvud taget drivit en kampanj mot
fackféreningsrorelsen. Ni har inga konkreta forslag for att ens det minsta
luckra upp maktkoncentrationen inom néringslivet — an mindre for att stirka
lontagarnas inflytande.

Anda vill ni fran borgerligt hall ge sken av att vara demokratins framsta
foretradare. Ni sidger er inte vara emot ett visst Iontagarinflytande — férutsatt
att Idntagarna har pengar att kopa sig det begransade inflytande som aktier
kan ge i dag. Att l6ntagarna, som up'préitthi’lller produktionen och skapar
vinsterna, av det skilet ocksa skall ha ett inflytande varken kan eller vill ni
forsta. : ’

Det inflytande som I6ntagarna fir genom att sluta sig samman ser de
borgerliga som det storsta hotet emot demokratin i dagens Sverige, vilket vil
ocksé kan forklara deras antifackliga kampanjer. '

De sager nej till varje form av 16ntagar- eller samhillsfonder som skulle
kunna ge arbetare och tjinsteman inflytande och en viss del i
kapitalbildningen. Om niringslivets fonder, om boendekooperationen, om
privata stiftelser och investmentbolag har de inget att siga. Det visar att de
inte ar emot kollektivt igande, utan bara emot sddant dgande som kan ge
16ntagarna ett vidgat inflytande.

Hela den debatt som {61s och har forts pa detta omréade handlar ytterst om
demokratin och framtiden — om huruvida arbetare och tjansteman skall fa
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inflytande 6ver produktionen och investeringar och didrmed ocksi over
samhillsutvecklingen i stort.

Vi anser att dagens forslag fran regeringen inte angriper de grundliggande
problem och de missforhallanden som borde angripas. Ocks efter ett beslut i
fondfragan dr det i morgon och i dvermorgon ¢n handfull finansfamiljer som
har den avgorande makten 6ver produktionen i vart land.

Om dagens forslag skall bli ett forsta steg i ritt riktning, behovs det manga
fler och framfor allt mer radikala steg. o

Det handlar inte bara om fonder och olika fondkonstruktioner. Det
handlar framfor allt om att ha en vilja och en strategi for att bryta
storfinansens makt, om att springa ramarna f{Or den Kkapitalistiska
marknadsekonomin, om att stirka lontagarnas inflytande och om att
fordjupa demokratin pa samhéllets alla omriden. Min friga ar: Var finns den
strategin i socialdemokratin i dag?

Jag tror att det dr hog tid for arbetarrorelsen att sjalvkritiskt diskutera
framtiden — hur morgondagens samhiille skall se ut. Det dr ju arbetarrorelsen

" som skall diskutera hur socialismen skall se ut. Det ar ingen uppgift for

hogern och dess skriiniga smamods att fora debatt om.

Om socialdemokratin och regeringen inte &r villiga eller beredda till det i
dag, kommer formodligen hogerkrafterna och deras kampanjer att
framtvinga en sddan debatt inom hela arbetarrorelsen.

Om de borgerliga partierna finns egentligen inte mycket mer att siga. De
stir som sagt tomhinta i dag och tivlar bara med varandra om att mest, bist
och mest hogljutt féretrida marknadsekonomins och kapitalidgarnas
intressen. Deras demokratisyn idr numera reducerad till att vara
kapitaldgarnas niringsfrihet. Deras demokrati gor halt vid fabriksportarna.
Arbetare och tjinstemin ar arbetskraft som far rosta vart tredje ar.

Jag vill saga till de borgerliga partierna: Ni foretrader i dag mer ohdljt dn
tidigare storfinansens intressen mot lontagarna. Ert agerande i fonddebatten
ar avslojande. Men framtiden tillhor inte er. Den framtid som kommer
skapas av lontagarna och folkflertalet — vad ni in ma tycka om det.

Fru taiman! Lat mig avsluta med att sidga att det har lovats mycket haridag
fran borgerligt hall: Efter 1985 skall beslutet om fonder rivas upp med en
annan majoritet. LAt mig bara i all blygsamhet ocksd avge ett 16fte: Med
samma majoritet som i dag kommer virt parti att arbeta for att forbittra det
bista i dagens urvattnade forslag.

Anf. 33 Statsminister OLOF PALME:

Fru talman! Under valrorelsen 1982 plagade jag stundom likna den
svenska ckonomin vid en Kirra som snabbt rullade i utférsbacken. Det skulle
bli ett svart jobb att vinda den igen. Men vi miste dter fa sviingrum for arbete
och produktion i det svenska samhillet. '

Vi borjar nu f& exakta kunskaper om hur brant den borgerliga
utforsbacken i sjilva verket var. Under 1982 forviarrades namligen alla de
problem som den svenska ekonomin drabbats av, framfor allt under senare
delen av 1970-talet. '



Under 1982 sjonk industriproduktionen med ungefér 1 % och industrins
investeringar med 17 %. .

Den 6ppna arbetslosheten steg fran 2,5 % till dver 3 % av arbetskraften.

Under 1982 vixte underskottet i vara affirer med utlandet fran 14 till dver
22 miljarder kronor.

Under 1982 6kade den offentliga sektorns sparandeunderskott fran 30 till
41 miljarder, och det samlade sparandet fortsatte snabbt att falla. Eller
annorlunda uttryckt: Lantagandet i utlandet, skuldsittningen i statens
affirer, fortsatte i utomordentligt snabb takt.

Vad virre var: Prognosen for 1983 forsamrades gradvis. Det blev alltmer
tydligt att utvecklingen pekade brant nedat. Det var verkligen det borgerliga
vanstyrets ar. ’

Sé var liget nir den nya regeringen tilltradde hosten 1982. Problemen var
stora och krisen allvarlig, men for oss var det en sjilvklarhet att gripa oss an
med politiken i en optimistisk anda och med framtidstro. §a till vida har herr
Wikstrom ritt. Men det var ett cvigt skrammel av skelett i garderoben nér vi
kom till kanslihuset, inte minst i herr Wikstroms eget departement. Det
visade sig att han hade delat ut lottecrimedel, som dnnu inte hade influtit, for
fem &r framét — om jag minns ratt till en sammanlagd summa av 43 milj. kr.
Det var allt fran sma pianon och sma lokaler till stora orglar och stora lokaler
— gratis. Denna metod att inteckna framat med atfoljande skuldsattning och
att ge I6ften utan tickning var néstan som en symbol f6r det konkursbo som vi
fick ta over. .

Men vi grep oss uppgiften an med optimism, ty utvecklingen ir inte
Odesbunden. Vi har mojlighet att sjilva pdverka vér situation. Det har
Sverige visat forr. Sverige har pa en méngd omraden forblivit foregingsland,
som andra studerat med intresse. Vi har sokt svenska 16sningar p4 svenska
problem.

Till grund for regeringens politik ligger arbetarrorelsens gemensamma
krisprogram, Framtid fér Sverige. En del av detta krisprogram &r
l6ntagarfonder.

Grundtanken i krisprogrammet dr att vi genom Okade investeringar och
6kad produktion ater skall fa fart pa Sveriges ekonomi. Vi skall bade arbeta
och spara oss ur krisen. [ jamforelse med den borgerliga politiken skall det,
sade vi, vara mindre svangrem och mer svangrum for arbete och produktion i
Sverige.

Vi kan nu se att resultatet efter ett drygt ar ar gott pa en méangd viktiga
omraden. Underskottet i bytesbalansen ar halverat — férmodligen mer 4n sé.

Exporten okar dramatiskt. Inflationen har blivit lidgre 4n vi tidigare végat

hoppas och framfor allt betydligt lagre 4n vad oppositionen pastod att den
skulle bli. Budgetunderskottet har slutat att oka. Arbetslosheten ar

fortfarande hidg, men vi har fatt stopp pa den dramatiska 6kningstakten. Allt

detta bekriftas av de olika rapporter som i dessa dagar publiceras.

Det finns alltsa en mangd ljusglimtar i den svenska ckonomin. Dem skall vi
gladjas at. Vi kan ocksa vara stolta 6ver dem, for de ar till betydande del ett
resultat av den forda ekonomiska politiken och det ansvar som den av er sé
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begabbade fackliga rorelsen varit beredd att ta for landet. Men det innebir
inte att krisen &r forbi. Det aterstar en miingd svéara problem att 16sa, innan
vart land har atervunnit sin ekonomiska hilsa. Det stélls fortfarande krav pa
manga grupper, inte minst lontagarna, att visa ett ansvar for landet - jag holl
pa att siga trots de smidelser de utsatts for fran borgerligt hall.

Den omsvingning till det bittre som skett i svensk ckonomi beror delvis pé
den internationella utvecklingen. Men det ar viktigt att.understryka att den
forklaringen dr langt ifran tillracklig. Den forklarar t. ex. inte de svenska
foretagens O6kade marknadsandelar eller den mycket starkt forbittrade
konkurrenskraften.

Tiden sedan regeringsskiftet har 4n mer Gvertygat oss om att var strategi
for att 16sa Sveriges ekonomiska kris ir riktig och har goda méjligheter ate bli
framgangsrik. :

Malsattningen for denna strategi har riksdagens majoritet stillt sig bakom:
Sverige skall arbeta sig ur krisen till ett lage diar ekonomin ater dr i balans och
full sysselsattning rader.

Vi har nu startat det andra steget i denna strategi: pris- och
kostnadsstegringarna skall brytas. Didrmed skulle de svenska foretagen
kunna behalla sin konkurrenskraft och hidvda sig vil pa den internationella
marknaden. Regeringens mal dr att inflationen under loppet av nista ar skall
ned dnda till 4 %. Klarar vi det malet 6kar vira chanser betydligt att lyckas i
kampen mot arbetslésheten.

Det fordras en kraftfull ekonomisk politik for att uppné detta mal. Skall
man kunna vinna ménniskornas ansiutning maste bérdorna och uppoffring-
arna fordelas rittvist. Men ocksd de positiva resultat som sii sminingom
kommer av satsningarna méste férdelas rittvist mellan olika grupper i
sambhallet.

Den rittvisa fordelningen ar nédvﬁndig for att alla i samhallet skall kiinna
att dc kan vara med i arbetet for att ater bygga upp Sveriges styrka. Det dr
nodvindigt att alla deltar i arbetet pa att skapa ett stabilt utbud av riskvilligt
kapital for investeringar.

Detta diskuterades i vart krisprogram, och dir formulerades problemet s
hir: '

Hur skall vi kunna kombinera en siddan dkad kapitalbildning med en
16nebildning som ar forenlig med véra stravanden att bekimpa inflationen
och bevara foretagens konkurrenskraft, sarskilt om detta skall ske i ett lige
ndr l6ntagarna kan se tillbaka pa en period av kraftigt sinkta realloner?

Vi vill ge svar pa den frigan genom att finna végar att ge arbetare och
tjainstemdn delaktighet i formogenhetsbildningen och ett ord med i laget nér
det giller att bestimma Over pengarnas anvidndning. Detta ar den enkla
grundtanken bakom hela diskussionen. om I6ntagarfonder.

Thorbjorn Filldin hade i sitt anfbrande ett litet avsnitt om
sakargumentation, dir hant. ex. med hanvisning till en LO-utredning gjorde
gillande att det inte finns ndgot samband mellan vinstutveckling och
loneutveckling. Men den undersdkning som gjordes betriffande vinster och
loneutveckling inom LLO 1976 visar egentligen bara att den solidariska



lonepolitiken fungerar. Alla grupper pd arbetsmarknaden far till sist
kompensation for [éneglidningen. Diremot visar undersdkningen inte varfor
och hur léneglidningen uppstar. Den forsoker inte ens forklara varfor
l6neglidningen blev dubbelt sa stor under aren 1973-1974 som under aren
strax innan. En sidan studie har diremot genomférts av en direktor pé
Svenska arbetsgivareforeningen. Nils Henrik Schager. 1 denna studie pavisas
ett statistiskt siikerstillt samband mellan den hdgre vinstnivin och den héga
loneglidningstakten. En uppgéng i l1onsamhet med 2 % leder enligt Schager
till en extra Idneglidning med 1. %. Denna studie finns ocksi redovisad i
lontagarfondsutredningens slutrapport pa s. 98-100.

Om Filldin tar del av denna rapport skall han alltsd finna att hans
argumentation pa denna punkt var felaktig. Dessutom kan han dra den
lardomen att det faktiskt fanns en tid di man fran Svenska
arbetsgivareforeningen kunde fa ett och annat sakargument i debatten.

Det kan finnas skl att 4n en gang sammanfatta huvuddragen i det forslag
som nu behandlas och ge besked i ngra av de fragor som jag vet att manga
staller sig. -

Den forsta fragan, som jag redan delvis berdrt, handlar om motiven for
lontagarfonderna. . _

Lontagarfonderna skall som en del av ATP-systemet medverka till ett 6kat
sparande. Sparandet skall anvéindas for att finansiera industrins utbyggnad.

Pa sé siitt skall de bidra till vir produktion och sysselsattning. De skall
medverka i vart arbete pa att skapa goda materiella villkor ocksa i framtiden.

Det ar viktigt med lontagarfonder i den ateruppbyggnad som nu forestar.
Vi socialdemokrater anser att det ir nédvindigt att industrin 4r [énsam. Mcn
det &r inte rattvist att 6kade vinster enbart tillfaller privata kapitaldgare och
okar deras makt och deras formégenhet. I Sverige ér ju, som redan ménga
ganger har papekats i dagens debatt, den privata maktkoncentrationen storre
an i nagot annat land.

Lontagarfonderna ar en praktisk 16sning pa detta problem. De skall bidra
till att gora fordelningen av makt och férmogenheter mindre ojamn én den
annars skulle bli. De skall géra det mojligt for 1ontagarna att fa ett ord med i
laget, nir besluten om féretagens framtid fattas.

Den andra fragan som ménga vill ha besked om &r hur l6ntagarfonderna
skall finansieras. Svaret ar: .

Fonderna finansieras dels genom e¢n mindre arbetsgivaravgift, dels genom

att fonderna far del i hoga vinster, framfor allt i de storre féretagen. Mindre -

vinster och dirmed sma och medelstora foretag undantas i stort sett fran
vinstdelningen. Det sker genom att féretagen far gora ett avdrag med 500 000
kr. eller 6 % pa lonesumman. Det betyder att 4 000 av totalt 90 000 bolag
Over huvud taget berdrs av vinstdelningen.

Decn tredje fragan giller hur fonderna skall anvindas.

Fonderna, som blir fem till antalet, kommer varje ar att ha ca 400 milj. kr.
vardera for att placera i aktier. De skall kdpa och silja aktier i konkurrens
med varandra och med andra aktieplacerare. De skall striva efter att placera
pengarna sa att de far en god avkastnihg. Avkastningen av fonderna gér
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direkt till att forstirka ATP-systemet och darmed trygga framtidens
pensioner. Detta ir viktigt att tinka pa for alla som skall ha pension. De bor
inte lita sig luras av att Filldin och andra forsoker séga att det 4r smd belopp
som gar till pensionerna. Vi behover pengar for att trygga pensionerna — det
har vi alltid sagt.

Den fjirde friga som manga manniskor stillt ir: Vem skall bestimma dver
fonderna?

P4 den fragan vill jag svara att varje fond skall fa en styrelse pa nio
personer. Styrelserna skall ha en anknytning till olika delar av landet. Till
ledamoéter skall utses kunniga och erfarna personer. Fem av de nio skall, ar
det tankt, foretrida lontagarnas intressen — vanligen blir det viil tre for
arbetarna och tva for tjanstemdnnen. De Ovriga fyra foretrider allminna
medborgerliga intressen.

Den femte fragan, slutligen, giller vilket inflytande som fonderna skall fa
Over foretagen. Svaret ar detta:

Alla aktiedgare, oavsett om det 4r enskilda personer, investmentbolag
eller I6ntagarfonder, har ritt att delta i stimman i det bolag dir man har
aktier. Pé bolagsstimman skall verksamheten behandlas och styrelse viljas.
Lontagarfonderna skall kunna delta i dessa beslut p4 samma villkor som
ovriga aktiedgare. De skall kunna 6verlata hilften av sin rostritt till de lokalt
anstéllda i foretagen.

Eftersom varje fond inte far k6pa mer 4n 8 % aktier i varje foretag, kan en
fond inte fa makt i den meningen att den bestimmer over ett féretag. Men
lontagarfonderna kan ge mojlighet for arbetare och tjanstemén att fa ett ord
med i laget, nir viktiga beslut om framtiden skall fattas.

Dectta dr véara besked i sammandrag. Det dr raka fakta om vart forslag och
klara besked om véra avsikter.

Forre landshévdingen Per Nystrom skrev i en artikel under hdsten att "en
ny rittsbildning véxer fram, ndmligen dc anstalldas ratt till viss del av den
industriella fdSrmogenhetsbildningen. Det tar sin tid innan denna rattsprincip
blir accepterad, men sé ar det med all ny réattsbildning. Savitt jag kan forsté ar
denna riittssats en visentlig del av de forslag till 16ntagarfonder som
framlagts.™

Skulle sddana tankar, som verkar sa sjalvklara, s4 naturliga, s nddvéindiga
i ett demokratiskt samhille under utveckling, verkligen vara alldeles
frimmande for de borgerliga partiernas foretridare?

Inte fanns det nigot sadant i Ulf Adelsohns tirader.

S4 var det inte for en del &r sedan. DA var det faktiskt &nnu mojligt att fora
diskussion med féretradarna fér de borgerliga partierna om en gemensam
oro infér den 6kade koncentrationen av férmogenhet och makt inom det
svenska samhillet och om svarigheten att fa ett stabilt utbud av riskvilligt
kapital. :

Detvarjut. o. m. forre folkpartiledaren Gunnar Helén som begarde att vi
skulle tillsitta en statlig utredning om just I6ntagarfonder. Det fordes
ingdende diskussioner med folkpartiet, det minns jag vil, innan den
utredningen fick sina direktiv. Vi var éverens om de direktiven.



Om samma dmne har forre industriministern Nils G. Asling — han har
citerats forut i dag, men det kan inte hjilpas — skrivit i en bok: "I den
omvirdering av arbetets roll i niiringslivet. som skett parallellt med en ny syn
pa kapitalet ar det ett sjilvklart demokratiskt krav att anstillda i ett foretag
anser sig ha ritt till sin del av den féormdogenhetstillvixt som sker i foretaget

Iy

Man skulle mot denna bakgrund kunna pastd att en av de grundliggande
tankarna-bakom [6ntagarfonder har fitt ett brett stdd —i varje fall f6r ndgra ar
sedan och i varje fall under den tid dd man kunde se med nagorlunda kyia pa
verkligheten. Ar det négonting som har hiint som skulle gora detta mindre
aktuellt? Nej.

Under den tid som diskussionen om Idntagarfonder pdagatt har
koncentrationen av makt inom det privata naringslivet mycket snabbt gétt
vidare till allt farre. Andelen privata aktiedgare har ju halverats. Denna
6kning av koncentrationen har skett samtidigt som arbetare och tjanstemén
fatt kraftigt forsimrade realloner. De har alltsd genom sina dagliga
arbetsinsatser varit med om att arbeta ihop storre formogenheter, men de har
inte fitt vara med om att dela dessa frukter av sitt arbete.

Svenska lontagare har i dag betydligt storre mojligheter én tidigare att
paverka sina liv. Genom den politiska demokratin kan de paverka samhéllet
de lever i, vilken utbildning deras barn skall erbjudas, vilken vard de dldre
skall fi. Pa sina arbetsplatser fir de forhandlingsvigen genom sina fackliga
organisationer paverka sina arbetstider, sina lner och andra arbetsvillkor.

Men en del avgorande fragor far det inte paverka alls. Beslut om att deras
arbetsplatser skall laggas ned, kan fattas pd andra sidan -jordklotet. Hela
. deras uppehiille kan avgéras genom stridigheter i nigon kapitaligande
familj. Delarna av denna familj kan ju inte stéllas till ansvar, om den ena
sitter lAngt borta i frammande land och den andra méahinda i Sveriges
riksdag. Det kan ske pd en bolagsstimma, dar en vanlig arbetare eller
tjansteman inte har ritt att sitta sin fot.

Det ar for vanliga manniskor mycket férvinande och delvis skrimmande
bilder man far om den stindigt pagiende maktkampen mellan de stora
kapitaldgarna.

Jag tror att Kjell-Olof Feldt redan ndmnt att en stackars liten aktiedgare pa
Kinneviks bolagsstimma sade: Téank vilken underbar propaganda for
l6ntagarfonder det skulle ha varit, om TV hade varit hir och tagit bilder av
hur vi eller, riattare sagt, ni br er t, f6r vi sma aktiedigare har juingenting att
sdga till om.

I Dagens Nyheter kunde man nyligen lidsa om bakgrunden till en afféir:
“"Det dar aktickopet gjorde han bara for att djiklas. Han foérlorade
tiotusentals kronor pd képct, men han hatar mig sedan en skoldans for 20 ar
sedan.” Det #r da enskilda méanniskors jobb som far avgoras av sadana
faktorer.

Lontagarfonderna kommer inte att kullkasta dagens maktstruktur. Men
de kommer, inom blandekonomins ram., att begrinsa maktkoncentrationen.
De kommer att kunna spela rollen av betydelsefulla motvikter, motvikter till
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spekulation och snabba klipp till forman for produktion och investeringar.

Arbetarna och tjansteminnen kommer att se négra av sina valda
arbetskamrater pa bolagsstimman, dir de kan gora sina roster horda.

. Om allt detta kunde vi som sagt diskutera pa ctt mycket fornuftigt siitt for
nigra ar sedan. Dévarande folkpartiledaren sade da: "Nar det giller
l6ntagarfonderna skall vi komma ihdg var liberala grundsyn, men samtidigt
vér praktiska insikt - foretagen beh6ver mycket kapital. Det pagér en viktig
debatt. LAat oss inte ligga andra gruppers forslag at sidan. Lat det bli en
diskussion och inte bara konfrontation.™

Rolf Wirtén konstatcrade: "Det vore fel att tro att det &r mojligt att
undvika den diskussion som nu fors, och samtidigt siikra en bra utveckling for
vart ndringsliv genom- att misstro och misstinkliggora de fackliga
organisationcrnas ambitioner pa det hdr omradet. Vi maste i stillet
gemensamt diskutera i vilka former ett Okat sparande kan kanaliseras, s att
vi kan undvika att den enbart stirker de nuvarande dgarnas stallning. En
okad kapitalbildning i néringslivet maste kunna ske i fordelningspolitiskt
acceptabla former. Annars kommer den aldrig till stand.”

Sa kan en folkpartist inte uttrycka sig i dag utan att bli misstinkt.

Folkpartiet arbetade ocksd fram konkreta forslag som antogs av dess
landsmote. Det var forslag, som 1979 fick en moderat i riksdagen att utbrista:
"Det forefaller — — — som om folkpartict skulle vilja infora léntagarfonder
redan under nista valperiod. Folkpartiet har, vill det synas. for nista
valperiod langre gacende forslag dn socialdemokraterna.™

Ocksé inom centern fanns det forstaelse for de problem som ligger bakom
lontagarfonderna. Det fanns en vilja att diskutera och angripa dessa problem
i stillet féor dagens sterila nej-sigeri. Nils G. Asling foreslog cn femte
AP-fond. Redan 1976 foreslog Johannes Antonsson en skiss med
l6ntagarfonder som skulle vara en motsvarighet till AP-fonderna.

Sé sent som sista veckan fore valet 1979 forklarade Anders Dahlgrenien
tidningsintervju att centern, folkpartict och socialdemokraterna mycket vil
skulle kunna komma &verens i lontagarfondsutredningen. Som svar pa
frigan om centern skulle kunna kompromissa med moderaterna om
lontagarfonder, svarade Anders Dahlgren mycket entydigt: "Nej, det gar
inte med den stindpunkt moderaterna har.™

Det iir ju ett faktum att moderaterna — om jag nu skall ge dem ett litet
erkinnande — faktiskt inte har dndrat stindpunkt sedan dess. Skillnaden ar
bara den att nu star Filldin upp och instimmer, tillsammans med Knut
Wachtmeister, i den staindpunkt som Dahlgren forkastade 1976,

Jag har relativt utforligt redovisat detta for att minna om den tid di det

‘nnu var mojligt att fora avspidnda och konstruktiva resonemang om dessa

viktiga fragor. Det jag frigar mig ir detsamma som Kjell-Olof Feldt fragade
utan att fi nigot svar: Varfor har ni andrat er? Maktkoncentrationen har ju
inte blivit mindre utan stérre. Kapitalbildningen har ju inte forbattrats, utan
sparandet har dramatiskt sjunkit sedan dess. De stabiliseringspolitiska -
problemen kvarstar precis likadant. Nu vill ni inte langre diskutera dem.
Lontagarfonder kunde ni da tala om som nagot fint och riktigt och bra. Nu



hotar Filldin, som négon sagt, att han skulle g ut ur rummet, om man
nimnde ordet 16ntagarfonder. Varfér har ni dndrat er?

Vad som hidnde var ju att det har forsoket till konstruktiva resonemang
drinktes ganska snart av all skrickpropaganda om det elinde som skulle
folja i fondernas spér,
~ Motstindarna har icke varit sirskilt intresserade av att diskutera den
6kade koncentrationen av makt och férmdégenhet och brist pé riskvilligt
kapital. Man har begrénsat sig till att skrimma fér fonderna.

De senaste arens intensiva propaganda mot lontagarfonderna ir vil vird
att studera. Det har férmodligen varit den mest pdkostade propagandakam-
panj som nagonsin féreckommit i vart land. Dess syfte har varit att frammana
en skrickstimning, knuten enbart till ordet lontagarfonder.

Propagandans syfte forefaller ha varit att ordet i sig skall associera till
diktatur, politiska fangliger, oststatsekonomi. taggtrdd och fortryck. I ett
alldcles farskt tiggarbrev skriver Ulf Adelsohn om fondernas inforande:
“Darmed skapas forutsiittningarna for en socialistisk planekonomi. Det som
ar s skrimmande ar att ingenstans i virlden har planekonomi kunnat
forenas med demokrati.”

Borgerlighetens politiska foretradare argumenterar med liv och lust, inte
mot de framlagda forslagen, utan mot den skriackbild som presenteras i deras
egen propaganda. .

Men, fru talman, denna propaganda kan sa sméningom visa sig vara en
bumerang. Den forutsitter namligen att ingen kan jamfora propagandans
péstienden med verkligheten. Mcen nu kommer l6ntagarfonderna av allt att
déma att inforas. Jag hoppas att medborgarna genom sina egna upplevelser
di kommer att mirka att fonderna val flyter in i det typiskt svenska
blandekonomiska samhillet.

Det blir ingen taggtrad. Hér upprittas inga politiska fanglager. Diktaturen
infors inte.

Da faller den méddosamt uppbyggda propagandan platt till marken.
Trovirdigheten for de viirsta propagandisterna faller lika snabbt sonder, ty
icke ens den mest pakostade propaganda kan i langden gora trovardigt att
den verklighet man lever i ir annorlunda &n vad ens egna upplevelser bar
vittne om. :

P4 senare tid har man framst inriktat propagandan mot lontagarnas
fackliga organisationer. FOr nagot ar sedan var det framfor allt TCO som
moderaterna valde att angripa. Nu dr det enbart LO som stér i forgrunden.

Teseni budskapet dr enkel. Nagra enskilda centrala funktionédrerinom LO
skall ta 6ver makten i de svenska foretagen. Men sanningen dr ju att de inte
ens kan fi makten inom nigon fondstyrelse. Av en styrelses nio ledamoéter
kan tre ha anknytning till arbetarnas fackliga organisationer. Det ar alltsé en
tredjedel. T '

Men detta hindrar intc att propagandisterna framstéller 16ntagarfonder
som ett satt for LO att.ta makten i foretagen. Det gérs mot bittre vetande,
eftersom de vet saviil att LO inte kan ta makten i fondcrna som att fonderna
inte kan ta makten 6ver svenskt naringsliv.

Nr 53

Tisdagen den
20 december 1983

Léntagarfonder

89



Nr 53

Tisdagen den
20 december 1983

Lontagarfonder

90

Men den antifackliga stimning som man férsoker piska upp maste tas pa
storsta allvar. Vi kinner litt igen taktiken frdn andra lander, dir
hogerkrafterna fatt breda ut sig.

Dens. k. nyliberalismen, med konservativa ideal fran forra seklet, menar
att allt som stér “de fria marknadskrafterna™ mastc motarbetas. Den
allvarligaste storningen mot marknadskrafterna ér att arbetsgivarna inte fritt
far bestimma 16ner och andra anstillningsvillkor. Darfor maste de fackliga
organisationerna bekdmpas.

Det var oerhort avsldjande nir moderaternas vice ordférande i en
tidningsintervju nyligen hyllade den engelska hogerregeringen dirfor att den
‘tamja” facket. Bara sprakbruket, “timja", 4r utomordentligt
avslojande.

)

formatt

Fackforeningsrorelsen har betytt oerhort mycket nir det gillt att vinna och
befista demokratin i Sverige, precis som fria fackforeningar — det mé vara i
Polen eller i Chile —alltid 4r det framsta méalet for tyranners fortryck runtom i
virlden.

Fackforeningsrorelsen har ocksa betytt oerhort mycket for att skapa
dragliga levnadsvillkor och social trygghet for vanliga arbetare och
tjanstcman i det svenska samhillet. Det har alltid fitt ske i hdrd kamp mot de
intressen som moderaterna foretrader. _

Jag tror att vi av de senaste drens debatt har gjort erfarenheten att det ar
forenat med vissa faror niir arbetsgivarnas organisationer s hart dverflyglar
de vanliga borgerliga partierna. P& det avsnitt som vi nu diskuterar har de
nistan totalt overtagit den politiska propagandan och i realiteten nistan haft
de borgerliga partiernas handlande i sin makt. Det har under de senaste aren
knappast varit méjligt for ndgon oliktdnkande eller sjalvstindig person inom
de borgerliga partierna eller néringslivet att st upp och hivda en avvikande
mening. De som dristat sig 4t det hallet har, enligt vad som berittats for mig,
haft mycket obehagliga upplevelser. :

Jag tror att de borgerliga partierna i eget intresse bor se upp med dessa
arbetsgivarorganisationernas stora politiska maktansprak. De kan latt
forlora sin sjilvstindighct p& att bli- ensidiga sprdkror for privata
maktintressen.

Nu har stunden kommit att ga till beslut om lontagarfonder hiir i Sveriges
riksdag. Debatten har pagitt i atskilliga ar. Meningsbrytningarna har varit
skarpa.

Meningsskiljaktigheterna kan besta dven efter det att beslut har fattats och
fragan har avgjorts i Sveriges riksdag. Det star var och en fritt att forsoka
samla en politisk majoritet for ett annat beslut. Samtidigt forutsitter vart
demokratiska system att man visar respekt for beslut fattade i riksdagen och
medverkar till deras genomférande.

Vi socialdemokrater dr Gvertygade om att I6ntagarfonderna ar ett viktigt
bidrag i arbetet pa att fora Sverige ur krisen. Vi tror att de kommer att 6ka
tryggheten i arbetet och tryggheten for pensionerna. Véara motstdndare
pastar att fonderna kommer att medfora allvarliga skador. Lat oss se. Lat
erfarenheten ge besked. Vi socialdemokrater vill sjalvfallet inte behélla



inslag i samhillet som visar sig vara skadliga. Pa samma sitt forvantar vi oss
att de borgerliga inte kommer att vidhilla sitt krav pd att avskaffa
lontagarfonderna, om de visar sig vara till gagn for Sveriges ekonomi. Sé har
det varit med ménga reformer som ni kraftigt motarbctat, men som sedan
visat sig vara bra for landet. Jag hoppas att ni kommer att ha tillriackligt
mycket av styrka och sjilvstandighet for att kunna handla pd samma siitt om
erfarenheten visar att dessa fonder ar bra for landets ekonomi.

Argumentationen mot lontagarfonderna riktar sig — det har vi hort i dag -
sillan mot det forslag som bchandlas hidr i kammaren. Med forkarlek
forsoker man i stallet skrimma med vad som kan tinkas ske cfter 1990.

Pa den punkten vill jag ge ett klart besked. Detta forslag ar inte det forsta
steget. Det ir steget. Nir uppbyggnaden av fonderna 4r klar, kommer de
tillsammans att, enligt rimliga berikningar, ha ca 8-10 % av det samlade
borsvirdet, hogt riknat, tror jag. De blir dirmed en faktor att rdkna med i
den svenska ekonomin och en motvikt mot de stora privata maktkoncentra-
tionerna. Men det blir alls icke frAga om nagot cnsidigt 6vertagande fran
fondernas sida. Detta upplever vi vara en lagom storlek for att fonderna skall
kunna fylla en vasentlig och konstruktiv funktion i den svenska ekonomin.

Dirmed ar det sjalvklara sagt att [dntagarfonderna inte ensamma kan [osa
svara problem cller att de ensamma ar svaret pa krav pa okad ckonomisk
demokrati. De 4r viktiga nog som ett led i detta arbete.

Men socialdemokratin kommer inte att fortrottas isitt arbete pa att vidga
och fordjupa demokratin pd samhillslivets olika omraden, att stirka
arbetarnas och tjansteminnens stédllning i produktionslivet, att vidga
manniskornas mojligheter att var och en for sig och tillsammans sjalva forma
sina liv efter egna Onskningar, utan beroende av maktgrupper utanfér
demokratisk kontroll.

Denna frihetskamp kommer alltid att g vidare.

I detta anférande instimde Stig Gustafsson, Lars Ulander, Sivert
Andersson, Maj Britt Theorin, Erkki Tammenoksa, Gerd Engman. Bengt
Lindgvist, Monica Andersson, Margareta Persson. Oskar Lindkvist. Barbro
Evermo, Anita Modin, Sture Palm, Hans Goran Franck. Lilly Bergander.
Lars Gustafsson, lvar Nordberg, Soren Lekberg, Sylvia Pettcrsson, Mona
Sahlin, Arne Gadd, Anita Johansson, Margareta Pailmqvist, Gunnar Nilsson
i Stockholm, Ulf Lonnqvist, Maj-Lis Loow, Holger Bergman, Olle
Svensson, Lars Andersson. Goran Persson, Berit Lofstedt, Maj-Lis
Landberg, Anna Lindh, Gustav Persson, Gunnar Thollander, Ingrid
Andersson, Sture Thun, Maria. Lagergren, Torsten Karlsson, Christer
Nilsson, Anita Persson, Ingvar Bjork, Inge Carlsson, Ake Gustavsson,
Catarina Ronnung, Helge Kléver, Ingegerd Elm, Nils Nordh, Ulla
Johansson, Lars Hedfors, Stig Alemyr, Lennart Bladh, Bérje Nilsson, Mats
Olsson, Yvonne Sandberg-Fries, Christer Skoog, Ralf Lindstrém, Per-Axel
Nilsson, Bengt Kronblad, Arne Andersson i Gamleby, Lena Ohrsvik, Birger
Rosqvist, Eric Jonsson. Grethe Lundblad, Hans Pettersson i Helsingborg,
Lars-Erik Lovdén, Birthe Sorestedt, Bo Nilsson, Nils Svensson, Lars

Nr 53

Tisdagen den
20 december 1983

Léntagarfonder

91



Nr 53

Tisdagenden
20 december 1983

Lontagarfonder

92

Svensson, Evert Hedberg, Owe Andréasson, Gunnar Nilsson i Eslov,
Ulla-Britt Abark, Bengt Silfverstrand, Egon Jacobsson, Margit Sandéhn,
Per Olof Hékansson, Lars-Ingvar Sérenson, Jan Bergqvist, Lisa Mattson,
Kurt Hugosson, Valter Kristenson, Lisbet Calner, Lennart Nilsson, Sverre
Palm, Karl-Erik Svartberg, Evert Svensson, Sten Ostlund, Inga-Britt
Johansson, Lars-Ake Larsson, Rune Johansson, Wivi-Anne Radesjo, Rune
Evensson, Ingvar Johnsson, Rune Carlstein, Gunnar Strang, Paul Jansson,
Sven-Gosta Signell, Birgitta Johansson, Jan Fransson, Hakan Strémberg,
Karin Flodstréom, Helge Hagberg, Ulla-Britt Carlsson, Margot Wallstrom,
Bo Finnkvist, Elvy Nilsson, Magnus Persson, Gunnar Olsson, Anders
Nilsson, Sven Aspling, Ove Karlsson. Berit Oscarsson, Karl-Gustaf
Mathsson, Margarcta Hemmingsson, Thure Jadestig, Gunnar Strom,
Bengt-Ola Ryttar, Bo Krogvig, Iréne Vestlund, Olle Westberg, Olle
Ostrand, Stig Alftin, Iris Martensson, Axel Andersson, Wivi-Anne
Cederqvist, Bo Forslund, Rune Jonsson, Stig Olsson, Ing-Marie Hansson,
Lilly Hansson, Hagar Normark, Arne Nygren, Roland Brinnstrom,
Nils-Olof Gustafsson, Marianne Stilberg, Barbro Nilsson i Ornskéldsvik,
Martin Segerstedt, Sven Lundberg, Soren Haggroth, Ake Selberg, Kerstin
Nilsson, Sten-Ove Sundstrom, Karl-Erik Hall, Bruno Poromaa och Frida
Berglund (alla s).

Anf. 34 ULF ADELSOHN (m) replik:

Fru talman! Med stort intresse har jag foljt Olof Palmes ordval i det hir
inlagget. Det pdminner mycket om det nysprﬁk som George Orwell
anvander, ndr han siger att man anvinder spraket till att dolja i stillet for att
klarlagga.

Jag undrar hur minga som egentligen funderat éver varfér man anvinder
uttrycket lontagarfonder. T sjilva verket har ju fonderna ingenting med
vanliga l6ntagare att gdra — annat an att de skall ta en del av deras pengar.
Fackforeningsfonder ar ju egentligen det ord som borde anviindas.

I dagens tal siger statsministern att arbetslosheten fortfarande ar hog. Vi
har fatt stopp pé den dramatiska okningstakten, siger Olof Palme. Det ar cn
annan yttring av nyspraket. I sjilva verket har antalet arbetare i svensk
industri minskat med 4 %% — med 22 400 sista aret. Men det passar inte in i
nyspraket.

Vinstdelning kallar man det som i sjdlva verket &r en renodlad vinstskatt.
Lontagare dr nysprdk for fackféreningar. trygghetsfonder Kallas for
socialism, kontrollerad. marknadsekonomi i stillet fér planhushéllning.

Varfor anvédnder ni inte de rétta orden? Skiams ni for era asikter?

Ni siger ju planmaissig hushallning i ert eget partiprogram — varfor siger ni
inte det hiar? Varfor erkéinner ni inte att ni ar socialister och att socialism 4r
malet? Det stdr ocksa i ert program. Socialism star i stadgarna till néstan alla
de LO-férbund som nu skall fa representation i era fondstyrelscr.

Varfor, Olof Palme, skidms ni Over att vara socialister? Varfor ér inte Olof
Palme stolt och star hir och talar om planmissig hushéallning; "Det stér i vart
partiprogram, det dr vi socialdemokrater stolta Gver.”



Nej, han déljer det.

En sak méste vi klargora: vi vill inte ha mer facklig makt iin vi har i Sverige i
dag, Olof Palme. Darfor behover vi inte tala om 1990, vi talar om dagsliget.
Vi vill alltsd inte heller att fonderna redan om tre ar skall bli den storsta
agaren av aktier i Sverige — dn mindre att de 1990 skall bli den storsta
aktieigaren i si gott som samtliga storre foretag.

Nu sdger Olof Palme att han vill ge klart besked om vad som hénder efter
1990. ""Pa den punkten vill jag ge klart besked.” Jag kiinde igen ordvalet. Var
har jag hért Olof Palme sdga det férut? Jo, fore valet. Att det skall vara
direkta val, kan jag ge besked om, sade Olof Palme di. Samma ordval som
forekom i Olof Palmes l6fte fére valet — Jag kan ge besked om att det skall bli
direkta val — forekom i l6ftet nu om vad som skall hinda 1990.

For det forsta vet vi inte hur den socialdemokratiska ledningen ser ut 1990
— det vet ju ingen av 0ss.

For det andra vet viatt LO inte dr ndjtidag och siikertinte heller nojt 1990.

Men vilket enda skil finns det att lita pd Olof Palme i dag, nir vi vet att han
inte talade sanning for nagot ar sedan, da han talade om direkta val. Vilket
enda skiil finns det att lita pa statsministerns ord i talarstolen, néar han s
flagrant brutit valloftet om att det skulle bli direkta val?

_Ni socialdemokrater som alla stitt upp och instimt i statsministerns ord —
nu har ni alla instdmt i att pa den punkten har ni ocksé givit klart besked till
Sveriges folk. P4 den punkten ér inte Olof Palmes 16ften enbart hans eget; det
ar ingen personlig fundering eller ett utspel av statsministern i en pressad
valrérelse — det ér den socialdemokratiska riksdagsgruppen som man och
kvinna mangrant givit detta Iifte.

Skall vi lita pa det mera di, Olof Palme? Ar det mer virt da 4n nir
statsministern i valrorelsen ger ett besked som han senare stryker ett rakt
streck over?

- Nej. jag dr orolig. Jag ér orolig for att vii Sverige tvingas fora en debatt mot
bakgrund av l6ften som bryts nidgra manader scnare. Nu skall vi fora en
debatt om vad som skall hinda 1990, anser Olof Palme.

Vi ndjer oss inte med det, Olof Palme. Vi vill inte ha fonderna i dag, vi vill
inte ha dem i morgon, inte efter 1985 och inte heller efter 1990. Men vad vi
framfor allt méaste klargOra ir att Sveriges statsminister s& minga ganger har
kommit med s manga l6ften, att inte heller [6ftet om 1990 ir ndgonting som
vi i dag vill ta emot i pant.

Det dr ménga, Olof Palme, det &r ménga socialdemokrater som har vagat
ha en annan sikt i fondfrigan. Diremot skall jag villigt siga att jag knappast
tror att jag har triffat en enda partikamrat till mig som har haft nigon annan
asikt om dessa fonder 4n den som jag har.

En av de socialdemokrater som har en annan asikt in den som den
socialdemokratiska riksdagsgruppen sa mangrant hade i dag 4r Valter Aman.
Valter Aman ér ju jamnérig med Gunnar String. en av de min som stod pa
barrikadernai borjan pa detta sekel, som arbetade aktivt for rorelsen vid den
tid di jag inte var fédd och Olof Palme lag i vaggan. Denne gamle
fackforeningsman har sagt:

Nr 53

Tisdagen den
20 december 1983

Lontagarfonder

93



Nr 53

Tisdagen den
20 december 1983

Léntagarfonder

94

" Lita inte pa Olof Palme. [ synnerhet inte nir han pastar att fonderna ar
ndgot harmlost.

Palme har visat forr att han inte hiller ord.”

Beskyll aldrig mig for att ha sagt det, Olof Palme! Betink att det 4r en av
den egna rorelsens stottepelare, Olof Palme - férre landshovdingen, forre
TCO-chefen, Valter Aman.

Stammer det inte er till eftertanke, alla ni som nu har litat si fullt och
instamt sa helt?

Under detta anfoérande &vertog andre vice™ talmannen ledningen av
kammarens forhandlingar.

Anf. 35 THORBIORN FALLDIN (c) replik:

Herr talman'! Olof Palme borjade sitt anférande med att géra ett stort
nummer av den ekonomiska situation som Sverige liksom de flesta andra
industrialiserade linder hamnade i under slutet av 1970-talet. Sin vana trogen
lagger han skulden pa de icke-socialistiska regeringarna. Men han gléommer
eller fortiger den kostnadsexplosion 1975-1976 som vi drvde av den
socialdemokratiska regeringen. Olof Palme glémmer eller fortiger att
socialdemokraterna under hela oppositionstiden drev en politik som, om den
hade- genomforts, skulle ha okat statens upplaning dnnu mer - det ar
ostridigt.

Jag skall inte 4gna den delen av Olof Palmes inlagg mera tid, utan jag
konstaterar att frdgan i dag &r: Kommer kollektiva l6ntagarfonder att
underlitta eller ens medverka till att Sverige kan fa balans i sin
samhilllsckonomi? '

Visom ar motstandare till fonderna har en annan uppfattning. Olof Palme
fortsatte detta resonemang genom att siga att det dr nodvindigt att alla
stiller upp for att Sverige skall komma i ekonomisk balans. Det ligger valdigt
mycket i det, Olof Palme. Jag har forsokt siga det vid manga tillfallen. Men
det som ar — jag holl pa att sdga — det fantastiska ér att samtidigt som landets
statsminister anser att det dr nédviindigt att alla i samhillet medverkar om vi
snabbt och effektivt skall kunna komma i ekonomisk balans forsoker
regeringschefen och regeringen att tvinga pd ménniskor och foretag ett
kollektivt 16ntagarfondssystem. Man missar ju dirmed chansen.

Vi dr overtygade om att dessa kollektiva léntagarfonder ar tvirtemot vad
som behovs, om vi skall fd landets ekonomi i balans. Jag tycker att det ar helt

‘enastiende att regeringschefen, samtidigt som han inser att det faktiskt kriavs

litet av nationell samling, om vi skall klara den ekonomiska krisen men,
viljer att pracka pa den icke-socialistiska oppositionen, niringslivet och av
allt att ddma ett folkflertal ett system som man inte vill ha.

Olof Palme héanvisar till sakargument frin SAF nar det géller sambanden
mellan vinst och I6neglidning — med anledning av en rapport frin
LO-kongressen 1976 som jag dberopade. Om detta vill jag siiga tva saker.

For det forsta: Det ar intressant att Olof Palme utnyttjar faktamaterial fran
SAF isin argumentation. Nir jag eller andra vid nagot tillfille gér det rikar vi



ut for bannbullor. Man séger att vi tillater oss att anviinda'skricckpropaganda,
instimmer i skrackpropaganda, osv.

For det andra: Finns det egentligen nigonting i denna SAF-rapport som
motséger att den viktigaste orsaken till I6neglidning ir att foretagen i en god
och snabb konjunktur ar pa jakt efter kvalificerad arbetskraft. Om det rider
knapphet pa det omradet, stiger 16nerna av det skilet. Finns det nagonting i
denna SAF-rapport som motsiger att detta ar det fundamentala?

Kvar stér for det tredje den slutsats i LO-rapporten som jag 4beropade.

P4 tal om problemet med hoga vinster siger statsministern - och det ir jag
glad for — att det ar nddvindigt att svenskt néringsliv ger goda vinster. om de
skall kunna klara den kc_)nkurrenssituation som framtiden kommer att bjuda.
Han konstaterar ocksa att det inte ar rittvist att de vinsterna hamnar bara i
kapitaldgarnas fickor. Jag instimmer. Darfér att vi inom centern har denna
installning, sdger vi ocksa att man skall arbeta for att systemet med andel i
vinst utvecklas i langt stérre utstrackning dn som sker i dag. Ert system, dct ni
nu vill'tvinga pa svenska folket, ger inte den enskilde ett enda ore. Ingen
enskild vid nigot foretag far ett Gres formogenhetsékning genom ert-system.
Men det skulle den enskilde lontagaren fi med vart system.

Jag vill helt kort pdminna Olof Palme om vad han sade, nér han aberopade
vad Asling hade skrivit i sin bok. Han skrev att “de anstillda i ett forctag
anser sig ha ritt till sin del av den formégenhetstillvaxt som sker i foretaget™.
Ja, det ar darfér som vi arbetar for att man skall utveckla detta
andel-i-vinst-system. Personlig andel, ja. jobba f6r det om ni vill ha en bra
16sning.

Till sist, herr talman! Olof Palme péstod att centern skulle ha blivit s
omedgorlig i dessa fragor. Jag har alltsedan Meidnerrapporten sagt ifran att
centern kommer att motarbeta dessa kollektiva 16ntagarfonder. Vi vill inte
ha den samhaillsférandring som de innebiir.

Anf. 36 JAN-ERIK WIKSTROM (fp) replik:

Herr talman! Jag tycker att Olof Palme skall laimna skeletten i garderoben
och andra morbida fantasifoster. Ga& i stillet ut bland de levande
ménniskorna och friga dem om det ar lontagarfonder som de har lingtat
efter. _

Det 4r riktigt. Olof Palme, att vi var med om att utarbeta direktiven till
lontagarfondsutredningen. Vi omfattar fortfarande de mal som dir
diskuterades. Men efter detta utredningsarbete och efter alla andra dtgirder
inom den ekonomiska politiken som har genomforts har vi dragit den
naturliga slutsatsen att kollektiva l6ntagarfonder inte behovs for att uppna
dessa mal. [ sjilva verket skulle Iontagarfonderna forsvéra uppnaendet av
malen. Darfor bor forslaget avvisas.

Sé citerar Olof Palme ndgot utdrag ur nigot tal av nigon folkpartiledare.
Men Olof Palme minns sdkert vad Per Ahlmark sade:

“"Meidnerforslaget hor hemma 1 papperskorgen. Mcidnerfonderna skulle
innebiira en enorm maktkoncentration till en liten grupp minniskor, och vi
sager nej till Meidnerfonderna. Nir det giiller fragan om vi skall ha en liberal
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ekonomi, dir manga foretag konkurrerar med varandra, eller en socialistisk
ekonomi, dir man planstyr féretagen frin Stockholm, ér det ju en alldeles
fundamental skillnad.”

I en interpellationsdebatt i riksdagen i maj 1979 anforde Ola Ullsten:

“Folkpartiet sager for sin del nej till det forslag om Iéntagarfonder som
forra aret presenterades av en socialdemokratisk arbetsgrupp liksom till
andra system som leder till 6kad maktkoncentration i ekonomin. Jag har for
mitt partis och for regeringens del gjort kiart att vi aldrig kommer att
medverka till inférandet av ett system, som skulle forsvaga marknadsekono-
min i stillet for att stirka den, ett system som skulle skapa en ny valdig
koncentration i nya hinder i stallet for att bredda dgandet och inflytandet till
flera och 6ka méangfalden.”

Herr talman! Svensk socialdemokrati har bundit sig for att genomféra det
mest radikala socialistiska forslag som nagonsin har presenterats av ett
demokratiskt parti i en modern blandekonomi. Jag vill belagga detta med
ndgra exempel.

[ Arbetarrorelsens efterkrigsprogram presenterade svensk socialdemokra-
ti sina, med undantag for 16ntagarfondsforslagen, hittills mest langtgaende
socialistiska ambitioner. Dar slogs fast att forsidkringsvisendet skulle
forstatligas, att en omfattande statlig affirsbanksrorelse skulle organiseras,
att tomtmarken och bestindet av hyreshus skulle kommunaliseras.
Socialiseringslistan rymde ytterligare nigra nummer, men nir listan var
avbetad var ocksd programmet genomfort.

Samma sak gillde det omfattande forstatligande som labour under
Clement Attlees ledning aktualiscrade och delvis genomforde 1945-1951.
Socialiseringslistan inrymde Bank of England, gas, elektricitet, kol, jarn, stal
och transportvisendet. Men niir dessa forstatliganden var gjorda, kvarstod
anda ca 80 % av niringslivet i enskild dgo.

Ett firskare exempel erbjuder Mitterrands Frankrike. Fore valet
presenterade Mitterrand en preciserad lista pa foretag som skulle forstatligas
vid en seger for socialisterna.

Det gemensamma for dessa socialiseringsprogram och alla som jag kdnner
till, fondforslaget undantaget, dr att de utifran en klart socialistisk grundsyn
klargor vilka foretag och branscher som man i en eller annan form vill
socialisera. Men det ar friga om en punktsocialisering, omfattande men énda
avgransad. Nir de utpekade foretagen eller branscherna har forstatligats, ar
forslaget fullbordat. Férslagen rymmer en klar slutpunkt.

I detta avseende skiljer lontagarfondsforslaget sig fran alla andra
socialiseringsprogram. Fondforslaget siger inte att vissa fdretag och
branscher skall socialiseras och att det sedan ér slut. Fondforslaget saknar en
i forvag given slutpunkt. Socialdemokraternas och kommunisternas
kollcktiva lontagarfonder dppnar for en grinslds socialism.

Anf. 37 LARS WERNER (vpk) replik:
Herr talman! Som socialist tycker jag att det dr niistan rorande att hora
Jan-Erik Wikstrém, nar han betecknar lontagarfondsforslaget som det mest



grundliggande socialistiska forslag socialdemokraterna lagt fram. Jag kan
rekommendera Wikstrom nagon av vara grundkurser i socialism, sa skall han
se att det inte ar sé farligt.

Detta idr steget, siger Palme. Inga fler skall folja. Samtidigt ursdktar han
sig gentemot de borgerliga med att séga att de rddande maktférhallandena
inte dndras i grunden. Fragan ar: Hur skall vi uppfatta det? Skall makt- och
formogenhetsforhallandena forbli som de ir i dag? Skall en handfull
finansfamiljer ocksa i framtiden ha den makt som de har i dag?

Ar det inte s att efter det beslut som fattas endera dagen kvarstar den
nuvarande makt- och férmoégenhetskoncentrationen? Mianga uppgifter
kvarstar att 16sa. Allt fler, inte minst inom socialdemokratin, talar redan om
behovet av ytterligare atgirder for att luckra upp maktkoncentrationen och
for att stirka lontagarinflytandet.

Jag vill darfor stilla en fraga till statsministern: Ar detta det cnda steget?
Eller tinker ni ta nagot mera steg? Hur skall maktkoncentrationen annars
brytas? Hur skall ni &ndra pa det forhallandet att en handfull finansfamiljer i
dag behirskar produktionen och hela naringslivet? Kan ni inte létta litet
grand pé forlaten om vad ni har for idéer om detta? Dagens forslag Andrar ju
intc nagonting vasentligt. det sdger ni sjilva. An mindre dndrar det pa nagot
avgirande sétt de nuvarande makt- och dgandeférhéilandena. Sig négonting
mer — eller dr detta sista steget?

Den hir debatten visar att moderaterna inte har ctt enda ord att sdga om
makt- och formdgenhetskoncentrationen. De har inte ett enda forslag om att
stirka lontagarnas inflytande. S& fort man diskuterar kapitaligarnas
privilegier och makt, siger moderaterna nej. De siger nej till fonder pa
samma siatt som de sade nej till arbetsréattsreformerna, ATP, rostritten och
andra reformer som har utvidgat demokratin och stirkt folkflertalets
inflytande. Det &r riktigt, som nigon sagt tidigare, att moderaterna dndd ir
konsekventa i sddana hir sammanhang.

Jag vill be Adelsohn: Redogor bara for ctt enda forslag om hur ni vill
genomfdra en uppluckring av maktkoncentrationen for att ge lontagarna ett
okat inflytande. Bara ctt enda forslag!

Att ni forsvarar storfinansens intressen vet vi. Ni upptriader mer och mer
som Arbetsgivareforeningens forlaingda arm. Samtidigt forséker ni
framstiilla er som en ofarlig och allménborgerlig folkhdger, men vi vet av
erfarenhet att rianderna aldrig gar ur. Moderaterna dr och forblir ett
hogerparti.

"— Hogern har alltid betraktat Sverige som ett bolag, dir de som satsar
mest pengar ocksd bér ha mest inflytande™, skrev Gunnar Fredriksson en
gang om hogern. Jag tycker det 4r en ganska bra och triffande beskrivning.

Moderaterna ansag forr att parlamentarismen var frimmande for svensk
tradition. Om demokratin sade den gamle hogerledaren Bagge att den
“undecrgraver helhetens intressen — — — och hotar det allminnas basta™. Vad
ar darfor mer naturligt 4n att man under ménga ar bekimpade inférandet av
allmén och lika rostratt.

Men man behover inte gd s& langt tillbaka i tiden for att finna lika

7 Riksdagens protokoll 1983/84:53-54

Nr 53

" Tisdagen den-

20 december 1983

Lontagarfonder

97



Nr 53

Tisdagen den
20 december 1983

Léntagarfonder

98

avsldjande uttalanden fran hogerpelitiker. S& sent som 1977 skrev man i ctt
programforslag att “historien visar, hur massan av egendomsldsa alltid hotat
demokratin™. Bara for nagot ir scdan skrev en framtridande moderat
debattér att "man bér behalla sd manga icke-demokratiska beslutsformer
som moijligt, som maktbalans mot demokratin™,

Det skulle vara intressant att héra Adelsohn férklara nagonting av detta.

Dagens programférslag, som ni diskuterar inom hégern, ar inte lika ohéljt
utmanande, men andemceningen och grundtonen dr precis densamma.
Dirfor ar motstandet mot allt kollektivt dgande som innebiir vissa former for
okad makt for léntagarna. de egendomsldsa, helt foljdriktigt. Det skulle ju
enligt moderaternas spriakbruk innebiira ett hot mot demokratin. Dértor ar
egentligen hela denna debatt, inte bara debatten hir i dag utan den debatt
som forts under nigra ar nu, pa ctt satt klargérande, for att inte siiga riitt
avsiojande, fér moderaternas instillning till i varje fall ekonomisk
demokrati.

Anf. 38 Statsminister OLOF PALME:

Herr talman! Thorbjorn Filldin gjorde faktiskt ett slags forsok att
presentera nigra sakargument i sitt forsta inligg. Han sade bl. a. att
“loéntagarfondsutredningen konstaterar att investeringarna paverkas nega-
tivt av lontagarfonder™.

Jag har plockat fram det dir, och det visar sig att det faktiskt inte ir sant.
denna rapport finns ett stycke diir forfattaren apropa utformningen av
foretagens kapitalavsittning till fonderna séiger: Valet stir alltsd mellan en
anpassning, dir investeringarna paverkas negativt med péd lang sikt en
dimpande effekt pad realloneutvecklingen. och e¢n anpassning, dir mer
omedelbart utvecklingen av reala disponibla inkomster for olika grupper
diampas.™

Alltsd: Ett hypotetiskt val mellan tva olika modellekonomier, som bl a.
omfattar avsittningar i form av obligatoriska akticemmissioner, dir
avsittningarna ej var avdragsgilla, dir hiinsyn ej tagits till  att
fondavsittningarna kan piverka bokslutsdispositioner i féretagen, osv.
Dessutom dgde detta rum i en teoretisk modell, grundad pd antaganden om
perfekt konkurrens, dir foretagen och ekonomin befinner sig pd nigot som
forfattaren kallar steady-state-banan, och dir nigot som heter Eulers
ekvationer — som jag inte tiinker forsdka begripa — spelar en central roll sida

.upp och sida ned.

Nu undrar jag: Hur kan Filldin ta en halv mening ur ett hypbtetiskt
resonemang, som behandlar ett fondforslag som pa avgérande punkter
skiljer sig frdn det vi i dag debatterar, och anvinda det som argument mot
vart forslag i dag? Han har en enda chans nu att ridda sig. och det ir att
forklara vad Eulers ekvationer &r for nigonting. Annars bor han nedligga
den argumentationen. Men det hiir dr intressant, dirfor att det bevisar vilken
enorm argumentndd som borgerligheten lider av.

Till Filldin vill jag dessutom sdga att om han tror att han skall losa
problemet genom enskild vinstdelning, hur skall han da klara de 1.5



miljonerna offentliganstiilda, alla som dr anstillda i smaforetag, bonderna?
Det ir ingen I6sning av problemet. Ar det det enda ni har?

Adelsohn ir ett mera svarartat fall. Han talade om oliktinkande och
vevade upp sig vildigt mycket. Han sade att han inte hade hittat folk som
tycker olika. Men den 25 april i ar arrangerade moderaterna ett informellt
mote med ett femtiotal svenska fGretagare och néringslivsrepresentanter,
varpd Ulf Adelsohn upprepade géinger varnade for varje antydan till
kompromiss frn foretagarnas sida. Nir ndgon av de nidrvarande
foresprakade att niringslivet borde komma med ett motforslag och soka
kompromissa, attackerade Ulf Adelsohn mycket hart. Allt som kan tolkas
som forhandlingsvilja maste bannlysas, hivdade mederatledaren, och fick
stdd av bl. a. SAF-chefen Ljunggren och Bofors verkstillande direktor
Winberg — han tillverkar kanoner. N4, de diir stackarna fick ju inte siga
négot. _

Sedan finns det en fin och snill man som heter Hans Werthén. Han var
lange och vil mycket kompromissvillig. Han deltog i l6ntagarfondsutred-
ningen med rader av kompromissforstag. Si borjade det storma vildigt i
SAF-byrikratin mot Hans Werthén. Han utpekades som forradare. Pressen

mot honom blev s kraftig att det hela slutade med att niiringslivet fick en .

annan representant i fondutredningen. Werthén gick till slut — hért pressad,
formodar jag — ut och forklarade att de som stannade kvar i Sverige niir
fonderna inforts var idioter, varpé han dock tillfogade att han fér egen del
tinkte stanna kvar. — Det ma vara. Men nédr han kommer utom rickhall for
SAF-byrakratin och talar allvar om sitt eget foretag, later det annorlunda.

Foér nagon tid sedan var Hans Werthén i Paris for att introducera
Electrolux p# den franska bérsen. "Pengarna frén lontagarfonderna gar till
pensionsfonderna, och de behdver merinkomster. Fir de inte pengar den hir
vigen, maste -man troligen ©6ka foretagens pensionskostnad till AP-
fonderna™, siger Werthén enligt Dagens Nyhcter, som tillagger att han
uppenbarligen tycker det dr hugget som stucket varifrAn pengarna till
AP-fonderna tas.

Utom ricckhall f6r Adelsohn och andra kan de siga ett ord av uppriktighet.

Det virsta dr cgentligen att en hogt uppsatt person. politisk redaktor pa
Nya Wermlands-Tidningen och anstiilld i moderata samlingspartict under en
period och nu i niringslivet, siger i SAF-tidningen:

“Det bor snarast mojligt goras klart for alla, bade for Palme och for
borgerliga personer, hugade att acceptera hedrande och kanske ocksé
vilbetalda uppdrag, att inga icke-socialistiska personer kommer att st till
forfogande for att sitta i ndgon lontagarfondsstyrelse. Varje icke-socialistisk
person som Overviger att acceptera ett sidant erbjudande méste dé vara pa
det klara med att han i s& fall kommer att ha forverkat sitt fortroende inom
niringslivet och de icke-socialistiska partierna.™

Detta ir, savitt jag kan forsta, ett Oppet uttalat hot om repressalier, som
gransar till yrkesforbud f6r dem som samverkar. Herr Bohman skrattar
fortjust — han ar kanske van vid att verkligheten skall vara sidan — men det ar
just vad det dr friga om. Den hér typen av hot har inte forekommit pa nagot

Nr 53
Tisdagen den

20 december 1983

Lontagarfonder

99



Nr 53

Tisdagen den
20 december 1983

Loéntagarfonder

100

annat hall. Jag vill fraga: Stiller sig UIf Adelsohn bakom den tankevirld som
hir finns representerad?

Wikstrom citerade Ahlmark. Det har kommit och gatt si manga
folkpartiledare att det inte ér sa litt att hdlla reda pd dem. Men jag hiller mig
till cn av folkpartiregeringen framlagd proposition, dir man siiger att "en
stark koncentration av kapitalet far betydande Aaterverkningar pa
makt{orhallandena i néringslivet och ¢kar svérigheterna att kiara
ansvarsfulla 16ncrorelser.

Ratt utformade 1ontagarfonder eller medborgarfonder kan vara en vag att
minska konflikten mellan 1dnsamhets- och utjimningskraven. Genom att
bredda dgandet skulle man lattare kunna fi tolerans for en stabilt hogre
lonsamhet och ett Okat foretagssparande, vilket i sin tur stirker

‘marknadsekonomin.”

Liangre fram ségs: "Enligt min mening maste man ocksa rikna med att
tillskott av riskvilligt kapital frin AP-fonden kommer att krivas under de ar
som nu foljer. .

Mot denna bakgrund anser jag det motiverat att inréitta en femte delfond.™

Man skriver vidare: "Rostriitten for en viss del av de aktier fonden dger i

ett foretag skulle kunna utdvas av lokala fackliga organisationer — — —.

Genom att bredda dgandet i niringslivet skulle en sddan femte AP-fond
kunna bidra till att 6ka toleransen for hojd lonsamhet i ndringslivet och dven
péd det sittet Oka foretagens riskkapital. Sjilvfallet maste medlen forvaltas
med utgdngspunkt i de krav som bor stallas pd pensionsmedlens langsiktiga
anvindning.” '

Detta var alltsd inte nagot forfluget uttalande av nigon av alla de
folkpartiledare som under dessa dr har passerat revy, utan det sades nir
folkpartiet i regeringsstillning skulle samla sig till en proposition till Sveriges
riksdag i imnet. Da framforde man dessa i och for sig kloka synpunkter om
att vi maste forsoka underlitta stabiliscringspolitiken.

Dect gor vi. om vi ger [0ntagarna delaktighet i de formdgenheter och vinster
som skapas. Det gor vi, om vi forsoker skapa ett slags balans mellan
kapitalkraven, lonsumhetskraven och lénckraven. Det gor vi genom att
bredda dgandet och minska den privata maktkoncentrationen. Dessa ar de
ledande tankarna bakom det forslag som nu ligger pi riksdagens bord. Det ar
detta vi vill.

Vi vill skapa mojligheter {6r en utveckling dir vi kan ha hog 16nsamhet,
som lontagarna far delaktighet i, och diir 16ntagarna kan fa ctt ord med i laget
om hur pengarna skall anvéndas.

Dessa grundliggande tankegangar forstod folkpartiet 1979, sa pass att
folkpartiregeringen t. 0. m. lade fram en proposition pa riksdagens bord.
Vid precis samma tid skrev centerpartiets industriminister ett forslag déir han
sade att l0ntagarfonderna dr nédviindiga tor att vi skall klara problemen i
Sverige. '

Varfor har ni dndrat er? Har verkligheten indrats? Nej, sparandet har
rasat ned. Maktkoncentrationen har ¢kat. Det privata akticigandets andel -
har gatt ned dramatiskt. Spinningen i ldnerdrelsen och de stabiliseringspoli-



tiska striivandena finns kvar.

Vad som har hant ar att hégern tringer pa. Valdsamma rcklamkampanjer
och propagandakampanjer med allt fran ballonger till bikinibrudar har rasat
over landet, och ni har blivit skrimda. Det ir synd. Men ni ir alltid vilkomna
tillbaka. Nar ljudet frén reklamtrummorna har dimpats litet grand. ar ni
vilkomna tillbaka for att resonera fornuftigt. Att Adelsohn skulle kunna
formas att resonera fornuftigt har jag inte stora forhoppningar om.

Anf. 39 ULF ADELSOHN (m) replik:

Herr talman! Jag vill girna ge statsministern ett erkdnnande for ett
omvixlande sprékbruk. I var senaste debatt talade han om babianhannar. i
dag om bikinibrudar. Jag féredrar det senare, s jag tycker att statsministern
gar i ritt riktning hela tiden.

[ statsministerns tal stdr det att jag, partiet och allting annat fullkomligt
domineras av SAF. Vi heter for resten inte hogern, Olof Palme. Vi bytte
namn till moderata samlingspartict ungefir samtidigt som statsministern
tilltradde. Jag har inte kallat Olof Palme for Tage Erlander, men jag bor
kanske borja gora det.

Ena sckunden dominerar vi SAF. Andra sekunden &r det SAF som
dominerar oss. [ sjilva verket varken styr jag cller har jag intresse av att styra
naringslivets direktorer. Jag tror att Olof Palme och vi alla skall vara
tacksamma for att exempelvis Electroluxchefen Hans Werthén nér han ér
utomlands forsoker tala sa vdl om Sverige som det dr mdjligt. Vi skall vara
glada for att han inte lagger fram alla de vansinnigheter denna regering
foreslar, for da skulle det vara problem for oss i kontakterna utomlands. Var
tacksam for den solidariteten, Olof Palme!

Ni talar om att bredda fdgandet. Det ir fullstindigt omojligt att fa en
socialdemokrat att forstd, att for oss dr breddat dgande det att vanliga
ménniskor skall f4 4ga. For cr dr breddat dgande att ett antal fackliga ledare
sitter i styrelser och beslutar om minniskornas pengar. Det dr det som skiljer
oss. Lat oss acceptera skillnaden, Olof Palme! Jag tror inte att det gér att fien
socialist att forstd, att for oss ar breddat dgande att ménniskorna sjilva dger
aktier.'iiger besparingar, ager hus och bostader m. m., och vi vill stimulera
detta. Att Lars Werner skall na dithén raknar jag inte med. Nir han skaller
pé mig tar jag det som ett utpriglat beroém, sa fortsitt med det. Lars Werner!

Ater till socialdemokratin. Arne Gadd, ordférande i finansutskottet, sade
apropa era loften, att om vi kommer att fa till stind ett normalt
diskussionsklimat i Sverige igen i framtiden kommer ingen att vara radd for
att ta bort begransningsregeln om max 8 %. dd kommer man att krava det.
Men vi &r tyvarr inte dar i dag, sade han. Det ir intressant, Olof Palme,
apropa loftet nyss.

Det andra loftet gillde det breda samférstandet. I dagens anforande sager
Olof Palme att vi nu mest kritiserar LO, och forut var det TCO. Ja, det ir
sjalvklart. Innan Lennart Bodstrom fick sin upphdéjelse under kristallkronor-
na i Arvfurstens palats, dir han berett sitt parti sidan stor glidje, var han ju
ordférande i TCO. Och han har fatt beldningen for sin idoga kamp att emot
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en kompakt medlemsmajoriteti TCO driva fondfriagan. Men nér han vil lyfts
ini Arviurstens palats har ni ju inte lingre stdd av tjinstemannarorclsen. Det
finns ett tjanstemannaférbund som stoder er i dag, Statstjinstemannafor-
bundet, medan alla andra 4r endera kritiska eller nevtrala. Handelstjinste-
mannaférbundet skriver med adress ‘till foredragande statsradet att man
beklagar att man i departementet inte givits mdjlighet att behandla detta
demokratiska dmne i demokratisk ordning. S4 brattom har ni haft hela tiden.

Ett av era frimsta argument har varit att vi skall fa lugn och ro pa
arbetsmarknaden och att 16ntagarna nu skall fa sin del. T dag horde jag att de
strejkar pA LKAB. Varfor gor de det? Riksdagen ar ju i full fard med att
besluta om inférandet av 16ntagarfonder. Nu skall jobbarna pi LKAB fa
inflytande och delagarskap — varfor strejkar de? Tillit mig uttrycka den
formodan till den socialistiska hilften av denna kammare, att det &r for att de
sannolikt vill ha en del av vinsten, att de sjilva vill ha litet betalt, att de inte
anser att de summor som LKAB skall avstd till fonderna @r sérskilt
intressanta for dem sjilva. Forestill er for en kort stund hur dessa minniskor
tianker, hur de reagerar och'vad det beror pd att de strejkar. trots att de nu
skall f4 denna fantastiska undermedicin, dvs. fonderna! Men vinstdelning ar
ju en otinkbarhet for er. Ni kan aldrig tiinka er att man skall fa del av den
vinst man jobbar ihop. Nej, kollektivt och fackligt skall det beslutas.

Detta édr min sista replik i denna debatt, och jag forvintar mig inte att
statsministern i all lskvirdhet bara kommer att vara véinlig néir han har sista
ordet. Jag vill trots detta 6nska statsministern en God Jul. Jag vill gora det
med en hilsning frin en av dagens skribenter i Dagens Nyheter, ett
socialdemokratiskt kommunalrad och forutvarande landstingsman. Nu ir
det han — en socialdemokrat, Olof Palme — som sdger: ""Partiet tycks alltmer
dra at det kommunistiska och icke-demokratiska hallet och manifesterar
detta den 20 december.” — — — Ar socialdemokraterna inte lingre sociala
demokrater, utan makthungriga elitister?”

Nar vinu var och en gar hem till julhelgen, kan vi vil fundera éver om detta
socialdemokratiska kommunalrad har nagot fog for sin varning till dagens
socialdemokrati. Ni kanske skulle fundera over detta, over att 75 000
minniskor vandrar pa véra gator, 6ver att motstandet ar si starkt som det &r,
for en gangs skull fundera 6ver om det inte kan vara sd att det ligger en hel del
i vad motstandarna tinker. Kanske skulle det. Olof Palme, vara det biista
statsministern kunde ge i nyarslofte ndsta ar, att fundera Gver om inte
motstindarna faktiskt kan ha ratt.

Anf. 40 THORBIORN FALLDIN (c) replik:

Herr talman! Betriffande den expertrapport frin [6ntagarfondsutredning-
en som jag &beropade siger Olof Palme att jag skulle behéva forklara Eulers
ekvation — eller vad det nu var f6r ndgonting — for att Gver huvud taget klara
mig i den hidr debatten. Nej, inte alls, Olof Palme! Fortsitt och lis i
rapporten, och stanna inte upp infor de dir konstigheterna! Men egentligen
behdver man inga “ekvatérer” i de har sammanhangen, utan man kan klara
sig med en portion sunt fornuft.



Det dr ndmligen ganska sjalvklart, att om man drar miljoner, ja, t. 0. m.
miljarder kronor ur investeringsvilliga foretag och ligger ut dem pa borsen,
blir huvudresultatet enbart att bérskurserna stiger. Nettoresultatet blir — det
ar min Gvertygelse — minskade investeringar.

Detta hanger enligt min mening direkt samman med det resonemang ni fér
om tryggade pensioner. Vi har inte fatt nagot svar pa fragan om varfor
regeringen inte gar raka vigen och tar ut en begrinsad avgift for att trygga
pensionerna i stillet for en méangdubbelt hogre avgift for att. infora
lontagarfonder. Man vill ta pengar frin lontagare och foretagare for att
genomfdra ett kollektivt dvertagande av néringslivet. Att det finns sddana
signaler har framfor allt den fackliga rérelsens foretriadare, t. ex. LO:s
foretridare, aldrig stuckit under stol med — det har Olof Palme inte kunnat
bestrida.

Vi har heller inte fatt ndgot besked om varfor socialdemokraterna kastade
l6ftet om direkta val dver bord. Det tar jag som en bekriftelse pa att det jag
kommit fram till &r det enda som kan gilla, nimligen att socialdemokraterna
inte vAgar sig p& det, fér da blir det en grundlagsfraga. D4 blir .det en
huvudfraga i nésta val, och da skulle socialdemokraterna aldrig fa en
mojlighet att infora de kollektiva lontagarfonderna. I den har fragan vill
socialdemokraterna inte ta en direkt uppgorelse med svenska folket i en
valrérelse — ni har aldrig drivit frigan offensivt i ndgon valrérelse tidigare.

Har har tagits upp diskussioner om vad som har sagts under den tid
l16ntagarfondsutredningen arbetade. Det man kan konstatera — och det ar
klart belagt vid det hir laget — ar att det under hela den langa tid som
utredningen arbetade inte fanns nigot som helst intresse fran socialdemokra-
ternas sida att slippa tanken pa kollektiva l6ntagarfonder, att slappa tanken
pa att Gverfora betydande delar av svenskt néringsliv i allmédn 4go. Undra da
pé att resultatet blir som det blir: Ni star dar alldeles ensamma! De enda ni
har med er 4r kommunisterna, som inte goér ndgon hemlighet av utan
frimodigt berdmmer sig av att de vill &stadkomma ett socialistiskt sambhiille.

Detkan inte vara ngon 6verraskning for Olof Palme eller for nigon annan
att jag pa centerns vagnar vid var riksstimma 1976 och i valrorelserna 1979
och 1982 har gett besked av samma karaktdr som jag ger hir i dag: Vi ar
motstdndare till kollektiva lontagarfonder. Olof Palme sitter upp ett
forvanat ansikte nér jag instimmer i vad Ulf Adelsohn har sagt i denna fréga.
Ar det verkligen sa att landets regeringschef annu.i denna dag inte har fattat
att han i den hir frdgan har en fullstindigt enhillig icke-socialistisk
opposition emot sig? Har landets regeringschef inte fattat att det finns en
fullstindig enighct om att motarbeta inférandet av kollektiva l6ntagarfon-
der, att det finns en enighet om att vi ser det som en samfalld uppgift att verka
fér en opinionsbildning i Sverige, sa att det cfter nésta val skall vara andra
majoritetsforhallanden, si att det beslut som ni nu ar beredd att tvinga pa
svenska folket da skall kunna rivas upp?

Regeringschefen borde ha insett denna enighet tidigare och valt att lagga
fondforslaget at sidan och i stillet satsat pa att fors6ka ena nationen i den
viktiga kampen mot arbetslésheten, mot budgetunderskott och for en ordnad
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ekonomi. Tyvirr har regeringschefen missat den mojligheten i svensk
politik.

Anf. 41 JAN-ERIK WIKSTROM (fp) replik:

Herr talman! Olof Palme &r sa underhallande nir han laser ur gamla
propositioner och tidningsldgg att han borde kunna f4 jobbet som vikarie for
riksrondsredaktoren i Orebro.

Citatet ur en proposition 1979 handlade ju om "ritt utformade™ fonder.
Jag tycker att Olof Palme borde fundera ett Ggonblick 6ver vad det kan
betyda. "Ratt utformning” 1979 lika vil som 1983 ar att lata den enskilde
spararen dga sitt sparande. Vad ir det for fel pA den tanken?

Det system som folkpartiet alltid har forordat har byggt p& méanga fonder
med olika dgare som konkurrerar med varandra om sparandet, vidare att de
enskilda dger andelarna, dvs. sitt sparande, och bestimmer i vilka fonder de
skall placeras, och slutligen att de enskilda far ta ut sitt sparande efter en
sparrtid.

Nu har bade finansministern. och statsministern uppehallit sig vildigt
mycket vid det som har varit. Jag forstar att socialdemokraterna helst vill
uppehaélla sig vid det forflutna. Framtiden med kollektiva lontagarfonder ter
sig ganska avskrickande. Men det ar vl dndé, herr talman, om framtiden vi
borde diskutera i dag. Fonderna kan ju inte vara avsedda att 16sa grdagens
problem.

Av den diskussion som bade Kjell-Olof Feldt och Olof Palme refererat till
vid flera tillfallen har folkpartiet dragit nagra slutsatser. Den viktigaste av
dessa ar att kollektiva lontagarfonder av den modell som socialdemokraterna
pladerar for inte uppfyller de 6nskade malen och syftena. De kollektiva
fonderna ér skadliga. Marknadsekonomin kan man inte upprétthélla genom
vil valda ord har i kammaren. Marknadsekonomin forutsitter att de beslut
om atgarder som fattas inte betyder sa stora offentliga ingrepp nér det géller
prisbildning och investeringar, att det decentraliserade beslutsfattandet hos
enskilda féretag och konsumenter forstors. Men det ar tyvarr vad som
kommer att handa, om de kollektiva fonderna infors. De leder till socialism.
Och sjalvfallet sdger vi nej till det.

Den framtid som socialdemokraterna inte vill diskutera kan man éndé lisa
om i LO:s och socialdemokraternas kongressbeslut fran 1981. Om man laser
vad som stdr i de besluten, finner man att det handlar om langtgdende
systemfOrindringar. LO och socialdemokratin har mycket langtgiende
avsikter med fonderna. Jag forsokte pavisa i mitt forsta anforande att det
enda héllbara motivet for att inféra fonderna ar att ta 6ver makten Gver
produktionsmedlen, en Sverforing av det enskilda dgandet till kollektiva
fonder. .

Finns det ndgon som verkligen tror att socialdemokraterna skulle avveckla
eller frysa fondsystemet 19907 Jag gor det inte. Naturligtvis kommer LO att
fortséatta att driva pa. Detta ar bara forsta steget, har bade Stig Malm och
Harry Fjallstrom forklarat. Socialdemokraterna siger motsatsen. Men
socialdemokraternas 16ften ar som sapbubblor — de skimrar vackert niar man



ser pd dem, men de blir en vat flick vid beréring.

Till sist, herr talman, for att and4 ett Ggonblick blicka bakét: Ar det nigon
som tror att Tage Erlander, Gunnar Strang och Arne Geijer skulle ha gatt i
brischen for kollektiva lontagarfonder? Men nu gir Olof Palme, Kjcll-Olof
Feldt och Stig Malm i taten.

Jag vill till sist 6nska de kollektiva I6ntagarfondernas tre musketorer en
God Jul.

Anf. 42 LARS WERNER (vpk) replik:

Herr talman! Vi vet- att Meidners rapport vickte mycket stora
forvantningar inom hela arbetarrorelsen. Man hoppades att fonderna skulle
bli spjutspetsar i kampen mot storfinansen, f6r ekonomisk demokrati och for
Gkat lontagarinflytande. Andra hoppades att Iontagarna med fondernas
hjilp skulle kunna forhindra foretagens utlandsinvesteringar och att dessa i
stillet skulle kunna §ka investeringarna inom landet.

Men vad skedde? Jo, forst tonades makt- och dgandefragorna ned. Sedan
tog man bort 1ontagarnas inflytande mer och mer, och direfter urholkades
fondernas mojligheter att skapa nya arbeten.

Det som fran borjan handlade om att bryta makt- och formogenhetskon-
centrationen och stiarka l6ntagarnas inflytande kom i stillet mer och mer att
handla om hur man skulle férstirka ATP-rérelsen och hur man skulle kunna
ha ett inflytande for att fa till stind aterhédllsamma lonerérelser. Jag tror
sjélvfallet inte att 16ntagarna ér motstdndare mot att stirka ATP-systemet.
Varfor skulle de 6ver huvud taget vara det? Det handlar ju om deras framtida
pensioner. Daremot ir jag litet fundersam 6ver varfor det ena skulle utesluta
det andra. Varfor stiller man starkandet av ATP-systemet i motsatsstallning
till att ge l6ntagarna okat inflytande?

-Valet forra aret var ett viktigt val, dirfor att det satte stopp for sex ars
I6ntagarfientlig politik. Detta dr nu historia, och nu handlar politiken om
framtiden. De borgerligas framtidsvisioner stracker sig inte ldngre én till att
vinna nésta val. Men det kan ju inte ricka for arbetarrérelsen. Man maéste
inom arbetarrorelsen ha mycket langre perspektiv och mycket stérre visioner
an detta.

Jag upprepar darfor: Dagens fondforslag dndrar inte pd maktforhallande-
na. Ocksad med fem nya fonder ar det en handfull personer som bestammer i
foretagen och i hela naringslivet. Av de forhoppningar som vicktes 1982 blir
det inte mycket kvar. Ménga fragar sig varfor och kinner sig 6vergivna. De
stiller frigan: Ar inte makt- och férmogenhetskoncentrationen ett problem
som man maste angripa? Ar det inte nodvandigt att bryta storfinansens
maktstéllning? Och dir dterkommer jag till min fraga till regeringen: Nér och
framfér allt hur vill ni socialdemokrater angripa maktkoncentrationen? Ar
detinte n6dvindigt att bygga upp nya demokratiska maktstrukturer, dir man
luckrar upp storfinansens makt och dér arbetare och tjanstemin far mer att
sdga till om. '

Jag tror att det ir dumt om ni gldmmer bort att det finns en opinion som
inte dr ndjd med det nu foreslagna fondsystemets utformning, att det finns en
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vinster inom arbetarrrelsen — inom ert eget parti — som vill fordjupa
demokratin och stirka lontagarnas intressen.

Till sist, herr talman, d4ven om det 4r en omdjlig uppgift nar det géller
moderaterna! Det &r ratt meningslost. Man skiller inte pé skrattmésar. Men
jag forsokte litet idogt anvinda samma argument nér det giller att férklara
enkla saker som man gor i grundskolan. Men det forutsitter att man lyssnar
pd vad den som forsoker forklara sager. A andra sidan finns det ju
stodundervisning, Adelsohn, sa jag har inte gett upp hoppet.

Adelsohn har nu gang pé gang hiivdat att fonderna pa en mycket kort tid,
inom bara nagra ar, blir den storsta dgaren i svenskt naringsliv — tio ganger
storre in Wallenbergimperiet. Jag har sagt tidigare att det hir bara ar ctt av
de ménga osakliga pastienden som finns i lan Wachtmeisters vilkinda sick
med tarvliga argument, dir moderaterna sa ofta hdmtar sina argument. Det
pistdendet bygger, Adelsohn, pd cn lang rad hogst osannolika
forutsattningar, varav den avgorande dr att alla fonderna inte bara kommer
dverens om strategiska aktiekdp, utan ocksd om att aktierna erbjuds till
forsaljning. Sadan bingo tror jag inte att man kommer att fa uppleva.

Adelsohn utgdr fran att storfinansen, kapitaligarna, skulle erbjuda de fem
fondsfyrelserna att kopa deras aktier och dverta kontrollen av deras foretag.
Jag tror inte att det ar sirskilt troligt, herr Adelsohn. .

Pistdendet att fonderna inom en kort tid blir tio ginger stérre dn
Wallenbergimperiet ar ritt falskt. Lat mig pAminna om att Wallenbergimpe-
riet i dag har 500 000 anstillda. Om man far tro Adelsohn, skulle de fem
fonderna alltsa komma att hiarska Gver 5 miljoner anstiillda, trots att det bara
finns 4 miljoner manniskor i arbetskraften hér i landet. Man méste nog vara
moderat for att fA den matematiken att ga ihop. Jag klarar inte det.

Jag har last moderaternas motioner om fondfrdgan, ddar man bara sager nej
till fonderna. Jag har lyssnat och kommer éiven i fortsittningen att lyssna pa
de moderata deltagarna i debatten. Jag tror att man kommer att upprepa
samma budskap. Men jag har dnnu icke hort ett enda konkret forslag fran
moderat hall som syftar till att minska maktkoncentrationen och stirka
lontagarinflytandet. Jag har sagt det forut, och jag upprepar det: ni star
tomhénta. Ni f6r ut era vulgiira argument. Ni talar om demokrati men
forsvarar bara kapitaldgarnas makt.

Det har blivit pA modet, herr talman, att énska nagonting infor julen. Om
jag skall 6nska moderatledaren nagonting infor julen ar det: Godnatt, herr
Adelsohn!

Anf. 43 Statsminister OLOF PALME:

Herr talman! Om Adelsohn kan hélla sig vaken i tio minuter till, far han
hora ett sanningens ord pa vigen.

Det var i och for sig ganska skrimmande att Adelsohn inte svarade pa den
enda fraga som jag stillde till honom: om han tog avstand frén det 6ppna
hotet om repressalier mot dem inom néringslivet som medverkar i
fondstyrelserna. Den ndmnda personen lar t. 0. m. vara redaktor for



moderaternas ideologiska tidskrift, och i s& fall ar det ju utomordentligt
beklimmande.

Den socialdemokrat Adelsohn citerade sitter med i 4 oktober-kommittén
och satt bildligt talat i knict pa herr Randholm niir de uppvaktade mig. Sa det
dr inte precis friga om nagot sanningsvittne nar det giller hur det star till i
partiet.

Ni lever pa att citera socialdemokrater som av olika anledningar inte kan
vara narvarande, tills ni rakar citera en livs levande, har nirvarande vital
socialdemokrat. D& spricker bubblan, precis som Wikstrém hér forsokte
illustrera.

Betriffande direkta val vill jag sdga att man enligt partikongressen i ett
Overgangsskede skall ha indirekta val. Man kan mycket vil tinka sig att
darefter Gverga till direkta val. I den debatt som vi haft fragade vi oss ctt tag
huruvida det skall vara I6ntagarna cller medborgarna som skall delta i valet
och var valkorporationen kommer in. Nér vi lade fram ett s& pass begransat
forslag som det har finns det skal att vidga frigestillningen till att gilla
pensionssystemet som helhet. Det sade jag i somras — s& mycket ar riktigt.
Det ir alltsd sanningslost nir herr Adelsohn siiger att det inte stir ett ord om
det i propositionen.

Mot bakgrund av de tankar som bir upp det forslag som jag nu
presenterar finns det starka skil att utse ledamdterna i fondernas styrande
organ genom direkta val. I sa fall borde ett direktvalssystem omfatta dven
allminna pensionsfondens nuvarande fyra styrelser. — — — Jag anser att det
bor uppdras &t en sirskild utredning att Overviga den nu behandlade
fragan.™
* Skynda giirna p4 det jobbet!

Till Ulf Adelsohn vill jag sdga: Nir han skall uttrycka sina preferenser for
bikinibrudar — det finns uppenbarligen sadana bade pa Hawaii och i Rio de
Janeiro, det ir bevisat, daremot inte att det finns apor av olika kon - dd kan
han ha ett och annat att siga. Men i ovrigt ar det litet omskakande att ta del av
den utomordentligt ytliga samhillssyn, bestacnde huvudsakligen av en rad
fraser uppradade efter varandra och utan spar av konkret innehall, som vi har
fatt hora frén moderaterna i dag. Det ar litet skrimmande. Dir finns bara en
falsk hansyn till I6ntagaransprék pa del i vinst. Nér ni angriper de fackliga
organisationerna dr det naturligtvis medlemmarna ni ar ute efter. En normal
LO-medlem skulle forlora kanske 4 000 kr. pa det forslag frin moderaterna
som avslogs i debatten hiromdagen. Nar ni siiger att arbetarna skall fa frihet
genom att rosta pd moderaterna, dr det en toér dem utomordentligt dyrbar

frihet. Det kostar direkt 4 000 kr. i minskad nettoinkomst, och det blir de inte -

friare av. Det 4r den gamla tanken att de rika arbetar mer om de far det battre
och de fattiga arbetar mer om de far det simre. Det &r den gamla
konservativa visdomen.

Om Ulf Adelsohn borde dgna julhelgen &t ndgonting, dr det at att fundera
over vad ‘svensk konservatism ar for. Hittills har vi bara fitt veta vad
Konservatismen dr emot, pd samma sitt som ni varit emot alla reformer som
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fort det svenska sambhillet framat, alltifrdn réstriatt, arbetstid, semester,

-pensioner och sociala rattigheter.

Jag skall girna siga till herr Adelsohn att jag kiinner en utomordentligt
stor stolthet dver att vara demokratisk socialist och std for den varma
miénniskosyn och den uppfattning om behovet av mianniskors sammanhéll-
ning och gemenskap och om behovet av solidaritet for att klara sig i livets
olika skiften som socialismen representerar for mig. Det &r den mest humana
samhallssyn jag kénner till, och den stir f6r mig i bjirt kontrast till det alltmer
krassa klasstinkande, den alltmer 6ppna strivan mot ett samhille med 6kade
sociala klyftor och stor arbetsloshet som kidnnetecknar konservatismen. Ni
har sannerligen ingenting att vara stolta éver, och darfor flyr ni till fraser och
tomt prat.

Till Jan-Erik Wikstrém och Thorbjorn Filldin, som énda gjort nagot slags
forsok: Ni talade litet grand om det forflutna, for ni har ju haft ett forflutet i
den hir fragan som var ganska anstandigt — tills ni hamnade i moderaternas
och arbetsgivarnas garn — och d& ni stallde upp for alla grundtankar i
lontagarfondsforslaget. Men nu vagar ni inte langre.

P4 sitt och vis var det litet patetiskt att héra Thorbjérn Fdlldm siga: Nu
maste vi samla nationen for att kdimpa mot de ekonomiska svarigheterna. De
svarigheterna ér ju till vasentlig del en f6ljd av sex ars misslyckad borgerlig
politik. Ni hade chansen att fullfélja alla era 16ften om sinkta skatter, hogre
materiell standard, hogre sysselsittning och minskad maktkoncentration.
Men darav blev intet. Ni efterlimnade ett samhille med en gigantisk
skuldsattning gentemot utlandet, med ett gigantiskt budgetunderskott, med
vaxande arbetsloshet, sjunkande produktion och hdg inflation. Det var det
Sverige som socialdemokratin dvertog i oktober 1982..

Vi ar pa vig att med stora anstridngningar forsoka rétta till detta och
forstka fa fart pa Sverige igen. For att gora det behdver vi, enligt var mening,
lontagarfonderna. Men vi dr inga fanatiker, sa vi sade: Vi stracker ut handen.
Lat hora era synpunkter, s& kanske vi kan motas pa halva vagen! Ni har anda
tinkt sa mycket pa denna fraga tidigare och haft kloka synpunkter. Kom oss
till motes, sade vi. Vi kan resonera om vart forslag i alla dess olika delar. Men
ni slamrade med dérrarna och sade: Vi kan inte diskutera med er.

1dag siger Falldin att férutsattningen fOr att samla nationen ar att vi lagger
alla vara tankar at sidan. D4 har man ocksa sagt att man icke vill ha
samfdrstand, man vill ha strid. Man vill icke motas pé véigen, vilket varje sund
kompromiss ir byggd pa och som varje samforstand maste bygga pa. Man
maste, dartill jagad av moderater och en alltmer militant Arbetsgivarefor-
ening, sOka strid. Jag beklagar detta, for vi behaller mélsittningen att vi skall
lyfta det har landet ur den ekonomiska krisen. Sverige skall klara
sysselsittningen, konkurrenskraften och framtidsbygget for att aterigen bli
ett land som betalar for sig. Efter alla de underskott och skulder som ni har
dragit pa oss vill vi kunna siga att detta ar ett land som klarar sin ekonomi
genom minniskors arbete och strivan for framtiden. _

Da hade det varit battre om vi hade kunnat motas, vilket vi var beredda till,
for att klara ocksa l6ntagarfonderna med en bred majoritet. Men ni ville inte.



Ni ville striden. Ni drevs och jagades av dem som icke vill se sina
maktpositioner rubbade en millimeter. De som icke tolererar att den privata
makten pa nagot satt naggas i kanten jagadc er utistriden. Det enda jag kan
siga dr fOljande:

Jag hoppas att vi, nér dessa fonder har genomforts och blivit en naturlig del
av vardagen i det svenska samhaillet, skall kunna samlas kring dem och siga
precis som vi sade efter ATP-striden eller efter striden om andra ting — detta
tillhor det forflutna, nu bygger vi framtiden i brett samférstand i den svenska
nationen.

Andre vice talmannen anmilde att Thorbjorn Filldin, Ulf Adelsohn,
Jan-Erik Wikstrom och Lars Werner anhallit att till protokollet fa antecknat
att de inte dgde ritt till ytterligare repliker.

Anf. 44 KNUT WACHTMEISTER (m):

Herr talman! Hade entusiasmen hos anhingarna av de kollcktiva
fackforeningsfonderna varit lika stor som det motstind mot fonderna som sé
massivt visades den 4 oktober av kanske 100 000 medborgare, skulle
Mynttorget, Riksplan och angrinsande gator och broar i dag, nir det
historiska beslutet skall fattas, fyllts av en skog av roda fanor, framburna av
tiotusentals och ater tiotusentals trosvissa, entusiastiska, demonstrationsva-
na LO-medlemmar, kollektivt anslutna till det socialdemokratiska partiet.

S4 har dock inte blivit fallet, vilket med all 6nskvird tydlighet visar hur
svagt fondtanken dr forankrad hos svenska folket. Facket och socialdemo-
kraterna. som annars dlskar att demonstrera, r nu férunderligt passiva. For
nagra veckor sedan kunde man i en bruksort i Mellansverige samla ihop 400
demonstranter som per buss tog sig till Stockholm for att protestera mot de
foreslagna skatteskalorna. En smérre justering av inkomstskatteskalorna ar
tydligen avsevirt viktigare &n ett instimmandc i ctt historiskt maktdverta-
gande i ndringslivet.

Jag overgar nu till att tala om de fragor i fondpropositionen som berér
skatteutskottet.

Den vinstdelningsskatt som till stor del skall finansiera reformen ir
behiftat med flera mycket allvarliga fel.

For det forsta: Vi fir nu en progressiv bolagsskatt, nagot som gir stick i
stdv mot strivandena till en enkel och neutral féretagsbeskattning. Detta
forslag till vinstdelningsskatt 4r inte konkurrensneutralt mellan olika
foretagstyper. Exempelvis gynnas industrifdretag med stora dyra inventarier
pa bekostnad av foretag med omfattande byggnader och markanlaggningar.

Investmentbolagen, som fullt riktigt slapp den tillfilliga skatten pa
utdelningar innevarande ar. har ologiskt nog inte nu undantagits fran
vinstdelningsskatten. Trots att skatteutskottets majoritet ar vil medveten om
att dessa foretag varken kan utnyttja koncernbidrag eller investeringsfonder,
varjamte inflationsjustering far goras for byggnader men inte for
investmentbolagets akticr, har man varit totalt kallsinnig till att nu undanta
dessa investmentbolag fran vinstdelningsskatten.
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Over huvud har man i propositionen intc pi nagot sitt ens forsokt
kartlagga foljderna av en progressiv bolagsskatt.

For det andra: Siittet att berakna vinstdelningsskatten dr utomordentligt
komplicerat i och med att den nominella vinsten skall riiknas om till ett s. k.
realt resultat, dvs. ett resultat utan hansyn till inflationseffekterna under det
bertrda bokforingséret.

En mingd forctag som visserligen inte kommer att behova betala nigon
vinstdelningsskatt méste likval dgna tid, kraft och kostnader till att visa
berorda myndigheter att nagon sadan skatt inte skall betalas. Redan nu hért
anstrangda konsult- och revisionsféretag kommer att bli dverlupna av arbete,

- allra helst som man som bokslutsdag numera far vilja en av endast fyra

moijliga under éret.

Nér man nu allmiént dr ense om det nédvéndiga i att forenkla vart hopplost
komplicerade skattesystem, gar socialisterna tviirtemot dessa strivanden och
foreslar en lagstiftning som, forutom att vara ytterst kranglig for berdrda
foretag, dven blir synnerligen besvirlig fran kontrollsynpunkt.

For det tredje: Vinstdelningsskatten kommer att minska kommunernas
och landstingens skatteunderlag, vilket knappast dr dgnat att underlitta livet
for redan nu hért skattetyngda kommuninvanare runt om i vért land.

For det fjarde: Det har sagts av dem som vill ha dessa fonder att de behovs
for att ddmpa lonekraven i kommande avtalsrorelser. Av de utgangsbud som
hittills lagts fram blir det ingalunda s&. Just nu strejkar 900 gruvarbetare i
Malmberget for hogre 1oncr. och fondldftet forefaller sannerligen inte
inverka dimpande pa deras l6nekrav. LO har sedan socialdemokraterna
kom till makten fér drygt ett ar sedan fatt igenom sina ekonomiska krav pa
16pande band. Som bevis hirfér kan jag ange féljande:

LO ville ha andring i skatteskalorna forra hosten — och fick det.

LO ville ha skattefrihet for fackféreningsavgifter — och fick det till en
kostnad av 1 200 milj. kr.

LO ville ha skattefrihet for stipendier — och fick det.

LO ville for ndgra veckor sedan ha en ny dndring av skatteskalorna — och
fick det ocksa.

LO ville ha fordelaktigare skatteviltkor for byggnads- och anldggningsar-
betare — och fick det. Sa sent som i gar beslot riksdagsmajoriteten detta.

LO vill hakollektiva fackforeningsfonder ~ och far nu uppenbarligen ocksé
detta, med hjalp av kommunisterna.

Man kan onekligen friga sig om Sverige styrs fran kanslihuset eller fran
LO-borgen pa Norra Bantorget.

For det femte: Den formella handlaggningen av propositionen har inte
varit tillfredsstillande, eftersom de organisationer som har haft tillfalle att
yttra sig om fondférslaget. inte fatt tillfille att yttra sig pa en och samma géng
Over de tre olika utredningsforslag som ligger till grund for propositionen.
Dessutom har remisstiden varit skandalost kort for ett s genomgripande
forslag.

For det sjatte: Numera talar dven socialdemokraterna sig varma fér en vl
fungerande aktiemarknad, det &r en garanti och en forutsattning for den



nodvindiga forsdrjningen med riskvilligt kapital till néringslivet. Trots det
fagra talet om detta och trots betydelsen av enskilt sparande har
socialdemokraterna pé& alla satt forsiamrat villkoren for det enskilda
aktiesparandet. Man har slopat skattelattnaden pa aktieutdelningar, man har
skirpt realisationsvinstbeskattningen vid aktieforsiljningar, och man har
infort en omsittningsskatt pd aktichandeln. Skatteférdelarna vid aktiefonds-
sparandet upphér, och man har hojt formogenhetsskatten, vartill nu alltsa
kommer en vinstdelningsskatt, som ytterligare kommer att .minska
ménniskors intressc att spara i aktier.

For foretagen betyder vinstskatten att medel som skulle anvindas till
investeringar i stillet maste betalas i skatt. Visscrligen &r skatten avdragsgill
vid deklarationen, men forst dret efter det att den betalats in. For manga
foretag kommer detta att innebira en pafrestning pa likviditeten.

Vid sidan av skattefrdgorna vill jag ta upp ctt problem som egendomligt
nog inte berorts s mycket i fonddebatten, och det ar pressens frihet. Vad ar
det som hindrar att fonderna gar och koper in sig i exempelvis Dagens
Nyhcter, for att nu ta ett borsnoterat foretag i den branschen. Darmed fér
man ganska snart ett dominerande inflytande Over Sveriges stdrsta
morgontidning och dver den storsta kvillstidningen, Expressen. For
betydligt mindre &n 100 milj. kr. av de tva, kanske fyra miljarder som arligen
skall tillforas fonderna kan fonderna kopa 15 % av Dagens Nyheter och
diarmed fa ett dominerande inflytande — mer behdvs namligen inte. Ej
boérsnoterade tidningsforetag kan kopas upp utanfor borsen. Med sa mycket
pengar pd fickan torde det inte vara s svart, om man verkligen vill.
Sjalvfallet borde tidningsforetagen i pressfrihectens namn undantagits i
fondlagstiftningen, men sa ar inte fallet.

Naturligtvis ar det inte sa egendomligt att en stor majoritet av svenska
folket 4r motstandare till de kollektiva fackforeningsfonderna. Den enskilde
har naturligtvis fragat sig vilket som ér fordelaktigast for honom eller henne,
ett frivilligt, skattefordelaktigt enskilt sparande i aktiesparfonder alternativt i
det foretag dar man arbetar eller ett kollektivt, tvingsmassigt system dér den
enskilde inte kommer att ha ctt dugg att sdga till om. utan diar makten
kommer att innchas av fackbossarna, vilkas férmaga att leda foretag hittills
visat utomordentligt stora brister.

Socialdemokraterna har helt underként den enskilda méanniskans formiga
att begripa sitt eget bista. Fonderna kommer nu att inforas, darfor att
kommunisterna valvilligt stiller upp som stédtrupp, men troligen. och
forhoppningsvis, hinner dessa fonder aldrig fylla tva r. Hade vi i dag haft
hemlig omrostning om fonderna, tror jag knappast att de inforts.

Anf. 45 STIG JOSEFSON (c):

Herr talman! Léntagarfondsfragan har kommit att std i centrum for den
politiska debatten under en lang fo6ljd av dr. Det har funnits gott om tid till
analys och eftertanke. Trots detta har den socialdemokratiska regeringen
valt att hafsigt och snabbt ldgga fram sitt forslag. -

Forslaget har inte beretts pa scdvanligt sitt. Det bygger pa tre olika
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promemorior-som remissbehandlats var for sig, och det har sledes inte varit
mojligt f6r remissinstanserna att ta stillning till ett komplett forslag. Den
eventuella beredning som &gt rum i regeringskansliet har varit ytterst
bristfallig. Det &r betecknandc att lagrddsremissen avgavs fran regeringen,
innan ens alla remissvar kommit regeringen till handa. Det visar pa ett niistan
Overtydligt sitt att remissbehandlingen endast var ett spel for galleriet.

Lontagarfonderna skall genomf&ras och detta oavsett vilka formella och
materiella brister forslaget dn ar behéftat med. Det syncs vara regeringens
uppfattning. De kritiska remissinstanserna, som dr madnga till antalet, har
helt enkelt viftats bort.

P& samma sitt har den socialdemokratiska majoriteten i skatteutskottet
agerat. Ett stort antal organisationer och foretag har i till utskottet .
inkommna skrivelser och i samband med uppvaktningar framfort starkt
kritiska synpunkter pé propositioncn. Olika andringar i vinstdelningssyste-
met har foreslagits. Beskedet fran utskottsmajoriteten har pa alla punkter
blivit avvisande. Det &r signifikativt for den provisoriska inriktning som
utformningen av skattepolitiken har fatt sedan rcgeringsskiftet att man ocksé
har foreslér ecn 6versyn sedan forslaget vl tritt i kraft. Detta har gjorts av
utskottsmajoriteten ocksd nar det gillde reavinstbeskattningen av
bostadsritter for att ta ett exempel. Majoriteten anfor foljande:

“Enligt utskottets uppfattning ar det for tidigt att nu bedéma hur reglerna i
detalj kommer att sla for olika branscher och hur de kommer att paverka
konkurrenssituationer mellan olika foretag.™

Man sager “for tidigt”! Vinstdelningslagen skall ju triada i kraft om endast
négra fa dagar. Det dr vl snarare for sent. Regeringen lagger vil inte fram
forslag utan att veta vilken effekt forslaget fir om det genomfors.

Med den nonchalans och det ointresse som den socialdemokratiska
majoriteten har i riksdagen behandlat de kritiska synpunkter som
framkommit ar ju egentligen hela denna debatt ganska onddig. T. o. m.
viksdagen har sedan regeringsskiftet blivit till en expeditionsinstans for
LO-ledningens beslut. Trots detta dr det viktigt att vi for vdra uppdragsgivare
an en ging redovisar effekterna av fondforslaget.

Centern ir kategorisk motstandare till I6ntagarfonderna. Detta torde vid
det hiir laget vara klart for alla och envar. Det har ocksa redovisats klart och
entydigt tidigare i dag. Jag skall darfér narmast uppehalla mig vid de delar av
forslaget som ar av skatterittslig natur. Det finns enligt min uppfattning skil
{6r att granska forslaget frdn denna utgingspunkt, fastin vi fran centern
skulle ha avvisat lontagarfonderna dven om forslaget varit bittre rent
skattetekniskt. Jag skall gora detta fran féljande utgangspunkter:

1. Forslaget ar komplicerat. Det begrinsar de framgéngsrika féretagen och
ir inte konkurrensneutralt.

2. Forslaget medger ingen forlustutjamning och himmar det produktiva
sparandet.

3. Regeringen har valt en utomordentligt komplicerad modell fér sin
brandskattning av foretagen.



4. Vinstdelningsskatten skall faststallas i tre olika steg, av vilka ett innebir
att det nominella resultatet skall riknas om till ett s. k. realt resultat. For att
fa fram detta méste ett mot arets inflation svarande avdrag pa bl. a. lager,
byggnader, inventarier och monetéra tillgdngar samt ett tillagg for arets
inflationseffekter pa ingdende skulder goras. Detta berikningssystem, som
helt strider mot nuvarande regler, vilka ju skall tillampas parallellt med de
nya, kommer att leda till ett helt orimligt merarbete for savil berorda foretag
som taxeringsmyndigheter. Berakningarna maste goras ocksi av foretag som
inte behover betala ndgon vinstdelningsskatt, eftersom de maste visa att s ar
fallet. Det kommer att bli en betydande arbetsbelastning for foretagen och
skapa en lysande framtid for revisorer och redovisningskonsulenter.

Detta forhallande strider ocksa mot syftet att forenkla skatteadministratio-
nen, vilket bl. a. har kommit till uttryck i tillaggsdirektiven till de offentliga
litredningarna. I dessa betonas nddvandigheten av att bestimmelser och
administrativa rutiner pa skatteomradet inte utvecklas i en fran
kontrollsynpunkt komplicerad riktning.

Vinstdelningsskatten, i kombination med en bibehéllen foretagsbeskatt-
ning, innebdr en progressiv beskattning av bolagsvinster. Denna skatt
kommer att pa ett mycket olyckligt satt begriansa utvecklingsformagan hos de
framgangsrika foretagen. Deras likviditet forsimras och skatterna fér en
negativ inverkan p deras internationella konkurrensférméga. Detta leder i
sin tur till minskade investeringar béde direkt genom att de ekonomiska
forutsittningarna begrinsas och indirekt genom att bedémningarna om
framtidsutvecklingen blir negativa.

Skatten har ocksd en bristande neutralitet badde mellan olika
foretagsformer och mellan olika foretag inom en och samma foretagsform.
Skatten kommer med sirskild skada att drabba foretag med goda
utvecklingsmojligheter. Foretag med ett stort inslag av byggnader och
markanlidggningar i balansrdkningen kommer — sirskilt i samband med
investeringar — att drabbas hart, jaimfoért med foretag med stora
inventarietillgdngar. Ocksa ett foretag som inte visar ndgon vinst i vanlig
bemirkelse kan genom den dlagda beriakningsmetoden bli skyldigt att betala
vinstdelningsskatt.

I skatteutskottets yttrande anférs betriffande kritiken mot att forslaget
behandlar foretagen olika: “Enligt vad utskottet erfarit foranleds
skillnaderna i beriik.ningssiittet for inflationsavdraget mellan 4 ena sidan
byggnader och & andra sidan inventarier m. in. av frimst tekniska skal.
Avsikten dr emellertid att resultatet pa sikt skall bli likvardigt.”” Vad menar
socialdemokraterna med detta );ttrande? Ar det ett erkiannande att fonderna
inte dr avsedda att bli ndgot kort mellanspel utan skall finnas kvar dven pd en
obestdmbar sikt™?

Med den foreslagna vinstdelningsmodellen kommer foretag som har en
ojamn vinstutveckling att drabbas extra hart. Detta kan gilla branscher som
ar sarskilt konjunkturkinsliga. Dessa foretag far namligen ingen mojlighet
att utjimna mellan goda och déliga ar. De har visserligen de traditionella
vinstutjimningsreglerna till sitt forfogande, men bl. a. genom de

8 Riksdagens protokoll 1983/84:53-54 .
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hiaromdagen genomférda begrinsningarna av lagernedskrivningen inskriinks
dessa moijligheter.

Jag vill avsluta med nigra principiella synpunkter pa foretagens
forsorjning med riskvilligt kapital. Regeringen har sedan regeringsskiftet
vidtagit en rad atgirder som missgynnat det riskvilliga sparandet. Jag tinker
pa forsimringen av stimulanserna till skattefondssparandet och nu ett
fullstandigt borttagande av denna sparform. Jag tinker pa borttagandet av
skattereduktionen pa aktieutdelningar och inférandet av omséttningsskatten
pa aktieforsiljningar. Jag tanker ocksd pa héjningarna av formégenhets-
skatten.

Alla dessa atgéarder har ansetts vara fordelningspolitiskt motiverade, men
det ar klart att de far skadliga effekter. De hammar sparviljan, och risken ir
stor att det blir andra, mindre produktiva investeringar som foretas eller rent
av en Okning av konsumtionen, sirskilt av importberoende varor och
tjanster.

Detta gynnar inte de simst stallda. Det innebir heller ingen utjdmning
mellan hoginkomsttagare och liginkomsttagare. Det medfér endast en
ytterligare snedvridning av skatternas effekter till forfang for alla i det
svenska samhillet. Fonderna innebir ett ytterligare steg pa denna vag bort
frén individuellt och frivilligt sparande till kollektivism och ofrihet.

Herr talman! Jag ber med detta att fa yrka bifall till reservationerna 1,2, 5
och 6.

Anf. 46 KJELL JOHANSSON (fp):

Herr talman! Med ctt ekonomiskt system byggt pd marknadsekonomins
principer och med ett massivt inslag av fri féretagsamhet har vi i Sverige natt
den absoluta toppen i viarlden da det giller levnadsstandard. Dagens debatt -
géller om vi skall g& vidare pa denna vég, som visat sig sa framgangsrik, eller
om vi skall ge oss in pd osikra experiment med virt ekonomiska system. Inte i
ndgot land i virlden har man hittills kunnat visa négra positiva resultat med
det system som socialdemokrater och kommunister nu dr beredda att driva
igenom.

Socialdemokraterna anser sig ha fatt svenska folkets mandat att inféra
kollektiva lontagarfonder.

Herr talman! Samma dag som inemot 100 000 ménniskor samlades utanfor
detta hus for att ge sitt motstand mot [6ntagarfonderna till kiinna, férklarade
statsministern demonstrativt att det ir hdr inne som folkviljan kommer till
uttryck. Denna maktdemonstration kanske tillfredsstéllde statsministern,
men mig gjorde den ytterligt nedstimd. Nér jag efter invigningsceremonien
begav mig ut i folkhavet hir utanfér, ringde statsministerns ord i mina 6ron.
Hela denna otroliga manifestation, var den inte nagot uttryck for folkviljan?
Svaret dr sjalvklart: Naturligtvis var den det! Man ser det man vill se har
nagon klok minniska sagt, och det ligger mycket 1 detta. Manga ménniskor
bar skygglappar och ser inte det som hénder runt omkring dem. Att gora
skygglappar av parlamentets viaggar dr inget nytt i historien. Statsminister
Palme ar varken den forste eller den sistc som gjort det. Men historien visar



ocksa att sadana skygglappar till sist blir tunga att bira.

Herr talman! Representanterna for fondmotstandet har forsékt komma in
i synfiltet, innanfér de skygglappar som dessa viggar tydligen utgor for en
del. Hit har man med statsbudshjalp fraktat upprop med langt 6ver en halv
miljon namnunderskrifter mot fonderna. Ar inte det ett uttryck for
folkviljan?

Aven vid skatteutskottets behandling av Iontagarfondsfragan har
representanter for folkviljan sokt ta sig innanfor skalet. In i forstakammarsa-
len vandrade for nigra veckor sedan en lang rad av organisationer. Ingen
organisation i den langa raden ville ha nagra kollektiva 16ntagarfonder, med
undantag av LO. .

Skatteutskottet har behandlat 16ntagarfondsforslaget framst pa en punkt.
Det giller forslaget till vinstdelning. Vid uppvaktning infér utskottet har
representanter for hotell- och restaurangbranschen papekat de mycket
negativa verkningar som forslaget om vinstdelning kommer att ha for
branschen om det genomférs i nuvarande skick. For de foretag som
nyetablerats eller utvidgat sin verksamhet genom att bygga till sina
fastigheter kommer fOrslaget att sl mycket hart. I vissa fall kan det bli tal om
vinstdelningsavgifter som berovar foretaget hela dess transaktionskapital,
trots att det inte gor ndgra vinster alls.

I ett ldge dar Sverige, genom de devalveringar som genomforts av de
borgerliga regeringarna och den kraftiga devalvering som gjordes av den
nuvarande regeringen, for forsta gdngen pa manga ar fatt mojligheter att
konkurrera pa turismens omrade, ir detta mycket olyckligt. Det forsamrar
pé ett avg(")rande sitt Sveriges férméaga att viinda sin negativa behéllning pa
turismens omrade, och det férsdmrar bytesbalansen som helhet.

Det finns stor anledning att pApeka att det faktiskt inte bara ar hotell- och
restaurangbranschen som berdrs pa detta mycket negativa sitt. Aven
industrin kan namligen komma i ett liknande lage. Detta intraffar om ett
foretag gjort betydande investeringar i byggnader som inte samtidigt atf6ljs
av investeringar i inventarier. Krav pd stora vinstdelningsavgifter kan darvid
uppstd utan att fOretaget i frdga gjort motsvarande vinster. Detta ar
naturligtvis mycket allvarligt. Det kan pd ett avgbrande sitt forsvara
utbyggnaden for svenska foretag.

I min egen hemkommun finns ett féretag som under manga ar kampat hart
mot en vikande lonsamhet. Under en lang f6ljd av ar har verksamheten gatt
med forlust. For forsta gangen pé flera ar vinder man nu resultatet till en
mindre vinst. Foretaget har dven for 1984 drs budget beraknat en arsvinst pa 4
miljoner. Med det socialdemokratiska forslaget kommer detta foretag, som
kdmpat for sin existens i manga ar, att tvingas betala en vinstdelningsskatt pa
870 000 kr. Jag tycker att det exemplet talar for sig sjalvt.

I samband med att vi hir i riksdagen i forra veckan behandlade férélaget
om sénkt bolagsskatt kopplat till minskad avskrivningsritt pa lager sade jag i
debatten att vi ser positivt pa en 6kad rorlighet for kapitalet. Detta innebir
naturligtvis inte att vi ser positivt pd den 6kade rérlighet som blir féljden
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genom vinstdelningar.

Regeringens olika forslag har inte precis baddat for en gynnsam
avkastning. De olika férsdmringar som socialdemokraterna med kommunis-
ternas benédgna hjalp drivit igenom den senaste tiden tyder pa att regeringen
tycks gora den bedomningen, att den utveckling som hittills har varit rddande
pé aktiemarknaden kommer att besta framover. S& kommer det intc att bli.

Herr talman! Finansministern visade ett forvanansvart intresse for
folkpartiets arbete att finna ctt vettigt system for hur 16ntagarna skall fa en
rimlig del av foretagens kapitaltillvixt. Kjell-Olof Feldts anférande formade
sig néstan till en lovsang till folkpartiets insatser i denna fraga. Till det vill jag
gora en enda kommentar. Det ar synd att finansministerns intresse inte
vaknade litet tidigare. D4 hade vi kunnat ha andra bestammelser for
graderad rostritt pa aktier som finansministern efterlyste. Vad finansminis-
tern glémde var att vi alltid har hiivdat att andelarna i ett del-i-vinst-system
skall vara personligt 4gda. Kollektiva lontagarfonder har vi alltid varit emot,
och om fackféreningsfonder har vi sagt att de borde kastas i papperskorgen.

Finansministern forsokte tidigare pasta att dven regeringen vill ha en god
utveckling nir det géller det privata aktiesparandet i andra former. Det ar
verkligen svart att férsta varfor regeringen déa avskaffar skattefondssparan-
det och i stdllet véljer sparstimulanser som kommer att styra Over
hushéllssparandet till det sparande som behdvs for att finansiera
budgetunderskottet.

Det maste vil andé sta klart att vi var inne pa en mycket god linje genom
aktiefondssparandet. Antalet aktiedgare har dirigenom stigit till éver 1,5
miljoner. P4 kort tid har alltsa antalet akticigare 6kat mycket starkt. Denna
utveckling borde ha fatt fortsitta. Lontagarnas majligheter att sparai aktieri
det foretag diar de ir anstillda borde ocksd stodjas genom férmanliga
skatteregler.

Herr talman! Olika talare har konstaterat att om Sverige skall kunna
konkurrera som industrination maste vi ha ett framgangsrikt naringsliv.
Detta forutsitter goda vinster i foéretagen, och detta i sin tur innebir att
lontagarna méste avstd fran att ta ut tillgingligt l16neutrymme. Rent
finansiellt finns det i dag gott om kapital i svenskt néringliv. Det ar alltsd inte
bristen pa kapital som gor att investeringar inte kommer till stand. Talarna
maste da ha avsett att man bor se till att foretagen far g med vinst.

Da4 blir min fraga, som jag tycker ar naturlig: Ar detta ndgonting som bara
giller fram till 1990, da forslaget som det &r sagt skall vara fullt genomfort?
Svaret pa den fragan ér sjdlvfallet nej. Darmed kan man helt klart konstatera
att det kommer att finnas precis samma motiv for att fortsitta med fonderna
efter 1990 som det i dag finns for att infora dem.

Av det resonemang jag nyss har fort kan man dra slutsatsen att kollektiva
I6sningar inte kan komma i friga om man vill behalla marknadsekonomin.
Inom folkpartiet, dar vi fSrmodligen har funderat bade langre och djuparc in
inom négot annat parti pa denna fraga, har vi for mycket lange sedan dragit
denna slutsats.



Herr talman! Det skattefondssparande som infordes under den borgerliga
regeringstiden medférde att hundratusentals svenskar borjade att spara i
aktier. Harigenom pédborjades en férmdgenhetsspridning dven pa
aktieinnehavets omrade. Vi vill fran folkpartiets sida ga vidare pa denna vég.
Socialdemokraterna har med kommunisternas hjalp bommat igen vigen.
Det praktiska resultatet blir nu att Ilontagarfonderna kommer att kopa upp de
aktier som skattefondsspararna kommer att sdlja ut. Jag drinte imponerad av
den makt- och férmoégenhetsspridningen.

Herr talman! Till sist vill jag yrka bifall till reservationerna 1, 2, 5 och 6.

Anf. 47 ANNA LINDH (s):
~ Herr talman! Jag har med viss férvaning lyssnat pa den hér debatten om
vinstdelningsskatt. Jag skall i mitt anforande till skillnad fran tidigare talare
forsoka begransa mig till vinstdelningsskatten.

Forslaget om vinstdelningsskatt innebér bl. a. att svenska aktiebolag,
svenska ekonomiska féreningar, svenska sparbanker och svenska 6msesidiga
skadeforsikringsanstalter — med vissa undantag — skall betala en
vinstdelningsskatt motsvarande 20 % av vinsten Gver en viss nivd. Forslaget
innebdr en viktig nyhet, da skatten skall baseras pé foretagets reala vinst.
Mindre vinster undantas fran skatt, och det s. k. fribeloppet ir pé antingen
500 000 kr. eller 6 % av foretagets l6énesumma.

Detta skulle, enligt de borgerliga foretridarna, medféra forodande
konsekvenser. Ingen av de talare som hittills har varit uppe i debatten om
vinstdelningsskatt kan dock vara omedveten om de stora vinstdkningar som
foretagen haft under senare ar och vilka problem detta kan komma att
medfora. Vinstokningarna har bl. a. medfort att genomsnittsaktien 6kat i
virde med 300 % pa tre ar, och att antalet privatpersoner som dger mer 4n
100 miljoner har tredubblats pa tva ar.

Samtidigt manas l6ntagarnas och deras organisationer till aterhallsamhet i
16neforhandlingarna, och man diskuterar 16nedkningar pa mellan 5 och 7 %
sammanlagt under en tvaarsperiod.

Den hir ekvationen gar inte ihop. Det gar inte att begéra av 16ntagarna och
deras organisationer att de skall acceptera kraftiga vinstdkningar for
foretagen utan att sjalva fa nagot med av kakan.

Vinstdelningsskatten syftar just till att forena den stigande vinstnivan med
en rattvis férdelning och en lugn pris- och kostnadsutveckling.

Jag maste medge att den hir forddmande instéllningen fran vissa av de
borgerliga forvanar mig. Som refererats tidigare i dag var faktiskt bade
centern och folkpartiet foresprakare for vinstdelning under slutet av
1970-talet, trots att vi da inte alls hade samma vinstexplosioni féretagen som i
dag.

. Nils Asling sade 1979 att det var en ofrdnkomlig del av den solidariska

I6nepolitik fackforeningsrérelsen hévdat.

Folkpartiet skrev i sin rapport till landsmotet 1978 att en Overvinstdelning,
begransad till storre foretag, bidrar till att underlatta l6nepolitiken och
skapar psykologiska forutsattningar for stérre vinsttolerans.
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I dag vill man inte kidnnas vid detta, trots att foretagsvinsterna ar hogre och
realldnerna har sjunkit, dvs. det finns dnnu storre skil for vinstdelning. Ni
kunde, i konsekvens med vad ni tidigarc har sagt. i reservationen ha varit
positiva till principen om vinstdelningsskatt, &ven om ni inte stéller er bakom
resten.

Moderaterna ar mer konsekventa. Av tradition och pa grund avideologi 4r
de starka motstandare till att Iontagarna skall fa del av formogenhetstillvix-
ten. Foljdriktigt motsitter de sig det dven nu.

Forutom att de borgerliga partierna ir motstandare till idén om en
vinstdelningsskatt kritiserar de konstruktionen.

En viktig nyhet med vinstdelningsskatten 4r att den innebiir en beskattning
av den reala vinsten i stillet for den nominella. Jag har svart att forsta
invindningarna mot att det 4r den verkliga vinsten som beskattas i stallet for
den nominella. Det borde tas emot positivt, som ctt mer rattvist system,

Naturligtvis kan det finnas problem med att anvianda ett nytt
skatteunderlag. Det har ingen fornekat, inte heller skatteutskottets
majoritet. Det ar mycket méjligt att det kommer att finnas anledning att
justera lagen. Men det dr en vil konservativ instillning att inte vilja prova ett
nytt och férmodligen biattre system dn det vi har med motiveringen att det ér
nytt och att det darfér kan bli 6vergingsproblem.

Man kan dessutom konstatera att det kanske hade varit littare att
forebygga en del av de problem som nu maélas upp om samtliga inbjudna
organisationer hade deltagit i 6verliggningarna om lontagarfonderna och
framfort sina asikter.

En del av invindningarna ir dessutom klart dverdrivna eller rent av
felaktiga.

Forslaget beskrivs som “utomordentligt komplicerat™. Det tar fér
foretagen, med nagot undantag, ca 10 minuter eller upp till en timme att klara
den hir redovisningen. Det innebir knappast att forslaget 4r 'utomordent-
ligt komplicerat”. Dessutom giller det baraca § % av alla foretag. Da har jag
raknat in dem som inte ingar i vinstdelningssystemet men som behover
deklarera for att kunna avgéra huruvida de ingér.

Det talas om hur negativt det &r med en progressiv bolagsskatt. Skatten ir
visserligen progressiv i den meningen att den bara berér en del av de
vinstgivande foretagen, men for de foretag som berdrs ar det en rent
proportionell skatt.

Det péstés att skatten inte dr konkurrensneutral, att den skulle drabba
foretag med goda utvecklingsmojligheter, expanderande foretag. 1 sjalva
verket innehdller forslaget flera fordelar for expanderande och sysselsétt-
ningsintensiva féretag. De expansiva foretagen har t. ex. till godo att det
nyemitterade kapitalet fors upp som en fordran, medan det utskiftade
kapitalet fors upp som skuld nar man berdknar skatteunderlaget. Dessutom
har de mojlighet att goéra avséttning till investeringsfonder och gora
Overavskrivningar pa inventarier precis som i dag utan &terféring nir man
beridknar skatteunderlaget.

Det har ocksa sagts att vinstdelningsskatten frimst drabbar foretag med



manga byggnader och markanliaggningar. Det dr i och for sig helt riktigt att
finansbolagen i viss utstrackning kommer att drabbas, men det tror jag inte dr
nagot problem, eftcrsom de tidigare har tjanat s& mycket pa spekulation och
inflation. Och eftersom byggnaderna ofta ingar i lagret far ovriga foretag
darigenom en inflationskompensation. Om man hade ctt annat system for
byggnader, skulle det medféra cn dubbel inflationskompensation, och det
vore vil litet vil generdst. '

Man har ocksd tagit upp fragan om vilka foretag som skall ingad och
investmentbolagen. Stravan har varit att gora ett sd cnkelt system som
moijligt. Det innebir att det bara ar ett litet fatal som skall undantas fran
systemet pa andra grunder dn att de har en for liten vinst. Darfor bor
fideikommiss, investmentbolag m. fl. riknas in och omfattas av lagen. Visar
det sig bli problematiskt finns det mojlighet att justera det senare. En annan
ordning for t. ex. investmentbolagen skulle kunna medféra stora méjligheter
till skatteundandragande, och det dr majoriteten i skatteutskottet inte
intresserad av.

Till slut vill jag siiga ndgot om akticfondssparandet, som har tagits upp hér i
debatten. Man havdar att en atergéng till ett aktiefondssparande skulle vara
ett alternativ. Men det handlar ju inte om samma sak. De aktiesparfonder vi
hadc kostade faktiskt, som Arne Gadd sade tidigare i dag, tidvis
skattebetalarna mer #n vad samhillet fick in i nysparande. Aktiesparfonder-
na kommer att ersittas med allemanssparande.

Lontagarfonderna har dessutom andra mal én aktiefondssparandet.

Aktiefondssparandet innebar ingen vinstdclning.

Aktiefondssparandet innebar ingen solidarisk 16nepolitik.

Aktiefondssparandet var inget stod for pensionssystemet.

Ett individuellt aktiesparande gav inget inflytande. En arbetare vid SKF
som koper en aktie i manaden far hélla p4 1259 miljarder rinnan han har lika
ménga roster som Bengt Haak i Skanska Cementgjuterict. Det ar ett
exempel. Jag tycker att det blir litet larvigt ndr man later som om ett spritt
aktiedgande i den formen skulle medverka till att ocksa sprida inflytandet.

Slutsatsen vad giller vinstdelningsskatten dr alltsd att det visst finns
problem — 6vergéngsproblem — med vinstdelningsskatten, men de 4r inte av
den storleken att det finns ndgon som helst anledning att uppskjuta forslaget.
Det skulle vara hederligare av de borgerliga partiernas foretradare att
erkinna att de ir emot forslaget pa grund av att de ir emot att lontagarna
skall fa del i formogenhetstillvaxten.

Herr talman! Med det anforda yrkar jag bifall till hemstillan i
finansutskottets betdnkande och avslag pz‘i reservationerna.

Anf. 48 ANDERS BJORCK (m):

Herr talman! Det skulle finnas mycket att' siga om férslaget till
l6ntagarfonder, men jag skall i mitt inldgg hélla mig till de rent
konstitutionella aspekterna.

Konstitutionsutskottet har behandlat drendet och avgivit ett yttrande.
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Detta yttrande &r inte enhalligt. Samtliga borgerliga ledaméter har
reserverat sig.

De har inte gjort detta utan anledning. Lontagarfondsforslaget har beretts
pa ett otillfredsstillade satt. Det finns anledning att peka pa den allvarliga
kritik som lagradet har riktat mot handlaggningen. Forslaget har forcerats
fram, och tid har inte funnits for en noggrann granskning av t. ex. de
konstitutionella aspekterna. Remissbehandlingen har skett under stark
tidspress. Handlaggningen av drendet har kdnnetecknats av en bestamd
stravan att fa forslaget antaget fore nyar, mera 4n att fa till stand en saklig
genomlysning. Socialdemokraternas politiska tidtabell har fatt bestimma
upplédggningen.

Herr talman! Lontagarfonderna syftar till att overfora produktionsmedlen
till staten med hjilp av beskattning. Det giller d4 att ta stéllning till huruvida
detta ar forenligt med den svenska regeringsformen och Europaradets
konvention om de mianskliga rittigheterna. Bada ger ett visst skydd for den
enskilda &ganderitten. Det fortjdnar i sammanhanget att erinras om att
Sverige sa sent som forra aret filldes av Europadomstolen for brott mot just
egendomsréatten. .

Négon systematisk genomgang har icke skett av forslagets férenlighet med
de har bada rittskillorna. Detta ar orimligt, med tanke pa frigans stora,
praktiska och principiella betydelse. Gott om tid skulle sjidlvfallet ha avsatts
for detta andamal. o

Vi kan dirfér inte, herr talman, med bestaimdhet siga om fondforslaget
strider mot regeringsformen och Europar&dskonventionen. Det dr mojligt
att sa ar fallet pa vissa punkter. Jag vill peka pé regeringsformens stadgande
om hur ersattning skall ges vid expropriation och vidare — det har en viss
anknytning — pa frigan om specialdestination av skattemedel. Detta &r en
beskattningsform som ar under avveckling, men som nu skall begagnas i
samband med inférandet av l6ntagarfonder.

Europaradskonventionen, som Sverige har tilltritt, stadgar i tillaggsproto-
kollets artikel 1 att varje fysisk eller juridisk persons ratt till sin egendom skall
limnas okrinkt. Ocksd hdr hade det funnits anledning till ett utforligt
studium, innan riksdagen fattade sitt beslut.

Detta giller ocksé den viktiga fragan om hur vi skall skydda yttrande- och
informationsfriheten. Det kan bli s att fonderna ger sig in p& upphandling av
massmedieforetag av olika slag—t. ex. tidningsforetag, bokforlag, filmbolag
- och dirmed &4r det stor risk att vi kommer i konflikt med sévil
regeringsformens stadganden om yttrande- och informationsfrihet som
Europaradskonventionens stadganden om samma sak. I likhet med Knut
Wachtmeister tycker jag att det ar mycket férvinande att just fragan om
yttrande- och informationsfriheten icke har varit féremal for nagon mer
omfattande diskussion och en ordentlig konstitutionell genomlysning.

Herr talman! Nir nationaliseringar har skett 1 Visteuropa, har de normalt
betraktats som expropriation och genomforts under rittslig kontroll.
Lagstiftaren har angett grunderna for socialiseringarna i lag. Dessa har sedan



provats av domstol, och medel har anslagits for ersittningar till de drabbade
ur den allménna statsbudgeten.

De svenska socialiseringarna genom inforandet av 16ntagarfonder gér till
pa ett helt annat sitt och, savitt jag kan se, pd ett sitt som icke
overensstimmer med Europarddskonventionen. Om, herr talman, en
provning gentemot denna kommer att ske. vilket jag héller for troligt, ar det

mojligt att en dom mot Sverige kan bli fillande. Det finns di anledning att-

minnas att riksdagens borgerliga partier har hivdat en annan syn pa
handlaggningen av drendet och dess konstitutionella innebérd 4n vad
majoriteten, bestdende av socialdemokrater och kommunister, har haft.
Som det ségs i reservation 1 i finansutskottets betdnkande borde dérfor en
forutsattningslos och grundlig genomgang ha skett av de konstitutionella
synpunkterna, innan riksdagen fattar beslut.

Anf. 49 BERTIL FISKESJO (c):

Herr talman! Genomtrumfandet av l6ntagarfonderna ansluter sig till ett nu
villként socialdemokratiskt ménster: Viktiga fragor drivs igenom under stor
~ hast efter ett bristfalligt forberedelsearbete och utan att konsekvenserna ar
klarlagda. Som forsvar for modellen brukar anforas att man fr ta itu med
bristerna i efterhand. Men detta r en helt galen ordning. Man bér helst vid
beslutstillfallet veta vad man beslutar om. '

Sévil vid forra riksmétet som nu i host har vi sett ett stort antal exempel pa
denna lagstiftningsmetod. I négra fall har bristerna varit sd uppenbara att inte
ens socialdemokrater i riksdagen kunnat svélja dem. Regeringsforslag har
uppskjutits och i nagra fall t. o. m. dragits tillbaka. Men i flertalet fall har
besluten drivits igenom med kommunisternas hjalp.

" Jag har vid flera tillfallen i kammaren tagit upp denna nya regerings- och
lagstiftningsstil och kritiserat den med utgéngspunkt i en rad konkreta
exempel. Jag har kritiserat den framst darfor att den ger illa genomtinkta
beslut, dir det 4r mycket svart att férutse verkningarna, men dér man under
alla omstiandigheter kan fGrutse stora besvir och stor osdkerhet hos
rattsskipare och allméanhet. Socialdemokraterna brukar tycka att den hir
regerings- och lagstiftningsstilen 4r ett utslag av handlingskraft. I sjalva

verket ar den ett uttryck for samma typ av arrogans och nonchalans som '

statsminister Palme sjilv sa tydligt demonstrerat i manga sammanhang, t. ex.

ndr Ove Rainer ena dagen avsattes som justitieminister och andra dagen:

utsags till justitierdd. Socialdemokrater i regeringsstéllning tycks vara gripna
av nagot slags maktberusning.

Fondbeslutet anstuter sig till allt detta. Fonderna drivsigenom, trots att det
i praktiskt taget alla grupper i samhallet finns en stor majoritet emot dem.
Engagemanget mot fonderna ir stort. Engagemanget for finns praktiskt
taget bara i det socialdemokratiska partiets och LO:s toppskikt. Det &r
séledes ett beslut mot en dvervildigande folkmening. Men detta berdr inte
socialdemokraterna. Beslutet skall igenom.

Sjalva beredningsprocessen visar stora brister dven i detta drende. Det
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Nr 53 avgorande beslutsunderlaget har tagits fram i stor hast bakom kanslihusets
Tisdagen den stingda dorrar. Detta har inte varit nagot forutsittningslost utredningsarbe-
20december 1983 t¢ Forutsiattningen har varit att fonderna skall genomforas. Remisstiden var

kort och l6pte i huvudsak over sommaren. Flertalet remissinstanser var

Léntagarfonder kritiska, men det har man inte tagit hansyn till. Man kan fraga sig vad
remissférfarandet under sddana forutsittningar skall tjina till.

Om bristerna i beredningsprocessen yttrar sig bl. a. lagradet. Lagradet
sager sd har: " Vinstdelningsgruppens arbete har remissbehandlats for sig och
placeringsutredningens och fondgruppens gemensamt. Flera remissinstanser
har horts om endast delar av forslagen. Myndigheter och sammanslutningar
har séledes inte varit i tillfalle att yttra sig 6ver ett forutsattningslost utarbetat
och samlat forslag till I6ntagarfonder. Fréan flera hall har detta kritiserats och
man har éven anmarkt att remisstiden varit f6r kort. Ocksa lagradet stiller sig
kritiskt till att en frdga av s& stor principiell betydelse och med sa
kontroversiella inslag beretts pa sétt som skett.” Och lagradet avslutar efter
ytterligare kritik med att konstatera: "Det sitt pa vilket utredningsarbetet
och remissbehandlingen skett forsvarar for lagradet att fullgéra dess
granskningsuppgifter.”

Det dr séledes en mycket hérd kritik mot beredningen av drendet. Det dr
ocksé en tydlig brasklapp fran lagradets sida. Dessa brister i beredningen har
inte kunnat avhjéilpas under riksdagsbehandlingen. Jag erinrar mig
beredningen i riksdagen i andra stora fragor, dar jag sjilv varit sirskilt
involverad. Den nya kommunallagen holl vi pd med under praktiskt taget ett
helt riksmote. Den nya sekretesslagen tog ocksi nistan ett riksmote. Men det
har fondforslaget, som &r principiellt mycket betydelsefullt, till den tekniska
utformningen delvis mycket komplicerat och i vad giller de mera langsiktiga
effekterna knappast alls analyserat, drivs igenom nu i juljaktet efter ndgon
ménads beredning i riksdagcn. De utskott som haft att yttra sig till
finansutskottet har i regel haft en vecka pa sig, dvs. i realiteten tva
sammantriaden.

Detta giller ocksa konstitutionsutskottet. Detta gor att vi i utskottet inte
haft tid att mera grundligt bearbeta de grundlagsmissiga aspekterna pa
fondforslaget. Det har i motioner i riksdagen och i den allminna debatten
rests tvivel pa forslagets forenlighet med olika delar av regeringsformen och
med internationella konventioner som vi anslutit oss till. Dessa aspekter har
knappast alls berdrts i forarbetena till fondférslaget. Fran minoriteten i
konstitutionsutskottet har vi i var frAn majoriteten avvikande mening radat
manga fragor som borde ha varit ordentligt penetrerade och besvarade,
innan riksdagen gar till beslut.

Pa grund av det tidsjakt som ratt i det har viktiga drendet blir nu dessa
fragor hangande i luften, vilket gér att vi 1angt efter beslutet kan fa en rattslig
debatt med ménga forgreningar och komplikationer. Detta stirker inte
tilltron till det sitt pa vilket lagar stiftas i detta hus.

Men det ar ocksd ur principiell synpunkt djupt otillfredsstiillande att
riksdagen inte fatt tid pa sig till en ingdende undersdkning av dessa och andra
122 problem som finns inbyggda i fondférslaget. Det giller inte bara



grundlagsaspekterna, det giller ocksa — som tidigare talare ocksa varit inne
pa — lagstiftningen som s&dan. Modellen for berdkning av vinstdelningsskat-
ten dr utomordentligt oklar. Framstiende ekonomer har i den allméinna
debatten framhdllit att oklarheterna kommer att fa konsultfirmor att
blomstra och taxeringsfolk att fortvivla. Till vart redan alltfor krangliga
skattesystem fogas sledes ytterligare en krangelbit.

Det finns ménga goda och dvertygande skiil i sak mot fonderna. Dessa skil
har framférts med styrka tidigare har i debatten i dag. Till dessa skil kommer
sdledes att forslaget ar en dalig lagstiftningsprodukt, som dven ur den
aspekten kommer att valla stora bekymmer framéver.

Jag yrkar, herr talman, bifall till reservationerna 1, 2, 5 och 6.

Anf. 50 LARS ERNESTAM (fp):

Herr talman! Vad ir det som skiljer 16ntagarfondstragan frian de flesta
andra frigor som vi diskuterar har i riksdagen? Ar det enbart en skattefriga.
diir palagor laggs pa niringslivet? Ar det en social friga som hor samman med
ekonomisk utjimning? Nej, det ir en friga med en mycket djupare
dimension.

I folkparticts partimotion utrycker vi frigestillningen si hir: “Fondforsla-
get betyder en socialisering och kollektivisering av dgandet och en foréandring
av vart ckonomiska system. Detta dr logiskt for socialdemokraterna. men
naturligtvis helt oacceptabelt {or folkpartict. som bvgger sin politik pa
marknadsekonomi. mangfald och privat dgande.”

Nir vi liberaler uttrycker var stindpunkt pd det siittet édr det ocksi mot
bakgrund av att det ar vart nuvarande marknadsekonomiska system som till i
dag varit grundstenen tor samhillsuppbyggnaden i vért land. En friga av den
har dimensionen har naturligtvis ocksi konstitutionella aspekter.

Nir man laser den skrivning som majoriteten i konstitutionsutskottet star
tor upplever man att socialdemokraterna underviirderar och kanske ocksa
bagatelliserar dessa aspekter. Detta ir beklagligt. men kanske naturligt. om
man har en socialistisk saumhilllssyn. Utskottet hiinvisar till att [ontagarfonds-
fragan diskuterats i ctt tiotal r. Detta ér i och for sig riktigt. Men ir det, herr
talman, ctt skdl for att man skall forcera sluthbehandlingen till beslut i
riksdagen s snabbt att de fragor som giller de konstitutionella aspekterna
inte skall vara fullt genomtinkta.

Lagradet kritiserar, som tidigare hur sagts, den bristfilliga hanteringen av
irendet. Det sédtt pd vilket utredningsarbetet och remissbehandlingen har
skett har namligen enligt lagradet forsvarat dess mojligheter att pa ett rimligt
sitt fullgdra sina granskningsuppgifter. :

Sverige ir en del av Europa, i mdnga avscenden en vil integrerad del av
Vistcuropa. Virt land har, som ocksd nimnts, alltmer kommit att observeras
i Europadomstolen. Det dr angeliget. som det ségs i den avvikande mening
som ar fogad till konstitutionsutskottets yitrande, f6r respekien f6r vart lands
anseende att internationella ataganden iakttas. 1 detta avseende lamnar
hanteringen av lontagarfondsfragan Aaskilligt Ovrigt att onska. Stir
lontagarfondsfragan i Sverensstimmelse med regeringsformens regler om
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expropriation? Detta borde ha belysts bittre, innan &drendet forelades
riksdagen.

Nir det giller fragan om specialdestination av skatter har riksdagen
tidigare sagt att nya sddana inte bor inforas. Inte heller den fragan har kunnat
utredas pa ett rimligt sitt, liksom frigan om utlindska medborgare skall
kunna bli ledaméter i fondernas styrelser.

Det jag hir redovisat 4r endast niigra exempel pa oklarheter. Andra talare
frdn oppositionen har redovisat fler aspekter, och det finns nu ingen
anledning att upprepa dem. Slutintrycket &r att socialdemokraterna, trots
den langa handlaggningstiden i utredningar och trots den langa
handlaggningstiden i regeringen, haft s& stora problem med att utforma det
forslag som vi nu behandiar att de utomordentligt betydelsefulla
konstitutionella frigorna fatt eftersittas.

Forutom alla de skill som under dagens ldnga debatt framfoérts och som
visar att propositionen bor avslds visar slutligen ocksi de konstitutionclla
oklarheter som foreligger att tdrslaget bor avvisas.

Anf. 51 OLLE SVENSSON (s):

Herr talman! Vad vi i de senaste inldggen har fitt hora fran
konstitutionsutskottets borgerliga ledamoter dr mer cller mindre kraftiga
ckon frin den kritik som i flera av motionerna riktats mot regeringens
beredning av lontagarfondsfragan. Den som ldst betiinkandet finner att dessa
invandningar bemétts av konstitutions- och finansutskottens majoritet.
Konstitutionsutskottet har ofta i samband med sitt granskningsarbete pekat
pé den viktiga radgivande roll som lagradet — bestdende av hogre jurister —
bor fa spela i lagstiftningsarbetet.

Dirfor ar det forvdnande att man pa den borgerliga sidan den hiir gangen
inte tycks tillmata lagradets bedomningar av de storre konstitutionella fragor
som hir aktualiserats niigot storre viarde. Sanningen ar att denna juridiska
instans kommit till slutsatsen att forslaget om lontagarfonder ir
grundlagsenligt. Lagradet anser sdledes att férslagen utan minsta tvivel stiri
Overensstimmelse med regeringsformens regler om expropriation. Vidare
anser det att propositionen om fonderna inte strider mot svenska
internationella ataganden. Som Anders Bjorek citerade hiir star det i
artikel 1itilliggsprotokollet till den konvention som Sverige bitratt att envar
fysisk eller juridisk persons ritt till sin egen egendom skall lamnas okrinkt
och att ingen far berévas sin egendom annat n i det allmédnnas intresse och
under de forutsittningar som anges i lag om folkrattens allménna
grundsatser. Ligg marke till att det kravet far enligt lagradet anses uppfyliti
och med att medlen tillfaller den allménna pensionsfonden och férvaltas av
offentligrittsligt reglerade organ. Den omstandigheten att férslagen dven har
andra syften synes enligt lagradet inte bora leda till ndgon annan bedémning.

Inte heller anser lagradet nagot konstitutionelit hinder féreligga mot
specialdestinerade skatter.

Med det fortroende som de borgerliga KU-ledaméterna i andra
sammanhang brukar ha for lagradets bedémanden borde de ha upplysts om



att deras tyckanden om fondernas bristande grundlagsenlighet utgor polemik
mot den tillfrigade ., mycket kvalificerade juridiska instansen. Den respekten
kunde de ha visat lagradet.

Jag vill ocksd understryka vad finansutskottet skriver i sitt betdnkande,
namligen att lagradet inte ger ndgon som helst anledning att férmoda — vilket
mina borgerliga utskottskolleger gjort gidllande — att en lidngre beredningstid.
som lagréidet i och for sig funnit énskvard, skulle kunna innebiira att lagradet
gjorten annan bedémning i de konstitutionella fragorna. Det kan tilliggas att
det knappast tidigare forekommit att en ekonomisk-politisk fraga har
underkastats en  sd noggrann och forutsittningslds  provning som
lontagarfondsfragan.

Det finns i anslutning till finansutskottets uttalanden om regeringens
beredning av forslaget anledning att beklaga att utvecklingen har gatt diarhén
att en nyanserad och saklig debatt om lontagarfonderna i deras infor
riksdagen redovisade form inte har kunnat foras. Vi har fatt ett frostigt
debattklimat. Det 4r betecknande att exempelvis representanter for {lera av
niiringslivets organisationer viigrade att infinna sig. dd regeringen inbjod till
dverldggningar och uttryckligen gav till kinna att den var Sppen for paverkan
infor propositionens slutgiltiga utformning.

I detta sammanhang vill jag citera vad Herbert Tingsten skrev redan 1945 i
sitt standardverk “"Demokraticns problem™ om strid och samverkan inom
folkstyret: Av stor betydelse dr “den politiska elitens halining”™. En
propaganda som utan hiinsyn till framtida svarigheter “inriktas blott pa den
omedelbara framgdngen, ett 6verdrivet betonande av motsittningarna, till

och med en viss extravagans 1 uttryckssiittet, kan vara nedbrytande pé den

solidaritetskinsla, som demokratin kriver mer dn nigon annan statsform™.
Han tillagger: ""Pa varje extremt uttalande foljer girna, av agitatoriska skil.,
ett dn mer tillspetsat svar, och cavsiktligt kan de ledande grupperna pa detta
sitt glida in i en forbittrad polemik, som ger ett overdrivet intryck av dessa
meningsskillnader men hirigenom ir ignat att gdra den ursprungliga
skenbara konflikten till en realitet.™

Liksom flera talare fran var sida redan betonat behdvs i dagens svira
ekonomiska lige samarbete mellan olika intressen och en gemensam satsning
pa de majligheter som vi har. Socialdemokratins avsikter finns nu redovisade
i konkreta lagforstag. Det bor gora det majligt att fi ett meningsutbyte i
sakfragor och inte utifrin verklighetsfrimmande forestallningar, iven om de
kan vara drligt upplevda, om arbetarrérelsens avsikter med férslaget om
lontagarfonder.

Anf. 52 ALLAN EKSTROM (m):

Herr talman! Hirmed ber jag att fi yrka avslag pa propositionen pi
rittsliga grunder, frimst konstitutionella.

Jag vill inleda med papekandet att det inte finns nagra lontagarfonder. Det
ir lagradet som har klargjort detta fér omkring tvd manader sedan. Jag tror
att de flesta blir éverraskade av detta besked. Ar det inte pa nagot siite
symboliskt for den hafsighet som priglat utformningen av forslaget fran
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rittsliga synpunkter att det propositionen foreslar likvil kallas lontagar-
fonder?

Mitt papekande ér faktiskt av stor saklig betydelse. Fran borjan — pa
professor Meidners tid — fanns det namligen lontagarfonder, vilka var att
anse som vanliga enskilda rittssubjekt. Forslaget innebar da  att
formogenhetstillgngar tviangsvis skulle dverforas frin en grupp enskilda
rittssubjekt, dvs. foretagen, direkt till en annan grupp av sidana
rittssubjekt, dvs. fonderna. Det sattes da fran rittsvetenskapligt hill i friga
om sidana dispositioner var forenliga med vir konstitution. Kunde man
verkligen anvanda tnstrumentet beskattning for att direkt dverfora tillgdngar
fran ett visst réttssubjckt till ett annat enskilt rittssubjekt?

I det slutgiltiga forslaget har penningstrommens riktning dndrats. De
uttaxerade medlen skall tillforas AP-fonden. medan makten dver kapitalet
liksom tidigare skall tillkomma de lontagardominerade fondstyrelserna och
det lokala facket. Genom denna finurliga operation undviker man onekligen
den del av kritiken som gick ut pa att tillgangar éverfordes fran en viss grupp
enskilda rittssubjekt till en annan sadan grupp. Samtidigt kunde man — som
kommer att framga — dra nytta av det goda namn och rykte som ir férbundet
med ATP-systemet. Fonderna skulle bli en garant for ATP-pensionen. Att
AP-fonden avses erhalla tre ére av varje uttaxerad krona ir en helt annan
sak.

I sakligt hinseende skiljer sig de olika forslagen emellertid inte at.

Det slutgiltiga forslaget innebér inte mer dn att man bytt klider — det ér
samma sill i kapprock. Andamalet helgar medlen. '

Alla funktioner av -akticiiganclet — de tvangsvis uttagna medlen skall ju
omsiittas i aktier — skall, som jag redan niamnt, tillkomma fondstyrelserna.
Makten blir helt densamma. som om fondstyrelserna eller tillskapade fonder
varit dgare av sjialva aktien. Och det ir detta som éir det avgdrande. nimligen
att syftet — dndamalet — dr detsamma som forut. Man skall ju bortse fran den
vttre forkladnaden och se till det verkliga svftet. Det ar ju meningen med
bl. a. generalklausulerna. Och det verkliga syftet ir att foretagen tvingas att
finansiera sin egen socialisering.

Poul Strgpyer har pa ctt triffsikert satt fangat innebdrden av propositionen
ien teckning dir en bestulen innehavarinna av en tobaksaffar forklarar f6ren
polisman: “Forst rdnade han mig. Sen képte han varor for pengarna han tog.
Det var ett tips han fatt av P.-O. Edins fondférslag. sade han.™

De fem lontagarfondsstyrelserna stélls under facklig hegemoni och kan
med sina foretagsforvary féra en egen regionalpolitik, industripolitik cller
arbetsmarknadspolitik, helt vid sidan av regering och riksdag. Fondstyrelser-
na blir darigenom cn stat i staten. De blir inte heller berocnde av
regeringstormens foreskrift i 9 kup. 2 § om budgetreglering, en foreskritt
som innebir att det ir riksdagen som bestimmer Over anviindningen av
statens medel. Offentlig makt kommer genom den foreslagnu ordningen att
kunna utdvas korporative i vart land med ésidosiittande av parlumentets
betydelse.

Hur skall ledaméterna i fondstyrelserna utses? Jo. den avgdrande makten



skall tillkomma lontagarkollektivet, ¢j medborgarkollektivet. Det ir en
avgorande skillnad mellan dessa bada begrepp. Alla 16ntagare ir
medborgare. Men langt ifrén alla medborgare dr lontagare. Begreppet
16ntagarkollektiv kan i sin tur uttydas som friimst LO. I varje tall kommer LO
att ha ett helt dominerande inflytande. Aganderitten tillkommer
AP-fonden, medan dganderiittens innchall tillkommer fackféreningarna och
deras funktiondrer.

Risken med det foreslagna systemet, som enligt vad jag framhéllit leder i
riktning mot ett korporativt Sverige. ir uppenbar. Den offentliga makten
utgar emellertid icke fran organisationer utan fran folket. Ett korporativt
statsskick dr fraimmande for grundlagen. Det dr uppenbart att propositionen
skapar risk for en utveckling mot ett korporativt system. vilket alltsd kriinker
en av hérnpelarna i vart statsskick — se niirmare Konstitutionsutskottets
betankande 1973:26 s. 17. “Lontagarfonderna skall i kollektiva former
komma att dga allt storre delar av storforetagen™, stir det i P.-O. Edins och
Anna Hedborgs Det nya uppdraget. Denna motsiittning hade sjalvfallet varit
viird en omsorgsfull utredning och ingéende dverviiganden frin statsriittslig
synpunkt. S& har som bekant inte skett. Varje pistadd avvikelse fran
grundlagens bud eller anda hade bort tas pa yttersta allvar. Det ér faktiskt
bittre att riksdagshuset rimnar in att fundamentet for vart statsskick gér det.
Konsekvenserna av denna underlitenhet bér enligt sedvanliga ridttsprinciper
drabba den som ér kiitrande i malet—och det ér hiir regeringen. Propositionen
bor alltsi avslas pa denna grund.

Som jag redan berort skall regeringsforslaget i rittslig bemirkelse
forverkligas med stéd av beskattning. Far verkligen beskattningsmaukten
utnyttjas for ctt sadant har artfrimmande syfte? Det dr frigan.

Frigan kan stillas mot bakgrund av savil var regeringsform som
Europakonventionen om de miinskliga riittigheterna. en konvention som
Sverige forpliktat sig att folja. Det fortjinar att nimnas att departementsche-
fen i den proposition varigenom Sverige ratificerade konventionen i nu
aktuell del konstaterade att vart grundlagsfista cgendomsskydd motsvarade
den i konventionen uppstillda standarden. Detta konstaterande idr av
utomordentlig vikt. Vart egendomsskydd enligt grundlagen uppfyller samma
standard som konventionen. Ett av kraven i konventionen ir att angreppet
pa den enskilda dganderitten dr i “det allminnas intresse™ (public interest).
Samma villkor giller ocksa uttryckligen enligt 1972 drs Andringar i
expropriationslagen, niamligen att expropriation star till buds endast for
allminna dndamal. Det ir proposition 1972:109 s. 214 som jag asyftar. Jag
tinker niarmast pd mojligheterna att expropriera for fritidsindamal. Har
uttalar departementschefen foljande: “For expropriation bor uppstillas det
kravet att den mark eller anliggning som expropriationen avser skall bli
tillginglig for envar. Anliggningar som star 6ppna endast for medlemmar i
ensluten forening eller organisation bor diremot limnas utanfor. Detsamma
torde i allméanhet fa gilla foreningar som visserligen i princip star dppna for
envar men dir méjligheten att vinna intriide 1 praktiken begriinsas pa olika

satt.”
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Uttalandet bor verkligen understrykas. De fackliga intrcsseorgahisatio-
nerna har inte monopol p att ensamma vara uttolkare av eller foretridare
for det allminnas intresse. Dect ir en fundamental skillnad mellan
lontagarkollektiv och medborgarkollektiv. Och ett korporativt statsskick
star dessutom i strid med grundlagen.

Min slutsats blir sdledes att propositionen icke ar {érenlig med det
konstitutionella kravet att tvangsavhindelse maste ske i det allmannas
intresse. Lagridets bedomning har dr mirklig. Kravet “det allminnas
intresse” anser lagriadet uppfyllt "i och med att medlen tillfaller den allménna
pensionsfonden och forvaltas av offentligrittsligt reglerade organ™. Lagradet
faster med andra ord vikt vid det formella. att skalet tillkommer AP-fonden.
Den slutgiltiga konstruktionen med byte av forklidnad och med
inkopplandet av AP-fonden fyllde siledes sitt dndamdl. Samtidigt godtar
lagradet recllt att lontagarorganisationerna forkroppsligar det allminna.
Man tillagger dessutom att “'det forhéllandet att lagforslagen har iven andra
syften siisom att stirka lontagarinflytandet i niringslivet synes inte béra leda
till en annan bedomning™. Uttrycket “stirka lontagarinflytandet i
niringslivet™ dr onekligen ctt blygsamt sitt att beskriva socialisering pa! Jag
menar att dessa lagradets argument vederliggs av vad jag nyss aberopat
rérande begreppet “'det allménnas intresse™. Propositionen bor alltsd avslis
dven pa denna grund.

Overforandet av medel friin vara foretag till AP-fonden, som maste avst
hela makten Gver kapitalet till Iontagarkollektivet, kan —enligt vad som foljer
av det nyss anfdrda — inte rittfirdigas genom riittsinstitutet beskattning.
Finns det da nagot annat institut enligt vér hittills gillande riattsordning som
kan aberopas som stéd {or de avsedda tviingsingripandena?

Det ligger niira till hands att tiinka pa expropriation. I det sammanhanget
vill jag erinra om en friga som uppstod i Norge [6r néira tio ar sedan och som
har likheter med dagens stora d&mne. Det gillde en s. k. demokratisering av
affarsbankerna. innebiirande en maktférskjutning i bankernas styrelser till
forman for en offentlig styrelserepresentation. Av tidsskiill nojer jag mig hér
med att nirmare hinvisa till min motion nr 164, Expropriation kan det
emellertid inte vara fraga om { vart fall. For det forsta krivs som jag tidigare
understrukit, att tgiirden sker i det allméinnas intresset. och detta krav géller
ovillkorligen savil enligt vir inhemska riitt som enligt Curopakonventionen—
vilket inte dr fallet hir. FOor det andra f{orutsitter expropriation
kompensation. Och detta dr definitivt icke meningen. Slutligen utgor ett
tvangsingripande utan ersittning ett flagrant brott mot Europakonventionen
med dess hanvisning till folkritiens grundsatser. Jag ndjer mig med att Annu
en ging hinvisa till min motion,

Finns det ndgot ytterligare réttsinstitut som kan Aberopas som stdd for de
avsedda tvangsingripandena? Jag kinner inte till niigot sadant for min del.
Slutsatsen maste da bli att vad som foreslis ske ér en form av konfiskation.
Propositionen bor alltsd avslas dven péd denna grund.

Enligt 11 kap. 9 § regeringsformen fir endast svensk medborgare inncha
uppdrag som ledamot av styrelse i myndighet som lyder omedelbart under



riksdagen cller regeringen. AP-fonden ar en sddan forvaltningsmyndighet.
Valet av ledamoter i fondstyrelserna méste darfor ske i dverensstimmelse
med regeringsformen. Detta krav pd svenskt medborgarskap kan riksdagen
sjilvfallet icke nu asidositta. Uttalandet i propositionen pa s. 117, dir det
star att det till skillnad frin vad som giller for 6vriga fondstyrelser inte
uppstiills ndgot krav pa att ledamdter och suppleanter i en léntagarfondssty-
relse skall vara svenska medborgare, detta uttalande kranker regeringsfor-
men. 31 § i den foreslagna lagen med reglemente for AP-fonden star hirmed
i strid med regeringsformen. Lagridet har likvél godtagit att foreskriften i
grundlagen sitts at sidan frimst med den motiveringen att “'fondstyrelserna
intc later sig jamstillas med de forvaltningsmyndigheter som anges i
grundlagsstadgandet™. Kan man verkligen dispensera fran ett grundlagsstad-
gande pa ett sadant enkelt siitt? Varfor uppstiller man f. 6. kravet pa svenskt
medborgarskap for de fyra fondstyrelserna? Jo, diarfor att detta foreskrivs i
grundlagen — detta ar det ndrmast till hands liggande svaret. Propositionen
krinker grundlagen pa nu angiven punkt. Propositionen bor alltsi avslis
dven pa denna grund.

Det finns  slutligen starka invindningar frdn aktiebolagsrittsliga
synpunkter som bor féranleda att propositionen avslas dven pa denna grund.
Av tidsskal n6jer jag mig med att hinvisa till reservationen till lagutskottets
betidnkande.

Herr talman! Jag har nu dberopat en rad omstandigheter till stod for mitt
pastaende att propositionen icke ar eller visats vara forenlig med var
grundliggande forfattning. Enligt sedvanliga rittsprinciper borde proposi-
tionen icke ha framlagts till avgoérande i befintligt skick. Respekten for,

omsorgen om, och troheten mot var konstitution och vér réttstradition hade’

bjudit detta. Bismarck har sagt att den som har makten i sin hand gér som han
vill. Ratten sitter i spjutstangs dnde. For Sveriges bista ber jag att fa yrka
bifall till de gemensamma borgerliga reservationerna i finansutskottets
betdnkande 20.

Anf. 53 STEN SVENSSON (m):

Herr talman! Niringsutskottet har i sitt yttrande dver propositionen tagit
avstind frin lontagarfondsforslaget. Naringsutskottet anser att riksdagen
skall avsld propositionen. Majoriteten i néringsutskottet anser att ett
genomforande av forslaget om lontagarfonder ér ett steg bort frin en verklig
marknadsekonomi. det ekonomiska system som har utgjort grundvalen fér
vilstindsutvecklingen i vért land.

Jag skall i mitt anférande redovisa utskottsmd]ontetens motiv for detta
stillningstagande samt nagot belysa de foljdverkningar som vi befarar
kommer att drabba néringslivets framtida utveckling.

: Nﬁringsutskbttets granskningsuppgift har i forsta hand géllt den foreslagna
organisationen, inkl. reglerna for placering av fondmedel. Som vi papekar i
vart yttrande aktualiseras ddrvid vésentliga ndringspolitiska fragor, rérande
dels foretagens forsorjning med riskkapital, dels maktforhallandena inom
naringslivet, Utskottet har ocksd beaktat frin vilka killor och i vilken

9 Riksdagens protokoll 1983/84:53-54
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ordning medel skall tillféras det féreslagna fondsystemet och vilka
foljdverkningar detta kan fa.

Det ar tvi clement i regeringens forslag som med ritta kan kritiseras, Det
ena ir den vinstdelningsskatt som skall tilthandahalla en stor del av
underlaget for [6ntagarfondsstyrelsernas placeringar, och det andra dr den
fackliga dominans i niringslivet som blir ett resultat av att dessa styrelser
infors.

Det grundliggande argumentet mot vinstdelningsskatten ér att den fran de
vinstgivande foretagen drar undan medel som borde fi anviindas, och
normalt skulle fi anvindas, i dessa foretag. Resultatet blir en centralisering
av foretag och resurser med starkt negativa foljder iven i regionalpolitiskt
hédnseende. _

Utskottsmajoriteten later sig inte forledas till en diskussion om
teknikaliteter. Fondskatten kan avfirdas direkt pd grund av dess extrema
kranglighet. Diskussionen mdste i stillla gilla om vi éver huvud taget ar
betjanta av I6ntagarfonder cller inte, om-enskilda foretag successivt skall
foras over till kollektivt dgande, inte i forsta hand hur en finansiering av
fonderna rent tekniskt skall g till.

Fondféresprakarna och utskottsminoriteten har dnnu inte lyckats visa hur
niringslivet skall kunna stiirkas genom léntagarfonder. som finansieras
genom en Okad beskattning av forctagen. Man har heller inte visat att
investeringar blir mera framgingsrika om fackliga representanter och
politiker styr foretagen.

I det fondsocialistiska Sverige blir det de framgdngsrika och vinstgivande
foretagen som bestraffas. En bit av vinsten tas om hand och fors dver till
fonderna. Det dr naturligtvis sd, att det just dr i de vinstgivande foretagen
som nya jobb i forsta hand kan skapas. Ett foretag pd fallrepet nvanstiller
inte. Det ir mycket osiikert om man dir ens kan behilla den arbetsstyrka
man redan har. .

Nir vinsten rycks undan fran det framgangsrika forctaget. ar det inte
lingre alls sdkert att foretaget kan expandera och anstilla mer folk. Det
nodvindiga kapitalet for detta har ju tagits Over av lontagarfonderna.
Fondskatten ger dkade kapitalkostnader, som medfor skirpta krav pd
investeringarnas 1énsamhet. Detta leder i sin tur till minskade investeringar.
Neddragningen av investeringarna drabbar sérskilt hirt de mest riskfvllda
projekten, vilket betyder minskat risktagande och minskade satsningar pa
t. ex. forsknings- och utvecklingsarbete.

Utan att nirmare ga in pd de problem som sammanhinger med
berdkningen av den nya skatten patalar niringsutskottet i sitt yttrande att
regeringsforslaget inte innehdller ndgon analys av vilka verkningar skatten
kan fa pa foretag i olika branscher och med olika kapitalstruktur. Det ar
uppenbart, sager niringsutskottet, att regeln om en realvinstbeskattning av
vinst 6ver ctt fribelopp av 500 000 kr. eller 6 ¢ av foretagets [onesumma icke
verkar ncutralt utan far en rad obdnskade konsekvenser. Byggnads-.
fastighets- och skogsforetag torde. vilket Foreningen Auktoriserade
revisorer podngterat vid en utskottshearing, utsiittas for icke avsedda



besvirande effekter av den nya skatten.

Naringsutskottet framhdller vidare att det &r anmérkningsvirt att
skattemedel lamnas att disponeras av organ, som visserligen formellt har
tillsatts av staten men som till f61jd av flertalet leda.néters intresseanknytning
kommer att verka enligt principer som staten inte rdder 6ver. Genom de
mojligheter som léntagarfondsstyrelserna fir att tillsammans forvirva
relativt sett betydande andelar av olika foretag banas viig for en kraftig
férandring av dgar- och maktforhallandena inom néringslivet. Det ar klart,
fastslar utskottet, att de fackliga organisationerna péd detta sitt far en
dubbelroll som skapar problem i framtiden. Det professionella inslaget i
foretagens ledning kommer att forsvagas, vilket inte kan undg att pdverka
resultat och utvecklingsméjligheter. Det ar alltsa friga om ett systemskifte
inom niringspolitiken, som maste fa aterverkningar bl. a. pa nyctableringen
av foretag, pa befintliga foretags utvecklingsplanering och pé rekryteringen
till ledande poster i foretagen.

Att latsas att Iontagarfonder skulle 16sa Sveriges ekonomlskd problem och
trygga sysselséttningen ar att g& forbi de verkliga problemen: den bnstdndu
lénsamheten och det hoga kostnadsliget.

Om ett féretag gar bra eller daligt beror pd hur det klarar sig pd marknaden
— hur vill det klarar konkurrensen. Dessa yttre forutsittningar fériindras inte
av att foretaget byter agare — av att de fackliga organisationerna tar éver.
Svenska fackforeningsfonder kan, lika litet som andra &garc, tvinga
utlindska konsumenter att kdpa dyra svenska varor. Och ar det troligt att
fackforeningsfunktionirer ir skickligare pa att producera och silja én
nuvarande foretagare?

Det finns inga barande skil for fackforeningsfonder — det har debatten
redan visat. Daremot ar fondsocialismen forknippad med manga faror. Den
kommer att leda till en maktkoncentration som ir okénd i de demokratiska
industrilanderna. Enskilt dgda foretag har en fristdende facklig motpart. Det
kan man inte siga om fackligt dgda foretag. Det blir simre ocksa for
konsumenten. Enskilt 4gda forctag som strivar efter vinst maste producera
detsom konsumenten vill ha. Om féretagen i stillet skulle dgas kollektivt och
ha till syfte att uppfylla fackliga och politiska mal, férsvagas konsumenternas
stallning. Vinstdelningen blir i praktiken en skatt pd framgang. Detta
himmar viljan till effektivitet och nya satsningar. Byrikratin kommer att 6ka
~ nir det 4r motsatsen som sé val behévs. Industrin har inte brist p4 kapital
men vil pa l6nsamma investeringsobjekt. Négon redovisning 6ver hur
lontagarfondsstyrelserna skall lyckas bittre har ej lamnats.

De niringspolitiska konsekvenserna av regeringens forslag kan
sammanfattas i fem punkter:

For det forsta innebar lontagarfonderna betydande kostnadsokningar for
néringslivet. Dess internationella konkurrenskraft forsimras darmed.

For det andra dr vinstavgiften utformad pa ett sitt, som innebir en
progressiv beskattning av Idonsamma och expansiva féretag. Vinstavgiften ar
en straffskatt pa framgang och tillvaxt, vilket forsdmrar foretagens
langsiktiga utveckling.
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Nr 53 For det tredje: Genom att beskatta tillviixtforetag och genom att dka
sl foretagens kostnader innebir 1ontagarfonderna firre arbetstillfillen och

Tisdagen den fetage! nader ragar

20 december 1983  mindre investeringar i svenskt néringsliv.

For det fjdrde drabbas framtidsforetagen, de som expanderar kraftigt med

Lontagarfonder hog lonsamhet tack vare nya unika produkter. sirskilt hart av
vinstavgifterna.

For det femte inncbir vinstskatten en ytterligare forsimring av foretagens
mojligheter till sjalvfinansiering. Sjalvfinansieringen ir redan som foljd av
foretagsbeskattningen kraftigt begriinsad. vilket sedan manga ar bidragit till
en allt simre soliditet. _

Lontagarfonderna skapar alltsd inga nya jobb och stéttar inte heller
pensionssystemet. Vad det handlar om ar makten och ingenting annat. Det
har inte gdtt att forma motiv for ett kollcktivt fondsy;ﬂtem' utan att kollidera .
med marknadsekonomin eller gora vald pa sanningen. Dirmed forblir
-alsituationen entydig: fér eller emot fonderna! Fér ett marknadsekonomiskt
system eller ett nytt med socialistiska fortecken. Om man ser till vad som
skrivits i de utldtanden som godtagits av LO:s. resp. socialdemokraternas,
kongresser 1981, star det klart vilka yttersta mal det ir man vill forverkliga.

For sju ar sedan sade LO:s davarande ordférande Gunnar Nilsson:
“Fackforeningsrorelsen fir inte g si langt att vi dvertar foretagsledningens
roll. D4 fir vi cn socialism av Oststatsmodell. Vi maste hitta en egen modell -
en blagul socialism.” .

Det var da det. [ dag dr LO berett att dverta f(iremgsledningéns roll. Det
finns inte nagot i det “Edinska forslaget™ som talar ett annat sprak.
Propositionen bygger pd detta forslag, och i dag skall samme Gunnar Nilsson
forsvara detsamma i sin egenskap av foretridare for den socialdemokratiska
minoriteten i niiringsutskottet.

Gunnar Nilsson ville finna en cegen blagul socialism. I'sju ar har han letat.
Inget har han hittat. Och inte &r detta ktvllstigt. Socialismen ér och forblir
rod. Det bldgula har intet med socialism att gora. tvirtom. De firgerna star
for frihet och ett fritt Sverige. L(')litagarfomierha forefaller vara den 1dsning
som man fortfarande sdker problemen till. .

Man kan friga sig varfor inte LO:s och socialdemokraternas “idérika
begavningar™ startar egna forctag. Den politiska storfinansen skulle snart
kunna aga en stor del av det svenska néringslivet, om man satsade de
tillgdngar man redan har. Och mer blir det med de hoga medlemsavgifterna
for varje  ar som gar. Inte minst med lijiilp av det oritfirdiga
kollektivanslutningssystemet. D4 skulle man kunna konkurrera ut i stillet
for att med fondpengarna kopa upp de féretag man ir ute cfter. Genom att
sjalvasitta i ging med egna medel kunde LO och socialdemokraterna visa pa
birkraften i sina egna idéer.

Da arbetsmarknaden dr i verkligt behov av nya arbetstillfillen ir det inte
sarskilt solidariskt att man avstatt frin att starta en verksamhet med egna
medel. Men det kanske forhaller sig s, att dessa {ormagor saknas, nir man
begir att svenska forctagare skall betala kostnaderna fér obligatorisk
132 fondsocialisering. Sanningen dr vil den - som ocksd stod att lisa i



LO-tidningen ndr det ursprungliga Meidner-forslaget presenterades —
namligen: "Med fonderna tar vi Over successivt.” Det dr makten det giller!
Nir lontagarfonderna har fatt ett dominerande dgarinflytande &ver
svenskt -naringsliv-kommer det att vara knepigt for den som har andra
virderingar att fungera som forctagsledare cller styrelseledamot. Vi har ju
redan sett hur foretag som engagerat sig mot fonderna behandlats. El-ettan
har hotat Eldon och arbetarckommunen i Hjo har angripit Skaraborgs-
banken. _ ]

Dylika angrepp visar vad vi kan vénta oss i det kommande fondsamhallet.
Den som inte dr Overheten till lags, straffas med sanktioner. Vilka
arbetsbetingelser kommer att gilla for underleverantérer. serviceféretag och
andra yrkesutdvare som blir beroende av fondstyrda foretags vilvilja?

Nér vi samtidigt har noterat att manga SSU-distrikt har ansett att det
"Edinska forslaget™ ger for litet makt, finns det dnnu storre anledning att
stilla sddana fragor. IMur kommer det att bli nir nista generation av
socialdemokrater skaffar sig ett 6kat inflytande 6ver den fondsocialistiska
byrakratin? - .

Nir vil lagstiftningen finns och systemet ar infort kan mycket ltt de olika
berikningsgrunderna skiirpas. Procentsatserna kan hojas, pa sitt som skett
med andra skatter. Det var vil detta Arne Gadd ville antyda tidigare i
debatten. Och det dr vil meningen med vad som sdgs om ett successivt
dvertagande frin LO:s sida ~ eller hur, Gunnar Nilsson?

Herr talman! Jag skall be att fi avsluta detta anférande med ytterligare
nagra frigor till Gunnar Nilsson, som star lingre ner pd talarlistan:

Kan Gunnar Nilsson ge kammaren nagra exempel pd investeringar som
kommer att bli lonsamma tack vare lo6ntagarfonderna och som inte varit det
tidigare? ;

Det ir ju inte ldnge sedan Gunnar Nilsson var LO-ordférande. Som séddan
agerade Gunnar Nilsson vid LO-kongressen 1981 och var dir den frimste
féredraganden i 16ntagarfondsfragan. For att kunna forstd vad som liggef
bakom lontagarfonderna vill jag redovisa vad Gunnar Nilsson sade.-just som
foredragande pa LO-kongressen. Kammarens ledamoter behéver inte vara
ridda. Jag skall inte ta hela Gunnar Nilssons langa anforande.

Efter att ha givit de grundliaggande principerna for 1ontagarfonderna siger
Gunnar Nilsson fdljande:

“Principiellt dr jag negativ till att 1dntagarna anvinder sin traditionella
fackliga organisation for att utdova lontagarinflytande Over foretagens
forvaltning. Den dag l6ntagarfonderna far ett betydande eller dominerande
inflytande kan det medfora att fackféreningsrérelsen hamnar i en besvérlig
dubbelroll. De fackliga organisationerna skall di utse representanter som
har ett stort, i vissa foretag kanske helt avgérande. inflytande &ver hur
foretaget skall skotas och ledas. Sedan skall samma fackliga organisationer
driva de anstilldas krav. Det kan bli en komplicerad dubbelroll.”” Observera
har att Gunnar Nilsson inte séger om 16ntagarfonderna far ett dominerande
inflytande, utan den dag I6ntagarfonderna far en dominans. Notera ocksa att
man da i vissa foretag kommer att fa ett kanske helt avgdrande inflytande
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dver hur foretaget skall skitas och ledas. Detta var klartext, Gunnar Nilsson,
och vi kanske kan f& en forklaring snart.

Isitt anforande framholl Gunnar Nilsson vidare att han tycker att modellen
med allas inflytande pa styrelsevalen via ATP-poing inte heller dr sirskilt
bra. Det blir dven d& grinsdragningar, papekar han. Losningen Gunnar
Nilsson da angav dr den som nu foreslés i propositionen. Jag citerar Gunnar
Nilsson dnyo: "Dirfor har vi i Landssekretariatet fastnat for forslaget att
under en kortare interimsperiod lta det forsta systemet verka, dvs. med
facklig och kommunal direktrepresentation. Risken for dubbelrollen ér ju
forhallandevis liten under ett uppbyggnadsskede. Men det skall vara
tilifalligt, medan vi fortsdtter att utreda hur ett direkt valsystem for
l6ntagarna skall kunna utformas p3 ett vettigt satt.”

Vissa betinkligheter infor lontagarfondsforslaget anger dock Gunnar
Nilsson i sin redovisning fér LO-kongressen:

“Jag har sjalv satt vissa friagetecken. Jag papekade vid en konferens forra
aret att vi maste na ett system som inte leder till byrdkratisk centralism och
som inte riskerar att férsvaga dynamiken i foretagen™.

Nu vill jag till sist friga Gunnar Nilsson:

1. Nér nar I6ntagarfonderna det dominerande inflytandet?

2. Ar Gunnar Nilsson fortfarande riadd for att lontagarfonderna skulle
forsvaga dynamiken i foretagen?

Herr talman! Det vore hogst angeliget att att fa ett svar frdn Gunnar
Nilsson senare i debatten. Det forslag till I6ntagarfonder vi diskuterar i dag
och sa smaningom skall besluta om baserar sig pa de principer som hosten
1981 faststilldes av LO:s och SAP:s kongresser. Vi méste rimligen da fa reda
pa om de uttalanden som gjordes av ledande foretridare vid den tidpunkten
fortfarande giller i dag.

Jag ber, herr talman, att med det anférda yrka bifall till reservationerna 1,
2, 5 och 6 som fogats till finansutskottets betdnkande.

Kammaren beslot att forhandlingarna skulle fortsattas kl. 19.30.

5 § Anmildes och bordlades

Propositioner och skrivelse

1983/84:10 Svensk havsresursverksamhet

1983/84:82 Beskattningen av trygghetsforsdkringar for yrkesfiskare m. m.

1983/84:87 Redogorelse for svenska foretags verksamhet i Sydafrika och
Namibia

1983/84:91 Forsok med kabelsindning av satellitprogram

6 § Anmiildes
Skrivelse
1983/84:95 om aterkallelse av proposition 1983/84:73



7 § Anmildes och bordlades : Nr53

Forslag Tisdagen den

1983/84:12 Riksdagens revisorers forslag med anledning av granskning av 20 december 1983
vissa kriminalvardsanstalter

Meddelande om
8 § Anmaildes och bordlades _ . interpellation
Lagutskottets betankande
1983/84:10 Fastighctsmiklare (prop. 1983/84:16)

Jordbruksutskottets betinkanden
1983/84:18 Naturvard m. m.
1983/84:19 Jakt- och viltvard

9 § Meddelande om interpellation
Meddelades att foljande interpellation framstillts
den 20 december

1983/84:75 av Jens Eriksson (m) till finansministern om kustbevakningen p4
vistkusten:

Den svenska kustbevakningen har viktiga uppgifter att fylla. Den skall
tillse att lagar och férordningar cfterlevs av bade svenska och utlindska
fiskare i var fiskezon. Men den utgor ocksd en del av var sjériddning som i
samarbete med lotsar och Foreningen for raddning av skeppsbrutna har en
viktig funktion att fylla och som har riddat manga minniskoliv.
Kustbevakningen utfor bogseringar av haverister och en hel del annat. Inte
minst viktigt dr att den dr en del av vart kustforsvar. .

I anledning hdrav har det varit i hdgsta grad angeliget att bevara
kustbevakningen intakt, och riksdagen uttalade i véras i samband med
behandlingen av budgcten att inskrankningar inte far drabba kustbevak-
ningen. .

Trots detta har indragning skett av kustposteringen i Marstrand, och savitt
jag kan bedoma har detta inte skett i enlighet med riksdagens. beslut,

Med anledning av propositionen (1980/81:119) anforde trafikutskottet i
sitt betinkande TU 1980/81:31 bl. a. foljande: Utskottet finner det
tillfredsstéllande att kommunministern har for avsikt att f6resla regeringen
att infora en handliggningsordning for indragning av personal lings kusterna
som i huvudsak 6verensstimmer med TAK:s forslag. Dirigenom kan enligt
utskottets mening garantier skapas for att-personalinskrankningar inte
genomfoérs utan att olika samhillsintressen har beaktats. Riksdagen -bifll
utskottets hemstillan (RD 1980/81:162 s. 164).

I arendet Overlimnas Forordningen (1982:136) om handlaggningen av
vissa pesonalfrégor i statlig verksamhet utmed rikets kuster.

TAK-utredningens forslag innebir att lansstyrelsen skall préva om den 135



Nr53

Tisdagen den
20 december 1983

Meddelande om
fragor -

136

tilltinkta indragningen endast i ringa grad pdverkar de ansprik pa
bemanning som finns hos olika huvudmin, och i sé fall skall indragningen
kunna verkstillas. I annat fall skall linsstyrelsen gora en allsidig utredning av
foljderna av den tilltinkta indragningen. De beslut som togs av riksdagen
framgar av SFS 1982:36.

Vad jag erfarit har sadan provning som anges i SFS 1982:36 inte skett.

Kustbevakningen' pa vistkusten kommer dirutdver att ytterligare
forsvagas. Styrkan som bestar av 107 man kommer att reduceras med 8 man.
Jag finner det ytterst mérkligt att sa kan ske, da det enligt regleringsbrevet
den 16 juni 1983 siags att gencraltullstyrelsen for budgetiret 1983/84 far
planera sin verksamhet s& att inga uppsigningar av personal inom
kustbevakning och 6vrig bevakning behover goras pa grund av medelsbrist.

Om indragningarna fullfoljs kommer det att fa konsekvenser inom ménga
omraden. Om det, vilket jag inte anser, skett i enlighet med riksdagens och
regeringens beslut strider det danda mot andan och meningen som framkom
vid drendets behandling.

I anledning av vad jag ovan anfort 6nskar jag att till finansministern fa
stilla foljande fragor:

Anser finansministern det forsvarbart att sa drastiskt férsiimra tillsyn och
kustbevakning pa vistkusten?

10 § Meddelande om fragor
Meddelades att f(')ljande-frégor framstallts
den 20 december

1983/84:253 av Rune Gustavsson (c) till finansministern om skattefrihet for
viss insamlingsverksamhet:

Manga foreningar finansierar en stor del av sin verksamhet genom olika
slag av insamlingar, dagsverksarbeten och forsdljningsverksamhet. Det kan
vara t. ex. pappersinsamlingar, insamlingar av plastsickar fran jordbruket,
plantering av skog, loppmarknader etc. vid sidan av mera traditionella
lotterier. Ideella foreningar atnjuter skattefrihet for den hir typen av
verksamhet, om den bedrivs "av hivd™ i féreningen. Men om en lokal
forening tar upp t. ex. pappersinsamling utan att ha bedrivit sidan tidigare .
finns det viss oklarhet om féreningen skall atnjuta skattefrihet. Olika
tillampningar forekommer i olika delar av landet. Det ir angeliaget att denna
oklarhet undanrijs sa att skattefrihet ges till ideella féreningar for all typ av
insamlingsverksamhet som inte bedrivs i kommersiella syften utan for att
finansiera foreningens verksamhet.

Med héanvisning till det anférda ber jag att till finansministern fé stilla
foljande fraga:

Nar tanker finansministern for riksdagen lagga fram forslag om lagéndring
for att garantera ideella foreningar skattcfrihet for all insamlingsverksamhet
utan kommersiellt syfte?



1983/84:254 av Kerstin Ekman (fp) till jordbruksministern om dominver-
kets avverkningar i fjallndra skogsomriden: ’

I en fragedebatt om avverkningar i de fjillndra skogarna ville
jordbruksministern inte limna nagot bestimt besked nir det gillde skyddet
for skogen och for renndringen.

I en tidningsintervju den 17 december uttalar emellertid statsrddet
foljande: “Innan tillstand ges att filla skog inom fjillomraden skall man ta
hénsyn till naturintressena och till rennéringens behov.”

Mot denna bakgrund vill jag fraga-jordbruksministern:

Innebar detta uttalande att samerna nu kan lita pd att domidnverkets
avverkningar i de fjillnédra skogsomradena upphor?

1983/84:255 av Lennart Brunander (c) till jordbruksministern om
forsurningen av mark och vatten:

Véara marker och vatten forsuras stindigt av nedfall, fororsakat av
oljeeldning och bilavgaser hér i Sverige och av surt nedfall som kommer fréin
olja och koleldning pa kontinenten.

Vidden av de problem som forsurningen for med sig blir allt klarare for oss.
Fiskddd har vi kant till ganska linge. Nu far vi ocksé uppleva det fasansfulla
att skogen borjar do. Visttyskland har tidigare chockats av skogsdéden, och
nu borjar skogarna i Halland och Vistergétland att uppvisa samma symtom
som de visttyska skogarna. Experter som sett skogsdoden i Visttyskland har
inspekterat de skadade bestinden i Viastsverige och anser att det 4r samma
skador som nu uppenbarar sig i de svenska skogarna. Det krivs nu atgirder
snabbt for att s& langt som mojligt begrinsa skadorna.

Vad avser jordbruksministern att gora for att skaffa sig en klar bild av
situationen?

Vilka dtgarder planerar jordbruksministern att vidta for att sa 1angt mojligt
begrinsa skadeverkningarna?

1983/84:256 av Gdithe Knutson (m) till statsrddet Gertrud Sigurdsen om
ritten fOr likare att utdva privatpraktik:

Sjukvirdsminister Gertrud Sigurdsen har i en uppmirksammad
TT-intervju aviserat begrinsningar i offentligt anstéllda likares mojligheter
att utdva privatpraktik pa fritiden. Som skil anger statsradet att det i landet
finns vardcentraler som inte kan 6ppna pi grund av lidkarbrist.

Med anledning av dessa uttalanden vill jag stélla f6ljande fragor:

Ar det sjukvardsministerns uppfattning att utbudet av likare dkar, om
offentliganstallda lakare forbjuds arbeta som privatpraktiker pé sin fritid?

Blir det lattare att rekrytera likare till obesatta tjinster om sddana
restriktioner infors? -

Har regeringen planer pa dven andra atgirder, exempelvis ctablerings-
kontroll for privatpraktiker?

Nr53
Tisdagen den

20 december 1983

Meddelande om
fragor

137



Nrs3 Planerar regeringen, vilket antyds i proposition 66, att forsoka inskrianka
verksamhetsmojligheterna ocksa for andra privata vardgivare an likare?

Tisdagen den
20 december 1983
11 § Kammaren atskildes k1. 17.53.
Meddelande om
fragor In fidem
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