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Fredagen den 2 juni Meddelande om sam-
Kl 09.00 mantrddet tisdagen den

6 juni

Andrad sammansiitt-
ning av den svenska
EFTA-delegationen

Foérhandlingarna leddes till en bérjan av tredje vice talmannen.

1 § Meddelande om sammantridet tisdagen den 6 juni

Anf. 1 TREDIJE VICE TALMANNEN:

Med indring av gillande sammantriidesplan kommer arbetsplenum tisda-
gen den 6 juni att borja kl. 10.00. Andringen 4r bl.a. foranledd av att det till
socialforsiikringsutskottet aterforvisade drendet om ny utlinningslag denna
dag tas upp till fortsatt behandling. )

Som tidigare har meddelats kommer sammantridet att inledas med ett
hogtidlighallande av nationaldagen.

2 § Andrad sammansittning av den svenska EFTA-delegationen

Anf. 2 TREDJE VICE TALMANNEN:

Enligt ett frin valberedningen inkommet protokollsutdrag har valbered-
ningen vid sammantride i gar beslutat foresla att den svenska EFTA-
delegationen, som i dag bestar av 5 ledaméter och 5 suppleanter, fr.o.m. den
1 juli skall bestd av S ledaméter och 8 suppleanter. Om kammaren bifaller
valberedningens forslag kommer nuvarande ledaméter och suppleanter att
avsiga sig sina uppdrag. varefter val av den nya delegationen kan foretas vid
inledningen av kammarsammantridet den 6 juni.

Kammaren bifoll valberedningens forslag.
3§ Justerades protokollet for den 25 maj.

4 § Foredrogs
jordbruksutskottets betdnkande
1988/89:J0U21 Jordbruksprisreglering m.m. (prop. 1988/89:140) och

konstitutionsutskottets betinkande
1988/89:KU39 Okat stod till riksdagens ledaméter (fors. 1988/89:28).



Prot. 1988/89:127
2 juni 1989

Jordbrukspiisréglering .

m.m.

Tredje vice talmannen meddelade att betinkandena skulle debatteras i
angiven ordning och avgoras i ett sammanhang cfter avslutad debatt.
Forst upptogs till behandling jordbruksutskottets betiinkande 21 om
jordbruksprisreglering m.m.

Jordbruksprisreglering m.m.

Anf. 3 KARL ERIK OLSSON (c):

Herr talman! Nar det giller det betdnkande som vi nu har att diskutera,
vilket behandlar regeringens proposition om prisregleringen pa jordbruks-
produkter, har jordbruksutskottet pd en rad punkter pi kort sikt avvérjt
hoten mot jordbruket. Utskottet har mestadels varit enigt i sina stillningsta-
ganden. P flera omraden har utskottet foriindrat sin instéllning och dirmed
gynnat néringen mera &n vad propositionen gor.

T utskottets skrivning tas med att vi har forstaelse fér den oro och osiakerhet
som rider inom jordbruksniiringen. Med tanke pé de langsiktiga férindring-
ar som forestar — bl.a. med anledning av GATT-forhandlingar, diskussionen
om avreglering. arbetet inom den parlamentariska arbetsgruppen m.m. —
uttalar jordbruksutskottet att det inte nu finns anledning att mera ingaende
behandla en rad olika forslag som framstillts i motioner till riksdagen, utan
utskottet anser i stillet att det dr angeliget att den parlamentariska
arbetsgruppen far ta del av motionernas innehall. Sedan fir man dterkomma
fér en mer grundlig behandling for att pa lang sikt 1osa dessa fragor.

Jag har for avsikt att hiir i huvudsak uppehélla mig vid jordbrukspolitiken
pa kort sikt, som behandlas savil i propositionen som i betinkandet. Jag
kommer ocksd att gdra cn liten utvikning om vér framtida jordbrukspolitik.

Man kan siga att den gingna viren har priglats av ett ovanligt milt och
vackert vider, vilket man som jordbrukare ménga ganger naturligtvis har
varit tacksam Over. Samtidigt har den jordbrukspolitiska debatten varit
betydligt stormigare och kyligare 4n det milda varvidret. Det ar mycket av
det som kommit fram i debatten som har fatt jordbrukarna att kdnna sig
hotade. Redan forra aret tog riksdagen stillning till ett slopande av
tvaprissystemet nar det giiller mjolk. I och med detta har man inom niringen
Overvigt faran av en 0kning av produktionen, som da ocksa skulle leda till en
prissinkning.

Vid de forhandlingar som fordes mellan néringen och konsumentdelega-
tionen — det dr resultatet av dessa forhandlingar som ligger till grund for
regeringens proposition — kunde man inte komma Gverens. Sa smaningom
framlade jordbruksnidmnden ett cget forslag, vilket ocksd utgér underlag for
propositionen. Det &r aldrig tillfredsstallande nér en forhandling maste
avslutas pd det sitt som har skett. Det ir betydligt battre om det gar att uppna
enighet. Sa var inte fallet i 4r.

GATT-0verenskommelsen 1 borjan av april innebar att grinsskyddet
skulle frysas, vilket ledde till att de paslag som féreslagits av jordbruksnamn-
den intc kunde goéras pé sedvanligt siitt, utan de far da goras pa nigot annat
sitt, t.ex. genom att beriikna paslaget som man gjorde forr, da det baserades
pé virdet av djurantal och areal. Ocksa detta forhallande medférde en 6kad
oro inom jordbrukarleden.



Sa smaningom framlades ocksd kompletteringspropositionen med férsla- — Prot. 1988/89:127
get om slopade mjolksubventioner. Det dr visserligen en fraga som i 2juni 1989 '
huvudsak berér konsumenterna. men det star klart att den slopade subven-
tionen skulle innebéra en séinkning av konsumtionen och dirmed skulle de
problem som jordbruket har att reda ut forvirras. Jordbruksministern
foreslog sedan i prisregleringspropositionen att Omstéllning 90 inte skulle
forlangas. Detta dr ndgra exempel pd atgirder som ledde till en stark
misstimning i bondeleden, och fran LRF:s sida agerade man ocksa ganska
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hart under ett antal veckor tidigare under viren.

Statsministern och jordbruksministern gjorde sd smédningom ett visserligen
ganska magert men vinligt uttalande. Jag tror att detta uttalande ocksé delvis
har legat bakom en nagot forindrad hillning iven hos socialdemokraterna i
jordbruksutskottet.

Det finns anledning att peka pd en del av de forindringar som utskottets
behandling av prisregleringspropositionen har medfort. En sédan forandring
giller samhillets delansvar for dverskottsarealens kostnader. Utskottsmajo-
riteten forordar att delansvaret skall bedomas till 40 ¢z av de verkliga
kostnaderna vid normalskord. dvs. utan avtrappning. Enligt majoriteten i
utskottet dr detta i Overensstimmelse med det riksdagsbeslut som fattades
1985, och det bor saledes betraktas som gillande lagstiftning och dirfér ocksa
forenligt med det GATT-avtal som triffades i april. Utskottet forestar att
riksdagen godkinner denna beddémning om det statliga delansvaret for 1989
ars spannmalsskord. Tyvirr har utskottets socialdemokrater reserverat sig pa
den hidr punkten. De anser att anslaget inte kan dverstiga den summa som
betalades ut férra aret. " '

Det har funnits en stark kritik mot hur regeringen har agerat nir det giller
dispositionen av dessa medel for dverskottsarealens kostnader. Man har
agerat pa ett sjalvsvaldigt satt. Utskottet foreslar darfor att regeringen skall
ges till kinna att kommande beslut om dispositionen av ansvarsmedel bor
fattas i niira samrad med néaringen. Jag tror det dr bra att riksdagen hér talar
om for jordbruksministern och regeringen att det dr sa vi vill ha det. Det
maste foras samtal om dessa forhallanden.

Jag namnde tidigare att jordbruksministern foreslar att Omstéallning 90
inte skall fortsdtta. Jordbruksutskottet noterar att en omstillning med
samhiillets stdd anda bor fortgd pa nigot siatt. Det innebér inte att man
behover fortsitta med just den form av omstillning som Omstéllning 90
innebdr, utan regeringen och néringen bor komma dverens om hur det skall
ga till. Reglerna behéver kanske adndras sd att omstillningen blir mer
langsiktig och miljéinriktad, men jordbruksutskottet sldr fast att en fortsatt
omstillning dr nddvindig.

En annan fraga som har varit foremil for diskussion ar fragan om de
kompensationsbelopp som skall tillforas jordbruket till foljd av de dverlagg-
ningar som har skett mellan konsumentdelegationen och niringen. Kompen-
sationen skall utgé pa ett anpat sétt an tidigare. Det utgar 720 milj. kr. i en
forsta omgang vid arsskiftet, och senare tillkommer 450 milj. kr.

Utskottet godtar den beddmning som regeringen gdr. men sdger samtidigt
att ingenting motsager att dverliggningar bor kunna upptas om en uppriik-
ning om det blir en hog inflation. Jordbruksutskottet gor ett uttalande om 5



Prot. 1988/89:127 detta. Jag anser att detta bor kunna ligga till grund for éverliggningar om det
2juni 1989 skulle visa sig att inflationstakten blir fortsatt hog och de 450 milj. kr.. dvs.
den summa som skall utbetalas senare, urholkas redan innan de kommer
jordbruket till del.

Nir det galler GATT-avtalet och de kommande avtal som kan bli aktuella,
och aven det avtal som traffades i april. har regeringen uttalat att det inte kan
bli fraga om en ensidig svensk avreglering. Det ér naturligtvis alltid en
bedémningsfriga hur man tolkar internationella avtal. Det har fran olika hall
antytts, t.ex. frin den parlamentariska arbetsgruppen. att vi i Sverige
naturligtvis inte skall évertolka avtalen, men att vi dndé frin svensk sida
méste vara mycket forsiktiga, cftersom vi har en stor utrikeshandel. Vi méste
vara mycket strikta i tolkningen av avtalen.

Det kan da hinda att vi fran svenskt hall kommer att vara strikta i
tolkningen. medan man i andra linder &r mindre strikt. Aven om man inte
gor nagot formellt fel sker det en snabbare avreglering fér det svenska
jordbruket dn vad som ér fallet i omvirlden. Av det skilet vill utskottet att
riksdagen ger regeringen till kéinna att regeringen vid en lamplig tidpunkt bér
redovisa for riksdagen hur mani andra linder tolkar GATT-avtalet. Jag tror
det dr viktigt att vi for en debatt om detta sa att vi vet vad som sker inom
GATT, vad som sker i Sverige och hur denna fraga hanteras i andra linder.

I regeringens proposition tas ocksd upp fragan om sockerbetsodlingen.
Regeringen siger att odlingsstrukturen bor besta under aret, men bruks-
strukturen kan komma att dndras. Jordbruksutskottet behandiar i denna
fraga ctt antal motioner. I flera av de motionerna papekar man att det finns
ett starkt samband mellan bruksstrukturen och odlingen och att hiinsyn bor
tas till miljéfrigor. transportfragor och den regionala syssclsiattningen.

Fragan om sockerbruksstrukturen har tidigare utretts. men man tog da i
huvudsak hinsyn till de foretagsckonomiska forhallandena i bruken. Jord-
bruksutskottet anser, att innan man gor nagon férindring av bruksstrukturen
med nedldggning av vissa bruk, bor en mer allsidig utredning géras i vilken
man tar hiinsyn dven till effekterna pé odlingsstruktur. transporter, miljé och
sysselsittning. Utskottet foresldr att riksdagen skall ge regeringen detta till
kdnna. I den debatt som har forevarit i utskottet har vi utgatt ifran att
regeringen &terkommer till riksdagen med forslag i det hir drendet. innan
négot beslut fattas. Det bor da vara méjligt att fatta beslut i den hér fragan
samtidigt som ctt storre jordbrukspolitiskt beslut fattas niista vir. Jag tror att
det dr viktigt att vi under denna debatt reder ut det hir férhdllandet. Hakan
Stromberg som foretrader utskottets socialdemokrater kan vil komplettera
det jag sagt pa den hir punkten.

I propositionen foreslas ocksa en dndrad status for Svenska kontrollanstal-
ten f6r mcjeriprodukter och dgg. och detsamma giller for SMAK., dvs.
Svensk matpotatiskontroll. Jordbruksministern har hir aviserat att det skall
tas upp samtal om de hiir frigorna med de berdrda myndighcterna. Utskottet
har under behandlingen erfarit att ndgra sddana samtal hittills inte forts och
avstyrker darfor en féréndring pa den hir punkten till dess att samtal har forts
och fragan blir mer klarlagd. Vi anser att jordbruksministern har varit for
tidigt ute med ett forslag utan att ha haft de nédiga kontakterna med de
6 ménniskor som ir berdrda, och effekterna av en {orindring ér inte heller

fullstindigt utredda.

Jordbruksprisreglering
m.m.



Nir det giller prisstodet till jordbruket i norra Sverige férordar utskottet
en hojning av prisstddet som ir dubbelt sd stor som det som regeringen
foreslar, 110 milj. kr. i stallet f6r 55 milj. kr. Nir det giller de sérskilda
dtgarderna har regeringen féreslagit en hojning med 45 milj. kr. — det har
varit 100 milj. kr. tva ar tidigare. For detta ar har regeringen foreslagit att
anslaget inte skall fa anvéndas till jordbrukets investeringar, utan endast fér
kompletterande verksamhet.

I denna fraga sdger jordbruksutskottet att man i och for sig kan tdnka sig
den hidr modellen, men att anvindningen av dessa medel bor vara sa flexibel
som mdjligt. Det innebir att anvandningen av dessa medel bér bli mer fri dn
vad som foreslas i propositionen. :

Trots en betydande enighet finns det naturligtvis ganska manga reservatio-
ner fran olika partier. Centerpartiet har avgett reservationer om regionalpo-
litiken, etableringskontroll, fragan om jordbruk och miljé och alternativ
odling. Jag skall inte ndrmare ga in pa dessa fragor. En friga som jag tycker ar
viktig ar sjalvforsorjningsgraden for socker. Regeringen foreslér att den pa
sikt skall sankas. Vi tycker att den bor ligga kvar pa den niva den har i dag,
niamligen ungefar 95 %.

Likadant ar det nar det géller stddomradesindelningen. Jordbruksnamn-
den har foreslagit en dndring. Aven om hela systemet maste omprévas 4r det
anda litet konstigt, nar vi har bestallt en dndring av jordbruksnimnden, att
regeringen foreslar att man later bli att f5lja jordbruksndmndens forslag. Vi
reserverar oss alltsa till férmén f6r den stodomradesindelning som jordbruks-
ndmnden har féreslagit.

I betankandet behandlas ocksa friagan om genteknik, som tas upp i
propositionen. Regeringen vill ha ett bemyndigande att agera som om det
funnes en lagstiftning. Centerpartiet har upprepade génger i riksdagen
framfort att vi bor ha en gentekniklag. Vi missténker att regeringen pa detta
sitt forhalar hela denna hantering. Vi tycker darfor att detta forslag fran
jordbruksministern skall avslas. I stillet bor vi se till att s& snart som mojligt
fa fram den lagstiftning som 4r nédvindig.

Herr talman! Aven om det finns mycket att tala om nir det géller detta
betinkande, vill jag igna nigon minut 4t jordbrukets situation pélangre sikt.
Virldens situation undergér ganska snabba forandringar. Vi vet att befolk-
ningen $kar och att livsmedelsbehovet Gkar. Vi vet att storskaliga miljépro-
blem, milj6forandringar paverkar produktionen i sankande riktning. Detta
péverkar ocksa behovet av biomassa sdsom révara till' energisektorn och
industrin. Vi vet att dkerarealen minskar pd grund av jordférstoring och
bebyggelse. Det ér i dag inte lingre troligt att utdkad teknikanvindning och
forbattrad vixtféradling kan kompensera detta bortfall. Efter 1986 har det
skett en trendforandring, kan man siga. Produktionsokningarna har inte
kompenserat konsumtionsdkningarna.

En sak som ar marklig ar att den debatt som pégar runt om i virlden inte
synes ha nétt hit, i varje fall inte till den svenska regeringen. Man kan ocksa
fraga sig varfor USA som land i de internationella dverliggningar som pagar
ar si intresserat av att skaffa sig marknadstilltrade. Det kan sannolikt inte
bero pa att det inte pa sikt skulle vara intressant att produccra livsmedel.
Snarare ar det just pa grund av att det pa sikt kan vara intressant som man dr
s angelagen.

Prot. 1988/89:127
2 juni 1989
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Prot. 1988/89:127 Vi vet mycket litet om virldsmarknadsprisernas utveckling. Vi vet att
2 juni 1989 spannmalslagren i stort sett 4r tomda eller ibland bedoms som for sma. Jag
laste ett meddelande fran Reuter den senaste veckan dir man sdger att risken
for spannmalsbrist nu minskar, eftersom vidret dr nigot s niir hyfsat. Hir
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talar man alltsd om att risken for brist blir mindre. Det iir en annan nyans i de

uttalandena @n i det man hor i den svenska debatten. Anledningen till att
denna risk minskar dr att man tar nya arealer i ansprak savill i EG somi USA
och Canada. Aven om vi inte vill férorda att man tar nya arealer i ansprik for
spannmalsodling, kan det vara skal i att ta stillning for att bevara de arealer
som finns, dirfér att de pa sikt kommer att behdvas.

Det finns trender i dag mot att vi skall lata marknaden styra, mot
liberalisering och avreglering. Det tycks som om regeringen, cller i varje fall
delar av den. ocksa stéller upp pa det budskap som fanns i Dagens Nvheters
ledare i gér, didr man sade: Befria bonderna fran politikerna! Det finns ett par
saker som gor att man inte kan lyda detta forenklade budskup. Dels dr det
frigan om naturresurshushdllning. en uthallig bioproduktion som iir nédvin-
dig for att klara férsorjningen med viktiga rivaror och livsmedel pa sikt, dels
ar det frigan om landskapet, att ménniskor vill ha en hog livskvalitet. kiinna
trivsel i sitt boende, ha tillgang till ett dppet landskap-bade f6r boende och tér
turism. Detta ar viktiga delar som vi mdste ta med i bedémningen nir vi
planerar fér en framtida jordbfukspoligik. Det kriivs alltsd politiska korrige-
ringar av marknadsekonomin. Ansvaret for virlden och for frz.lmtidcn kan
inte 6verldtas pd brutala marknadskrafter ensamma.

Herr talman! Jag vill yrka bifall till de reservationer diir centern finns med
och i ovrigt till jordbruksutskottets hemstillan.

Anf. 4 QVEN ERIC LORENTZON (m):

Herr talman! I gér gick framtrddande LO-ekonomer ut mh anklagade
regeringen for att ha tappat greppet om den ekonomiska politiken. Av de
vidlyftiga och langtgdende kraven i kompletteringspropositionen finns det
cgentligen inte mvcket kvar. Man far en kénsla av att det viktigaste for
regeringen ar att fi sitta kvar. De senaste veckornas politiska spel talar
ganska tvdligt for detta. Snabba, daligt genomtinkta beslut och uppgdrelser
vars konsekvenser ir svara att se — allt detta talar i den riktningen.

Den kritik som framfors drabbar naturligtvis ocksa det horgcrliga- parti
som med liv och lust deltagit i detta spel. Utskottsordféranden talar om.det
kalla, kyliga klimatet. Jag tycker nog att han har forsékt krypa in i nigon
viirmestuga dessa de senaste veckorna. Det kan inte ha varit sa kallt.

Jag drar den slutsatsen att regeringen och framst dess finansminister star
svagare infor den kommande veckans riksdagsarbete dn plancrat. Jag ar
ganska siker pd att nir riksdagssessionen slutar hir har han ghtt ut innu
svagare.

Aldrig férr har som nu avslojats att vi har en svag minoritetsregering. Det
tycks ha kommit som cn chock fér minga i regeringspartiet. Av en del
uttalanden att déma tycks inte alla ens nu ha insett det verkliga forhallandet.
Jag maste ocksd tyvirr konstatera att man nu. om man har forlorat greppet
dver den ekonomiska politiken, ocksa tycks ha forlorat greppet over

8 jordbrukspolitiken. Av jordbruksministerns forslag nir det géller jordbruks-
prisreglering, det som vi i dag skall diskutera. finns egentligen inte mycket



kvar niir det giller de stora principiella frigorna. Efter kontakter och  Prot. 1988/89:127
sammantraffanden mellan naringen och statsministern blev landets jord- 2 juni 1989
bruksminister helt éverkdrd. Hans stillning dr nu svagare in nigonsin
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tidigare. och det vill inte siiga litet.
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Redun innan uppgdrelsen mellan regeringen och centerpartiet skedde.
hade jordbruksutskottet klarat de flesta av de frigor som liag inom vart
utskotts kompetensomride. Detta siger jag darfor att det pastas att
uppgdrelsen skulle vara sa formanlig for jordbruket, vilket jag inte tror att
den ir. Hojda skatter och avgifter, i vilken form de dn presenteras. innebir
inget positivt for en néring.

Herr talman! Jag tinker nu ta upp ett par frigestillningar och problem som
jag tycker dr siirskilt viktiga i detta drende. Forst vill jag dock siiga att jag inte
riktigt forstdr motivet bakom det regeringsforslag som gick ut pa att man helt
skulle slopa livsmedelssubventionerna. Det kunde inte vara att stirka den
finansiella situationen. Man var niimligen samtidigt beredd att pa utgiftssidan
ligga ut dkade barnbidrag osv. Regeringen lade fram ett forslag om att
livsmedelssubventionerna skulle slopas helt. Ett enigt utskott avslog forslag-
ct.

Jag ér ganska dvertygad om att den plan som moderata samlingspartiet har
jobbat efter under en lang tid kommer att genomforas. Subventionerna
kommer att avvecklas successivt. Nu finns ockséd ledande LRF-uttalunden
som stodjer denna linje. Regeringen gjorde en total felbeddmning, bade fran
finansministerns och jordbruksministerns sida. Det som framférs i vért
forslag om den successiva avvecklingen kommer siikerligen att vara det som i
tramtiden kommer att giilla.

Utskottets ordférande tog upp omstillningsprogrammet. Regeringen
foreslar ingen forlingning. Jordbruksutskottet foreslar en forlingning i
nagon form. Och niiringen foreslar ett omstillningsprogram som skall vara
mer miljéinriktat in det nuvarande. Dirmed inte sagt att det nuvarande
omstillningsprogrammet har gatt emot miljdintressena. Vid dverlaggningar-
na mellan niringen och statsministern, vilka har dberopats, kom man fram
till att det skall bli pa detta sitt. Det dr vad utskottet har foreslagit. och allt
talar for att riksdagen ocksé fattar beslut om det. Aterigen en éverkérd
jordbruksminister.

Betriffande statens ansvar for spannmalséverskottet fdreslar en majoritet
i utskottet att man skall std fast vid 1985 ars beslut om ett 40-procentigt
ansvur. Detta foranledde en stor aktivitet frimst pd handelsavdelningen pa
departementet. Det sigs att detta strider mot GATT-dverenskommelsen, att
detinte kommer att vara mojligt att forhandla, osv. Regeringens foretridare
pastod ocksa att oppositionen ir ansvarslds. Men vad ir det som sdger att vii
oppositionen ir ansvarslosa? Virt stillningstagande har sin grund i ctt
riksdagsbeslut fran 1985, Men detta skall ju bli foremdl for forhandling i
GATT. Jag dristar mig att siga att jug har svart att forstd varfor Sveriges
forhandiare i GATT skall sitta och diktera och forhandla med Sveriges
jordbruksutskott. Lat dem {drhandla i GATT. detr ju diir férhandlingarna
sker. Om utskottets majoritet ir ansvarslds, undrar jag hur det forhaller sig
med de representanter som har skrivit reservationen. Jag skulle inte vilja
vara regeringens forhandlare och ha en sadan reservation i handen niir jag 9



Prot. 1988/89:127  skall forhandla med GATT. Ansvarct ligger i dag i sa fall inte pa majoritcten
2 juni 1989 ' utan pd minoriteten i utskottet. Jag bara konstaterar att denna reservation
finns. Vi fir sedan sc hur det gdr. Men man kan terigen konstatera att
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jordbruksministern ar svart skadskjuten.

Regeringen har féreslagit en 6kning med 55 milj. kr. till jordbruketinorra
Sverige. Vi moderater yrkar avslag pa det siarskilda stodet pa 45 milj. kr. Vi
anser namligen att det ar biittre att satsa pd de jordbruksféretag som i dag
existerar men som har ckonomiska svirigheter dn att satsa pa nya projekt.
Det ir ocksa utskottsmajoritetens forslag. Anslaget till jordbruksstdd dkar
med 100 milj. kr. jamfért med féregdende ars budgetbelopp 525 milj. kr.,
allt enligt moderatforslaget..

Som utskottets ordférande namnde har vii utskottet diskuterat stodbelop-
pets storlek, utbetalningarna och inflationsupprikningen. Stodbeloppets
storlck gar jag inte in pa, eftersom vi har accepterat det f6rslag som har lagts
fram. dvs. 1 170 milj. kr. Vimoderater har foreslagit att utbetalning skall ske
vid ett tillfalle per r. Det ar tekniskt och praktiskt gecnomforbart. Det ar
inget tvivel om den saken. Vi anser att det dr bittre an att irritera Sveriges
lantbrukare halvarsvis. Det riicker att gora det en gang om aret.

Betraffande de sista 450 miljoncrna, som skall utbetalas 1990, har vi
moderater sagt att det inte dr rimligt att grunda ett kompensationsbelopp,
som stracker sig fram till den 1 juli 1990, pa en kostnadsnivi som hanfor sig
till vad som géllde 17 manader tidigare. Det ar helt enkelt orimligt med den
kostnadsutveckling som vi har 1 dag. Utskottet skriver ocksd om detta i
betinkandet, vilket ordféranden ndmnde, och jag vill bara sdga att vi
moderater ar 6ppna for forhandling. Fran moderat sida vill vi gé lingre. vi vill
ha klarare beslut. Jordbruket skall enligt gdngse normer f4 en kostnadsupp-
rikning i det hiir fallet. Det har vi foreslagit i reservation 19.

Det finns mycket mer i detta betiinkande att kommentera, men jag har
velat beréra endast de stora principiella frigorna, dvs. de frigor som vi
moderater bedémer vara de viktigaste. Jag yrkar darfor, herr talman, bifall
till dc reservationer ddr moderaterna finns med.

Herr talman! Jag skall dven tala ndgot om framtiden. Nir det géller en rad
av de mest visentliga punkterna i propositionen kommer regeringen att lida
nederlag. Intrycket av en svag jordbruksminister forstirks. Jag konstaterar
att utskottet har samlat sig kring forslag i den moderata reservationen och att
vi moderater har varit koordinator och moderator i detta sammanhang.

Herr talman! Herr minister! Svenskt jordbruk och svensk jordbrukspolitik
gér nu in i ctt nytt skede. Vi vet att vi i Sverige blir mer beroende av
omvirlden och att det kommer att stéllas nya stora och harda krav pa oss alla.
Vi vet att det kommer att innebéra problem for manga enskilda néringsut-
ovare men dven for manga regioner hir i landct. Pa sikt tror jag inda att det
blir till férdel bade for niiringen och for landet som helhet. Jag vill emellertid
sla fast ett par punkter i detta arbete.

n.m.

Grinsskyddet, om vilket vi dr ganska ensc, maste i ¢n eller annan form
bibehéllas. Det maste ske en avreglering av internregleringarna. I detta
sammanhang vill jag poingtera tidsaspekten. Viskall ha klart for oss att detta
ir stora och svara omstéllningsproblem som kommer att fordra tid. och vi bor

10 forsoka vara sd generdsa som mojligt. Fran moderat sida slér vi fast att de
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for utveckling och konkurrensférmaga i framtiden.

Detta innebir ocksé att vi far arcaler som inte anviinds for livsmedelspro-
duktion.-Jag poédngterar detta.

Inom niringen diskuteras nu en jordbank. Det kan kanske vara 10sningen
pé problemet. Men det dr emellertid inte den slutliga 16sningen. Séavitt jag
kan forstd dr detta bara ett sétt att halla det hela uppe. Vi maste hitta
alternativ nir det giller jordbanken. Dar kommer skogsplantering, bio-
branslen, m.m. in. Men vi maste myckcet snabbt hitta alternativ. Herr talman!
Vi far ocksd vara beredda att stddja olika alternativ.

Viskall ha klart for oss att méanga regioner ér beroende av deltidsjordbruk.
Detta deltidsjordbruk maste klaras genom en mer aktiv regionalpolitik med
en 6kning av sysselsdttningen. inte inom sjilva jordbrukssektorn utan i form
av alternativarbeten, deltidsarbeten, i andra branscher.

Vi fran moderata samlingspartict har hela tiden hdvdat att om svenskt
jordbruk skall internregleras fordras det dven en avreglerad omgivning. All
lagstiftning som s att siiga tringer niringen méste ses ver — jordf6rvirvslag-
stiftning. skotsellagar, skogsvardslagstiftning, osv. Om néringen skall fi
arbeta fritt { en fri sektor maste hela spektrumet avregleras. Vi har i var
motion sagt att om inkomsterna inte kan okas fir utgifterna minskas. Vi har
sagt att man skall gd in fér att minska avgifterna — bekimpningsmedelsavgif-
ter. godselvardsavgifter, skogsvardsavgifter. m.m. Det 4r mycket stora
belopp som svenskt jordbruk ligger ut pa dessa avgifter i dag. Det ar en vilg
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att gé.

Till sist, herr talman. finns det en faktor, som ordféranden var inne pa i
slutet av sitt anférande men som han inte hann utveckla — och som inte jag
heller hinner utveckla. Men jag skulle vilja saga att viihela det arbete som nu
ligger framfor oss miste se till ménniskorna. Det ir inte bara ekonomiska
fukta och nationalckonomin som giller. Jordbruket och landsbygden ar inte
bara statistik. Det finns andra virden, och detta var dven ordféranden inne
pd. Men det skall vi debattera litet lingre fram.

Herr talman! Det finns alltid vid forindringar en stark tendens att se
svarigheterna men inte mdéjligheterna. Men ju mer jag arbetar med
jordbruksfragorna, desto mer tycker jag mig se jordbrukets mojligheter. Det
finns en framtid for svenskt jordbruk, men det forutsiitter att vi spelar korten
ritt i det sviira arbete som vi har framfor oss.

Anf. § KARL ERIK OLSSON (c¢) replik:
Herr talman! Néigot som later vackert: Det finns vildigt manga punkter dér
vi dr fullstindigt Overens. Jag vill understryka den samstimmighet som rader
i jordbruksutskottet. Det finns dock nédgra punkter som inte kan std
oemotsagda. Nigon antydde att jag skulle ha krupit in i en virmestuga. Nu
vet jag inte hur det dr med det. f6r faktum &ar att jag har blivit forskrickligt
forkyld. S& mycket virme var det vél inte da.
Négon hade svepande formuleringar .om hojda skatter och avgifter och
antydde att nigra av de fragor dir centern har medverkat och dér beslut skall
fattas niista vecka skulle leda till sddana. S ar inte fallet. Centern har i det : 11
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hir sammanhanget medverkat till att £ bort daliga forslag fran regeringen
om hojd moms och hojda arbetsgivaravgifter. Nér det giller den miljoavyift
som ldggs pd ir egenféretagarna undantagna. Det tycker jag ar virt att
notera. Det var framfor allt darfor som jag begirde ordet.

Jag beklagar att moderaterna har reserverat sig i friga om kompensations-
upprakning av avtalet, for det forsvagar majoritetens skrivning. Jag hoppas
att regeringen laser ordentligt i betankandet pa s. 53, diir jordbruksutskottet
uttalar att det inte finns ndgra hinder, utan tvirtom bér man kunna ta upp
fragan och forhandla om cn upprikning av de 450 miljonerna. Detta har
utskottet alltsd sagt. och dirfor ar moderaternas reservation egentligen
onddig.

Anf. 6 SVEN ERIC LORENTZON (m) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja uppmana Karl Erik Olsson att ta det lugnt nu
niir han ar forkyld si att han inte stiller sig i mera blasvader, for det kan
forvirra situationen.

Kostnadsuppriakningarna varierar ju. Man vet dnnu inte i utskotten heller
vad det hela kommer att innebira. Men man talar i varje fall om
kostnadsh6jningar, eller en penningindragning pa ungefdr 20 miljarder. Om
vi skall kalla det skatt eller avgift kan ju diskuteras.

Jag hiivdar att nigon aldrig har forlorat pa att tala och skriva i klartext. D&
vet man vad man menar. Jag anser att utskottets skrivningar inte &r
tillrickligt starka nér det giller upprakningen. Vihar gett ett klart besked om
vad vi syftar till.

Anf. 7 KARL ERIK OLSSON (c) replik:
Herr talman! I vissa fall ar sakpolitik bittre dn kraftfulla reservationer.

‘Anf. 8 BENGT ROSEN (fp):

Herr talman! Vi har tidigare frin de olika politiska partierna hér i
kammaren kommenterat den uppgdrelse som naddes inom den internatio-
nella frihandelsorganisationen GATT i bdrjan av april manad i ar. Karl Erik
Olsson och Sven Eric Lorentzon har berort hindelsen i kammaren i dag.

Fran folkparticts sida har vi uttryckt var stora tillfredsstéllelse med
GATT-genombrottct, som vi anser vara ett viktigt trendbrott. Alltsedan vii
slutet av 1800-talet inférde ett gransskydd for jordbruksprodukter har
regleringar stiindigt fott nya regleringar. Vi har kommit att alitmer avligsna
oss fran marknadsekonomi. Atskilliga ar av utredningar har avsatt tusentals
textsidor men misslyckats i anstringningarna att minska jordbruksbyrékra-
tin. Nu har vi dntligen antrétt vigen ur regleringsekonomin och mot en
marknadsekonomi, dir statsmaktens huvudsakliga uppgift kommer att bli att
ange ramarna ur miljé- och djurskyddsaspekter samt regionalpolitiska
aspekter.

GATT-avtalet innchéller bestimmelser som skall tillimpas bade pd ling
och pé kort sikt. Det ldnga perspektivet tar sin borjan 1991, da en successiv
neddragning av olika former av jordbruksstéd och handelshinder inleds. I
fortsatta forhandlingar. som skall vara avklarade senast hosten 1990, skall
bl.a. klarliggas hur langt avregleringen skall ga och takten harfor.
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ur miljo- eller djurskyddssynpunkt att fa kompensera sitt jordbruk for 6kade
kostnader. Denna bestammelse ser vi som mycket vardefull ur internationell
milj6- och djurskyddssynvikel och for att det verkligen skall kunna bli en
internationell konkurrens pa lika villkor.

Genombrottet 1 GATT-férhandlingarna innebir dock inte att alla problem
ar losta for det svenska jordbruket och att det bara terstar en transport-
stricka fram till ett internationellt avreglerat jordbruk. Jordbruket kommer
att stéllas infér betydande problem under 6vergangen.

For det forsta dr inte vdra lantbrukare vana vid att upptrida som foretagare
pd en fri marknad. De har varit verksamma inom en néring, dir staten
garanterat priser och avsittning. Prisnivan har visserligen varit pressad pa
grund av overproduktionen, men den svirigheten har stérre delen av
lantbrukarkaren bemistrat genom att arbeta fler timmar och genom att
skaffa inkomstkéllor utanfor jordbruket. Nédr nu forutsittningarna dndras
och allménna foretagaregenskaper, sdsom férmagan att géra marknadsbe-
domningar i stérre utstrickning, kommer att pdverka resultatet, ir det troligt
att ett rclativt stort antal lantbrukare vill [dmna jordbruket for andra
yrkesuppgifter. Det kommer av ménga att upplevas som en smirtsam
omstillning, och det dr viktigt att samhaillet limnar det stdd som behévs for
att detta skall kunna ske under socialt accepterade former.

For det andra maste arbetet med att minska Overproduktionen av
livsmedel bedrivas malmedvetet fran alla [anders sida. 4ven under den tid da
en successiv avreglering skall ske. Skall GATT-avtalet kunna forverkligas
fullt ut maste det foreligga nagorlunda balans mellan utbud och efterfragan
nir de sista regleringarna slapps. Annars uppstar en turbulens av sddan
omfattning att hela avtalet kommer att raseras. Den fria konkurrensen
kommer, nir avregleringen dr genomford. att f6randra livsmedelsproduktio-
nen i de olika ldnderna, men det kommer férhoppningsvis att kunna ske i en
takt som ger enskilda lantbrukare maojlighet till anpassning och omstéllning.

Vi har i vart land kommit en bra bit pa vdg nir det géller balansen mellan
produktion och konsumtion av animalier, men tyvirr svinger utvecklingen
nu 4t fel hall och dverskotten borjar ter att 6ka. Nir det géller spannmals-
Overskottet har i stort sett ingenting skett under den femériga omstillningstid
som riksdagen beslutade om 1985. Den minskning som har skett hirror fran
tillfialliga atgarder, sdsom betald trida. Det mest hoppingivande for framti-
den vad avser alternativ till den for stora spannmailsodlingen har uppenbarat
sig under det senaste halvéret i form av ett koncept for energiskogsodling som
utvecklats av Orebro Lantmin. Men det behévs ett intensivt utvecklingsar-
bete for att denna odling skall lyckas.

Nar man laser arets prisregleringsproposition fir man ett intryck av att
regeringen tror att GATT-avtalet kommer att 18sa alla problem for det
svenska jordbruket. Det ir oroande om regeringen inte inser att vi
fortfarande dras med olosta dverskottsproblem och att jordbruket kommer
att stillas infor stora pafrestningar innan GATT-avtalet ar uppfyllt.

Herr talman' Jag har inledningsvis uppehallit mig vid GATT-avtalets
langsiktiga paverkan pd vart jordbruk. Men ocksé i det korta perspektivet
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har det fatt betydelsc for kostnadskompensationen till jordbruket under
niasta budgetir. Producentpriserna far inte lingre hojas, och darfér har
regeringen foreslagit att kostnadskompensationen skall utbetalas per djur
och per areal. Konsumentpriserna kommer med regeringens uppliggning
inte heller att 6ka, utan det 4r i forsta hand medel inom regleringsekonomin
och i nigon man budgetmedel som anviinds. Aven om den valda metoden iir
néagot “trubbig™, accepterar vi forslaget.

Vi kan dock inte acceptera regeringens forslag niar det giller statens
delansvar for Overskottsspannmaélen. Riksdagen beslét 1985 att statens:
ansvar under en femarsperiod skulle gilla 40 % av exportkostnaderna {6r
dverskottet vid normalskdrd. I proposition 1984/85:166 och i jordbruksut-
skottets betinkande 1984/85:33, som l4g till grund for beslutet, redovisas den’
berikning som livsmedelskommittén hade gjort och som innebar att
samhillets kostnader férvéintades for forsta dret uppga till 160 milj. kr. f6r att
dérefter minska. Totalt berdknades summan for de fem dren uppga till 600
milj. kr. Av livsmedelskommitténs rapport framgar att kommittén beddmde
att vidrldsmarknadspriserna pa spannmél skulle komma att 6ka och att
alternativ till den for stora spannmaélsodlingen skulle komma fram under
perioden. Tyvirr blev det inte s&.

Av ndgon anledning har socialdemokraterna valt att inte acceptera
riksdagens beslut om ett 40-procentigt samhillsansvar under hela perioden,
utan man har hivdat att beloppet skall trappas av. Eftersom man forra dret
fick med vpk pa sin tolkning, hivdar man nu att den standpunkt som en
majoritet av utskottet intagit strider mot GATT-avtalet. Statens bidrag for
kommande budgetar kommer ju att bli hogre dn det 4r for innevarande
budgetér. Vi har den uppfattningen att socialdemokraterna dven pa denna
punkt har fel. Enligt GATT-avtalet har man riitt att fullfélja de beslut som
tidigare fattats.

Ett satt att minska kostnaderna for Gverskottsarealen har varit olika
former av tradesprogram. Man har med ritta kunnat kritisera programmens
uppldggning och dispenser ur miljdsynpunkt. Men att gd sa langt att man
foreslar att dessa program skall upphdra anser vi vara fel. Nu har regeringen
redan i samtal med LRF lovat fortsatta trides- eller jordbanksprogram. Det
tycker vi dr bra. Darmed har yrkandet i folkpartiets motion tillgodosctts.

Nar riksdagen forra aret beslot att avskaffa tvaprissystemet f6r mjolk per
den 1 juli 1989 onskade vi i folkpartiet- att medel skulle avsittas for att -
siikerstélla att den produktionsékning som kunde forvintas inte skulle leda
till sinkt producentpris inom stodomradet. Vart forslag vann inte gehor. Vi
har i en motion i &r upprepat forslaget. Eftersom det fanns mojlighet att i
utskottet fa en majoritet for en 6kad upprakning av Norrlandsstodet med 55
miljoner utdver vad regeringen foreslagit, valde vi att gd pa samma linje {6r -
att dirmed kompensera mjélkproducenterna inom stodomridet. -

Vi i folkpartiet har framstillt en reservation som berér sjalvforsorjnings-
graden for socker. Regeringen har foreslagit att sjalvforsérjningsgraden skall -
dras ned till 85 %. och det kan nog pa sikt vara riktigt. Men vi i folkpartiet -
instimmer i de argument som Karl Erik Olsson hiir framférde. Riksdagen
bor niir det galler detta beslut avvakta tills det finns mdjligheter att bedoma
de transport- och regionalpolitiska aspckterna pa en nedlidggning av socker--
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ha mojlighet att dven betrakta denna fraga.

Vi i folkpartiet hade tinkt stodja Ovriga oppositionspartiers reservation
nér vér inte langre kom i friga. Men jag har crfarit att miljopartiet inte
kommer att gora det, och dé tjinar det ingenting till att stédja nimnda
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reservation.
Jag yrkar i varje fall bifall till var reservation 22.

Anf. 9 ANNIKA AHNBERG (vpk):

Herr talman! Nir det giiller det betéinkande frin jordbruksutskottet som vi
nu behandlar — 1988/89:JoU21 — déljer sig bakom den fér den oinvigde
kanske nagot trikiga rubriken “Jordbruksprisreglering m.m.” ctt oerhort
spannande och dramatiskt innehdll. Den hér varen har vi i vart land fatt
uppleva att spannmal eldats och att mjolk hillts ut. Vidare har lantbrukssty-
relsen blockerats. Vi har ocksa sett landsbygdskvinnor demonstrera hir i
Stockholm. De har kommit hit till riksdagen f6r att tala med riksdagsledamd-
terna. En del av dessa aktioner har priglats av desperation.

Fran jordbruksutskottets sida sdger man i detta betankande att man har
forstaelse for den oro som jordbruksndringens foretriadare kanner i dag.
Aven om protesterna ibland kommer till uttryck pa ett siitt som jag tvivlar pa,
har jag ménga ganger forstaclse for dessa. Sanningen ar ju den att vi star infor
en ny utveckling niir det giller det svenska jordbruket. Kanske ingen av oss
egentligen riktigt vet vad den kommer att leda till. Orsakerna till oron ar dels
den internationella utvecklingen inom jordbruket, dels den av alla partier
och av jordbruksniringens foretridare tydligt markerade ambitionen att
bryta upp den svenska jordbrukspolitiken och gora grundliggande och
avgorande forindringar. Alla vill &ndra — men hur och till vad?

Inom ramen for GATT har diskussionen om den internationella handeln
med jordbruksprodukter blivit allt viktigare under 1980-talet. Det finns olika
skl till det: stagnerande marknader i industrilinderna och 6kad export frdn
utvecklingslinderna. Men samtidigt 4r kopkraften smre i utvecklingslan-
derna i friga om importen. Bl.a. den tekniska utvecklingen har resulterat i
tidvis stora dverskott och vikande marknader for de viktiga jordbruksexport-
landerna.

Detta férhéllande, kopplat till de i manga lander omfattande byrakratiska
och kostsamma interna regleringarna, har dkat viljan hos manga linder att
minska hindren fér handeln med jordbruksprodukter och att minska de
interna regleringarna. Det kan tyckas fa en del férvinande konsekvenser nar
det giller de politiska positionerna, t.ex. i vart land. Internationalister blir till
nationalister. Forna nationalister blir plotsligt stora foresprakare for okad
internationalism. Varfor denna turbulens. detta skenbara asiktsbyte?

Enligt min mening ar det inte s4 konstigt som det verkar. Det dr egentligen
ganska logiskt, och det bottnar i de skilda ideologier som olika politiska
partier har - de ideologier som da och dé dodforklaras men som nog trots allt
lever och utvecklas. For arbetarrdrelsen, for socialismen, dr internationalis-
men cn konsekvens av solidariteten. Och solidaritet betyder gemensamt

—
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ansvar — att ta gecmensamt ansvar for utvecklingen, att i samarbete mellan
olika linder och olika folk bygga en ny virld.

For den klassiska hogern ar grunden for utvecklingen konkurrensen.
Nationalismen blev di ett sidtt att hiivda det egna landet i konkurrensen med
andra lander — en nationalism som i sin vttersta forlingning ocksa kunde gé
Over i krigshandlingar.

For bade hogern och vanstern har teorierna om komparativa fordelar varit
betydelsefulla. De formuleradesien tid niir industrialismen sags som framfor

‘allt positiv och som den mojliga vagen till utveckling och villstind for alla

linder. dven om den vigen ofta gick over lik och dven om den ofta
kritiserades av socialismen for de fruktansviirda forhillanden den ledde till
for de ménniskor som arbetade inom industrierna.

Alla linder skulle gora vad de var bist pd. Sa skulle man byta med
varandra, och allt skulle bli till det bdsta. Vem har inte dtit hollindsk
choklad, druckit engelskt te. anviint klider sydda av engelsk bomull — eller
varfor inte druckit svenskt kaffc?

Lianderna i tredje virlden ingick inte som fullvirdiga parter i dessa teorier
om komparativa fordelar. De var offren. Det var deras rdvaror som
industrilinderna anvinde sig av 1 sin egen utveckling. De linderna i tredje
vérlden ir fortfarande offren.

Forutom den oerhérda snedfordelning mellan inderna i viirlden som den
hér utvecklingen bar pa tog teorierna om de komparativa fordelarna ingen
som helst hinsyn till ekologiska problem. Vi har ibland en Gverdriven tro pé
att miljomedvetenheten har uppkommit i var tid. Det har faktiskt vid tiden
runt sekelskiftet viickts motioner i Sveriges riksdag som berért massaindu-
strins miljoférorenande utslipp. Men i stort sett var ju ainda miljdmedveten-
heten mycket liten, for att inte siiga obefintlig. Den ar ndgonting som har
vuxit fram mycket senare. Det gilller insikten om att ravaror dr begrinsade
och att man maste hushilla med dem, insikten om att produktion av olika
varor — savil livsmedel som andra produkter — méaste bygga pa fungerande
kretslopp. dir man aterfor till jorden det som man en gang har tagit ifrin den,
insikten om att en produktion som inte bygger pa kretslopp ger upphov till
sopor och avfall som vi for all framtid méste hantera. Den insikten dr ny. och
den insikten mastc leda till att teorierna om de komparativa fordelarna blir
hégst begrinsade. Bara inom de givna naturliga geografiska ramarna kan vi
numera tala om de komparativa fordelarna hos olika lander.

Vi maste inse att den bista utvecklingen dr den som dr mest varicrad, som
innehéller mest av mangfald. Det dr en lirdom som vi kan dra av naturen
sjalv. D¢ ckosystem som biist dverlever dr de som iir mest varierade, somi sig
innehdller flest losningar pd problemen.

For den politiska vinsterns del méste slutsatsen av allt detta bli att det
internationclla samarbetet pa alla omraden — och siirskilt nar det giller
livsmedel och jordbruk — maste bygga pd ¢n sund nationalism. nimligen den
som innebdr att olika linder tillerkdnns en majlighet till en egen rik och
varierad utveckling. Det méaste vara grunden i de internationella forhandling-
arna.

Dect hivdas i dag att u-linderna dr beroende av sin livsmedelsexport for att
kunna utvecklas. Den ér ju i sjlva verket nodvindig for deras egen
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enorm skuldborda. Det dr dirfér som man frin Peru exporterar fiskmjol fast
man sé vl skulle behdva behélla fisken for det egna folkets riakning.

Det fagra talet om u-lindernas behov av utveckling, nér det giller en
liberalisering av handeln med jordbruksprodukter, déljer vad det egentligen
handlar om. USA och EG - stora exportorer av jordbruksprodukter - séker
cefter nya marknader fOr sina varor och har inte ndgra planer pd att begrinsa
sin produktion. Det ir ocksd som marknad som Sverige 4r intressant nir det
galler handeln med jordbruksprodukter. Det ir den rollen vi tilldelas om de
hir jattarna 1 friga om jordbruksproduktion far bestamma. Vi kan — och
maste — givetvis fran var sida hivda en annan stindpunkt och se till att vi kan
finna viirdefulla tillskott till varldsmarknaden som vi kan exportera.

Nédr man diskuterar den GATT-6verenskommelse som nyligen har
beslutats, sdgs det ju ofta att den sétter sniva grinser for vad vi kan tillata oss
i framtiden nir det géller vart stod till jordbruket. Man siger ocksd att
grunden &r att olika lander bara av det skilet att de vill bli mer internationella
vill ha en okad handel. S& ér det inte. Om man studerar vilka effekter
GATT-avtalet har fatti andra ldnder, t.ex. i USA, finner man att det ir pa ett
helt annat sétt. Enligt lantbruksrddet i Washington féresprikar USA:s
jordbruksminister i ofértidckta ordalag att man skall 6ka exportstddet, att
man skall utnyttja GATT-Overenskommelsen for att 0ka trycket pA EG. Det
ar alltsd ndgot helt annat in vad vi hér i diskussionen ofta fir héra.

Nir det giller Sveriges roll i den internationella jordbrukshandeln tycks
det ocksa finnas tendenser till att man sa att séiga vill byta dpplen mot péiron.
Michael Sohlman siger i en intervju i Handelskammartidningen att vi inte
kan acceptera att jordbruksprotektionismen blockerar vigen for en friare
virldshandel - alltsd med andra produkter. Och i en promemoria som vi har
fatt till utskottet fran utrikesdepartementet siger man: “Till slut handlar det
alltsd inte bara om jordbrukspolitik utan om alla svenska niiringsgrenars

Jordbruksprisreglering
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intresse av ett vil fungerande internationellt handelssystem.™

Bakom dessa formuleringar finns, tycker jag, fortackt tanken att det
svenska jordbruket inte ar si virdefullt for oss, att det 4r ndgonting som vi
kan byta mot en export av produkter som ér betydligt viktigare i den svenska
ekonomin. Detta ér en syn pé det svenska jordbruket som vi absolut avvisar.

Vi kan inte bortse fran de internationella férhandlingarna och fran virt
behov av internationella relationer. Men vi maste i vart agerande vid dessa
internationella kontakter hivda vért lands utveckling, vart lands jordbruk,
som en grund for det internationella samarbetet.

Viskall inte - som det ibland kallas - 6vertolka GATT-beslutet. Det ir av
det skilet som vi frin vpk:s sida Gver huvud taget avvisar det s.k. provisorium
som vi har att ta stallning till. Vi anser att vi mycket vil hade kunnat fatta ett
beslut av traditionell typ i det hdr landet. Vi tycker namligen att den
fordndring av den svenska jordbrukspolitiken som vi dr i fard med att
diskutera skall diskuteras langsiktigt och att vi skall komma fram till vad vi
tycker ér bast for vart land pé sikt. Den forindringen skall inte forceras fram
genom provisorier och kanske ogenomtiinkta beslut.

Jag vill darmed yrka bifall till reservation 17. 17

2 Riksdagens protokoll 1988189:127- 128
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I de internationella forhandlingarna ar diskussionen om gransskyddet
viktig. Vi har i andra sammanhang — det har ju nu blivit en foljetong hér i
kammaren - tagit upp behovet av ett kvalitativt griansskydd, och vi gor det
aveni det hiar sammanhanget. Vi méaste alitsd kunna stalla samma krav pa de
produkter vi importerar som vi stiller pa de produkter vi tillverkar har i vart
land. Detta maste gilla hygieniska krav — franvaron av bekdmpningsmedel -
och det méste ocksa kunna gilla ctiska aspekter och andra férhallanden som
ar viktiga for livsmedelskvaliteten. Jag vill yrka bifall till reservation nr 20.

Bakom det faktum att den svenska regeringen ar oerhort angeligen att
hiivda att GATT siitter sndva grinser, finns uppenbarligen ett behov av stod
for den politik som man vill genomféra i landet, men som man inte tycker sig
ha styrka till ensam. Det kan tyckas mirkligt, cftersom alla andra partier och
dven jordbruksnidringens foretradare ar Overens om att vi behdver en
forandring av den svenska jordbrukspolitiken. Det behovet av fordndring
bottnar i de forhallanden som har kommit att formas hér i vért land.

Nir jag kom till jordbruksutskottet i hostas sade en av utskottets
ledaméter halvt pé skamt till mig att det pastés att det finns tva personer i det
hir landet som forstar sig pd jordbruksprisregleringen, men ingen vet var de
finns. Efter mitt forsta riksdagsar, nar jag har forsokt att sttamigini de olika
regleringarna inom jordbrukets omrade, har jag insett att det finns en hel del
allvar i detta skimtsamma pépekande. Bara det faktum att den svenska
jordbrukspolitiken 4r si komplicerad, sa svar att sitta sig in i, for dem som
skall besluta om den och for dem som skall leva med den, 4r i sig ett skl till att
forandra och forenkla den. Det ar plan- och regleringsekonomi nér den ar
som simst. Den uppmuntrar i sig till stindigt nya klafingrigheter. Detta gor
det omgjligt for de enskilda manniskorna att planera och styra sitt liv i
samarbete med andra.

Utifran de uppstillda mélen har den ocksa en lag méaluppfyllelse. Varken
konsumentmalet, inkomstmalet, det regionalpolitiska mélet, sdrbarhetsma-
let eller miljémalet kan sigas vara uppfyllt. Sverige tillhor de ldnder i varlden
som har de allra dyraste livsmedlen. Vi har visserligen foér det mesta en god
hygien, men det har framfdrts annan kritik som ror det utslatade sortimentet,
svarighcten for konsumenten att kunna variera det som Kops.

Ett jordbruk dir bara en knapp tredjedel av heltidsjordbrukarna kan
livnira sig pé sin verksamhet kan man inte heller saga uppfyller inkomstmé-
let. Trots beslut om att jordbruket i Norrland inte skall minska 4r det vad som
sker. Alltsd ar inte heller det regionalpolitiska malet uppfylit. Det stora
beroendet av importerade insatsvaror och av langa och omfattande transpor-
ter gor ocksé att vi har ett mycket sarbart jordbruk. Sist, men inte minst, vet
vi alla att det framfor allt i de sodra delarna av landet uppstar oerhérda
miljéproblem i samband med jordbruket. Det ir utslapp av niringsamnen till
vattendrag och hav. Det dr utarmning av flora och fauna. Det dr behov av
konstgddsel och bekdmpningsmedel.

Vi behover en politik som frigér ménniskors fantasi och kreativitet, som
ger dem utrymme for utveckling, en politik som befrimjar uppkomsten av
fungerande kretslopp inom jordbruket och som leder till et jordbruk vl
fordelat dver landet. Det vi har inom jordbruksscktorn i dag ar en
kapitalistisk planhushéllning. Det vi skulle beh6va ir en socialistisk mark-
nadsekonomi.
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del att vi maste inse att det svenska jordbruketinte dr enhetligt. Det finns helt
olika forutsittningar i olika delar av landet. Vi kan inte arbeta med en
generell jordbrukspolitik. Vi maste arbeta med helt olika férutsittningar,
eftersom det rader helt olika forutsattningar i glesbygden och i de sodra
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delarna av landet.

Jordbruket doljer inom sig, skulle jag vilja pasta, stora klasskillnader. Den
generella jordbrukspolitiken gynnar de stora jordbruken pd de smais
bekostnad. Inom spannmélsodlingen skulle de stora spannmalsodlarna klara
sig mycket bra utan det stod som de far frin samhéllet, men de far iind4 den
storsta delen av stédet. Det finns mycket smé spannmalsodlare, som fir den
minsta delen av stddet, men som likvilinte klarar sig utan det stéd de far. Det
dr uppenbart att det behdvs en forindring av detta.

Vihar i &r slutit upp kring den instillningen att samhiillet skall ta ansvar for
Overskottet pd spannmal med 40 % av normalskérden. Det markerar en
uppslutning kring dct svenska jordbruket i sig. en uppstutning som vi tycker
ar nodviindig i den hér situationen, nar sd manga inom jordbruket kiinner ett
stort hot. Men vi har ocksa kriivt, och fatt gehor for det i utskottet, att nir
man beslutar om hur dessa pengar skall fordelas skall det goras i samrad med
regeringen och niringens representanter. Det skall goras pa sddant sétt att
det bidrar till att minska Gverskottet pa spannmal, att det bidrar till en
omstillning.

-Vi anser att det dkade stodet ger utrymme for ett fordjupat och bittre
omliggningsstdd t.ex. till den alternativa odlingen. Vi menar att vi inte kan
ha 6verdrivna illusioner om hur snabbt en omlédggning av den svenska
jordbrukspolitiken kan komma. Vi kan inte tro att arbetsgruppen till hosten
skall ha kunnat formulera en ny jordbrukspolitik. Enligt min bedémning
kommer det sékert att ta minst tio &r att 1dgga om den svenska jordbrukspoli-
tiken. Vi kan inte under hela den tid som en omstillning tar lata t.ex. de
regionalpolitiska ambitionerna vila. Vi kan inte limna it sidan stddomrédes-
indelning, upprakning av Norrlandsstod eller atgérdsprogram och siga att vi
skall 16sa detta med en helt ny jordbrukspolitik. Vi maste dnnu ett bra tag
framét leva med den vi har.

Det viidag, med det beslut vi fattar, siger till bonderna om hur viser pa de
regionalpolitiska aspekterna, pa glesbygden och deras behov utgor signaler
om hur vi betraktar jordbruket i framtiden. Darfor ar vi frdn vpk:s sida
besvikna 6ver att vi inte kunde na enighet i utskottet om ett én kraftigare stod
till stdbdomradet. Vi &r naturligtvis glada 6ver den upprikning av Norrlands-
stodet som utskottet dnda gjorde, men vi anser att man hade behovt ga
mycket langre. Jag vill yrka bifall till reservationerna 27, 28 och 31, som pa
olika sitt beror dessa aspekter.

Jag skulle i sammanhanget nigot vilja beréra Sven Eric Lorentzons inligg.
Det vore mig fjarran att vara lika forméten som han nér jag talar om vem som
paverkar jordbrukspolitiken. Jag skulle framfor allt inte vara det om jag hade
si litet pa fétterna som jag tycker att moderaterna har i det hir fallet. Utover
det som det rdder en djup cnighet om hos alla, namligen att viskall bevara ett
gransskydd, om én i dndrad form, och att vi skall gora en intern avreglering, 19
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tycks moderaternas jordbrukspolitik bestd av, som Sven Eric Lorentzon
uttryckte det, att vi mdste ta mark ur produktion. Moderaterna féreslog
faktiskt ocksd att man skulle slopa det sarskilda atgirdsprogrammet for
stodomradet. Det tycker jag inte 4r en sddan jordbrukspolitik att man kan st
hér i talarstolen och sla sig for brostet. Jag tycker inte heller att det finns
nigon anledning att sdga att det dr den jordbrukspolitiken som har varit
vagledande for utskottet i rets hantering. Det har den tack och lovinte varit.

Vi har i reservationer ocksd tagit upp behovet av ett bittre och mer
langsiktigt stod till alternativ odling. Jag skulle ocksa fran talarstolen vilja
ansluta mig till det sirskilda yttrande som finns om biotoprestaurering, vilket
genom ett olyckligt missforstand inte har undertecknats dven av vpk. Vi
tycker ocksa att det ir viktigt med atgérder mot kvivelickage. atgirder for
att minska anvindningen av bekidmpningsmedel och konstgddsel. Vara
forslag har behandlats i andra sammanhang och tas inte upp hér i dag.

Allt detta édr oerhort viktiga aspekter: en omlaggning till alternativ odling,
en minskning av miljoproblemen i det konventionella jordbruket. Detta ar
atgarder i syfte att forma framtidens jordbruk. Det begriansade stod for
omliggning till alternativ odling som har inférts fr.o.m. i ar har bara detta
forsta ar lett till att arcalen alternativt odlad mark har tredubblats, fran
10 000 hektar — som visserligen ar mycket litet — till 30 000 hektar. Det dren
bra start for ett omlaggningsstod till alternativ odling. Med ett férdjupat och
mer omfattande stdd kommer utvecklingen att kunna g i en oanat snabb
takt, enligt min mening.

Jag vill ocksd dgna nagra ord at det som sdgs i propositionen och
betinkandet om genteknik. Regeringens proposition innehéller en begaran
om bemyndigande for regeringen eller for myndighet som regeringen utser
att meddela foreskrifter om anvéndande av genteknik pé viéxter. Vi har inte
reserverat oss mot detta forslag. Men jag vill papeka att vi tycker att det ir ett
forslag som egentligen ar innehallslést.

Den handlingsforlamning som priglar regeringen i dessa frigor ar
férddande. Vad hjalper ett bemyndigande nér det inte finns ndgon lagstift-
ning att stédja sig pd? Efter vilka kriterier skall regeringen eller den
myndighet som utses agera? Vad skall bedomningarna grundas pa? Det
kunde vara intressant att i dag f& en redogérelse for detta.

Gentekniken i sig innebir bade 16ften och hot. Det ir inte sa att vi som 4r
motstandare till den snabba utvecklingen av gentekniken vill frinhdnda oss
mojligheterna. Men vi anser att utvecklingen av gentckniken i hég grad
maste styras av samhillet. Grundforskningen méste byggas upp. I dag ar det
skrimmande ndra mellan forskningen och tillimpningen av den. Det ir
framfor allt de foretag som tillverkar produkter som dr gingbara pa en
marknad som ocksd engagerar sig i gentekniken. Darfoér ar det oerhort
bradskande med en lagstiftning som sétter ramar, styr utvecklingen och som
tar upp frdgan om ekonomiskt ansvar fér dem som anvédnder sig av
genteknik. Vihar dirfor stott kraven pd att det tills vidare skall vara stopp for
anviandande av gentekniskt manipulerade organismer och utplacering av
dem i naturen. Vi tycker inte heller att patentlagstiftning skall fa anvéindas
nar det galler genteknik.

Herr talman! Det finns till detta betankande fogade ménga reservationer,
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vi har undertecknat och som ar fogade till betinkandet.
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I detta anforande instimde Maggi Mikaelsson och Jan Jennehag (bada -

vpk).

Anf. 10 SVEN ERIC LORENTZON (m) replik:

Herr talman! Jag vill gora ett fortydligande. Jag sade att man skall ta mark
ur livsmedelsproduktion, inte mark ur produktion. Jag angav ocksé olika
végar som man kan ga. Vi tar redan i dag mark ur livsmedelsproduktion
genom Omstallning 90 och det som eventuellt kommer efterat. Jag varnade
for att det kan bli en permanent bank. _

Jag namnde ordet skogsproduktion. Det ir ocksa en form av produktion.
Det &r inte att ta mark ur livsmedelsproduktion.

Nar det giller siirskilda stodatgirder till jordbruket i Norrland. forutsitter
jag att Hans Dau som behiirskar detta kan forklara ndrmare.

Det sigs klart i propositionen, dvs. regeringsforslaget, att de 45 milj. kr.
icke skall ga till gangse jordbruksproduktion, utan till sirskilda stodatgarder
och sadant. Regionalpolitiken bor diskuteras diar den hér hemma, inte inom
jordbrukspolitiken.

Anf. 11 ANNIKA AHNBERG (vpk) replik:

Herr talman! Jag vet inte om jag blev si& mycket klokare om hur
moderaterna tinker sig framtiden nir det géller livsmedelsproduktionen
med hjilp av Sven Eric Lorentzons replik.

Nir Sven Eric Lorentzon séger att man tanker sig ta mark ur livsmedels-
produktion, skulle jag 4nda vilja ha fortydligat var i landet denna mark skall
tas. Var skall vi bevara livsmedelsproduktionen? Ar det i glesbygderna? Ar
det i stddomradet som moderaterna vill vara med och bevara ett jordbruk
som producerar livsmedel? Eller vilka andra delar av landet tinker man pi?

Anf. 12 SVEN ERIC LORENTZON (m) replik:

Herr talman! Det 4r moéjligt om man tittar pa den kapitalistiska planhus-
hallningen att det gir att bestimma vilka arealer som skall tas ut. Men om
man tillimpar den socialistiska marknadshushallningen, som vi kan gora har,
kommer det att regleras av sig sjalvt. Det finns ingen politiker i detta land
som kan tala om vilka marker som skall tas ur produktion just nu.

Anf. 13 ANNIKA AHNBERG (vpk) replik:

Herr talman! Det finns dnda en ganska bred uppslutning bade bland
politiska partier och bland ménniskor i allménhet om att det ar sarskilt
viktigt, t.ex. vid en 6kad internationell jordbrukshandel, att bevara livsme-
delsproduktionen i det som vi kallar glesbygderna i vart land. Darfor tycker
jag att det ir intressant att vcta hur moderaterna tinker sig denna
omstillning, dvs. vilka delar av landet som skall minska sin livsmedelspro-
duktion. Det kanske intc gar att komma langre i denna diskussion just nu.
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Anf, 14 ROY OTTOSSON (mp):

Herr talman! I det nu aktuclla betankandet tas en lang rad fragor upp som
ror jordbruket, och da framst de statliga stdden och prisregleringarna. De har
en relativt kortsiktig karaktir med hiinsyn till den 6vergripande omprdvning
av hela jordbrukspolitiken som fér narvarande forbereds bla. i den
parlamentariskt sammansatta arbetsgruppen for jordbrukspolitiska frigor.

Fran miljopartiet de grénas sida vill vi framhalla tre sirskilt viktiga
utgangspunkter for vara stillningstaganden i dag:

1. Det miljévinliga och naturanpassade jordbruket mdstc utvecklas
ytterligare. Mélsittningen bor vara att anviindning av kemiska bekimpnings-
medel och konstgédning med lattlosliga salter i stort sett skall upphora.
Kvivelickaget fran jordbruket maste begrinsas kraftigt. Det stilller bl.a.

. stora krav pa bittre balans mellan vixtodling och djurhallning, och innebir

M

dven att naturliga vatmarker lings kusterna. vattendrag och sjoar skall
lamnas i fred eller dterstillas. _

2. Alla landets regioner bor ha en tillfredsstillande sjalviorsorjningsgrad
av baslivsmedel. och diven i dvrigt ett balanserat jordbruk. Det friimjar savil
miljéskyddet som en forbittrad beredskap. Det innebir att Norrlandsstéden
maste riknas upp, och att aven viss spannmaélsodling erhaller produktions-
stod i dessa landsdelar.

3. Jordbrukspolitiken bor i mojligaste man avregleras. Det nuvarande
systemet dr extremt svardverskidligt och medfor dessvirre ocksd att
jordbruket inte alltid anpassats till de behov och krav som konsumenterna
och samhiillet stiiller. Aterkopplingen mellan produktion och konsumtion ar
helt enkelt fér dalig. Ett exempel pé detta ér att dverproduktion av spannmal
stimulerats av bl.a. en avsittningsgaranti som garanterar samma pris oavsett
om varan gr att sillja cller inte. Effekten har blivit att bl.a. mingder av vete
dumpats pa virldsmarknaden och att skattemedel anvinds till att betala
mellanskillnaden.

Naturligtvis har vi en rad andra mélsdttningar i mi]jopartiet de grénas
jordbrukspolitik, t.ex. krav pd bittre kvalitet pd livsmedlen, bittre djur-
skydd och cn sundare dgarstruktur osv. Men de har inte aktualiserats pé
samma siitt i det nu aktuella betdnkandect.

Vi har 13 reservationer och 6 sarskilda yttranden fogade till utskottets
betankande. De mer 6vergripande frigorna som togs upp i var partimotion i
anslutning till propositionen har dock lamnats &ver till jordbrukspolitiska
arbetsgruppen. Jag skall i fortséttningen kommentera reservationerna.
Inledningsvis vill jag. herr talman, yrka bifall till samtliga rescrvationer dir
miljopartiet de gréna finns med bland undertecknarna.

I reservation 2 kriver vi att anvindningen av kemiska bekdmpningsmedel i
jordbruket skall minskas snabbare och cffektivarc 4n vad som nu ir fallet. Vi
menar att regeringens 16fte att anviindningen skall halveras fran 1985 till 1990
skall fullféljas. Eftersom den hittillsvarande minskningen av giftspridningen
pa landets jordbruksmarker varit obetydlig. innebiir regeringens léfte en
halvering redan till odlingssiisongen 1990 riknat fran i dag. Det skulle kunna
ske genom nagon form av kvotering baserad pi genomsnitt av de inkop som
har skett under de ndrmast féregiende odlingssisongerna. Vi menar ocksé
att anvandningen av bekiimpningsmedel bér kunna minskas med 80 % fram
till 1995.



Trots att denna minskning av bekidmpningsmedel var ctt framtridande  Prot. 1988/89:127
vallofte fran socialdemokratin redan i valet 1985, ir det endast miljopartiet 2 juni 1989
som vagat driva fragan till sin spets i utskottet. Jag hoppas verkligen att
riksdagsmajoriteten, ddremot, inscr att det ar orimligt att ar efter ar vriaka ut
tonvis med kemiska medel pa landets jordari avsikt att doda vixter och djur.
Detta ekologiska och miljomissiga vansinne maste minskas till ett minimum!

Nar det galler konstgddningen med lattlosliga kvavesalter s3 har vi i
reservation 3 krivt att denna skall minskas med 30 % snarast, och med 50 %
inom 5 &r. For att uppnd detta boér miljéavgiften pa detta konstgodsel hdjas
kraftigt — vi har i andra sammanhang krivt en hojning i storleksordningen
300 % raknat pa priset. Intikterna fran denna avgift, som for 6vrigt ocksé
bor omfatta de kemiska bekdmpningsmedlen, skall aterforas jordbruket i sin
helhet genom t.ex. arealbidrag. Avsikten dr bl.a. att kvévelickaget fran
jordbruksmark méste minskas snabbt. En lamplig maélsittning vore att
halvera lickaget inom tre ar. Det forutsitter en rad ytterligare atgirder, bl.a.
vad giller stallgddselhanteringen. S&lunda bor lagringskapaciteten visentligt
forbattras.

Fosforgodslet dr i stor utstrickning férorenat med det allvarliga miljogiftet
kadmium. Darfér maste dven denna form av konstgédning minskas drastiskt.
Malet bor vara att 90 %, rdknat frin 1980 ars niva, skall bort.

Daremot bor kalkningen 6ka med hénsyn till den fortgacende férsurning
som flera luftféroreningar ger upphov till. Regeringen bér initiera en utékad
kalkningsverksamhet .av framst de svérast forsurade markerna.

I reservation 5 uppmarksammar vi att gardar med ett stort antal djur i
omraden med stort kvivelickage ar att betrakta som miljofarlig verksamhet.
Dirfor hivdar vi att koncessionsplikt enligt miljoskyddslagen bor inforas for
gardar med 6ver 50 djurenheter i dessa problemomraden. Dirigenom kan
antalet djur i férhallande till odlingsarealen, lagringskapaciteten for stallgod-
sel, ammoniakavgangen, ensilagehanteringen, m.m. kontrolleras pa ett
miljomiissigt godtagbart sitt, vilket inte ar fallet i dag.

Reningsverkens rotslam utgor ett speciellt problem genom att det samti-
digt ar ett avfall beméngt med giftiga dmnen och ett alldeles utmirkt
godningsmedel. Principen att aterfora viaxtnaringen frin reningsverken till
jordarna ar naturligtvis viktig att fullfélja, men det far icke ske till priset av att
vi samtidigt forgiftar jordarna. Vi kriver darfor i tva reservationer, nr Y och
10, att grinsvardena for miljogifter i rotslam skall skirpas avsevirt. Ett
lampligt gransvédrde for kadmium vore 1 mg/kg torrsubstans.

Skall jordbruket i alla avseenden bli verkligt miljovénligt och naturanpas-
sat racker det inte med enbart atgarder riktade mot miljéproblemen. De
miljévinliga alternativen méste ocksa stimuleras och gynnas. Till att borja
med &r det viktigt att radgivningen forbattras ordentligt. I dag ar den
bristande radgivningen nagot av ett nalsoga for den alternativa odlingens
utveckling. I reservation 12 kriiver vi darfor att det pé sikt skall finnas en
radgivare i alternativ odling tillginglig pa varje lantbruksnimnd.

[ reservation 13 kréver vi att samhillets stod for den alternativa odlingen
skall vara kraftfullt. langsiktigt och vilorganiserat. En sérskild plan for
utvecklingen av den alternativa odlingen bor utarbetas. och sérskilt stéd bor
utgd till de enskilda jordbruksforetag som gar over till alternativ odling. 23
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Skiilet till detta sista ar att initialsvarigheterna kan vara betydande.

Vi vill ocksd framhélla att den alternativa odlingen dven medfor stora
fordelar nar det giller att fa fram hogkvalitativ mat, att forbittra resurshus-
héllningen och att uppfylla de regionalpolitiska malen.

Niir man stiiller en rad krav pa det inhemska jordbruket finns alltid risken
att konkurrenskraften forsdmras gentemot jordbruk i andra linder, dir
kraven ir lagre eller obefintliga. Den internationella handeln med livsmedel
och jordbruksprodukter édr ju mycket omfattande. Om vi inte stiller samma
krav pd importerade jordbruksprodukter som pa dc inhemskt producerade,
savill nir det giiller kvalitet som produktionsform, riskerar vi dessutom att
helt enkelt cxportera bl.a. miljoproblem tiil andra lander. Det maste. som vi
skriver i reservation 20, vara mdjligt att forbjuda import av livsmedel
producerade med metoder eller tillsatser som inte ar tilldtna i den inhemska
produktionen.

Nir vi i hostas behandlade denna frdga vad gillde applen och piiron
rostade moderaterna for en sadan linje. Men i dag tvingas vi konstatera att
moderaterna inte finns med bland reservanterna. Jag hoppas verkligen att
moderaterna dndd kommer att stddja rescrvationen vid den kommande
voteringen — om inte annat sa for den politiska érlighetens skull!

En bra och allsidig livsmedelsproduktion i norra Sverige ir viktig for hela
landets forsérjning och jordbrukspolitik. Det maéjliggor bl.a. att jordbruket i
sOdra Sverige kan bedrivas med ldgre intensitet, vilket ar till stor fordel for
bibehallande av saval miljo som ett rikt kulturlandskap. Beredskapsskilet
talar ocksé for ett kraftfullt stod till Norrlandsjordbruket.

Det ir med stor tillfredsstillelse som jag konstaterar att utskottsmajorite-
ten kunnat acceptera vart krav att inte. som regeringen begirt i sin
proposition, forsamra Norrlandsstodet. Dessutom har vi i utskottet fatt
gehor for virt synsatt att produktionen i jordbruket 1 Norrland ir av stor
betydelse. Regeringen betraktar ddremot i sin proposition frigan om
Norrlandsjordbruket endast som en regionalpolitisk fraga.

Vi anser foljaktligen att Norrlandsstédet i forsta hand bor utgd som
produktionsstdd dven i fortsattningen och att produktionsvolvmen skall
bibchéllas. Vitsen med produktionsstod ar att det hiller uppe sjélva
produktionen. vilket dr viktigt att gdra just i Norrland. Vi anser inte, som
resten av utskottet, att GATT-dverenskommelsen skulle hindra ett stod
enligt denna nu gallande ordning. Vi har darfor tvingats reservera oss pa den
punkten.

I reservation 28 kriver vi dessutom att anslaget till siarskilda atgirder for
jordbruket i norra Sverige skall hdjas fran toreslagna 435 miljoner till 100
miljoner. Med hiénsyn till att jordbruksproduktionen i norr {aktiskt sjunker
och att jordbruket dir till stor del tyviirr maste betraktas som en krisbransch
torde detta vara nodvindigt. Tyvirr har inte utskottsmajoriteten insett detta
innu. Diremot har utskottsmajoriteten, till skilinad fran regeringen, insctt
att detta anslag aven i fortsittningen skall ha en flexibel anvindning.

En stor del av jordbrukarna i norra Sverige ir dldre méiinniskor som snart
gar i pension. om de inte redan har gjort det. Nyrekryteringen av unga
jordbrukare gr mycket trogt. Vimenar dirfor —och framfor det i reservation
30 — att ctt etableringsstdd bor inforas sd snart som mojligt. Ett sddant stod
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i Virmland och Dalarna som vi funnit befogad, och darfér har vi i var

partimotion foreslagit att den genomfors. Eftersom utskottsmajoriteten inte

vill acceptera det heller har vi tvingats reservera oss iiven pd den punkten —
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det &r reservation 31.

Vi har i olika sammanhang, bl.a. i cn partimotion till riksdagen som
Kommer att behandlas i host, krivt att en gentekniklag inférs i Sverige. Vi
finner det djupt otillfredsstillande att detta omrade i dag &r praktiskt taget
helt oreglerat, trots att riskerna med genmanipulation av manga seridsa
beddmare anses vara mycket stora.

I betiinkandet foreslds att regeringen skall bemyndigas att foreskriva
forbud mot eller villkor for anviindning av genteknik vid viixtodling, m.m.
Det forslaget har vi tillstyrkt, eftersom det anda forhoppningsvis medfor en
viss kontroll. Vi framhaller dock i ett sérskilt yttrande att detta kan godtas
endast som en temporiir atgiird och att det pa sikt krivs lagstod for att det
skall fa ndgon egentlig effekt.

I betinkandets sista reservation, som bér nr 34, begir vi att returférpack-
ningar for mjolk skall inforas. Férsok med returforpackningar i bl.a.
Visttyskland och Schweiz har slagit vl ut. I Schweiz har returférpackningar-
na i dag ungefiir halva marknaden. Det blir billigare och resurssléseriet kan
minskas liksom avfallsproblemet.

[ samma reservation foreslar vi att smabrukare i glesbygd skall ges ritten
att leverera mjolk. eftersom lantbrukskooperationen har monopol och det
inte dr tillatet att salja frin garden.

Jag vill ocksd, avslutningsvis, visa pd att miljopartict de gréna har
ytterligare ndgra sarskilda yttranden som géller naturvarden i jordbruks-
landskapet, farskotseln, prisregleringen for dgg, m.m., fogade till det har
betinkandet. Jag avser dock inte att gh niarmare in pa dem i detta anférande.

I detta anférande instimde Gosta Lyngd och Lars Norberg (bida mp).

Anf. 15 ANNIKA AHNBERG (vpk) replik:

Herr talman! Jag vill géra Roy Ottosson uppmérksam pd att vinsterpartiet
kommunisterna inte tolkar GATT-avtalet s&, att det skulle utesluta ett
produktionsinriktat stéd. Vi har faktiskt cn reservation pi just den punkten.
Aven om utskottet inte har delat den uppfattningen har utskottet i alla fall
tillstyrkt ett vpk-krav i anslutning till detta, nidmligen att regeringen till
hosten skall aterkomma med en redogérelse for hur man i andra linder tolkar
GATT-avtalet, just for att vi skall kunna gora en rimlig jaimforelse mellan var
tolkning och den som gors i andra linder.

Vi delar den uppfattning som Roy Ottosson framfort att ett produktions-
stdd dven fortsittningsvis kommer att vara nddvindigt, sérskilt i Norrland
och gleshygderna. Det var just det som jag avsag niir jag sade att vi inte kan
arbeta med en, generell. jordbrukspolitik utan att det behovs olika typer av
atgirder i olika delar av landet, beroende pa skilda {Grutsdttningar.
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Anf. 16 ROY OTTOSSON (mp) replik:

Herr talman! Jag far tacka for stodet for var uppfattning att det behovs ett
produktionsstéd i just norra Sverige. Det hinger ihop med att just
spannmalsproduktionen 4r relativt olénsam i norr. Det kan alltsd vara
billigare att kdpa spannmal sdderifran. Det behévs ett stod till just den delen
av odlingen for att jordbruket diir uppe skall vara balanserat.

Jag konstaterar att GATT-6verenskommelsen faktiskt lamnar mojlighet
for denna typ av regionalpolitiskt stod och inte alls stinger dérren pé det satt
som utskottsmajoriteten vill antyda.

Anf. 17 HAKAN STROMBERG (s):

Herr talman! Det ar aldrig nigon latt uppgift att ta stdllning till prisavtalet
inom jordbruket nir parterna. jordbrukets forhandlingsdelegation och
konsumentdelegationen, inte har kunnat enas, vilket blev fallet vid de
senaste forhandlingarna. Lyckligtvis ar detta mycket ovanligt; som regel har
man alltsedan 60-talet kommit dverens om ett avtal.

Reglerna siger att det da ankommer pa jordbruksndmnden att for
regeringen framligga ett forslag om prisavtal som skall utgéra underlag till
den proposition som riksdagen alltsd nu har att ta stillning till.

Situationen blev innu mer komplicerad da det forslag som jordbruks-
nimnden forst utarbetat inte stod i Overensstimmelse med det GATT-avtal
som undertecknades i april i &r. Det avtalet innebér att 6kade priser till
jordbrukarna inte skall stimulera dkad livsmedelsproduktion for att proble-
met med stigande livsmedelsdverskott dirigenom inte skall forvirras. Det
var dirfor som ett forslag till nytt avtal framlades som syftade till att
produktionen inte skulle 6ka.

Utskottets ordforande, Karl Erik Olsson, har tidigare i dag sagt att det har
riktats mycket hard kritik mot detta forslag fran jordbrukets sida under
véren, och det ar riktigt. DA kan man stilla sig frigan vilka orsakerna var till
att jordbrukarna slog ut mjolk till ett viarde av tusentals kronor. Nir
jordbrukets representanter preciserade sina krav visade det sig att de ville
triffa regeringen. De fick den framstéllan bifallen och triffade regeringens
foretradare.

En annan friga som kan stallas ér: Vad gor vi med Omstéllning 90? Under
innevarande ar pagdr ett arbete, och vi bor forst utvirdera det program som
framstills innan vi foreslar ett nytt.

Vidare uppgavs fran jordbruksnéringen att dess representanter inte tatt
vara med i den parlamentarikergrupp som utarbetar en ny jordbrukspolitik.
Av de hittills 15 sammantriaden som héllits har LRF:s representant deltagit i
9. Den kritik som framfordes visade sig alitsa inte innehélla sarskilt mycket
nir man pa detta sitt analyserar den.

Herr talman! Utskottet har i samband med den proposition som vi nu
bechandlar ocksd behandlat icke mindre dn 238 motionsyrkanden som har
anknytning till de frdgor som tas upp i propositionen. Vi socialdemokrater i
utskottet stiller oss i huvudsak bakom propositionens forslag och yrkar
avslag pa flertalet motioner. Nar det giller stddet till Norrlandsjordbruket
kommer Margareta Winberg senarc att redogora for vart stallningstagande.

Ocksa nar det giller strukturen pd sockerbruken anser viatt vi. innan vi gar
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ren utan ocksé odlingsstrukturen nar det giller sockerbetor. Vi bor ocksa
utreda effekterna av transporter, miljo och sysselsittning i samband med
sockerproduktionen. '

Nir utskottets ordforande hir nyss tolkade utskottets skrivning pd det
siittet att regeringen skall aterkomma till riksdagen med forslag om hur
denna struktur skall utformas tror jag att detta bara ytterligare komplicerar
situationen. Ingenting i utskottets skrivning innebir en begiran om att
regeringen skall terkomma till riksdagen i denna fraga. Jag tar for givet, att
om en sadan utredning skulle visa markanta férindringar i odlingsstruktu-
ren, dr regeringen beredd att foreligga riksdagen forslag till de tgarder som
kan behova vidtas.

Utskottet anser ocksd att, innan man bestammer tidpunkten f6r dndrat
huvudmannaskap for kvalitetskontrollen av mejeriprodukter, dgg och pota-
tis, regeringen skall ta upp férhandlingar med niringen om att den sjilv skall
svara for kontrollen och dven ta dver den personal som i dag arbetar med
kvalitetskontrollen. Detta behdver inte betyda nigon egentlig forsening,
eftersom det var tankt att ndringen sjalv skulle ta 6ver kontrollen den 1 juli
1990. Det dr mest med tanke pd personalen inom Kontrollorganisationen som
utskottet anser att forhandlingar med branschen bér genomféras, innan man
bestimmer tidpunkten for (S\'crfiigurldct.

Herr talman! Till utskottsbetinkandet har fogats 34 reservationer. Vi
socialdemokrater svarar fOr en reservation, namligen nr 14. Den behandlar
samhiillets delansvar for spannmalséverskottet.

I regeringens proposition 1984/85:166 om livsmedelspolitiken anférde
departementschefen att samhillet bor ta ett delansvar for kostnaderna for
overskottsarealen. Samhallets andel bor vara 40 %2, medan naringen skulle
ansvara for 60 % riaknat pa normalskord. Samhillets kostnader beriiknades
forsta aret bli 160 milj. kr. De skulle darefter minska. Det beridknades att
under en femarsperiod samhillets kostnader sammanlagt skulle bli 600 milj.
kr.

Riksdagen anslot sig till departementschefens uttalande och de gjorda
kostnadsberikningarna, men poingterade ocksa att det i forsta hand bor
ankomma pé jordbruket att aktivt arbeta for att anpassningsatgirderna pé
vegetabilieomradet skulle leda till att samhéllets delansvar for finansieringen
av overskottsproduktionen skulle kunna upphdra. Det var vad utskottet
sade.

Vid forra arets behandling av kostnaderna for overskottsarealen sade
utskottet i sitt betankande nr 25 att utskottet ater vill understryka att det i
forsta hand far ankomma pé jordbruket att aktivt arbeta for att anpassnings-
z‘1tgiirderna pé vegetabilieomradet faktiskt leder till att samhiillets delansvar i
finansieringen av dverskottsproduktionen kan upphora.

Utskottet sade ocksa att det iir angelédget att de medel som staten under en
overgingsperiod stiiller till forfogande for att underlatta produktionsanpass-
ningen utnyttjas pa ett sddant sitt att de stédjer en inriktning av produktio-
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nen som sd snart som maojligt minskar kostnadsbelastningen pa samhiillet och
pa jordbrukets ekonomi. 27
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Att nu foresld, som utskottsmajoriteten gor. att statens ansvar skall vara
40 % av kostnaderna for spannmalsdverskottet upp till 1 miljon ton ar ett
helt nytt stillningstagande, eftersom majoriteten nu frangdr principen att
niringen skall medverka i sidana atgirder som nedbringar spannméisvoly-
men. Dessutom innebir det med stor sannolikhet att kostnaderna blir
betydligt hogre f6r staten 4n de var forra aret.

Detta star enligt vart férmenande inte heller i dverensstimmelse med
GATT-6verenskommelsen om att bidragen till jordbruket inte fir 6kas utan
pa sikt skall minskas. Annika Ahnberg gjorde en bra redovisning av
spannmélskostnaderna. Det dr framfor allt de stora spannmalsodlarna som
gynnas av att staten tar ansvaret.

Annika Ahnberg. ni bara permanentar systemet. Det innebir inte nigon
forandring och innehaller inte nagon antydan om inriktning pad annan
produktion dn spannmal.

Vivar 6verens forra aret, Annika Ahnberg. Vi fick da for forsta gangen en
annan inriktning. Jag forstar inte varfér ni nu 4ndrar uppfattning. Aven Roy
Ottosson berérde fragan att det inte dr nigon mening att spida pa
spannmadlskassorna, fér det leder inte till minskad volym eller annan
inriktning.

Dessutom sade Annika Ahnberg att vi miste medverka till en minskning
dven pa andra omraden och hinvisade till forhandlingarna. Men vad hinder
om de férhandlingarna inte leder till ndgonting? Da giller enligt mitt
formenande det som stér i utskottsbetdnkandet. ndmligen att de regler som
riksdagen fastslog 1985 och som innebdr att samhillet skall g4 in med bidrag
till spannmalskassorna skall tillampas. Jag hoppas darfor att riksdagen i dag
ansluter till detta stallningstagande och bifaller den socialdemokratiska
reservationen, diir vi foreslir den andrade inriktning som ar sé viktig i detta
sammanhang.

Betriffande 6vriga reservationer i utskottsbetinkandet vill jag utan att g
in pa detaljer i rescrvationernas innehdll saga, att f(irsla';,y avden art som finns
i reservationerna i de allra flesta fall inte representerar nigot nytt. Det har
provats i olika sammanhang tidigare och har da avvisats av riksdagen. Det
har inte heller nu framkommit nigot som ger anledning att ha nadgon annan
uppfattning héir i dag.

Manga av fragorna kommer igen i arbetet inom den kommitté som sysslar
med dessa frigor. Vi hoppas att nista var ha anledning att diskutera en ny
inriktning av jordbrukspolitiken. Darfor yrkar jag avslag pa samtliga
reservationer med undantag av reservation 14, som jag yrkar bifall till.

Lat mig ocksa framhélla att utskottet i likhet med vad som framhalls i
propositionen ser arcts forslag till prisuppgorelse som ettrigt och som ett
provisorium i avvaktan pa forslag som skall komma fran den kommitté som
for niarvarande arbetar med nya tankar inom jordbrukspolitiken. Jag tror att
det ir nédviindigt att forsoka hitta former for avreglering av det nuvarande
och sa omfattande regelsystem som priiglar hela jordbruksniringen, om vi
skall kunna komma till ritta med problemen.

Nuvarande regelsystem, som genomférdes i borjan av 30-talet, hade frén
borjan ett helt annat syfte 4n vad det nu har. Vi hade brist pa livsmedel hir i
landet, och f6r att bygga upp en cgen livsmedclsproduktion infOrdes



griansskydd och avtal med jordbrukarna om fasta priser. I dag ar situationen  Prot. 1988/89:127
pa livsmedelsomridet den omvénda. Vi har alltsd 6verskott pa livsmedel, 2juni 1989
men vi har 4nda byggt vidare pé det regelsystem som var avsett for att mota

Jordbruksprisreglering

andra problem.
m.m.

Vi maste naturligtvis 4ven framdeles ha regler for att kunna n mélen med
jordbrukspolitiken, bl.a. en tryggad livsmedelsférsorjning, men ocksd en rad
andra mal. Vi kan inte heller ensidigt avreglera vart jordbruk.

Vi méste ocksa skydda oss mot laga, tillfalliga dumpningar av importpri-
ser. Jag hoppas att vi om ungefar ett ar hér i kammaren skall ha forslag till en
ny livsmedelspolitik, som skall ha en helt annan och mera offensiv inriktning
an den nuvarande.

Lat mig ocksa nagot kommentera Sven Eric Lorentzons anforande, dar
han gick till mycket hart angrepp bdde mot propositionen och mot
utskottsbetinkandet. Nio av reservationerna vid utskottsbetinkandet ir
underskrivna av moderata ledaméter, men i dessa reservationer finns inte
mycket av underlag till den kritik som Lorentzon frin denna talarstol gjorde
sig till tolk for. T huvudsak stiller sig Lorentzon bakom skrivningarna i
utskottets betidnkande.

Med detta, herr talman, vill jag aterigen yrka bifall till reservation nr 14
och i dvrigt till utskottets hemstallan.

Anf. 18 KARL ERIK OLSSON (c) replik:

Herr talman! Forst ndgra ord om utredningen av sockerbruksstrukturen.
Det ar riktigt, som Hékan Stromberg sdger, att det i skrivningarna inte finns
ndgot som direkt skulle innebdra att regeringen skulle vara skyldig att
komma tillbaka till riksdagen i den frigan. Men vad jag refererade i mitt
inledningsanférande var den debatt som hade forts i utskottet, Jag tror att vi
déir var ganska samstdimmiga i beddmningen att det dr naturligt att denna
fraga, med milj6aspekter, sysselsiattningsaspekter och annat tas ini den mera
samlade beddémning av jordbrukspolitiken som skall gdras nista ar. Det vore
felaktigt att ta stéllning till denna friga tidigare 4n till andra.

Nar det sedan giller statens delansvar for, som det heter, 6verskottsarea-
lens kostnader — det dr ju egentligen inte frdga om kostnaderna for
spannmalsdverskottet — har det forts en debatt &r efter &r. Den uppfattning
som Stromberg nu forfaktar vann majoritet i riksdagen forra aret. Tidigare
har vi haft den uppfattningen att statens delansvar skall vara 40 % men gjort
den bedémningen att kostnaderna skulle komma att minska. Nu har vi
samma uppfattning igen, och den har varit féretradd har i kammaren fler
ganger an vad Strémberg hdvdar. 1985 ars beslut ir enligt GATT-avtalet att
anse som gallande lagstiftning och kan alltsa accepteras med tanke pé detta.

Nar det giller 6verskottet pa livsmedel tycker jag att det ar viktigt, Hakan
Strémberg, att vara medveten om att produktionen av livsmedel i varlden i
varje fall under forsta hilften av 80-talet var 1-1.5 %% stérre per ar in
konsumtionen. Under de senaste tre till fyra dren har man haft en produktion
som har varit lika stor som eller ndgot mindre én konsumtionen. Denna fraga
finns pa nagot sitt inte med 1 den socialdemokratiska argumentationen, och
det tycker jag &r en brist nar man diskuterar framtiden.

Jag vill ocksa sdga att det &r synd att Hikan Stromberg inledde sa 29
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nonchalant med att siga att jordbrukarna inte behdver vara oroliga. De var
oroliga pa grund av de signaler som kom fran regeringen. framfor alit frén-
jordbruksministern. Sedan fick de tréaffa statsministern, och da kom delvis
andra signaler, som varit mera i linje med den debatt som vi har fort i
jordbruksutskottet. Jag tror dock att det ar viktigt att notera den stora
skillnad som fanns mellan 4 ena sidan de tidiga signalerna frin jordbruksmi-
nistern och & andra sidan de senare signalerna fran statsministern och frin
socialdemokraternai jordbruksutskottet. Det dr viktigt att Hakan Stromberg
tar ocksa detta ad notam. '

Anf. 19 ANNIKA AHNBERG (vpk) replik:

Herr talman! Jag tycker att Hakan Stromberg bagatelliscrar det som har
hiint under viren. Han sade att det som bonderna ville var att ta traffa
regeringen, och det fick de ju ocksa gora —sedan fanns det vil inte s& mycket
att orda om. I och for sig tycker kanske bondernas foretriadare att det dr
trevligt att fa triffa regeringen. men det var nog egentligen inte det som var
drivkraften till att man ville f3 till stind det métet, utan det var nog den oro
och osiikerhet som man kinde 6ver det svenska jordbrukets framtid och de
svarigheter som man hade att f4 nigot slags besked om vad som skulle handa.
Att man fick triffa regeringen har vill ocksd i varje fall i viss man visat att de
har en vilja att diskutera, men jag tror inte att det har stillat oron. Vi har ju
inte kommit fram till nigon 16sning av hur vi pa sikt skall ha det. Oron finns
nog alltsd kvar, och vi far fortsitta att arbeta med dessa frigor i arbets-
gruppen. '

Nir det giller spannmalsoverskottet vill jag siga att det forhallandet att
man gynnar stora jordbruk mer in sma ir ett systemfel i den svenska
jordbrukspolitiken i stort — vi har ju cn enda generell jordbrukspolitik. Man
har sedan lappat pi med sirskilda atgarder for t.ex. glesbygden och”
Norrland, men det har inte forindrat den svenska jordbrukspolitikens
huvudsakliga karaktar. ' ' _

Vi anser inte att man under det sista aret av ctt femdrigt program kan géra
stora forandringar i stodet till spannmalsodlingarna, dvs. nir det giller
atgirder som skall galla for ett enda &r. Diskussionen om att forindra
jordbrukspolitiken sé att den frimjar dem som biist behover stodet miste vi |
tora nir vi nu diskuterar den framtida langsiktiga jordbrukspolitiken. Det var
dock inte liage att diskutera det nir det giller statens delansvar for
spannmalsoverskottet. 1 en situation dar jordbruksniringen i si hog grad
priglas av en bristande framtidstro och dir man mycket vil av en lang rad
rapporter och debatter som forts kan dra den slutsatsen att det svenska
jordbruket inte lingre ér specicllt intressant for politikerna ar det viktigt att
markera en politisk uppslutning kring det svenska jordbruket éver huvud
taget. Vi anser att vi har gjort det genom att medverka i beslutet om statens
delansvar for spannmalséverskottet.

Anf. 20 BENGT ROSEN (fp) replik:

Herr talman! Jag vill ta upp den av Hakan Stromberg berdrda fragan om
ansvaret for Overskottsarealen. Jag har hir i min hand utdrag ur livsmedels-
kommitténs betinkande, vilket lig till grund for det livsmedelspolitiska



beslutet 1985. Av dctta betinkande framgar att livsmedelskommittén
riknade med att virldsmarknadspriserna pa spannmalen under kommande

femarsperiod skulle komma att stiga. Det framgar ocksa att livsmedelskom-.

mittén riknade med att alternativen till den fér stora spannmalsodlingen
skulle komma fram.

Det idr detta som har gjort att bdde i propositionen 1984/85:166 och i
jordbruksutskottets betinkande, som ldg till grund £or riksdagsbeslutet, star
det att andelen foér samhillet bor vara 40 % medan néringen svarar for 60 %,
raknat vid normalskérd, och att samhillets kostnader beriknas — observera
berdknas! — forsta dret bli 160 miljoner f6r att darefter minska. For en
femarsperiod beriknas kostnaderna uppga till 600 milj. kr.

Som jag papekade i mitt tidigare anforande. fick livsmedelskommittén fel i
sin beddomning. Det blev i stilllet kraftigt sinkta varldsmarknadspriser, och
det har inte kommit fram négot alternativ.

Varje ar har en enig opposition gatt emot den tolkning om avtrappning
som socialdemokraterna har velat gora, utom forra aret. Da hinde det att
vpk stddde socialdemokraternas tolkning. For oss var det litet uppscende-
vickande, for vpk gick dirmed emot sin egen partimotion pa omradet.

Nu ér fragan tillbaka i samma lage som tidigare. Socialdemokraterna har
hédvdat att var tolkning skulle strida mot GATT-avtalet. Vi dr vildigt noga
fran folkpartiets sida att inte bli kritiscrade for att inte folja GATT-avtalet, sa
vi féreslog vid behandlingen i jordbruksutskottet att det skulle tas med en
skrivning, att om det vid en juridisk beddmning skulle visa sig att det skulle
strida mot GATT-avtalet att ersiittningen blir hégre kommande ar an forra
aret, skulle GATT-avtalet gilla.

Nir socialdemokraterna inte kunde gd med pa denna skrivning, som hade
fatt majoritet, ansig vi att denna friga inte har med GATT-avtalet att gora,
utan att det ar friga om att trappa ner statens ansvar.

Under detta anfdrandec Overtog andre vice talmannen ledningen av
kammarens forhandlingar.

Anf. 21 SVEN ERIC LORENTZON (m) replik:

Herr talman! Hakan Stromberg har rétt si till vida att GATT-avtalet
naturligtvis komplicerar forhandlingsprocessen ytterligare i det hir skedet
och sikerligen ocksa ett tag framét. Detta ar vi helt éverens om.

Men jag blir bekymrad nir Hikan Stromberg forsoker bagatellisera vad
som har hant. Han frigade: Varfér hilldes mjolken ut? Och varfor triffa
regeringen? Jag kan inte i min vildaste fantasi, herr Stromberg, fatta att det
hir problemet dr sa enkelt att det bara gallde att fa traffa regeringen. Sa kan
det inte vara, utan problemet méste ligga betydligt djupare.

Naringens foretriidare har i dag att hantera en vildigt svér oro ute bland
sina medlemmar. Okej, vi hoppas att det lugnar ner sig litet grand nu.

Hikan Stromberg sdger att moderaternas reservationer inte dr av nigot
stérre varde. Nej, det ar givet att vi inte behgvt avge reservationer av ndgon
hég dignitet, eftersom vi har fitt igenom det mesta av det vi har motionerat
om. Men jag polemiserade, vilket herr Strdmberg inte fattade., mot
propositionen och inte mot utskottets forslag. Det dr mdjligt att propositio-
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nen ir helt dverspelad. Eller kommer méjligen herr Hellstrom att forsvara
propositionen? Ar propositionen helt borta, behéver vi inte diskutera den
langre. for da ar regeringens forslag vad som nu ligger i jordbruksutskottets
betidnkande.

Jag vill dock framhélla att det finns en reservation frin det moderata hallet
som bor observeras. och det ir den som giller inflationsuppriikning av
kompensationen. Det dr en oerhért tung reservation. Sedan finns det ett par
andra som ir rena foljdrescervationer med anledning av anslagsframstillning-
ar. Dem kan man glomma i det hdr ssmmanhanget. for de har ju tillkommit
pé grund av den budgettekniska konstruktion som vi har att arbeta med. Men
uppmiirksamma den som giller kompensationen for inflationen!

Anf. 22 ROY OTTOSSON (mp) replik:

Herr talman! GATT-avtalet kan tolkas pa olika sitt, har vi hort hir i dag.
Vi upplever litet grand att det anvands som tillhygge for att driva igenom en
politik som i stort sett gr ut pa att minska statens utgifter.

T avtalet star det att “existing legislation™ skall féljas, dvs. man skall inte
andra gillande regler. Avtalet om samhillets delansvar for dverskottsarealen
fér spannmalsproduktion ingicks for fyra &r sedan, och det ir ett ar kvar av
den period som det skall 16pa. Det finns vil da all anledning i virlden att
fullfélja det. Det som hédnde forra dret. nér vpk bytte fot, innebar som flera
andra talare har visat en avvikelse.

Ocksa med tanke pa att vi nu haller pa att omvirdera jordbrukspolitiken
och att det antagligen kommer att fattas ett stort jordbrukspolitiskt besfut
nésta ar finns det anledning att ytterligare ctt ar halla fast vid det 16fte som
gavs for fyra ar sedan,

Nar det giiller den rena kostnadsaspekten bor framhallas att nu stiger
spannmalspriset pé varldsmarknaden. Det hinger ihop med det som Karl
Erik Olsson tog upp. ndmligen att dverskottet har minskat och att man nu
t.0.m. borjar tala om eventuell brist pd en del hall. Det gor ju att kostnaden
inte behover bli s stor som regeringen tydligen befarar.

Sedan viftade Hakan Stromberg bort alla reservationer med att det som tas
upp dir har diskuterats i andra sammanhang och dirfér inte behover
bemdotas. Jag fragar mig vad regeringspartiets foretradare menar nir de lovar
saker i valrorclsen. 1985 lovade de att anvindningen av bekimpningsmedel
skulle halveras till 1990. Vi har reserverat oss for att det [6{tet skall fullfsljas.
Det vore intressant att fa en kommentar fran Hékan Stromberg om hur det
blir med det 16ftet. Skall verkligen miljopartiet ensamt sté for att socialdemo-
kraternas valloften fran 1985 skall infrias?

Ett konkret krav som inte bemdtts alls ir det om kadmiumhalten i rétslam.
I den senaste valrdrelsen angrep man miljopartict for attinte stélla tillriickligt
hdga krav. Nu har vi stillt vart krav. som ar ett milligram per kilo
torrsubstans. Ar inte det bra da? Borde man inte kunna stiilla upp pé det?

Och varfor kan man inte stilla upp pa kravet pa forbattrad radgivning om
alternativ odling? Det ir ett ganska modcst krav som socialdemokraterna
borde kunna stilla upp pd, om de menar nigonting med sitt tal om att
socialdemokratin ar ett riktigt miljoparti.



Anf. 23 HAKAN STROMBERG (s) replik:

Herr talman! Forst ndgra ord till Karl Erik Olsson om sockerniiringen. Vad
som stir i utskottets betdnkande maste naturligtvis f6ljas. Det som giller for
regeringens agerande maste vara vad riksdagen sdger, inte andra tankar som
kanske har diskuterats. Men jag aterkommer till att det dr helt klart att
regeringen bor kunna gora en bedémning av hur fragan skall hanteras i
framtiden. om det idr limpligt att ta upp den i samband med den andra
Oversynen och forslaget till ny jordbrukspolitik eller om man vill komma med
delforslag. Den bedémningen mé regeringen sjéilv géra, sedan utredningsar-
betet dr avslutat.

Sedan kommer jag tillbaka till fragan om samhiillets delunsvar, Vi fattade
ctt beslut forra aret, och vi fattade ett beslut om att trappa ner redan 1987, Ni
gdr tillbaka till 1984/85 drs beslut och sdger att det ir det som skall gélla, trots
att riksdagen har fattat andra beslut. Det maste vil dndd vara de senaste
riksdagsbesluten som dr avgdrande for hur man skall hantera de hir
fragorna.

Jag nonchalerar inte den oro som finns ute hos jordbrukarna, men niir man
tar till sa drastiska ord och siiger att det dr det program som jordbruksniamn-
den ligger fram som man kanner oro for. tycker jag inte att det ir sa vildigt
mycket. Allt detta dr ju under déverviigande i nagon form, i utredningar eller
pé annat satt.

Samma sak géller Roy Ottossons reservationer om avfall, Vi far senare
under dret ta stillning till en proposition om avfall. Det ir klart att det ligger
under naturvirdsverkets arbetsuppgifter att titta pd rétslammet och en rad
andra fragor. Vi har inte indrat oss nér det giller att minska kemikalican-
viindningen. Det programmet fortgar.

Herr talman! Margareta Winberg kommer senare att ta upp diskussio-
ner om vir syn p& Norrlandsjordbruket. sa det skall jag inte berdra. Jag vill
dock dnnu en giing understryka vikten av att vi inte hir i kammaren nu fattar
beslut som skulle spolicra de forhandlingar som har inletts i GATT. Det vore
verkligen olyckligt.

Anf. 24 KARL ERIK OLSSON (c¢) replik:

Herr talman! Forst frdgan om sockret och sockerbruken. I allt politiskt
arbete dr det viktigt att vara medveten om bakgrunden. Vad jag har gjort hiir
drinte att forsdka skriva in ndgra nya texter i utskottets betinkande. utan jag
har velat beriitta for kammaren och regeringen om den diskussion som har
forevarit i utskottet och som ligger bakom den text som finns. Sedan hoppas
jag att man kan ha en viss nytta av det i det fortsatta regeringsarbetet. Hakan
Strémbergs kommentar motsiger mig inte heller i det hiir avseendet. utan vi
har i stort sett varit dverens.

Nir det giller frigan om vad som ir “existing legislation™ i enlighet med
GATT-avtalet maste man vill indd bedoma det som sd. att om ctt beslut
fattas 1985 for att gilla under en feméarsperiod och om det vid fyra tillfillen av
fem tllimpas pad samma sitt — ndmligen sd att det skall vara 40 % av
kostnaderna vid normalskord ~ dr det “existing legislation™. Jug tror inte att
det finns ndgon anledning att ifrigasitta det korrekta i sammanhanget. Om
man forsoker tolka in nagonting annat. dr det naturligtvis diirfor att man vill
reducera kostnaderna for samhallet pa det hiir omradet.
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Anf. 25 BENGT ROSEN (fp) replik:

Herr talman! Statens delansvar for spannmélsoverskottet dn en gang.
Precis som Karl Erik Olsson framhéll var det 1985 som vi fattade beslut foren
femarsperiod. Det var inte sé, att vi forra arct. nir vi plotsligt fick en annan
majoritet i utskottet och i riksdagen, bestamde for tva ar framat, dvs. de tvé
ar som aterstod, utan det var 1985 som vi fattade beslutet. Det star tydligt
béde i propositionen och i jordbruksutskottets betiinkande att statens andel
skall vara4() % . Ordet avtrappning ar 6ver huvud taget inte ndmnt. Men man
har redovisat den beritkning av kostnaderna som livsmedelskommittén
gjorde och som visade sig vara felaktig.

Det ir alldeles riktigt som Roy Ottosson pipekade, att det ar beslutet 1985
som skall giilla ur GATT-synpunkt: Da ir det den lagstiftningen som reglerar
forhillandena en tid in pd GATT-avtalets omride, men man far ocksa beakta
de beslut som har fattats sedan. -

Det ar obegripligt att socialdemokraterna hela tiden har férsékt att hivda
avtrappningen. Om [akan Stromberg kommer ihdg det, sd hade Svante
Lundkvist inledningsvis den enkla modellen att det var 160 miljoner fér
forsta dret som riksdagen hade beslutat om, men det gick inte socialdemokra-
terna i jordbruksutskottet med pa. utan forsta dret blev det 338 miljoner, och
det stimde utan ndgon avtrappning. Det ar bara att lisa innantill vad
riksdagen beslutade 1985. Om scdan socialdemokraterna tycker att det
beslutet var alltfér generdst mot jordbruksnéringen, fir de 4nda finna sigi de
beslut som har fattats.

Anf. 26 ANNIKA AHNBERG (vpk) replik:

Herr talman! Det som jag dnda tycker dr bra med forra rets beslut ér att
man klart slar fast att ansvaret for en omstallning ocksa vilar pa samhallet.
Det &r inte néringen enbart som skall verka for en omliaggning fran
spannmalsodling, utan samhillet kan ocksd ga in mera aktivt. Det irt.ex. det
som har resulterat i det omlaggningsstdd for alternativ odling som giller
fr.o.m. i ar. Det tycker jag ar bra, och jag anser att man med det hir beslutet
kan gé vidare pa den vigen. Men utskottet har sagt, efter ett yrkande frin
vpk. att man skall bete sig litet béttre i fortsdttningen dn vad man har gjorti ar
och gora detta i samarbete med néiringen.

Dé undrar Hakan Stromberg vad man skall géra. om sddana forhandlingar
inte leder nagonstans. Varfor skulle de inte leda nagonstans? Det finns en
misstinksamhet, som Hakan Stromberg ger uttryck at, hos socialdemokra-
terna i forhéllande till bonderna. som om de inte skulle vara intresserade av
en omldggning av det svenska jordbruket som gagnar hela landet. Sa ar det
faktiskt inte.

Det &r vil ocksd den misstinksamheten som har kommit till uttryck i de
omfattande protester som har varit hiir under véren, och det ir mycket
olyckligt. Jag tycker att socialdemokraterna skulle inse att bonder faktiskt ir
kloka méinniskor som med stdd av samhillet vill driva ett jordbruk som ir till
gagn for alla ménniskor i det hir landet, som ar miljovénligt och som
producerar bra livsmedel. Det finns inga delade meningar om det.

Detta har ocksd ett samband med politik pa andra omraden. En
omliggning t.ex. till odling av energiskog eller andra energigrédor kraver
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mot en omliiggning av cn del av jordbruket till sddan odling har himmats och
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litet mer gecnomarbetad och sammanhiingande politik fran socialdemokrater-
nas sida.
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Anf. 27 ROY OTTOSSON (mp) replik:

Herr talman! Programmet fortgdr, sade Hakan Stromberg, niir det giller
kemikalieanvindningen. Loftet frin regeringen i valrorelsen 1985 var att
kemikalicanviindningen i jordbruket skulle halveras pa fem ar. Jag har kollat
upp med SCB for ungefir en ménad sedan, och det visar sig att den inte har
minskat 1 hz"lgon namnvird utstrickning alls.

Man stéller sig naturligtvis frigan: Vad skall hiinda det sista aret av de fem?
Vad dr det for ndgonting i programmet, som tycks finnas ndgonstans, som
skall f ner kemikalicanvindningen till hilften pa ett ar? Det ir precis detta
miljopartiet kraver i en reservation. eftersom vi tycker att det var ett bra lofte
av regeringen 1985, Det vore intressant att fi en upplysning om vad det har
programmet cgentligen innchéller som fortgar och som star fardigt om ett ar
enligt Ioftet fran 1985, om Hakan Stromberg kanner till det.

Sedan vet jag att det kommer en avfallsproposition i host, och forhopp-
ningsvis kommer rétslammet in dar. Vir motion, som behandlas i dag, om att
sinka gransvirdet var sd att siiga en vinnande passning till socialdemokratin,
cftersom man angrep miljopartiet i valrorelsen forra aret just pa den
punkten. Den passningen vill ni tydligen inte ha. Det visar bara att ni inte ar
sd mycket till miljéparti. i varje fall inte dn sa linge.

Nir det sedan galler den alternativa odlingen fick jaginget svar pa varfor
man motsétter sig en forbéttring av radgivningen. Det har ju visat sig vara
den som utgdr nalsdgat. Det finns cn mycket stor efterfrigan pa sadan
radgivning. Jag tycker dirfor att det borde vara ganska litt for socialdemo-
kraterna att nappa pé det fina budet.

Anf. 28 HAKAN STROMBERG (s) replik:

Herr talman! Det ér riktigt, Bengt Rosén, att det inte stér ndgot om
nedtrappning. Det star att samhéllets delansvar skall minska, och det nimns
ocksa att det skall upphdra. Ordet nedtrappning nimns dock inte. Det ar
andock helt klart att det miste vara riksdagens senaste beslut som giller.
Man kan inte ga tillbaka ett antal dr och siiga att riksdagen dé fattade ett
annat beslut. '

Nej. Annika Ahnberg, jag r inte misstanksam nir det géller jordbrukarna
och deras medverkan. Jag vet dock att det ofta dr ckonomin som avgor. Har
man garantier for att samhillet svarar for 40 % av kostnaderna for
spannmalsdverskottet upp till 1 miljon ton, viljer man sjilvfallet den
enklaste och mest lonsamma vigen. Jag dr medveten om att det dr problem
med att hitta alternativ och andra produktionsformer, om man inte kommer
fram genom de nischer som kanske hade varit dnskvirt. Det dr ocksa ganska
osikert att ge sig in pa sddant. [ och med att man dr tryggad om man bara
producerar spannmal, forblir det ju si. Vi vet ju att det inte hiinde nagonting
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de tva forsta aren, utan spannmélsvolymen var kvar pa ungefir samma hoga
niva — 1.4 miljoner ton. Forra aret minskade volymen, pa grund av det
program som vi da var éverens om, Annika Ahnberg. Nu finns det risk for att
den okar igen. Det vill vi inte vara med om.

Andre vice talmannen anmilde att Bengt Rosén anhallit att till protokollet
fa antecknat att han inte agde ritct till ytterligare replik.

Anf. 29 MARGARETA WINBERG (s):

Herr talman! Varje dr, under den tid som jag har suttit i riksdagen, har det
norrlindska jordbruket tilldragit sig ett mycket stort intresse nar vi har
diskuterat det i kammaren. Det glider mig, eftersom jag kontinuerligt
arbetar med det pd hemmaplan. Som ledamoti en lantbruksnimnd kan jag se
och forstd hur de forslag och beslut som vi fattar hir i Stockholm paverkar
néringen och de enskilda lantbrukarna i verkligheten. Det dr kanske ocksd sé
att vi — jag ir inte ensam om denna verklighetskunskap — paverkas till att
skydda och viirna om en struktur och produktionsinriktning som andra,
utifrdn sina utgdngspunkter, soker fordndra.

Det finns emellertid mycket goda grunder foér att virna en fortsatt
livsmedelsproduktion i norra Sverige. Utan inbordes prioritering vill jag
nimna foéljande punkter:

*  Allt fler konsumenter kriiver en decentralisering av livsmedelsproduktion
och vidareféradling.

»  Miljgsituationen kriver, si langt det d&r mojligt, att vi skall ha korta
transporter for den dagliga livsmedelsforsérjningen.

# Jordbruksproduktionen i norra Sverige utfors redan i dag pa ett sitt som
utgdr ett mil for dvriga landet, ndmligen med ett minimum av konstgdd-
ning och vixtgifter.

* Vimenar att det dirmed finns en chans, i ett avreglerat system, att spela
en roll t.o.m. i exportsammanhang.

% Viljan att ha livsmedelsproduktion som bas for sysselsittning och liv pa
landet &r mycket stor. Den omfattas inte bara av lantbrukarna sjilva, utan
ocksa av opinionen bland de minniskor som bor i sddana omriden.

Herr talman! Att jag nu forsdker preciscra motiven for att man skall ha ett
jordbruk i hela landet beror pa att det ibland i den politiska debatten uppstar
sddana tankar som de som bl.a. finns refererade i socialdemokraternas
motion nr Jo60, som &r undertecknad av socialdemokrater fran samtliga
skogslin. Dessa tankegingar, som man viinder sigemot litet grand, har andra
utgangspunkter dn de jag har redogjort for inledningsvis. Dessa tankegangar
har en befolknings- och sysselsittningspolitisk ansats. Det anses viktigt att
det bor folk pa landet. i glesbygden. Glesbygd definieras ibland som Dalsland
och landet norrut, med undantag for Kusten och Storsjéomradet.

Det ar sjalvfaliet viktigt att det bor folk i s& gott som hela landet. Vi maste
da arligt stélla oss fragan: Varfor viljer folk i grunden att bo i inlandet. i de
glesare delarna av Sverige?

Ja. endel viljer det darfor att de tycker om miljon. De uppskattar naturen,
den friska luften och det rena vattnet. Jag dr dvertygad om att de allra flesta,
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Vi har haft en gruvniring, som har bidragit till att skapa villstand i landet. T
dag dr den niiringen dock i avtagande. Vi har en skogsniiring som blir alltmer
mekaniserad och oberoende av ortsbetolkningen. Vi har en jordbruksniiring
i dessa delar avlandet som, om den inte erkdnns for vad den faktiskt star for,
kommer att g samma 6de till motes som tidigare basnéiringar. Vad har
ménniskor da kvar att kiinna stolthet 6ver? Hur skall de kiinna sig nyttiga?

Herr talman! Jag kiinner stor tillfredsstéllelse dver den uppslutning kring
det norrlindska jordbruket som har kommit till uttryck i utskottets betin-
kande. Vihar héjt den generella upprikningen av prisstédet, frin propositio-
nens forslag pa 55 miljoner till det dubbla. Det visar att det finns en vilja hos
utskottet att leva upp till 1985 ars livsmedelspolitiska beslut, som innebar att
omfattningen pa volymen i norra Sverige bdér motsvara 1984 irs produktion.

Kan man da tro att Norrlandsstodet formar svara emot denna malséttning?
Gar man in och studerar utvecklingen pa jordbruket i Sverige sa finner man,
till mangas forvaning. att vid en jimforelse under 1984—1987 mellan
mjolkforetag i1 olika delar av landet, uppvisar norra Sverige den mest
16nsamma., eller man kanske skall siga den minst olénsamma, utvecklingen.

For att komplicera bilden ytterligare visar dock andra studier att trots
denna relativa lonsamhet gar avvecklingen av jordbruk nigot snabbare i
norra Sverige dn i riketi dvrigt, trots var mlsittning fran 1985, Studerar man
en mycket aktuell statistik, namligen mjélkinvagningen for arets fem forsta
manader, finner man att den minskar i Norrbottens mejeriférening med
2.1 % och i Nedre Norrlands med 1.8 %, medan den dkar hos Arla med
2.7 %. Man maste sjélvfallet dra ndgra slutsatser av detta. En slutsats 4r att
stodsystemet inom Norrland ar felkonstruerat. Det skapar samma orattvisa
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inom den regionen som det generella stédsystemet skapar i hela riket.

Man méaste emellertid ocksa ifragasitta om det enbart dr bristande
I6nsamhet som ar det stérsta problemet for Norrlandsjordbruket. Det finns
andra orsaker, som kanske dr litet underskattade som utvecklingsfaktorer for
cn levande landsbygd och for ett bibehallet jordbruk.

Landsbygdens kvinnor har bidragit pa ctt mycket positivt sitt for att pcka
pé detta. For nigra veckor sedan var LRF-kvinnor frén hela landet hiir och
demonstrerade. Aven om det framstod i TV som att inget politiskt parti ville
ta emot dem, sd gjorde vi faktiskt det. Manga av oss som iir hir i kammaren
nu var ute pi Mynttorget och talade. Vi foérde dessutom timslanga enskilda
samtal pa vara resp. partikanslier. I mindags reste en delegation kvinnor fran
Jamtland hit ner. De fick traffa foretridare fran alla politiska partier och
framfora sina dsikter. Vi fick da ta emot atskilligt. Grundbudskapet fran
kvinnorna var att vi skall ha en levande landsbyvgd och att detta kriiver en
mangd atgirder.

Det handlar om att kunna se helheten och inte enbart delarna. Helheten
bestar av en bra infrastruktur och en god barnomsorg iven pd obekvima
tider. Det handlar om att fortsatta att satsa pd den offentliga scktorn.
eftersom den har betytt mest niir det giller sysselséttningen pd landsbygden. 37



Prot. 1988/89:127
2 juni 1989

Jordbruksprisreglering
m.m.

38

Det handlar om att forbittra de sociala och kulturella villkoren for
landsbygdens befolkning.

Dessa saker har tidigare inte kommit fram sa tydligt i debatten, men nu
erkiinns de som villkor for en levande landsbygd.

Att de unga kvinnorna flyttar tidigare én de unga miinnen ir ett problem
som vi diskuterat tidigare i denna kammare. Ett av skiilen hirtill ar den smala
arbetsmarknaden. Vi maste hitta medel for att.skapa méjligheter till andra
jobb in dagens. Det var den ursprungliga tanken med det sérskilda anslaget
till ett program for atgirder tor jordbruket i Norrland. Men eftersom nya
foretagsidéer inte fods samtidigt med ctt nytt anslag, har dessa pengar
kommit att anviindas ocksa till en utveckling av det traditionella jordbruket.
arets prisproposition uttrycker jordbruksministern litet grand sitt ogillande
over detta forfaringssitt genom att ge anslaget ett sniivare anviindningsomri-
de. Anslaget bor enligt propositionen géi cnbart till kornbinationssysselsitt-
ningar och kompletterande néringar. sidsom den ursprungliga tanken var.
Inom jordbruksutskottet har vi varit dverens om att detta ir cn for snév
definition. Darfor har vi genom var skrivning pa s. 76 velat vidga mojlighe-
terna till ctt nigot mer flexibelt anvandningssitt dven kommande budgetar.
Jag vill emellertid betona att jag tror att den idélusta och kampanda som
kampanjen Hela Sverige ska leva! har skapat kommer att medféra att goda
foretagsidéer, som ocksa haller pé sikt, kommer att utvecklas, och till dessa
ar de hir pengarna mycket bra. _

Herr talman! Med detta vill jag vrka bifall till jordbruksutskottets
hemstillan vad avser Norrlandsjordbruket och avslag pd samtliga reservatio-
ner i det avseendet.

Anf. 30 KARL ERIK OLSSON (c) replik:

Herr talman! Jag har inte sirskilt stor anledning att grilla pa Margareta
Winberg efter hennes anférande. Men jag méste dndd fraga hur man efter
detta anforande skall kunna forsta att regeringen utgdr ur samma parti som
Margareta Winberg foretriider. Vad regeringen och Margareta Winberg vill
stimmer ju inte ndgot vidare dverens.

Nir det giller Norrlandsjordbruket hanvisade Margareta Winberg till
beslutet om att man skall uppritthdlla 1984 ars produktionsvolym. Det har vi
inte klarat. D& dr det viktigt att titta pa vilka siffror nir det giller
upprikningen av stddet som finns med i debatten. Jordbruksnimnden
forordade en total upprikning med 251 miljoner. Det forslaget har vi i
centerpartict stott. I jordbruksutskottet har vi sd smaningom i huvudsak
kommit dverens om 155 miljoner. Men jordbruksministern férordade bara
100 miljoner. Jag tycker att man bor ha hela detta perspektiv klart for sig nér
man talar om var man star. _

I frdga om vad man skall gora pé sikt delar jag Margareta Winbergs oro. |
den parlamentariska arbetsgruppen har det redovisats att jordbruket som
basniring minskar i betydelse. och man har sagt att det i stillet ar viktigt att
befriimja service och boende. Jag vill giirna friga Margareta Winberg om hon
tror pd den tanken och om hon kan stodja de propaer som tydligen utgar fran
regeringshall, ndmligen att man skall nedviirdera basproduktionen jordbru-
ket och tro att folk i glesbygderna kan syssla bara med att serva varandra. Jag
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tankegingarna att'man kan nonchalera basproduktionen - jordbruket och
skogsbruket — som grund for dessa regioner. 1 det sammanhanget ir det av
dnnu storre vikt att man anviinder det sérskilda stodet for atgarder pé
jordbrukets omrade &dven for detta dndamil. Detta understrok ocksa
Margareta Winberg. och det vill jag girna ge henne ett erkiinnande fér. Det
ar bra, men vi maste ta stillning for en basproduktion i jordbruket i
glesbygderna. Det finns nimligen inte i mycken annan basproduktion dar.
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Anf. 31 ROY OTTOSSON (mp) replik:

Herr talman! Det var ett sympatiskt anférande som Margareta Winberg
hoéll och som jag till stor del vill instimma i. Jag lever ocksd nira det
norrlindska jordbruket och ar vill fortrogen med de problem man har dar.
Det ar ocksa ett av skilen till att miljopartiet de grona aktivt arbetat for att fa
forbéttringar och till att vi har fyra reservationer med forslag till férbattringar
utdver dem vi fick igenom i utskottet med hjilp av bl.a. Margareta Winberg.

Precis som Margareta Winberg siger ar jordbruket i skogslanen vildigt
viktigt for hela bygdens gverlevnad och for alla niringar. Faller jordbruket,
faller pa sitt och vis hela bygden. Det ar fraga om ett i hog grad miljovanligt
och smaskaligt jordbruk. som i stor utstrackning jobbar enligt de principer
som miljopartiet vill skall gélla for hela Sveriges jordbruk. Jordbruket i
Norrland ir ofta kombinerat med andra sysselsittningar.

Jag skulle vilja uppmana Margareta Winberg att vid voteringen ta stillning
for ytterligare forbittringar for Norrlandsjordbruket. t.ex. genom att rosta
for reservation 26 om ett forbittrat produktionsstod till Norrlandsjordbruket
och f6r reservation 29 betriffande anslaget till sirskilda atgérder for
jordbruketinorra Sverige. Det har visat sig att det anslaget hittills anvants pa
ett mycket bra satt. Anslaget har fitt den flexibla anvindning det skall ha
genom de &ndringar av propositionstexten som majoriteten i utskottet
kommit 6verens om. Varfor inte rdsta ocksd for reservation 30 betraffande
stod till nyetablering. vilket syftar till att fo unga ménniskor att i storre
utstriickning satsa pa jordbruk i norr? Har kommer den stora krisen under de
nirmaste tio dren. Varfor inte stédja ocksa reservation 31 om en andrad
stddomrédesindelning? Vi gar i detta fall pa jordbruksnimndens férslag och
anser att det dr ganska obegripligt att utskottsmajoriteten inte velat
acceptera det forslaget.

Anf. 32 MARGARETA WINBERG (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att det verkar som om Karl Erik Olsson forsoker
konstruera en motsittning mellan den socialdemokratiska gruppen i jord-
bruksutskottet och jordbruksministern. Det har han inte sd mycket for,
eftersom det inte finns ndgon sddan motsétining. Nir det giller hojningen av
Norrlandsstddet handlar det om antal kronor, och dér har vi inga principiella
asiktsskillnader. Vihar haft olika utgdngspunkter endast nir det giller fragan
om hur stor del av spannmaélet som skall vara egenproducerat. Propositionen
angav en tredjedel, och utskottet, inkl. socialdemokraterna, har ansett att
tva tredjedelar egenproducerat spannmdl ar en rimlig andel - dirav 39
héjningen.
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o . som ocksd stods av dvriga socialdemokrater 1 gruppen och uav alla de
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socialdemokrater frin Norrlandslinen som finns hér i riksdagen och som har

e skrivit under en motion med likalydande innehdll. Jag forstar inte var det
framgar att departementet ¢ller jordbruksministern vill nedviirdera basni-
ringarna. I vilka papper star det? Jag har inte sett dem.

Till Rov Ottosson vill jag siiga att nyetableringarna och problemen kring
dessa ir en av de saker som man maste ta allvarligt pa framdver. Vi som
tillhor utskottsmajoriteten har inga principiella invandningar mot tanken pa
ctt nyetableringsstod. Men det dr rimligt att man inte nu. niir man ir mitt
uppe i en omdaning av jordbrukspolitiken, infér nya typer av stod utan att se
till helheten. Jag kan mycket vl forestilla mig att resultatet av den nva
jordbrukspolitiken kommer att innehdlla nigon form av sidant hir stod - jag
tror att det ir alldeles nddviindigt.

Samma resonemang vill jag hiitvda nir det giller omradesindelningen. Det
finns oriittvisor i nuvarande omradesindelning ~ det ér helt klart. Vi har
grillat om det i den hiir kammaren 1 fyra fem ar. Vi far viinta det halvir som
det tar innan vi ir klara med det nya och kan borja gora forindringar. Det ar
inte bara Virmlands lin det giiller — orittvisor finns pd andra hill ocksd. Att
en forindring skulle behdvas kan nog representanter fran bide Norrbotten
och Jamtland vitsorda.

Anf. 33 KARL ERIK OLSSON (c) replik:

Herr talman! Margarcta Winberg siger att det inte finns nigra motsitt-
ningar. Nej - det ér klart. det géller ju “bara™ 50 miljoner, si det spelar vil
inte ndgon roll. bara man ir dverens om principen. Mcen for Norrlandsbon-
derna tror jag att det dr mer angeliget att f4 de hdr pengarna dn att vara
dverens om principerna. Hir finns uppenbarligen en motsiittning. Men.
okej. vi har gatt ett steg dt ritt hall i utskottet. Vi fran centerpartiet hade
vrkat pd full ersittning, men vi accepterar kompromissen att hdja prisstddet
med vtterligare 55 milj.kr.

Sedun ir fragan om detinte niir det giiller det sdrskilda stddet. som tidigare
har varit 100 miljoner och nu ir reducerat till 45 miljoner. hade funnits skl
att ligga pi mer.

Margareta Winberg frigade var det finns papper som tvder pa att man inte
erkinner jordbruket som en viktig basnéring. Ja. det framgdr bl.a. av den
text som jordbruksministern har skrivit om att det sirskilda stodet till
Norrlandsjordbruket inte skall ga till jordbruket utan bara till kompletteran-
de verksumheter. Och det har funnits med i diskussionerna i den parlamenta-
riska arbetsgruppen — det vet Margareta Winberg. Men jag noterar med stor
tillfredsstéllelse att Margareta Winberg nu har deklarerat att man i den
socialdemokratiska riksdagsgruppen dr overens om att jordbruket ar cn
viktig basndring i glesbygden. Jag hoppas att vi kan vara Sverens om detta
ocksa framover. Jag tvcker att det dr positivt att jordbruksutskottet enigt har
slagit tast att de 43 miljoner som nu anslds skall anviindas pa ett flexibelt sitt —
inte bara anvindas utanfor jordbruket. '

)
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Herr talman! Forst vill jag paminna Karl Erik Olsson om att jordbruks- 2 juni 1989
namndens forslag var just 45 milj. kr. for siirskilda insatser. Sedan tycker jag
att man ocksii skall notera det som vi har fitt reda pa i den sirskilda
arbetsgruppen. ndmligen att Iénsamheten ir bittre i Norrlandslinen dn vad
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den ir i andra delar av landet. Det har vi fatt papper pa: de papperen har
siikert ocksd Karl Erik Olsson ndgonstans.

Nir det sedan giller pengarna till det sirskilda atgiardsprogrammet frigar
Karl Erik Olsson varfor vi inte gitt med pa en hdjning av dven det beloppet.
Detta unslag @r litet speciellt. P4 ett sitt kan jag sympatisera med
moderaternas idéer om att man egentligen borde anviinda regionalpolitiska
pengar till den hiir typen av insatser. De regionalpolitiska medlen. som da
skulle kunna anvindas, har emellertid sin begriinsning. Man kan inte i de fall
lantbruksnimnderna sa skulle 6nska anviinda regionalpolitiska medel till att
utveckla det traditionella jordbruket. I valet mellan att stédja den generella
upprikningen av Norrlandsstddet och att eventuellt stédja en ytterligare
uppriikning av anslaget till det siirskilda atgardsprogrammet har vi stannat
for att stodja en generell uppriikning av Norrlandsstodet. Vi tror att det
kommer att minska behovet av stod till det traditionella jordbruket frin det
hiir speciella anslaget. som di kommer att kunna anviindas pa det sitt som
ursprungligen var tinkt, nimligen till att bredda basen for sysselsittningen i
dessa omraden. Det dr virt skal till att vi inte har haft nagon erinran mot
summan 45 milj. kr. '

Anf. 35 Jordbruksminister MATS HELLSTROM:

Herr talman! Jag tycker att det 4r viirt att uppmirksamma att riksdagen i
dag fattar ctt beslut med mycket bred majoritet. om man ser till utskottsbe-
tinkandet, om en viisentlig forindring av jordbrukspolitiken. Kompensatio-
nen till jordbruket pa nirmare 1.3 miljarder liggs inte som forr pa priset utan
fordelas nu per areal, per hektar. Detta sitt att kompensera lantbrukarna ar
cn foljd av GATT-beslutet om en frysning av jordbruksstédet. Men det ir
ocksa — det skall sdgas dven om detta ir ett provisorium under den tid som
GATT-forhandlingarna kommer att pagé fram till 1990 ars slut—cn borjan pa
en omldggning i riitt riktning. Prisstédet har sedan linge upphort att vara ett
verksamt medel for att uppna de av riksdagen 1985 beslutade malen for
livsmedelspolitiken nir det géller savil beredskapsmal, konsumentmal och
inkomstmil som regionalpolitiskt och miljopolitiskt mal. Jag skall aterkom-
ma till det litet senarc.

Den parlamentariska arbetsgruppen har ju ocksé sedan november {6rra
aret, déi den tillsattes. nu god tid pa sig att utarbeta nya medel som biittre én
prisstodet skall kunna uppfylla de livsmedelspolitiska mal som det rider — det
tycker jag att man kan notera niir man lyssnar pa debatten hiir — stor enighet
om. Fran regeringens sida planerar vi t6r en ling remisstid. sa att alla
intressenter skall fa ordentliga maéjligheter att ligga fram synpunkter pa den
parlamentariska arbetsgruppens forslag. Det 6kar mojligheterna for att vi
skall ta det som jag tror vi alla ¢nskar, nimligen fasta och klara spelregler for
jordbruket infér 2000-talet genom ctt nytt riksdagsbeslut nista dr. _

Sedan vill jug ta upp nigra av de kommentarer som har gjorts i debatten 41
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utan att for den skull alltfor mycket upprepa den utskottsrunda som just
avslutats.

Forst till Karl Erik Olsson. Det framgick av Karl Erik Olssons forsta
inlagg. tycker jag. att han menar att man skall vara forsiktig och ta det lugnt
med en omstillning sd till vida att man inte nu skall dvertolka GATT-
beslutet, att man skall se vad andra linder gor innan man gor nigot sjilv. Det
ir en god stund sedan Karl Erik Olsson holl sitt huvudanférande, men
inneborden var ungefir detta. — GATT-beslutet om frysning ar fattat. Karl
Erik Olsson har ju i hog grad stéllt upp pa det genom att hiir ansluta sig till
propositionen. Jag tror att vi politiker skulle ta ett daligt ansvar for det
svenska jordbruket, om vi uppskdt frigan om omstillningen. Jag ir
dvertygad om att det kommer att ga samst for lantbruket i de lander som sist
kommer in i den internationella omstillningen av jordbruket, den omstill-
ning som nu har borjat. Det skulle vara att ta ett daligt ansvar att inte nu i god
tid, ndr GATT-beslutet ju ér fattat, paborja omstillningen.

Karl Erik Olsson gick in pa nfigra av de frigor som ér bgrordd i
betdnkandet nar det géller regeringens handliggning av jordbruksstddet. Jag
tror att han anvinde uttrycket att vi hade upptritt sjalvsvildigt och intc haft
samrad med ndringen i friga om utliggningen av delansvaret. Jag vill
understryka vad jag har sagt tidigare. att det ir ett felaktigt intryck som ges
har i kammaren. ndr man hivdar att regeringen inte skulle ha samratt med
LRF om dispositionen av delansvarsmedlen. Det har vi gjort niir det géller
savil forskningsriadets 50 miljoner, stodet till alternativ odling och fanggro-
dor som de 50 miljoner som gér till LRF:s egen forskningsstiftelse. Men det
ir sjalvfallet ocksé pa det siittet att det ingalunda forutses i 1985 ars beslut att
niringen har nagon sorts veto. Det talas inte om foérhandlingar i 1985 ars
beslut. Det talas om att man naturligtvis skall ha samrad. vilket vi har haft och
i manga fall fatt mycket positiva synpunkter friin niringen. Jag tycker inte att
man skall 6verdriva klyftan sd som Karl Erik Olsson gjorde. Sjilvfallet
kommer vi ocksa i framtiden att i samrad med niiringen fatta beslut om
utliggningen av delansvarspengarna.

Det finns inte heller ndgon grund. Karl Erik Olsson, for det som sades om
att statsministern skulle ha givit andra signaler till niiringen in jordbruksmi-
nistern. Om man laser var gemensamma skrivelse till LRF inser man nog att
det inte &r fraga om nagra andra signaler. Nir det giller den fraga som hir
apostroferades, om hur man efter det att Omstallning 90 avslutats skall
brygga gver inf6r 1990, var det inte nagonting nytt som togs upp fran var sida i
denna skrivelse, utan saken hade tagits upp med LRF pa mitt initiativ flera
veckor dessforinnan. Jag undrade da hur LRF mera skulle kunna engagera
sigiett omstallningsprogram som bryggar dver efter Omstélining 90 och infér
nésta livsmedelspolitiska beslut och dérigenom kunna ta ett stérre ansvar for
naringen samt undvika en del av de miljomassigt inte sirskilt goda effekter
som Omstillning 90 har inneburit. Skrivelsen innchdll siledes ingenting nytt,
utan denna var en uppfdljning av ctt initiativ som jag tog med LRF nagra
veckor innan.

Sven Eric Lorentzons anférande priglades sammanfattningsvis nigot av
talesittet “'surt, sa riven”. Jag vill inda paminna om forra arets debatt. Jag
stallde da fragan till moderaterna om hur det kommer sig att man i andra
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tystlatnare @n andra partier betriiffande den internationella omstéllningen
som ocksi handlar om avreglering. Jag tycker att det var som om vi i dag
horde tva olika Sven Eric Lorentzon. En Sven Eric Lorentzon talade om den
avreglering som i framtiden blir nédvandig. Men nér Sven Eric Lorentzon
talade om utskottsbetiinkandet, sina reservationer och om den politik han nu
tar stillning for, horde jag inte nigonting om néigon avreglering. Moderater-
na har tvii ansikten nér det giller jordbrukspolitiken. Man viinder ett ansikte
till jordbrukarna, d4 man icke talar om avreglering i den praktiska
hanteringen. Man har ctt annat ansikte, da partiledarc och Gvriga moderater
gar ut och aggressivt angriper regeringen gencrellt {6r att den inte gar
tillrackligt langt vid avregleringen. Jag vill fraga Sven Eric Lorentzon: Nér far
vi ett samlat budskap frin moderata samlingspartiet nér det giller fragan om
avregleringen och jordbrukspolitiken? Vi horde i dag tvd olika Sven Eric
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Lorentzon.

Sven Eric Lorentzon gick ocksd in pd GATT-fragorna. som hiir har
diskuterats ganska mycket. Han talade om att vara forhandlare borde fa
instruktioner om hur de skall férhandla. Jag vill bara pAminna om att GATT
redan har fattat beslut om en frysning av jordbruksstddet. Det dr fraga om
hur Sverige, liksom Ovriga linder, nu skall agera for att fullf6lja detta beslut.
De forhandlingar som nu fors inom GATT handlar ju om hur det samlade
stédet till jordbruket skall minska. Dar har GATT uttalat att infor 1990 skall
alla liinder i slutet av detta ar redovisa hur man vill pabérja en séi'nkning av
stddnivaerna. Det ar vad forhandlingarna just nu handlar om. Beslutet om
frysningen, som Sven Eric Lorentzon apostroferade nir det géllde delansva-
ret, dr redan fattat.

Jag anser det inte vara sirskilt hjaltemodigt att, som en dcl partier nu har
gjort, foresld en Gkning av delansvaret, och samtidigt ge intryck av att man
just pa det omrade som ir mest inflammerat i den internationella jordbruks-
debatten — dvs. finansiering av exportoverskott — dr beredd att ansli
ytterligare 200 milj. kr. till spannmdlskassan och till Overskotten utéver det
som anslogs forra ret. Man har mycket dilig grund for sitt forslag. Jag har
hiir hort flera foretridare fran oppositionen siiga att man rikade fatta ett
beslut om en trappa forra dret. Det ér fel. Trappan tillimpades ocksa 1987,
inte bara 1988. Fran regeringens sida sades det uttryckligen 1986 att nir
regeringen da, efter en speciell forhandling med LRF, gjorde ett sirskilt
paslag. var detta ett avsteg fran 1986 ars trappa. Foljaktligen fanns trappan
med dven da.

Sjilvfallet ar det inte det som olika partier under dren har uttalat i
motioner som dr existerande lagstiftning. GATT-beslutet innebir att det &r
stodnivéin vid tiden for beslutet om frysning som géller. dvs. den niva som
stodet hade i april i ar. Otvetydigt hade di sivil regering som riksdag fattat
ett beslut som innebar en viss niva pa delansvaret, och det ar denna niva som
ni vill plussa pa.

Mina forstindsgdvor kanske ar begransade, men om man lidser vad
utskottet skriver om att ge ytterligare flera hundra miljoner till spannmalsod-
larna, undrar man om det verkligen forhaller sig pa det sattet. Ja, om man 43
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laser s. 46 1 utskottets betinkande far man det intrycket. Men vad ar
egentligen inncbdrden av s. 477 Skall pengarna anvindas for att fylla pa
spannmalskassan, cller tainker man sig, av viss hinsyn till GATT, att gain i
andra program. och diarmed inte anvisa nigra pengar till spannmélskassan?

P& mitten av s. 47 str att lisa om utskottets stillningstagande nér det gilller
motionerna Jo46. yrkande 7 och JoS5, vrkande 2. Savitt jag forstar har
utskottet inte nigon avsikt att bringa klarhet i den frigan. Jag vill dirfor friga
foretriadare for oppositionen: Ar det sa, att ni pa s. 6 har ett budskap till
Sveriges bonder och att ni pd s. 47 har ett annat budskap till GATT? Jag vill
girna ha ett svar pa den fragan.

Jag menar att det dr viktigt med klarhet for regeringen och riksdagen nér
det giller de beslut som man fattar. Karl Erik Olsson talade tidigare om att
det var viktigt med bakgrund nir det gillde sockret. Jag anser att det ar
vasentligt med klarhet i riksdagsbesluten niir regeringen sedan skall hantera
dem. och detta giller i hog grad s. 46 och s. 47 i utskottets betiinkande.

Frysning innebdr att jordbruksstodet inte tar hojas. Om vi nu 6kar stodet
for spannmalsodlarna. var skall vi di i sa fall géra minskningar? Infor 1990
skall det samlade stédet borja att minska. Ni héjer nu ribban. Ocksa vpk ari
ar berett att g med pé en Okning av stodet till den del av jordbruket som har
sddana forutsittningar som det ofta handlar om. bl.a. storre gardar. Var ir
den fordelningspolitiska profil som forra aret var ett viktigt inslag i vpk:s sétt
att hantera jordbrukspolitiken? Var finns den fordelningspolitiska profilen
hos vpk, niir man nu staller sig bakom en paplussning just till spannmalsover-
skotten? Min fraga idr: Pa vad vill man minska? Detta handlar faktiskt om
internationella beslut om en frysning. Hojningar pa ett omrade far da motas
med siinkningar pa ctt annat.

Det hir ir angeligna fragor. Jag uppskattar att utskottet och oppositionen
i allt vasentligt har forstdtt att GATT-beslutet innebir en omldggning och att
vi gar fran prisstdéd till ndgonting annat. Det ir bra att det blir en stor
uppslutning i riksdagen kring dessa avgorande frigor. Men nog ar det litet
opportunistiskt med de hir paslagen. som s uppenbart inte hiinger samman
med tidigare fattade beslut och GATT, niir det dr friga om just den mest
inflammerade delen av den internationella jordbrukskonflikten, subventio-
ner for exportoverskotten.

De olika delfrgorna far, som sagt, inte skymma det som ér viisentligt i den
diskussion som har forts. Frin manga hall har det i dag uttryckts att den
politik som byggts upp under manga decennier intc lingre fungerar bra. Vi
har ett medel, men vi har manga mal. Att ménga regleringar har 6verlevt sig
sjdlva har framballits av méanga, bl.a. LRF. och det kom f6r nigra dagar
scdan en rapport frian lantbruksakademien i vilken man siiger sig vilja befria
bonden. Vi har ocksd hort manga uttalanden om detta i debatten hiir i dag.

I den framtida livsmedelspolitiken méaste mal och medel samverka.
Medlen skall verka for malen och inte mot dem. Detta dr en viktig skillnad
gentemot hur detir i dag, och jag skall forséka att ge ndgra cxempel pd detta.

Viharidag ett landskap som pd manga hill dr enformigt, och det praglas av
den produktion som dr 16nsam inom ramen for prisregleringen. Effekterna
pd miljon dr val kiinda. Vi har fatt ett lackage av bade handelsgédsel och
bekimpningsmedel fran vir jordbruksmark till vara vattendrag. Det intensi-
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Detta ar foljder av ett regleringssystem som i forsta hand premierar
produktion av storsta mdjliga kvantitet. Att viirna dect 6ppna landskapet ar
ofta ett viktigt argument for att behélla det nuvarande regleringssystemet —
och dédrmed. menar somliga, ocksd jordbruket. Men d& bedrar man sig.
Prisstodet bér, tillsammans med andra faktorer, ansvaret for att manga
vackra och intressanta landskap férsvinner. Det ir skillnad mellan en milsvid
spannmalséker och en betad hage med mandelblom och gullvivor. Prisstodet
vill ha aker. Nir stodet driver upp markpriserna, tvingas bonden att
producera med hog avkastning genom intensiva produktionsmetoder. Dir
har vi orsaken till naringslickage till kustvatten och sjdar och till att rester av
bekdmpningsmedel finns i grundvattnet. Detta ar ocksa orsaken till att allt
fler hagar och slatteringar plojs upp och beskogas. Stodet har lett till att
landskapet forfulats.

Genom inférande av nya medel inom jordbrukspolitiken som star i
samklang med miljéméalen. kommer vi att kunna minska betydelsen av dessa
ekonomiska motiv som motverkar intresset for en god miljévird. Det
kommer att bli ett stdrre utrymme for ett resursbevarande och miljébevaran-
dc jordbruk.

Men en avreglering kommer ocksa att 6ppna mojligheter nér det glier att
s6ka nya och mer varierade grédor. Intresset kommer att vindas fran
produktion av nagra fa reglerade grodor med avsittningsgaranti till produk-
tion av nya grédor och industrirdvaror. Ocksa detta leder till ett mer varierat
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landskap.

Vi har i dag ctt prisregleringssystem som medfér att merparten av
prisstddet hamnar i de goda jordbruksbygderna i sddra Sverige. Det &r bara
en mindre del som hamnar i de norra landsdelarna, didr man har samre
forutsattningar for vaxtodling. Merparten av produktionen i norra Sverige ir
animalieproduktion. Men ocksa pa detta omrade finns regleringar som
motverkar de regionalpolitiska malséttningarna. Det finns producentféren-
ingar i norr som subventionerar produktionen hos mejerifdreningar i sédra
Sverige. P& dct séttet 4r manga av vara regleringar uppbyggda. Vi har i dag
ett sadant regleringssystem.

I den debatt som hir f6rts om norra Sverige ar det viktigt att komma ihig
att merparten av stddet hamnar hos de stérre producenterna i den sddra
delen av landet. Detta drar resurser fran norr till séder, vilket sedan
kompenseras med ett 6kat Norrlandsstod. Det gar att med andra medel, som
ar riktade direkt mot producenterna. flytta Gver statens ersittning fran sdder
till norr, fran storstadsregioner till glesbygd. Det ar en politik som kan ge ny
livskraft at jordbruket och var landsbygd.

Konsumentcrna forlorar ocksd pd den nuvarande stodformen. Vi far
betala for mycket for maten. Sverige har under en ling period haft den
snabbaste 6kningen av livsmedelspriserna bland de vistliga industrilinder-
na. Hos oss driver matpriserna upp den allméinna inflationen. I Europa i
ovrigt ar det faktiskt tviirtom. Forklaringen r att prisregleringen har gjort de
olika leden i livsmedelskedjan okinsliga f6r kostnader. De som salt gardar, 4
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maskiner, kemikalicr och andra insatsvaror har kunnat héja priserna,
cftersom producenterna vid férhandlingarna tidvis har fatt automatisk
kompensation for sina kostnadsdkningar. Detsamma giller for leden efter
bonden, dvs. féridlingsindustrin och detaljhandeln med dess koncentration.
Industrin har delvis varit skyddad inom regleringen, medan detaljhandeln pa
ett annat sétt har kunnat ta ut kostnader genom procentpaslag. vilket lett till
stora kostnadsdkningar som konsumenterna sedan far betala.

Vi far inte alltid den mat vi vill ha. Den svenske bonden dr mycket ofta en
skicklig foretagare, och det ir inte hans fel att han avskarmas fran marknaden
och konsumenten genom regleringar. Bonden far inte sarskilt mycket bittre
betalt for hogre kvalitet. Konsumenternas signaler nar inte fram, de stoppas
upp av en rad regleringar.

Det 1onar sig ocksé daligt for bonden att dgna sig &t produktion som inte
ryms inom regleringen. Stddet till de traditionella produkterna gor att han
ofta inte vgar ta klivet 6ver regleringstroskeln och satsa pé nya alternativa
produkter. Det gor att spannmélsmagasinen svimmar 6ver, medan konsu-
menterna har svart att f4 kopa alternativt odlade gronsaker ute i butikerna.

Prisstodet har fler nackdelar, men jag tycker att dessa argument for en
forandring ir skil nog for alla dem som kan kiinna en naturlig tvehigsenhet,
politiker och andra samhallsdebattdrer, sa att de fér tillrickligt mod for att
arbeta for en f6rindring. Det bér inte vara svart att fatta mod nir vi vet atten
férandring kan ge fordelar bade for bonder och konsumenter. Det skulle ge
naturilskaren ett for 6gat och sjilen rikt och varierat landskap dar djur och
viixter kan leva i bittre harmoni utan risk for utrotning och artminskning.

For bondernas del skulle en fordndring innebéra en stérre rittvisa mellan
de vilbestillda och de mindre bemedlade. Bonderna befrias fran forlegade
regleringar som hammar initiativ och skaparkraft, och de far stérre frihet att
sjilva-styra sin produktion. Det miste vara viktigt {or en foretagare. Vi
konsumenter far en bittre mojlighet att genom virt val av inkdp bestamma
vilken mat vi vill ata och vilken kvalitet vi vill ha.

Det ar dags att fatta mod och viga arbeta for forindringar som innebar
forbiteringar bide fér konsumenter och for bonder. Den hér debatten har
visat att det avgdrande beslutet har fattats. Vi har nu tid pa oss att, infor det
beslut som vi hoppas riksdagen kan fatta inom ctt ar, utarbeta en livsmedels-
politik — som har den inriktning och méalsattning jag nyss forsokt redogora for
- tillsammans med néringen, konsumenter och intressegrupper inom olika
partier.

Anf, 36 KARL ERIK OLSSON (c¢) replik:

Herr talman! Jag funderar faktiskt pa att inledningsvis ge mig in pa nagot
mycket dventyrligt. nimligen att instdmma med jordbruksministern. Det
giller pd den punkt han talar om avregleringen och dess betydelse {6t odling
av nya grodor. Vi skall inte vara fingar i ett system med &verproduktion av
reglerade grodor. Pd den punkten tror jag att vi ar dverens. Men detta kritver
pé ett helt annat sitt an i dag en offensiv jordbrukspolitik. och jag dr mer
tveksam till om Mats Hellstrém och den nuvarande regeringen ar beredd att
bedriva en sidan politik.

Jag vill pdpeka en felaktighet i jordbruksministerns anforande. Han talade
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skulle ha stigit snabbare an inflationen. men sa 4r inte fallet. De reglerade
priserna har stigit i en lingsammare takt éin inflationen. Trots detta har
konsumenternas livsmedelspriser stigit snabbare, och jag tycker det ir
felaktigt att i det hdar sammanhanget belasta jordbruket fér detta.

Jordbruksministern séger att det inte finns ndgon skillnad nir det giller
signalerna fran honom och fran statsministern. Det dr inte jag som har gjort
den bedomningen att det finns en skillnad. Det har framgatt av den
information fran jordbrukets organisationer som vi fitt via media. Om det
inte fanns nigon skillnad mellan de ord som anvindes. méste det ha funnits
nagonting annat i dessa signaler som var olikt — men det far ni reda upp sjilva.
detérinte mitt problem. Jag gor bara den noteringen att naringen har upplevt
att det skett en forbittring.

Nir det sedan giller frigan om statens delansvar fastslogs det ar 1985 att
det skall uppga till 40 % av de verkliga kostnaderna vid normalskérd. Jag
tycker att det dr viktigt att komma ihag att man bendimner det hela
“delansvaret for Overskottsarealens kostnader™ . Det dr inte absolut nédviin-
digt att detta odelat skall ga till spannmalskassan. Si star det inte heller i
jordbruksutskottets betdnkande. Det kan anvdndas dven pa andra satt. Ur
den synpunkten framfors ingen kritik mot anvindningen av 1988 ars stod.
Diremot skall anvindningen ske i nira samrdd med niringen, och iven
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néringen skall uppleva det som ett samrad.

Jag ar litet orolig foér vad jordbruksministern sade i sitt anférande i friaga
om GATT. Dct framstar som om jordbruksministern ir en foretridare for
GATT. vars huvuduppgift iir att tillampa detta system i Sverige. Det framstar
inte som om jordbruksministern dr cn foretriidare for svenskt jordbruk, som
har att foretriida svenskt jordbruks intressc i omvirlden. Sé borde det vara.

Jag fragar mig ocksd: Vad &r ctt uttalande frdn jordbruksministern
egentligen viirt? Han sidger namligen att en bred majoritet nu tar stallning for
en omlaggning av politiken i ratt riktning. Men det ar inskrivet i propositio-
nen att detta ar ctt provisorium! Det #r inskrivet i betankandet. Anda tar
jordbruksministern detta till intiikt for att vi nu har antritt den vig som vi
skall vandra pa. Lat den debatten anstd tills beslutet kommer nésta ar!

Anf. 37 SVEN ERIC LORENTZON (m) replik:

Herr talman! Ministern talar om att arbetsgruppen har god tid pa sig. Det
kan ifragaséttas. Men vi ir beredda att jobba under de omstéindigheter och
den tidspress detta innebér, och vi skall gora sa gott vi kan. Jag blev ocksé
glad ndr jordbruksministern sade att det skulle bli en lang remisstid. Det
behovs sikerligen. Men tiden gar. Jag vet inte riktigt var man skall ta den
tiden. Om det skall liiggas fram en proposition till varen 4r tiden ganska sniiv.

Nir jag sig att jordbruksministern hade antecknat sig pd talarlistan
fragade jag mig vad han skulle sdga. Jag hade hoppats att han skulle hilla ett
framtidsinriktat anférande, dar han flyttade fram positionerna litet i detta
sammanhang. Jag kan bara beklaga: intet nytt frin ministern. Mina pojkar
skulle siga att detta dr snémos.

Jordbruksministern sade att mitt anférande priiglades av taleséttet “surt, 47
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sa rdven”. Moderaterna skulle vara sura hiir, menade han. Varfor skulle vi
vara sura? Politiken gar var viig. Dessutom pastod jordbruksministern att vi
skulle ha tva ansikten. Han menade att vi gér langt i friga om avreglering och
att vi samtidigt forsoker vinda oss till jordbrukarna. Visst talar vi till
jordbrukarna! Vi talar till niringslivet. till Sveriges folk. Vi vet hur man
kinner. Det dr regeringen som har tappat kontakten med verkligheten i detta
sammanhang. Har finns inte nagot dubbelspel.

Jag avslutade mitt anférande med att séga att vi mdste se till minniskorna.
Det ar inte bara ckonomiska fakta det giiller hiir. Detta ir inte nationaleko-
nomiska termer. Jordbruk och landsbygd ir inte endast ¢n friga om statistik.
Det finns andra virden. Det iir vad det ror sig om. Jag tog ocksd upp att
tidsaspekten spelar en ocrhort stor roll.

Vi kommer att hjilpa till att Andra regleringssystemet. Det dr inte bra. Det
styr pa fel satt. Dir har vi inte delade uppfattningar. herr minister. Ministern
radar upp en méngd argument mot nuvarande system. Det for inte debatten
framat. Vi har ju fattat beslut om GATT och om att vi skall g& vidare. Nu
giller det snarare att ga in och konkretisera.

Jordbruksministern talar om att ha mod att dndra. Vi ir beredda att ha
mod och vi dndrar. Vi vet, herr minister. vad GATT betyder. och vi kommer
att jobba direfter. Jag tror ocksé att vi kommer att 10sa detta. Jag var ganska
optimistisk i mitt anférande. Vi ldser detta, bade for lantbrukarnas och for
landets bista.

Anf. 38 ANNIKA AIHINBERG (vpk) replik:

Herr talman! Jordbruksministern frigar mig var den fordelningspolitiska
profilen i jordbrukspolitiken ir. Detta iir rorande! Han borde fraga sig sjilv.
Den dagen vi far vara med och forma politiken skall vi ocksa ta ansvaret for
den. Viar beredda till samarbete. En regering som inte har en egen majoritet
borde lira sig den svara konsten att samarbeta.

Spannmalsstodet dr snedfordelat, liksom jordbrukspolitiken generellt
verkar snedfordelande. Vi vill giirna vara med och édndra pa det. Men det ar
inte ndgot hastverk. Det iringenting man gor det sista aret i en femarsperiod
som omfattas av ctt beslut. Det ir en langsiktig forindring som bor inga i den
framtida jordbrukspolitik vi nu diskuterar. Pé vilket sitt anser jordbruksmi-
nistern att forra drets beslut forindrade den karaktiren, eftersom han sd
girna framhaller det som ett mycket biittre alternativ?

Jordbruksministern fragar cfter vilket budskapet till jordbruket och till
GATT ar. Budskapet ér att Sverige tar ansvar forsitt jordbruk. Viarbetar for
att stilla om fran ctt prisdumpande dverskott till en ny produktion, en mer
extensiv produktion. cn miljdanpassad produktion som ocksa ger hogre
kvalitet. Men det gér vi inte genom att sla sénder det svenska jordbruket cller
odelagga jordbrukarnas livs- och arbetsvillkor.

Dessutom ér inte stodet till spannmalsodlingen enbart ett stod for att odla
mer spannmal, vilket ocksd andra har sagt hiir. Vihar sett exempel padeti ar
genom stodet till alternativ odling. Det tas ur statens delansvar {6r
spannmilsdverskottet. Vi stddde det beslutet! Socialdemokraterna fick
igenom det med hjilp av vpk och miljépartiet. Enligt min mening dr det inte
exporthdjande, utan tviirtom. Detta stdd behdver fordjupas, utvecklas och
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finns alla mojligheter att anviinda dessa resurser som ett led i en langsiktig .
omstéllning.

Det férvinar mig att jordbruksministern inte med ett ord beror gentekni-
ken. Jag har tidigarc i ctt inligg hir i dag frigat vad detta nya beslut
egentligen innebér. Pa vilken lagstiftning skall regeringen eller myndighet
som regeringen utser grunda sina eventuella beslut om genteknikens
tillimpning pa vixtodlingen? Detta beslut ir ctt slag i luften.

Jordbruksministern inledde med att sdga att vi nu har antritt en ny viig och
genomfért omfattande forindringar. Det dr precis vad vi befarade att man
skulle siiga. Det ar darfor vi har sagt att det inte &r bra att borja fordndringen
av den svenska jordbrukspolitiken med ett ogenomtinkt provisorium. Det
bor vara ett beslut som fattas efter genomgripande diskussioner och nér vi har
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klart for oss vad vi vill pé sikt.

Anf. 39 BENGT ROSEN (fp) replik:

Herr talman! Det blir litet tjatigt, men jag maste aterkomma till statens
delansvar for spannmalséverskottet. Det finns ej nagot 1 1985 ars beslut som
sdger att ndringen har ett veto nir det géller anvdndningen av statens medel
for delansvaret, sade jordbruksministern. Nej, det star ingenting om det i
beslutet fran 1985. Men det stér heller inte ndgot om att regeringen ensam
skall bestimma om anvidndningen. De forsta dren har medlen betalats till
Svensk Spannmaélshandel, till regleringskassan. Sedan har niringen och
regeringen forhandlat och beslutat att anvdnda pengar till trida. till
Omstéllning 90 och till andra uppgifter som har tagit sikte pa att minska
Overskottsarealen. Forra aret intriffade det att vi fick en annan majoritet for
nedtrappning. vilket vi tidigare har berdrt. Regeringen beslutade ocksa om
anvindningen utan att ha triffat ndgon dverenskommelse med néringen.
Man informerade niringen. men man traffadc ingen éverenskommelse om
anviindningen. Vi har i och f6r sig inte ndgot att invinda mot anvéindningen,
men vi cfterlyste Overlidggningar som kunde ha lett till en samsyn med
niringen. Det dr detta vi har forsokt skriva in i drets betdnkande.

Jordbruksministern forklarar varfor det har gtt snett under aren 1985,
1986 och 1987 med delansvarct. Det ar bara att lisa betdnkandena. herr
jordbruksminister. och se¢ att det fanns en samlad opposition for ett delansvar
utan nigon avtrappning. Darmed har det blivit pa det sittet.

Nar det géller arcts medel har regeringen nu méjlighet att forhandla med
niringen och komma éverens med den om anvindningen. Jag vill pipeka att
om pengarna betalas in till regleringskassan har regeringen i dess styrelse
vetoritt. Pengarna kan dirfor inte mot regeringens 6nskeméal anvandas for
att 6ka spannmélspriserna.

Som vanligt dr jordbruksministern positiv till svenskt jordbruk. Dérfér blir
man litet f6rvanad 6ver att regeringen samtidigt foreslar atgirder, t.ex. en
snabbavveckling av mjolksubventionerna och en minskning av stddet till
spannmalsodling, som leder till att jordbrukarnas ekonomi forsidmras.
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Anf. 40 ROY OTTOSSON (mp) replik:

Herr talman! Som jag sade i mitt forsta anforande betraktar vi fran
miljopartiet de grona det beslut som kommer att fattas som ett beslut av
tillfillig karaktar for det niérmaste aret infor det stora jordbrukspolitiska
beslut som ar att forvinta nista var. Darfor ar det litet forvinande nar
jordbruksministern sidger att det hiir si att siga skulle vara forsta steget. I och
for sig finns det inslag i detta beslut som ligger helt i linje med vad miljpartict
de-grona kritver i sin politik. t.ex. i fraga om arealbidraget. Men for att ett
arealbidrag skall vara bra maste det kombineras med produktionsinriktat
stdd till exempelvis Norrlandslédnen. Det méste ocksd kombineras med riktigt
hoéga avgifter pa konstgddsel och bekdmpningsmedel for att det skall ske en
minskning av anvindningen av dessa och for att det skall ske en minskning av
intensiteten i jordbruket och inte minst fér att Astadkomma positiva effekter
pa miljon, inte minst i kulturlandskapet, som Mats Hellstrom sa viiltaligt
namnde.

Det gors olika tolkningar av vad GATT-avtalet skall innebiira for Sveriges
dcl. Uppenbarligen gor olika Linder olika tolkningar. Jag noterar bara att
den tolkning som den svenska regeringen gor sammanfaller med intresset av
att minska statens utgifter. Vifran miljopartiet de grona anscr att om man har
triffat ett avtal for fyra ar sedan som skall 16pa under fem ar om att staten
skall ta ett delansvar nir det giller spannmalsdverskottet skall detta avtal
fullféljas. Det innebir naturligtvis inte ndgon katastrof att det fullféljs. Det
innebir knappast att Sverige skulle foriora fértroende i GATT-férhandling-
arna, eftersom beslutet for fyra ar sedan ar sa klart pd denna punkt.
Dessutom ir det tidsbegrinsat och giller endast ett ar till.

Jag har ocksa tidigare framhallit att det inte ens behdver bli fullt sa dyrt
som regeringen tydligen befarar, eftersom vetepriserna faktiskt stiger.

Jag vill ocksa instamma i Annika Ahnbergs uttalande att dessa pengar inte
behdver anvindas for att gynna ytterligare spannmalsodling eller for att
bibehalla en stor spannmilsodling. Dessa pengar kan anvéndas till en lang
rad andra atgirder som redan vidtas, t.ex. att minska lackaget av kvive som
hamnar i havet och att underlitta omstiillningen till ett miljovénligare
alternativt jordbruk, osv.

Jag vill ocksd stilla en fraga till jordbruksministern nér det giller
bekampningsmedlen. Jag tog upp den i ett replikskifte med Hakan Strom-
berg tidigare, men jag fick da inget svar som jag kan godta. Fragan 16d: Hur
skall man egentligen halvera anvandningen av bekimpningsmedel i Sverige
redan 1985—1990 nu nér det bara dr ett r kvar? Enligt de uppgifter som jag
har fatt har det inte skett ndgon betydande minskning.

Anf. 41 Jordbruksminister MATS HELLSTROM:

Herr talman! Karl Erik Olsson menade att jag skulle ha sagt att
matpriserna hade Okat speciellt mycket i bondeledet. Men han kan ldsa
protokollet och se att jag inte sade det. Jag talade allmént om-livsmedelspri-
serna och hur de var uppbyggda. Det ir sjalvklart att mellanhénderna och
handeln har en mvcket stor del i 6kningen.

Man kan naturligtvis géra en jimforelse. Karl Erik Olsson nimnde de
reglerade jordbruksvarorna. Priserna pa de reglerade livsmedlen har under
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reglerade varorna ir s att siga indi tunga i inflationen. Jag har manga
ginger tidigare sagt, vilket vil framgick av vad jag sade hir tidigare i dag. att
det ir framfdr allt mellanhidnderna som star for 6kningen, men den initicras
ju i regleringen och den bidrar ocksi, som jag sade.

Jag tycker att det finns en liten tendens till att diskussionen ibland férs som
om GATT inte fanns. Det ir en diskussion som framfér alit Sven Eric
Lorentzon tog upp, men kanske i ndgon man dven Karl Erik Olsson. Men
bestimmelserna inom GATT har faktiskt manga linder fattat beslut om.
Man fir ibland intrycket att GATT ér ndgot som har uppfunnits av ett antal
politiker hidri Sverige som heter Sohlman., Hellstrém eller nagot annat. Men
det hir ar ¢n debatt som fors dverallt.

I Norge har man kanske de besvirligaste omstillningsproblemen, efter-
som man dir har kvantitativa regleringar. Lantbruksministern i Norge har
nyligen uttalat att Norge maste dndra sitt importviirn. Med tanke pa
uppbyggnaden av det norska systemet, som i viss man 4r ett helt annat,
forstar man hur besvirligt och svart det ir.

I Schweiz har man helt nyligen fattat beslut om en parlamentarikergrupp
som skall arbeta mycket snabbt med vissa fragor.

Jag tror att det var en fordel att vi i Sverige tillsatte var parlamentariska
arbetsgrupp i november frra dret, sa att viinte hastigt och bradstértat maste

Jordbruksprisreglering
m.m.

ge oss in i detta.

Detta 4r fragor som man verkligen diskuterar och som fir konsekvenser i
manga linder. Déa skall vi naturligtvis, Sven Eric Lorentzon, se till”
minniskorna, naturen och lantbruket i Sverige. Och jag tror att vi gor det
bist genom att vara forutseende och inte vanta for linge utan piborja
omstéllningen nidr dc forsta GATT-besluten ar fattade, och jag skall
aterkomma till att jag efter denna debatt dr ganska optimistisk nir det géller
att vi skall finna Isningar som iir ganska samlande i virt land.

Mycket av det som Annika Ahnberg sade om férdelningsfragorna tycker
jag dr sympatiskt. Men vpk:s reservation handlar om att man skall sta fast vid
det som faktiskt 4r'viirst med tanke pa miljomalet. fordelningsmalet och det
regionala mélet, namligen prisstadet. I detta sammanhang tycker jag inte att
vpk:s sympatiska ord och vpk:s aktiva handling vid voteringen hiinger ihop
sirskilt bra.

Annika Ahnberg stillde en fraga om gentekniken. [ friga om denna har vi
nu méjligheter i viixtskyddslagen. Men vi menar att de inte ér tillrickliga.
Darfor begiir vi detta bemyndigande.

Jag utsdg i véras en utredare som nu arbetar inom jordbruksdepartementet
med att fram till oktober ta fram ett underlag som giller bade djuren och
viixterna och inte minst var forskningen befinner sig inom biotekniken och
gentckniken. Det ér alldeles riktigt, som har papekats av flera talare. att
detta ir en férindring som gar mycket snabbt. Det dr darfér viktigt att vi har
instrument for att kunna mota den. Regeringen kommer att dterkomma till
riksdagen efter den genomgang som kommer att goras pa departementet i
oktober av dessa frigor.

Till Bengt Rosén vill jag sdga att jag inte vet hur mycket det tjdnar till att ar
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efter ar upprepa vad som sades 1985. Mojligen kan man dra slutsatsen att den
typ av beslut som fattades 1985 om statens och néringens ansvar for
spannmalsdverskottet pa 40 resp. 60 ¢ ir bra. som jag sade i mitt tidigare
inlagg. om riksdagen fattar klara beslut. Det forholl sig emellertid inte som
Bengt Rosén sade, att man 1985 i riksdagsbeslut och betinkanden skrev om
virldsmarknadspriserna pé det sitt som sigs. De var faktiskt pa vag ner vid
den tidpunkten. Eftersom Bengt Rosén tog upp denna friga igen, maste jag
sdga att han har fel. Jag sade detta i en debatt dven forra aret, och det star jag
fast vid.

Dessutom, vilket ir litet konstigare, dterkommer Bengt Rosén till att det
bara var friga om en tillfillig situation eller omstindighet forra 4ret ndr man
gick in for en trappa och att det intc hade varit sa forr. Som jag sade 1 mitt
inlagg tidigare var det ocksa fel, Bengt Rosén. Trappan tillimpades inte bara
1988, den tillampades ocksa 1987. Och 1986 sades uttryckligen fran
regeringen att nir man i en speciell férhandling med LRF gjorde ett extra
péslag var detta ett avsteg fran trappan. Darfor tror jag att vi ganska lugnt
kan konstatera att trappan har funnits, och med inte bara ett trappsteg, samt
att nar GATT har fattat sina beslut har trappan faktiskt gillt. Det som ar
ovanfdr dr okningar. Ddrmed tar oppositionen pa sig ett ansvar f6r en
grazonsinsats. med en generellt litet opportunistisk bakgrund — det vill jag
inda upprepa.

Roy Ottosson sade att syftet skulle vara att minska belastningen pé statens
kostnader. GATT-besluten och inriktningen av GATT-férhandlingarna —
den typ av medel som har diskuterats i detta sammanhang - fordrar mera av
statliga budgetmedel 4n som utgatt tidigare. Tvdrtom kommer belastningen
pa staten alltsa att 6ka, d&ven om den minskar i friga om konsumentpriserna,
sasom upplidggningen har varit i vart land.

Visst dr detta ett provisorium. Det sade jag uttryckligen i mitt forsta inlagg.
Jag sade redan nér regeringen lade fram det forslag som nu riksdagen, som
det synes, med stor majoritet stiller sig bakom att det 4r ett provisorium for i
ar. Det viktiga dr dnda att provisoriet har foranletts av ett beslut inom GATT
att den form av dominerande prisstdd som vi har tillimpat i Sverige inte
kommer att tillimpas i framtiden. Darfor ar det viktigt att konstatera att det
med stor enighet om det hir arets provisorium och dirmed - efter de
diskussioner som har varit — de méalsattningar som uttrycks frin olika partier
och med nagra undantag de mecdel som har diskuterats, borde vara fullt
mojligt att till juni 1990 enas hyggligt om inriktningen av en ny livsmedelspo-
litik 1 Sverige. med bra miljopolitiska, regionalpolitiska och vetenskapspoli-
tiska medel inom ett system med fasta och klara spelregler for jordbruket
som ir langsiktiga.

Anf. 42 KARL ERIK OLSSON (c) replik:

Herr talman! Det ar riktigt att vi nigot sa nér ir ense om att det framfor
allt, som jordbruksministern uttryckte det, ir mellanhiinderna som har dkat
sina priser.

Jag 4r medveten om att GATT finns och att det ir manga ménniskor som
ligger bakom. Nir det gialler alla beslut av den hir typen och alla
forhandlingar med omviirlden finns olika parter inblandade. Man kommer
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intrycket att jordbruksministern i detta sammanhang ir cn motpart till 2 juni 1989
jordbruket i Sverige snarare dn jordbrukets foretradare gentemot omvérl-
den. Det bekymrar oss naturligtvis.

Apropa talet om stdd vet jag mycket vl att begreppet stéd i den giingse
vokabuldren innebir hela mellanskillnaden mellan virldsmarknadspriser
och inhemska producentpriser. Men vi maste komma ihag att cn mycket stor
del av detta s.k. stod, en rimlig ersittning for produktionskostnaderna.
egentligen &r ett pris som maste betalas men som i dag ridknas som stod.,
darfor att varldsmarknaden ér rutten. Den kan kanske bli bittre om vi hjilps
at inom GATT - det tror jag ocksd.

Far jag sedan sdga att statens delansvar inte innebidr delansvar foér
Gverskottsspannmilen, som det ibland pastés, utan statens delansvar for
Gverskottsarealens kostnader. Ett ordentligt tag frn samhillets sida strider
inte mot miljomalet, Mats Hellstrom. Tviirtom har vi i jordbruksutskottets
betinkande framhallit att cn kommande omstillning skall vara mer miljoin-
riktad dn vad jordbruket dr i dag. Det finns inget som hindrar att staten gir in
pa ett aktivt sitt och tar sitt delansvar.

I anslutning till debatten om genteknik vill jag siga att regeringen i dag
forsoker att skaffa sig verktyg utan att ha bruksanvisningar. Vi tycker att
detta ar grovt felaktigt. Lat oss vinta med att ge regeringen verktyg tills vi har
talat om hur man skall anvinda dem. Lat oss alltsd stifta en lag om genteknik
hir i riksdagen. Det har vi begiirt f6r linge sedan. men regeringen har avvisat
detta. Regeringen vill ha verktygen forst, langt innan man har fatt bruksan-
visningarna.
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Anf. 43 SVEN ERIC LORENTZON (m) replik:

Herr talman! Jag vill inte ge sken av att vara grilsjuk, men jag vill stalla en
fraga till jordbruksministern: Varfor gick ministern in i debatten? Jag hade
hoppats att det skulle bli ett framtidsinriktat anférande, men sé blev det inte.
Gick ministern in for att fOrsvara sin politik, som presenteras i den
proposition om jordbrukspriser som utskottet har haft att behandla? Nej, det
gjorde han inte. Hans forslag har ju helt fallit. Har stir han oskyldig och talar
om utskottets forslag precis som om det vore regeringens forslag. Jag forstar
inte riktigt vad regeringsforslagen. ursprungsforslagen, ar. De finns inte med
i debatten. 1 dag diskuterar vi det som vi har lyckats dstadkomma i
jordbruksutskottet. Det tycks nu vara regeringens politik. Var regeringens
forslag si daligt underbyggda, eller var det ndgon annan som hade skrivit och
dikterat regeringens forslag?

Till slut: Vi vet vad GATT innebér. Vi kommer att arbeta for det. Vi
kommer att lojalt stialla upp i olika sammanhang, det kan jag intyga,
jordbruksministern.

Anf. 44 ANNIKA AHNBERG (vpk) replik:

Herr talman! Jordbruksministern frigar hur det kommer sig att vi vidhéller
politiken om prisstéd, som ju dr en sd délig politik. Jag tycker i och for sig att
jag har forsokt forklara det ndgra ganger, men jag skall girna forséka en ging
till.
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Jordbruk ir en langsiktig niring. Jordbrukspolitiken méaste ditrfor vara en
langsiktig politik. L.at oss arbeta for en foriandring i denna langsiktiga politik,
men lét oss inte gora det till ett hafsverk — ett dr. ctt provisorium. Det iir inte
s vi skall genomfora forindringar. Dem skall vi genomféra niir vi har
diskuterat oss fram till den langsiktiga politik som vi vill hu. grundad pa vart
lands behov och forutsiittningar och inom ramarna for GATT. Det ér fullt
majligt. Men vi har alltsd valt att std kvar vid var uppfattning. Detta sista ar
kunde vi ha levt med den bristfilliga jordbrukspolitik som vi har klarat oss
med sd minga ar hittills och i stillet fatt en mer genomarbetad och battre
langsiktig politik. .

Kritiken mot jordbrukspolitiken har varit att den inte slapper fram ritt
signaler. Medan konsumenterna efterfragar alternativt odlade gronsaker. ir
det fortfarande mest 16nsamt fér bénderna att producera spannmal. Men jag
har svart att forestilla mig att ett stéd som dr helt frikopplat fran
produktionen kan bli mer, i positiv mening, marknadsorienterad édn det stod
som pa nagot sitt hallersig till produktionen. Jag tror att ett prisstdd olika i
olika delar av landet och olika for olika grédor, inte bestimt for ett visst antal
grodor for all evig framtid. kan fungera som en forstirkare av bra
marknadssignaler och vara ett led i den jordbrukspolitik som vi miste
diskutera fram. _

Nir det galler GATT-avtalet dr det naturligtvis precis sd som jordbruksmi-
nistern séger. att vi inte kan blunda och latsas som att det inte finns. Men vi
miste analyscra, vi maste forsta att det {or olika linder betyder olika saker.
For ett land som USA betyder GATT-avtalet att man kan hitta andra
marknader. FOr USA ir andra linders subventioner ctt hinder for USA:s
cgen export. Dirfér dr man i USA beredd att inom ramarna for sitt totala
stéd satsa mera pa att frimja sin export. Den dag USA har mutat in
marknader atsig kommer detinte att behovas sa stort stdd. Jordbruketi USA
kommer att klara sig dnda.

Men var situation dr cn annan. Vi ir inte en stor e\p()rtor Trots att vi har
ett visst dverskott av spannmdl, dr inte vir funktion i det internationella
jordbruket att vara cn stor exportdr av spannmdl. Vi vill i huvudsak bevara
ctt jordbruk som producerar de baslivsmedel som vi vill hai védrt land och som
produceras pd ett sitt som vitycker ir acceptabelt ur etiskt perspektiv och nir
det giller livsmedelskvalitet och miljdhiinsyn. Detta maste naturligtvis
priigla vart sitt att analysera GATT-avtalet och de slutsatser som vi drar for
egen del.

Nir det giller gentekniken kan jag bara konstatera att de farhdgor som
kommer till uttryck i det siirskilda yttrande som vpk och miljopartiet har
avgivit har besannats. Detta blir ett timligen innehallslost beslut, som bara ar
till for att maskera den handlingsforlamning som priiglar regeringen nir det
giller gentekniken.

Anf. 45 BENGT ROSEN (fp) replik: :

Herr talman! Lat mig fa avsluta debatten om statens delansvar genom att
an en ging papeka att det icke 1 1985 ars jordbrukspolitiska beslut star
nagonting om en avtrappning. Det stir att statens kostnader har beriiknats
till ett visst belopp. som tyvirr visat sig vara helt felaktigt. Detirinte oron for
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Som jag tidigare redovisat har jag i utskottsdebatten pekat pd méjligheten 2 juni 1989
till en skrivning hir. Vi skulle da ta hinsyn till GATT-avtalet vid en juridisk '
bedémning av denna fraga. Forra rets belopp skulle vara ett tak hir, om det
skulle visa sig att detta strider mot GATT-avtalet. Efter ajournering dterkom
vi till frAgan. Men socialdemokraterna var inte intresserade av en skrivning
av namnda slag.

Sedan vill jag upprepa en fraga som jag helt hastigt tog upp i min férra
replik. Mats Hellstrém har ofta en sympatisk installning till jordbruket. Det
framgar nir han deltar i debatter hir i riksdagen cller héller tal i andra
sammanhang. Det dr dock litet férvanande att jordbruksministern inte visar
detta i praktisk handling ocksa.

Oppositionen har i ar avvisat tva forslag som, om de hade forverkligats,
skulle ha inncburit allvarligt férsimrade mdjligheter fér i férsta hand
nystartande lantbrukare. Pi ett enda briide skulle nimligen mjélksubventio-
nerna ha avskaffats. och detta med ungefar en manads varsel. Viifolkpartiet
har under flera ar upprepat virt forslag i detta avseende: for att reformera
den ekonomiska politiken bor mjdlksubventionerna avskaffas. Men da har vi
reserverat 250 miljoner ytterligare att anvéndas till stod till barnfamiljerna.
Enligt var uppliggning skulle avskaffandet av mjéiksubventionerna genom-
foras aret efter det att riksdagen fattat beslut. Om mjolksubventionerna
avskaffas alltfor hastigt, kan lantbrukarna inte parera konsumtionsminsk-
ningen med den minskade produktionen: Eftersom jordbrukarna sjélva far
betala hela animaliedverskottet, blir det lidgre priser. Detta ir alltsa vad som
skulle ha blivit foljden av regeringens forslag nar det gdllu ansvaret for
Overskottsspannmélen. :

Jag vill friga jordbruksministern om han inte har varit orollg for att
speciellt de nystartande bonderna skulle fa det besvirligt 1 och med de
producentprissdnkningar som regeringens forslag hade inneburit.

Jordbruksprisreglering
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Anf. 46 ROY OTTOSSON (mp) replik:

Herr talman! Jag fick inte ndgot svar av jordbruksministern pa min friga
om en halvering av anvandningen av bekidmpningsmedel. Andé ar det bara
ett ar kvar till dess att detta vallofte skall uppfyllas. Dessutom har inte nigon
storre minskning skett — atminstone savitt jag kunnat utréna. .

Jag upprepar saledes min friga: Ar det si, att man har overgett
malsittningen, cller vad dr det fraga om?

S4 ndgot om det lagiésa tillstand som rdder pa genteknikens omrade. Vi
har'gatt med pa det aktuella bemyndigandet till regeringen just for att vi hiir
ser en mojlighet till ytterligare patryckningar for att fa fram en gentekniklag
sa snabbt som méjligt. Vi far tyviirr inte ndgon bekriftelse fran jordbruksmi-
nistern p4 den punkten. Det vore dock bra om han ville belysa denna friaga
litet nirmare. Ar jordbruksministern saledes beredd att arbeta for att vi far
en gentekniklag i Sverige? En sddan finns ju i manga andra linder.

Sedan till frigan om delansvaret. Kanske har det som jag sagt i tidigare
inligg missuppfattats. Vi har i varje fall samtyckt till att staten nir det giller
delansvaret skall ta ett 40-procentigt ansvar for dverskottsarealens kostna-
der. Det torde betyda att statens utgifter blir stérre, inte mindre - som
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jordbruksministern nyss sade, om jag tolkade honom ritt. Det vore, som
sagt, intressant att fi svar frAn jordbruksministern pd mina frigor om
bekdmpningsmedlen och gentekniken.

Anf. 47 Jordbruksminister MATS HELLSTROM:

Herr talman! Karl Erik Olsson talar om motparter och parter. Men férst
och framst dr det vil s4. att varken Karl Erik Olsson eller jag ir parter har.
Politikerns roll — det géller sdledes dven Karl Erik Olsson, som ju ir
ordférande i jordbruksutskottet, och migsjalv i egenskap av jordbruksminis-
ter—Aar att viga samman intressen. [ det hir fallet handlar det om jordbrukets
intressen. konsumenternas intressen och andra sambhillsintressen — t.ex.
miljovardsintressen. Jag dr dvertygad om att det uttalande som jag syftar pa
kom litet for hastigt till. Sdkerligen uppfattar Karl Erik Olsson sig inte som
part pa nigot sitt.

Sa till sakfragan. Jag vore en dalig foretradare for svenskt jordbruk om jag
uppfattade GATT-foérhandlingarna sa. att det &r bast for oss att viinta och se
vad alla andra lander gor. Under tiden skall vi alltsd inte gdra nigonting
sjilva. Det finns exempel pé linder — jag vill dock inte nimna nigra namn —
som vill viinta, som inte vagar fatta beslut nar det giller en omstélining. trots
att internationella beslut redan fattats. Jag ar alltsd Overtygad om att de
lander som fattar beslut sist gor sina jordbrukare den storsta otjansten. I
dessa lander kommer det att bli svdrast med omstillningen.

Sedan ménga decennier har vii vart land erfarenheter just nir det géller att
hantera omstallningar. Vi vet att det ar bra att vara férutseende och att man
inte skall vénta till sist. Om vi gjorde det. skulle det bli vérst fér Sveriges
bonder. Jag menar att vi har goda mojligheter att fullfdlja den omstéllning
som vi nu har pabdrjat for att pd det siittet i ett 1angsiktigt, livskraftigt och
bra jordbruk. )

Jag vet inte riktigt hur Sven Eric Lorentzon har uppfattat utskottets resp.
regeringens roll. Jag har varit med i riksdagen sedan 1969. Men jag kan siga
att jag aldrig har varit med om att utskotten bara skulle utféra bestéllningsar-
beten, att de inte skulle betyda nagonting. Tvirtom spelar utskotten en viktig
roll i det parlamentariska livet i var livskraftiga demokrati. Det giller savil
jordbruksutskottet som andra utskott. S har det varit under manga ar. och
det dr bra.

Forvisso far regeringar finna sig i att utskott gor fortydliganden, kommer
med bestillningar eller vill ha fragor vidareutvecklade. Men det dr vil bra att
det 4r pa det sittet. Aven om det kanske har skiftat nagot frin en period till
en annan har det i stort sett, i varje fall under det senaste decenniet. varit sd,
och det ar bra. Lat alltsa icke detta skymma, Sven Eric Lorentzon! T de helt
avgérande fragorna ir det en stor majoritet i utskottet — som framgar av
betinkandet — som kommer att stilla upp pa regeringens proposition. Det
handlar ju om att t.ex. avsatta nistan 1.3 miljarder, sa det hir ar viktigt.
Darfor ar det bra att uppslutningen ar si god hér i riksdagen.

Roy Ottosson efterlyser ett svar pa sin fraga om halveringen av anviind-
ningen av bekdmpningsmedel. Ganska nyligen har det kommit uppgifter som
visar att vi har goda mojligheter att klara av cn halvering. Det ar den
bedémning som de tre myndigheter som arbetar med frigan tidigare har
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ning baserad pa senaste tillgangliga uppgifter. Av denna framgir att 2 juni 1989
forsdljningen av bekdmpningsmedel minskat med nédra 30 % under 4ren
1986-1988 och att doseringen har minskat med 35 9. Savitt jag férstar finns
det en optimistisk ton i kemikalicinspektionens uttalanden. I hést kommer
SCB och kemikalieinspektionen-med ytterligare en redovisning.

Birgitta Dahl och jag har begirt in l6pande redovisning frin myndigheter-
na under de hir dren. Men vi har inte natts av nigra varningssignaler om att
det inte skulle vara mojligt att dstadkomma en halvering. Tviirtom har man
menat att det dr fullt mojligt att klara en sidan med de program som vi
beslutat om. )

Niir det géller gentekniken har jag redan svarat. Vi har redan i djurskydds-
lagen lagt fast mojligheterna nér det giller attingripa i det avseendet. Samma
sak gor vi nu pé viixtsidan. Dessutom arbetar en utredning, som ar knuten till
departementet, med dessa fragor. I oktober skall utredningen redovisa hur
det forhaller sig pa forskningsfronten. Vi har alltsd hyggligt pa fotterna nar
det géller den forvisso mycket snabba utveckling som sker, vilket flera har
understrukit, pa forskningens omrade.

Slutligen négot till Annika Ahnberg. Jag har for mig att hon uttryckte sig
sd, att Sverige intc har samma ambitioner som andra linder betriffande
exporten av jordbruksvaror. Nej, det har vi naturligtvis inte jamfért med
t.ex. USA. Diremot 4r jag ganska siker pad att svenska bonder ér duktiga
foretagare och att de producerar varor som ir ganska attraktiva utomlands.
Inte minst vira miljérestriktioner, Norrlandsproduktionen och de férhéllan-
den som rider i norra Sverige ger goda forutsdttningar for export av
livsmedel pa ett lonsamt och icke kroniskt forlustbringande sétt, om det blir
en avreglering inom GATT-organisationen.

Det finns sikert minniskor nere pa den europeiska kontinenten som giirna
skulle vilja kopa svenska rena, goda livsmedel, om inte deras linder hade
haft de barriiirer som nu hindrar oss frin att komma in pd Europamarknaden.
Jag ar alldeles Gvertygad om att svenska bonder ocksa har en roll I det
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sammanhanget.

Andre vice talmannen anmilde att Karl Erik Olsson, Annika Ahnberg,
Roy Ottosson och Sven Eric Lorentzon anhallit att tifl protokollet fa
antecknat att de inte dgde ratt till ytterligare repliker.

Anf. 48 HANS DAU (m):

Herr talman! Margareta Winberg sade i sitt anférande att det dr en massiv
uppslutning hir i kammaren for jordbruket i Norrland. Trots det redovisar
hon siffror som visar att produktionen minskar ganska kraftigt i Norrland.

Min crfarenhet av norrlindskt jordbruk dr att det hinder nagonting
mycket negativt just nu. Det pagér en snabbt accelererande avveckling av
arcal, och ganska mycket stiar oskdrdat. Man kan mirka att det i arets
varbruk 4r mindre arealer som tas om hand. LRF:s inventeringar i
Viisterbotten har visat att det dr betydligt mindre areal som odlas dn vad
SCB:s statistik visar. Ar 1986 kunde man genom en intern undersékning
finna att det var 25 S mindre areal dn enligt SCB:s statistik.
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Margareta Winberg frigar om detta beror pa att det enbart ir fel pa
bidragssystemet. Nej, det tycker jag absolut inte. Jag vill pasta att det beror
pa bristen pa en langsiktig. sammanhéllen jordbrukspolitik. Det finns helt
enkeltingen framtidstro hos ungdomarna nir det géller att satsa pa jordbruk.
Den stiindigt 6kande medelaldern visar ocksa detta. Antalet sokande till
lantbruksutbildningarna ir ju pa bottenniva. Och inte har man fatt nagon
storre framtidstro pa jordbruket efter att ha hort Mats Hellstroms inliiggi den
hiar debatten. Den forvirring som rider inom energipolitiken bidrar dess-
utom till att gora utsikterna samre.

For att komma till ratta med den hir situationen har man i toreliggande
betdnkande lagt fram en del mirkliga. konstlade forslag, sasom etablerings-
stod och olika former av nya bidrag — samtidigt som man stéindigt kommer
med nya regleringar och nya palagor for jordbrukarna och befolkningen i de
omraden i Norrland som vi nu talar om. Djurskyddslagens utformning
kommer t.ex. att medfdra ganska stora ingrepp for norrlindska jordbrukare.
Man talar om naturvirdsgranser och en méngd andra stora ingripanden.

Vem kan da satsa pa en sa langsiktig niring som jordbruket? Det hir med
bidragen tror ju inte ungdomarna pd. De ser dessutom att spelreglerna
stiindigt dndras. Det ar fler som har nimnt detta hir i dag. Finansministern
far ett hugskott — att man skall ta bort mjoélksubventionerna. Déa skall helt
plotsligt mjélkpriserna héjas med 2 kr. genom ett klubbslag. Detta gor att
framtidstron saknas hos jordbrukarna, inte bara i Norrland utan i hela
landet, framfor allt i de kinsligare bygderna. Det ar otinkbart att fi
ungdomen att satsa pa jordbruk under de hir férhéllandena.

Vad vi behéver ér én langsiktig, konsekvent jordbrukspolitik som kan
aterge jordbrukarna framtidstron.

Norrlandsstodet har ju varit mycket viktigt under manga ar for att man
skall kunna behalla en 1onsamhet i de nordliga omradena: det giller ju inte
cnbart Norrland. Regeringen har i ett flertal propositioner varit mycket
njugg med upprakningen. Man har inte alls latit upprakningen vara av den
storleksordning som skulle behovas for att halla stédet pa en recll niva.
Oppositionen har flera glnger fatt kéra éver regeringen for att fa cn rimlig
niva pi stodet. Aven den hir gingen har detta hint. Nu har for all del
utskottet blivit enigt. Men det var nog under hotet av att komma i minoritet
som man gick med pd den moderata motionen om att férdubbla upprikning-
en till 110 milj. kr. i stéllet for 55.

Vad jag egentligen hade tinkt tala om i den hér debatten. innan jag fick i
uppgift att tala om moderaternas instillning till Norrlandsjordbruket i stort,
var férdelningen av Norrlandsstddet och dven fordelningen av prisstodet i
Ovrigt. Man foreslar att stodet skall fordelas per djur. Jordbruksministern
sade i sitt inlagg att bonden inte far nimnvért mer betalt for kvaliteten enligt
nuvarande system. Ja, det blir ju dnnu simre om stddet skall betalas ut per
djur.

Jag anser personligen — och jag har jordbruksniringen och LRF med mig i
det avseendet — att’ om vi skall narma oss EG, om vi skall ha den
internationclla avregleringen. méste vi ha ett effektivt jordbruk. Vi kan inte
borja med en bidragsform med bidrag per hektar och per djur, som vissa
talare hir har forordat och som regeringen nu tydligen &r inne pi. Det
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I min motion har jag féreslagit att man skall rikna stodet till mjolkproduk-
tionen per Tgenomsnittsko™. Jag behdver inte hir redogdra i detalj for
forslaget: det framgér av motionen. Men det skulle innebéra att man fick stod
med héiinsyn till att man har en bra produktion, bra djur, bra kvalitet, och att
man ir duktig jordbrukare. Visserligen har det blivit en positiv skrivning i
detta avseende i betdnkandet. Men jag tycker att man hade kunnat géra ett
tillkiinnagivande, vilket foreslas i var reservation 15, som jag vill yrka bifall
till.

Har har det sedan talats om sarskilda atgérder for jordbruket i norra
Sverige. Vi moderater har blivit anklagade for att vi inte vili stalla upp pa
detta. I propositionen star det ju helt klart att man skall ha detta stod till
anhnat an jordbruk. Det skall utveckla kompletterande sysselsiittningar. S&
var det ocksé ursprungligen. Det var 100 milj. kr. fér tva &r sedan. Nu har ju
inte detta stéd anvints pd det sittet. Det har irriterat jordbruksministern.
och han har kommit med den hér skrivningen. Nu har han fatt baklixa av
utskottet, som har dndrat nagot pa skrivningen. Men jag blev litet oroad nir
jag horde Margareta Winberg, for jag tyckte att hennes argumentation for
den hér dndringen var litet glidande. Det var kanske i alla fall de har
kompletterande sysselsittningarna som man skulle puffa for.

Min och moderaternas uppfattning ar ju att de kompletterande sysselsitt-
ningar som man talar om avser regionalpolitik i allra hogsta grad. Da skall
man anvinda det stod som finns f6r det omridet. Glesbygdsstodet ir
dirvidlag ett bra och effektivt stdd. Det dr kanske det enda regionalpolitiska
stod, forutom det som har gatt till utbildning och kommunikationer, som har
varit vill anvinda pengar. Dirfor siger vi nej till den hér typen av stéd som
man har satsat 45 milj. kr. pa. Vi vill anvinda pengarna pa bittre sitt.

Om man vill ha alternativa. kompletterande syssclsittningar i glesbygder-
na—iNorrland och kanske ocksd i andra delar av landet —sé tror vi moderater
och jag personligen att den absolut verksammaste metoden vore att dndra

Jordbruksprisreglering
L.

jordforvarvslagen. For ndgra ar sedan antog kammaren en ny jordforviirvs-
lag. Vi foreslog att det skulle vara fritt for enskilda personer att kopa
jordbruksfastigheter och att man skulle siga helt nej for jurdiska personer —
bolag. Vi fick inte gehor {or detta. [ stillet ville majoriteten, dir tyvirr ocksé
centerpartiet var med, att bolag skulle kunna kopa skogsfastigheter i
glesbygd.

Detta kommer enligt min uppfattning att ganska snart lagga en déd hand
over stora omraden. Jag bor sjalvi en sadan hir bygd. och jag har nu sett vad
det borjar bli for effekt, d& sméasdgarna fir kdpa dessa skogsfastigheter. Det
blir tomma gardar. En stor avverkningsmaskin kommer dit frin ndgot annat
omrade. Inga minniskor fran orten far ndgot jobb. Och det virsta av allt: Da
sdger man att detta dr bra, fér man kan fa cn effcktiv sdgverksniiring, en
smaskalig industri i de’hdr omradena. Jag skulle kunna rikna upp en lang rad
cxempel pd hur de hiir sma industricrna har blomstrat ett tag, men hur de
sedan. forr eller senarc. alltid kommer i en kris. Det kanske inte dr en
ekonomisk kris. men ocksé en duktig féretagare maste bli pensionerad nigon
ging. Vem képer da upp foretaget? Jo, de stora skogsbolagen, som ligger 59
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ned sagverket, flyttar all denna ravara till kusten och lagger ytterligare en dod
hand &ver dessa omraden. Skall vi kunna fa en levande landsbygd, méste vi
radikalt fordndra jordforviarvslagen. Jag ar dvertygad om att det 4r mycket
effcktivare dn alla bidrag och andra konstigheter som foreslas, vilka aldrig
har gett nagot resultat och inte kommer att gora det heller.

Med detta, herr talman, vill jag yrka bifall till samtliga moderata
reservationer.

Anf. 49 KJELL ERICSSON (c):

Herr talman! I regeringens proposition om regleringen av jordbrukspriser-
na forekom flera for jordbruket mycket negativa forslag. Om det hade blivit
som regeringen foreslog, hade det varit ett hart slag fér vira svenska bonder.
Regeringen hade foreslagit ett urholkat Norrlandsstéd, en minskning av
stddet till omstalining av jordbruket. inget etableringsstod och en minskning
av stodet till sarskilda atgérder for jordbruket i norra Sverige. Dartill hade
regeringen foreslagit att mjolksubventionerna skulle avskaffas. Sammanta-
get hade regeringens olika forslag kommit att sl mycket hart mot en redan
svart anstringd néring.

Som tur ir har jordbruksutskottet rattat till en del av dessa daliga forslag.
Det dr jag tacksam for. Men ytterligare atgirder borde vidtas. Det siger jag
med utgingspunkt i de erfarenheter vi har fatt under de senaste aren. Jag har
gang pd gang bade som kommunalrdd och riksdagsman fétt se hur pressad
situationen ar for bénderna. Jag har ocksa upplevt hur den ena mj6lkbonden
efter den andra har gett upp. Manga bonder har faktiskt upphort med
verksamheten under de senaste ren. Av dem som dr kvar kommer en stor
del att uppna pensionsaldern inom en snar framtid. Samtidigt dr rekrytering-
en till naringen mycket lig. Pa sikt kan detta leda till en mycket kraftig
minskning av jordbruksnéringen, inte minst i skogsldnen. Men det kan ocksa
gilla delar av Dalsland, Bohusldn och Smaland samit flera andra landskap.
Det skulle vara férédande pd manga sitt, inte minst for vart 6ppna landskap.

Vi har i vart land under de senaste dren bedrivit en kampanj vid namn
Landsbygd 90. I den kampanjen har hundratusentals personer varit inblan-
dade och engagerade. Tidigare i var samlades manga av de i kampanjen
engagerade till en landsbygdsriksdag i Umed. Under denna riksdag avhand-
lades manga for véar svenska landsbygd viktiga fragor. I ett uttalande fran
denna landsbygdsriksdag slogs det fast att jord- och skogsbruket dr landsbyg-
dens viktigaste niringar, bl.a. darfor att ménga pa landsbygden far nagon del
av sin utkomst fran dessa ndringar. Det dr dirfor ocksd nodvindigt att
bibehalla jordbruket i alla delar av landet, som en bas for allas var striivan,
namligen ¢n levande landsbygd. En svensk jordbruksproduktion dr utomor-
dentligt viktig fér en inhemsk livsmedelsférsorjning, som ocksa ir anpassad
till konsumenternas 6nskemal.

Men vi far ocksa andra samhallsvirden s att siiga pa kopet genom att vi
har ett fungerande jordbruk. Vi far ett oppet landskap. Vardefulla miljo- och
kulturviirden bevaras. En spridd jordbruksproduktion minskar ocksa sarbar-
heten i livsmedelsforsorjningen. Regionala mal fér boendeservice kan
infrias. Jordbruket ir bas for sysselsattningen pa landsbygden. Dérutover
skapas det ocksa arbetstillfillen i foridlingsledet och i andra till den hir
naringen knutna servicefunktioner.
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vart land. Enligt riksdagens jordbrukspolitiska beslut skall animalieproduk-
tionen inom stédomraden bibehdllas pd 1984 ars nivA. Trots det har
produktionen minskat under de senaste aren. Den minskningen kommer
med all sannolikhet att fortsdtta. Formodligen kommer minskningstakten att
oka, om man inte vidtar atgirder som gor att vart jordbruk far battre
forhallanden. I mitt hemldn Vdrmland har man klart kunnat mérka denna
negativa trend for jordbruket. I LRF. kommuner och ldnsstyrelse har det
framforts krav pa forbattringar for det virmliandska jordbruket, bade vad
galler stodomradesjustering och omstéllningsstod. Jordbruksnamnden hade
ocksa foreslagit en uppflyttning av kommunerna Sunne, Munkfors, Filip-
stad, Kil och Forshaga frin omrade 4 till omrade 3. Det fanns darfér en del
forhoppningar om en viss forbittring. Nar regeringen sedan lagger fram ett
forslag som inte medger nagra fordndringar av stédomradena, har det
uppstatt bade missndje och uppgivenhet bland de berérda bonderna.

Utskottsmajoriteten hdnvisar till det regionalpolitiska malet i livsmedels-
poltiken, som kommer att innefatta bl.a. nuvarande prisstodet till Norriands-
jordbruken. Men, herr talman, det &r omgéaende som jordbruket behover
stod. Vi borgerliga ledamoter pd Virmlandsbianken. och aven Bo Finnkvist
och Bjorn Samuelson, har insett allvaret for niringeni vért lan. Det ar darfor
vi har motionerat i drendet, bl.a. om justering av stddomradesindelningen.
Vi dr ytterst bekymrade 6ver vad som kommer att ske om ingenting gors.
Den av jordbruksnamnden foreslagna stodomrédesforindringen var ctt
minimum, som vi trodde skulle komma till stind. Till detta hade det ocksa
varit hogst nodvindigt med en forandring dar Arvikas, Edas och Arjings
kommuner hade flyttats upp fran stédomrade 3 il 2 b. Olika utredningar har
ocksa visat att betingelserna for jordbruk i de hiar omradena inte ar bittre 4n
t.ex. i Jimtlands eller Véasternorrlands lin. Det hade darfor varit klart
motiverat med en forindring aven for dessa omraden. Nir nu frégan skall
behandlas ytterligare i olika utredningar dr jag radd for att kon dér innan
veterindren hinner fram.

Herr talman! I motionen 1988/89:J049 har vi dven tagit upp frigan om
nyetableringsstdd. Vi vet att avgingen fran naringen ar mycket stor,
samtidigt som rekryteringen ir svag. Det hade darfor varit hogst nddvandigt
att ett nyetableringsstod hade inforts 1 enlighet med jordbruksnamndens
forslag. Likasd hade det varit nodvindigt att atgirdsprogrammet foér norra
Sverige hade tiliforts 100 miljoner, som vi foreslagit, i stillet for de 45
miljoner som regeringen och majoriteten foreslar. Vi behover atgirder som
gor att vara bonders framtidstro dterviander. Vi behover en langsiktig
jordbrukspolitik.

Herr talman! Med stod av det jag har anfort yrkar jag bifall till de
rescrvationer som centern stir bakom.

Jordbruksprisreglering
n.m.

Under detta anférande dvertog talmannen ledningen av kammarens
férhandlingar.
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Anf. 50 LENA OHRSVIK (s):

Herr talman! Under ménga ar har vi socialdemokrater fran Kalmar.lan och
fran Gotland engagerat oss i sockerndringens framtida utveckling. Skiilet till
det ir den betydelse som denna niiring har fér vira bygder. Det géller dd inte
bara den direkta odlingen och sockerproduktionen, utan ocksi all kringverk-
samhet. Den hir niringen ir t.ex. den stirsta uppkdéparen av transporter i
omréadet. :

Sockerproduktionens omfattning och brukens lokalisering har lange varit
foremél for diskussioner. Sjilvfallet foérindras forutsittningarna vid en
rationellare produktion, genom vaxtféridling osv. Viir inte motstindare till
att diskutera férandringar, men det vi har motsatt oss ir att man alltid skall
ifrdgasitta de mindre enheternas cxistens i en bransch. Vi har framhallit de
regionalpolitiska konsckvenserna just for vara bygder vid en eventuell
nedlaggning av sockerbruken pa Oland och Gotland. Den regionalpolitiska
situationen ir vil kind for kammarens ledamoter. s jag avstar i dag fran att
upprepa den. .

Utskottet har med anledning av ett antal motioner ansett att man, nir det
giller den framtida bruksstrukturen. behdver ha en mera allsidig utredning.
Tidigare utredningar har i huvudsak bara utgatt fran foretagsekonomiska
aspekter. Den allsidiga utredningen skulle d& ocksa ta héansya till effekter pa
odlingsstruktur. transporter. miljé och sysselsittning, och det ar med
anledning av detta som jag vill skicka med négra synpunkter.

Det ar mycket bra att man vidgar perspektivet. I tidigarc debatter har jag
framhallit att man méste sc pa de totala samhallsekonomiska konsckvenser-
na och inte enbart pa de foretagsekonomiska. Jag skulle 6nska att man i det
hdr sammanhanget kunde belysa fdretagens regionalpolitiska ansvar, sarskilt
som det i det har fallet handlar om ett stort monopolféretag med poda
resurser, vilket ingér i en stor koncern-med innu battre resurser. Det skulle
ocksé vara bra om det gick att f3 fram nigot matt pa virdet av samhillets
investeringar for att mdjliggéra denna industriella produktion. Det kan
handla om att gora i ordning industriomraden och forsérja dem med el..
vatten. avlopp och vigar. Det handlar om bostider, utbildningsmdjligheter,
barnomsorg osv. Med det vidare perspektiv som utskottet har foreslagit, bor
man ocksd kunna bryta med den instélllning som lange har varit forhdrskan-
de. namligen att en nedldggning av mindre enheter alltid &r mest 16nsamt.

Forutom regionalpolitiska och miljopolitiska skil for spridning av bade
odling och produktion inom en sddan bransch finns ocksd beredskapsskal,
vilket bor belysas i utredningen. Lat mig bara namna ordet Tjernobyl s far
man en tankestilllare ndr det giller strivanden att f6rsoka koncentrera
odling. o

Som jag ndmnde sa har vi under en f6ljd av r levt i cn standig diskussion
om de mindre sockerbrukens existens. Eftersom de har s stor betydelse for
vara bygder har vi deltagit i den diskussionen. Det vore bra om man kunde fa
litet mer langsiktiga beslut bade om odlingsareal och bruksstrukrur, sa att
bade odlare, producenter, transportorer och berorda kommuner vagade
gora nodviindiga investeringar.
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I detta anférande instimde Ulla Pettersson och Bengt Kronblad (bada s). ’J'(’)r’:bruksprtsreglermg

Anf. 51 GUNHILD BOLANDER (c¢):

Herr talman! Den internationella utvecklingen inom jordbrukssektorn ar
for narvarande ett mycket aktuellt diskussionsdmne. Villkoren for svenskt
jordbruk blir i allt stdrre grad beroende av internationella férhandlingsupp-
gorelser. Jordbrukets betydelse ur beredskaps- och regionalpolitisk syn-
punkt och for landskapsbilden spelar allt mindre roll.

Gotland blir, genom den stora dominans som jordbruket har da det géller
sysselsdttningen, mer beroende av en eventuell forindrad jordbrukspolitik
cller jordbruksreglering &n nigot annat lin. Konsekvenserna av férindrade
villkor for jordbruket bor diirfor i ett tidigt skede ses dver for den gotlandska
lantbruksnéringen. Jag har i motion Jo292, vickt under allménna motionsti-
den i januari, och i motion Jo33. vickt i anledning av proposition 140 om
jordbruksprisregleringen, péatalat den utomordentligt besvirliga situation
som kan uppstd om cn allmin l6nsamhetsférsdmring och generella beslut
tillats sla igenom fullt ut pd Gotland.

Mer in 15 % av de yrkesverksamma pd Gotland sysselsétts direkt i
lantbruket och en tredjedel av de industrisysselsatta aterfinns inom livsme-
delsindustrin. Det finns industrianliggningar som ér relativt nyuppforda och
da med statliga medel. Vihar en slakterianliggning som ar anpassad till EG:s
krav. Dessa anldggningar dr beroende av produktionen pa Gotland — och
enbart avden. Det dr inte praktiskt méjligt att samverka med nagot annat lin
cller annat upptagningsomride med tanke pa vara kommunikationer. Dessa
férhéllanden borde vara villkiinda tor jordbruksutskottet, och om det inte ar
sa rekommenderar jag ctt besok pa Gotland for att p& ort och stille ta del av
de problem som kan uppstd dar. .

Jag har i motion Jo53 foreslagit att av regionalpolitiska skal forhallandet
mellan omfattningen av lantbruksnéringens verksamhet och kapaciteten
inom livsmedelsindustrin i lanet borde utredas. for att fa en nigoriunda
harmoni totalt inom niringen. Jag kan di konstatera att utskottet i sitt
betinkande hinvisar till férra riksmotets beslut i vad giller vissa regionala
fragor. Utskottet dgnar en halv sida i betinkandet &t att upprepa vad som
sades da. Detta dr som jag ser det en betydande nonchalans mot de vil
genomarbetade redovisningar som skildrar utvecklingen inom svenskt
lantbruk. LAt mig anda uttala forhoppningen att den parlamentariska
arbetsgruppen ligger ner stort intresse och arbete pé att fa fram en helhetssyn
som gagnar det svenska lantbruket. Det skall vara en positiv helhetssyn och
en ekonomisk utveckling som ger dagens unga lantbrukare tillbaka tron pa
framtiden, ger dem en glidje i att producera mat till minniskor, mat med hog
kvalitct — och det borde sta i eldskrift i arbetsgruppens direktiv.

Herr talman! Niar det giller sockerproduktionen yrkar jag bifall till
rescrvation 21, i vilken vi slar vakt om den 95-procentiga sjalvforsorjnings-
graden. Jag har i motion J0292 krévt detta, och det ir sedan lang tid tillbaka
ett centerkrav. Om riksdagen hade lagt fast denna malsattning hade vi inte 63
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behovt uppleva dessa standiga nedlaggningshot dver vissa mindre socker-
bruk. Jag noterar att utskottet har tagit del av jordbruksministerns uttalande
i en fragedebatt tidigare i var om att 0-sockerbruken inte skall berdras av en
nedskirning av den totala arealen. Jag forutsatter att detta dr ett 16fte ocksd
for framtiden.

Nu aviserar man i betdnkandet en ny sockerutredning. och dé av ¢n mer
allsidig karaktar. Det har ocksa Lena Ohrsvik talat om har. Det ar viktigt att
man ser det hela ur en regionalpolitisk aspekt. Jag forutsitter att regeringen
ar beredd att dntligen i utredningssammanhang se till helhetsperspektivet.

Herr talman! Slutligen har Martin Olsson och jag i motion Jo31 tagit upp
fragan om farskotseln i forhallande till GATT-6verenskommelsen. Far- och
lammproduktion har sitt berittigande som ett alternativ till andra driftsfor-
mer inom jordbruket, som komplement i ett kombinerat foretag, som
naturvardare och som en del i bilden av det dppna landskapet.

Den form av kottproduktion som féarskotseln utgér ér fran bade djur-
skyddssynpunkt och etisk synpunkt foredémlig. Till skillnad fran det
importerade kottet ar det svenskproducerade helt fritt fran antibiotika.
Forutom denna héga kottkvalitet forser oss far- och lammskotseln ocksd med
virdefulla produkter i form av péls och ull. Det ir en hantering som omfattas
av allt storre intresse, i synnerhet pé Gotland. Det ir alltsi enligt min mening
helt nédvindigt att det i fortsdttningen ges ekonomiska mdjligheter for
denna néring att fortleva och att utvecklas. Jag yrkar med detta bifall till
reservation 16.

Anf. 52 MAGGI MIKAELSSON (vpk):

Herr talman! Jag kénner ett behov av att siga nigonting om det
norrlindska jordbruket, bl.a. med anledning av att det har varit en
foretradare frdn moderaterna som har talat om det norrlindska jordbruket.
Jag vill ge mitt stod till vad Margarcta Winberg sade i sitt anférande,
namligen att det ar viktigt att vi har en decentraliserad livsmedelsproduktion,
att vi forsoker minska transporterna av livsmedel och i dvrigt f6rsoker skapa
en bittre miljo nar det giller hela landet — speciellt jordbruket. Detta kan ske
genom en minskning av anvindandet av godselmedel och gifter.

Jag tycker ocksi att det ar viktigt att understryka det som Annika Ahnberg
tog upp i sitt anforande angdende hur viktigt det r med de signaler som ges
till lantbruksniringen, speciellt till Norrlandsjordbruket. Det ricker inte
med vackra ord. Ord maéste f6ljas av handling. Annars blir det precis som
med jarnviigen. Man talar vackert om att den skall utvecklas, och under tiden
laggs stationerna ner.

Nar det galler stodet till Norrland kan jag konstatera att den hojning som vi
har enats om i utskottet pa 55 milj. kr. ir en minsta gemensam namnare. Det
ar moderaterna och folkpartiet som har-satt gransen. Jag tycker att det var
litet férmiitet av Hans Dau att ge moderaterna dran av denna dverenskom-
melse. Det ir snarare s att moderaterna och folkpartiet fir ta ansvaret for att
hojningen inte blev hogre. Bade vpk. centern och miljépartiet var faktiskt
beredda att ga med pa jordbruksnimndens forslag, vilket skulle ha inneburit
101 milj. kr. till Norrlandsstodet.

Jag tinkte kort berdra kvalitetsaspekten. Det dr mycket viktigt att vi haren
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produkter som ér producerade med hjilp av kemikalier som vi inte tilldter i
Sverige och som vi faktiskt inte alls behover i Norrland. Det sigs ibland att
det inte gar att visa pd mitbara kvalitetsskillnader mellan svenska och
importerade produkter.

Till detta kan jag bara siga att den som har itit av importerade italienska
mordtter och sedan smakat en morot som ir producerad i t.ex. Visterbotten
kan mycket [att tala om att det finns stora skillnader.

Da undrar jag om oviljan att anldgga kvalitetsaspekter och kriva skarpt
importkontroll ar ett led i de storre ekonomiska sammanhang som Annika
Ahnbcrg ocksé berorde i sitt anforande. Hur tungt vager begreppet kvalitet
inom livsmedelsproduktionen, nir man i andra sammanhang talar om fria
kapitalrérelser mellan olika lander?

Varfor stodjer inte moderaterna kravet pa skirpt importkontroll? Jag
undrar just om Hans Dau kommer att rosta pa den reservationen, eftersom
den faktiskt innebiir ett stod till det norrldndska jordbruket: Vi i Norrland
kan producera livsmedel med mycket hog kvalitet med ett minimum av
bekdmpningsmedel. .

Med detta yrkar jag dn en glng bifall till vpk:s reservationer till detta
betidnkande.

Jordbruksprisreglering
n.m.

Anf. 53 BERIT OSCARSSON (s):

Herr talman! Jag vill helt kort kommentera ¢n motion som vi socialde-
mokrater fran Vastmanland har vickt, nimligen Jo235 som handlar om
stodomradesindelningen som flera talare redan har berort.

I motionen hemstéller vi att riksdagen som sin mening ger regeringen till
kdnna att Vistmanlands bergslagsdel vad giller prisstodet till jordbruket
skall 6verforas till stodomrade 4. Lat mig ge en kort bakgrund.

Vi anser att jordbruksniringen har stor betydelse for vart 1an och att det iar
synnerligen angeliget att jordbruket kan vidmakthdllas i alla delar av vart
lan. Det ger sysselsittning at bade brukare och anstillda inom livsmedelsin-
dustrin, och den haller ocksa landsbygden levande.

Jordbruket har ocksd grundlaggande betvdelse tor turistnidringen som-i
hog grad i ir berocnde av det dppna kulturlandskap som utdvandet av
jordbruk. dkerbruk och boskapsskotsel inneburit genom drhundraden.

Prisstod utgdr alltsd till jordbruket i norra Sverige. Det ir stod for
produktion av mjolk, notkott och flask. De har stoden utgdr bla. till
jordbruk i Givleborgs l4n och till delar av Orebro lin, men saledes inte alls
till Vistmanlands lin. Prisstddet skall i princip-motsvara den f6r omridet i
fraga storre produktionskostnaden med utgangspunkt i omradets naturliga
forutsattningar.

De naturliga forutsattningarna for jordbruket i bergslagsdelen av Viist-
manlands ldn dr inte pa nagot vis battre dn vad de dr i narliggande
stodberittigade regioner. Det 4r darfor var uppfattning att sydgriansen for
prisstéd dven i Vistmanland bor anpassas till de naturliga férutsittningarna
for jordbruk och inte som i dag folja linsgrénsen.

Utskottet har behandlat motionen och med hinsyn till vad som anforts i 6
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politiken, som kommer att inncfatta bl.a. det nuvarande prisstodet till
Norrlandsjordbruket, har utskottet anslutit sig till regeringens beddmning att
det inte finns anledning att nu foresla dndringar i stodomradesindelningen.
Nyckelordet ir alltsd "nu’.

Vi motionirer drar da den slutsatsen att utskottet noga kommer att f6lja
fragan. Vi forutsitter att fragan skall bade sakligt och grundligt prévas. Den
har alitsd mycket stor betydelse inte minst fér de ménniskor som berérs av
detta i vart lans bergslagsdel. Det nuvarande stodet upplevs dir som djupt
orittvist. Detta har jag velat understryka med det hér inldgget.

Overlaggningen i detta drende var hirmed avslutad.
(Beslut fattades efter debatten om konstitutionsutskottets betinkande
39.)

Kammaren 6vergick till att debattera konstitutionsutskottets betdnkande
39 om okat stod till riksdagens ledamoter.

Okat stod till riksdagens ledamoter

Anf. 54 OLLE SVENSSON (s):

Herr talman! Jag skall i storsta korthet berora detta KU-betdnkande.
Tyvarr har det tydligen uppstatt nigot missférstand, eftersom Margé
Ingvardsson inte finns i kammaren. Jag skall dndd berdra de frigor som
behandlas.

Jag vill betona att de forslag som utskottet ligger fram i betinkandet ar
mycket starkt forankrade. De ir det i folkstyrelsekommitténs betdnkande
som tog upp frigan om att riksdagsledamdterna numera i mycket liten
utstrickning har méjlighet att delta i kommunal verksamhet. Didrmed har en
naturlig kontaktyta gatt férlorad. Darmed menade man att det ar viktigt att
riksdagsledamoéterna pd annat sidtt kan halla kontakt med den politiska
verksamheten i hemmavalkretsen och att de har moijlighet till direktkontak-
ter med medborgarna. Da framfordes synpunkten att ledamoterna i riksda-
gen bor fa forbattrade mojligheter till service. Detta framkom under
remissbehandlingen och adven i propositionen. Det var naturligt att siga att
det ar riksdagens egen sak att utreda dessa fragor. Det har ocksa gjorts. En
parlamentariskt sammansatt arbetsgrupp har utrett fragorna. Dess forslag
préglas av den syn pé politikerrollen som jag tror allmant omfattas av oss som
verkar som riksdagsledamoter. Vilken ar d4 denna?

Jo, vi méste s& organisera vart arbete att vi far utrymme fOr att agera bade
som ansvarskdnnande beslutsfattare och som lyhorda representanter f6r
véljarna.

Om det forslag som scnast kommit fran forvaltningsstyrelsen rader
betydande enighet. Samtliga partier utom vpk tillstyrker férslaget om en
héjning av ledamoternas kostnadsersittning. Enligt utskottet dr en héjning
vil motiverad med tanke pd kraven pd ledamoterna att vara tillgangliga for
kontakter med allménheten, medierna och olika organisationer bade under
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huset.

En viktig princip bakom fOrslaget dr att ge storsta mdjliga frihet for
ledamdterna att vilja teknisk utrustning och annat stéd med hinsyn till den
cgna arbetssituationen. 1 det sammanhanget vill jag understryka vad
miljopartiets representant har sagt nér vi har diskuterat dessa fragor. Jag vill
ocksd betona att i reservation 2 frin miljopartiets foretridare sigs att partiet
tycker att det fran demokratisk synpunkt dr viktigt att ledamdterna har
mdjlighet att sjilva bestimma hur uppdraget skall fullgéras och att avgéran-
det faller pd dem sjilva vilket stod i form av teknisk utrustning som de
foredrar att anvdnda i sitt arbete. P4 den punkten ar vi s& gott som 6verens,
majoriteten och reservanten. Vi tycker dock inte att man kan bestilla en
utvirdering av verksamheten redan till 1990/91 érs riksmote. Jag yrkar avslag
pa reservation 2 i den delen. I Ovrigt delar reservanten majoritetens
principiclla synpunkter.

Eftersom vpk inte har haft mojligheter att utveckla sina synpunkter
tidigare i debatten véintar jag med att kommentera dem, men vill indé redan
nu foresla att riksdagen stdder utskottets hemstillan i alla delar.

Okat stod till riks-
dagens ledaméter

Anf. 55 BIRGIT FRIGGEBO (fp):

Herr talman! For nagra ar sedan fick jag fran en riksdagsledamot i mitt
parti en PM med 6nskemal om forbittrad service pd en rad omriden.
Hiaromdagen kom han in till mig med den listan, och i kanten hade han
prickat av de forbittringar som skett. Det var en ansenlig mangd 6nskemal
som kunde avféras. Den hir ledamoten, som tillhér de mer kritiska och
krdavande. sade att han var mycket ndjd med vad som skett under de senaste
aren, och han var sjalv forvanad Gver att det hade hint s& mycket. Det tycker
jag ar ett gott betyg at forvaltningen och -dven at oss sjdlva; vi har tagit oss i
kragen for att nu cffektivisera vért arbete.

De forbittringar i servicen som nu sker ir naturligtvis inte ett otillstindigt
beviljande av férméner at oss sjalva. Det handlar om sjilvklara forbattring-
ar, som ger oss mojlighet att bittre motsvara de berattigade krav som
medborgarna kan stilla pA oss. Det ar naturligtvis inte rimligt att vi skall
syssla med kontorsarbete 1 stillet for att ha kontakt med vara viljare. Det ar
sjélvklart att vi skall utnyttja de tekniska hjalpmedel som finns for att hoja
kvaliteten pd och effektivisera véart arbete. Vi blir helt enkelt battre
riksdagsmin, om vi utnyttjar de nya informationskanalerna, precis som det
sker ute i samhallet i Gvrigt.

Denna forbittring av servicen handlar inte bara om en effektivisering av
arbetet for oss som redan dr riksdagsledamoter. Den handlar ytterst om
parlamentets roll i styret av Sverige, och den handlar ocksa om var forméga
att behdila duktiga riksdagsledaméter och framfor allt att kunna rekrytera
nya for framtiden.

Jag skulle for min del giirna se ett storre offentligt engagemang frén hela
kammarens sida i térsvaret av de s.k. forméner som vi riksdagsledaméter
beviljar oss sjilva. Jag tycker inte att vi har ndgon anledming att sétta vart [jus
under skappan. 67
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Det dr tacksamt for medierna att hiickla oss for att vi fortbildar oss. skaffar
oss en bredare erfarenhet ocksé frin andra linder och for att vi kan resa fritt i
landet for att lira oss hur Sverige fungerar.

Nu senast var det en tidning som hade jamfort olika gruppers semestrar.
Man pastod att riksdagsledaméterna hade 21 veckors semester. Det direkta
arbetet i kammaren ar avbrutet i 16 veckor under sommaren. Ledaméterna
har under tiden som arbetet hiir i kammaren ligger nere en méngd andra
engagemang 1 statliga utredningar och verkstyrelser, och de har partiupp-
drag. utskottsresor, utskottssammantraden for att forbereda hdstsessionerna
och fortbildningskurser, for att inte tala om alla PM, bocker och utredningar
som vi inte har tid att ploja igenom under sessionstid. Dessutom har vi som
alltid naturligtvis bevakningen av den aktuella politiska debatten. Négra 16
veckors semester ir det verkligen inte frga om. [ sjilva verket visar det sig
att det ar nast intill omojligt att pricka in sammantriden fére midsommar
samt i augusti och september, darfor att almanackorna redan ar néstan fulla.

Men visst har vi ocksd méjlighet till en ordentlig ledighet, och den tycker
jag att vi ar virda. Det giller inte minst de ledam&ter som har sina familjer
utanfor Stockholm. Att regelmissigt vara borta frén sina hem tre—fem dagar
i veckan ar en betydande uppoffring for manga.

Herr talman! Jag kommer sd mer direkt in pa det foreliggande betinkan-
det. Jag beklagar att det inte varit majligt att i den hér etappen individualise-
ra stddet mer dn vad som nu sker. Ett betydande ansvar fér det har
regeringskanslict, som konstrade nar det gillde vara mojligheter att snabbt
kunna ta utbildningsdepartementets lokaler i ansprak. Men det ir den sné
som foll i fjol.

Folkpartiet anser inte att de beslut som vi nu fattar innebir en slutpunkt,
utan vi maste g& vidare framfoér allt vad det giller mojligheterna till
utredningsresurser for ledaméterna och i friga om att gora stodet mera
individanpassat, s& att vi sjalva kan styra var verksamhet.

Herr talman! Med dessa ord yrkar jag bifall till utskottets hemstallan.

Anf. 56 MARGO INGVARDSSON (vpk):

Herr talman! Det rader inga som helst delade meningar om behovet av
Okad teknisk hjalp till riksdagens ledaméter. 1 det avseendet delar vpk helt
och fullt majoritetens uppfattning. Men vad vi har en annan mening om &r
hur det skall gé till for att riksdagsledamoterna skall f4 den hir 6kade
tekniska hjilpen.

Vi i vpk anser att riksdagsledamoternas 16neforhéllanden och arbetsfor-
hallanden i storsta moéjliga utstrickning skall vara desamma som giller i
samhdéllet i Gvrigt. Vi tycker att det &r bade riktigt och naturligt att
arbetsgivaren tillhandahaller all den tekniska utrustning som vi ledaméter
behover for att klara vara uppdrag, oavsett om den behdvs hir i riksdagshu-
set eller pa hemorten.

Vi anser ocksa att om det skulle vara en allmin bedémning att uppdraget
medfor sd oerhort stora merkostnader for oss ledamoter att vi behdver
16neférstarkningar, skall man i stillet justera just I6nerna. Vi tycker inte att
det ar bra att gora som riksdagen nu gor, dvs. att héja den sirskilda
kostnadsersittningen och att ledaméterna skall betala avgifter for att fi 14na
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Motiveringen i betinkandet for hdjningen av kostnadsersittningen dr ocksé Okatstod till ri
. N . . ; at stod till riks-
att den skall underlatta for ledaméterna att fi skatteavdrag for den avgift de dagens ledamdter
betalar till riksdagen for den hyrda utrustningen. Det ir detta vi viinder oss
emot. Vi tycker alltsd att det skall gilla samma skatteregler for riksdagsle-
daméter som for andra som far en 16n for sitt arbete. Man skall med andra ord
i deklarationen redovisa vilka utgifter man har haft for inkomstens forvir-
vande. Sedan ankommer det pa skattemyndigheterna att bedéma om de
yrkade avdragen ar skiliga cller inte. Pa sa siitt fir man alltsé ersittning fér
sina utgifter. Detta dr vad som giller for dvriga inkomsttagare hér i landet.
Om vi som riksdagsledamoter tycker att skattemyndigheterna gor felaktiga
bedémningar av yrkandena om avdrag for inkomsternas férvarvande., skall vi
andra pé skattereglerna for alla som befinner sig i samma situation och inte
konstruera system som bara giller for riksdagens ledamoter.

Det 4r alltsi pd denna punkt vi har olika meningar. Jag respekterar
majoritetens mening. Majoriteten har en annan uppfattning 4n vi och tycker
att man skall hoja kostnadsersattningen.

Men jag har valdigt svart att forstd miljopartiets agerande. Jag tycker att ni
hir férsoker sitta pa tva stolar samtidigt. Dels tillstyrker ni att vi skall ha de
har pengarna. dels kommer nii reservationen med inviindningar pa si sitt att
ni vill ha en utvirdering f6r att se hur systemet fungerar.

Da stiller jag mig fradgan: Hur skall den utvirderingen ga till? Kommer
riksdagsledamoterna efter ndgot ar att f& fylla i formular dir de redogor for
hur de har anvéant den hér kostnadsersittningen? Och vad kommer att hianda
med de ledamdter som kanske uppger att de har képt godis for de 1 500 kr.
som vi kommer att f extrai manaden., i stillet for att hyra teknisk utrustning?

Skall samtliga ledaméter i sa fall bli av med de hér pengarna, eller giller det
bara de ledamoter som inte har utnyttjat pengarna till det &ndamal som de
var avsedda for? Det ar en mycket mérklig reservation som miljdpartiet har
avgivit.

Herr talman! Jag yrkar bifall till vpk:s reservation, nr 1, vid utskottets
betdnkande.

Anf. 57 OLLE SVENSSON (s):

Herr talman! Jag kan fatta mig mycket kort, eftcrsom jag i mitt tidigare
anforande, dd Margé Ingvardsson dnnu inte var inne i kammaren, redogjor-
de for bakgrunden till forslaget. Med anledning av hennes anférande vill jag
understryka att tidigare har vansterpartiet kommunisterna stott forslaget om
stod till kontorshjalp &t ledamdterna och stodet till partigrupperna. Enligt
min uppfattning — dar héller jag med Margé Ingvardsson — forbittras darmed
aven de enskilda ledamoternas mojligheter att f service via partigrupperna.
Sa langt ar vi alltsa overens.

Kostnadsersittningen méste betraktas som ett viktigt komplement till den
Ovriga resursforstarkningen. Den tar sikte pd att gora det mdjligt att
tillgodose de skiftande behov som ledamdterna har och som har dokumente-
rats i den enkiit som vi alla har fatt svara pa. Dess resultat visar att véra
onskemal dr beroende av en rad faktorer, t.ex. valkretsens geografiska 69
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olika slags kommunikationsutrustning samt ledamotens engagemang i olika
uppdrag inom organisationer och for det allminna och de krav som da stiills.

D4 menar jag att forvaltningsstyrelsens forslag. som dr Oppet redovisat i
alla delar — hir finns ingenting att dolja — ger storsta méjliga frihet i
ledamotens val av service for att underlitta riksdagsarbetet. Det ir med den
motiveringen som utskottet inte har kunnat godta vansterpartict kommunis-
ternas avslagsyrkande.

Med tanke pa att miljopartict har nimnts vill jag girna citera nigra rader
ur reservation 2 som visar att miljopartiet principicllt stoder forvaltningssty-
relsens forslag: "Ur demokratisk synpunkt ir det viktigt att ledaméterna har
moijlighet att sjilva bestimma hur uppdraget skall fullgdras och att avgora
vilket stdd i form av teknisk utrustning m.m. som de behdver i sitt arbete.™

Med detta yrkar jag avslag pd reservationerna.

Anf. 58 MARGO INGVARDSSON (vpk):

Herr talman! Jag har redan talat om f6r Olle Svensson att han och jag ar
fullt 6verens i bedémningen av behovet av teknisk utrustning. Viivpk inser
ocksa att olika ledamoéter har olika behov, beroende pa var man bor i landet
och hur man arbetar. Men vi kan inte inse att det skulle st& i motsittning till
att arbetsgivaren tillhandahdller den utrustning som man behdver.

Jag har viildigt svart att tinka mig att ledaméter som inte vill ha
persondatorer och inte anvander dem skulle begiira av riksdagen at* fa cn
sadan utrustning som skulle sth oanvind. utan jag har fullt fortroende for
ledamoterna att de kan avgdra vilken utrustning de skall ha och att
arbetsgivaren da tillhandahéller den utrustningen.

Vi tycker inte om metoden att hdja kostnadsersiittningen. Kostnadsersitt-
ningen till riksdagens ledamoter ar négot slags underlig mellanform mellan
“fringis”", traktamente och 16n. Kostnadsersattningen skall beskattas. men
den dr exempelvis inte pensionsgrundande. Vi tycker att den typen av
ersiittningar for utfort arbete pa sikt skall bort och att ersittning fér uppdrag
och arbete skall betalas i form av 16n. Det skall ocksa gélla riksdagens
ledaméter.

Sedan tycker vi att alla skattercgler som giiller for folk i allménhet som har
inkomst ocksé skall gilla for riksdagens ledaméter. Det gér inte att komma
ifran att det hiir blir litet av sdrlagstiftning som cnbart giller riksdagsledamé-
terna. Jag kan inte pa rak arm komma péa en enda yrkesgrupp inom statlig
forvaltning som har kostnadsersiittning motsvarande den som vi har som
riksdagsledamoter.

Det ar forklaringen till att vi i vpk véander oss mot systemet med
kostnadsersittning, inte att vi pa nagot sitt skulle vara emot att riksdagsleda-
moéterna far den tekniska utrustning som de behover.

Anf. 59 OLLE SVENSSON (s) replik:

Herr talman! Jag ir glad dver att Margd Ingvardsson har klarat ut att
bakom vpk-reservationen finns inte en icke Oppet redovisad reckommenda-
tion om att man skall vara mindre aktiv i arbetet. Jag tycker da att hon bor
inse att utskottets forslag mojliggor en effektiviserad organisation av arbetet i
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Att vara riksdagsledamot 4r ett mycket sarpriglat arbete, Margé Ingvards-
son, och den speciella kostnadsersittningen underlattar for oss att utféra det
arbetet.

Okat stod till riks-
dagens ledamoter

Anf. 60 MARGO INGVARDSSON (vpk) replik:

Herr talman! Jag tycker att det verkar som om Olle Svensson inte riktigt
vill se pa vilka punkter véara uppfattningar skiljer sig at. Det drinte alls i fraga
om behovet av teknisk utrustning utan i fraga om hur riksdagen skall
tillgodose vara 6nskemal om att f4 sddan utrustning.

Viivpk vill pd sikt komma bort frén specialregler for riksdagsledamoterna.
Det ir en specialregel att ge oss en sirskild kostnadsersattning i stallet for
16n. Kostnadsersattning kan vi besluta om sjilva, medan I6ner dr nagot som
det forhandlas om och som handldggs i annan ordning.

Vi vill inte alls stimma in i kritiken att riksdagsledaméter skulle ha det s
oerhdért bra och ha sa vildigt hdga loner, utan vi menar att om det anses att
véra uppdrag ir s& ekonomiskt betungande att de kriver storre erséttning, da
ar det 1onedelen som skall hojas och inte kostnadsersittningen.

Kostnadsersittningen har tillkommit for att det skall vara gynnsamt i
skattehidnseende. Det skall vara lattare att fa ett avdrag for inkomsternas
forvarvande. Vi menar att riksdagsledamoter i skattehinseende skall be-
handlas precis som alla andra inkomsttagare. Det &r p4 den punkten Olle
Svensson och jag har olika meningar.

Anf. 61 ROY OTTOSSON (mp):

Herr talman! Margé Ingvardsson stillde en friga till miljopartiet och
forsokte ge sken av att vi inte riktigt visste vilket ben vi skulle sta pai den har
fragan. Men det ir alldeles solklart, om man liiser innantill. Vi anser att det 4r
mycket bra att riksdagsledamoterna far battre tekniska mojligheter och att
det blir ett flexibelt system, som goér det mojligt att ocksd utnyttja
sekreterarhjalp, skrivbyraer eller ndgonting annat som man kan behova for
aft gbra ett bittre arbete hir.

Vi har i en reservation foreslagit att det skall goras en utvérdering pa den
hér punkten. Anledningen ér att vi vill se att det verkligen gar till pa det sitt
som vi nu forutsiitter. Det &r naturligtvis inte meningen att man retroaktivt
skall kunna gé in och beslagta nigon del av kostnadsersattningen.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 2.

Overldggningen var harmed avslutad.

Anf. 62 TALMANNEN:
Innan vi gar att votera vill jag pAminna om att det pi ledaméternas biankar
har delats ut ett meddelande om att arbetsplenum tisdagen den 6 juni bérjar
redan kl. 10.00. Motivet for tidigareliggningen finns ocksa noterat i
meddelandet.
Sammantridet inleds med ett kort hogtidlighillande av nationaldagen.
Dirckt direfter foljer behandling av lagutskottets betidnkande nr 30 om 71
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foretagshemligheter. den s.k. lex Bratt. I detta drendc kommer det att
foretas votering. Direfter foljer EG-debatten.

Kammaren o6vergick till att fatta beslut i de forevarande drendena.

Jordbruksutskottets betiinkande 21
Monm. 2 (vissa regionala fragor)

Utskottets hemstillan bifolls med 261 réster mot 37 for reservation 1 av
Karl Erik Olsson och Lennart Brunander.

Mom. 3 (anviindningen av bekdmpningsmedel)
Utskottets hemstillan bifolls med 286 roster mot 17 for rescrvation 2 av
Asa Domeij.

Mom. 4 (kvavegddsling och vixtniringsliackage)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 3 av Asa Domeij -
bifdlls med acklamation.

Mom. 5a (etableringskontroll)
Utskottets hemstillan —som stilldes mot reservation 4 av Karl Erik Olsson
m.fl. - bifdlls med acklamation,

Mom. 5b (koncessionsplikt)
Utskottets hemstiillan — som stilldes mot reservation 5 av Asa Domeij —
bifolls med acklamation.

‘Mom. 6 (anpassad djurhillning)

Utskottets hemstiillan — som stilldes mot reservation 6 av Sven Eric
Lorentzon m.fl. — bifélls med acklamation.

Mom. 9 (jordbruk och miljépolitik)
Utskottets hemstillan —som stilldes mot reservation 7 av Karl Erik Olsson
och Lennart Brunander - bifélls med acklamation.

Mom. 11 (de statliga bidragen till de areella niringarna)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 8 av Annika Ahnbery
- bifolls med acklamation.

Mom. 12 (rotslambantering)
Utskottets hemstiillan — som stilldes mot reservation 9 av Annika Ahnberg
och Asa Domeij — bif6lls med acklamation.

Mom. 3 (férbud mot spridning av rotslam)
Utskottets hemstiillan — som stiilldes mot reservation 10 av Asa Domeij —
bifélls med acklamation.

Mom. [7a (stod till alternativ odling m.m.)
Utskottets hemstillan - som stilldes mot reservation 11 av Annika
Ahnberg — bifélls med acklamation.



Mom. 17b (radgivning avseende alternativ odling) Prot. 1988/89:127
Utskottets hemstillan bifolls med 267 réster mot 30 for reservation 12 av 2juni 1989

Annika Ahnberg och Asa Domeij. 1 ledamot avstod fran att rosta.

Mom. 17¢ (plan for fortsatt stod till alternativ odling)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 13 av Karl Erik
Olsson m.fl. - bifélls med acklamation.

Mom. 21 (statens ckonomiska delansvar fér Overskottsarealen)
Utskottets hemstillan bifélls med 163 rdster mot 138 for reservation 14 av
Hans Gustafsson m.fl. 2 ledaméter avstod fran att rosta.

Mom. 26 (kompensation efter genomsnittsavkastning m.m.)
Utskottets hemstillan — som stialldes mot reservation 15 av Sven Eric
Lorentzon m.fl. — bifélls med acklamation.

Mom. 28 (s16d till farskotsein)
“Utskottets hemstiillan — som stdlldes mot reservation 16 av Karl Eric
Olsson m.fl. — bif6lls med acklamation.

Mom. 30 (kompensation i enlighet med jordbruksndmndens forslag)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 17 av Annika
Ahnberg — bifélls med acklamation.

Mom. 31 och 32 (sankning av interna avgifter m.m.)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 18 av Sven Eric
Lorentzon m.fl. — bifélls med acklamation.

Mom. 34 och 35 (inflationsupprikning av kompensationen m.m.)
Utskottets hemstiilllan bifolls med 243 roster mot 60 for reservation 19 av
Sven Eric Lorentzon m.fl.

Mom. 39 (skarpning av importkontrollen)
Utskottets hemstillan bifolls med 234 roster mot 65 for reservation 20 av
Karl Erik Olsson m.fl.

Mom. 41 (sjalvforsdrjningsgraden for socker)

Forst bitriidddes reservation 21 av Karl Erik Olsson m.fl. med 96 réster mot
36 for rescrvation 22 av Bengt Rosén och Anders Castberger. 169 ledamoéter
avstod fran att rosta.

Harefter bifolls utskottets hemstiillan med 171 rdster mot 96 f6r reserva-
tion 21 av Karl Erik Olsson m.fl. 35 ledamdéter avstod frin att rosta..

Mom. 48 (anvindningen av avgiftsmedel)
Utskottets hemstilllan - som stilldes mot reservation 23 av Karl Erik
Olsson m.fl. - bifélls med acklamation.,
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Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 24 av Karl Erik
Olsson och Lennart Brunander — bifélls med acklamation.

Mom. 52 (packeribidragen)
Utskottets hemstillan — som stélldes mot reservation 25 av Sven Eric
Lorentzon m.fl. — bif6lls med acklamation.

Mom. 58 (produktstod)
Utskottets hemstallan — som stalldes mot reservation 26 av Asa Domeij —
bifolls med acklamation.

Mom. 60-62 (hojning av stédnivan i stodomrade 4 m.m.)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 27 av Annika
Ahnberg - bifolls med acklamation.

Mom. 66 (anslag till sarskilda atgiarder for jordbruket i norra Sverige)
Forst bitriddes reservation 28 av Karl Erik Olsson m.fl. —som stilldes mot
reservation 29 av Sven Eric Lorentzon m.fl. — med acklamation.
Harefter bif6lls utskottets hemstallan med 175 roster mot 69 for reserva-
tion 28 av Karl Erik Olsson m.fl. 55 ledaméter avstod fran att rosta.

Mom. 68 (stod till nyetablering)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 30 av Karl Erik
Olsson m.fl. - bifélls med acklamation.

Mom. 71 (andrad st6domradesindelning i enlighet med jordbruksnimndens
forslag)

Utskottets hemstillan bifolls med 225 réster mot 71 for reservation 31 av
Karl Erik Olsson m.fl.

Mom. 75 (villkor for anvindning av genteknik vid vixtodling m.m.)

Utskottets hemstillan — som stilldes mot dels reservation 32 av Sven Eric
Lorentzon m.fl., dels reservation 33 av Karl Erik Olsson och Lennart
Brunander - bif6lls med acklamation.

Mom. 76 och 77 (returférpackningar for mjolk m.m.)
Utskottets hemstallan — som stilldes mot reservation 34 av Asa Domeij —
bifolls med acklamation.

Ovriga moment
Utskottets hemstallan bifélls.

Konstitutionsutskottets betankande 39
Mom. 1 (kostnadsersittningen och det tekniska stddet)
Hemstédllan
Utskottets hemstallan bif6élls med 278 roster mot 14 for hemstillan 1
reservation 1 av Bo Hammar. 6 ledaméter avstod fran att rosta.



Motivering
Utskottets motivering — som stilldes mot den i reservation 2 av Hans
Leghammar anférda motiveringen — godkandes med acklamation.

Mom. 2
Utskottets hemstallan bifolls.

5§ Foretogs till avgérande ndringsutskottets betinkande 1988/89:NU34
(betraffande debatten i detta drende, se prot. 126).

Mom. 1 (forséljning av statliga foretag)
Utskottets hemstillan bif6lls med 169 roster mot 127 f6r reservation 1 av
Per Westerberg m.fl.

Mom. 2 (principer vid forsdljning av statliga foretag)

Utskottets hemstallan med godkdnnande av utskottets motivering — som
stalldes mot dels utskottets hemstillan med godkénnande av den i reserva-
tion 2 av Per Westerberg m.fl. anférda motiveringen, dels reservation 3 av
Lars Norberg — bifolls med acklamation.

Mom. 3 (forsiljning av Celsius Industrier AB:s dotterbolag)

Utskottets hemstallan — som stilldes mot dels reservation 4 av Per
Westerberg m.fl., dels reservation 5 av Lars Norberg — bif6lls med
acklamation.

Mom. 4 (affirsverkens verksamhet)

Forst bitriddes reservation 6 av Per Westerberg m.fl. med 126 réster mot
17 for utskottets hemstéllan med godkidnnande av den i reservation 7 av Lars
Norberg anférda motiveringen. 153 ledaméter avstod frén att rosta.

Harefter bifolls utskottets hemstallan med godkinnande av utskottets
motivering — som stilldes mot reservation 6 av Per Westerberg m.fl. — genom
uppresning.

Mom. 5 (forsiljning av skogsmark fran doméanverket)

Utskottets hemstillan med godkénnande av utskottets motivering — som
stilldes mot dels reservation 8 av Per Westerberg m.fl., dels utskottets
hemstillan med godkdnnande av den i reservation 9 av Paul Lestander
anférda motiveringen, dels reservation 10 av Lars Norberg — bifdlls med
acklamation.

Mom. 6 (andrade riktlinjer fér doménverkets verksamhet)
Utskottets hemstallan — som stélldes mot reservation 11 av Lars Norberg -
bifolls med acklamation.

Mom. 7 (Ncb Vallvik)
Utskottets hemstillan bifolls med 228 roster mot 60 for reservation 12 av
Per-Ola Eriksson m.fl.

Prot. 1988/89:127

2 juni 1989




Prot. 1988/89:127  Mom. 8 (statliga foretag och regionalpolitiken)

2 juni 1989

76

Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 13 av Paul Lestander
— bifolls med acklamation.

6 § Anmildes och bordlades
Finansutskottcts betinkande
1988/89:FiU29 Den kommunala ckonomin

Utrikesutskottets betidnkande
1988/89:UU 19 Sverige och den vasteuropusl\a integrationen

Socialutskottets betdnkanden

1988/89:S0U26 Uppskov med behandlmgcn av vissa drenden

1988/89:SoU28 Anslag till forskning om amalgam och andra dentalmaterial

Utbildningsutskottets betinkande

1988/89:UbU32 Slutlig reglering av statsbudgeten for budgetaret 1989/90,
m.m.

Trafikutskottets betinkanden

1988/89: TU24 Tillaggsanslag till transportforskningsberedningen

1988/89:TU2S Uppskov med behandlingen av vissa drenden

Niringsutskottets betinkanden

1988/89:NU36 Kompletteringspropositionen

1988/89:NU37 Allmadnna pensionsfonden

Arbetsmarknadsutskottets betdnkande

1988/89: AU21 Sysselsdttningsskapande atgarder m.m.

7 § Kammaren dtskildes kl. 14.29.

In fidem
OLOF MARCUSSON

/Gunborg Apelgren



