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Utokad mojlighet att anvianda sig av
trygghetskameror

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfGrs i motionen om att generellt se dver och
verka for mojligheten att utvidga den tillstandsfria ratten till kamerabevakning och
tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att mojliggora {for
rdddningstjdnst, poliser, viktare och andra som arbetar med réttsvidsendet att lattare
kunna anvinda sig av kameror 1 tjdnsten och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Samhaéllsutvecklingen i Sverige har i manga avseenden kommit att bli allt rare. Fore-
komsten av skjutningar, sprangddd, valdtikter, fornedringsran och andra grova brott har
Okat markant och med det sa dven otryggheten. Antalet utanférskapsomraden har blivit
fler och kontrollen &ver vissa stadsdelar har praktiskt taget helt Overtagits av kriminella
ging. Vi har sett exempel pa olovliga viagsparrar, inofficiella lagar samt en utspridd
tystnadskultur. I omrade efter omrade vixer generationer upp dér forekomsten av
kriminella element ses som normalt och dér lagovertrddare hyllas som forebilder.

Den hir utvecklingen maste bromsas, men till dess behdver laglydiga medborgare fa
en rimlig chans att kéinna trygghet. De maste fa chansen att skydda sig vare sig de
befinner sig i tjénst eller i det civila. Trots att det torde finnas en tdmligen bred samsyn
kring detta, ser vi hur atgiarder for att bekdmpa, utreda eller forhindra brott, med
exempelvis trygghetskameror, motarbetas med pastdendet att de hotar integriteten —
vilken som bekant maste vigas mot det uppenbara behovet av sidkerhet. I de allra flesta
situationer menar nog de flesta medborgare att den personliga tryggheten &r bland det
viktigaste vi har och att det kvittar om priset &r att de rakar fangas i en bild som ingen
kommer att se och som dnda raderas (sérskilt i en tid ddr man frivilligt lagger upp det
mesta pa sociala medier). Dessutom ar det nog betydligt varre ur integritetssynpunkt att



utséttas for fornedringsran, misshandel eller sexualbrott — ett offer onskar nog att detta
inte ens kommer i1 nérheten av den potentiella integritetskrankning som exempelvis
bevakningsutrustning kan ha om det kan bidra till att férhindra eller klara upp dessa
brott.

Kamerabevakning kan vara en viktig del i kampen mot brottslighet pa flera sitt.
Dess mdjlighet att bista réttsvisendet i det operativa och ingripande arbetet, dir
kriminella kan gripas pa bar girning alternativt redan innan ett brott har begatts ar
definitivt en av de framsta mojligheterna. I arbetet med férundersdkningar och utred-
ningar ser vi ocksé hur trygghetskameror i manga fall 4r garanten for att vissa brott
overhuvudtaget ska kunna 16sas, eller for att bisté i1 befintligt underrittelsearbete.
Utrustningen kan saledes vara avgdrande for att ens kunna félla hansynslosa valdtikts-
mén eller mordare.

De kanske framsta som bor ha rétt att anvinda sig av kameror bor naturligtvis vara
rdddningstjénst, poliser, vakter eller andra som arbetar inom eller med réttsvésendet,
mot bakgrund av vilka situationer de ofta befinner sig i. Trots detta faktum finns idag
brister som gor att exempelvis polisens nya bilar (som &r utrustade med kameror) inte
far anvénda sin kamerautrustning s fort poliserna klivit ur sina fordon. Hade mojlig-
heten funnits hade dessa kameror kunnat bidra till ett flertal brottsutredningar d& den
kan vara parkerad pa ett oroligt omrade samtidigt som poliserna sysslar med fotpatrul-
lering. Sa ldnge ndgot brott inte har begétts behover inte heller filmklippen sparas.

Enskilda medborgare far idag kamerabevaka sitt hem och sin tomt men knappt
ndgonting utover det. Vidare krévs det tillstand fran integritetsskyddsmyndigheten
(IMY) vid bevakning av allminna platser s som torg, gator eller skolgardar samt i
affdrer, restauranger eller liknande inréttningar. Till f61jd av de uppenbara behov som
finns av en forenklad hantering rorande kamerabevakning skedde nagra smarre for-
béttringar av regelverket den 1 maj 2018. Fordandringarna medfoérde dock betydligt
hogre krav pé att folja det fortfarande mycket strikta regelverket, som IMY ska tolka i
egenskap av tillsynsmyndighet. Myndigheten tolkar dessutom ofta rddande lagar vildigt
strikt, vilket ar tydligt ndr man jaimfor med andra EU-ldnder som har samma direktiv (sa
som exempelvis GDPR) att forhélla sig till. Den ndrmast absurda tolkningen fran IMY
(tidigare datainspektionen) synliggjordes i juli 2021 d& det rapporterades om att SL fick
bdta 16 miljoner kronor i sanktionsavgift for att deras biljettkontrollanter hade utrustats
med kroppsburna kameror (som spelat in under 60 sekunder istéllet for de 15 sekunder
som myndigheten ansag vara det tilldtna). Kamerorna var ténkta att forebygga hotfulla
situationer, dokumentera incidenter samt sdkerstéilla identiteten hos individer som fatt
tillaggsavgift. I de allra flesta fall da det inte funnits skl att anvénda sig av en inspelning,
raderades materialet snabbt.

IMY har ett viktigt uppdrag. Deras bedomningar behdver dock gé hand i hand med
samtidens brottsutveckling samt rattsmedvetandet som finns i samhillet. Vidare far inte
tolkningar géras som riskerar att franta foreningar, privatpersoner eller arbetsgivare
mojligheten att 6ka tryggheten. Det dr exempelvis orimligt att en bostadsréttsforening
inte fir satta upp kameror i forebyggande syfte, som ér fallet idag. Har en bostadsritts-
forening exempelvis problem med skadegorelse i sina forrad nattetid far foreningen
enbart bevaka det aktuella utrymmet pé natten och inte pé dagen. Vidare krivs goda
skil till varfér man anvénder sig av kamerautrustning och om syftet ér att forhindra
brottslighet maste de kunna visa att det har varit problem med brottslighet pa just den
platsen tidigare.



Det &r naturligtvis bra att det finns bestimmelser om att inte tillata att vem som helst
slentrianméssigt kan titta pa inspelade filmklipp eller att det anvénds 1 ndgot annat syfte
an vad som angivits. Det dr dessutom positivt att videoinspelningar bara far sparas
under kortare tid utan motivering. Det oerhort hirda regelverket som finns idag slar
dock mot méjligheten att fullt ut kunna utnyttja den potential som finns med modern
teknik. Det ar fullkomligt orimligt att medborgare, afférs- och butiksinnehavare, ideella
foreningar eller andra som Onskar, inte ens far chansen att anvédnda tekniken innan ett
brott har begatts utan forst nér det dr for sent. Det krdvs en Oversyn i syfte att fler,
exempelvis affarsinnehavare, restaurangégare eller andra foretagare, samt att det inom
offentliga inrdttningar, sd som sjukhus och skolor, utan tillstdnd ska gd att anvénda sig
av kamerabevakning. Vidare bor regeringen aterkomma med forslag som mojliggor for
rdddningstjénst, poliser, viktare och andra som arbetar med réttsvdsendet ldttare ska
kunna anvinda sig av kameror 1 tjdnsten.

Markus Wiechel (SD)



