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Forord

Var gér grinsen for den konstndrliga friheten? Frégan stélldes av kultur-
utskottet den 29 mars 2007 till fem sérskilt inbjudna foredragshéllare som
foretrddde olika kulturomraden. Utifrén sin samlade rika erfarenhet kunde de
fem belysa fragestéllningen med en rad ldrorika exempel.

Det visade sig — inte helt ovintat — att grinsen for den konstnérliga friheten
inte dr given en gang for alla utan att den i stillet flyttar sig i olika riktningar
over tiden. I dag lockas man kanske att dra pd smilbanden &t moraliserande
bibliotekarier som en géng placerade ”osedliga” bocker i ett sa kallat giftskap.
Men nidr Rushdieaffiren och Jyllandspostens Muhammedkarikatyrer kommer
pé tal, da &r det blodigt allvar.

Att yttrandefriheten maste erdvras pa nytt och pa nytt dr en slutsats som
star sig! En annan &r att varje tid har sina vérderingar och sina giftskép.

Stockholm i maj 2007
Siv Holma

Ordférande Per Martensson

Kanslichef
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Utfragningen

Ordférande SivHolma (v): Det dr dags att paborja denna dags offentliga ut-
fragning.

Jag heter Siv Holma och &r ordforande i kulturutskottet. Jag vill borja med
att pa utskottets vignar hilsa dagens fem inledare sirskilt vilkomna. Aven
Ovriga ndrvarande hér i Forstakammarsalen dr varmt vdlkomna liksom alla de
som foljer denna utfragning pd webben och i efterhand pd SVT 24 pé tisdag
formiddag den 3 april.

Amnet for dagen Var gdr grinsen for den konstnéirliga fiiheten? tycks
standigt vara lika aktuellt. I Sverige har vi som alla vet en vidstrackt yttrande-
frihet. Som svenska medborgare har vi frihet att i tal, skrift eller bild eller pa
annat sitt uttrycka tankar, asikter och kénslor. Samtidigt vet vi att yttrandefri-
heten ocksé har sina begransningar, till exempel av hénsyn till rikets sdkerhet,
den enskildes anseende och privatlivets helgd.

Ett av malen for den statliga kulturpolitiken som den formulerades 1996 &r
att vérna yttrandefriheten och att skapa reella forutséttningar for alla att an-
vinda den. Detta dr en utgdngspunkt som alltjamt stér sig for kulturpolitiken,
menar jag.

P4 senare tid har vi d& och da sett att kultur — som inte 4r samma sak som
kulturpolitik — ibland inte har fatt uttryckas sa fritt som man kanske skulle ha
kunnat forvénta sig.

Vi har i var inbjudan gett nagra exempel péd foreteelser som vi tycker att
det dr virt att fundera pd. Det har bland annat géllt Varldskulturmuseet i
Goteborg som fran sin utstéllning om aids avldgsnade en tavla som eventuellt
skulle kunna vécka anstdt hos en religios grupp. Detta ser jag som ett tydligt
exempel pa sjilvcensur hos en kulturinstitution. Férmodligen dgnar vi oss alla
dagligen mer eller mindre &t sjdlvcensur i olika sammanhang. Da &r det inte
sa konstigt om vara kulturinstitutioner eller kulturutévare ocksa gor det.

Men ir detta bra eller daligt? Ar det dnskvirt eller forkastligt? Handlar det
om rédsla for etniska eller religiosa grupper? Eller handlar det om en réddsla
for beslutande politiker?

Vi hoppas att véra fem sérskilt inbjudna géster ska belysa dessa viktiga
fragor frén sina respektive utgdngspunkter.

Inbjudna talare dr Arne Ruth, forfattare och journalist, tidigare chefredak-
tor och kulturchef pad Dagens Nyheter, Astrid Assefa, teaterchef vid Lanstea-
tern i Dalarna, ordférande i Dramatiska institutet och Dansens Hus, Tobias
Barenthin Lindblad, redaktor och graffitikénnare, Sune Nordgren, tidigare
chef for Nasjonalmuseet i Oslo, Baltic Centre for Contemporary Art i Gates-
head, England, och Malmé Konsthall, ordférande i styrelsen for Sveriges
bildkonstnérsfond samt Barbro Thomas, biblioteksrad, Kungl. biblioteket.
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Jag raknar med att ni fem fér disponera tiden fram till k1. 10.10 da vi bryter
for en 20 minuter ldng paus. Efter pausen kommer foretriadare for de sju riks-
dagspartierna i utskottet att stélla fragor.

Tyvérr &r vi tvungna att avsluta utfrdgningen senast kl. 11.55 da voterings-
signalen borjar ljuda i hela huset. Vi riksdagsledamoter méste dé rusa i vég sé
att vi hinner till plenisalen kl. 12.

Vi har alltsa ett tufft schema som innebér att jag méste vara mycket strikt
och be alla inledare och utskottets ledamoter att halla sig till de angivna tider-
na. Jag kommer darfor att pakalla talarnas uppmérksamhet ndr ndgon minut
aterstar av deras talartid.

Jag utgar fran att alla mobiltelefoner ar helt avstdngda. Det ricker inte att
bara stdnga av ljudet.

Med dessa ord hilsar jag er dnnu en ging hjartligt vialkomna till dagens of-
fentliga utfragning.

Ordet lamnas forst till Arne Ruth som vi beslutat ge en ndgot ldngre talar-
tid &n Ovriga inbjudna eftersom vi har bett honom att férmedla ett Svergripan-
de perspektiv pa dagens tema. Varsagod, Arne Ruth!

Arne Ruth: Jag kommer att fokusera pa den internationella dimensionen av
yttrandefrihet dérfor att vad vi har upplevt de senaste 20 aren dr en internatio-
nalisering av nagonting som vi tidigare har betraktat som en nationell angel-
genhet, om &n forankrad i internationella regler som FN:s deklaration om de
ménskliga rittigheterna.

Det dr ett faktum att demokratier inte har samma definition av yttrandefri-
hetens grénser. Det racker med att jaimfora ldnder som é&r sé lika varandra pa
ytan som de nordiska ldnderna for att se hur stora skillnaderna &r och hur
historiskt betingade de hér villkoren kan vara.

Vi har till exempel glomt att det 1965 i Finland péagick en mycket laddad
konflikt om en roman av forfattaren Hannu Salama, Midsommardansen, som
slutade med att hogsta domstolen i Finland forbjod publiceringen av den hér
boken.

I denna sal fanns ett antal riksdagsmidn — partidvergripande — som ville
forbjuda publiceringen av den hir boken dven i Sverige. Detta ér i dag i stort
sett bortglomt. Pa nagot stt tror vi att dagens definition av yttrandefrihet har
varit det bestimmande paradigmet. Sa &r det inte.

Den slutsats man kan dra av detta &r att det inte finns ndgon sékerhet nér
det giller yttrandefrihet. Det finns ingenting som séger att inte politiska stim-
ningar kan ateruppstd som liknar till exempel dem som fanns i mitten av
1960-talet och som fokuserade pa den hér boken.

I Finland lostes problemet genom att presidentmakten ingrep i réttskip-
ningen. Kekkonen undanrdjde 1968 den hir domen. Sedan kunde hela frage-
stillningen sjunka undan. I praktiken var det en religios dom som Salama
drabbades av.



Sjalv blev jag pa det klara med den internationella dimensionen av det hir
nér jag blev indragen i Rushdiekampanjen. Aven den ir ett intressant exempel
pa hur réttspremisser plotsligt far en internationell rackvidd darfor att fram till
den tidpunkten hade réttslig praxis i den muslimska vérlden hallit sig inom
det muslimska omradet. Det var en rattskipning som géllde i de lander dér
islam var den bestimmande religionen. Det fanns inte en premiss som sade att
man skulle kunna utstricka domslut som var baserade pa den hallningen i
lénder till exempel i védst. Man hade inréttat sig efter en ideologi som sade att
det dr den muslimska vérlden som é&r islams fokus.

Det som hinde hér var att en forfattare som var medborgare i ett véstligt
land — och det var ingen tillfallighet att det var en forfattare med muslimsk
bakgrund — blev fokus. Man strickte sa att sdga ut rittskipningen. Khomeini
sade att eftersom Salman Rushdie &r en muslim har han gjort sig skyldig till
det grovsta av brott.

Den konstnirliga premissen for Rushdiekonflikten, som i dag tyvérr dr un-
danskymd men som fortjdnar att terupptickas, handlar om rétten for vilken
som helst forfattare, dven en forfattare med sé kallad muslimsk bakgrund, att
anvinda sig av den religiosa metaforiken och den religiésa symboliken i
Koranen for vilket som helst konstnirligt dndamal — exakt detsamma som
Hannu Salama gjorde i forhéllande till Jesus och Nya testamentet, det vill
sdga: Konstnirlig frihet ska inte vara begrdnsad i sin rackvidd pa religiosa
grunder, och den universella principen maste gélla dven i forhallande till
islam. Det &r inte en fraga om sa kallade muslimer i férhallande till resten av
vérlden, utan det &r en frdga om en allmidnménsklig réttighet att den konstnéar-
liga friheten inte ska hejdas pd religidsa grunder. Det var en erdvring som i
vasterlandet tog mycket ldng tid. Samma strid pagér i den muslimska vérlden
och &r pa inget sitt fardig.

Den kanske viktigaste av alla analyser av Rushdieaffiren gjordes av en
akademiker och filosof som fortfarande ar fullt verksam i den muslimska
virlden, ndmligen Sadik Al-Azm. Han &r professor i filosofi vid universitetet
i Damaskus. Han skrev en 60-sidig esséd dér han satte in rétten till konstnérlig
frihet i ett universellt sammanhang. Han borjade med Rabelais och slutade
med Jean Genet. Han paminde om att dven i vér del av véirlden har den forfat-
tare som kanske har hogst litterdr status av alla, ndmligen James Joyce, block-
erats av domstolar i Irland och USA fram till mitten av 30-talet. Det &r en
erdvring som pa inget sétt varit sjdlvklar och létt att gora.

Sadik Al-Azms perspektiv dr att samma erdvring méste goras dven i den
muslimska vérlden. Han holl seminarier om Satansverserna vid universitetet i
Damaskus 1997, dppna seminarier som pa inget sétt blockerades av denna
mycket egendomliga regim i Damaskus. Det finns heller ingen som helst
blockering av vad Sadik Al-Azm har skrivit till exempel i den arabiska pres-
sen. Han dr en mycket kénd publicist. Det har alltsa pégatt en diskussion om
detta dven i den muslimska vérlden. Och inte att forglomma: Det kanske
viktigaste stodet i Rushdiekampanjen var en bok som kom ut i Frankrike dar
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40 forfattare med muslimsk bakgrund stéllde upp for Rushdies rétt att skriva
och publicera.

Det stora problem i den svenska diskussionen &r indelningen av méansklig-
heten i muslimer och andra dér muslimer definieras som en enhetlig grupp
och dér de som framstiller sig sjdlva som talesméin — néstan alltid médn — for
den hér gruppen har uppnétt en status som de som ska bestimma paradigmet.
Men den muslimska traditionen &r vitt forgrenad geografiskt, historiskt och pa
alla plan. I Sverige bestar den hér gruppen som vi kallar for muslimer och
som man brukar ange till ungefar 350 000 till stor del av personer som ar
icke-troende. De som har kommit frén Iran till exempel och som jag rakar
kdnna vél eftersom min nuvarande livspartner &r just en sddan person — hon
kom hit 1984 — 4r &nnu starkare engagerade i réitten till fullstindig yttrande-
frihet pa det religiésa omradet dn infodda svenskar darfor att de har upplevt
fortrycket inpé bara kroppen.

Pé ettdrsdagen av publicerandet av Jyllands-Postens karikatyrer i hostas
hade vi ett upprop i Expressen dir — vél att mirka! — hélften av undertecknar-
na var personer med sd kallad muslimsk bakgrund. Dessa sé kallade muslims-
ka icke-troende &r en gruppering som i hdg grad, tror jag, kommer att definie-
ra villkoren for den konstnérliga friheten i framtidens Europa. Det &r oundvik-
ligt att de kommer att anvénda sig dven av sin religidsa mytologi i konstnérli-
ga verk.

Jyllands-Posten och hanteringen av den fragan i Sverige var skamlig. Med
ritta tvangs en minister att avga pa grund av hur hon hade forsokt ingripa i
publiceringen hér i Sverige. Det spelar ingen roll vem det var som tédnkte
publicera teckningarna. Det &r rdtfen att publicera som &r det avgdrande. Man
ska inte géra en moralisk bedomning av huruvida man instdmmer eller inte
med den som vill publicera. Rdtten att publicera ar det avgdrande kriteriet.

Nér man nu tittar pa yttrandefrihet i ett jamforande perspektiv ser man
ocksa att det finns ett problem med EU-projektet. En osterrikisk serietecknare
som heter Gerhard Haderer skrev en illustrerad bok &r 2002. Den var en satir
over evangelierna. I Tyskland saldes boken i 100 000 exemplar. Den blev
oversatt till tio sprak, bland annat till grekiska. Den fanns mycket kortvarigt i
handeln i Grekland ar 2002 innan myndigheterna avlidgsnade den fran bokaf-
farerna sedan landets ortodoxa prister hade inlagt en mycket hard protest.

Ar 2005 domde en domare i Aten Gerhard Haderer till sex ménaders vill-
korligt féngelse in absentia for ”ondskefull offentlig hidelse”. Haderer dver-
klagade domen och riskerade dédrefter upp till tvd &rs fangelse. Mélet gick
vidare till den grekiska hogsta domstolen.

Denne 54-érige serietecknare stod alltsd anklagad for i princip detsamma
som Sokrates hade sttt anklagad for i Aten for mer &n 24 &rhundraden sedan.
Men i motsats till Sokrates hade Haderer inte mdjlighet att gé i exil, for det
finns en juridisk traktat fran EU som trddde i kraft ar 2004. Den grekiska
domstolen utstéllde en arrestorder pa honom, och tysk polis hade varit tvingad
att ingripa. Som tur var for den hér historien — det &r det som har gjort att den
har kunnat sjunka i glomska — upphédvde den grekiska hogsta domstolen den



13 april forra dret den hir domen. Man tilldt ocksd boken till fortsatt forsélj-
ning. Men exemplet stimmer till eftertanke.

Jag étergar till det jag sade i borjan om réttskipningen dven i lander som
skenbart &r sd lika varandra som de nordiska ldnderna. Norge och Danmark
har till exempel fortfarande en hédelselagstiftning. Jyllands-Posten atalades
enligt en sddan paragraf men frikdndes i dansk domstol. Vi har inte den para-
grafen. Det dr ddremot mojligt inom EU att anstilla atal i ett EU-land och
begira att denna riéttskipning ska bli giltig ocksé i ett annat EU-land. Det
betyder att det i sjdlva verket riskerar att bli den mest inskrankta definitionen
av yttrandefrihet som blir det bestimmande paradigmet.

For min del finns det ingen annan 16sning pa det hdr dn ett helt annat
grinsoverskridande engagemang for yttranderdtten. I annat fall kommer
klockan att vridas tillbaka.

Det var med knapp marginal som det brittiska parlamentet pa grund av att
det fanns opposition inom Labour var néra att anta en lag som hade begrinsat
mdjligheten att kritisera religion. Man skulle inforliva dven sa kallade mus-
limska kriterier i en blasfemilag som redan fanns.

Ordférande Siv Holma (v): Vi tackar Arne Ruth for de orden. Ordet 1dmnas
nu till Astrid Assefa. Varsagod!

Astrid Assefa: Jag far tacka sa mycket for inbjudan hit i dag. Jag ar stolt och
glad men ocksa nervos.

Det finns vil ndstan ingen i Sverige som anfoér nagot mot yttrandefrihet.
Atminstone niér vi talar om den &r vi rorande eniga. Den ir en av grundstenar-
na for en demokrati.

Yttrandefriheten dr oerhort viktig for konsten, for kulturen och for kultur-
institutionerna. Men vilka som har tilltrdde till det offentliga rummet, till
kulturinstitutionerna, &r ocksa vildigt betydelsefullt. Dér &r det skillnad i det
lilla demokratiska vinterlandet Sverige. Det skiljer sig vad géller kon, klass,
ursprung samt etnisk och kulturell bakgrund. Det skiljer sig ocksa nir olika
grupper Vil tar sig upp pé scenen. Vad ér tillatet for vem? Det skiljer sig dar
ganska mycket vad géller kon och ursprung.

Jag tinkte lite kort borja med mina egna erfarenheter av nér yttrandefrihe-
ten i min verksamhet stéllts pa sin spets.

En av de forsta gdngerna jag var med om det var aren 1987-1988 nir jag
mellan engagemang som skadespelerska pé institutionsteatrar dntligen gjorde
den dér egna forestillningen som jag i flera ar hade tinkt pa — en forestédllning
som fick titeln Jag dr svensk, jag dr svart.

Pa 1980-talet var det hir ganska uppseendevéckande. I dag &r det inget sér-
skilt med en sddan titel. Férutom att detta uppméirksammades i press och
medier och att publiken kom — det hér var ett jobb som jag gjorde tillsammans
med Elise Einarsdotter och hennes orkester och med Margareta Garpe — var
de som uppméirksammade detta alldeles sdrskilt Nationalsocialisterna som rev
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ned alla affischer. S& smaningom konfronterade de mig och talade om att
anledningen till att de rev ned affischerna var att bara titeln var en skymf mot
den svenska rasen. Men jag ska inte orda mer om det. Det handlade om dub-
belheten, bade utanforskapet och rikedomen med att vara av tva kulturer och
ha ett dubbelt ursprung.

Ar 1998, kulturhuvudstadsaret, satt jag med i styrelsen for kulturhuvud-
stadséaret. En av de ménga utstéllningar som dé anordnades var en utstdllning
pa Historiska museet, Soft Core. Bjarne Mellgaard, konstnér, hade satt sam-
man en utstéllning. En av utstédllarna var Donald Mader, en fotograf. Det var
bilder pa unga vackra mén. Bilderna blev valdigt ifrdgasatta. Var det en pedo-
filblick pa de hir bilderna? Diskussionens vagor gick vildigt hoga i styrelsen.
Jag var en av dem som starkt pldderade for att bilderna skulle sitta kvar: Ja,
jag haller inte med konstnéren. Jag kan ocksa se dragen av pedofilblick, men
det &r inte ett brott. Lat oss i sa fall diskutera det!

Sedan kom Nationell ungdom. Jag har sett ett citat fran den tiden. Nagon
av medarbetarna pa Historiska museet sade: Néagra vilkladda ungdomar kom
och rev ned bilderna. De vilklidda ungdomarna visade sig tillhora Nationell
ungdom.

Nésta gang yttrandefriheten blev pétaglig i min verksamhet var ar 2005.
Det géllde Dramatiska institutet och Barndomsprojektet. Det hér dr ett speci-
alfall, for hér &r tredje man inblandad. Tredje man i det hér fallet var mycket
sma barn, sexaringar. Ni kédnner vil till att en av studenterna ldste upp en
sexuellt mycket frisprakig novell med ett vuxenperspektiv pa barns sexualitet.
Det var fel och, kan man séga, ett slags overgrepp att tvinga pa barnen det.
Diskussionens véagor gick hoga om det dver huvud taget var tillitet for en
konstnérlig hogskola att jobba med ett projekt om barn och sexualitet. Det
forsvarar jag definitivt.

Sedan gjordes det fel. Man sédkrade inte hur vi behandlar dem som ska vara
med nér vi gér undersokningsarbetet for att s& sméningom gora forestéllning-
ar. Dér var det fel. Men ritten att tinja pa grénser, att undersoka livet, méste
forsvaras.

Denna var, 2007, har vi pa Dalateatern en pjés. Vi har spelat véldigt myck-
et originaldramatik. Ganska nyligen hade vi premidr pa en pjds. En dramati-
ker har umgatts véldigt mycket med raggare i Dalarna. Pjdsen som hon har
skrivit omfattar mycket. Den &r véldigt rolig och populér bland publiken. Det
ar rebellerna och raggarna. Rasism behandlas. Pjdsen har ett lesbiskt karleks-
tema, vilket jag tycker dr genialt i denna machokultur. Dér finns ocksd varg-
jégare — ett mycket kénsligt kapitel i Dalarna. Dramatikern stéller sig dér pd
vargens sida.

Det har forekommit hot och sabotageforsok mot den hér forestéllningen.
Det &r ingenting som vi 4n s ldnge inte har klarat av. Men med denna komedi
ar vi tydligen i marker ddr vi lite grann har ténjt pad grinserna. De som har
hotat dr hogerextrema krafter gransande till kriminella och motorcykelgéngen.



Jag kommer inte att prata om religion eftersom jag forutsatt att religion
kommer att behandlas ganska rejélt hir och framfor allt att islam kommer att
tas upp. Arne, som ér en mycket balanserad ménniska, tog upp religion dver
huvud taget — bade kristendom och islam. Den erfarenhet som jag har av de
hér kanske lite provinsiella exemplen hdmtade frdn min verksamhet &r att den
misstdnksamhet som finns mot den kulturella intellektuella eliten — bara ordet
“elit” dr ju farligt for vildigt manga — hos sa kallade vanliga ménniskor kan
anvindas som vapen for antidemokratiska krafter och att forsvaret for yttran-
defriheten inte blir grundat darfor att nér vi tdnjer pa de konstnérliga granser-
na anvénds det mot oss.

Det dr ocksa intressant att se pa olika konstarter. Bildkonst &r tydligen far-
ligt. Skulpturer vdcker liksom anstdt. Teater dr ocksad farligt. Vi bevakas,
liksom ord Over huvud taget. Men konstmusiken anses tydligen vara helt
ofarlig, vilket ju &r ett forfarligt betyg for konstmusiken. S& har det inte alltid
varit. Om vi tittar tillbaka pd historien finner vi att det har varit oerhorda
skandaler och mycket av banbrytande musik.

For att vi nu ska kunna forsvara yttrandefriheten och den konstnérliga fri-
heten dr det, menar jag — hér talar jag i egen sak — véldigt viktigt med offent-
ligt stodda kulturinstitutioner med styrelser som inte ldgger sig i verksamhe-
ten. Jag menar att offentligt stddda kulturinstitutioner definitivt 4r nédvandiga
for en civiliserad demokrati.

Men det géller for oss som nu har tilltridde till scenerna att forvalta det hér
fortroendet och att arbeta hart for att forankra yttrandefrihetstanken och mgj-
ligheten att fler ménniskor omfattar behovet av att tinja granserna, att verkli-
gen skildra det onda, det goda, det fula, det vackra och det farliga. For att
forankra maste vi ju ge fler tilltride till scenerna som utévare. Vi maste stélla
fler gruppers beréttelser pa scener, vad det nu &n 4r for konstart. Det &r mitt i
en sddan hir praktik som jag som chef for en mellanstor landsortsteater kdm-
par.

Det dr oerhort viktigt att vi inte ger oss. Ta inte ned fotografierna! Ta inte
ned méalningarna! Spela den upprorande pjédsen!

(Applader)

Tobias Barenthin Lindblad: Tack for att jag far komma hit! Jag har jobbat
som redaktor for en graffititidskrift som heter Underground Productions i 15
ar. I dag jobbar jag ocksa som redaktor for ett bokforlag som ér specialiserat
pa bocker om subkultur och sdrskilt da graffiti och gatukonst.
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Till att borja med ska jag definiera lite grann vad det dr jag kommer att
prata om. Jag tror att det dr viktigt darfor att det finns véldigt manga olika
definitioner ndr man pratar om sidant hér. Jag vill att
vi alla som finns hér i dag ska veta vad det dr som jag 4 P
pratar om. Darfor ténkte jag borja med att gora en kort P\k’/\ \&
definition av tre olika genrer som ofta bendmns i \x Qb
medierna. Den forsta &r klotter, som ni ser ett exempel VN
pa hir.

Klotter dr en 6ppen kommunikationsform. Den krédver att man kan lédsa
men ingenting mer. Materialet man anvénder dr penna eller sprej, och man
kan ocksa rista. Forr i tiden skar man kanske in ndgonting med en kniv. Det
viktiga med klotter &r inte estetiken, utan det viktiga &r sjdlva betydelsen,
innehéllet i texten. Man ska kunna ldsa det hdr. Man ska kunna ta till sig det
hér. Det ror sig ofta pa gransomraden kring sexualitet eller politik till exem-
pel.

Rent juridiskt sett dr det hir oftast klassat som skadegorelse om det inte &r
tillrackligt gammalt. I Pompeji skyddas det med glas i stillet.

Det andra som kommer att tas upp hér dr ndgonting som man i brist pa en
bittre term kallar gatukonst. Det &r ett relativt nytt fenomen som det ser ut i
dag. Det har ungefar tio ar pa nacken i Stockholm, men det har ocksé funnits
tidigare foregangare till detta.

Foto: Broderna Barsky

Har ser vi ett exempel pa ett av de senaste drens kanske mest omskrivna
konstverk i Stockholm. Det heter Traffic Island. Det dr gjort av Akay och
Peter. Det &r uppbyggt mellan motorvigarna precis vid Norra station. Den hér
stugan stod hér i tre ar.

Gatukonsten dr ocksa ett oppet kommunikationsmedel. Den hir stugan
kréver inte ens att man kan ldsa. Man ser vad det forestéller dnda.



Normalt sett jobbar man med fyra olika material. Man jobbar med affi-
scher, klistermérken, sprejmallar, stenciler, eller s& jobbar man tredimensio-
nellt som hér.

Gatukonsten skiljer sig fran klottret lite grann. Det hér 4r ndgonting som dr
planerat. Det &r inte ndgonting som man gor pa en impuls — oj, vi bygger ett
hus hér uppe! Det &r en planerad handling.

Rent juridiskt skulle jag beddma det som antingen olaga affischering eller
skadegorelse. Daremot kan jag tdnka mig att den hér stugan ér ett allvarligare
brott dn sd. Det &r ju ett svartbygge, och det betraktas sdkert som grov skade-
gorelse eftersom man har slagit ned palar i marken och lagt en stengang. Trots
det, sdkert inofficiellt, 14t Gatu- och fastighetskontoret stugan std i tre ér,
vilket &r ratt anméarkningsvart med tanke pa att det &r ett brott.

Den tredje typen ér graffiti. I det hér fallet malningen Crush the War som
ir gjord av Zappo 1986 pa Ornsbergs tunnelbanestation i Stockholm.

Foto: Malcolm Jackobson

Graffitin 4r, till skillnad frén gatukonst och klotter, ett slutet system. Det &r
alltsd en egen typ av estetiken som framtrader i mélningar som har, i tags eller
i bubbelbokstdver, throw ups. Man behover alltsd behérska estetiken for att
kunna ldsa det hir. Ni ska inte lata er luras sa mycket av fargerna. Det viktiga
ar bokstavsformerna, en avancerad form av kalligrafi.

Den gors oftast med tva typer av material, sprejfarg eller tuschpennor. De
tva variablerna dr antingen kvantitet eller kvalitet, alltsd mingd eller originali-
tet

Juridiskt sett klassas det har som skadegorelse eller i vissa fall grov skade-
gorelse.

Jag tycker att den hér definitionen &r viktig att gora darfor att ndr man pra-
tar om graffiti, som jag kommer att prata mest om i dag, bendmns det oftast
som klotter i medierna, vilket &r ett ganska starkt pejorativt uttryck. Klotter
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betyder slarvig skrift. Det dr sjélvklart att om man inte kan ldsa en estetik ser
det alltid slarvigt ut. Tidigare generationer har klagat pa jazzmusik eller rock
och sagt att det later likadant eller att det inte &r musik. Likadant &r det natur-
ligtvis med nya bild- eller textuttryck.

I Stockholms stad har man de senaste tio &ren haft en inofficiell policy mot
graffiti. Grunden i den policyn &dr ungefar sa hér: Graffiti dr en olaglig hand-
ling, och darfor maste man alltid férbjuda graffiti i vilken form den &n upp-
triader.

Det ar kort och koncist. Problemet &r lite grann att graffitin inte bara ar en
olaglig handling. Graffitin dr ocksa, precis som jag visat exempel pad hér, en
estetik. Det dr bra mycket svarare att forbjuda en typ av estetik. Om man
skulle ersiétta ordet graffiti med kubism eller néversldjd skulle det bli mycket
knepigare.

For att bevisa detta har jag tagit med mig tvd exempel. Ar 2001 hade tva
elever pd Sodra Latin gjort en graffitimélning i cafeterian. De hade alltsa fatt
tillstand fran rektorn. Nér den hér var klar kom Skolfastigheter AB i Stock-
holm, SISAB, och krivde att den skulle tas bort. Det gjorde man ocksé en
kort tid senare. Davarande skolborgarradet i Stockholm, Jan Bjorklund, sade i
DN att det var i fyrkantigaste laget att ta bort elevernas graffitimalning i cafe-
terian pa Sodra Latin. Men det var ocksa olyckligt eftersom rektorn hade gett
sitt medgivande till mélningen, sade Bjorklund.

Ungefar ett ar senare, i januari 2002, 6ppnade en utstdllning i Stockholm
som hette Stockholm underground. Den var beldgen under Vitabergsparken.
Den innehdll verk, alltsd dukar, av ett tiotal svenska graffitimalare. Den
stingdes efter ndgra dagar med motiveringen att det dér inte var konst. Det
var Rickard Skoog, fastighetschef pd Stockholms brandférsvar, som sade
detta. Sa sméningom Oppnade den igen, men innan den hade Gppnat intervju-
ades davarande kulturborgarradet Birgitta Rydell i Dagens Nyheter. P4 fragan
varfor stockholmarna inte fick se den hir utstdllningen svarade hon att vi har
en policy hér i staden som sdger att vi inte pa nagot sétt ska uppmuntra till
klotter och vandalisering, och vi ser en mycket tit koppling till graffitimal-
ning pa duk. Sedan undrade journalisten om staden hade begétt nagot fel i
fragan eftersom den hir stdngningen blev véldigt omdebatterad. Jag tycker
inte att ndgon i staden ska uttala sig om vad som ar konst, sade hon, men i
samma mening sade hon: Jag tar inte stillning till vad som &r konst och inte.
Vi har en policy, och jag tycker att den héller.

Frigan &r om policyn héller nir den inom loppet av ett ar har gett tvd helt
olika utslag som bada blev lika omdiskuterade. I ena fallet ger rektorn ett
tillstand att géra en mélning som sedermera tas bort, och hér séger Jan Bjork-
lund att det var olyckligt att ta bort den, det vill séga att man skyller pa SI-
SAB, fastighetsbolaget, som har tagit bort den, men man skyller ocksé pa
rektorn som har tillatit mélningen.



Birgitta Rydell tycker att Rickard Skoog fran Stockholms brandférsvar har
gjort fel nér han har tillatit utstdllningen samtidigt som hon tycker att han har
gjort fel nir han definierar vad som &r konst och inte.

Det méste vara véldigt svart att halla sig till en policy som i det hér fallet
drabbar ett visst estetiskt uttryck. Det ar precis vad graffitin dr. Den &r inte
bara en handling, utan den &r ocksa ett uttryck. Ska man kunna hélla en sadan
hir policy maste man skilja pa de tva olika sakerna.

Stockholms stad haller pa att utarbeta en ny policy. Jag vet inte om den ar
antagen dnnu. Den dr ndgot modifierad. Den problematiserar lite mer dn vad
den tidigare har gjort, men 4n sé ldnge dr den otestad. Dérfor vet jag inte vad
som skulle hinda vid nésta utstéllning som skulle dga rum.

Det intressanta i sammanhanget &r att jag sjélv i sommar for andra aret i
rad kommer att gora stadsvandringar for Stockholms stadsmuseum om gatu-
konst. Forra sommaren startade vi just uppe vid stugan som ni sdg. Uppenbar-
ligen finns det alltsa inte nagon sddan policy mot gatukonst. Det &r helt okej
att gora stadsvandringar om det, ddremot &r det inte okej att gora stadsvand-
ringar om graffiti. Varfor finns det en policy mot ett av tva ganska identiska
uttryck som dessutom dr precis samma typ av brott?

(Applader)

Sune Nordgren: Censur, dven sjilvcensur, later naturligtvis vildigt illa, och
det rimmar vildigt daligt med ett fritt kulturliv. Aven om det gér att peka pa
nagra flagranta exempel som vi har ldst infor dagen frén senare tid finns det
egentligen vildigt fa exempel pa censur nér det géller bildkonsten i Sverige,
sdrskilt om man beténker att det produceras en hel del bade utmanande och
for vissa mycket provocerande utstéllningar runt om i landet. Men ett exem-
pel dr naturligtvis illa nog.

Sjalvcensur kan vara precis lika forddande som censur, men en viss sjéalv-
kritik far man vél i alla fall rdkna med att varje konstinstitution har. Den hér
sjdlvkritiken baserar sig vildigt mycket pd att man kénner sin publik. Man
lagger ju ett passande program sé att sidga for sin publik. I och med att man
lagger ett passande program vet man ocksé vad som 4r opassande.

Men nu dr man inte bara ansvarig for sin publik, utan man har ett vidare
sambhélleligt ansvar, och man har ett ansvar for sina uppdragsgivare, framfor
allt sin styrelse.

Jag skulle vilja, precis som Astrid, ta ett exempel fran min egen erfarenhet.
Det ar trots allt diskussionen och debatten eller dialogen mellan ledningen for
ett museum och styrelsen for ett museum som ar det som sétter granserna och
som ocksé sitter standarden for institutionen.

Jag har de senaste 15 aren varit direktér for fyra olika projekt i Sverige,
England och Norge. Tvd av de hir projekten var kommunala och tva var
statliga. Samtliga hade politiker i styrelserna. Min uppfattning om politiker
efter dessa 15 &r dr att politiker dr ungefdr likadana var man &n kommer i
vérlden. Nér det géller konstinstitutioner handlar det om att dra mycket folk
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och halla sin budget. Men det kan alltsd komma till en situation dér styrelsen
utsdtts for ett politiskt tryck utifrdn. Den hér politiska pressen kan da rubba
den balans som ska vara mellan ledning och styrelse. Detta var alltsd den
frimsta anledningen till att jag 1dmnade Oslo efter lite mer dn halva min kon-
traktstid.

Den hér bilden [se nedan] som jag visar dr en bild fran Nasjonalgalleriet i
Oslo. Det ér alltsa deras nationella museum, en motsvarighet till vart natio-
nalmuseum i Sverige. Det &r vildigt norskt. Det dr inte sa stort. Det har fina
samlingar nér det géller det édldre landskapsmaéleriet och Edvard Munch. Det
ar inte pA Munchmuseet ni ska se Munch. Det vet ni vél? Det dr pa Nasjonal-
galleriet.

© Nasjonalmuseet, Oslo

Det har alltsa sett likadant ut sedan ungefar 1937 i de hiar rummen. Jag tror att
underhallet av sjélva byggnaden och lokalerna ocksé hénfor sig till ungefér det
datumet.

Jag gjorde da tillsammans med min utstillningschef en omhingning [se
bild nista sida] for att forsoka sitta in den norska konsten i ett storre sam-
manhang. Det blev alltsé inte bara en upputsning av lokalerna utan ocksa en
omhéngning.

Efter min omhéngning hénger en hel del av bilderna kvar ungefar dér de
héngde tidigare. Det blev en debatt som pagick i ett och ett halvt ar i Oslo.



© Nasjonalmuseet, Oslo

Frén borjan var det sa att 1999 fattade man ett beslut i Stortinget om att man
skulle ha ett nytt nationalmuseum for Norge. Men eftersom institutionerna &r
ganska smé bestdmde man sig for att sld samman fem institutioner till en. Det
skulle alltsd bli ett nationalmuseum inte bara for konst och konsthantverk,
som till exempel vart nationalmuseum, utan ocksa for arkitektur, och riksut-
stallningar skulle ocksd ing8 dar.

Den hir fusionen eller omorganisationen hade egentligen inte alls diskute-
rats. Det var nédstan som om det hir beslutet i Stortinget inte riktigt existerade
eftersom det inte hade varit nagon debatt, och det &r ju forst ndr det blir en
debatt som man egentligen forstér att ett beslut har fattats. Helst ska naturligt-
vis debatten forega beslutet, men det blir oftast en debatt efter ett beslut ocksa.

Jag kallades da till Oslo for att gora tva saker i det har uppdraget. Det var
att sla samman de hdr fem institutionerna sa att de skulle fungera som en
organisation och att sitta i gdng ett byggprojekt for att bygga ett nytt hus mitt
i Oslo bakom Nasjonalgalleriet. Den hir sammanslagningen fick sitt starkaste
symboliska uttryck genom att man slog samman styrelserna ocksa. Denna
styrelse tilltrddde i juli 2003, men det var fortfarande tyst. Det férekom ingen
debatt.

Jag kom i oktober 2003 och satte i gdng med liv och lust for att fa de har
ménniskorna att borja samarbeta. Det var ingen gigantisk organisation. Det
var 130-140 personer och cirka 200 miljoner i budget. Det var alltsd som ett
storre regionmuseum i Sverige.

Helt i linje med mitt uppdrag skapade jag alltsd denna nya organisation.
Sedan satte vi i gdng med byggsaken.
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Den hidr debatten utgick lite grann fran omhéingningen som betraktades
som ett slags symbol for att det hade kommit en vandal till Norge som skulle
forstora. Den togs alltsd som det symboliska uttrycket for den misshandel som
skulle kunna ske i framtiden. Men min styrelse stodde mig till hundra procent.
Man var alltsé glad att det dntligen kom i gang. Man var glad att denna orga-
nisation borjade fungera. Vi flyttade samman i ett kontor. Det hade tidigare
varit spritt pa sex platser. Min styrelse avfardade dessa kritiker som “tulling-
ar”, som det heter pa norska, det vill sdga ungefér tosingar som det heter pa
skanska. Man sade att det skulle blasa over. Jag fortsatte mitt uppdrag med liv
och lust.

Men sedan hinde det att en hogerpolitiker i Oslo som ocksa satt med i kul-
turutskottet i Stortinget stéllde en direkt fraga till den da nyblivne kulturmi-
nistern Trond Giske. D4 forstod min styrelse att det hade gétt politik i den hér
saken, och dé blev man vildigt dngslig. Den hér dngsligheten gjorde att man
ville backa. Man ville alltsé ge kritikerna ndgonting sé att de blev tysta.

Jag menar dé att det infann sig en sjélvcensur hiar som var férodande for
utvecklingen. Det har ocksa visat sig att det dessvirre blev sa. Det stannade
upp mer eller mindre. Jag var i Oslo i gar och tittade igenom utstéllningen,
och den é&r i princip aterford till s& som den var tidigare. Man har inte heller
kommit i gang med en arkitekttivling.

En sédan sjélvcensur kan sékert utvecklas vildigt snabbt. Da finns det bara
ett val i en sddan situation, menar jag, eftersom detta dr ett valdigt specifikt
uppdrag. Antingen gér styrelsen, eller sa gar ledningen. Jag bestimde mig da
for att gd.

Nu fanns det inga politiker i min styrelse. Det var ingen politiker som ut-
sattes for andra politikers press. Sa var det inte. Det kan ju ocksa ske. Det har
skett 1 andra fall dér jag har jobbat med politiker direkt i styrelsen. Har var det
inte sd, utan hér var det bara sa att min styrelse forstod att det nu hade kommit
till en sddan hog nivé att man var rddd for att g& vidare. Det hér &r ett fall som
ar ganska specifikt, och jag hoppas att det inte ska kunna hinda i Sverige.

Men jag skulle vilja komma in pd en annan sak som avslutning nér det
giller detta med sjdlvcensur och censur med tanke pa att svenskt kulturliv nu
alltmer kommer att bli beroende av sponsorer framéver, dven for sitt 16pande
program och sin sé kallade kdrnverksamhet, om man ska ha en hég ambition
pa konstinstitutionerna i Sverige.

Det har varit ett par diskutabla utstéllningar redan i Sverige. De ligger lite
grann tillbaka i tiden. Dels var det Coca Cola-utstdllningen pa Nationalmuse-
um, dels var det en japansk utstdllning p4 Moderna museet dir man visade
produkterna tillsammans med konstverken. Det blev en debatt i pressen, och
det var kanske lite dverdrivet i bdda fallen. Men det visade 4nda pa en nyhet
som hade kommit till Sverige.

Nu dr sponsring fortfarande rétt s& mycket i sin linda i Sverige om man
jamfor med manga andra lédnder ute i vérlden. Det finns ett stort, starkt behov
av att skapa en balans hér, sé att man vet vem som stér for pengarna och vem



som star for innehéllet. Det handlar om att gentjénsterna anpassas s att de
inte drénerar institutionerna pé andra sétt.

Politik &r egentligen véldigt enkelt. Det dr rakt pa sak, och det dr oftast ute
i pressen omedelbart. Pressen tycker om det.

Det hér &r en balans, det hér ar ett arbete framdver som dr betydligt mer
sofistikerat och mycket mer subtilt. Det handlar om ett slags risk for censur
eller sjélvcensur dér vi kan hamna i situationer som jag tror kan bli valdigt
besvérliga for institutionerna.

Det &dr nagonting som bade mottagaren, institutionen, och sponsorn, giva-
ren, maste ldra sig att hantera.

(Applader)

Barbro Thomas: Jag tackar for inbjudan. Jag ska forsoka belysa de hédr fra-
gorna ur ett biblioteksperspektiv. Det handlar om hur det stér till med frihe-
ten, om biblioteken idkar sjdlvcensur. Och sé skulle jag ocksé vilja peka pa
grinsdragningen mellan censur, urval och sjélvcensur.

Emellanét anklagas biblioteken for att idka censur. DA vérjer man sig och
sdger att det gér man inte alls och att det &r frdgan om urval. Man gér ett
urval. Dé finns det vissa forsok att géra avgransningar mellan vad som ar
urval och vad som &r censur.

Med urval menar man da, enligt en allmént vedertagen definition, en posi-
tiv handling. Man beaktar vdrden och kvaliteter hos en bok till exempel for att
inforskaffa den. Censur ddremot &r ett negativt urval. Man letar efter skél att
forbjuda eller rensa ut ett verk. Det hér forefaller ju ndgorlunda enkelt, dven
om det inte dr alldeles invdndningsfritt. Det forefaller betydligt enklare att
definiera det hér begreppet dn att komma at begreppet sjdlvcensur. Det ar
véldigt svart att se sina egna varderingar och sina egna férdomar, som vi alla
vet.

I vilken omfattning sjélvcensur féorekommer i det svenska biblioteksvisen-
det &r véldigt svart att avgora. Jag gissar att det forekommer, men i vilken
omfattning har jag ingen aning om.

Jag skulle ocksé vilja peka pé ett fenomen som man ocksé skulle kunna
fundera 6ver. Fragan om censur i bibliotek ror uteslutande folk- och skolbib-
liotek. Det dr vildigt séllsynt att man diskuterar censur i de akademiska bibli-
oteken, hur det nu kommer sig, men sa ar det.

Fragan om censur i bibliotek har debatterats vildigt livligt bade i USA och
i Storbritannien. Organisationen American Library Association och Library
Association i Storbritannien, numera CILIP, har gett ut pamfletter, broschy-
rer, artiklar, reckommendationer och sa vidare. Men den svenska diskussionen
har varit véldigt liten och néstan inte alls forekommande. Det har férekommit
vissa fall ddr lokala politiker har blandat sig i en bokurvalsprocess, och bib-
liotekarierna har reagerat med harm. Mitt intryck &r att den sortens incidenter
har minskat.
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Jag tror att det dr viktigt att komma ihag att folkbiblioteken vilar pa en
vildigt lang bildnings- och folkbildningstradition. Den gér tillbaka till borjan
av 1900-talet och de forfattningar som instiftades med anledning av statsbi-
drag till folkbibliotek som sedan gick i graven 1965 med den omstdpning av
statsbidragen som da skedde.

I dessa forfattningar, som finns i olika versioner fram till 1965, ségs det att
biblioteken, for att de ska komma i &tnjutande av statsbidrag, ska ha ett allsi-
digt bokbestand och tillgodose olika intressen. Men om Statens biblioteksby-
rd, som det hette pa den tiden, icke finner att bokbestandet &r av tillfredsstél-
lande beskaffenhet ur moralisk eller konstnirlig synpunkt kan man dra in
anslagen om inte biblioteket stéller sig till efterrittelse.

Vidare sdgs i de har forfattningarna att det dr biblioteksstyrelsens ansvar
att se till att man inte sétter skadlig litteratur i hdnderna p& unga och omogna
lasare. Hér finns det alltsa en begransning inom tryckfrihetens granser.

Om man tittar pd moderna réttesnoren, till exempel bibliotekslagen, sdger
de inte ndgonting om den hédr saken. Diremot finns det en passus 1 Unescos
folkbiblioteksmanifest som séger att folkbibliotekens samlingar och utbud av
tjénster inte ska vara foremal for ndgon form av ideologisk, politisk eller
religios censur och inte heller for kommersiella patryckningar. Om detta rader
en vildigt stor konsensus i véstliga demokratier, men didremot har det visat
sig att det inte &r alldeles ldtt att leva upp till den hér principen och tolka den
pa ett konsekvent sitt.

Det finns manga exempel i USA. Arne Ruth har redan nimnt Joyces Odys-
seus som ansags obscen och var forbjuden under lang tid. Det finns méanga
andra exempel. Jag ska bara ge ngra.

Fanny Hill som kom ut forsta gdngen i mitten av 1700-talet har varit bann-
lyst atskilliga gédnger. Skélet var att det var obscen. Den friades 1966.

Rousseaus Bekdnnelser beslagtogs av tullen 1929. Den ansdg skada den
allménna moralen men friades 1966.

Ar 1954 konfiskerades Lenins Staten och revolutionen for att den var sub-
versiv.

Tva skoldistrikt i Kalifornien forbjod 1989 Rédluvan. Det dr sa att huvud-
personen kommer med mat och vin till mormor, och bruk av alkohol &r
olampligt.

Hukleberry Finn och Onkel Toms stuga har atskilliga ganger konfiskerats
pd grund av uttrycket nigger. Parentetiskt kan jag ndmna att ett fenomen som
kan intrdffa och som gar under bendmningen cleaning. Man tar ndmligen bort
de anstotliga orden eller vad det nu kan vara, och detta finns det minga ex-
empel pa.

Stamkunden i det hdr sammanhanget dr Lady Chatterley, som ett otal
génger har varit konfiskerad, indragen, utrensad och foremal for atskilliga
osedlighetsmal fram till 60-talet.

De hér exemplen har nagra ar pa nacken, men tro inte att det ar historia. I
ett av de senaste numren av Svensk Bokhandel kan man l4sa en notis med
foljande innehall: Susan Patrons bok The Higher Power of Lucky fick det



véldigt prestigeladdade barnbokspriset the Newbery Medal alldeles nyligen.
Det har nu vallat en upprord debatt. Huvudpersonen hor en annan karaktér
sdga att hans hund blivit biten i pungen av en skallerorm. Detta har lett till en
upprord debatt. Boken har rensats ut frdn manga bibliotekshyllor.

Om man tittar pd andra exempel fran andra héll i vérlden ser man att det
har forekommit flera fall i Osterrike, Frankrike, Tyskland och Kanada, dir
man inte har inforskaffat bocker som fornekar att Forintelsen har dgt rum. Jag
tror att vi har haft nadgot sadant fall ocksa i Sverige. Det hér 4r en form av
sjdlvcensur. Det dr en fraga som ar vildigt delikat. Det &r inte enkelt. Men
varfor skulle det vara det?

Skilen till att man inte skaffar en bok eller drar in den kan vara osedlighet,
hidelse, politiska skil, homosexualitet, nakenhet, ovardat sprak, abort, dro-
ger, véld, sjalvmord, hets mot folkgrupp, och det finns fler skil. Sammanfatt-
ningsvis ar skilen sex, politik och religion. Under senare &r har vi fatt en
tyngdpunktsforskjutning fran sex till religion.

De hidr exemplen ror, som jag sade tidigare, 1 huvudsak folk- och skolbib-
liotek. Hur gér det da till ndr man utfor den hér processen? Det kan ske pé tva
satt.

Det forsta ar att en upprord fordldraopinion, biblioteksbesokare, religios el-
ler politisk pétryckningsgrupp, staten genom lagstiftning eller lokala politiker
kréaver att en bok ska avldgsnas fran bibliotekshyllan. En forklaring till att det
dr sd manga fall i USA kan vara att manga amerikanska bibliotek &r beroende
av privata pengar, av donatorer, och man biter inte den hand som foéder en.
Det kan skapa en beredskap att icke skaffa in eller att rensa ut det som vécker
anstot.

Det andra sittet att forhindra att bocker kommer in pé biblioteken &r att se
till att de inte kops in. Man kan uppritta olika lokala principer for att se till att
ditten eller datten inte ska finnas i hyllorna. Jag ska ndmna tva exempel, ett av
vardera sorten, som har forekommit pa de svenska biblioteken.

1956 kom Agnar Mykles Sdngen om den réda rubinen ut. Den véllade en
ganska rejél diskussion i Norge. Det blev rittssak. S sméningom frikdndes
Mykle, men han var da en knickt person. Boken koptes inte in av svenska
bibliotek. Jag vet inte om det dr sant, men det pastas att den kdptes in pa
norska pé vissa hall for att man dtminstone skulle ha en garanti for att det var
en bildad lasekrets som tog del av den.

Det andra exemplet pa en aktiv handling didr man gjorde en utrensning dr
fran det radikala 70-talet. Den lilla s6ta barnboken av Helen Bannermann,
Lille svarte Sambo, om pojken med krulligt hér, tjocka ldppar och guldor-
hingen, rensades ut darfor att den ansags forlgjliga en folkgrupp. Det var en
stor rensningsaktion.

Jag ska ndmna ett exempel fran Storbritannien, en mycket uppmérksam-
mad historia 1986, ndmligen the news international publications ban. Ett
antal kommuner anmodade folkbiblioteken att sdga upp prenumerationerna pa
de tidningar och tidskrifter som publicerades av News International. Det var
The Times, Sunday Times, Times Literary Supplement, The Sun och News of
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the World. Aktionen var en sympatidtgird for fackforeningarna i den konflikt
som hade uppstatt i samband med att tidningsproduktionen skulle flyttas. Det
ledde till en stor strejk som fick ménga avskedanden till foljd. Det var en
politisk sympatidtgérd dér det genomgéende var Labourledda kommuner som
agerade. Det blev en ldng och komplicerad rittshistoria. Kulturministern var
radvill och Library Association var plagat. Jag tror att det till slut var The
Times som drog saken infor rétta for att prova huruvida man hade brutit mot
Public libraries and museums act.

Jag skulle vilja peka pé ytterligare en variant av hur man kan bete sig for
att undvika ett eller annat, ndmligen slutna samlingar eller, som det populdrt
kallas, giftskap. Jag ska ndmna ett exempel, men det finns manga. Finland var
under efterkrigstiden under rétt stark press frdn Sovjetunionen. Med detta
foljde att biblioteken f6ljde det sovjetiska monstret. Man uteslot ndmligen
politiskt inkorrekt material, det vill sdga antisovjetiskt material. Det var inte
sd att det inte fanns, men det stdlldes undan och var inte tillgéngligt. Exempel
i Sverige dr vissa av Agnes von Krusenstiernas romaner som stod i det sa
kallade giftskapet. Det &r nu lange sedan, men varje tid har sina giftskap.

De exempel som jag har gett forefaller kanske komiska eller atminstone
ganska frimmande i svensk biblioteksmiljo. Men, som sagt, varje tid har sina
véarderingar, och allting gér igen ndr man har slagit sig till ro. Hérférleden
kunde man i Biblioteksbladet nr 2 for i &r ldsa en artikel om att biblioteket i
Broby har blivit JO-anmélt. Anmélaren &r en man som anser att han har dis-
kriminerats ndr han stoppats fran att anvdnda Cruiser, en motesplats for
homo-, bi- och transsexuella personer. Biblioteket har blockerat sajten efter
det att besokare klagat over grova nakenbilder. Detta exempel har kanske inte
en direkt konstnérlig dimension, men det illustrerar dnd4 att saken ingalunda
ar enkel.

Ordférande Siv Holma (v): Vi tackar Barbro Thomas for redogdrelsen. Samt-
liga inledare har héllit tiden mycket elegant. Vi har nu méjlighet till en kaffe-
paus. Det &r viktigt att vi alla dtersamlas hér klockan 10.30, d& det blir mgj-
lighet for riksdagens ledamoter att stdlla fragor.

(Paus)

Ordférande Siv Holma (v): Det ar dags att ateruppta den offentliga utfrag-
ningen. Vice ordféranden i kulturutskottet, Cecilia Wikstrom, stdller den
forsta fragan. Darefter gér vi efter partiordningen Socialdemokraterna, Mode-
raterna, Centern, Kristdemokraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet.

Vice ordforande Cecilia Wikstrém (fp): Fru ordférande! Forst av allt skulle
jag givetvis vilja tacka er som har hallit sd intressanta och spannande, rentav
besjélade introduktionstal till frigestunden. Det har varit mycket givande.



Frihet &r det bésta av ting. Det vet vi alla. Det dr egentligen det som dr
parollen for hela denna utfrdgning. Jag vill gérna ge en kort introduktion till
hur utfrdgningen kom till. Néar vi dtersamlats hér i riksdagen efter valet sade
vi ganska snart till varandra att det som skett vid Berlins Staatsoper, ddr Mo-
zartoperan Idomeneo stélldes in, ar forfarligt. Vi var snart inne pa diskussio-
nen hur det ser ut i Sverige. D& kom de exempel fram som Siv tog upp inled-
ningsvis om vad som har skett har hemma. Arne Ruth har pé ett foredomligt
sdtt lyft fram de historiska perspektiven och ocksa den internationella utblick-
en.

Min fraga ér egentligen alldeles for stor och alldeles for smal pd samma
gang: Hur ska vi i framtiden sdkerstélla yttrandefriheten, detta det fria ordets
grundprincip, central for varje ménniska och for all demokratiutveckling?
Vilken é&r politikernas och de politiska partiernas roll? Hur kommer myndig-
heterna in? Hur kommer de konstnérliga institutionerna och inte minst varje
konstutovare in i den diskussionen och i det ssmmanhanget?

Yttrandefriheten och tryckfriheten dr grundlagsskyddade i vart land, och vi
vet att diskussionen omkring grundlagen pagér just nu. Ibland tror jag att vi
tar de hér friheterna for givna i vart land, de friheter som ménniskor vérlden
over kdmpar for — med livet som insats pa sina hall. Personligen har jag fun-
derat mycket 6ver om det inte dr dags att vi inréttar ett yttrandefrihetsbistand
for att lyfta fram oliktdnkande i totalitdra och diktatoriska stater och ge dem
rést och utrymme.

Men tillbaka till min fraga: Hur sékerstdller vi yttrandefriheten och den
konstnirliga friheten med utgéngspunkt i det som ni har sagt hir om hur det
fria ordet, konsten och litteraturen inte kan begrénsas eller tystas? Hur vill ni
som har héllit era introduktioner formulera vart uppdrag som beslutsfattare
for att sékerstilla detta i framtiden? Var finns utmaningarna och riskerna?

Arne Ruth: Det jag forsokte séga dr att det inte finns nagon for evigt erdvrad
rattighet pa den hir punkten. De politiska forhéllanden som bottnar i spén-
ningar i samhéllet av olika slag och var grinserna for yttrandefriheten gér ar
aldrig forutsdgbara. Det kommer att padverka ocksa riksdagens ledaméter i ert
arbete. Det dr helt enkelt en realitet som alla maste inse.

Den sékerhet man kan ha ligger dels i de regelsystem som finns, det vill
sdga hur forfattningar ser ut har och i andra ldnder, dels i att det finns en
mycket tydlig diskussion om sddana hér fragor. Yttrandefriheten ar grunden
for var offentlighet. Jag &r kritisk mot min egen yrkeskar pa den hér punkten.
Den hér typen av frigestdllningar borde ha ett helt annat nyhetsvirde bade
nationellt och internationellt.

Jag ska ta ett exempel. I f6rra veckan avgjorde en fransk domstol huruvida
den franska satiriska tidningen Charlie Hebdo skulle straffas for att ha publi-
cerat nagra av Jyllands-Postens karikatyrer. Utgéngen var pa intet sétt séker,
men tidningen frikdndes. Det ar inte sdkert att detta kommer att bli den sista
laginstansen; det kan hénda att det kommer att overklagas. Eftersom jag ar
intresserad av dessa fragor foljde jag sjélvklart den danska bevakningen av
detta, som naturligtvis var mycket omfattande, och jamforde med den upp-
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marksamhet det fick i svenska medier, dar det minst av allt var en forstasides-
nyhet. And4 var detta ett mycket viktigt domslut. Det handlade helt enkelt om
huruvida en yttrandefrihet av det slag som Jyllands-Posten gjorde ansprak pa
ska vara en dansk angeldgenhet eller en universell angeldgenhet i fortsétt-
ningen.

Jag hoppas att det framgick av vad jag sade att oavsett vad man tycker om
Jyllands-Posten politiskt — man kan kritisera den pa manga sitt — &r jag enty-
dig anhéngare av ritten att publicera den typen av konstverk. Karikatyrer ar
konst. Det dr en mycket viktig del av yttrandefriheten. Det kan inte betraktas
som en nationell angeldgenhet.

Jag tycker att det finns anledning att jamfora amerikansk praxis med euro-
peisk nér det giller yttrandefrihet. Som jag sade har demokratier vildigt olika
lagstiftning och vildigt olika traditioner pa den hdr punkten. Det beror pé att
yttrandefrihetens grénser i sjélva verket har avgjorts i en historisk kamp som
en del av etableringen av demokrati. Demokratin har inte utvecklats pa sam-
ma sitt overallt, utan det dr nationella paradigm pa denna punkt.

Den amerikanska definitionen av yttrandefrihet har ocksé kommit till ge-
nom en kamp, men det finns en grundregel som ar mycket kontroversiell
utifran var utgangspunkt. Det mest beromda exemplet pa detta dr en demon-
stration som hogerextremister, bland annat Ku Klux Klan, skulle genomfora i
slutet av 70-talet i en stad i Illinois som heter Skokie. De ville genomfora en
demonstration som skulle forneka Forintelsen och forlade den till ett omrade
dér det bor judar. De gjorde det alltsa s& provocerande som mdojligt. Det gar
att forstd varfor man forsokte stoppa det juridiskt. Men en domstol godkinde
demonstrationen. Den amerikanska lagstiftningen ldmnar mojlighet att gora
sd. Av andra skil genomforde hogerextremisterna inte demonstrationen, men
de hade alltsa rtt till det.

I amerikansk réttspraxis dr det kriterium som finns, till exempel nér det
géller rasistiska utspel, att det finns en clear and present danger, som det
heter. Om nagon pa en Sppen plats, till exempel ett torg, ropar “Elden &r 16s!”
tittar sig folk runtomkring och ser att det inte finns nadgon eld. Sedan fortsétter
vardagslivet. Men ropar ndgon “Elden ar 16s!” pa en fullsatt teater eller bio-
graf utbryter panik. Dér finns en clear and present danger. 1 sddana situatio-
ner dr det forbjudet att komma ett sddant utrop. Det kriteriet gor en mycket
bra avskillnad mellan vad som ska tillatas och inte. Néar det géller hemsidor
dér man pekar ut homosexuella och uppmanar till vdld emot dem kommer
man mycket néra clear and present danger. Det ricker till exempel att se vad
som har hant i Goteborg, ddr homosexuella har mordats och dér det har fun-
nits en sadan hér bakgrund.

Men i méanga andra fall i Europa &r det inte clear and present danger det
handlar om. Sjélv &r jag motstindare till idén om forbud mot fornekande av
Forintelsen. Den frégestéillningen maste kunna vara foremal for en allmén
diskussion. Man ska mycket vl kunna frysa ut de personer som ger uttryck
for en sadan samhillsuppfattning; det kan ha en social kostnad. Men det ska



inte vara juridiskt forbjudet, som i Osterrike. Historikern David Irving fings-
lades nér han besokte landet, fast han nu ér frigiven.

Det finns en forvirring omkring de hér kriterierna, som handlar om att erfa-
renheterna i olika lénder ser sa olika ut och att det ar historiska paradigm som
bestimmer var grinserna ska ga. I EU blir det en dnnu stdrre forvirring, dar-
for att rittspremisserna i dag &r grinsdverskridande. Dérfor méste vi i Sverige
definiera vad som &r den rimliga utgdngspunkten for vara kriterier och hur vi
sedan ska tillimpa detta pa den internationella nivan.

Sune Nordgren: Jag vill bara kort haka pa det som Arne omedelbart kom in
pa, frigan om vilka som bér ansvaret och sa vidare. Yttrandefriheten maste
erdvras pa nytt och pa nytt. Jag tror att det blir valdigt farligt — ocksa i Sveri-
ge — om man ser den som en sjdlvklarhet. Den dr ingen sjdlvklarhet, inte ens
hér, utan méste erdvras pa nytt. Det kan vara en lang process, men det kan
ocksa ga vildigt snabbt. Jag tror att det i Sverige mer handlar om en ldng
process.

Jag ténker naturligtvis p4 medierna, det som tidigare kallades for den tred-
je statsmakten. Mediernas roll ar ofantligt viktig. Med tanke p& hur medierna,
framfor allt pressen, nu transformeras &r naturligtvis det forsta uppdraget for
politikerna att sl& vakt om en fri och varierad press. Vi ser dels infantilise-
ringen av kvillspressen, dels massor med gratistidningar som &r tdmligen
okritiska. Det finns kanske kronikérer som yttrar sig om det ena och det
andra, men det dr en tdmligen okritisk press som nu ersdtter mycket av den
press vi hade tidigare. Det ar farre och farre i Sverige som har en dagstidning.
Det rasar vildigt snabbt. Dér dr en av de frimsta barrikaderna néir det géller
att slass for yttrandefriheten.

Tobias Barenthin Lindblad: Jag ska ocksa fatta mig kort. Konsensusténkandet
hélls valdigt hogt i Sverige, har jag markt. Att debattera och ha olika asikter
anses traditionellt i Sverige vara ganska ofint. Mdnga svenskar &r konfliktrad-
da. Nér jag hor uttryck som “vi méste tala med en rost” blir jag alltid skeptisk.
Konsensustdnkandet dr kanske debattens vérsta fiende och i forlangningen
kanske ocksa en av demokratins vérsta fiender. Avvikande eller annorlunda
asikter dr nadgonting ofint och ska helst inte komma till tals. Jag vill pdminna
alla hdr om att yttrandefriheten inte &r till for att skydda det som just du tyck-
er om, utan for att skydda det som just du ogillar.

Vice ordférande Cecilia Wikstrom (fp): Kolossalt klokt sagt! Vi ar har for att
skydda det vi ogillar. Det &r precis sa det dr, det héller jag med dig om. Det
finns en stor sprangkraft i litteraturen, i konsten, i allt det som bér frihetens
tecken. Varje form av censur maste vi givetvis motarbeta. Jag minns hur det
var, Barbro Thomas, nir jag som ung tondring pd 70-talet i Norrbotten var
tvungen att ha en sérskild lapp fran skolbibliotekarien att jag skulle fa lisa Par
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Lagerkvist och Edith Sodergran for att fa 1dna “de dér bockerna”. Det ér ingen
avldgsen tid.

Jag vill knyta an till det som Arne Ruth sade tidigare om yttrandefriheten
ndr vi hamnar pa den yttersta marginalen. Nar det ar frdga om négot som é&r
néra hets eller som kanske rentav 4r hets ér det inte yttrandefriheten som &r
rittesndret utan hetslagstiftningen. Hur ser ni pé distinktionen mellan den
grundlagsskyddade yttrandefriheten och den konstnirliga friheten & ena sidan
och hetslagstiftningen & den andra? Har ni nagon kort tanke om det? Jag tror
att den diskussionen &r vil sé viktig i detta sammanhang. Talar man om ho-
mosexuella och fornekandet av Forintelsen och s& vidare &dr det faktiskt det
lagrummet vi ska anvénda.

Arne Ruth: Jag tror inte att det finns ett entydigt svar pa den frdgan. Det hand-
lar om tva réttsprinciper som star i konflikt med varandra. Varje fall ar egent-
ligen annorlunda 4n alla tidigare fall. Hetslagstiftningen maéste bestimmas i
rittspraxis i domslut, men sammanvégningen med yttrandefriheten &r det som
domstolen maéste ta stillning till i avgdrandet om det ska ga till rittegang eller
hur domslutet ska utfalla. Men det dr ocksa sjalvklart ndgonting som maéste
utséttas for en allmén diskussion och granskning, bade i riksdagen och i vara
medier. Den hér typen av fragor fortjanar en storre plattform i var offentlighet
dn den har i dag.

Det handlar om det jag inledningsvis talade om, de nationella olikheterna
pa denna punkt. Det dr klart att den svenska lagstiftningen och réttspraxisen
har varit praglad av forestdllningen om homogenitet i landet. Religionen har
varit ett entydigt kristet paradigm. Vi lever i dag i ett samhille med véldigt
olika vérderingshorisonter ddr vi maste hitta metoder att leva tillsammans
med varandra. Risken dr stor att till exempel hetslagstiftningen kan anvéndas
for att begrinsa yttrandefriheten.

Yttrandefriheten och réttighetsfragor dver huvud taget méste i grunden
utgd frén individuella rattigheter. Det ska inte vara grupprelaterade eller kol-
lektivt burna réttigheter som avgor den typen av frihetsfragor. Det faktum att
man rékar vara fodd med en viss religios bakgrund betyder inte att man ska
raknas till den miljon i vad man gor och siger.

Som jag sade inledningsvis ar jag for min del, om man tar den konstnérliga
dimensionen, vertygad om att en av de viktigaste fordndringarna éver huvud
taget under 6verblickbar tid dr att personer med sé kallad muslimsk bakgrund
erdvrar ritten att sjdlvstidndigt forhalla sig till den religiésa symbolik som de
sd att sdga har 1 sitt historiska arv. Det ska till exempel inte finnas nigra be-
grinsningar i en demokrati for hur man ska anvinda Koranen jaimfort med hur
man kan anvénda Bibeln. Det ska inte finnas ndgon sddan diskriminering. Det
paradoxala &r att man i sjdlva verket har kommit att motivera begrinsningarna
i rtten att konstndrligt utnyttja Koranens symbolik med att det skulle handla
om diskriminering. Det &r precis tvirtom. Jimfort med muslimer har vi som
har kristen eller judisk bakgrund privilegier. Det finns inga sddana begréns-
ningar i de tva religionerna eller i deras praxis i dag.



Anne Ludvigsson (s): Tack for mycket intressanta och tinkvérda inldgg. Fra-
gan behdver verkligen debatteras, bade i Sverige och i 6vriga vérlden. Samti-
digt kénner jag att det ar viktigt att vi politiker idkar sjélvkritik och ar vak-
samma nér det géller att 14gga sig i, precis som flera av er har papekat, och att
vi funderar noga over vad sponsring kan leda till och vad det finns for risker
med det ndr det géller yttrandefriheten.

Min fraga handlar om hur det ser ut i samhéllet i dag, framfor allt i Sveri-
ge. Har ribban for vad som ér tillatet for olika grupper att angripa — forédldra-
grupper, demokratiska och odemokratiska grupper — héjts pa senaste tiden i
Sverige? Jag tinker just pd dem som angriper den konstnérliga friheten. Om
det ar sa, hur paverkar det da yttrandefriheten? Flera av er har pratat om att
man maste vara sjalvkritisk, men nér gér sjélvkritiken genom yttre tryck dver
i sjdlvcensur? Det skulle vara intressant att hora era funderingar om den fré-
gan.

Barbro Thomas: Det dr en svar fraga. Men i ndgon mening har ribban natur-
ligtvis hojts, dérfor att vi har blivit mer toleranta — eller vilket uttryck vi nu
vill anvénda — for vissa fenomen. Vi har haft olika debatter under arens lopp;
pa sin tid handlade det om videovaldet. Jag ska inte séga att det var harmlost,
men jamfort med vad som senare har kommit ut pd marknaden forefaller det
oskyldigt. Det dr klart att ribban hojs, men det dr ocksa sa att varje tid har sina
véarderingar och sin definition av hets mot folkgrupp. Det kan vi inte gbra sa
mycket at.

Jag tycker att det som &r viktigt ar att man for en Sppen och sjdlvkritisk
diskussion. Nér det giller biblioteksbestanden har vi en del ganska svara
fragor. Det var till exempel mycket littare ndr det bara fanns bocker och
tryckt material. Nu har vi ett utbud via nitet som 4r svart att stinga av. Ex-
emplet jag ndimnde med homo-, bi- och transsexuella sajter med avancerade
nakenbilder som vicker anstot dr naturligtvis en svar frdga att hantera. Vad
man maste virja sig emot och verkligen fora en 6ppen och kritisk diskussion
om &r fall av typen news international publications ban, som jag nimnde. Dar
gjorde man ett direkt partipolitiskt ingrepp for nadgot som man inte behagades
av.

Det dr oerhort svéara fragor. Varje tid har sina virderingar och sina gift-
skdp. Som sagt: Vi behdver en 6ppen och sjéalvkritisk diskussion — upp pa
bordet med fragan! Tyvirr forekommer det inte s& mycket diskussioner, utom
lokalt, om vad man ska tillata pa nétet och vad man ska tillata att folk far ta
del av. Var gar grinsen for vad ett offentligt bibliotek ska tillhandahalla? Det
hér dr en betydligt svdrare frAga &n att avgdra om den eller den romanen
haller kvalitetsmattet. Det senare &r en diskussion som vi har dgnat mycket tid
at, som forefaller onddigt med tanke pd dagens problem.
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Astrid Assefa: Det finns en risk for sjdlvcensur inom kulturinstitutioner med
de krav som stills pa oss att na s stor publik som mojligt. Nagon har sagt det
redan i dag. Risken &r att vi gor minsta gemensamma nédmnarens utstéllningar
eller teaterforestéllningar for att nd sa manga som mdjligt. Det dr viktigt att
det finns utrymme for experiment och att de inte alltid ger pengar tillbaka.
Det kan finnas stor risk for sjdlvcensur nér vi har kraven pé oss att alltid na sa
manga som mojligt.

Arne Ruth: Sjélvcensur dr en faktor som &r besvirlig att komma &t, eftersom
den inte registreras nagonstans. Det dr tillfdlligheter som avgor om det blir
ként att nagon censurerar sig sjélv. Jag tror att vi om vi tittar oss sjélva djupt i
hjartat kan konstatera att vi ménga ganger har gjort si. Jag utgar ocksa fran
mig sjdlv som publicist. Det har hént ett rétt stort antal génger att jag har
avstatt fran att gora saker av skil som i efterhand betraktat dr ganska 6mkliga.
Man tar s att séga taktiska hinsyn i ett visst dgonblick och fattar ett beslut.
Sjélvcensur dr en naturlig ménsklig instinkt som i ndgon mening ocksa hand-
lar om att man inte vill skapa fiendskap i onddan.

Vad man inte ska glomma i det hér fallet — om man tycker illa om sjalv-
censur, vilket jag alltsd gor av princip — dr att det finns hotbilder i dag som
leder till sjdlvcensur. Det &r klart att det som hiande pa Berlinoperan var for-
kastligt, men det var inte hamtat alldeles ur det bld. Det handlade helt enkelt
om ridsla for vald. Man kan till och med sédga att teaterchefen inte bara sag
till sina egna intressen utan ocksa tog hansyn till publiken och avstod frén att
utsdtta den for ett riskmoment som inte gar att berdkna.

Jag hade ett samtal hér ute under kaffepausen med en beskare som arbetar
pd Kulturhuset och som beréttade om hur mycket hot som finns i den dagliga
verksamheten pd Kulturhuset. Detta 4r en av de dimensioner nér det géller
censur som &r svarast att komma &t. Man kan inte bara moralisera éver sjalv-
censuren. Det finns ett egenintresse i att se till att man inte blir utsatt for hot
och vald.

Journalister blir ibland utsatta for hot. Jag har blivit det vid négra tillfédllen
under min tid pa Dagens Nyheter. Man vet aldrig hur allvarligt man ska ta
dem. Det som journalister i viss man har lart sig att gora, nér det géller till
exempel hotet fran motorcykelgéng, ar att skapa en kollegial solidaritet. P&
Irland uppstod en konflikt sedan en journalist som hade sysslat med underso-
kande journalistik om maffiaverksamhet blev moérdad. Det ledde till att kolle-
ger samlades for att fora vidare den undersdkningen. Det var alltsd inte en
person utan manga som delade pd risken.

Detta dr en metafor 6ver huvud taget for hur ett samhdlle méste fungera
om det finns valdshot i botten, vare sig man dr riksdagsledamot eller ndgon-
ting annat. Politiker &r i dag utsatta for hot. Jag tror att vi kanske maste hitta
nya metoder och séga att vi mycket tydligt markerar att vi gemensamt &r
villiga att béra risker i stdllet for att det bara dr enstaka personer som ar de
sarskilt utsatta.



Anne Ludvigsson (s): Jag har en kort friga som aterknyter till min forra frage-
stillning. Har de hot som dndé forekommer — vi vet att vi politiker stindigt
utsitts for dem — okat, och har de blivit grovre, eller hur ser det ut? Ar de
oforandrade jamfort med tidigare?

Arne Ruth: Jag har inte ndgon mdjlighet att méta graden av hot. Men mitt
intryck &r mojligen att det har okat. Det har kanske att gbéra med att motsitt-
ningarna i vart samhille &r tuffare 4n vad de har varit.

Den svenska kompromissbendgenheten kan man tycka bra eller illa om. I
grund och botten tycker jag ganska bra om den darfor att det har varit mgjligt
att hitta politiska 16sningar dven i friga om mycket kontroversiella saker.

I dag finns det vardekonflikter som dr mycket svéra att 16sa kompromiss-
vigen darfor att det finns grupper som stéller absoluta krav. Det skapar nya
svarigheter for politiska férsamlingar 6ver huvud taget. Det gar inte att disku-
tera sig fram till en 16sning.

Dessutom dr Sverige i dag ett mycket tuffare klassamhélle &n det var nir
jag véxte upp. Det &r sociala motséttningar som légger sig ovanpa dessa andra
motséttningar, och de gar att utnyttja ideologiskt.

Jag tror att vi fér inse att vi lever i ett samhille dér det &r tuffare villkor.
Och da ir risken storre for att somliga grupper eller personer tar till hot for att
nd sina mal.

Mats Johansson (m): Jag trodde att nagon vid det hér laget skulle ha ndmnt
filmcensuren som ett exempel pa hot mot yttrandefriheten. Vi dr nagra partier
som i decennier har forsokt avskaffa filmcensuren i Sverige. Men det verkar
ga trogt, trots att Biografbyran vill avskaffa sig sjélv.

Mina fragor géller tva aktuella svenska exempel. Jag undrar om de inle-
dande talarna har ndgot klokt att sdga bland annat om den hér ldraren som fick
sparken ganska nyligen for att han hade varit pa en forintelsefornekarkonfe-
rens. Det finns fler exempel pd méinniskor med fel dsikter som far sparken i
Sverige nu. Har vi infort Berufsverbot 1 Sverige? Det dr min ena fraga.

Den andra fragan géller nagot som har borjat avhandlas i en annan lokal i
detta hus just i dag, namligen konstitutionsutskottets granskning av den forra
regeringens stdngning av servern som ldnkade till Muhammedteckningarna.
Var det forsvarbart? Fanns det en clear and present danger diar som gjorde
det nodvéndigt? Och Laila Freivalds ska horas i nésta vecka, sd det blir
spannande.

Arne Ruth: Pa den sista frigan maste jag svara att varje politiskt ingrepp av
det slaget maste kritiseras. Det ska alltsd inte vara en uppgift for nagon i
regeringen att avgransa vad medborgare far ta del av.

Den andra frgan géllde min uppfattning om i vad mén till exempel en of-
fentliganstilld ldrare ska fa delta i en konferens av detta slag och fortsétta sitt
arbete. Det avgérs av huruvida denna ldrare i sin undervisning tillimpar en
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sddan utgangspunkt eller inte. Gor han eller hon inte det kan man inte pa en
sddan grund avskeda en sadan person i ett offentligt system. Det dr min upp-
fattning.

Mats Johansson (m): Jag har en ganska allmin fraga. Ar det nigon som ser
nagra hot vidxa fram nu nér det giller lagstiftning, alltsd inte sjélvcensur utan
ny lagstiftning? Jag &r sjélv bekymrad 6ver planerna pd ny tryckfrihets- och
yttrandefrihetslagstiftning, att man av rationella skél skulle sla ihop dessa
lagar.

Det dr naturligt for oss med publicistisk bakgrund — eller hur Arne Ruth —
att ana rénker hdr. Borjar man att tafsa pa grundlagarna genom att forebéra
rationella skl har vi skél att dra 6ronen &t oss pa nagot sétt.

Barbro Thomas: Jag har inte nagon bestdmd uppfattning om tryckfrihetslag-
stiftningen och huruvida vi dr pa vdg mot en skdrpning.

Men jag skulle vilja peka pa en annan fraga som faktiskt 4r en begransning
i friga om tillgdngen till information for gemene man. Det géller upphovs-
rittsfragorna. Det star inte pa dagordningen i dag, men jag skulle 4nda vilja ta
upp den fragan. Sa linge den frdgan inte fatt en rimlig 16sning ar den ett val-
digt stort hinder for att ge tillgang till en del material. Jag ska ta ett konkret
exempel.

I slutet pa 70-talet fick KB i uppdrag att mikrofilma den svenska dagspres-
sen. Det var berdknat att det skulle ta 15 &r, men det ar fortfarande inte avslu-
tat. Det kommer att ta minst 15 &r till innan man har natt botten.

Det visar sig att det som stér i tidningen inte alltid 4r sant. Men ddremot &r
det ofta vidldigt intressant. Det &r en viktig del av nutidshistorien.

Jag kan sdga att KB:s mest utnyttjade lokalyta dr den s& kallade mikro-
filmsldsesalen som finns ldngst ned under de publika utrymmena. Dér 4r varje
lasapparat ockuperad fran morgon till kvéll av studenter, forskare och vanligt
folk, hela samhallet. Dér finns ndmligen all dagspress tillgdnglig — den som &r
mikrofilmad.

Mikrofilmning &r en oerhort tung, mddosam, trakig och osexig procedur.
Att lasa mikrofilm i ldsapparat &r inte heller s kul. Nu finns det allra mesta
pa nétet. Och det finns visioner om en digitalisering i stéllet for mikrofilm-
ning. Det skulle gora detta ldsande bade roligare och littare. Men det gér inte.
Och det &r upphovsrittsfragorna som lagger hinder i vdgen for att man ska
kunna ldgga ut denna information pé nétet.

Detta dr ett exempel. Jag skulle kunna rada upp manga andra. Men hér
finns det ett praktiskt bekymmer, ett hinder for hur en viss typ av material, det
skyddade materialet, inte kan goras tillgéngligt pa ett sitt som man kanske
skulle onska.

Solveig Ternstrom (c): Jag skulle vilja stélla en fraga till Astrid Assefa. Vi
kommer ju frdn samma konstart. Och frdgan 4r om man ska std pd vargens



sida eller om man ska std pa den sirade farskallens sida. Jag ska ta ett exem-
pel for att forsoka fa fram denna fraga pa ett enkelt sétt.

I slutet av 60-talet stod jag pd Dramatens scen och spelade i pjdsen Tidig
morgon av Edward Bond. Det var en mycket spannande pjis. Jag kommer
inte riktigt ihag vad den egentligen handlade om. Men den handlade om mén-
niskors kannibalism pd manga olika omraden. Och vi gestaltade den mycket
konkret, det vill séga att vi hogg av vara armar och at upp dem. Det var en
ganska ruggig historia. Nér vi repeterade tyckte vi att det var festligt. Och
som ung ménniska tycker man att sddant &r jéttekul.

Sedan kom premidren da vi fick méta publiken. Och publiken reagerade
valdsamt. Anders Osterling, poet och akademiledamot, som satt i publiken
reste sig upp och vralade: Detta &r skamlost.

Allt avstannade. Jag var ganska ung d& och mottaglig som man &r ndr man
ar ung. Jag hade precis huggit av en arm och star och kékar pa den. Och jag
tittar pa publiken. Jag ser bland annat en kvinna pé forsta bank som tar sig for
hjartat. Och jag far plotsligt kdnslan att jag har gjort fel och att detta &r
hemskt.

Forestédllningen fortsatte. Det var véldigt konstigt, och det blev stora dis-
kussioner efterat bade i press och pé teatern. Skulle vi avsluta detta och inte
fortsdtta med pjdsen och sa vidare? Vi fortsatte med pjdsen, och dven vi ska-
despelare diskuterade. Jag sade att vi maste tdnka pa publiken och att vi kan-
ske skadade publiken genom att gora detta. Men da sade man till mig: Du &r
alldeles for kénslig, Solveig. Det kan man inte géra. Man maste ta ut svingar-
na och banka skiten ur dem. Man far inte vara for snéll inom konsten.

Det har gatt lang tid sedan 60-talet, och provokatdrerna och konsten har
verkligen med fortjusning tagit tag i dessa frdgor, och kommersialiseringen
har ocksa tagit tag i provokationen och anvénder sig av den.

Det hor ocksa till saken att Tidig morgon gick for utsidlda hus efter denna
héndelse.

Jag vill stilla foljande fraga till Astrid Assefa: Ska vi ga med vargen eller
med den sarade farskallen?

Astrid Assefa: Var det publiken som var den sarade farskallen? Okej, den
6mhudade konstndren som kidnner med publiken.

Jag ska gora en liten reflexion nédr det géller att kommersialiseringen har
lett till mer provokationer. Om man tittar pa privatteatrarna si ar det inga
provokationer alls ddr. Dér ar det verkligen lattsmaélt. Det dr intressant darfor
att vissa kommersiella delar inte har plockat upp det, medan tv, video och
film anvénder sig mycket mer av provokationer.

Jag dr som landsortsteaterchef emot att kora dver publiken. Ddremot har
jag ingenting emot att skaka om var publik, overraska och ga in pa marker dér
vi inte har tdnkt gé tidigare.

Pa 60-talet var vi mer oskuldsfulla, a&tminstone inom vissa omraden, och
detta kanske griansade till dvergrepp pa publiken. Och Gvergrepp ér inte na-
gonsin bra, tycker jag. Men det ar tyvérr inte sd ofta som vi gar fére inom
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konsten eller teatern. Men det tycker jag att vi ska forsoka géra. Men hur goér
vi det sé att det inte sker pd ménniskors bekostnad utan snarare s att vi till-
sammans utforskar nya marker? Nu &r det ganska begrinsat for en landsorts-
teater. Experimenterandet har inte sa stor plats ndr vi gor kanske tvé stora
vuxenproduktioner per ar och tva barn- eller ungdomsproduktioner per ar. Da
far experimenten inte riktigt sé stor plats. Men vi gor vad vi kan, men inte mot
publiken utan i sa fall med publiken ut i nya marker.

Solveig Ternstrém (c): Har provokationen gett en dkad brutalitet? Ar det detta
experiment som vi hela tiden ska utga fran, eller skulle vi kunna géra precis
tvartom och provocera at andra hallet? Vi talade om det lite grann i pausen,
det vill sdga att man kanske skulle kunna ga in i den goda sfiaren om det ar
mojligt. Det &r ménga som séger att det dr omojligt.

Astrid Assefa: Att skildra godheten i konsten utan att vara mesig, trakig eller
folja ndgra religidsa regler oavsett religion &r den ultimata utmaningen.

Men det som dr intressant, och som Arne Ruth var inne pa, dr de 6kade
motsdttningarna i vart samhélle och det tydligare klassamhdllet. Det ar grup-
per som &r marginaliserade och verkligen kénner sig tringda och marginalise-
rade. Dér har vi ett omrade att ta tag i och bearbeta inom konsten. Vi ser det i
storstidderna, och vi ser det i landsorten ocksa. Miséren é&r tydligare, och mot-
sédttningarna kommer att bli skarpare.

Sune Nordgren: Att vara tyst och trdkig maste vara det mest provocerande i
dag i samhillet eftersom det dr ndgonting som folk inte kan hantera, i alla fall
géller det tystnaden.

Jag kan bara sdga att vi méste halla med vargarna darfor att farskallarna sa
att sdga genererar sig sjilva, medan vargarna i stéllet soker sig till nya jakt-
marker. Darfor tror jag att det &r viktigast att halla med vargarna.

Dan Kihistrom (kd): Tack for manga intressanta inldgg och ett intressant
samtal efter kaffepausen. Man far ldra sig nya saker hela tiden. Vi har varit
inne péd det lokala perspektivet och lért oss om lokala regler och lokal debatt.
Och jag tackar for definitionerna om konsten, Tobias Barenthin Lindblad.

Vi har ocksa varit inne pa det nationella perspektivet och den nationella
debatten, lagstiftningen och gridnsdragningen men ocksa den internationella
och globala utmaningen och kanske ocksa patryckningar, om man fér siga sa.

Darfor ar det intressant att se var gransen gar dver tid. Vi har fatt en tillba-
kablick till och med till 1700- och 1800-talen och borjan av 1900-talet som
ocksa har verkan just nu.

Jag ska darfor vaga stricka mig framat en aning ocksa och gora en liten
framétblick. Jag dr medveten om att det kanske blir spekulationer fran er med
allt det som vi har hort. Men det skulle dnda vara intressant att hora lite grann



hur ni ser pa detta om vi till exempel gér fram 10-15 ar. Var tror ni grinsen
gar nagonstans da?

Den stora utmaningen &r kanske det internationella perspektivet. Jag tanker
pa den fraga som Astrid Assefa stdllde om vad som kommer att vara tillatet
och for vem.

Den stora utmaning som jag kan utldsa av det som ni séger i dag ar de pa-
tryckningar och de utmaningar som vi far utifrdn, bade i ett europeiskt per-
spektiv, som Arne Ruth var inne pé, och ett globalt. Hur kommer det att pa-
verka yttrandefriheten och den konstnérliga friheten bade pa lokal niva och pa
nationell niva om 10-15 ar? Det skulle vara intressant att hora nagra inldgg
fran er om det.

Arne Ruth: Jag vagar nog inte gora nigon siker spekulation i den riktningen.
Det enda som jag kan siiga om framtiden &r att vad som helst kan hinda.

Det som jag mdjligen kan forhélla mig till 4r den mycket stérre komplexi-
teten som du 4r inne pa, att det &r sa att siga oberdkneliga samverkande fakto-
rer som paverkar vad det blir konflikter om.

Den stora fordndring som jag tycker att vi kan se, och som jag ocksé var
inne pé i mitt inledningsanforande, &r att grupper och regeringar i muslimska
léander har borjat agera internationellt for att paverka definitionen av yttrande-
frihet i andra ldander. Det finns till exempel forslag om en FN-konvention,
som jag visserligen tror kommer att vara omgjlig att genomféra, men det
faktum att det finns propaer i den riktningen r ett tecken i tiden s att sédga.

Betriaffande samverkan mellan grupper sé handlar det inte bara om islam,
dven om det storsta problemet &r islam, och det problemet ligger enligt min
uppfattning dessvarre i att regimer i ldnder dér islam har varit den domineran-
de religionen i dag &r auktoritdra regimer med undantaget Turkiet och i viss
man Libanon som har sina egna problem. Det &r alltsd regimer som spelar
med dessa kort och som alltsd anvinder sig av den hér typen av propder och
utspel internationellt for att vinna stod, ett stod som &r mycket briackligt pa
hemmaplan. Och det samspelar med maktspel som pagar i invandrargrupper
med muslimsk bakgrund dar dessvirre i véldigt hog grad i vastvérlden det &r
min med pretentioner pa att bestimma utgangspunkter, ofta med religios
maktposition, som avgdr vad som ska definieras som muslimska utgangs-
punkter.

I till exempel Tyskland har man en mycket starkare diskussion dn vad vi
har i Sverige pé den punkten, ddr kvinnor med muslimsk bakgrund har gatt
fram med en véldigt hdrd opposition mot detta manliga ledarskikt.

Om jag har ndgot hopp pa denna punkt sd 4r det att kvinnorevolten i den
muslimska virlden, som &r mycket tydlig i inte minst Iran, s smningom
kommer att férdndra spelplanen.

Jag tycker inte att det &r en hopplds utgangspunkt. Men det som jag forso-
ker séga &r att vi i det lilla avldgsna landet Sverige kommer att vara en del av
detta maktspel. Da maéste dndd en utgédngspunkt for oss vara att forsvara
konstnérlig yttrandefrihet oberoende av religios bakgrund. De nidrmaste 10—
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15 aren tror jag att denna konflikt kommer att vara en central punkt pa var
dagordning.

Barbro Thomas: Man kan alltid spekulera. I och for sig dr 10-15 &r en ganska
kort tid. Men den dr dnda oforutsigbar.

Om man tittar tillbaka i historien pa vad som har vickt anstot sé ar det sex,
vald och obsceniteter. Och om man ser pa utvecklingen har ribban sé att séiga
hdjts. Vi har blivit mer toleranta eller mer avtrubbade, vilket man véljer.

Man kan lyfta fram ett sdidant exempel som Agnar Mykles Sdngen om den
réda rubinen som vallade en enorm uppstandelse pa 1950-talet, i forsta hand i
Norge men ocksa i andra delar av virlden. En sadan bok skulle i dag betraktas
som ganska harmlds. Det skulle inte vara nagon diskussion om innehallet,
utan den skulle kdpas.

Dé kan man fundera pd om vi mgjligen nirmar oss végs dnde, det vill sdga
att det 4ndd maste finnas en grians for hur man kan exploatera sexuallivet och
véldet. Det maste finnas en grins for hur mycket grovre det kan bli. D4 kan
man ténka sig att det tar slut pa nigot satt. Men man kan tdnka sig att pendeln
slar tillbaka.

Men detta dr spekulationer som far tas for vad de &r. Det &r alltsa véldigt
svart att forutse. Men jag kan inte lata bli att fundera pa om det finns en grins
for hur valdsamt exploaterat sexuallivet och fortplantningsorganen kan bli.

Dan Kihistrom (kd): Det som man kan reflektera lite grann 6ver dr om det
kanske trots allt dr sa att vi i vart avldgsna land, som du sade, har levt skydda-
de och fortfarande har problem sjidlva med globaliseringen och det som kom-
mer utifran, alltsd Sveriges plats i det internationella perspektivet och sa
vidare.

Sedan har vi den koppling som finns till religionsomradet och det politiska
omréadet, som Arne Ruth var inne pa. Vi har kanske ténkt oss de politiska
patryckningarna och det politiska inflytandet p& konstarterna. Men nér jag nu
hor er hir i dag géller det lika mycket religionsomrédet. Och da &r fragan om
religion och politik hor ithop pa det sitt som vi kanske inte alltid talar om i
Sverige.

Astrid Assefa: Nar det giller religion och politik kan jag inte 1ata bli att asso-
ciera till det som Arne Ruth sade om att han stéller sitt hopp till kvinnor som
opponerar sig mot just religiosa lagar eller regler som skulle ldggas pa hela
samhillet och konsten. Men jag kan inte heller 1ata bli att associera till det
patryckningsforsok som gjordes pa kristdemokraten Goran Hagglund fran
katolska kyrkans representant och fran Pingstrorelsens representant som
handlade om att kvinnor fran andra ldnder inte ska fa komma till Sverige och
f4 en abort utford under lika lang tid av graviditeten som svenska kvinnor.
Detta handlar ocksé om det nationella i forhallande till det internationella.



Min association ndr jag ldste det debattinligg som publicerades var att vi
snart forbjuder Harry Potter pa biblioteken. Det kanske kdnns langsokt for en
del, men det handlar om samma kontrollomrade, alltsa att kontrollera tankar,
kvinnans frihet och att skilja pa lander.

Men jag ska éterga till att tala om hur det ser ut framat i tiden. Det dr mgj-
ligt att jag har en pessimistisk dag i dag. Men det forsta som jag antecknade
hér var att jag dr radd for att det kommer att rdda en véldigt stor brist pa per-
sonlig integritet, att manniskor kommer att hdangas ut mycket mer vad giller
medier och Internet. Vi ser ju att det hander mycket negativt dar. Jag ar radd
for en genomkommersialisering.

Jag kdnner att vi akut maste kdmpa for de konstnérliga institutionernas
vara. Det stir och viger nu. Och 15 &r dr, som Barbro Thomas sade, inte
ndgon lang tid. Men jag kan kénna en ganska stor oro for framtiden. Men jag
ar beredd att kimpa for den béttre framtiden.

Torbjorn Bjérlund (v): Manga fragor &r redan stdllda, och manga svar &r
givna.

Men jag har ett par konkreta frdgor som kanske framfor allt ror det lokala.
Dan Kihlstrém var inne pa det internationella och det lokala. Men fragan 4r
vad det finns for koppling och hur paverkan pa det hogre planet tringer ned
pa det nedre planet. Jag har tva konkreta exempel. Jag skulle vilja stidlla min
fraga till Astrid Assefa och kanske Sune Nordgren.

Exemplet Sodra Fot hér i Stockholm har varit omskrivet. Man har pa en
politisk niva paverkat genom att inte forbjuda men genom att dra undan maj-
ligheten att uttrycka sig konstnérligt och kritisera makten.

Det talades hér om att offentligt st6d dr viktigt. Detta kontra det kommer-
siella stodet pa lokal och internationell niva, hur paverkar det mojligheterna
till yttrandefrihet? Det &r ett annat sétt att ldgga sordin pa den kritik som finns
mot makten.

Jag har ocksa en fraga till Tobias Barenthin Lindblad som var inne pa ac-
ceptansen av viss konst. Graffiti 4r inte s& accepterat. Daremot &dr kanske
gatukonst mer accepterat. Den far std kvar i tre ér trots att den kanske ocksa &r
ett lagbrott.

Hur kommer det sig att det dr en sidan skillnad? Ar det betraktarens 6ga
som avgor, eller dr det nagonting annat som péaverkar — politiskt tryck eller
nagonting annat?

Astrid Assefa: Sodra Fot ér en fristdende grupp. Man deltog i valrorelsen. Jag
har inget riktigt svar pa detta. Jag tror att man ibland maste vara lite taktisk
men dirmed inte frénséga sig sin yttrandefrihet. Utan att ha alla fakta pé
bordet ser det mer ut att vara ett inldgg i valrorelsen dn en frdga om yttrande-
frihet i storsta allménhet. Men jag kan inte det. Det &r klart att det dr chockar-
tat nér bidragen drogs in sa tydligt som straff. Det &r inte bra.
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Ordférande Siv Holma (v): Jag vill bara informera om att det man hade gjort
ar att man hade en kvill som kallades for Allsing mot alliansen. Det blev
beslut om att om man har ett sddant politiskt innehall fir man inte bidrag.
Men det ar svart att hélla koll pa vad som hénder i Stockholm. Det ar bak-
grunden.

Sune Nordgren: Bor man i Norge dr man ganska isolerad. Samtidigt maste
man vél dnda séga att varje regering maste ha ett visst matt av masochism. Vi
hade en socialdemokratisk regering i 40 ar eller s& dér. Den fick st ut valdigt
mycket, och med all rétt. Det &r klart att man ska ge pengar till det fria kultur-
livet. Hur de sedan anvénder pengarna dr vl i sa fall ett matt pa hur pass stor
den kulturella friheten &r. Man kan till och med bli kritiserad dven med de
pengar man har gett. Ett stort bokforlag som Bonniers gav till exempel pa 70-
talet ut atminstone en diktsamling varje ar som kritiserade maktkoncentratio-
nen inom Bonniervildet och s vidare. Det bor finnas ett visst matt av tole-
rans men ocksd ett visst métt av masochism.

Tobias Barenthin Lindahl: For att dra en musikparallell som svar pé din fraga
kan man séga att i borjan av 90-talet och fram pé 20- och 30-talen var jazz
farlig i Sverige. Ordet "hot” var till och med forbjudet i Sveriges Radio fram
till 1939-1940 ndgon gang. Dérfor kunde svenska Hotkvintetten inte spela
under det namnet i radion.

Censur blir i efterhand véldigt 16jevickande. Man forstér inte vad som &r
sé farligt med det. Man skrattar lite grann. Varje tid har sina giftskap. I dag
ligger ribban kanske inte hogre men ndgon annanstans. Jag dr fascinerad av
att tva lite olika fenomen, graffiti och gatukonst, juridiskt sett dr exakt samma
typ av olaglig handling om det gors i det offentliga rummet pa icke tilldten
plats. Andd bedémer man det frdn Stadsmuseets sida och fran Stockholm
stads sida som olika fenomen.

Jag tror att det beror pd den estetiska dimensionen, precis som att jazz en
gang var farlig, ”hot” var forbjudet, ar graffitin farlig och forbjuden i dag
dérfor att man saknar kunskap. Man kan inte tolka och ldsa den, man forstar
inte vad det &r for nadgonting. Déarfor dr det extra viktigt att man kan vara
storsint och vuxen och till exempel tillata utstéllningar just for att skapa de-
batt. Om man inte kan stilla ut kan man inte heller debattera. Jag tror att det
ar viktigt att sprida kunskap. Darfor &r jag glad att jag har fatt komma hit.

Bara som en kort uppfoljning: Tidigare pratades det om vilka fragor som
blir viktiga i framtiden. Jag tror helt klart att en av de viktigaste fragorna
inom de ndrmaste 10 — 15 &ren kommer att vara vem som har tilltréde till det
offentliga rummet. I dag befinner vi oss i en situation som vi hade innan vi
hade allmén rostratt i Sverige, det vill sidga att den med stora ekonomiska
medel har bra tilltride till det offentliga rummet via reklam, medan den som
saknar pengar inte har ndgot tilltrdde.



Thorbjérn Bjorlund (v): Ett fortydligande till Astrid. Exemplet med Sodra Fot
och Allsdng mot alliansen var bra. Det &r en av de former ddr man styr poli-
tiskt pa nagot. Du far en form av offentligt stod. Det kan finnas risker i och
med att man plotsligt tar bort pengarna dérfor att man tycker att det &r fel
budskap. D4 #r fragan: Ar det bittre eller likvirdigt med ett kommersiellt
stod, sponsring och sddana saker?

Sune var ocksa inne pa detta att komma in med privata pengar och ha na-
got slags lobbyverksamhet. Kan det finnas nagot politiskt i det offentliga
stodet? Finns det ndgon tendens i &t vilket hall det gar? Vilket &r bast? Gar det
att siga om nagot dr bittre dn annat? Det dr det som egentligen dr kdrnan.
Sodra Fot &r bara ett exempel pé att man gor ingenting men tar bort pengarna,
och dé forsvinner det i alla fall. Da finns det inte forutsittningar att fortsétta
med den politiska teatern.

Astrid Assefa: Manga konstarter dr langsamma och behdver ha tid och pengar
for att 6ver huvud taget verka. Det &r en fara, det beror pa vem som har mak-
ten, offentliga institutioner, vem som har den politiska makten och hur det
forvaltas. Under lang tid har det varit och &r fortfarande dtminstone armléngds
avstand — politikerna styr inte verksamheten. Men det hénder ibland. I det har
fallet var det vél Stockholms stad som drog tillbaka bidragen fran den teater-
gruppen.

Da maste, som Sune sade, antingen ledningen eller styrelsen g& nidr man
inte kan halla sig borta frén verksamheten. Det dr en politisk styrelse for en
kulturinstitution. Jag kan tdnka mig att det finns fler &n bara politiker i en
sadan styrelse, men det 4r en annan friga.

En klok man i pausen talade om att det for sdkerheten och for att inte bli
styrd behovs flera bidragsgivare sa att nir den ena gér 6ver styr kan man luta
sig mot en annan. Men det hér 4r inte sa ldtt. Sponsorspengar till teatern &r
minimalt, och for de smé institutionerna ute i landet dr det knappast ndgon
fraga. Vi kan jobba for det, men det tar ldng tid innan intresset 6ver huvud
taget finns. Men visst, sammansatt s att inte nagon kan ta dver och styra.

Sune Nordgren: Det ér enklare att driva en kulturinstitution om det &r tydligt,
antingen privat eller offentlig. Da jobbar man antingen at fursten eller for
staten, och de har bada sina villkor. Har man stéllt upp pa de villkoren vet
man vad som giller. Det vi ser framfor oss dr en ”blandekonomi” sa att sidga
med privata och offentliga pengar. Tidigare har man kanske sagt att de offent-
liga pengarna ska réicka till for att gora en hyfsad verksamhet och sékra 16ner-
na for de anstéllda till exempel, men sedan kan man fa lite graidde pad moset
med hjélp av sponsorer.

Jag tror att vi ser en helt annan framtid kanske redan inom 10-15 ar, dér de
privata pengarna betyder véldigt mycket mer och ddr man inte har sikrat
grundvalarna for institutionen med de offentliga pengarna utan utmanar insti-
tutionerna att sjdlva gé ut och soka mer pengar, att arbeta mer med sponsorer,
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med att sjilva dra in pengar. Ar man en ambitids institution och inte bara vill
lagga sig platt och dra ned verksamheten gér man det. Man stéller upp pa det.
Darfor har vi i dag institutioner som é&r riskfyllda, och det &r ett dilemma. Man
maste ndstan syssla med uthyrningsverksamhet, ha coffee shop, book shop,
gift shop och sé vidare. Det &r manga shoppar innan man ser det forsta konst-
verket. Jag tror att denna bild kommer att bli &nnu tydligare framover.

Mitt enda forslag dr: Antingen stéller man upp pé det, eller sa gér man sig
tyst och trakig, och dé ar det mycket billigare.

Ordférande Siv Holma (v): Jag 6verlimnar ordet till Arne Ruth for négra
sammanfattande och avslutande kommentarer.

Arne Ruth: Jag hoppas att ni inte gor ansprak pa fullodig sammanfattning. Jag
kommer att dra nagra slutsatser av det vi har hort i dag, och jag vill boérja med
att sdga att det var for mig valdigt ldrorikt att hora pa de andra och deras
perspektiv som bygger pa personliga erfarenheter. De visar den sammansatta
bilden pa det hir omréadet.

Jag borjar med Astrids teaterbaserade utgangspunkt. Min uppfattning ar att
teatern dr ett av de omraden dir det rader en forbluffande yttrandefrihet &n sa
lange, det vill sdga att det &r ett mycket intressant utspel som pégar pa vara
scener 1 dag, att den svenska kulturpolitiken pa den punkten &r forbluffande
framgangsrik. Om man &r intresserad av teater finns det enormt mycket att
vilja pa. Det dr ocksa en hel del udda och kontroversiell teater.

Fragan &r: Hur ska den form av pluralism som faktiskt finns pa scenomra-
det garanteras i framtiden? Vi kan halla i minnet Sunes nigot mer pessimis-
tiska framtidsperspektiv pa den punkten. Det finns en risk for att den frihet
som dndé bygger pa ett stort métt av offentliga bidrag kommer att minska.

En mojlighet som jag skulle vilja se diskuteras pa ett annat sétt i Sverige ar
en mer pluralistisk bidragsstruktur dir det finns fler alternativ &n statsbidrag
eller kommunala bidrag eller landstingsbidrag eller sponsring. Ett faktum &r
att sponsring som foreteelse ekonomiskt sett minskar. Det gor det dven i
England och USA. Det finns ett slags utopi i forestdllningen att sponsringen
skulle vara rdddningen.

Tyskland genomforde en kulturpolitisk reform nédr man fick sin forsta fe-
derala kulturminister, Michael Naumann, i slutet av 90-talet, nimligen att
man fordndrade stiftelselagstiftningen. Det blev mycket ldttare for privatper-
soner, och jag talar inte bara om rika personer, att skapa stiftelser med syfte
att gynna sa kallad Kulturférderung. Genom att skapa en storre pluralism i
bidragssystemet skapar man storre sédkerhet for framtiden. Det &r inte bara
majoriteter i politiska forsamlingar som avgor i vilken riktning det hela gér,
utan man bygger in en troghetsmekanism i hur anslagsstrukturen ser ut.

Jag tror att den héir formen av stiftelser dr en sikrare alternativ finansiering
an sponsring. Fran yttrandefrihetssynpunkt handlar det om att det ocksa inne-
bér en storre grad av pluralism i anslagssystemet.



Tobias tyckte jag kom med for mig vildigt 14rorika perspektiv. Det skulle
jag vilja knyta till den frdga som Mats stdllde om filmcensuren. Jag anser att
filmcensuren maste avskaffas. Det finns ingen anledning att diskriminera just
den konstarten i forhéllande till alla andra. Men det &r ingen tillféllighet att
just den konstarten sdrbehandlas. Det dr ingen tillféllighet att graffiti diskri-
mineras. Det handlar inte bara om bristen pa forstdelse som Tobias talar om.
Det dr ocksa en klassfraga. Det handlar om att vi i den kulturella eliten avgor
vad som ska vara fritt eller inte fritt. Ju folkligare och bredare en konstart &r
desto mer suspekt dr den. Nér den kommer underifran, som graffitin gor, ar
den a priori misstdnkliggjord. Sjdlvklart borde graffitin foras in som en
nyskapande faktor i konstlivet 6ver huvud taget, och det har ocksé gjorts
forsok att gora det. Det finns en konstfrdmjande rérelse 1 Barcelona som har
dgnat sig &t detta. De Overtalade stora reklamforetag att ansla jéttelika re-
klamplatser &t graffitin i stéllet for idiotiska reklambudskap. Det blev mycket
lyckat ur alla synvinklar.

Sune har ocksa den personliga erfarenheten av de politiska riskerna i of-
fentliga institutioner. Han har arbetat pa andra sidan kolen, men vérdesyste-
met i1 Oslo, jag har varit gistprofessor i Oslo ett ar, dr annorlunda 4n i Stock-
holm. Det far man inse. Men rubbar man svenska cirklar blir det formodligen
samma sak hér. Det finns tabun dven i Sverige. Vi har haft norska konstnérer
som har vallat uppstandelse till exempel pd Moderna museet. Det finns en
avskiljning av det udda norska i det svenska systemet.

Hur som helst tror jag att det illustrerar risken med offentliga institutioner
6ver huvud taget. Om man rubbar pd de etablerade mekanismerna ar det
véldigt létt att det skapar mer eller mindre oldsliga konflikter, det utloser alla
mojliga maktkonflikter i samhéllet. Jag vet inte om man loser det med annat
an en offentlig diskussion. Det dr det enda motmedlet, det vill sdga att det ska
vara en kostnad ockséd for en styrelse som reagerar pa det sittet. Det méste
alltsd finnas en beredskap i offentligheten att forhalla sig kritiskt till den typen
av overgrepp.

Barbro och hennes perspektiv pa det globala nir det géller bibliotek illu-
strerar en annan sak. Jag tar mig friheten att tolka dina breda kunskaper som
ett utslag av att du har varit mycket verksam i Ifla, och Ifla &r inte vad som
helst. Det dr en av de internationella organisationer som &r sant kosmopolitis-
ka. Det dr den internationella organisationen for bibliotekarier och dir Sveri-
ge dr en drivande faktor i att forhélla sig till yttrandefrihet i resten av vérlden.
Det dr en fantastisk resurs for den som é&r intresserad av yttrandefrihet att ta
del av Iflas rapporter. Jag har sjilv haft tillfdlle att vara med nigra génger pé
konferenser och har ldrt mig otroligt mycket av Iflas sammanstéllningar av
vad som pagar runtom i vérlden. Jag skulle vilja séga till er riksdagsledamo-
ter: Intressera er for en sddan organisation for att f4 reda pa vad som pagér
utanfor Sveriges grénser. Det &dr i sddana organisationer som de verkliga
kunskaperna finns.

Till sist: Vad finns det for anledning att forhalla sig till konst och yttrande-
frihet 6ver huvud taget? Jag pratade om Rushdie i inledningen, och jag tinker
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sluta med Rushdie. Han har skrivit en essd som heter Is Nothing Sacred? —
Finns det nigot heligt? Han skriver s hédr: “Literature is one place in any
society where, within the secrecy of our own heads, we can hear voices talk-
ing about everything in every possible way. The reason for ensuring that that
privileged arena is preserved is not that writers want the absolute freedom to
say and do whatever they please. It is that we, all of us, readers and writers
and citizens and generals and godmen, need that little, unimportant-looking
room. We do not need to call it sacred, but we do need to remember that it is
necessary.”

Den moderna konsten handlar om att konstnérer skapar ett sddant hér fritt
omréde. Det dr detta som skapar ilskan hos béde religiésa och politiska makt-
havare. De vill reservera privilegiet att definiera det hdr rummet utifran sina
perspektiv vare sig de anvénder religioner eller andra ideologiska mekanismer
for att gora det.

Konsten ér den inre plattform dér var och en av oss sjidlv kan bestdimma
vad som ska rymmas déir inne. Laser vi som befinner oss i det hir rummet
samma roman eller ser pa samma film eller gér pa samma teaterforestdillning
dr det inte en forestillning eller en roman eller en film. Var och en av oss har
sin egen teaterforestdllning, film eller roman. Det &r den pluralismen som det
handlar om att upprétthalla. Darfor ar konstnérlig frihet en kdrnpunkt for
demokratisk utveckling.

Vice ordforande Cecilia Wikstrom (fp): Arade foreldsare, kira kolleger och
ahorare! Jag vill borja med att tacka Arne Ruth for en synnerligen fin, ele-
gant, lagmédld och pd samma géng utmanande sammanfattning av dagens
héndelser och diskussioner. Det har varit mycket spédnnande att f6lja era tan-
kegangar i det fria ordets och den konstnirliga frihetens tecken. Jag vill tacka
er for de tankar ni delat s generdst med oss i dag och den kunskap som har
kommit oss till del. Vi har sdkert alla fatt nyttiga tankestéllare. Tack for det!

Jag skulle vilja att de sista orden som foljer oss nér vi gar ut i solens sken
blir Astrid Assefas uppmaning: Ta inte ner! Still inte in! Tystna inte!

De orden far vi var och en av oss bdra med oss ut, var och en ut till sin
vardag och sin verklighet oaktat om vi &dr konstnérer, publicister, skadespela-
re, teaterdirektorer eller till dventyrs politiker 1 Sveriges riksdag. Ett stort och
varmt tack till er alla fran oss i kulturutskottet.
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