Motion
1975/76:1289

av herr Olsson i Stockholm m. fl.
om forbud mot epoxiplastprodukter

Epoxiplast framstiilis av epoxiharts och en hiirdare. Bade Nytande (lag
molekyvlirt epoxiharts och hidrdare, sirskilt alifatiska polyaminer, kan édven
efter en relativt kon expositionstid [ramkalla allergiskt eksem. Denna egen-
skap finns iiven hos reaktiva losningsmedel. Epoxiplast &r et av de mest
allergiframkallande dmnen som anvinds industriellt. Den som en ging [Gr-
viirvat allergi behaller denna hela livet.

Epoxiprodukier [Brekommer dels som losningsmedelsbaserade, dels som
vattenbaserade. De  forst nidmnda  klassas  enkigt  YSAM-systemet
(YSAM = yrkeshygieniska samuarbetskommittén (6r mirkning av firgpro-
dukter) som 1. 2 eller 3 beroende pd vilka 16sningsmedel de innehdller och
halten av dessa. De senare klassas emellertid som O pd grund av att de
gj innehdtler 0sningsmedel. Denna klassning kan inge anviandaren en falsk
hild av riskerna vid arbete med detta matertal, eftersom risken {6r kon-
taktallergi kan vara lika stor som [or andra epoxiplaster.

Helt uthirdad epoxiplast, som tillverkats med exakt ritta proportioner
mellan harts och hidrdare, med(or inga hilsorisker.

P4 grund av cpoxiplasternas goda egenskaper har epoxiprodukter fatt en
starkl dkad anviindning inom byggnadsindustrin och anvinds Gr en rad
olika dAndamdl, . ex. i milarfirger och spacket, som fukispiirrar, till fogfria
golv, som titningsmaterial fér betong. som lim {6r betong och stenmaterial,
som sdtt- och fogbruk [Gr keramiska plattor.

Med anledning av den sarskilda risk som ir (Grbunden vid arbete med
ovan nimnda produkter har ocksd rigordsa skyddsforeskrifier utfirdats.
Trots att sirskilda skyddsioreskrifier lamnats tor arbeten med ifrdgavarande
materialer synes det i praktiken i det niarmaste omajligt att skydda sig mot
hudkontakt med epoximaterialen vid arbeten pd s. k. rorliga arbetsplaiser.
. ex. bygenadsarbetsplatserna.

Ett Nertal fackliga organisationer har vid olika tillfillen vttalat som sin
egen mening att ett generellt ([Grbud mot epoximaterial med det snaraste
bor infGras. Detta har man naturligtvis gjort mot den bakgrunden att or-
ganisationernas egna medlemmar, vilka tvingats arbeta med dessa produkter,
upplevt sin arbetsmiljdsituation som oacceptabel. Hir kan exempelvis ndm-
nas et uttalande som Malarettan antog under 1975, vari man siiger bl. a.
f6ljande: "Vid anviindandet av epoxifirgen har yrkesinspektionen utfardat
preliminiira anvisningar, som innebiir att firgen inte fir komma i kontakt
med huden. Dd det dr oméjligt att undvika firg pd huden, kridver vi att
epoxifargen, som innebiir en stor hillsorisk [Br oss, skall forbjudas.” Uttalande
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i liknande rikining har ocksd gjorts av Byggettan.

Eftersom det visat sig att man inte har lyckats undvika skadeverkningar
av materialet trots att nya och sirskilt rigorésa anvisningar utfirdats vid
anvindandet av epoxiprodukter pd exempelvis byggnadsarbetsplatser, talar
de vunna erfarcnheterna for att ett forbud mot anviindning av materialel
pa rorliga arbetsplatser maste utfirdas.

Enligt arbetarskyddsstyrelsens forslag tll nya anvisningar fir cpoxipro-
dukier inte anvindas om tillfredsstdllande resultat kan uppnds med mindre
hilsofarlig produkt. Vidare skriver arbetarskyddsstyrelsen att samrdd skall
dga rum med arbetstagarparien redan pd planeringsstadiet | de fall epoxi-
produkter eventuellt skall anviindas.

Nir det giller rirliga arbetsplatser, U ex. bvggnadsarbetsplatser, dr ju for-
hallandet ofta det aw vid planeringen av arbeisplatserna ir de som skall
utfora arbetet inte ens anstillda 1 foretaget. Det nuvarande upphandlings-
systemet inom byggbranschen fungerar pd ent sddant sigt att det omdojliggdr
det omtalude samradsforfarandet.

En av avsikterna med de nya anvisningarna 1orde vara atl soka begriinsa
anviindningsomridet for epoxiprodukter. Dock har i det sammanhanget
ndmnts att man kan tinka sig en anviindning av cpoxi pd hart belastade
golv, . ex. 1 slakterier, storkdk eller liknande.

Enligt var mening dterspeglar detta resonemang en alltfér inbjudande
attityd for et anviindande av cpoxi pd omrdden dir det i dag redan finns
acceptabla ersittningsprodukter. Aven om man i en del fall tvingas att med
titare mellanrum upprepa behandling av sina ohjekt. torde detta vara att
foredra framfor att utsiitta arbetare for hiilsorisker i arbetslivet.

Vid et forbud pd rorliga arbetsplatser kan behov av dispens uppstd. En
sidan bestimmelse maste tillimpas med storsta restriktivitet, och v for-
utsiittningar méaste ovillkorligen uppfyllas: for det forsta att arbetet kan
genomiforas utan risk for arbetarna och for det andra att epoximaterialet
inte glr att ersiitta med annan produkt. Ett exempel p4 niir dispens skulle
kunna beviljas dr malning av strdlningsutsatta delar 1 et kdrnkraftverk.
Diremot bor inte golv i storkok eller slakterier kunna komma i friga.
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Med hiinvisning till det anforda {oreslas
att riksdagen uttalar sig for att ¢ arbetarskyddslagen infora be-
stimmelse om forbud mot anvindning av cpoxiprodukiler pa
rorliga arbetsplatser sumt hos regeringen hemstiller om utar-
betande av forstag hiriiver,

Stockholm den 26 januari 1976

SUNE OLSSON (vpk)
I Stockholm

LARS-OVE HAGBERG (vpk) LARS WERNER (vpk}
i Borliinge 1 Tvrcso
KARL HALLGREN {vpk} PER ISRAELSSON {vpk)

i Knstianstad




