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Mandagen den 14 december

Kl. 10.00-22.37

§ 1 Meddelande om EU-politisk debatt

Talmannen meddelade att EU-politisk debatt skulle &ga rum onsdagen
den 20 januari 2021 kl. 9.00.

§ 2 Anmalan om fordrgjt svar pa interpellation
Féljande skrivelse hade kommit in:
Interpellation 2020/21:194

Till riksdagen
Interpellation 2020/21:194 Kommissionens plan for integration
av Ludvig Aspling (SD)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 15 januari 2021.
Skalet till drojsmalet ar sjukdom.
Stockholm den 11 december 2020
Arbetsmarknadsdepartementet
Asa Lindhagen

8 3 Anmalan om faktapromemoria

Talmannen anmalde att foljande faktapromemoria om férslag fran
Europeiska kommissionen hade kommit in och dverldamnats till utskott:
2020/21:FPM42 Ny strategi for konsumentpolitiken COM(2020) 696 till

civilutskottet

§ 4 Arenden for hanvisning till utskott
Foljande dokument hénvisades till utskott:

Motioner
2020/21:3790 och 3791 till finansutskottet
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§ 5 Arenden for bordlaggning

Féljande dokument anméldes och bordlades:
Utbildningsutskottets betdnkande
2020/21:UbU1 Utgiftsomrade 16 Utbildning och universitetsforskning

Miljé- och jordbruksutskottets betdnkande
2020/21:MJU1 Utgiftsomrade 20 Allman miljo- och naturvard

Néringsutskottets betdnkande
2020/21:NU1 Utgiftsomrade 24 Naringsliv

8 6 Sakerhetspolitisk inriktning — Totalférsvaret 2021-2025

Sammansatta utrikes- och forsvarsutskottets betdnkande 2020/21:UF6U4

Sékerhetspolitisk inriktning — Totalforsvaret 2021-2025 (prop.
2020/21:30 delvis)

foredrogs.

Anf. 1 KENNETH G FORSLUND (S):

Herr talman! Vart femte &r fattar riksdagen ett langsiktigt femarigt be-
slut om Sveriges forsvarspolitik. Grunden for det ar den sakerhetspolitik
som vi lagger fast, och det ar detta som ar det forsta &rende vi debatterar i
dag. Dérefter kommer kammaren att debattera den forsvarspolitiska inrikt-
ningen, och i morgon fattar kammaren beslut genom votering.

Det hér arbetet har foregétts av flera ar av arbete i den av regeringen
och férsvarsminister Peter Hultqvist tillsatta Forsvarsberedningen, dér alla
atta partier har ingatt och dar mycket tid har lagts pa att analysera omvarl-
den och utvecklingen och — i viss man — pa att resa runt i véarlden och traffa
sdval militarer och forsvarspolitiker som experter och akademiker. Natur-
ligtvis har vi ocksa traffat en stor mangd av alla dessa har hemma i Sverige.

Det &r ett grundligt arbete som Forsvarsberedningen har gjort. Vi har
inte varit dverens om allt, men vi har kunnat bli éverens om valdigt myck-
et. Framfor allt har vi kunnat bli 6verens om hur vi, i alla fall i de stora
dragen, ser pa utvecklingen i varlden — om att den har blivit osakrare de
senaste fem aren, om att risken for konflikt har ckat, om att demokratin
krymper samt om att méanniskor hotas inte bara av militara konflikter utan
ocksa av civila katastrofer, av cyberangrepp och av att all den avancerade
tekniken i vart moderna samhalle alldeles av sig sjélv ibland kanske slutar
att fungera.

Alla dessa hot méste beaktas i den samlade hotbilden, for hotbilden &r
inte bara militar. Det &r for detta som Sverige behdver ha en sakerhetspo-
litik — en bred sakerhetspolitik, herr talman. Sverige behdver ha en saker-
hetspolitik som ocksa &r langsiktig, stabil och forutsagbar. Detta &r viktigt
for Sveriges sakerhet givet det geografiska lage som vi har och den del av
Europa som vi befinner oss i: pa kanten av Ostersjon, dar mycket av den
militara spanningen i var del av varlden finns.

Dérfor brukar det heta att Sveriges sakerhetspolitiska linje har legat
fast under mycket 1ang tid. Var militara alliansfrihet tjanar oss val och bi-
drar till stabilitet och sékerhet i Europa. Den forutsatter en aktiv, bred och



ansvarsfull utrikes- och sékerhetspolitik i kombination med férdjupade
forsvarssamarbeten, sérskilt med Finland, och en trovardig nationell for-
svarsférmaga. Sverige ska bidra till langsiktig stabilitet och sékerhet i var
del av Europa. Det ar sa det brukar heta nar det géller den sékerhetspoli-
tiska linje som Sverige har.

Nar vi nu gér vidare med ett nytt forsvarsbeslut ar alla atta partier dver-
ens om att vi inte kan utesluta ett militdrt angrepp pa Sverige. Alla atta
partier ar 6verens om att forsvarsanslagen behdver 6ka; sedan ar det skill-
nader i hur mycket och kanske framfor allt i hur fort. Regeringspartierna —
Socialdemokraterna och Miljopartiet — har i januariavtalet kunnat enas
med Centern och Liberalerna om hur vi ska ga vidare med finansieringen
for de fem kommande aren.

Herr talman! Normalt sett brukar vi, om vi ens gor andringar i séker-
hetspolitiken, gora det efter noggranna dvervéganden och i ett brett sam-
forstand. Men for en dryg vecka sedan borjade plétsligt hela havet storma.
Da fick namligen en motion — eller faktiskt tre motioner — frdn Centern
och Liberalerna majoritet i det sammansatta utrikes- och férsvarsutskottet.

Vad var det da egentligen som fick majoritet, herr talman?

Kerstin Lundgren sa att en Nato-option innebar att man ska agera sé att
man har en mojlighet att anséka om medlemskap eller bli medlem i Nato.
Vi ska gora som Finland, dar det rader en total politisk enighet, och vi
hoppas att vi kan ha det ocksa i Sverige, sa Kerstin Lundgren. Hon under-
strok dock att det inte &r riksdagen som faststéller den sékerhetspolitiska
linjen, utan det &r regeringen.

Hans Wallmark sa att en Nato-option &r en viktig signal till omvarlden
om att Natomedlemskap finns i Sveriges sakerhetspolitiska verktygslada.
Fortfarande holl sig utskottets ledaméter borta fran att saga nagonting an-
nat an att det ar regeringen som faststéller den sékerhetspolitiska linjen.

Om det nu var sé att man ville ha en Nato-option kunde man ju fundera
pa vad den skulle vara till for. Ska vi g& med i Nato eller inte?

De fyra borgerliga partierna brukar numera havda att de vill ga med i
Nato. Men det femte parti — Sverigedemokraterna — som anslét sig till den-
na Nato-option brukar havda att Sverige inte ska ga med i Nato. Roger
Richthoff sa att Sverigedemokraterna klart och tydligt sdger nej och att de
inte har andrat uppfattning — Sverige ska inte ga med i Nato. Vi vill inga
ett forsvarsforbund med Finland, var Sverigedemokraternas och Roger
Richthoffs uttalande.

Ovanpa allt detta forklarade Mikael Oscarsson fran Kristdemokraterna
att det hdr var ett viktigt steg for att kunna hoja forsvarsanslagen till 2 pro-
cent. Men fortfarande var det ingen som sa att det &r ndgon annan &n reger-
ingen som faststéller den sakerhetspolitiska linjen.

D4, herr talman, dok moderatledaren UIf Kristersson in pa sin Face-
book och skrev sturskt: ”Vi forvéntar oss att regeringen nu stéller sig bak-
om riksdagens sdkerhetspolitiska linje.” Plotsligt fanns da, enligt Ulf Kris-
tersson, riksdagens sakerhetspolitiska linje och regeringens séakerhetspoli-
tiska linje. Var och en far fundera pa hur val detta tjanar Sveriges langsik-
tiga sékerhet.

Min uppfattning &r att den sékerhetspolitiska linjen faststalls av reger-
ingen och att ett land inte kan ha tva sikerhetspolitiska linjer; det kan bara
ha en, och det &r regeringens.
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Den har majoriteten som alltsd foresprakar den sa kallade Nato-
optionen gor det uppenbart av olika skal, herr talman. Det &r inte ovanligt
i politiken att vi ibland landar pa samma punkt, trots att vi har tagit helt
olika vagar dit och har helt olika syften med det. Det kan ga an i manga
fall, i kommunpolitiken och till och med har i riksdagen. Men sékerhetspo-
litik ar lite for viktigt for att man av en slump ska landa pé& en och samma
punkt och sedan komma fram till ndgot som man ser ut att vara éverens
om, trots att man egentligen inte dr det och absolut inte har samma mal.

Jag tycker att alla borgerliga ledamdter och sverigedemokratiska leda-
moter ska ta sig en funderare fran nu och fram till omrostningen i morgon
om ni verkligen ska stdja det majoritetsforslag som finns vad géller Nato-
option fran det sammansatta utrikes- och forsvarsutskottet.

Herr talman! Jag vill yrka bifall till utskottets hela forslag i betdnkandet
forutom till just den beslutspunkt som handlar om Nato-option. Dar vill
jag yrka bifall till den reservation som finns fran Socialdemokraterna,
Vansterpartiet och Miljopartiet.

Anf. 2 HANS WALLMARK (M):

Herr talman! Sverige &r en konstitutionell monarki och en parlamenta-
risk demokrati. Ytterst handlar skyddet av riket om att varna de ménskliga
fri- och réttigheterna, den fria opinionsbildningen och vart satt att vara som
svenskar. Darfor slar vi vakt om Sveriges oberoende och vart lands for-
svar.

Den parlamentariska demokratin innebér en uppdelning mellan den
folkvalda férsamlingen och den utévande makten. Regeringen styr riket
och l&gger fast den utrikespolitiska linjen. Men det ar dumt av en klok
regering att inte lyssna pa riksdagen och vad en klar majoritet uttalar. I re-
geringsformen, en av de svenska grundlagarna, star det i 4 § att “riksdagen
ar folkets fraimsta foretrddare” och i 6 § att “regeringen styr riket” och att
”Den &r ansvarig infor riksdagen”.

Herr talman! Det finns anledning att padminna om denna statsveten-
skapliga grund infor den sékerhetspolitiska debatt som nu ska féras, for att
forekomma det som kan komma att siagas om en sa kallad Nato-option.
Ifall riksdagen staller sig bakom utskottets forslag ar det nagot som reger-
ingen maste forhalla sig till. Hur den gor det blir en avgdrande fraga.

Att det finns olika asikter om sdkerhetspolitiska samarbeten och ytterst
ett svenskt Natomedlemskap &r ingen hemlighet. Det har jag och Modera-
terna den storsta respekt for. Av den anledningen yrkar jag ocksa bifall till
den fyrpartireservation, reservation 10, som foreligger och d&r Modera-
terna, Centerpartiet, Kristdemokraterna och Liberalerna uttalar sig om just
vardet av ett svenskt Natomedlemskap.

Det ar nagot helt annat 4n den majoritet som samlats bakom den sé&
kallade Nato-optionen, ytterst genom ett motionsférslag fran Centerpar-
tiet. Det ar dock ingen ny tanke och absolut inget hugskott. Regeringen
beror sjalv fragan i sin proposition, och jag kan som ledamot av Férsvars-
beredningen bekréfta att den har varit uppe till diskussion under de drygt
tva ar av Gverlaggningar som foregick framtagandet av det inriktningsbe-
slut som nu debatteras och som det ska fattas beslut om.

Som framhalls &r relationen mellan Sverige och Finland speciell. Ett
narmande har under senare ar skett mellan landerna och &tnjuter en bred
uppslutning har i riksdagen. Vi talar rent av om ett samarbete bortom



fredstida villkor. Forsvarsberedningen och nu &ven regeringen markerar
ocksa att en vapnad konflikt i naromradet oundvikligen kommer att pa-
verka och dra med landerna runt Ostersjon.

Ett vipnat angrepp mot Sverige kan inte uteslutas, eller som det ut-
trycks i betdnkandet: ”Utskottet delar regeringens bedémning att det s&-
kerhetspolitiska laget i Sveriges naromrade och i Europa har forsamrats
over tid. Ett vapnat angrepp mot Sverige kan inte uteslutas. Det kan inte
heller uteslutas att militara maktmedel eller hot om sadana kan komma att
anvindas mot Sverige. Sverige blir oundvikligen paverkat om en saker-
hetspolitisk kris eller vapnad konflikt uppstar i vart naromréade. Sverige
och vart naromrade ingar i en militargeografisk helhet.” D4 dr det i sam-
manhanget Klokt att Sverige gér samma offentliga markering som Finland,
att ett medlemskap ligger med i den sékerhetspolitiska verktygsladan. Det
&r ett beslut vi sjalva fattar, oberoende och sjélvsténdigt.

I Finland har en sadan option funnits sedan 1995. | vart dstra grannland
finns fortfarande en majoritet som &r emot tanken pé ett Natomedlemskap,
i dess riksdag, i dess nuvarande regering och hos folket. And& har denna
markering funnits i 25 ar och lar sakert gora det under dverskadlig tid.

Det ar darfor naturligt att Sverige, sjalvstandigt och inte pa nagot satt
som krav eller 6nskemél fran andra lander, markerar samma typ av bered-
skap. Det skulle ske genom den typ av beslut som en majoritet i det sam-
mansatta utrikes- och forsvarsutskottet nu har stéllt sig bakom.

Givet storleksordningen har i riksdagen, undantaget tva sa kallade vil-
dar bland ledaméterna, ger det 204 ledaméter for en Nato-option och 143
ledamater emot. Det r inte precis nagon nara eller snav riksdagsmajoritet
— tvértom, herr talman!

Herr talman! Sverige fordjupar och intensifierar sina internationella
samarbeten. Det &r bra. Sékerhet byggs tillsammans med andra. Infor det
forsvarsbeslut som nu ska fattas har regeringen sjalv uttalat som motiv for
etablering och lokalisering av nya forband att det underlattar hjélp och stéd
vasterifran. Vi talar i Sverige om att vi vid en vapnad konflikt ska stoppa
och hejda en fiende, och kampa i avvaktan pa.

| avvaktan pa vada? Naturligtvis hjalp och stod fran andra. Det ar dar-
for vi fordjupar samarbeten. Det dr darfor Sveriges riksdag har stallt sig
bakom ett s kallat vardlandsstod. Och det ar darfor Sverige deklarerar var
vilja att stodja och bista andra i handelse av kris och krig, pd samma satt
som vi utgar fran att andra kan stdja och bistéa oss i handelse av kris och
krig.

Herr talman! Med nuvarande ordning kan vi dock aldrig veta. Vi kan
hoppas, tro, énska och vilja. Men vi kan aldrig veta. Endast ett medlem-
skap i Nato kan skinka oss bindande sékerhetsgarantier och, nog sa viktigt,
en reell gemensam forsvarsplanering. Darfor ar det vi som pladerar for ett
svenskt Natomedlemskap som foretrader en linje for 6kad sakerhet och
medverkar till att varna freden i Ostersjdomradet i kontrast till en osaker-
hets- och oklarhetslinje.

Regeringen noterar sjélv i sin proposition: ”Att Sverige kan ge och ta
emot militart och civilt stod &r avgorande for att skapa en reell méjlighet
att agera tillsammans och samordnat i handelse av en kris eller krig.”

Herr talman! L&t mig avslutningsvis, sa har fran riksdagens talarstol,
rikta berém och tack till Bjoérn von Sydow. | egenskap av Forsvarsbered-
ningens ordférande, har han med stor integritet och gedigen kunskap med-

Prot. 2020/21:53
14 december

Séakerhetspolitisk
inriktning — Total-
forsvaret 2021-2025



Prot. 2020/21:53
14 december

Séakerhetspolitisk
inriktning — Total-
forsvaret 2021-2025

verkat till framtagandet av tva rapporter som utgor den solida grunden for
vart kommande forsvarsbeslut och den inriktning som ska gélla de kom-
mande aren. Under aren har fran regeringsforetradare beredningen och
dess slutsatser stundom narmast undergravts. Det sista aret, 2020, har on6-
digt mycket tid gétt forlorad pa samtalsverksamhet under Peter Hultqvists
ledning. Men nu ar vi har —till slut.

Jag yrkar bifall till Moderaternas reservation 1 angdende de 6vergrip-
ande sikerhetspolitiska bedémningarna och yrkar avslag pa reservation 11
fran Socialdemokraterna, Vansterpartiet och Miljopartiet angdende en
Nato-option.

Anf. 3 KENNETH G FORSLUND (S) replik:

Herr talman! Givet den mediedebatt och medierapportering som har
varit, liksom uttalanden dels av Hans Wallmark, dels av UIf Kristersson
maste jag naturligtvis passa pa att fraga Hans Wallmark: Finns det en
“riksdagens sikerhetspolitiska linje”? Ar det Hans Wallmarks ord eller UIf
Kristerssons ord som géller?

Anf. 4 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Jag tyckte att jag var valdigt tydlig. Det ar naturligtvis s&
att en klok regering har att forhalla sig till vad en riksdagsmajoritet uttalar
sig om.

Jag vill darfor stalla fragan tillbaka till Kenneth G Forslund: Om en
riksdag som representerar 204 ledamoéter uttalar nagonting — en tydlig ma-
joritet, alltsa — hur forhaller sig en regering till det?

Anf. 5 KENNETH G FORSLUND (S) replik:

Herr talman! Hans Wallmark ar tydlig, men vad ska vi da tro om UIf
Kristerssons ord pa hans egen Facebooksida, dar han skriver att det finns
en “riksdagens sékerhetspolitiska linje”? Géller inte de orden?

Hans Wallmark pekar pa 204 ledaméter. Det &r 204 ledamoter fran fem
olika partier med minst tre olika synsitt pa relationen till Nato och vad en
Nato-option ska innebara. Ar det en klok och ansvarsfull grund for att fora
den hér politiken?

Och hur menar Hans Wallmark att en regering ska kunna tolka ett be-
slut i riksdagen? Det &r ju inte vilket beslut som helst. Det handlar inte om
at vilket hall vi ska kora pa gatorna eller hur hog socialbidragsnormen ska
vara eller ndgonting sadant, dar vi forvisso kan ha olika uppfattningar och
olika mal med det vi fattar beslut om. Det andra kan vara nog sa viktiga
fragor, men det har ar allvarligt pa ett annat sétt.

Det &r fem partier med minst tre olika tolkningar. Hur ska man bringa
reda i detta, Hans Wallmark?

Anf. 6 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Det ar inte forsta gangen frédgan om en Nato-option de-
batteras och avgors i Sveriges riksdag. Socialdemokraterna har gjort det
tillsammans med Vansterpartiet, Miljopartiet och Sverigedemokraterna.
Menar Kenneth G Forslund att man da har haft samma politiska grund for
detta avvisande? Har det varit ett enda block som har bestatt av Socialde-
mokraterna, Vénsterpartiet, Miljopartiet och Sverigedemokraterna? Jag



skulle vilja sdga att det finns minst tre linjer, kanske fyra, representerade i
det blocket.

Darfor tycker jag att man nog ska forhalla sig till de riksdagsmajorite-
ter som uppstar. Om man da har, herr talman, ett beslut som 204 ledamater
mot 143 star bakom finns det skal for en klok regering att forhélla sig till
det.

Dessutom, herr talman, hoppas jag att vi far se andra socialdemokrater
och miljopartister som ocksé argumenterar i sak. Det intressanta bade med
Kenneth G Forslunds anférande och det replikskifte vi nu har ar ju att
sjalva idén om en Nato-option éver huvud taget inte berdrs.

Det tycker jag &r trakigt. Jag tror namligen att en Nato-option, ratt han-
terad, vore en mojlighet och inte ett problem for det socialdemokratiska
partiet.

Anf. 7 BJORN SODER (SD):

Herr talman! Det &r viktigt att bidra till avspanning i det militért stra-
tegiska omréade dar Sverige befinner sig. Darfor ar det viktigt att inte rubba
balansen i vért naromrade. Det finns daremot skl att forsakra sig om att
kunna arbeta forebyggande for att minska risken for militar aggression mot
svenskt territorium syftande till att menligt paverka landets nationella fri-
het eller det svenska folkets sjalvbestdimmanderétt.

Vi sverigedemokrater har i manga ar foresprakat att Sverige ska inga
ett defensivt forsvarsforbund med Finland. Sverige och Finland moter
samma sékerhetspolitiska situation med hansyn till landernas gemensam-
ma geografiska lage. Ett forsvarsforbund med Finland vore darfor, enligt
var analys, ett mycket bra alternativ for att skapa sakerhet i var del av varl-
den.

Under senare ar har samarbetet med Finland intensifierats, och sa sent
som den 8 september i ar sa riksdagen ja till att inféra en ny lag om opera-
tivt militart stod mellan Sverige och Finland. Syftet med lagen &r att starka
landernas nationella forsvar och deras formaga att agera militart tillsam-
mans.

Beslutet innebar bland annat att regeringen far ratt att fatta vissa beslut
om att ge eller ta emot militért stéd inom ramen for samarbetet. Forutsatt-
ningarna for att finska militara styrkor ska kunna ge Sverige militért std
forbattras ocksa genom vissa lagandringar.

Nér Krister Bringéus 2016 utredde Sveriges internationella samarbeten
pa forsvars- och sakerhetsomradet framkom i samtal med finska foretra-
dare att man fran finskt hall gett uttryck for tanken att ett svensk-finskt
forsvarsforbund pa sikt vore “naturligt”, och i slutet av forra manaden nad-
des vi av nyheten att flera ledande finlandska politiker nu 6ppnar dérren
for att inga ett forsvarsforbund med Sverige.

Sverige och Finland har starka kulturella och politiska band och en lang
gemensam historia. Genom ett forsvarsforbund skulle troskeleffekten ho-
jas och nya strategiska djup skapas, vilket skulle starka landernas forsvars-
formagor.

Herr talman! Sedan utskottets beslut i det betdnkande som vi i dag be-
handlar har i kammaren har debatten gatt het. Frdgan om en svensk Nato-
option &r i sig inte det minsta kontroversiell. Den férandrar inte Sveriges
sékerhetspolitiska linje. Denna ligger fast. Nato-optionen innebér inget
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medlemskap i Nato, vilket regeringen i debatter mer eller mindre forsokt
gora géallande.

Nato-optionen innebdr emellertid att vi ska mota de krav som Nato
staller pa ett potentiellt medlemsland. Detta i sig betyder att vi hindrar en
del partier fran att anvanda det svenska férsvaret som en budgetregulator.

Foér att en Nato-option ska vara trovardig kravs att landets férsvar upp-
fyller den storlek och standard som kravs for att en medlemsansékan ska
kunna beviljas. En sadan option kan darmed utgora ett viktigt argument
for en okad upprustning av det svenska forsvaret och vidare forsvara en
eventuell framtida nedrustning.

Nato-optionen innebar ocksa att vi nu harmoniserar Sveriges och Fin-
lands installning till handlingsfrihet i Natofragan, vilket innebér ett ytter-
ligare ndrmande och signalerar en vilja till fordjupat samarbete som stérker
mojligheterna att pa sikt inga just ett forsvarsforbund. For att underlatta
bildandet av ett forsvarsforbund ar det av vikt att vara lander formulerar
sig pa likvardigt satt gallande en Nato-option.

Darfor anser vi att Sverige, i likhet med Finland, bér uttala en tydlig
Nato-option. Denna option innebér, pd samma satt som i Finland, att till
grunderna for Sveriges utrikes-, sakerhets- och forsvarspolitik hor att det
finns ett nationellt spelrum och valmgjligheter. Detta inbegriper en moj-
lighet att alliera sig militart och ansdka om medlemskap i Nato. Vi vill
dock starkt betona att s lange Finland star utanfér Nato bor Sverige ocksa
gora det. Vidare &r det inte aktuellt med ett medlemskap i Nato med mindre
an att ett sadant fatt tydligt stod i en folkomrostning. Det &r en rimlig av-
végning som &ven Finland gor.

Att regeringen havdar, som foérsvarsministern och utrikesministern
gjorde i en debattartikel i Expressen i torsdags, att en harmonisering med
Finlands sakerhetspolitik skulle utgéra ett hinder for samarbete ar en ab-
surd analys som helt saknar grund.

Likartade system och likartade foérutsattningar att kunna fatta séker-
hetspolitiska beslut i samklang med Finland stérker bégge landers mano-
verutrymme och sékerhet i ett potentiellt fordndrat l&ge. En svensk Nato-
option bidrar till att stérka, inte forsvaga, Finlands option. Detta gor sam-
mantaget att vi hojer trésklarna for en angripare.

Samtidigt ska Sverige fortsatta det omfattande Natosamarbetet som
grundar sig pa ett partnerskap, och vi ska fortsatta att delta i uthildnings-
och 6vningsverksamhet pa egna premisser.

Herr talman! Det tal att upprepas: Vart beslut om att stodja forslaget
om en Nato-option innebdr inte att vi andrat uppfattning i fragan om ett
svenskt medlemskap i Nato. Det framgar ocksa tydligt i betankandet, dar
vi med majoritet har avslagit de motioner som yrkar pa ett svenskt med-
lemskap.

Men det &r inte bara med Finland som vi vill fordjupa det férsvars- och
sdkerhetspolitiska samarbetet. Mot bakgrund av det férsdmrade sakerhets-
politiska laget i var del av varlden vill vi ocksa fortsatta att fordjupa sam-
arbetet med 6vriga nordiska I&nder inom det nordiska forsvarssamarbetet
Nordefco. Mdjligheter finns att fortsatta att fordjupa samarbetet oavsett
om Sverige och Finland utgor ett forsvarsforbund och Norge, Danmark
och Island ingér i en annan forsvarsallians.

I den vision for Nordefcosamarbetet 2025 som antogs forra aret anges
att staterna ska forbattra sin forsvarsformaga och sitt samarbete i fred, kris



och konflikt. I de mal som ska ha uppnatts till 2025 ingar att minimera
begransningarna av militér rérlighet inom och mellan de nordiska lan-
derna, skapa forutsattningar for ett 6kat utbyte av lagesinformation i fred,
kris och konflikt samt starka Nordefco som en plattform for kriskonsulta-
tioner mellan landernas forsvarsdepartement.

Vi vilkomnar detta, och precis som utskottet anfor bidrar ett sadant
utvidgat samarbete, forutom att det har ett sékerhetspolitiskt varde, till ef-
fektivare resursanvandning och dkad operativ formaga.

Herr talman! Vi star givetvis bakom samtliga vara reservationer i be-
tankandet, men for tids vinnande yrkar jag bifall endast till reservationerna
6 och 13.

Anf. 8 KENNETH G FORSLUND (S) replik:

Herr talman! Den Nato-option som Sverigedemokraterna stéllde sig
bakom for en dryg vecka sedan, vilket var en éverraskning for i alla fall
en del, ar inte ndgot som Finland har efterfragat i ndgra av de kontakter
som vi har haft med dem. Sverige och Finland &r partnerlander till Nato,
dessutom pa den hogsta nivan. Vara lander anses hogt Natoanpassade och
hyllas av Nato, och Nato kommer regelbundet till Sverige och Finland och
studerar hur vi jobbar. De séger dessutom att vi & mer Natoanpassade i
var verksamhet 4n manga av Natos medlemsstater.

Vad &r det som Nato-optionen skulle l6sa for problem, Bjorn Sdder,
och véger det upp alla de fragetecken som denna vinglighet skapar i var
omvarld?

Anf. 9 BJORN SODER (SD) replik:

Herr talman! De fragetecken som vingligheten skapar, som Kenneth G
Forslund séger, ar till stor del skapad av honom sjélv, hans parti och rege-
ringen, som borjar spekulera i vad detta kommer att leda till. Kort och gott
ar det precis vad som stér i betankandet om Nato-option. Det innebar att
det finns en handelsfrihet. Att vi nu gor var sakerhetspolitiska linje eller
héllning mer lik Finlands innebdr att vi har mojligheter framdver att pé ett
enklare sitt inga i forsvarsforbundet, om vi har en likvérdig syn pa det.

Detta skapar en mojlighet framover att fatta beslut utifran de forutsatt-
ningar som rader i framtiden. Detta ger ett 6kat spelutrymme, och det ger
ocksa en viktig signal om att vi har den mojligheten. Dessutom innebéar
Nato-optionen att vi maste uppfylla de krav som ett medlemskap skulle
krava. Det innebar att var forsvarsformaga tvingas rustas och att man inte,
som bade Kenneth G Forslunds egen regering och tidigare socialdemokra-
tiska regeringar men &ven borgerliga regeringar har gjort, kan anvénda
Forsvarsmakten som en budgetregulator. Man har mjolkat den pé pengar
for att finansiera olika reformer, men det &r slut med det nu.

For att kunna bli medlemmar méste vi uppfylla en viss miniminiva, och
detta ser vi som véldigt positivt. Det skapar ett 6kat handlingsutrymme,
och det gor var sakerhetspolitik mer lik Finlands.

Anf. 10 KENNETH G FORSLUND (S) replik:

Herr talman! Tack, Bjorn Soder, for svaret! Jag héller inte riktigt med
om det naturligtvis. Jag tycker inte att Nato-optionen skapar nagra nya
mojligheter fér oss som inte funnits tidigare. Det intressantaste i Bjérn S6-
ders argumentation ar att den gor att vi maste borja uppfylla de olika med-
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lemskraven, exempelvis 2 procent vad géller forsvarsanslag matt i andel
av bnp.

Ett annat krav for medlemskap, Bjorn Soder, ar att det ska finnas en
folklig forankring. Ska Sverige bdrja uppfylla det kravet ocksa da? Ska
Bjorn Séder for sdkerhets skull bérja kampanja ute i Sverige for att Sverige
eventuellt ska gd med i Nato? Jag har lite svart att se den utvecklingen
framfor mig, givet att Sverigedemokraternas uppfattning brukar vara att
Sverige inte ska g med i Nato.

Roger Richthoff sa i forra veckan att den uppfattningen ligger fast.
Men hur lange ligger den uppfattningen fast, Bjorn Soder? Ni &r ett parti
som har bytt uppfattning i alla fragor utom migrationspolitiken. | den man
ni har bytt uppfattning dér &r det i sa fall fran en hard till en &nnu hardare
migrationspolitik, men i Gvrigt &r listan lang 6ver politikomraden dar ni
har tvérvant och bytt uppfattning. Nar kommer ni att tvarvdnda om Nato
och forespraka Natomedlemskap ocksa?

Anf. 11 BJORN SODER (SD) replik:

Herr talman! Man kanske ska vara lite forsiktig med att beskylla oss
for att byta politik. Jag tycker att Socialdemokraterna &r ett valdigt bra
exempel pa ett kappvandarparti som gor allt for att behélla makten, for det
ar det viktigaste i Socialdemokraternas varld. D& & man beredd att byta
politik fran en dag till en annan.

Precis som Kenneth G Forslund séger skapas forutséattningar for att vi
ska kunna na upp till tvaprocentsmalet, och vi maste ligga pa den nivan
darfor att ett medlemskap skulle kréva det. Det ser vi som en otroligt po-
sitiv effekt.

Jag tyckte att jag var tydlig i mitt anférande, herr talman, om att vi star
fast vid var syn pa ett svenskt medlemskap. Det skapar en flexibilitet infor
framtiden. Precis som sdgs i tillkdnnagivandet &r det en skarp uppmaning
till regeringen att man maste leverera sa att inga praktiska hinder forelig-
ger. Detta gor att om svenska folket en dag skulle siga ja till att g& med,
beroende pa hur omvarldslaget ser ut, finns det mojligheter att ansluta sig.
Om det skulle finnas en stark folklig opinion i det laget, och om resultatet
av att bli medlem i Nato skulle bli att vi kan radda vart land och var frihet,
ar vi beredda att omvérdera vart stallningstagande. Men vi stéller kravet
att det ska finnas en folklig forankring. Det tror jag kan finnas om det skul-
le bli en forsamring i framtiden.

Anf. 12 KERSTIN LUNDGREN (C):

Herr talman! Sveriges sakerhetspolitik syftar till att garantera landets
oberoende och sjalvstandighet.

Ar 2004 fattades forsvarsbeslutet utifrdn bedémningen att det saker-
hetspolitiska laget i Ostersjéregionen praglades av lugn, stabilitet och sam-
arbete. Ryssland hade utvecklat goda samarbetsrelationer med EU och
Nato samtidigt som Estland, Lettland, Litauen och Polen blivit medlem-
mar i bade EU och Nato. Spanningen hade minskat dramatiskt i vart nar-
omrade. Forsvarsbeslutet fem ar senare fick skjutas upp efter Rysslands
krig med Georgien, och innan nasta forsvarsheslut genomférde Putinregi-
men den olagliga annekteringen av Krim och kriget i dstra Ukraina. Detta
pagar annu, och till det har lagts Syrienkriget.



Demokratin har backat sedan 2005, likvél som respekten for méanskliga
fri- och rattigheter. Geopolitiken har aterkommit, och vi kan se en tyngd-
punktsforskjutning av politisk, ekonomisk och militdr makt mot Asien och
da sarskilt Kina.

USA:s inflytande utmanas och ifragasatts. Normer, samarbeten, insti-
tutioner och vérderingar som format var del av vérlden efter andra varlds-
kriget och som ar baserade pd manskliga rattigheter, demokrati och funge-
rande rattsstater undermineras. Drivande i denna utveckling &r Ryssland
och Kina. Ryssland bryter mot och utmanar systematiskt den europeiska
sékerhetsordningen och dess centrala principer. Kina visar en liknande
hallning i Sydkinesiska sjon. Detta har underlattats av den nuvarande ad-
ministrationen i USA, och vi hoppas att den nya ska &ndra det.

Folkratten &r grunden for den regelbaserade vérldsordning som vi
foljer. FN &ar en hornsten i var sakerhetspolitik likaval som Europakonven-
tionen.

Herr talman! Sveriges medlemskap i EU &r ett fundament for vart vil-
stdnd men ocksa for var sakerhet. EU &r Sveriges viktigaste utrikes- och
sakerhetspolitiska arena. Ingen europeisk stat kan pa egen hand moéta alla
dagens allvarliga och komplexa sakerhetspolitiska utmaningar eller fa ge-
nomslag som global aktor. Det kraver att EU:s férmaga att svara och agera
som en global utrikes- och sékerhetspolitisk aktor starks.

Sverige bedriver en solidarisk sékerhetspolitik. Vi har i bred enighet
uttalat en unilateral solidaritetsférklaring. Vi forhaller oss inte passiva om
en katastrof eller ett angrepp sker mot nagot annat EU-land eller nagot
nordiskt land. Vi forvantar oss att de agerar pa motsvarande satt. Till det
kommer den nordiska solidaritetsdeklarationen. Det nordiska samarbetet
&r ett komplement till de existerande samarbetena inom EU och Nato.

Herr talman! Sverige har 6kat formégan att ge och ta emot hjélp genom
vardlandsavtalet. Vi har stirkt vart nordiska samarbete genom Nordefco,
och vi har nu ett mycket nara samarbete med Finland som omfattar opera-
tiv planering, &ven for att kunna mota kris och krig. Centerpartiet vill se
att den forméagan utvecklas till att omfatta aven EU- och Natolander. Det
ar tveklost sa att Rysslands agerande ar det storsta hotet mot var regions
sakerhet. Ett angrepp pa Sverige kan inte uteslutas, och en konflikt eller
ett angrepp pa nagon kommer att bli ett angrepp pa oss alla. Det faktum att
vi nu fordjupar samarbetet mellan Sverige och Finland visar att det inte
racker med att 6va tillsammans; det kravs dven formaga till operativ pla-
nering och ledning. Den insikten ligger ocksa bakom regeringens ambition
till nationell operationsplanering tillsammans med Danmark, Norge, Stor-
britannien, USA och Nato.

Centerpartiet ser det som naturligt att utifran den insikten soka med-
lemskap i den enda organisation som har formaga att utféra komplicerade
operationer: Nato. Vi bestdimmer sjalva nar och hur, men vi vill gérna se
att vi startar och landar denna process tillsammans med Finland, sé att hela
Norden kan samverka inom ramen for samma struktur. Det skulle 6ka for-
utségbarheten och darmed hdja trésklarna for en konflikt. Det skulle for
oss i likhet med véra baltiska vanner vara konfliktavhallande och stirka
var gemensamma séakerhet.

Herr talman! Vi efterstravar en bred politisk samsyn. For Centerpartiet
ar det klart att en folkomrostning om var sakerhetspolitik inte kan bli ak-
tuell. Jag yrkar bifall till reservation 10.
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Herr talman! Den finlandska utrikes- och sékerhetspolitiska redogorel-
sen 2020 gor det tydligt att Natos och USA:s 6kade verksamhet och nér-
varo i de baltiska landerna och i Polen ¢kar stabiliteten i Ostersjéregionen.
Vidare framgar att Rysslands maktpolitik bidragit till 6kade spanningar,
att regionens militarstrategiska betydelse 6kat och att vapensystem av allt-
mer avancerad teknisk formaga placeras i Finlands naromraden. Till detta
kommer Kinas 6kade intresse for regionen inklusive Arktis. Rysslands mal
ar enligt rapporten en europeisk sakerhetsstruktur byggd pa intressesfarer.
Det ligger i vart gemensamma intresse att med kraft motverka en sadan
utveckling pa var kontinent och i var region.

Herr talman! Vart allt narmare sékerhetspolitiska samarbete med Fin-
land utmanar, precis som det svenska EU-medlemskapet en gang gjorde,
den svenska sakerhetspolitiska linjen. Linjen ligger fast sétillvida att Sve-
rige de facto inte & med i ndgon militér allians, enbart en politisk allians
med solidariska forpliktelser. Men vi bedriver en solidarisk sakerhetspoli-
tik med allt ndrmare operativt samarbete inte bara med Finland. Vi utveck-
lar samarbetet inom EU som ett komplement till Natos strategiska for-
maga. Vart unika samarbete med Finland paverkar i sig den svenska hand-
lingsfriheten.

Ett resultat av det forra forsvarsbeslutet blev den utredning vi da ena-
des om kring Sveriges forsvars- och sékerhetspolitiska samarbeten. Rege-
ringen vilade da som nu i dvrigt sin sakerhetspolitiska linje pa Vénsterpar-
tiet och Sverigedemokraterna. Utredningen Sékerhet i en ny tid valde re-
geringen att lagga at sidan utan vidare atgard. Det beklagar vi, for den
borde — i likhet med den tidigare utredningen av Bertelman — ha blivit f6-
remal for ett bredare politiskt samtal.

Centerpartiet har stéllt fragan om regeringen ansett sig ha brett parla-
mentariskt stod for sin sakerhetspolitiska linje baserat pd Vansterpartiet
och Sverigedemokraterna. Regeringen maste ha bedémt att det rackte. P4
annat sétt kan Centerpartiet inte tolka det faktum att regeringen &nnu en
gang valde att std ensam bakom den sakerhetspolitiska delen av totalfor-
svarspropositionen.

Regeringen hévdar att den sékerhetspolitiska linjen ligger fast och att
den militara alliansfriheten alltjamt tjanar oss val och bidrar till stabilitet
och sakerhet i norra Europa. Men nog borde aven regeringen se att nagot
har forandrats och att den gamla linjen inte tjanar var, vara nordiska grann-
landers eller EU-staternas sakerhet val? | dag bygger var sakerhet pa ett
vardlandsavtal med Nato, ett valdigt ndra samarbete och ett férdjupat part-
nerskap med Nato. | morgon bygger den pa operativt samarbete med Nato
och inte bara Finland. Dessa omfattande samarbeten, i kombination med
var egen solidaritetsforklaring, bringar oss sa nara Nato att vi knappast kan
undga att identifieras med alliansen — utan att fa vare sig den effekt av
samarbetet eller det solidariska skydd som ett medlemskap skulle innebéa-
ra.

Herr talman! Till grunderna for Finlands utrikes-, sdkerhets- och for-
svarspolitik hor att uppratthalla en nationell rérelsefrinet samt valmajlig-
heter. Detta inbegriper en mdjlighet att alliera sig militart och anséka om
medlemskap i Nato. Beslut ses alltid dver i realtid med beaktande av for-
andringarna i den internationella sékerhetsomgivningen. Genom den kom-
patibilitet som uppnas via samarbetet med Nato séakerstélls att det inte upp-
star nagra praktiska hinder for en eventuell anslutning. Detta handlar om



den sa kallade Nato-optionen, som har ett samlat stéd i den finlandska
riksdagen.

Med ett allt n&rmare samarbete mellan Finland och ett Sverige vars
sékerhetspolitiska linje helt avvisar Nato — fram till nyligen har denna linje
dven avvisat en Nato-option — skulle Sverige i praktiken devalvera vérdet
pa den finlandska optionen och var sikerhet. Centerpartiet vill starka den
och var gemensamma sikerhet. Darfor ar det valkommet att Sveriges riks-
dagsmajoritet nu véljer att uppmana regeringen att félja Finlands exempel;
Sverige ska uttala att var sakerhetspolitiska linje inbegriper en majlighet
att ansoka om medlemskap i Nato. Detta ar Centerpartiets hallning sedan
flera ar tillbaka, och vi ar glada att den nu verkar fa stod i riksdagen. Det
ar regeringen som ska ta emot tillkdnnagivandet, och det &r var férhopp-
ning att det sker pa ett béttre och mer framatsyftande sétt 4n vad som hande
med de tva namnda utredningarna.

Herr talman! Avslutningsvis vill jag yrka bifall till Centerpartiets re-
servation 14 under punkt 5 om internationella militdra och civila insatser.
Utvecklingen av vart territoriella forsvar far inte leda till att vi isolerar oss
och ensidigt riktar oss indt. Vi maste vara redo att bidra dar vi kan gora
skillnad och bidra till fred och sékerhet, langsiktig utveckling, demokrati
och manskliga réttigheter.

Anf. 13 KENNETH G FORSLUND (S) replik:

Herr talman! Kerstin Lundgren &r tydlig, tycker jag, med att det &r re-
geringen som lagger fast den sakerhetspolitiska linjen. Men vad tycker da
Kerstin Lundgren sjéalv om den forvirring som uppstar om huruvida det ar
riksdagen, regeringen eller bada som har en sakerhetspolitisk linje? Med
ledning av UIf Kristerssons kommentarer pa hans egen Facebooksida
tycks det bland den majoritet dar Kerstin Lundgren nu forefaller inga fin-
nas uppfattningar om att det kan finnas en riksdagens sakerhetspolitiska
linje.

Sedan vill jag passa pa att frdga Kerstin Lundgren om Centerpartiets
omsvingning i installningen till Nato. Enligt det beslut som togs pa cen-
terstimman — Kerstin Lundgren var savitt jag forstatt synnerligen aktiv i
processen fram till det — &r Centerpartiet for ett svenskt Natomedlemskap
med forbehallet att vi ska ha det man kan kalla en norsk och dansk modell:
ingen fast stationerad trupp i Sverige och inga karnvapen pa svensk mark.

Ar det har bevekelsegrunder som ska végas in i en Nato-option? Ar det
har bevekelsegrunder som fortfarande galler for Centerpartiets stallnings-
tagande att Sverige bor soka medlemskap i Nato? Eller vad det nagonting
som bara anvandes i debatten pd Centerstamman for att vinna den vote-
ringen?

Anf. 14 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Ja, Centerpartiet forefaller ingd i den majoritet som
kanske beslutar om en Nato-option. Men, herr talman, det & Centerpartiets
motioner. Sjalvklart ar vi glada 6ver att de motionerna far stod — Center-
partiet tillsammans med Liberalerna i den sista motionen.

Partistdammans beslut géller sjalvklart tills partistdmman fattar ett annat
beslut. Det har jag inte sett som aktuellt. Sedan har det vantolkats av en
del, inte minst i debatten har i kammaren. Man kan dock ga tillbaka och se
att vi har patalat detta.
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Herr talman! Den otydlighet som Kenneth G Forslund namner maste
ju ocksa hanga samman med — atminstone ar det min bild — hur regeringen
valjer att tolka den. S&g att regeringen séger: Vi hor ingenting. Vi ser inte
att vart underlag har forandrats. Da blir det naturligtvis sa att andra dar ute
funderar: Vad &r det som pégar?

Det var darfor jag frdn min sida var tydlig med att jag hoppas och for-
vantar mig att regeringen lyssnar och agerar pa ett annat satt an vad rege-
ringen, eller regeringarna, har gjort nér det galler de utredningar som har
tagits fram och lamnats till regeringen. Vi hade hoppats pa och begart en
storre politisk debatt runt dem, ett politiskt samtal, men regeringen valde
att lagga dem i byraladan.

Gor regeringen detsamma med riksdagens beslut i den hér delen kom-
mer det att finnas en diskrepans. Vi har det i nagra sadana fragor, och det
paverkar naturligtvis.

Regeringen har alltsa det yttersta ansvaret. Regeringen fattar beslut och
har att gora det. Men den har ocksa att agera for att fa det hela att ga ihop.

Anf. 15 KENNETH G FORSLUND (S) replik:

Herr talman! Tack for svaret, Kerstin Lundgren! Jag hoppas att Kerstin
Lundgren i sin andra, avslutande replik ocksd kommer fram till fraigan om
hur hon ser pé de olika tolkningar som uppenbart finns bland de fem partier
som star bakom majoritetsforslaget och om huruvida det finns en riksda-
gens och en regeringens sakerhetspolitiska linje. Jag tycker att det &r
ganska intressant.

Sedan ar det ju sa: | och med att Kerstin Lundgren gor klart att Center-
partiets forbehall vad galler Natomedlemskap kvarstar, sa vilar den héar
majoriteten pa tre olika uppfattningar om forhallandet till Nato. Man skulle
kunna tala om en moderat uppfattning, sannolikt delad av Liberalerna och
Kristdemokraterna, att vi ska ga med i Nato. Centerns &r: Jo, vi gar med i
Nato, men inga stationerade trupper och inga karnvapen pa svensk mark.
Sedan har vi Sverigedemokraternas uppfattning: Vi ska inféra den hér
Nato-optionen, men vi ska inte g& med i Nato — fast kanske ndgon gang i
framtiden, eventuellt. Det var inte helt Iatt att reda ut vad Bjorn Soder
menade.

Ar det har en tillrackligt stabil grund, tycker Kerstin Lundgren, for att
gbra vasentliga forandringar av Sveriges sakerhetspolitiska linje? Jag
tycker att det finns en skillnad mellan att uppratthalla en linje och att géra
forandringar i den. N&r man gor forandringar ska man ténka sig for véldigt
noga.

Detta &r inte heller vilket beslut som helst. Detta &r ett beslut dar man
behover vara dverens inte bara om var man ska landa utan ocksd om hur
man kommer dit och vad det ska innebdra sedan.

Anf. 16 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Detta ar 4nda lite intressant att hora. Jag skulle ha kunnat
tanka mig att stalla en retorisk fraga. Det hade varit intressant, herr talman,
om Kenneth G Forslund hade avslojat de gemensamma asikterna hos
Vansterpartiet, Miljopartiet, Sverigedemokraterna och Socialdemokrater-
na kring att Sveriges sakerhetspolitiska linje ska ligga fast, hur den argu-
mentationen har sett ut och hur likalydande deras bilder &r av verkligheten.



Jag staller dock inte den fragan eftersom jag vet att Kenneth G Forslund
inte kan svara, herr talman.

Ar det har ett stort beslut? Ja, det r ett stort beslut om Sveriges riksdag
Oppnar doérren och ger en uppmaning till regeringen att agera inte for ett
medlemskap, fér det ar inte medlemskap det handlar om, men for att lik-
stalla vér hallning med den finldndska — en option, en mojlighet, en hand-
lingsfrihet.

Regeringen brukar havda att det &r viktigt med handlingsfrihet. Men
just pa ett omrade, herr talman, vill regeringen inte ha handlingsfrihet,
namligen nar det géller Natomedlemskap. Vi vill éppna den méjligheten
ocksa, herr talman. Det handlar Nato-optionen om.

Nér man lyssnar pa Kenneth G Forslund later det ibland som att detta
inte ar nagonting som riksdagen ska &gna sig at. Det &r bara regeringen
som fattar beslut. Men, herr talman, regeringen maste ju dnda — och det sa
man att man ville i en debattartikel jag laste — forsékra sig om att den har
ett brett parlamentariskt stoéd. Och vill man ha ett brett parlamentariskt stod
ar fragan: Hur stort ar det? Hur stort ska det vara? Uppenbarligen kan det
racka med Miljopartiet, Vansterpartiet och Socialdemokraterna.

Anf. 17 HAKAN SVENNELING (V):

Herr talman! Ett vapnat angrepp mot Sverige ar fortfarande osannolikt.

Regeringen gor dock en annan beddémning i denna proposition, dar man
anser att ett vapnat angrepp mot Sverige inte kan uteslutas. Det &r en ny
beddémning for denna forsvarspolitiska proposition. Vénsterpartiet menar
att det inte finns ndgon anledning att vardera risken for ett vapnat angrepp
pa detta sétt. Det ar fortfarande osannolikt att ett enskilt militart angrepp
skulle riktas mot Sverige. Det ar en uppfattning som delas av exempelvis
fredsforskningsinstitutet Sipri.

Regeringens stéllningstagande riskerar att skapa ontédig oro och trissa
upp hotbilden pa ett satt som inte stimmer med verkligheten. Som vi hor
finns det gott om borgerliga ledaméter som redan gor det. En mer korrekt
beddmning &r att det fortfarande ar osannolikt att ett militart angrepp skul-
le riktas mot oss i Sverige. Ddremot skulle Sverige oundvikligen paverkas
av en sakerhetspolitisk konflikt eller kris i vart naromrade. | ett sadant fall
kan det inte uteslutas att militdira maktmedel eller hot om sadana skulle
kunna anvandas mot Sverige.

Vart lands sakerhet forutsatter en aktiv, sjalvstandig utrikespolitik med
ett brett engagemang for demokrati, manskliga réttigheter och folkratt, for
kvinnors frigorelse och for global social rattvisa. Var utgangspunkt for
Sveriges forsvars- och sakerhetspolitik méste vara att varna vart lands sé-
kerhet. Det kraver en modern forsvarsmakt som har formaga att méta de
olika former av hot som vart land kan stéllas infér men ocksa har méjlighet
att vara en fredsbevarande kraft i andra delar av vérlden.

Sverige och varlden star i dag infor storre utmaningar an pa lange. Vi
befinner oss i ett i ménga avseenden nytt sakerhetspolitiskt lage. Den sé-
kerhetspolitiska situationen i Europa har foréndrats och forsémrats. Vi ser
véaxande motsattningar, militar upprustning och dkad konfrontation pa var
kontinent och i vart naromrade.

Rysslands destabiliseringsforsok, kriget i Syrien och turkiska krénk-
ningar av manskliga rattigheter ar nagra exempel pa sddant som genererar
en politisk osékerhet samtidigt som terrordad och ckande fascistiska
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stromningar skapar osdkerhet och otrygghet i Europa. Ocksa klimatforand-
ringen, cyberhot, pandemier, hybridhot och naturkatastrofer maste inklu-
deras i det sdkerhetspolitiska perspektivet.

| dag &r fler manniskor i varlden pa flykt som en konsekvens av kli-
matforandringarna an pd grund av krig och konflikter. Trots betydande
framsteg i enlighet med FN:s millenniemal svilter manniskor ihjal, och
manga dor i enkla eller okomplicerade sjukdomar och i samband med gra-
viditet och forlossning i stora delar av varlden, sarskilt i sparen av corona-
pandemin.

Vi ser med oro pa att den ryska ledningen har visat sig beredd att an-
vanda militara medel for att uppna politiska mal. Det finns inga ursékter
for Rysslands agerande gentemot Ukraina och den folkréttsvidriga annek-
teringen av Krim. Ryssland dr ett sdkerhetspolitiskt hot, férst och framst
mot alla i Ryssland som motsétter sig styret i Kreml. Forgiftningen av op-
positionsledaren Aleksej Navalnyj &r det senaste exemplet. Putinregimens
imperialistiska politik utgér dock framst ett direkt hot mot befolkningarna
i flera grannlénder — Ukraina, Georgien, Belarus, Moldavien och landerna
i Centralasien — och inte framst mot Sverige och Norden.

Men att som regeringen bara skylla pd Ryssland &r en uppenbar for-
enkling av en betydligt mer komplex situation, inte minst da Natos upp-
rustning och utvidgning i Europa ocksa har bidragit till att 6ka spanningen
i vart naromrade. Vansterpartiet delar inte regeringens syn pa det svenska
samarbetet med Nato. Sverige ska vara militart alliansfritt. Det &r den klo-
kaste sakerhetspolitiska strategin. D& maste alla narmanden till Nato av-
brytas och det sa kallade vardlandsavtalet rivas upp. Detta har Vansterpar-
tiet aterkommande krévt.

Vansterpartiet delar inte heller regeringens syn i propositionen pa vik-
ten av att starka det militdra samarbetet med USA och att amerikanskt en-
gagemang &r avgorande for Europas, och darmed Sveriges, sakerhet och
stabilitet. Bara en sddan sak som avslojandet om att USA har bedrivit spi-
onage pa svensk forsvarsindustri visar att vi knappast kan rakna USA som
en allierad som alltid kommer att ha samma intressen som vi.

| detta betankande rostar det blabruna ganget igenom en sa kallad Nato-
option. Detta kom man mer eller mindre pa i forra veckan att man skulle
gora nar Sverigedemokraterna svangde. D& har man alltsd i tre ars tid suttit
i Forsvarsberedningen och diskuterat sakerhetspolitik 6ver partigranserna.

Herr talman! Beslutet om en Nato-option &r i sig sjalvt mycket olyck-
ligt, och det &r fel vag for Sverige att ga. Att det blabruna ganget gor denna
svang i sakerhetspolitiken helt utan beredning, helt utan debatt och helt
utan folklig férankring gor bara saken &n varre. Det dr ett beslut som inte
borde fattas. Det kommer att leda till att debatten inte kommer att beréra
om Sverige ska g med i Nato utan om nar Sverige ska gora det. Detta sker
utan att det finns ett folkligt stod for ett Natomedlemskap.

I dag utgors ett av de allvarligaste hoten mot den globala sékerheten av
klimatférandringarna och dess konsekvenser. Torka, éversvdmningar och
extrema vaderh&ndelser utgdr direkta hot och kan vara orsaker till krig och
konflikter.

Dérfor ar det av sakerhetspolitiskt vérde att malen i Parisavtalet och
Agenda 2030 nés. Vi menar att en sakerhetspolitisk analys behover lagga
stor vikt vid klimatproblemen som uppstar bade lokalt och globalt och som
utgor vart storsta samhallshot.



De traditionella instrumenten for att skapa sékerhet — militar maktba-
lans och avskrackning — ar alltfor trubbiga for att hantera manga utmaning-
ar. For att mota dagens sakerhetsproblem kravs darfor en bredare syn pa
vad sakerhet ar och vem den ér till for. En stark tonvikt maste laggas pa
att forebygga motsattningar som eskalerar till konflikt. Att Sverige inte ska
bidra till krig och konflikter, exempelvis genom vapenexport till diktatu-
rer, bor vara en sjalvklarhet.

Arbetet med att forebygga vapnade konflikter far inte det utrymme som
det bor fa enligt fastslagna prioriteringar i utrikes- och sakerhetspolitiken.
Sverige maste i hogre grad prioritera forebyggande arbete for fredsbyg-
gande och undanrdjande av risker for vapnade konflikter. Det kan handla
om utvecklingssamarbete och nedrustningsarbete som maste ga hand i
hand med mer konkreta insatser som diplomati, kunskapsinhdmtning och
valobservation. Sverige bor i strre utstrdckning prioritera arbetet med att
forebygga vépnade konflikter.

Herr talman! | dag anvénds stora delar av Norrbotten som ett évnings-
och testomrade béde for svensk och for utlandsk militar. Sveriges medver-
kan i ett antal internationella militara samarbeten pd EU- och Natoniva
innebar en rad dtaganden och gemensamma 6vningar.

Vinsterpartiet ser med oro pa hur stora delar av Norrbotten gors om
till ett militart 6vningsfélt. En 6kad dvningsverksamhet, oavsett om den
sker tillsammans med Nato, Pesco eller andra konstellationer inom EU,
riskerar att fa negativa konsekvenser for saval manniskor som for miljo
och viktig naringsverksamhet i omradet.

Det &r ocksa av forsvarspolitiska skal tveksamt hur Sveriges forsvars-
formaga starks genom att andra lander ges mojlighet att testa och éva i vart
kalla klimat. Ovningsfaltet Neat inkluderar bade Esrange Space Center ut-
anfor Kiruna och Vidsel Test Range i Alvsbyn och utgér darmed Europas
storsta militara évningsomrade dver land. Ovningsfaltet har utvecklats till
en allt viktigare arena for Natos tester av bombflygplan, drénare, missiler
och andra vapentyper.

Vinsterpartiet har kraftigt motsatt sig denna utveckling. Pa sikt vill vi
avveckla detta testomrade. Regeringen bor darfor uppdra &t Forsvarsmak-
ten att terkomma med en plan for hur det skulle kunna goras.

Sverige ska inte delta i Natoledda dvningar da dessa urholkar den
svenska militara alliansfrineten. Natoledda dvningar som &ger rum pa
svensk mark, i vart luftrum och pa vart territorialvatten ska upphdora, och
Nato ska inte tillatas att 6va eller testa vapensystem inom Sveriges granser.
Sverige maste darfor riva upp samforstandsavtalet om vardlandsstod med
Nato.

Herr talman! | ar &r det 75 ar sedan atombomberna falldes éver Hiro-
shima och Nagasaki. Men karnvapen ar fortfarande en viktig del i manga
landers forsvarsdoktrin.

Den 24 oktober i &r ndddes mélet om att 50 lander skulle ha ratificerat
FN:s konvention om karnvapenforbud, och den bérjar galla fran och med
den 22 januari 2021. Detta ar en stor framgang. Som sjélvstandig och mi-
litart alliansfri stat bor Sverige sjalvklart tillhéra den grupp lander som
signerar och ratificerar FN:s konvention om karnvapenforbud. Det gor vi
tyvarr inte i dag.

Overenskommelser om karnvapenfria zoner har visat sig vara ett av de
allra mest effektiva verktygen mot kdrnvapen och mot karnvapensprid-
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ning. Om lander kan vara forvissade om att andra stater inte skaffar ké&rn-
vapen dampar det viljan att skaffa egna. Stora delar av varlden, sarskilt pa
det sddra halvklotet, omfattas redan av karnvapenfria zoner.

Den globala upprustningen vad géller kérnvapen ar mycket illavars-
lande. Sarskilt oroande ar de misslyckade karnvapensamtalen mellan USA
och Nordkorea, respektive USA och Iran. Den spanda relationen mellan
Ryssland och Nato riskerar att bidra till en 6kad tilltro till kdrnvapnens
avskrackande formaga, med upprustning och terrorbalans som foljd.

I sin arshok for 2020 konstaterar fredsforskningsinstitutet Sipri att dven
om antalet karnvapen har minskat nagot i varlden, s& fortsatter alla stater
som innehar karnvapen att modernisera sina vapenarsenaler. Att USA och
Ryssland, som tillsammans innehar 90 procent av alla k&rnvapen, fortsét-
ter att modernisera sina stridsspetsar skapar osékerhet i omvérlden.

Det nya START-avtalet, som reglerar USA:s och Rysslands strategiska
karnvapen, loper ut sa snart som i februari 2021. Landerna har dnnu inte
lyckats na en éverenskommelse om en forlangning. Sverige bor i sina bi-
laterala kontakter verka for att START-avtalet férlangs.

Det &r oroande att USA valt att lamna INF-avtalet om 6msesidig karn-
vapennedrustning med Ryssland. Sverige bor ocksa dar verka for att ett
nytt avtal kan komma pa plats.

Det senaste som oroar &r uppsagningen av det sé kallade Open Skies-
avtalet. Sverige bor verka for att USA, med en ny president, ateransluter
sig till Open Skies-avtalet.

Auvslutningsvis vill jag sdga nagra ord om Kina. Kina &r i dag, efter
USA, varldens nést storsta militirmakt. Det &r alltsa Kina och inte Ryss-
land som militéart ar den verkliga utmanaren till USA:s hegemoni. Darfor
maste Kinas hot, framfor allt mot grannlanderna, tas pa stort allvar. Nya
mekanismer mot rustningskontroll och framhallande av diplomati méste
darfor sta i fokus. Att Kina inte geografiskt befinner sig nara Sverige be-
tyder inte att man inte utgor ett hot mot Sveriges sakerhetspolitiska intres-
sen.

Vénsterpartiet motsétter sig att Sverige blir en bricka i stormaktsspelet.
Sverige ska verka for avspanning och nedrustning. Som en militart allians-
fri stat har Sverige tidigare haft ett stort internationellt fortroende i freds-
forhandlingar. Det bor vara vart mal att aterta den rollen i stéllet for att
medverka till 6kad spanning och 6kad upprustning. Sverige borde mot-
verka de verkliga orsakerna till krig och de hot mot Sverige och vérlden
som klimatférandringen och de dkande klyftorna mellan fattiga och rika
utgdr. Fred byggs bast med fredliga medel.

Jag yrkar bifall Vansterpartiets reservation nummer 3.

Anf. 18 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Vi far notera att det var tolv viltaliga minuter som Vans-
terpartiets Hakan Svenneling lyckades prestera. | mycket stor utstrackning
var det ganska harda puckar rakt in mot den sittande regeringen. Det &r
notabelt att regeringsforetradaren Kenneth G Forslund inte begéarde replik
pa Hakan Svennelings anforande med tanke pa de ganska manga attacker
som Svenneling riktade mot regeringen.

Nu kommer spelreglerna att forandras efter Svennelings anférande, det
vill saga han har ocksa mojlighet att stalla fragor till forsvarsministern och



utrikesministern. Det kommer att bli ett sant ndje for oppositionen att folja
det meningsutbytet.

Jag vill bara stélla en kontrollfraga, sa att jag vet om jag har lyssnat
och forstatt ratt, och framfor allt ocksa ge lite lyssnaranvisning till den
publik som féljer detta.

Det ar alldeles riktigt att VVansterpartiet har reserverat sig i Forsvarsbe-
redningen mot formuleringen att ett vapnat angrepp mot Sverige inte kan
uteslutas. Det ar riktigt, s& Vansterpartiet kan siga detta fran talarstolen.
D4a maste ju vi som star utanfor undra lite grann hur det & med de roda
schatteringarnas block, som samlas i en gemensam reservation nar det gél-
ler en Nato-option.

Precis som Kerstin Lundgren sa klokt papekade i sitt anférande om
formuleringarna i betdnkandet om de sékerhetspolitiska samarbetena, &r
det sex partier som har andra asikter &n de som regeringen forfaktar. Da
maste jag fa stélla en fraga. Regeringen sager att de har en gemensam och
ensad sakerhetspolitisk linje. Star Vansterpartiet i alla delar bakom den?

Anf. 19 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Vénsterpartiet ar i opposition, och det vill jag tydliggtra
och upplysa Hans Wallmark om. Det betyder inte att vi samarbetar med
regeringen, varken om budget eller om sékerhetspolitik for den delen, utan
det ar regeringen som lagger fast regeringens sakerhetspolitiska linje.

Det som jag tycker &r sa olyckligt med det som Hans Wallmark med
flera har drivit igenom &r att det nu har blivit en otydlighet om vad som &r
Sveriges sakerhetspolitiska linje, om det ar regeringens eller riksdagens sa
kallade linje som galler och vad den innebdr, och framfor allt att man gjort
det utan debatt. Man slar pa trumman och meddelar svenska medier: Vi
har andrat oss. Vi har infort en sa kallad Nato-option. Och alla undrar di-
rekt: Vad ar det har? Vad betyder det? Vad far det for konsekvenser for
svensk sakerhetspolitik? Detta tror jag att bade utrikesministern och for-
svarsministern har bakom mig ocksa sitter och funderar pa.

Det som jag tycker ar det mest olyckliga med den har debatten &r att vi
hamnar i en diskussion dr viljan att narma sig Nato ar s& mycket viktigare
&n motiven, skdlen och resonemangen. Jag hade varit emot det men haft
stor respekt om Forsvarsberedningen hade kommit fram till en Nato-
option, haft tydliga argument, motiv och sa vidare och hade forklarat vilka
skalen var. D& hade man ju dgnat tre ar att fundera pa det. Nu kanns det
som att man har agnat ungefar tre minuter at det, for det var verkligen
under mérkliga former som vi fick skjuta fram beslut efter beslut.

Ni hoppar pa oss pa andra sidan och fragar varfor vi inte har nagra
motargument mot Nato-optionen. Det ar ju for att ni inte har nagra argu-
ment for. Vi kan ju inte sdga vad som &r felen och bristerna med den, for
vi vet inte vad beslutet som vi kommer att fatta i morgon kommer att in-
nebadra for svensk sakerhetspolitik, och det oroar mig.

Jag star for en linje i svensk sikerhetspolitik som ar lite mer lugn &n
manga andra partiers. Den tanker jag sta kvar vid, oavsett hur vinden bla-
sefr.

Anf. 20 HANS WALLMARK (M) replik:
Herr talman! Vi som &r for en Nato-option har nog anvént mer &n tre
minuter for den. Men jag har full forstéelse for att Hakan Svenneling och

Prot. 2020/21:53
14 december

Séakerhetspolitisk

inriktning — Total-
forsvaret 2021-2025

19



Prot. 2020/21:53
14 december

Séakerhetspolitisk

inriktning — Total-
forsvaret 2021-2025

20

det vansterparti som han representerar inte har dgnat fragan mer an tre mi-
nuter.

Jag tycker att det i grunden &r valdigt bra att det efter morgondagens
beslut i alla fall finns en tydlig riksdagsmajoritet bakom att Sverige ska
gora samma sakerhetspolitiska uttalanden som Finland. Som jag papekade
i mitt anférande &r det inte samma sak som att det finns en majoritet for ett
Natomedlemskap i Finland, ej heller i Sverige. Daremot tror jag att det ar
klokt att markera att detta verktyg finns i den sékerhetspolitiska verktygs-
ladan.

Har tycker vi helt uppenbart olika. Darfor ska det bli mycket intressant,
herr talman, att fa hora hur regeringen ser pa att de d4nda har en ganska
betryggande majoritet i riksdagen for en Nato-option.

Min fraga var huruvida det finns en enad sékerhetspolitisk linje inom
de roda schatteringarnas block, mellan Socialdemokraterna, VVansterpartiet
och Miljopartiet. Da upprepar jag bara det som jag i kondenserad form
uppfattade att Hakan Svenneling sa: Nej, det finns inte en ensad, gemen-
sam sakerhetspolitisk linje i de réda schatteringarnas block.

Anf. 21 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Det &r en helt riktig analys. Om regeringen vill ha en sa-
dan ar de vilkomna att ringa mig och forhandla om en sadan. D4 tar vi
fram en sddan. Men vi har varit tydliga i vara reservationer i Forsvarshe-
redningens olika betdnkanden med att vi inte tycker att man ska &ndra den
sékerhetspolitiska linjen, vilken alla andra partier ar éverens om, till att ett
angrepp mot Sverige inte kan uteslutas. Vi tycker fortfarande att det &r
osannolikt.

Det finns mycket i var omvarld som &r orovackande och vacker obe-
hag, men samtidigt kan vi se att mycket av det som Ryssland gér har man
gjort forut. Nu &r man lite mer transparent, éppen och beréattar vad det ar
man ska gora. Man har ett mer hotfullt satt att gora det. Samtidigt & man
ett tydligt imperialistiskt hot mot grannlanderna runt omkring sig, det som
beskrivs som en intressesfar som man forsoker uppna.

Att gora den hdr Nato-optionen, som vi inte riktigt vet vad den innebér,
och séaga att den &r ett verktyg i verktygsladan blir for mig valdigt otydligt.
For mig ar det som en skruvmejsel som ska in i en mutter, alltsa ett verktyg
som inte ar till for det som man vill uppna.

Jag vet inte vad det har betyder. Betyder det att vi ndsta vecka ska rosta
om Natomedlemskap i riksdagen eller om vi ska ha 2 procent i budget?
Det &r ju ingen som vet. Det enda vi séger &r att vi hela tiden flyttar oss
nérmare ett Natomedlemskap. Och jag vet att Hans Wallmark ar glad éver
det; det har varit tydligt hela tiden. Men jag ar forvanad over alla andra
som ocksa gar i en riktning narmare ett Natomedlemskap utan att diskutera
vad det innebér for Sveriges sékerhetspolitiska linje. Det &r darfér som jag
ar djupt oroad dver det beslut som riksdagen kommer att fatta i morgon.

Anf. 22 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Det &r lite intressant att borra lite djupare i det breda par-
lamentariska stéd som finns for regeringens sakerhetspolitiska linje. VVans-
terpartiet &r ju i dag det enda parti utanfor regeringen som stéder hela den
sékerhetspolitiska linjen, som det verkar.



Mot den bakgrunden, herr talman, skulle jag sétta varde pa om Hakan
Svenneling och Vénsterpartiet kunde fortydliga vad den sékerhetspolitiska
linje som de stoder faktiskt bestar i. Vad innehaller den sékerhetspolitiska
linje som ligger fast och som tjanar oss val? Skulle Hakan Svenneling vilja
svara pa den fragan?

Anf. 23 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Jag vet inte om jag vill svara pé fragan, av den enkla an-
ledningen att VVansterpartiet, precis som Centerpartiet, har en reservation i
de delar som handlar om Sveriges sakerhetspolitiska linje. Dar riktar vi
den kritik som jag riktade mot regeringen i mitt anférande. Vi tycker att
man glider for nara Nato och inte har en tydlighet i var granserna gar. Nu
kommer en riksdag att fatta ett beslut emot regeringens vilja — ett beslut
till som gor att vi inte riktigt vet vilken Sveriges sékerhetspolitiska linje
ar.

Jag tror att var styrka som land &r att kunna saga att vi ar militart alli-
ansfria och darigenom visa for var omvérld vad vi &r for typ av land. Men
nu har vi borjat blanda ihop korten, mixa dem och géra det otydligare. Det
gor att jag ar orolig for hur omvarlden uppfattar Sveriges sékerhetspoli-
tiska linje. Det ar darfor jag tycker att det vore béttre om vi inte dag for
dag gled mot Nato i riktning mot ett medlemskap, om vi inte tillat till ex-
empel évningsverksamhet i den omfattning som vi later ske i Norrbottens
inland, utan att vi i stéllet prioriterade fredsforebyggande arbete och satte
var egen trygghet framst. Nu kénner jag inte vet vart vi ar pa vag nagon-
stans, och det oroar mig.

Jag hoppas att Kerstin Lundgren kan bli tydligare med vad Nato-
optionen innebdr, for Kerstin Lundgren och Centerpartiet har ju varit driv-
ande i att steg for steg trycka Sverige mot ett Natomedlemskap. De skulle
nog vilja att det var som péa Centerpartiets partistimma, dar man lagger till
lite meningar, k&nner sig trygga och hoppas att alla ar centerpartister i
varlden, men s ser tyvarr inte verkligheten ut.

USA ér varldens storsta innehavare av karnvapen. Betyder det att Sve-
rige kommer att vara en plats for karnvapen om vi blir medlemmar i Nato?
Det kan det betyda. Det vet vi inte, och vi vet inte vad Nato-optionen inne-
bér for detta.

Anf. 24 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Det &r verkligen intressant att hdra hur det breda parla-
mentariska stodet formerar sig. Jag hér om en sékerhetspolitisk linje som
innebér ett nej till vardlandsavtalet. Det ska sagas upp. Man sdger nej till
ovningar med Nato. Det later inte som en solidarisk sikerhetspolitik, en
linje som ingar i detta.

Herr talman! Nar jag lyssnar till hur regeringens parlamentariska stod
i riksdagen kommer till uttryck tycker jag att den sékerhetspolitiska linjens
innebdrd blir otydlig. Det har regeringen naturligtvis anledning att fundera
dver.

Héakan Svenneling funderar 6ver en Nato-option som omnamns i be-
tankandet. Jag noterar att det finns en bred enighet i Finland. Hakan Sven-
nelings partikamrater &r dar med och lagger fram den sékerhetspolitiska
redogorelsen till den finska riksdagen, och i den ingar en Nato-option. Jag
utgar fran att de politiska kontakterna ar sé pass goda att Hakan Svenneling
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har kunnat lyssna in hur Nato-optionen har anvénts i den finska diskussio-
nen, inte minst avseende den stora grannen i dster. Detta har kommit till
nytta for att gora en markering: Vi fattar vara beslut sjalva. Vi ar inte en
del av er intressesfar. Vi forbehaller oss ratten att agera sjalvstandigt.

Det hér handlar inte om medlemskap; det ar en dppning till medlem-
skap. Vi tar inte l4tt pd att fatta beslut om ett medlemskap. Daremot ska vi
inte stanga dorren. Om vi gjorde det skulle vi minska vér sakerhet, herr
talman.

Anf. 25 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Det &r Centerpartiet och inte Vansterpartiet som utgor re-
geringens parlamentariska stod. Det & med Centerpartiet regeringen for-
handlar budget och darigenom far igenom den i riksdagen och darfor kan
sitta kvar. Vansterpartiet har lagt ned sina roster for att regeringen ens ska
kunna tilltrada. Vi har sagt att vi tycker att det &r bttre med en socialde-
mokratisk regering &n en borgerlig regering, sarskilt om den har stod av
Sverigedemokraterna. Men det ar Centerpartiet som utgor det parlamenta-
riska stodet, inte VVansterpartiet.

Det finns mycket som vi i Sverige skulle kunna hamta inspiration fran
i den finska sékerhetspolitiken. Det handlar framfor allt om det stoiska
lugn som jag tycker finns i den finska sikerhetspolitiken. Kanske &r det pa
vag att forandras. Vi sag nagra utspel efter den senaste gemensamma kon-
ferensen. Men i grund och botten har man hela tiden haft en mer krass och
lugn instéllning till Ryssland och dess agerande &n vad vi ser i Sverige.

I Sverige spinner man ofta pa oro och skapar ett tryck just for att man
vill ndrma sig Nato. Det satt pa vilket den svenska debatten fors oroar mig
véldigt mycket.

Jag tycker inte att man kan se Kerstin Lundgrens beskrivning av Nato-
optionen som att man 6ppnar dérren. Om man lyssnar till den svenska de-
batten hor man att dérren val aldrig varit lika 6ppen — bade fran Natos och
frdn Sveriges sida — for att vi skulle g& med. Det &r det som gor att man
undrar vad detta innebar. Jag tolkar det hela som att det kommer att inne-
bara att vi hela tiden kommer att diskutera nar vi ska ga med i Nato i stéllet
for om vi ska gora det.

Man borde ta sig en titt pa det folkliga stéd som finns for att inte vara
med i Nato. Annars skulle politiker fatta beslut som inte har folkligt stod.
Sa var det till exempel vid EMU-omrostningen, da manga politiker ville
gd med. Men folket sa nej, och i dag ar vi utanfor med ett solitt stod for
det.

Anf. 26 MIKAEL OSCARSSON (KD):

Herr talman! | dag debatterar vi det sammansatta utrikes- och for-
svarsutskottets betdnkande Sakerhetspolitisk inriktning — Totalforsvaret
2021-2025. For att inte glomma bort det vill jag bérja med att yrka bifall
till Kristdemokraternas reservation 4 under punkt 1.

Jag tankte ta tillfallet i akt och i debatten redogéra for Kristdemokra-
ternas hallning i frdga om det sakerhetspolitiska laget, Sveriges roll och
hur vi bor agera och navigera samt om Nato, Finland och specifikt Nato-
optionen.

Lat mig borja med det sakerhetspolitiska laget som tyvarr har forsam-
rats. Vi i Forsvarsberedningen fick i januari for fyra ar sedan i uppgift av



forsvarsminister Peter Hultqvist att analysera det sdkerhetspolitiska l&get.
Vi kunde konstatera att Rysslands agerande hade &ndrats. Man &r beredd
att anvanda maktmedel. Vi pekade sérskilt pa det som héande i Georgien
men ocksa i nartid i Ukraina.

Just nu, medan vi befinner oss hér i kammaren, pagar ett krig i dstra
Ukraina. Under Bjérn von Sydows ledning var vi i Forsvarsberedningen i
Ukraina. | Minsk var vi inne pa ett militarsjukhus. Jag kommer aldrig att
glémma det. Vi traffade soldater som hade varit i dstra Ukraina. Det var
exempelvis en soldat som hade blivit traffad av en prickskytt, herr talman.
En stor del av benet hade blivit bortskjutet. En annan soldat hade trampat
pa en mina. Detta ar en paminnelse for oss att inte glomma bort att det
pagar ett krig, om &n lagintensivt, i dstra Ukraina. Vi ser dven ett tuffare
ryskt dvningsmaonster i Ostersjon.

Vi i Sverige har statt utanfor krig i 200 ar, vilket &r fantastiskt. Det &r
dock viktigt att komma ihag att krig visserligen ar forfarligt och att man
kan bli krigsskadad. Men man kan ocksa bli fredsskadad sa att man tar
allting for givet. Detta papekade vi ocksd i vara analyser.

Sju partier deltog i analyserna. Alla partier utom Vansterpartiet var
dverens om att ett vapnat angrepp mot Sverige inte kunde uteslutas och att
Sverige oundvikligen blir paverkat om en sikerhetspolitisk kris eller en
vapnad konflikt uppstar i naromradet. Om en militar kris eller konflikt i
vart naromrade skulle uppstd kommer Sverige med storsta sannolikhet att
dras in tillsammans med vara grannlander. Det &r just detta vi maste ta
hojd for. Vi maste se till att vi kan gora var del. Det ar denna miljo vi star i.

Vi i Sverige maste se till att kunna forsvara oss pa egen hand sa att
andra hinner hjalpa oss. Huset far inte brinna ned innan brandkéaren kom-
mer. Darfor maste vi se till att starka var egen forsvarsformaga. Vi kommer
att tala mer om detta i n&sta debatt. Det &r dock ett problem att regeringen
var 6verens med oss om vad som behdvdes och vilka militara forstark-
ningar som skulle kravas, men man ville inte ldgga till pengar i ett tioérs-
perspektiv.

L&t mig sdga nagot om Nato. Vi tycker att det ar en sjalvklarhet, herr
talman, att det ar Nato som ytterst sett garanterar sakerheten i var del av
varlden. Sverige har i dag ett nara samarbete med Nato. Vi ar partner, vil-
ket ar jattebra. Kristdemokraterna anser dock att vi i Sverige maste upp-
gradera detta sa att vi blir en fullvardig medlem. Jag brukar siga sa har,
vilket egentligen &r en sjélvklarhet: Det &r battre att forbereda sig med sina
vanner dn att behéva improvisera om det varsta skulle handa. Om vi blir
en fullvardig medlem i Nato skulle vi kunna ha en gemensam forsvarspla-
nering. Det &r en stor skillnad mot det vi har nu.

Ett Natomedlemskap gor att paragraf 5 galler om en dmsesidig for-
svarsforpliktelse. Det skulle pé& allvar starka Sveriges trygghet, och det
skulle ocksa hjalpa vara grannlander. Det ar valdigt viktigt och skulle un-
derlatta for Baltikum om de blev angripna. Om Nato ska kunna hjélpa dem
behdver svenskt territorium anvandas.

Detta skulle ge en forutsagbarhet, och det &r nagot som utredaren Kris-
ter Bringéus ocksa konstaterade for fyra ar sedan. Han sa att ett svenskt
medlemskap i Nato skulle bli konfliktavhéllande. Det skulle hjalpa bade
o0ss och omvarlden, och det &r en uppfattning som Kristdemokraterna dri-
ver och hoppas fa se genomford.
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Nér det galler Europa r vi i Kristdemokraterna for ett utokat samarbete
inom EU, men det ska vara ett komplement och inte nagot som ér i stallet
for Natomedlemskap. Det ska inte konkurrera med Nato. Det &r dock ett
faktum att USA oavsett administration sannolikt kommer att vara mer in-
riktade pa Stillahavsomradet. Darfor maste vi i Europa ta ett okat ansvar
for var egen sakerhet.

Detta for oss in pa att Sverige i likhet med Natolanderna maste se till
att satsa 2 procent av bnp. Sverige satsar i dag minst av Ostersjolanderna,
och det ar inte hallbart, herr talman. Vi kommer inte att kunna betala rak-
ningarna, och vi kommer inte att kunna genomféra de forstarkningar av
var forsvarsformaga som kravs. Detta dr en valdigt viktig del i att forsta
hur vi kan svara upp — se oss sjalva i spegeln, se vara vanner i ansiktet och
gora var del.

Finland och vi har ett ndra forsvarssamarbete, herr talman, vilket &r
vildigt bra. Vi tycker att det ska utvecklas. Det stér i betankandet: ”Finland
har uttalat en Natooption som innebér att landet uppratthaller méjligheten
att soka medlemskap i Nato och noggrant ger akt pa forandringar i sin sé-
kerhetspolitiska miljo. ... Finland foérsékrar sig om att inga praktiska hin-
der ska uppsté vid en eventuell anslutning till Nato.”

Detta ar inga konstigheter, herr talman. Om vi ska ha ett ndra samarbete
med Finland, vilket vi ska, bor vi rimligtvis ha samma héllning. Detta ar
inte rocket science, utan det &r en naturlig del i ett samarbete. Viktigast av
allt, herr talman, &r att det skulle 6ka sékerheten. En svensk-finsk Nato-
option skulle héja troskeln for en eventuell angripare, och det &r det som
ar bottom line. Det &r darfor vi driver detta; det som driver Kristdemokra-
terna &r att vi ska 6ka tryggheten.

Som jag inledde med ser vi en tuffare sakerhetspolitisk miljo. D& maste
Sverige gora sitt, och vi maste starka tryggheten. Vi méste starka var egen
forméga att agera innan huset brinner ned, om det vérsta skulle handa —
om en kris skulle bli ett krig. Vi skulle ocksa behdva soka ett Natomed-
lemskap, det vill saga uppgradera vart nuvarande partnerskap. Vi behéver
ocksa utveckla samarbetet med Finland — och i likhet med dem ha en Nato-
option.

Anf. 27 ALLAN WIDMAN (L):

Herr talman! Vi har under de gangna sex aren med den rédgrona rege-
ringen ingatt bade bilaterala och trilaterala forsvarssamarbeten med USA.
Vi har blivit guldplaterade partner och gatt in i JEF, Joint Expeditionary
Force. Vi deltar i EI2, det europeiska interventionsinitiativet. Som leda-
moten Wallmark var inne pa tidigare placerar vi nu ocksé regementen i
linjen Trgndelag och Malardalen —allt i syfte att underlétta eventuell hjélp.

Peter Hultgvist har ingatt fler bilaterala avtal med Natolander &n nagon
annan tidigare forsvarsminister. Ibland far jag fragan fran journalister vad
Sverige kan gora for att fordjupa sitt samarbete med Nato, herr talman, och
da brukar jag svara att det inte finns ndgot mer att géra om inte Nato kom-
mer pa nagonting nytt. Darfor ar just medlemsperspektivet en logisk fort-
sattning pa den politik som regeringen har bedrivit, herr talman, men det
ar min uppfattning att man avstar av saval partiinterna som inrikespolitiska
skal.

| sikerhetspolitiken tror jag att analytiker och lander tar fasta pa vad
olika lander gor snarare &n vad de sager. Som Kerstin Lundgren har varit



inne pa tror jag inte att det & nagon som helst dverraskning att vi av
Moskva uppfattas som en del av den vésterl&ndska sékerhetsgemenskapen.
Problemet blir dock att man da landar i ett sakerhetspolitiskt ingenmans-
land dar man & ena sidan inte har nagra forsvarsgarantier och a andra sidan
inte heller nagon trovardig alliansfrihet.

Kenneth G Forslund sa tidigare att Sveriges sakerhetspolitiska linje
ligger fast. Jag studerar regeringsférklaringarna valdigt noga, och jag tror
mig kunna konstatera att det sedan 2014 har skett forandringar pa en del
punkter i stort sett varje ar. Jag blir lite forundrad nar Kenneth G Forslund
redogor for den linje som ligger fast utan att ens ndmna den solidariska
sékerhetspolitiken. For dvrigt &r den forsvarsuppgorelse som Liberalerna
tillsammans med Centern har ingatt med regeringen inte en del av januari-
avtalet; den ligger helt separat.

Min fraga till Kenneth G Forslund &r: Om nu riksdagen &ver huvud
taget inte ska uttala sig om sékerhetspolitiken, varfor skickar regeringen
da dessa texter hit?

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 7 och 10.

Anf. 28 JANINE ALM ERICSON (MP):

Herr talman! Varlden forandras — i manga avseenden langsamt, men
ibland gér det valdigt fort. Vi ser en utveckling bade i Sverige och i vérlden
som under de senaste aren manga ganger har praglats av tvara kast, och
aret vi snart lamnar bakom oss ér ett tydligt exempel pa det. | pandemins
spar ar det mycket som har forandrats, och dn ar det en bit kvar innan vi
star pa andra sidan.

Det ar dock inte bara pandemin som har dverraskat oss. En alltmer
nyckfull amerikansk president hotar sjalva fundamentet till demokratin,
namligen tilltron till fria och réttvisa val. Vi har dven dverraskats av ut-
vecklingen i lander i vart naromrade dir kampen for demokratiska och
manskliga rattigheter maste foras allt hardare — nu senast med hot om in-
dragna budgetstod fran EU. Vi vet ocksa att hotet fran klimatforandring-
arna &r dverhangande; bara de senaste dagarna har det kommit flera oro-
vackande rapporter.

Coronakrisen kom ovéntat, men klimatkrisen gor det inte. Nar bered-
skap, krisinsikt och katastroflage under 2020 har statt hogt pa den inrikes-
politiska dagordningen &r det varken vapen eller pansarvagnar som har ef-
terfragats, utan det blir allt tydligare att vart samhélles sarbarhet handlar
om nagonting helt annat. Vart satt att se pa sakerhet i ett bredare perspektiv
maste folja med denna nya tid och de utmaningar vi ser, men vi maste dven
ta de militara hoten och maktambitionerna pa allvar. Alla 6nskar vi val oss
en varld utan vapen och utan krig, dar friheten &r for alla och dar kampen
for demokrati och manskliga réttigheter ar vunnen éverallt och for alltid.
Men det ar inte s& vérlden ser ut i dag — snarare raka motsatsen.

| stallet for en allt fredligare varld, som vi sdg under ménga ar, &r nu
antalet konflikter pd uppgéng. Instabiliteten har 6kat runt om i varlden, och
aven i vart naromrade.

Hotet fran alltmer totalitira regimer i var narhet, eller langt borta, ar
allvarligt och finns standigt narvarande. Det maste vi agera pa. Svaret pa
de militara hoten &r upprustning av det nationella forsvaret liksom fordju-
pade internationella samarbeten men ocksa diplomati och konfliktforebyg-
gande pa alla plan.
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Herr talman! Liksom vi star infor 6kad militar upprusning paverkas
ocksa Sveriges sakerhet av hybridhot, cyberattacker och gransoverskri-
dande terrorism. Dessutom vet vi nu alltmer om klimatférandringarnas ef-
fekter pa fred och séakerhet.

Klimatet ar var tids 6desfraga. Det &r det béade i sig sjalvt och framfor
allt i hur ett forandrat klimat tatt hdnger samman med allting annat. Krig
och konflikter foljer redan i dag i torkans spar, och vapnade konflikter for-
varras av att naturresurser sinar och allt fler maste dela pé allt mindre.

Dessutom ar fordelningen av resurser djupt orattvis, bade inom och
mellan lander. Klimatfragan ar en sikerhetsfraga, och det ar dags att den
dven i dessa sammanhang tas pa storre allvar. Om vi inte klarar att drastiskt
minska utslappen &r det inte bara naturkatastrofer vi star infor, utan ocksa
effekterna av ett hardare samhélle dar man vill sdkra den egna gruppens
privilegier.

Vi maste anvanda alla vara verktyg for att minska risken for var egen
sakerhet. Att starka véar egen formdaga ar ett satt. Ett annat ar att arbeta
genom fordjupade samarbeten. Det internationella arbetet gors pd manga
plan. Det gérs genom fdrsvarssamarbeten liksom genom internationella
institutioner.

EU:s och FN:s roll ar avgérande for internationell solidaritet bade ge-
nom bistand och genom alla de organisationer som starker, stéttar och ut-
vecklar arbetet for mer global jamlikhet. For att inte tala om deras ledande
roller och den betydelse det hade nar vérlden skulle anta, och nu maste
klara, malen i Parisavtalet. Sverige har en lang tradition av stod till FN. Vi
maste fortsatta att vara aktiva inom FN:s samtliga omraden, som fred, sa-
kerhet, utvecklingssamarbete, manskliga réttigheter och inte minst klimat-
arbetet.

Herr talman! Spridningen av massforstorelsevapen &r ett av de storsta
hoten mot internationell fred och sdkerhet. For en forbattrad sékerhet &r
nedrustning helt nédvandig, inte minst av kdrnvapen och andra massfor-
storelsevapen. Men inte heller har ser vi positiva tendenser. Utvecklingen
pé karnvapenomradet har pé senare ar lett till allt storre oro. Detta beror
pa bade omfattande investeringar som karnvapenstaterna gor for att ut-
veckla och modernisera arsenalerna och att internationella avtal [dmnas av
parterna och da far allt mindre betydelse.

Sverige maste har fortsatta att vara en kraft for nedrustning och icke-
spridning av karnvapen. Malet maste vara effektiv och verifierbar nedrust-
ning och att forhindra att nya lander skaffar massforstérelsevapen. Det gél-
ler &ven autonoma vapen och anvandning av artificiell intelligens fér mi-
litdra andamal. Sverige gor ett viktigt arbete har och maste ligga i fram-
kant.

Men vi skulle ocksa kunna gora mer. Jag och Miljépartiet har lange
varit tydliga: Vi vill att Sverige skriver pa den internationella konventio-
nen for forbud mot karnvapen. Nar vi méste vanda pa varje steg for att i
alla sammanhang bygga for en hallbar fred finns det inga verktyg att lamna
darhan. Jag hoppas att alla andra i denna kammare ocksa kommer att kom-
ma fram till samma slutsats sa sméaningom.

Herr talman! Jamstalldhet ar ett viktigt mal i sig. Det handlar om att
alla manniskor ska ha samma rattigheter, oberoende av vilket kén de har.
Men det ar ocksa ett medel for att na andra mal, saval inom det traditionella
forsvarsarbetet som i det bredare perspektivet.



Fler kvinnor i fredsprocesser och vid fredsférhandlingar ger mer var-
aktiga resultat. Darfor maste vi fortsatta att starka FN:s resolution 1325
om kvinnor, fred och sékerhet. Att starka kvinnors egenmakt generellt pa
alla plan ger ocksa positiva resultat pa staters styrka och demokratiska ut-
veckling. For detta ar den feministiska utrikes- och utvecklingspolitiken
av yttersta vikt.

Den svenska sikerhetspolitiska linjen har lange varit stabil, l1angsiktig
och forutsagbar. Grundlédggande fér goda utrikes relationer &r just det: sta-
bilitet och langsiktighet. Det borde aven de borgerliga och hogernational-
istiska partierna bade forsta och halla med om.

Men efter forra veckans haftiga svangningar i frigan om en Nato-
option verkar det inte langre vara sa. Oppositionen verkar & ena sidan ivrig
att driva igenom ett ogenomtankt och oférberett forslag, men a andra sidan
sjalva inte vara dverens om vad de onskar astadkomma med detta, som
anda maste ses som ett slag i luften. Det spelet hade forvisso kunnat vara
lite roande, om det inte var s att det var Sveriges sakerhet som sattes pé
spel.

Miljépartiets och regeringens linje ligger fast och ar tydlig. Sverige ska
inte gd med i Nato, och det &ndrar inte en Nato-option pa, vad den &n anses
innebéra.

Herr talman! Friheten &r vérd att forsvara. Det &r just det vi gor. Det ar
det som Sveriges forsvar gar ut pd. Det handlar om att du och jag och alla
andra ska kunna leva fria liv i en fri demokrati. Med det yrkar jag bifall till
reservationen fran MP, S och V och bifall till utskottets forslag i resten av
beténkandet.

Anf. 29 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Lat mig inledningsvis séga att jag delar Janine Alm Eric-
sons inledning av sitt anforande om klimatférandringarnas betydelse for
sakerhetspolitiken. Det &r ndgonting som vi ocksd har uppmarksammat
frdn Moderaternas sida, rent av for nagot &r sedan nar vi lade fram en ny
forsvars- och sikerhetspolitik infor var partistamma. Jag tror att det ar vik-
tigt och riktigt.

Herr talman! Lat oss da kanske ocksa anbefalla dagens ledare i Dagens
industri till lasning. Dar pdpekar man just att aven Nato har borjat lyfta
fram betydelsen av klimatfragor och sakerhetspolitik. Den kan anbefallas
till l&sning.

Herr talman! Jag har dock tva fragor. For det forsta: Hur tolkar Janine
Alm Ericson, vars parti ar en del av regeringsunderlaget, det Forsvarsbe-
redningen slog fast och det som nu ocksa lyfts fram i propositionen om att
ett vépnat angrepp mot Sverige inte kan uteslutas? Det kan heller inte ute-
slutas att militara maktmedel eller hot om séddana kan komma att anvandas
mot Sverige. Hur ser skillnaden ut mellan Vansterpartiet, som &r emot det-
ta, och Miljopartiet, som &r for detta?

For det andra: Precis som konstaterats handlar detta betankande ocksa
om massforstorelsevapen. Dar har Vénsterpartiet en reservation som lan-
dar i att man uttalar sig till forman for det man kallar FN:s férbud mot
karnvapen. Miljopartiet har ingen reservation. Dessutom har jag aterkom-
mande stéllt fragor till foretradare for Utrikesdepartementet som séger att
regeringen inte har nagon ambition att underteckna detta férbud. Samtidigt
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séger en miljopartist i talarstolen att man &r for det. Hur ser regeringens
linje ut i den har fragan, herr talman?

Anf. 30 JANINE ALM ERICSON (MP) replik:

Herr talman! Det &r véldigt bra att det nu &r fler som ser kopplingen
mellan sakerhetspolitiken, instabilitet och klimatférandringarna. Jag har
inte last artikeln i Dagens industri men ser fram emot att goéra det. Det ar
valkommet om savél Nato som Moderaterna talar mer om det, trots att det
inte fanns s mycket om just klimatet i Wallmarks anférande.

Ndr det géller Hans Wallmarks fragor om hur vi tolkar att det inte kan
uteslutas star vi bakom det som star i Forsvarsberedningens uttalande. Dar-
emot tror vi inte att det &r det allra troligaste att det &r det hotet som &r det
storsta och star for dorren.

Vi maste snarare forbereda oss pa andra hot. Vi maste se till att det
finns en forberedelse for att man ska kunna anvanda resurser dar de behdévs
bast. Det kommer jag att aterkomma till i nasta debatt nar det handlar om
det militara férsvaret och det civila férsvaret. Men det &r en valdigt intres-
sant och viktig fraga. Nar vi satsar sa har mycket pengar, resurser, tid och
kraft méste det vara pa saker som kan anvandas dar de behovs och nar det
behdvs.

Hans Wallmark sager att Miljopartiet inte har ndgon reservation har,
men det har vi naturligtvis — vi har en emot den Nato-option som nu &r
foreslagen men som ingen riktigt vet vad den betyder.

Men nér det géller karnvapenférbudet och den konvention som nu
kommer att ga igenom é&r det helt riktigt noterat att regeringen har enats
om att inte g vidare med att skriva under eller ratificera. Det beror ocksa
pa att vi ser att det inte finns ndgon majoritet i den har kammaren for att
gora det; motstandet ar kompakt.

Déremot kan vi som parti fortfarande uttrycka att vi garna skulle se att
det gjordes. Vi far se vad som hander sedan.

Jag skulle vilja passa pa att fraga Hans Wallmark: Vad &r det egentli-
gen en Nato-option innebdr som vi inte redan har mojlighet till i dag?

Anf. 31 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Nu blir jag konfunderad. Vad &r det som &r regeringens
linje nar det galler det sa kallade FN:s forbud mot karnvapen?

Ar det det som Janine Alm Ericson som foretradare for ett av tvé rege-
ringspartier sager fran riksdagens talarstol, eller &r det det som féretradare
for Utrikesdepartementet sdger — att man inte ska ratificera? Jag har tidi-
gare beklagat mig 6ver att regeringen anfor en osékerhetslinje. Jag tycker
att den har fatt annu tydligare drag av osikerhet. Ar det ett ja eller ett nej?

Janine Alm Ericson séger att det inte &r troligt nér jag citerar det som
Forsvarsberedningen har kommit fram till, det som star i propositionen och
det som Vansterpartiet har reserverat sig emot, ndmligen detta: Ett vapnat
angrepp mot Sverige kan inte uteslutas. Det kan heller inte uteslutas mili-
tara maktmedel eller att hot om sddana kan komma att anvandas mot Sve-
rige.

Dé sager Janine Alm Ericson som foretradare for regeringsblocket att
det inte &r troligt. Det som var hela podngen och det som Férsvarsbered-
ningen sa, inte minst via sin ordférande Bjérn von Sydow, var att vi inte
skulle &gna oss at sannolikhetslara.



Herr talman! Det ar precis det Miljopartiet gor nu, pd samma satt som
Vansterpartiet. Men de har ratten att gra det, for de har reserverat sig emot
det.

Herr talman! Det vi nu har sett &r en uppvisning av en oklarhetslinje —
ett bristande samband hos regeringen dar man kan siga en sak fran talar-
stolen och nagot annat i de texter man levererar. Det har duger inte, herr
talman.

Anf. 32 JANINE ALM ERICSON (MP) replik:

Herr talman! Jag tycker att Hans Wallmark nu bygger ganska manga
halmgubbar angdende vad det var jag sa fran talarstolen och vad jag svarar
pa hans fragor.

Jag sa tydligt att vi star bakom den linje som finns i den proposition
som &r lagd, och det &r det besked som finns. Daremot &r inte jag har som
representant for regeringen; jag ar har som representant for Miljopartiet
och den politik vi helst skulle se fordes.

Sedan vet alla, inklusive Hans Wallmark, att i politiken maste man géra
kompromisser, och dem star vi bakom fullt ut. Jag ser fram emot att Hans
Wallmark ingér négra 6verenskommelser som han sedan méste sta bakom
oavsett vad och inte kan tala for sitt partis linje.

Jag undrar om det verkligen dr pa sin plats att Hans Wallmark pratar
om en otydlighetslinje. Jag stillde fragan om vad en Nato-option egentli-
gen innebar mer an det man redan kan gora. Jag har svart att se att vi skulle
ha nagra som helst svarigheter att g med i Nato om Sverige skulle vilja
det utan en Nato-option.

Vad ar det som man ser har hindrat 0ss? Det har inte framkommit vare
sig i den hdr debatten, i det som ni skriver eller i det som ni pratar om.
Darfor kan vi inte uppfatta det som nagonting annat an ett ganska kraftfullt
slag i luften som inte innebér ndgonting annat an att ni kan flytta fram
positionerna och signalera nagonting som vi inte ar éverens om, och dess-
utom goéra det med hjalp av Sverigedemokraterna. Det tycker jag daremot
&r en otydlighetslinje.

Anf. 33 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S):

Herr talman! Att bygga en sakerhetspolitisk arkitektur som haller 6ver
tid, som ar langsiktig och som skapar stabilitet &r en mycket grannlaga
uppgift.

Finland &r ett militart alliansfritt land som for 20-25 ar sedan ocksa
markerade en Nato-option. Det ska ses i ljuset av att man vid den tiden pa
grund av den gamla historien med nérheten till Sovjetunionen och vad det
innebar ville markera en frihet. Man gick sedermera ocksé med i Europe-
iska unionen och i EMU.

Finland har nu haft den har optionen under mycket lang tid. Det ingar
i det monster av forutsagbarhet och stabilitet som det landet star for.

Sverige kommer ur en tradition och en historia som har handlat om
neutralitet och militar alliansfrihet och som numera handlar om militér al-
liansfrihet.

Vi har ett Norge som var en av grundarna av Nato, och utifran den
historia som Norge har ar det ett naturligt val for dem. Vi har ocksa en
likartad historia i Danmark. Att de baltiska landerna gick med i Nato ar
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narmast en sjalvklarhet med tanke pa deras historia och deras bakgrund.
Polen har ocksa en sarskild historia har.

Vad det handlar om é&r att utifran den historia, utifran den geografi och
utifrdn den militargeografi som finns komponera en helhet som bygger
basta mojliga sakerhetsarkitektur for att bevara freden och for att fa en
langsiktig stabilitet.

I det ingdr ocksd momentet forutsagbarhet. Om man har en langsiktig
ambition och en langsiktig forutsagbarhet kan man da inte plétsligen bara
plocka in nagra nya pusselbitar och tro att det inte betyder nagonting och
tro att det inte skapar fragetecken eller saker som andra funderar pé sa att
de tanker: Vart ar de pa vag? Det &r inte bara att gora det, men det tycks
vara den uppfattning som rader pa en del hall.

Jag anser att den sakerhetspolitiska arkitektur som har byggts &r en bra
grundstomme i var del av Europa. Jag har aldrig maétt nagra regeringspa-
tryckningar fran nagon under de har sex aren om att Sverige behéver ga
med i Nato eller behdver nagon sorts Nato-option, utan det har varit full
respekt fér den svenska linjen.

Vi har byggt de internationella samarbeten som har varit nédvéandiga
och som dessutom handlar om ratt manga avtal vid det har laget — om jag
nu ska utveckla Widmans resonemang. Vi har alltsé undertecknat ett tret-
tiotal internationella 6verenskommelser och drygt 20 samarbetsavtal. Det
bygger pa ett brett stod ocksa i Sveriges riksdag.

Jag ar djupt 6vertygad om riktigheten i den hér politiken. Jag &r stolt
dver att vi har kunnat gora detta, for det har bidragit till det sékerhetspoli-
tiska pusslet i var del av Europa. Vi har ocksa kunnat géra det utifran att
vi har haft en grundplattform av militar alliansfrihet som har varit stabil
och dér vi inte har hallit pa att plocka med olika pusselbitar och fort in eller
fort ut det ena eller det andra.

Det ar det hér jag tror &r den basta plattformen ocksa for att utveckla
de internationella samarbetena framtidsméssigt. D& &r den stora utmaning
som ligger med i detta beslut och ndgonting som jag tycker &r genuint ratt
formuleringen pa sidan 70: Sverige ska kunna ge och ta emot militart och
civilt stod. Det dr avgdrande for att skapa en reell mojlighet att agera till-
sammans och samordnat i handelse av en kris eller ett krig. Sverige bor sa
langt som majligt utveckla en gemensam operationsplanlaggning med Fin-
land samt samordna operationsplanering med Danmark, Norge, Storbri-
tannien, USA och Nato.

Jag tycker att det &r helt ratt anpassning och helt ratt balans i den tid vi
just nu lever i nér det galler de internationella samarbetena. Vi ingick ett
avtal med Norge och Finland om Nordkalotten, som vi skrev under i
Porsanger, om att vi skulle titta p& hur vi kan ta ett 6kat gemensamt ansvar
dar uppe. Det var ett steg framat i den har andan. | avtalet ingér ocksa att
vi ska titta pd koordinering och planering. Men det har 6ppnar ocksa for
mycket mer.

Sverige ska, tror jag, ha den position vi har i dag som grund for att ga
vidare i de internationella samarbetena.

Att det vi gor inte har ndgon betydelse kanns véldigt markligt att hora.
Det har en djup betydelse. Vi bygger interoperabilitet i vardagen, det vill
sédga mojligheten att agera om det krévs. Det &r detta flyg-, marin- och
arméévningarna gar ut pa. Operativ planering med Finland har vi inte av
terapeutiska skal utan for att vi, om det behdvs, ska kunna anvénda det.



Men detta kraver att bada regeringarna fattar det beslutet. Att vi ar med i
bade JEF och EI2 med flera grupperingar handlar ocksa om att vi bygger
ett sékerhetsnatverk dér vi blandar in fler. Lanken till USA, som vi har lagt
ned mycket arbete pa, omfattar samarbetsformaga, dvningar, utbildningar,
materielsamarbeten, forskning, utveckling och internationella insatser.

De avtal vi har skrivit har haft stor betydelse for att 6ka den gemen-
samma aktiviteten. Allt detta har bidragit till en 6kad sakerhet i var del av
Europa. Det ar stabiliserande, och det bidrar langsiktigt till freden. Det &r
sa vi ser det.

Att daremot borja andra den sakerhetspolitiska doktrinen, dar detta
med Nato-optionen &r borjan pa en glidning — jag ser inte att det &r nog for
Moderaterna, KD och vilka partier det nu &r, utan sedan kommer nésta och
nasta igen. Detta handlar ytterst om Natomedlemskap.

Hér har vi olika uppfattning. Jag har redogjort for varfor jag tror att den
linje vi har i dag &r den bésta: att vi utgar fran en militar alliansfrihet och
samarbetar utifran detta. Vi har alltsa olika ingangsvarden i bedémningen
av att andra de geomilitara forhallandena och de grundlaggande doktrin-
erna.

Déremot har vi ingen som helst naivitet i detta. Ryssland har gjort det
man har gjort. Georgien &r ett faktum, liksom Krim, konflikten i Ukraina
och spelet i Belarus. Desinformationen ar ett faktum, liksom évningsverk-
samhet som ar mer eller mindre provocerande. Uppbyggnaden i Arktis,
patrulleringen i Nordatlanten och aktiviteten kring Storbritannien &r fak-
tum. Detta maste man se med klara 6gon, och det ar darfor vi i dag har att
ta stallning till hojd militar formaga i kombination med fordjupade samar-
beten.

Vi tvekar inte ett dugg nér det galler att férdjupa samarbetena. Déremot
ar vi bestamt motstandare till att 4ndra den grundlaggande doktrinen. Det
&r i det vi gor i praktiken — samarbetena, dvningarna, informationsutbytet,
planeringsarbetet och allt deltagande vi har i det ena och det andra — som
vi bygger det kitt som ar anvandbart nar det val géller. Sedan &r syftet att
genom vart agerande se till att vi inte hamnar i den typen av situationer.

Jag blir ocksa vildigt forvanad nar man ibland vill anvanda Finland for
att pa ndgot satt argumentera for ett Natomedlemskap. Opinionen mot ett
Natomedlemskap i Finland &r stabil. I den finska riksdagen finns ingen
form av majoritet for ett Natomedlemskap. Jag hade éver 50 méten med
den forra forsvarsministern, och jag har haft éver 20 med den nuvarande.
Jag har nog rétt klart for mig hur opinionssituationen ser ut i Finland.

Vi har ett mycket bra och fortroendefullt samarbete, och det finns inga
krav frén den finska regeringen pa att vi ska andra oss och ha nagon sorts
Nato-option. Jag vill bara gora detta fullstandigt klart. Det man sdger i den
typen av samtal forutsétter jag ar det som galler i olika sammanhang.

Jag tycker att vi har utvecklat vér politik pé ett sddant sétt att vi svarar
upp mot de krav som dagens situation staller. Vi har gjort detta med hansyn
till svensk historia, svensk tradition och den sékerhetspolitiska arkitektur
som géller. Vi har inte varit benagna att &gna oss at nagon experimentverk-
samhet eller att gora nagra tvara kast, utan vi har forsokt prioritera lang-
siktighet och stabilitet. Det som anges i regeringsforklaringen och utrikes-
deklarationen om militar alliansfrihet ar ocksa det som ar regeringens linje.
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For var del star vi alltsa bakom det som star i propositionen. Det ar
detta vi forordar som den svenska linjen framdver. Sedan har jag respekt
for att det kan finnas olika uppfattningar. Men jag har nu redogjort for vad
var uppfattning &r, varfor vi anser att den ar den mest stabila, varfor vi inte
vill gora férandringar och varfor vi tror att detta gagnar sékerheten, stabi-
liteten och freden bast langsiktigt.

Anf. 34 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Herr talman! Jag har egentligen bara en fraga, och jag gar pang pa rod-
betan, sa att sdga. Pa vilket satt &r Nato-optionen skadlig for Sverige men
tydligen fullt okej fér Finland?

Anf. 35 Fdrsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Herr talman! Jag har nyss redogjort for hur en sékerhetspolitisk arki-
tektur i Skandinavien och runt Ostersjon kan betraktas. Jag har lite kort
redogjort for de historiska forloppen i bade Finland och Sverige och for
varfor Norge har sin position och Danmark sin. Jag tror att denna saker-
hetspolitiska arkitektur ar den som gagnar freden och stabiliteten bast lang-
siktigt och att man bor utgé fran den nar man gar vidare med de interna-
tionella samarbetena.

Finland har en forutsagbarhet i att de har lagt fast sin linje och haft den
i 25 ar. Vi har en forutsagbarhet i att vi har haft var linje med militar alli-
ansfrihet konsekvent sedan vi gick med i EU. Borjar man 4ndra pa olika
pusselbitar i detta, Oscarsson, uppstar fragetecken, och det ar darfor vi har
en massa fragetecken i luften.

Jag &r stolt och glad dver att ha ingétt alla dessa militara samarbeten,
for det &r nédvandigt. Men jag tror att det klokaste &r att fortsétta langs den
linjen.

Finland har sin forutsagbarhet, och vi har var. Norge har sin forutsag-
barhet. Jag tror inte att man ska gd in och rubba de har bitarna.

Anf. 36 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Herr talman! Vi har pa forsvarsministerns redogorelse forstatt att han
har haft 70 méten med den forra och den nuvarande férsvarsministern i
Finland. Vi har forstatt att han &r stolt 6ver de samarbetsavtal som upprit-
tats, och det tycker jag att han har rétt att vara. Han upprepar ocksa annu
en gang for kammaren vikten av det nara samarbetet med Amerika och att
Amerika ar var narmaste partner. Inte heller dar har jag nagot att anmarka.

Men, herr talman, det blir lite svart att forsta vad upprordheten egent-
ligen galler. Forsvarsministern agnar nastan hela sitt tal & Nato-optionen,
som mycket riktigt har varit en grundbult i den finska utrikespolitiken un-
der 1ang tid. Men det ar inget hokuspokus. Det &r precis som jag sa i mitt
tal, herr talman: Finland har uttalat en Nato-option som innebér att landet
uppratthaller mojligheten att soka medlemskap i Nato och noggrant ger akt
pa forandringar i sin sikerhetspolitiska miljo. Finland forsakrar sig om att
inga praktiska hinder ska uppsta vid en eventuell anslutning till Nato.

En majoritet sdger att genom en starkt gemensam sakerhet med Finland
hojer vi troskeln. En svensk-finsk hallning géllande Nato-option skulle
alltsd 6ka tryggheten och forutsagbarheten. Detta ar precis i linje med Kris-
ter Bringéus hallning.



Jag forstar inte riktigt, och jag tror att manga i svenska folket undrar
hur det kan komma sig att forsvarsministern ar sa man om ett samarbete
med Finland medan det som &r okej for Finland med en Nato-option skulle
vara skadligt for Sverige. Det hanger inte ihop.

Anf. 37 Fdérsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Herr talman! Om det ar nagon fraga som stalls tror jag att det &r varfor
detta kommer nu fran den borgerliga sidan. Varfor ska vi dndra pa nagot
som fungerar och bidrar till fred och stabilitet i var del av Europa?

Det hér blir en konstruerad diskussion. Vi har kommit langt i det
svensk-finska samarbetet med operativ planering, informationsutbyte, per-
sonalutbyte och interoperabilitet. Vi kan ta manga ytterliga steg, vilket jag
ska aterkomma till i ndsta debatt. Det gar alldeles utmérkt utan att vi be-
hover fora in denna fraga.

Jag har tva ganger forsokt forklara, och vet inte om jag ska dra det en
tredje gang, att den sakerhetspolitiska arkitekturen skapar den samlade sta-
biliteten i en del av Europa, och det ingr som en del i grundfundamentet
till varfor vi kan agera som vi gor. Men plockar vi ut en pusselbit och for
dit skapar vi oséikerhet kring vart Sverige ar pa vag.

Detta fran er sida ser jag bara som en del i att ni s& smaningom vill
driva igenom ett Natomedlemskap. Har har vi olika uppfattning. Vi anser
att det gar utmarkt att samarbeta med Nato inom ramen for Enhanced Op-
portunities Partner utan medlemskap och utan att driva ndgon form av ex-
perimentverksamhet dar vi rubbar den balans som jag nu forsokt beskriva
for tredje gangen.

Anf. 38 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Genom Sveriges medlemskap i EU:s militdra samarbete
Pesco, genom Sveriges vardlandsavtal med Nato och till exempel genom
Sveriges trilaterala samarbete med USA har Sverige 6ppnat for att andra
lander kan bedriva test- och 6vningsverksamhet i framfor allt Norrbotten.

Genom ¢6vningsfaltet Neat har darmed Europas storsta militdra ov-
ningsomrade dver land foér framfor allt flyg och arméer skapats. Ovnings-
faltet har utvecklats till en viktig arena for Natos tester av bombplan, dro-
nare, missiler och andra vapentyper. Omradet marknadsfors ofta med ar-
gument som stora ytor, gles befolkning, snd, mérker och kyla.

Redan under Perssonregeringens tid drev Socialdemokraterna pa for
att utveckla testverksamheten i norr, bland annat genom den statliga of-
fentliga utredningen 2006:62. Det &r initiativ som vi nu femton ar senare
ser forverkligas.

Men verksamheten har konsekvenser, inte bara for de boende i omradet
utan ocksa for den kansliga arktiska miljon. Nar stora landytor reserveras
for militara évningar riskerar viktiga naringar att fa sta tillbaka, till exem-
pel turism, skogsbruk, vindkraft och rennéring, som alla ar viktiga in-
komstkallor i regionen.

Det 4r ocksa av forsvarspolitiska skal tveksamt hur Sveriges forsvars-
formaga starks genom att andra lander ges tillatelse att testa och 6va i vart
kalla klimat. Det betyder att flera lander som i dag saknar kapacitet att fora
krig i arktiskt klimat pl6tsligt far den férméagan.

Jag undrar darfor, forsvarsministern: Hur sakrar vi freden i Norden och
Arktis om fler lander tillats att l4ra sig att kriga i arktiskt klimat?
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Anf. 39 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Herr talman! De regler och tillstind som verksamheten i det aktuella
omradet har ar de man har att ratta sig efter nar man lagger upp sin verk-
samhet. Det ar 6verenskommelser och regler som star i relation till svensk
lag och myndighetsutévning.

Vi 6var tillsammans med manga andra lander. Vi deltar i olika typer
av verksamheter med andra for att hoja var egen nationella formaga. Jag
har redogjort fér varfor vi behover ha internationella samarbeten for stabi-
litet och fred i var del av Europa. Detta ar ett exempel pa hur man kan
samarbeta med andra.

Jag kan inte se ett problem med att vi har en verksamhet i Vidsel. Jag
tror att den &r bra for Sverige. Jag tror ocksa att det ar bra for freden och
stabiliteten att samverka med andra och darmed ocksa skaffa sig kunskap.

Anf. 40 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Jag menar att det &r en farlig vdg som Socialdemokraterna
med Peter Hultqvist i spetsen har lett oss in pa. | dag finns ingen tydlig
grans mellan Sverige och Nato. Bortsett fran att saga nej till sjalva Nato-
medlemskapet tar Socialdemokraterna under Peter Hultgvists ledning oss
steg for steg narmare Nato.

Det ar bra att regeringen i dag séger nej till Nato-optionen, som det
blabruna génget driver pa for genom att hoja tonen i debatten och pressa
pa. Men det racker inte pa langa végar for att bidra till avspanning i var
region.

Det ar dags att regeringen lagger om politiken och gor halt i att tillata
andra lander att genomfdra 6vningar och testverksamhet i den utstrackning
som nu sker i Norrbotten. Regeringen bor gora atgarder, till exempel in-
rétta en k&rnvapenfri zon i Arktis, for att skapa dkad avspanning. Nu lagger
man i stéllet hela tiden sten pa sten och okar nivan.

Visst finns det en hotbild frdn Ryssland, men Sverige bidrar inte till
okad avspanning i omradet genom den politik regeringen for.

Né&r det géller glidningen mot Nato, som nu fortsétter ytterligare ett
steg, maste forsvarsministern kliva in med 6kad tydlighet och siga: Nej,
vi &r inte intresserade av ett Natomedlemskap. Har har vi satt gransen, och
vi tanker inte ga langre.

De borgerliga partierna pushar helt uppenbart pa med sin egen agenda,
och vi ser att de &r beredda att forsaka tydligheten i Sveriges sakerhetspo-
litiska linje for att de dlskar Nato.

Jag hoppas pa en tydligare forsvarsminister som sager nej till Nato och
pekar pa var gransen for samarbete med Nato faktiskt gar.

Anf, 41 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Herr talman! Vi har valt en samarbetslinje med Nato, som vi ocksa har
brett stod for i parlamentet. Vi har inte valt en medlemslinje. Detta har vi
varit hur tydliga som helst med.

Vi och Vénsterpartiet har olika uppfattning i denna fraga. Vi anser att
vi ska ha de bilaterala och trilaterala avtalen, att vi ska vara med i En-
hanced Opportunities Partner och att vi ska 6va tillsammans med andra
eftersom vi menar att det skapar stabilitet och sakerhet.



Det hér andra leder inte till 6kad stabilitet och sékerhet, utan det bidrar
mer till att vi inte nar upp till den stabilitet och den sékerhet vi behéver.
Vi maste inse att den militara uppbyggnad och de folkréttshrott som sker
runt om oss ar en realitet, och da kan vi inte bara prata om det utan maste
ocksa pa olika satt gardera oss. Det ska dock goras pa ett sadant sétt att vi
utgar frdn var militara alliansfrihet och inte experimenterar med den
grundlaggande doktrinen.

Vi har olika uppfattning, och det ar demokrati.

Anf. 42 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Det finns en likhet mellan férsvarsministern och under-
tecknad satillvida att vi har respekt for att det finns andra asikter an vara
egna i fragan om vardet av ett svenskt Natomedlemskap. Jag har den
storsta respekt for att andra personer kan tycka helt annorlunda &n jag. Det
ar ocksa darfor jag driver opinion for det som jag tycker &r rétt och riktigt
utifran ett svenskt sakerhetsperspektiv, namligen ett svenskt Natomedlem-
skap. Men jag traffar dem som har en annan uppfattning, och jag argumen-
terar ocksa med dem.

Vi kan dock inte komma ifrén att i den langsiktiga utvecklingslinjen i
Sverige Okar sakta men sakert andelen som &r for ett svenskt Natomedlem-
skap.

Jag ar dessutom helt enig med forsvarsministern om att Natodiskus-
sionen &r annorlunda i Finland. Dér finns inte alls samma tendenser som i
Sverige.

Med detta sagt finns det dock en del skillnader mellan mig och for-
svarsministern. Jag tror inte att all sékerhetspolitisk doktrin bérjade i och
med regeringsskiftet 2014. Det som skedde da var ju att den nya regering-
en andrade linje.

Det ar precis som det har sagts och som det ocksa star i en del texter:
Sverige ar inte med i ndgon militar allians. Det &r sakligt korrekt. Det ar
inte védrderande; det ar en beskrivning. Sverige ar i dag inte med i ndgon
militér allians. Sedan kan man beklaga det, som jag, eller tycka att det ar
bra, som Peter Hultqvist och Bjorn Soder.

Det man gjorde 2014 var att man inforde en tidigare socialdemokratisk
formulering: tj&nar oss véal. Man &ndrade den sékerhetspolitiska doktrinen
utan att forankra eller fordjupa detta.

Darfor ar min fraga till forsvarsministern hur han som regeringsfore-
tradare stéller sig till om det blir en majoritet pa 204 ledaméter som star
bakom tanken pa en svensk Nato-option.

Anf. 43 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Herr talman! Vad jag vet fanns det ingen Nato-option fore 2014.

Den militara alliansfriheten ar det som har préglat svensk politik pa det
har omradet sedan vi gick med i Europeiska unionen. Det &r ocksa det vi,
utifran det jag forklarat tidigare i debatten, tycker ar ratt.

Sedan &r det val s& att regeringen far aterkomma till riksdagen i den
handelse att det fattas ett sddant har beslut. Men for min del och for rege-
ringens del &r det det som redogjorts for i regeringsforklaringen och utri-
kesdeklarationen som géller, och det &r det som &r regeringens inriktning.
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Jag menar att formerna for det som skett de senaste veckorna ocksa
bidrar till att det blir en lang rad olika fragetecken kring detta. Ingen kan
forneka att detta var en forcerad process, och det ar inte sa att Forsvarsbe-
redningen har foreslagit ndgon Nato-option. Det har ar ndgot som har till-
forts — man grep fageln i flykten nar den dok upp, och sedan kérde man
igenom detta. Om man hade haft som ambition att féra nagot bredare re-
sonemang, om det hade varit en ambition, da hade man kanske tagit kon-
takt med var kant pé ett annat satt. Men nu var det inte s3, utan nu var det
sd att man grep fageln i flykten. Man kor fram det har till riksdagen, och
sa far vi se vad som héander i morgon. Det ar sa det ar, Wallmark, och det
tycker jag inte &r ett ansvarsfullt agerande.

Anf. 44 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Jag tycker att den forsta minuten av forsvarsministerns
replik var bra, for det var nog det mest konstruktiva som sagts hitintills:
att regeringen far aterkomma om en riksdagsmajoritet i morgon stéller sig
bakom tanken pa en Nato-option. Jag tror att det &ar klokt. Jag tror att det
ar ratt av regeringen att i sa fall aterkomma.

Herr talman! L&t mig ocksd kommentera det som forsvarsministern sa-
ger och som aven Allan Widman berdérde om alla de olika former av sam-
arbeten och avtal som ingas.

Jag tror att det i grunden ar bra. Jag har ingen annan uppfattning. Dér-
emot tycker jag att vi ska komma ihdg det som utredaren Bertelman, am-
bassador Bertelman, varnade for: att Sverige just nu inte har nagra av de
fordelar som ett medlemskap bér med sig men axlar nackdelarna. Det &r
det som &r en fara med den typ av politik och linje som férsvarsminister
Peter Hultqvist foretrader.

Herr talman! Forsvarsministern sager att man ska bygga ett kitt, och
det later bra. Det som ar problemet och utmaningen fér honom och Social-
demokraterna, herr talman, ar att det inte ar provat. Vi kan hoppas, vi kan
tro och vi kan vilja, men vi kan aldrig veta att det ar en linje som haller.
Det ar bara medlemskapet som kan skénka oss vetskapen. Allt annat &r
foérhoppningar och tro.

For fem ar sedan ingick Peter Hultqvists parti, undertecknads parti och
nagra partier till en forsvarsuppgorelse. En av effekterna av den var att det
skulle gdras en utredning om samarbete, inklusive det med Nato. Den har
fatt stort berém, Krister Bringéus utredning. Problemet &r att regeringen
efter att utredningen gjordes har lagt den i byraladan.

Jag tycker alltsa att vi ska vardesatta den forsta minuten av Hultqvists
replik, inte den andra.

Anf, 45 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Herr talman! Det &r ju sa att Wallmark &r en, om jag nu ska anvanda
det ordet, strategisk debattor. Han har gatt sina Mufkurser och lart sig de
har fragorna. Det kan handla om att man ibland 6vertolkar saker som sags.
Andra ganger handlar det om att man medvetet forsoker bidra till splitt-
ring. Och det handlar om att stalla motstandaren i lite dalig dager.

Jag sager att vi maste aterkomma, for det ar klart att vi maste aterkom-
ma. Det &r ju sa regelverket ar. Vi kommer att aterkomma och reagera pa
detta utifran det regelverk som finns. Men jag har inte gett ndgon utfastelse
om att regeringen kommer att dndra politisk kurs. Jag har sagt att utrikes-



deklarationen géller och att regeringsforklaringen géller. Jag vill bara ha
det klarlagt sa att man inte forsoker sprida ndgon annan bild har.

Jag hoppas inte, och jag tror inte. Daremot ar det sa i dagens verklighet
att om nagot hander i Sverige, i Baltikum, i Finland eller i Norge paverkas
vi med omedelbar verkan, allihop. Jag har sagt det tidigare: De samarbeten
vi bygger ar inte négot terapeutiskt, utan det &r realiteter som handlar om
att skapa en hogre troskel tillsammans.

Daremot ar var geopolitiska belagenhet, var historiska tradition och
den sékerhetspolitiska arkitekturen sadan att det ar béttre att bygga utifran
den &n att ge sig in pa experimentverksamhet, och en Nato-option &r ett
uttryck for det senare.

Anf. 46 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Det var intressant att hora det replikskifte som nyss ut-
spelade sig har mellan forsvarsministern och Vansterns representant Ha-
kan Svenneling. Jag &r inte séker pa att jag horde att den sékerhetspolitiska
linjen, som gallt under mycket lang tid, blev tydlig av det replikskiftet. Det
ar en frga som regeringen ocksa borde fundera Gver.

Sjalvklart fattar Sverige egna beslut utan patryckningar. Men, herr tal-
man, jag undrar om forsvarsministern hort ndgon saga att en svensk Nato-
option skulle rubba den sékerhetspolitiska balansen.

Jag horde forsvarsministern tala om att Ryssland har agerat och agerar
i véart naromrade pa ett sitt som rubbar den balans som funnits. Ar det da
inte rimligt, herr talman, att Sverige kan agera som Finland utan att rubba
nagon balans?

Pa vilket satt skulle en svensk Nato-option rubba en balans? Vem do-
mer av det? Ar det Ryssland? Ar det Finland? Ar det Tyskland eller USA?
Ar det ndgon annan som har uttalat just detta? Eller &r det balansen i rege-
ringen som rubbas?

Anf. 47 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Herr talman! Forst och framst agerar vi i det bygge vi gor utifran det
riksdagsbeslut vi har fran 2015. Den totalforsvarsproposition vi nu har lagt
fram for riksdagen ska utgdra grunden for det fortsatta bygget i kommande
framtid. Det &r det som &r plattformen for politiken.

Sedan tycker inte jag att man utifran det kan uttyda vare sig det ena
eller det andra i forhallande till VVansterpartiet, mer an att vi har olika upp-
fattningar pa en rad punkter. Det ar val lika bra att fa det sagt, for sa ar det
ju. Sedan har vi samma syn nér det géller medlemskapet och samma syn
nar det galler optionen. Men vi har olika syn pa valdigt mycket annat.

Vi agerar ju med anledning av att ryssarna gér som de gor. Det &r darfor
vi lagger fram forslagen om fortsatt upprustning av den militara formégan,
fortsatt samarbete som ocksa ska fordjupas med bland annat koordinering
av operativplanering med en rad lander och fortsatt fordjupning med Fin-
land. Det ar sjalva grundorsaken till att vi gor det vi gor. Vi agerar utifran
det som har hant i vart naromrade.

Det finns en 25-arig forutsagbarhet i arbetet med att Finland har sin
option. Det ar en del i deras signalverkan, precis som en del i var signal-
verkan ar att den militara alliansfrineten &r grunden. Det ar det vi utgar
ifrdn nar vi gor allt detta som vi nu ska ta stéllning till.
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Om man borjar att plocka och andra i de hér bitarna paverkar det, som
jag har forsokt att forklara tidigare, synen pa Sverige och skapar frageteck-
en om vart vi dr pa vag. Min bild ar val att detta ar en del i att borgerliga
partier vill forflytta oss narmare att ga med i Nato.

Anf. 48 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Det ar spannande. Bygget fran 2015 var ju ocksa en total-
forsvarsproposition som inte hade ett brett stod sakerhetspolitiskt. Vi
stodde den andra delen; da precis som nu var vi inte dverens om den sé-
kerhetspolitiska delen annat &n just nar det gallde det stycke som handlade
om det som blev Bringéus utredning. Denna kom dessutom efter en utred-
ning av Bertelman. Bada dessa utredningar valde regeringen att lagga ad
acta utan atgard och utan nagot politiskt samtal. Regeringen har enligt vart
tycke varit tondév nar man nu for andra gangen lagt fram en sakerhetspo-
litisk del av en totalforsvarsproposition som inte har ett brett stod.

Da kan man naturligtvis fundera pa vad ett brett stod ar. Uppfattar re-
geringen att det finns ett brett parlamentariskt stod for ett sadant agerande
om riksdagen i morgon fattar ett beslut som innebar att vi vill se ett svenskt
agerande for en svensk Nato-option i likhet med Finlands — det handlar
inte om medlemskap utan om en Nato-option — eller kommer regeringen
att gora pa samma satt som med Bringéus och Bertelmans utredningar och
bara lata fragan vara?

Nar vi agerar, herr talman, &r det gott att vi med det inte rubbar den
balans som regeringen ar sa angelagen om att man ser att en Nato-option
skulle rubba den. Det &r spdnnande, herr talman, vad det &r for balanspunkt
som regeringen vager av mot.

Anf. 49 Fdrsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Herr talman! Jag har redogjort for balansdiskussionen ett antal ganger,
sd jag gér inte tillbaka till den.

En viktig del i det forra forsvarspolitiska beslutet — jag sa att det var
brett, och jag var 6vertygad om att Centern och dven andra partier delade
den uppfattningen — var just det har med att utveckla de olika avtalen och
samarbetena. Jag uppfattade det i alla fall som att vi grundldggande var
dverens om detta. Jag vill bara saga det ordentligt s att inte Kerstin Lund-
grens inlagg uppfattas som att detta var nagonting som inte var vart nagon-
ting, for har upplevde jag verkligen en bred enighet.

Vi har som sagt olika uppfattningar i Natofragan, och det har vi ocksa
redogjort for har.

Vi kommer — jag sager det &n en gang — att i formell mening aterkomma
till riksdagen enligt det regelverk som finns nar det géller att reagera pa
tillkdnnagivanden. Men det som géller for regeringen ar det som har sagts
i regeringsdeklarationen och i utrikesdeklarationen; det ar den grundlag-
gande inriktningen.

Anf. 50 ALLAN WIDMAN (L) replik:

Herr talman! Férsvarsministern stallde tidigare en fraga som inte blev
besvarad. Fragan var: Varfor en Nato-option nu? Det enkla svaret pa den
fragan &r att det nu finns en majoritet i denna kammare fér en Nato-option.
Sverigedemokraterna stdder inte langre regeringens sdkerhetspolitiska
linje.



Forsvarsministern redogjorde ocksa for att Sverige i princip har lika
manga bilaterala avtal om forsvarssamarbete som det finns medlemmar i
Nato, och Socialdemokraterna har ju styckevis och delt en kollektivistisk
tradition.

Min forsta fraga ar om det operativt ar lika effektivt med 30 bilaterala
avtal som med ett medlemskap i Nato.

Min andra fraga géller att jag pastod att vi nu etablerar oss i Falun,
Sollefted och Ostersund bland annat for att kunna underlitta hjalp fran
Nato och narmast USA, som har trupp dar. Stammer detta péstéende eller
inte?

Anf. 51 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Herr talman! Widman vet ju att jag har sagt det sjélv; det var en av
grunderna i beslutet om regementsorterna nér vi diskuterade det. Det &r
klart att detta ar kopplat till ett stod fran vastsidan — det ar val ingenting att
hymla om. Det &r en del i var planering. Mycket av det beslut som ligger
bygger pé just att vi ska kunna uppratthalla en inledande strid for att av-
vakta och kunna ta emot hjalp. Aven HNS-avtalet, som vi antog i denna
forsamling, ingick ju i den strategin. Jag var sjalv djupt involverad i den
hanteringen och tog mycket av debatten. Jag tyckte dessutom att det spreds
omfattande desinformation i det sammanhanget.

Vér linje dr samarbete fran en militart alliansfri grund i kombination
med hojd militar formaga; det ar ju hela idén bakom regeringens politik
har.

Jag forstar att det ar som Widman sager — det var nu fageln flog, och
da grep man den i flykten. Sverigedemokraterna dndrade sig pa de grunder
som de har redogjort for, och da knep man det. Det blev dock ingen dis-
kussion dver nagon blockgrans i detta sammanhang.

Jag har forsokt att redogdra for varfor vi inte ser en Nato-option som
en bra vag att g. Det handlar om den sékerhetspolitiska arkitektur som har
byggts i var del av Europa. Har finns det olika uppfattningar, och det far
man ha respekt for. Jag har redogjort for vér uppfattning, och det ar dar vi
star.

Anf. 52 ALLAN WIDMAN (L) replik:

Herr talman! Jag hade tvéa fragor. Den fraga som inte blev besvarad
géllde huruvida det operativt &r lika effektivt med 30 bilaterala avtal — jag
antar att de &r lite individuella — som med ett medlemskap i Nato. | évrigt
var jag mycket ndjd med forsvarsministerns forklaring till etableringsort-
erna.

Anf. 53 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Herr talman! Nar det galler de bilaterala avtalen har Widman ratt i att
de ar olika till sin karaktar. En del &r ratt allmant hallna, andra &r valdigt
ordentliga — avtalet med Storbritannien innehéller exempelvis 6ver 40
punkter. Finland har vi ocksa ett véldigt omfattande avtal med.

Det som jag tror ar viktigt strategiskt nu ar att vi klarar ut den punkt
som jag laste upp har om att vi har operativ planering med Finland och
sedan har ambitionen att koordinera planeringen med en rad lander. Detta
ger avtalen utrymme for, och sérskilt kan vi fa ett tryck i den processen
efter ett riksdagsbeslut. Det ar en viéldigt strategisk del for att fa en bra
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fortsattning pa avtalen. Jag ar glad att jag upplever att vi har ett brett stod
i riksdagen pa den punkten. Detta gar att gora utifran en militart alliansfri
position.

Anf. 54 Utrikesminister ANN LINDE (S):

Herr talman! Den militéra alliansfriheten tjanar Sverige véal och bidrar
till stabilitet och sakerhet i norra Europa. Den férutsatter en aktiv, bred och
ansvarsfull utrikes- och sdkerhetspolitik i kombination med férdjupade
forsvarssamarbeten, sérskilt med Finland, och en trovardig nationell for-
svarsformaga.

Sveriges sdkerhetspolitiska linje ligger fast. Sverige bygger sakerhet
tillsammans med andra. Den solidariska sakerhetspolitiken utgdr grunden
for var sakerhets- och forsvarspolitik. Det &r ett svenskt intresse att varna
och stérka solidaritet och integration inom EU samt att uppréatthalla ett
fredligt, stabilt och forutsagbart naromrade, forankrat i europeiska och
euroatlantiska strukturer. Hot mot freden och mot var sakerhet avvarjs bést
i gemenskap och samverkan med andra lander. Sverige kommer inte att
forhalla sig passivt om en Kkatastrof eller ett angrepp drabbar ett annat land
i Norden eller EU. Vi forvantar oss att dessa lander agerar pa samma satt
om Sverige drabbas. Vi ska darfor kunna ge och ta emot stdd, saval civilt
som militart. Detta &r en politisk riktning som den har regeringen kommer
att sla vakt om. Regeringens uppfattning ar att Sveriges sakerhetspolitiska
linje ska vara langsiktig och forutsagbar och praglas av kontinuitet. Sve-
rige har darfor hittills fattat sakerhetspolitiska beslut i brett samforstand.

Herr talman! Den europeiska sékerhetsordningen har utmanats i grun-
den liksom de normer, samarbeten och institutioner som utgor fundamen-
ten for europeisk sékerhet. Det breda sdkerhetsbegreppet, den multilaterala
regelbaserade varldsordningen inklusive folkrétten och gemensamma ata-
ganden om méanskliga rattigheter, demokrati och rattsstatens principer ifra-
gasatts i allt storre utstrackning. Den ryska aggressionen i Georgien och
Ukraina visar att Ryssland bryter mot den europeiska sakerhetsordningen
och &r berett att anvanda militara medel for att na politiska mal. Detta age-
rande utgdr brott mot de grundprinciper och de folkréttsliga regler som den
europeiska sakerhetsordningen vilar pa.

Propositionen &r tydlig med att det sédkerhetspolitiska laget i Sveriges
naromrade och Europa har forsamrats éver tid. Sveriges naromrade praglas
i Okad utstréckning av en stdrre ndrvaro av militdra styrkor och 6kad mili-
tar aktivitet. Regeringen féljer noga utvecklingen i vart naromrade, inklu-
sive handelserna i Belarus.

Ett vapnat angrepp mot Sverige kan inte uteslutas. Det kan inte heller
uteslutas att militara maktmedel eller hot om sddana kan komma att anvan-
das mot Sverige. Sverige blir oundvikligen paverkat om en sékerhetspoli-
tisk kris eller vapnad konflikt uppstér i Sveriges naromréde. Nordeuropa
inklusive Ostersjoomradet och Arktis utgér en strategisk helhet. Jag vill
framhalla att Sveriges sakerhetspolitiska lage ocksa paverkas av en breda-
re hotbild, sdsom hybrida hot, cyberattacker, granséverskridande terrorism
och klimatférandringarnas effekter pa fred och sékerhet.

Var formaga att i fredstid hantera antagonistiska hot behéver forbatt-
ras. Sarbarheter behdver minskas, och verksamheter av betydelse for Sve-
riges sékerhet behdver stérka sitt skerhetsskydd. Regeringen har darfor



bland annat tagit initiativ till att inratta en ny myndighet for psykologiskt
forsvar och ett nytt nationellt center for cybersakerhet.

Regeringen betonar vikten av att kunna agera samlat for att méta ut-
maningar och hot savél i fred som vid h6jd beredskap. Det innebar att kun-
na anvanda alla de sakerhetspolitiska instrument som star till vart forfo-
gande pa ett sammanhallet sétt i syfte att varna svensk suveranitet och Sve-
riges intressen.

Herr talman! Vi kan inte acceptera att den europeiska sakerhetsord-
ningen undergravs eller ersatts av en annan dar anvandningen av militart
vald som politiskt medel inte far konsekvenser eller dar sa kallade intresse-
sfarer de facto accepteras. Detta ar en viktig fraga, dven for var nationella
sékerhet.

Sveriges ordférandeskap i OSSE 2021 utgor en viktig plattform for att
uppratthalla den europeiska sakerhetsordningen och starka samarbetet
kring bland annat 6kad forutsagbarhet, militart fortroendeskapande och det
breda sékerhetsbegreppet.

| OSSE ar ocksa fragan om kvinnor, fred och sikerhet central. Jam-
stalldhetsfragan kommer att genomsyra hela vart ordférandeskap. Men pa
grund av att konsensus saknas om dessa fragor verkar det inte sannolikt att
vi under 2021 kommer att fa igenom nagra framatlutande beslut pa jam-
stalldhetsomradet. | stallet kommer vi att jobba genom att paverka OSSE:s
institutioner i arbetet pd marken, vid forhandlingsbordet och vid falt-
missionerna. Jag kommer ocksa att utse en sarskild representant som kom-
mer att arbeta med jamstalldhetsfragor.

Vi fortsatter att fordjupa samarbetet med de nordiska l&nderna, sarskilt
Finland. Det nordiska forsvarssamarbetet ska omfatta fred, kris och kon-
flikt. Denna inriktning ligger ocksa till grund for det fordjupade operativa
forsvarssamarbetet mellan Finland, Norge och Sverige. En fordjupad sé-
kerhetspolitisk dialog mellan vara lander &r viktig for att underbygga det
militdra samarbetet.

EU ar Sveriges viktigaste utrikes- och sékerhetspolitiska plattform.
Sveriges EU-medlemskap utgér grunden for den unilaterala solidaritets-
forklaringen och den solidariska sakerhetspolitiken. I ljuset av omvarlds-
utvecklingen ar det av vikt for Sverige att sammanhallningen, samarbetet,
solidariteten och integrationen inom EU vérnas och starks.

FN har en central roll och ger internationell legitimitet at hanteringen
av konflikter i vérlden. De principer och regler fér mellanstatligt samarbe-
te som anges i FN-stadgan utgdr grunden for det globala kollektiva saker-
hetssystemet.

En stark transatlantisk 1ank &r avgorande for Europas och Sveriges sé-
kerhet. I den dvergripande bilaterala relationen mellan Sverige och USA
har forsvarsrelaterade fragor en viktig roll. Det &r av storsta vikt att Sverige
uppréatthaller och ytterligare fordjupar den bilaterala relationen med USA.

Nato ar en central aktor for europeisk sékerhet och integration och for
internationell krishantering. Nato utgor det viktigaste forumet for en bred
sékerhetspolitisk dialog mellan USA och Europa. Sverige kommer att fort-
sétta utveckla och férdjupa samarbetet med Nato inom ramen for partner-
skapet.

Herr talman! Det finns nu ett forslag fran oppositionen om en sa kallad
tydlig Nato-option. Regeringens uppfattning ar att Sveriges sakerhetspoli-
tiska linje ska vara Iangsiktig och forutsagbar och praglas av kontinuitet.
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Att med kort varsel fordndra eller skapa otydlighet kring den svenska sé-
kerhetspolitiska linjen riskerar att undergréva den svenska sakerhetspoli-
tikens trovérdighet.

Sverige har hittills hanterat denna typ av sakerhetspolitiska fragor ge-
nom att soka ett sa brett politiskt samférstdnd som majligt. Det har varit
en styrka for vart land och en tillgang i forhallande till var omvarld. Att
tvartom, som nu, utan samrad och beredning och med en enkel majoritets-
omrostning férsdka andra denna linje riskerar att skapa osékerhet och
obnskade spekulationer om ytterligare forandringar. Detta ligger inte i
Sveriges intresse.

Vi ser redan tydliga bevis pa den osékerhet det kan skapa. Det har lett
till spekulationer i en 1ang rad internationella medier fran lander som Fin-
land, Storbritannien, Frankrike, USA och Ryssland dér man omedelbart
forsokte tolka Sveriges sdkerhetspolitiska linje och huruvida vi nu nérmar
oss ett Natomedlemskap. Ryska medier publicerade exempelvis en artikel
med rubriken: Svenska parlamentet tar ett avgdrande steg mot forsvarsal-
lians med Finland och Natomedlemskap.

L&t mig avsluta med att séga att regeringen 4r man om att samforstand
ska fortsatta att rada i sikerhetspolitiska fragor. Vi alla har i kammaren ar
fullt medvetna om de olikheter som finns i synen pa exempelvis Nato. Jag
har ocksa stor respekt for de argument som har framforts har i dag. Fragan
om Sveriges sakerhet ar dock for viktig for att tillata splittring. Det &r av
storsta vikt att vi kan visa svenska folket och omvarlden att Sveriges sé-
kerhetspolitik &r solid, Iangsiktig och palitlig. Det &r ocksa en hallning som
regeringar, oavsett politisk hemvist, har haft i decennier. Jag hoppas att vi
kan atervanda till ett sddant samfarstand.

Anf. 55 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Utrikesministern citerar ur propositionen, som i sin tur
citerar Forsvarsberedningens rapport, tva kardinalmeningar: “Ett vapnat
angrepp mot Sverige kan inte uteslutas. Det kan inte heller uteslutas att
militara maktmedel eller hot om sddana kan komma att anvandas mot Sve-
rige.” Det ar alldeles utmarkt, utrikesministern.

Herr talman! L&t mig bara paminna om Folk och Forsvars konferens i
Salen januari 2018 dar bade statsministern och davarande utrikesministern
undergravde just den formuleringen. De nedvérderade och avvisade den.
Dérfor ar det gladjande och en styrka att det har, precis som utrikesmi-
nistern efterlyste, finns en bred uppslutning bakom den. Alla partier i For-
svarsberedningen undantaget Vansterpartiet har stallt sig bakom den. Det
ger fast mark under fotterna.

Utrikesministern talar om langsiktighet och ett brett stod och sager se-
dan att den militara alliansfriheten tjanar Sverige val. Nar, var och hur har
denna linje mejslats fram, med tanke pa langsiktighet och ett brett stod, av
riksdagens partier?

Sanningen &r ju den att det &r ndgonting som regeringen, eller framfor
allt Socialdemokraterna, kokade ihop ndr man tog regeringsmakten 2014.
Dagens debatt har dessutom visat att ndr det galler den sékerhetspolitiska
linjen ar atminstone sex partier emot. Av och till nar Miljopartiet talade
kunde man tro att det finns sju partier emot.



Om man pratar om langsiktighet och brett stod, hur forklarar da Ann
Linde regeringens eget agerande? Om det nu ar s att riksdagen staller sig
bakom detta med Nato-option motsvarar det 204 ledaméter. De som &r
emot Nato-optionen ar 143 ledamoter. Da skulle jag vilja stalla fragan, herr
talman, till utrikesministern, som foretrader regeringen: Hur tanker reger-
ingen hantera detta?

Anf. 56 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Sveriges sakerhetspolitiska linje ligger fast som den har
uttryckts i regeringsférklaringen och i utrikesdeklarationen. Vi har inte
&ndrat uppfattning.

Var uppfattning ar att Sveriges sékerhetspolitiska linje ska vara lang-
siktig och forutsagbar och préaglas av kontinuitet. Vi anser att var militara
alliansfrihet har tjdnat och tj&nar oss val och att den bidrar till sékerhet och
stabilitet i var del av Europa, precis som forsvarsministern gang pa gang
forklarade.

Regeringen kommer forstas att svara pa riksdagens tillkannagivande
enligt de rutiner som galler for detta.

Anf. 57 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! D4 ska jag saga sa har: Ta detta som en chans och en
mojlighet att mejsla fram denna Iangsiktighet och detta breda stod i riks-
dagen!

Den sakerhetspolitiska linje som utrikesministern atervander till, att
den militara alliansfriheten tjanar Sverige vél, ar alltsa inte byggd pa nagon
forankring. Den sakerhetspolitiska linje som ni hanvisar till har i basta fall
stod av tva av riksdagens atta partier. | samsta fall, nar man lyssnar pa
Miljpartiet, har den stdd av ett parti i Sveriges riksdag.

Det hér ar en mojlighet och en chans. Det &r dessutom bra och i Sveri-
ges intresse att vi far denna Nato-option och att vi darmed kan ensa den
sékerhetspolitiska linjen med Finland, ett land som har haft sin egen Nato-
option sedan 1995. Det finns fortfarande ett motstand hos manga partier i
den finlandska riksdagen och den finlandska regeringen mot tanken pé ett
Natomedlemskap, liksom ett folkligt motstand, men &nda har man haft
detta med Nato-optionen.

Jag tror alltsd att har gives en majlighet, herr talman, for regeringen att
se om det finns forutsattningar att ta fram en langsiktig sakerhetspolitisk
linje med ett brett stod i riksdagen. Det man nu hanvisar till ndr man séger
att den militdra alliansfriheten tjanar Sverige val & man ju ensam om.

Déremot, och jag vill verkligen kvittera det, &r det utmarkt att reger-
ingen som for nagra ar sedan oppet konfronterade Forsvarsberedningens
beskrivning nu angdr den till sin egen. Det ar en styrka. Det ar i ratt rikt-
ning, 4ven om det rakar reta Vénsterpartiet.

Anf. 58 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Jag ar faktiskt genuint forvanad éver hur man i dagens
debatt jamfor det har snabba forslaget om Nato-option med Finlands Nato-
option sedan 25 ar. De borgerliga partierna och Sverigedemokraterna byg-
ger argumentationen pa en helt felaktig premiss, namligen den att den s&
kallade svenska Nato-optionen skulle forandra eller paverka samarbetet
med Finland.
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Liksom forsvarsministern har jag langa och djupa samtal med utrikes-
ministern i Finland. Det finns inte ndgonting som sager att Sverige skulle
forbattra deras option, som utskottet anser. Jag skulle snarare sdga att man
betackar sig for det. Det ankommer inte pa Sverige att uttrycka sig kring
Finlands optioner.

Anf. 59 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Ur utrikesdeklarationen 2015: ”Sveriges sékerhetspoli-
tiska linje ligger fast. Hot mot freden och var sakerhet avvarjs bést i ge-
menskap och samverkan med andra lander. Sverige ar inte med i ndgon
militar allians” — s& skrevs det da. Nu hor jag att den militara alliansfri-
heten tjénar oss val.

Herr talman! Jag hor ett annat uttryck &n vad som fanns i utrikesdekla-
rationen 2015. Jag undrar naturligtvis om detta &r ett uttryck for den lang-
siktighet som har uttalats fran regeringens foretradare har.

Herr talman! En solid, langsiktig och palitlig sékerhetspolitik ar natur-
ligtvis viktigt. Ytterst bar regeringen ansvar for att sakerstalla att man far
det stodet. | den proposition som lades fram 2015 fick man inte detta breda
stdd. Vi var dverens om och hade férhandlat stycket om utredningen som
sedan blev Bringéus utredning. Ar 2020 sokte vi se om det gick att komma
fram, eftersom Varnkraft hade skapat en ganska god grund och hittat
sprakbruk som kunde hantera dessa fragor. Men se, herr talman, regering-
en var inte intresserad.

Da funderar man naturligtvis pa om detta ar ett uttryck for den langsik-
tighet och den solida grund som regeringen vill se. Det finns en otydlighet.
Hur har regeringen sokt std for sin linje brett i parlamentet, herr talman?

Anf. 60 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Det ar precis som Kerstin Lundgren sager: Sveriges sa-
kerhetspolitik ska bygga pa stabilitet och Iangsiktighet och pa att eventu-
ella grundlaggande forandringar i var linje ska ske med sa stor parlamen-
tarisk forankring som mojligt.

Vi ser ju att detta &r och uppfattas som en grundldggande forandring.
Jag har s& manga artiklar — jag har till och med dem med mig har — med
fragor fran alla lander i hela varlden som nu séager att okej, Sverige kanske
gar mot ett Natomedlemskap.

Detta r inte bra for var trygghet. Det ar inte bra att vi ska hantera sé-
kerhetspolitiska fragor med hoppande majoriteter i riksdagen, utan har ska
vi ha ett bredare samrad.

Vad jag kéanner till kom det inte heller nagot skarpt forslag i Forsvars-
beredningen pa Nato-option, &ven om man hade diskussioner. Darfér kom-
mer det hir ocksa valdigt hastigt och utan en bredare diskussion om vad
det faktiskt skulle innebéra bland annat for synen runt om i varlden pa vart
Sveriges sakerhetspolitik 4r pa vag.

Anf. 61 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Som sagt, det har varit olika formuleringar fran de social-
demokratiska regeringarna i sakerhetspolitiska utrikesdeklarationer och
regeringsforklaringar under aren. Den totala soliditeten och langsiktighe-
ten tror jag darfor att regeringen behdver fundera pa.



Herr talman! Jag har hort att regeringen uppfattar att en svensk Nato-
option, det vill s&ga att vi skulle géra som Finland, skulle rubba balansen.
Det handlar alltsa inte om att soka medlemskap, utan vi skulle vardera
mojligheten och sdga att vi forbehaller oss ratten att kunna gora det.

Utan att lasa tidningar fran hela varlden funderar jag pa hur balansen i
var region skulle rubbas av en sadan option.

Jag hoppas, herr talman, att regeringen valjer ett forhallningssatt uti-
fran riksdagens beslut i morgon som visar att man hor riksdagens breda
markering och uppmaning. Jag hoppas att man inte véljer att svara pa detta
tillkdnnagivande med ett “’vi har ingenting gjort, vi tinker ingenting gora,
vi delar inte uppfattningen”.

Da skulle namligen regeringen aterigen visa att man inte soker det
langsiktiga, solida stodet for den sakerhetspolitik som Sverige ska fora
utan att man ndjer sig med att diskutera internt och inte soka brett stéd. Jag
hoppas verkligen att regeringen inte gor sa, for da blir det en helt annan
diskussion framat.

Anf. 62 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Man hanvisar hela tiden till att det fanns en enighet i For-
svarsheredningen. DA &r det konstigt att man inte lade fram nagra konkreta
forslag dar utan sméller upp ett sddant har forslag en vecka innan man ska
fatta beslut.

Nér det galler vad det &r for skillnad jamfort med Finland &r det en
jatteskillnad. Forst och framst har vi inte fatt ndgra signaler fran Finland
over huvud taget om att en sadan forandring i svensk sakerhetspolitik
skulle vara efterfragad. Tvartemot vad ni pastar, Kerstin Lundgren, hand-
lar var dvertygelse om en forutsagbar och konsekvent svensk sakerhetspo-
litik, inte minst nér det géller var relation till Nato och vad den betyder. Ar
detta ett steg pd vagen mot ett medlemskap? Det &r ju detta som det ar
spekulationer om for fullt runt omkring.

Vi anser att vi agerar genom politiska atgarder, inte genom att splittra.
Det finns en vésentlig skillnad jamfort med Finland nér det géller Nato-
optionen. Deras linje har gallt i 25 ar. Man vet vad den innebar, och man
vet vad den inte innebar i Finland. | Sveriges fall &r det nagot nytt som har
foreslagits av fem partier, varav minst fyra forordar ett Natomedlemskap.
Detta kan inte ge upphov till ngot annat an spekulationer.

Anf. 63 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Herr talman! Forst vill jag sdga att det ar bra att utrikesministern sa
tydligt betonar det som vi sa i Forsvarsberedningen, ndmligen att ett mili-
tart angrepp mot Sverige inte kan uteslutas. Jag var faktiskt den som stéllde
fragan till utrikesministerns foretradare uppe i Salen nar det begav sig
2018, och hon var inte alls bekvdm med det och tycktes inte veta om att
det var nagot som vi hade férhandlat fram i bred majoritet och som alla
partier utom Vansterpartiet var 6verens om. Det &r bra att vi har den delen
pa plats nu. Det ar ocksd mycket bra med alla de samarbeten som utrikes-
ministern réknade upp.

Herr talman! Jag vill komma tillbaka till fragan: Pa vilket satt &r en
Nato-option skadlig for Sverige men tydligen fullt okej for Finland?
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Anf. 64 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Det handlar om att Finland har haft en Nato-option i
25 ar. Deras sakerhetspolitiska linje bygger pa deras historia, pa deras geo-
grafiska lage och pa att alla vet vad en Nato-option innebar eller inte inne-
béar. | Sverige kommer en Nato-option snabbt. Det &r de borgerliga parti-
erna som vill gd med i Nato och som far stod av Sverigedemokraterna.
Varfér kan vi bara spekulera om. Detta gor att omvérlden ser det som att
vi andrar position nar det galler om vi ska gd med i Nato eller inte, utan
nagon bred samsyn eller diskussion om huruvida detta kan paverka den
balans och det pussel som férsvarsministern pratade om. Det ar darfor det
ar sa stor skillnad jamfort med den Nato-option som finns i Finland.

Finland har i sin utrikes- och sékerhetspolitiska redogorelse skrivit:
”Till grunderna for Finlands utrikes-, sdkerhets- och forsvarspolitik hor att
uppratthalla en nationell rérelsefrihet samt valmojligheter. Detta inbegri-
per en mojlighet att alliera sig militart och ansoka om medlemskap i Nato.
Beslut ses alltid dver i realtid med beaktande av férandringarna i den in-
ternationella sakerhetsomgivningen. Genom den kompatibilitet som upp-
nas via samarbetet sakerstalls att det inte uppstar nagra praktiska hinder
for en eventuell anslutning”.

Detta har de haft i 25 ar, men vi skulle dndra jattesnabbt utan att vi har
med oss alla stora partier. Detta skulle ses som ett steg mot ett Natomed-
lemskap utan nagon som helst féregdende forandring. Det ar detta som ger
upphov till spekulationer, och det &r darfér det &r orovackande. Det &r
skillnaden.

Anf. 65 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Herr talman! Jag far det inte riktigt att ga ihop. Jag hor ju hur utrikes-
ministern talar om ett forsémrat sékerhetspolitiskt 1age och att mycket har
forandrats. Jag forstdr inte varfor det da inte skulle vara naturligt att ta
steget. Vi tycks ju vara 6verens om att det &r bra for Finland och att det
hojer troskeln for dem. Det borde vara sjalvklart. Det ar dubbelmoral. Jag
har en &ttadring hemma. Hon skulle nog séga att detta 4r som kejsarens
nya klader.

Det hanger inte ihop. A ena sidan finner vi inte ord att forklara hur
viktigt samarbetet &r, att vi ska utveckla det och att Amerika ar var viktig-
aste partner, men nar det & andra sidan kommer till att forsta och forklara
vad det dr som gor att en Nato-option ar bra for Finland blir det under av
klarhet. Da &r det nagot som starker tryggheten, men for Sverige blir det
for hemskt, som jag tror att utrikesministern uttryckte det i Rapport. Jag
far det inte att ga ihop. Jag tycker inte att det 6verensstammer med verk-
ligheten.

Det har var nagot som vi diskuterade valdigt tydligt i Forsvarsbered-
ningen. Nu finns det, visar det sig, en tydlig majoritet. Statsradet far en
chans till att besvara fragan: P& vilket sitt skulle en Nato-option vara skad-
lig for Sverige men tydligen fullt okej for Finland? Jag undrar ockséa: Hur
tanker regeringen forhalla sig till att det, sannolikt i morgon, kommer att
bli en klar majoritet i Sveriges riksdag for en Nato-option?

Anf. 66 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:
Herr talman! Alla, till och med en éttadring och Mikael Oscarsson, kan
titta i en kartbok och se hur granserna ser ut for Finland. Alla kan l&sa en



historiebok och se vilken skillnad det & mellan svensk och finsk historia.
Alla borde begripa att det ar stor skillnad pa att sedan 25 ar ha en uttalad
Nato-option, som Finland, och att inte ha det, som vi. Vi har byggt var
sakerhetspolitik pa andra satt, som en del i hela pusslet for att fa en sa stor
sakerhet som majligt i var del av Europa.

Mikael Oscarsson tolkar vad som skulle vara bra for Finland eller inte
och hur en option for Sverige skulle paverka, forstarka eller forsvaga Fin-
lands option. Detta tror jag faktiskt att man betackar sig for i Finland — att
Sverige skulle komma och sdga: Om vi gor sa har blir er situation béttre,
och da kommer ni att vara mycket tryggare.

Det tror jag inte alls, utan jag tror att de &r véldigt n6jda med att de har
en forutségbarhet, en stabilitet, en kontinuitet och ett otroligt néra samar-
bete. Samtidigt har vi ett ndra samarbete med Nato nu utan att vi behdver
det formella medlemskapet, som skulle stélla till med spekulationer, oro
och 6kad osékerhet. Det & min dvertygelse.

Anf. 67 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! For tre veckor sedan kom konstitutionsutskottet med sitt
granskningsbetdnkande. Det behandlar alla KU-anmalningar som gjorts i
riksdagen. En av de anmélningar som behandlades var min anmalan av
utrikesministerns uttalande i DN den 11 oktober 2019 om krigsmateriel till
Turkiet, d&r hon havdade att det kunde vara brandfiltar och forstahjélpen-
utrustning. Det var dven ett uttalande om att export inte kan ske till stater
som befinner sig i konflikt.

Konstitutionsutskottet konstaterade i sitt betdnkande att utrikesminis-
terns uttalanden var felaktiga och att en sjalvklar utgangspunkt for ett stats-
rads uttalanden &r att de ska vara korrekta. Detta konstaterade ett enigt
konstitutionsutskott.

Det ar forstas viktigt att det som ségs ar korrekt och inte uppfattas som
att utrikesministern forsoker vilseleda dem som lyssnar eller bagatellisera
problem. Ibland kan det vara s att ministern inte har kunskap om det som
man uttalar sig om och att man da far anledning att lara sig ndgot nytt
genom KU:s granskningar. | ar har utrikesministern fatt lara sig att brand-
filtar och forstahjalpenutrustning inte &r krigsmateriel och att det inte finns
nagot absolut exportforbud mot krigsmateriel till stater som befinner sig i
en vapnad konflikt med en annan stat, &ven om det s att sdga ar inten-
tionen. Det 4r trevligt att man i KU da kan vara behjalplig och att man har
ett litet utbildningssyfte.

Jag undrar: Har utrikesministern tagit intryck av KU:s anmérkning, och
har hon lart sig nagot nytt om svensk krigsmaterielexport? Jag undrar ock-
sa: Varfor gjorde Utrikesdepartementet ingenting for att ratta det felaktiga
uttalandet i en av Sveriges storsta tidningar?

Anf. 68 TALMANNEN:
Vi diskuterar ju den sékerhetspolitiska inriktningen och inte KU:s
granskningsbetiankande. Men utrikesministern far kommentera.

Anf. 69 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Givetvis ska man gora korrekta uttalanden. Jag ar glad att
Hékan Svenneling &r nastan barnsligt glad 6ver den har framgangen och
standigt framhaller den. Jag bara lagger mig platt. Ursakta att jag sa fel!
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Jag vet numera att brandfiltar inte ingér i detta, och jag ska inte upprepa
att de gor det. Tack sa mycket, Hakan Svenneling, for att du uppmarksam-
made oss pa min felaktighet! Jag ska forsoka uttrycka mig sa korrekt jag
bara kan. Jag uppskattar naturligtvis att KU pekar pa nar man séager fel.

Anf. 70 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Jag tackar utrikesministern s mycket for svaret. Som
riksdagsledamot far man vara néjd med de sma framgangarna. Har man
lyckats fa till en liten tillrattavisning av utrikesministern far man vara nojd
med det. Jag tackar for att hon har tagit till sig detta.

Nu kommer kopplingen till sédkerhetspolitiken, herr talman. Sverige
exporterar vapen till 58 lander runt om i varlden. | en sékerhetspolitisk
kontext har vapenexporten betydelse. Vi kan inte exportera vapen till stater
som vi tror skulle kunna komma i krig med oss eller pa nagot satt hamna i
konflikt med oss. Men det &r ocksa sa att vi inte vill exportera vapen som
skapar konflikter eller 6kar spanningar runt om i vérlden. Jag undrar hur
utrikesministern ser pa att det anda ar relativt manga stater som Sverige
exporterar vapen till.

Vi kan gora en jamforelse med till exempel bistandet, som inte ligger
under utrikesministern men under hennes departement. Man pratar ju om
att rikta det, fokusera det och sé vidare. Jag kanner en oro for att viljan att
exportera vapen ar sé stor att man ser till att hitta manga aktorer och lander
runt om i vérlden och att det inte bidrar till att starka svensk sékerhetspo-
litik; det blir mer vapen i varlden, ékade spanningar och konflikter som
sedan i vérsta fall leder fram till vépnade konflikter.

For att ta ett tydligt exempel och konkretisera vill jag ndmna ett omrade
som i och for sig ligger utanfor sékerhetspolitiken. Det finns inte omnamnt
i det sakerhetspolitiska betankandet eller i propositionen. Det jag tanker pa
ar Colombia, dar man har haft krig under lang tid. Regeringen har dekla-
rerat att man nu vill salja Jas 39 Gripen dit. Det ar uppenbart att man fran
Colombias sida har konflikter med sitt grannland Venezuela. Detta leder
till 6kad osékerhet och instabilitet i Latinamerika.

Jag undrar: Hur ser utrikesministern pa vapenexporten kopplat till sa-
kerhetspolitiken?

Anf. 71 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Naturligtvis hade vi haft en mycket béttre situation om
det inte hade behdvts nagra vapen alls, om vi hade haft fred i hela varlden
och om man inte hade behévt ha ndgon vapenexport dver huvud taget. Men
sd ser inte varlden ut. D& maste man stélla sig fragan: Behdver vi ett for-
svar? Vi svarar ja pa den fragan. Vi behover till och med starka forsvaret.
Vi okar véra forsvarsutgifter med nara 40 procent de kommande fem aren,
for vi har sett att det ar en mer orolig varld. Och om vi sjélva vill 6ka vara
mojligheter att forsvara oss maste ju andra lander rimligen ocksa fa lov att
f& vapen sa att de kan forsvara sig.

Vart exportregelverk hor till de absolut tuffaste i hela vérlden och ar
kanske det allra tuffaste. Vi ska inte exportera till lander dar man till ex-
empel har véldigt stora MR-krénkningar eller befinner sig i direkt krig.
Ska vi da neka andra lander att kopa vapen fran oss och hanvisa dem till
Ryssland, USA eller ndgot annat land darfor att vi inte vill gora det utifran
vart stranga regelverk? Jag tycker att det ar felaktigt. Jag tycker att det ar



positivt att man kan vélja att kopa vapen fran Sverige. Sverige har en val-
digt stark, bra och kraftfull vapenindustri for att vi sjalva ska kunna bygga
upp ett eget forsvar. Men det racker inte med det svenska forsvaret, och da
maste vi exportera.

Jag ser inte alls pa de har fragorna pa samma sétt som Svenneling. Vi
kan vara 6verens om att det hade varit bra om man inte hade behévt det
har 6ver huvud taget. Det hade varit bra om det hade varit fred. D& hade
vi inte behovt ndgot forsvar dver huvud taget. Men vi har gjort de staket
som behdvs runt om. Vi later andra lander sjalva fatta beslut om vem som
ska sélja vapen till dem. Om de uppfyller de krav vi har kan de fa kpa av
0SS.

Anf. 72 PAL JONSON (M):

Herr talman! For att starka sdkerheten i vart naromrade intar det for-
djupade forsvarssamarbetet med Finland en sarstallning. Vi moderater star
bakom detta samarbete och vill vidareutveckla det inom alla forsvarsgre-
nar.

Det ar framst de bla stridskrafterna, marinen och flygvapnet, som lett
denna utveckling. FISE-samarbetet inom marinen, samarbetet mellan am-
fibiebataljonen och Nylands brigad samt en omfattande évningsverksam-
het mellan vara flygvapen ar exempel pé det utmarkta samarbete vi har
med Finland.

Herr talman! Om Finland, precis som Sverige, i framtiden &ven skulle
anvanda Jas Gripen E skulle detta skapa nya mojligheter for vart sam-
arbete. Forutséttningarna for gemensamma losningar for logistik, utbild-
ning, gemensam vapenarsenal och underhall skulle kraftfullt forbattras. Vi
skulle dven fa en storre redundans och en battre forsérjningstrygghet i var
stridsflygsflotta.

Herr talman! Finland ska givetvis vélja det stridsflygplan som bést sva-
rar upp mot landets sékerhets- och forsvarspolitiska behov. Men om Fin-
land landar i att det &r Gripen som &r den bésta l6shingen kommer vi mo-
derater att verka for att aven Sverige gor allt som kravs for att ha en sa bra
samverkan som méjligt mellan vara flygvapen. Jag skulle garna se att vi
fortsatter att utveckla forsvarssamarbetet med Finland och skapar férut-
séttningar for ett gemensamt luftférsvar i en form eller annan.

Herr talman! Det fordjupade forsvarssamarbetet med Finland ska &ven
kunna innefatta ett operativt samarbete i handelse av kris och krig. Detta
ar ett nytt och viktigt steg i samarbetet mellan vara lander. Den logiska
slutsatsen av det &r att det d&ven maste leda till en djupare sakerhetspolitisk
samordning mellan vara lander. Sakerhetspolitiken och forsvarspolitiken
maste helt enkelt ga hand i hand.

Den finska Nato-optionen &r den storsta sakerhetspolitiska skiljelinjen
mellan Sverige och Finland. Finlandska foretradare har sagt att den fin-
landska Nato-optionen blivit viktigare efter Rysslands angrepp pa Ukrai-
na. Det ar darfor bra att en tydlig majoritet i den har kammaren nu verkar
stélla sig bakom att &ven Sverige bor inkludera en Nato-option i sin saker-
hetspolitiska linje. Det forstarker och harmoniserar vart sakerhetspolitiska
samarbete och det jamstallda i véra relationer nar det kommer till Nato.

Herr talman! Beslutet att tillkdnnage for regeringen att Sverige bor in-
fora en Nato-option i sin sakerhetspolitiska linje fattas naturligtvis inte i
ett vakuum. Det ska ses mot bakgrund av den nya lag om operativt for-
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svarssamarbete med Finland som riksdagen fattade beslut om i den hér
kammaren den 8 september. Men det ska &ven ses mot bakgrund av hur
regeringen sjalv valt att hantera och formulera Sveriges sékerhetspolitiska
linje. Anda sedan regeringen tilltradde den 4 oktober 2014 har den uttalat
att den militara alliansfriheten tjanar Sverige val och bidrar till stabilitet
och sékerhet i norra Europa.

Det finns tvad problem med den formuleringen, herr talman. For det
forsta ar den inte forankrad i riksdagens partier eller framférhandlad i For-
svarsheredningen. Jag vill paminna om att Alliansen under sina atta ar vid
makten hade en gemensam framforhandlad linje fran Forsvarsberedningen
nar det kom till hur man uttryckte sig om den sékerhetspolitiska linjen.

For det andra finns det heller ingen samsyn i sak betr&ffande att den
militara alliansfriheten tjanar Sverige vél. Det ar naturligtvis nagot helt
annorlunda &n att enbart konstatera att Sverige inte tillhr nagon militar
allians. Den senare beskrivningen kan &ven vi moderater stalla oss bakom.
Men Moderaternas bedémning ar att den militara alliansfriheten inte tjanar
Sverige val, eftersom den skapar osékerhet snarare &n sakerhet kring Sve-
riges agerande i framfor allt konflikt- och krissituationer.

Detta ar vi som sagt inte ensamma om att tycka. Tva statliga utredning-
ar skrivna av ambassadorerna Bertelman respektive Bringéus har ocksa
kommit till diametralt annorlunda slutsatser jamfort med den sékerhetspo-
litiska linje som regeringen har presenterat. Trots detta har regeringen sy-
stematiskt vagrat att bereda, remissa eller behandla dessa tva utredningar.
Man har lagt dem i en byralada pd Regeringskansliet. Regeringens egen
entusiasm for att soka stoéd och samsyn kring utformningen av den séker-
hetspolitiska linjen med oppositionen har varit mycket begransad.

Herr talman! Det blir d&rfér missledande att tala om att den militara
alliansfriheten tjanar oss vél, nér den inte langre &r definierande for hur vi
inriktar sikerhetspolitiken eller dimensionerande for hur vi utformar vart
forsvar. Jag har respekt for dem som inte anser att Sverige ska ga med i
Nato, &ven om jag inte delar den uppfattningen. Men jag anser att det blir
hogst motsagelsefullt att hylla den militéra alliansfriheten i det ndrmaste
som en dygd och sdga att den tj&nar oss val samtidigt som hela utform-
ningen av krigsorganisationen nu bygger pa att vi ska fa militart stod fran
Natolander, ndgot som aven forsvarsministern framforde.

Herr talman! Dagens debatt visar att vi nu behdver en djup, grundlig
och forutséttningslds diskussion om Sveriges sékerhetspolitiska linje, in-
klusive den militara alliansfriheten, var relation till Nato och en svensk
Nato-option. En sadan diskussion, herr talman, méste utga fran en seris
analys av vart militargeografiska lage, de realiteter som detta medfér och
de svenska intressen som vi har att férvalta.

Anf. 73 ROGER RICHTHOFF (SD):

Herr talman! Jag har fatt manga sms dar man undrar hur debatten gar
till, konstigt nog. Jag vill lagga nagra sekunder pa att saga till dem som
eventuellt lyssnar att det &r ett sammansatt utskott. De som &r foretradare
for de utrikespolitiska delarna av fragorna har nu som gruppledare och ta-
lespersoner haft anféranden, och vi kan ocksa delta med vara synpunkter.
Debatten efter denna ar inriktad pa civilforsvar och militart forsvar, om
nagon undrar.



Sverigedemokraterna har inte &ndrat uppfattning. Oavsett vad vissa
tidningsskriverier sager, herr talman, har vi samma uppfattning kvar. Man
tycker att vi har gjort en forflyttning — i vad da? Vi har gjort en markering
som stammer Gverens med var politik, och den politiken ar att vi pa sikt —
det sa vi redan forrforra mandatperioden — vill inga ett forsvarsforbund
med Finland. Det ar var stravan. | det perspektivet kan man se att vi forso-
ker formulera oss ungefar som vissa delar i deras sékerhetspolitik. Vi anser
att det skulle kunna underlatta.

Hade inte detta kommit pa bordet nu hade det kommit pa bordet i som-
mar eller under allméanna motionstiden. Vi vill goéra det har nadrmandet.
Syftet med detta dr precis det jag sa nyss, ingenting annat.

Om nagon undrar om vi har &ndat var politik sager jag nej. Om det blir
en majoritet i denna riksdag for en anslutning till Nato récker inte det, en-
ligt vart satt att se det. D& ska det ga till en folkomrdstning. Det &r var
politik, da och nu. Alla skriverier om att vi nu gor ett narmande till Nato
fran Sverigedemokraterna ar fel.

Lat mig gora en liten utvikning. Vi har ju akt runt med Forsvarsbered-
ningen, som pa ett mycket fortjanstfullt sitt leddes av Bjérn von Sydow.
Jag vill &ven namna Tommy Akesson. Det 4r inte s l4tt som att bara knép-
pa med fingrarna och gd med i Nato. Man tar stéllning till manga fragor
som vi svarar pa dér. Ekonomiskt — ja. Demokratiskt — ja. Men vi ser ocksé
over hur det skulle paverka den sékerhetspolitiska situationen i omradet.
Att gora Ostersjon till ett Natoinnanhav framjar definitivt inte, anser jag
och Sverigedemokraterna, sakerheten och den politiska utvecklingen i var
del av Europa. Lat det st fullstandigt klart for alla som lyssnar pa detta!

Nyamko Sabuni skriver: For liberaler &r det en historisk dag. For forsta
gangen finns nu en majoritet i riksdagen som ar positiv till ett svenskt med-
lemskap i Nato.

Det blir en sorgens dag for Nyamko Sabuni. Vi har inte andrat uppfatt-
ning i det stycket.

Man kan ocksé konstatera en koppling till att vi har varit tveksamma
till Sveriges deltagande i alla de hér stora utlandstjanstgéringarna — Af-
ghanistan, Irak, Mali. Vi har anvisat skal for detta. Ett av skélen &r det som
Forsvarsmakten sjalv beskriver — och det &r mycket allvarligt, som vi ser
det: Alltfor omfattande och komplexa internationella insatser har en nega-
tiv inverkan pa forsvarets mojlighet att bygga nationell formaga.

Det ar detta som ligger till grund for vart stallningstagande. Vi kan inte
acceptera brister i formaga pa vara egna krigsforband som Forsvarsmakten
kopplar till de omfattande internationella insatserna. Darfor sager vi ifran.

Sedan har vi en liten kort kommentar till utrikesministern — hon har
gatt, men jag tar den anda. Man raknar upp de fyra myndigheter som ska
ingd i ett cybersikerhetscenter. Dar tycker jag att regeringen har missat att
satta ndgon som samordnar verksamheten. Det behévs en samordnings-
funktion.

Och &r det s&, som utrikesministern sa, att jamstélldheten ska pragla
arbetet tycker jag att man nér man &r utomlands, i stater som styrs av reli-
gios diktatur, ska upptrada med den kl&dsel som vi har i Sverige och inte
kla sig i huvuddukar och anpassad kl&dsel. Nar de kommer till Sverige
skulle de aldrig drémma om att kl& sig som svenska kvinnor eller svenska
man gor. Ska jamstallheten tas pa allvar, se da till att st upp for det som
ar vara varderingar i det stycket hér i Sverige!
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Anf. 74 LOTTA JOHNSSON FORNARVE (V):

Herr talman! Vi debatterar nu den sékerhetspolitiska inriktningen.
Vénsterpartiet anser att det ar viktigt att ha ett brett perspektiv pa séaker-
hetspolitiken som omfattar fragor som klimatférandringen, pandemier, ter-
rorism och cyberhot.

Det framsta sakerhetshotet mot Sverige och varlden i dag ar utan tve-
kan klimatforandringen. Vi har redan sett forédande exempel pé klimat-
forandringen bade i vart eget land och globalt, som stora brander, orkaner,
dversvamningar och torka. Klimatférandringen kan dven leda till konflik-
ter, hungerkatastrofer och en okad flyktingstrém. Dessa hot méts inte
frémst med militdra medel, utan hér krévs andra insatser som stora inve-
steringar i gron omstéllning, en utbyggnad av det civila forsvaret, en ut-
byggd och starkt valfard samt klimatbistand.

Herr talman! Vi i Vansterpartiet ar sjalvklart medvetna om den paga-
ende militdra upprustningen i var omvarld, inte minst i vart naromrade. Vi
ser med stor oro pa Rysslands aggressioner mot framfor allt Georgien och
Ukraina och den illegala annekteringen av Krim. Men vi ser ocks& med
oro pa Natos och USA:s upprustning och utvidgning i Europa, ndgot som
sjalvklart ocksa har bidragit till att oka spanningen i vart naromrade. Vi
ser aven hur Kina for en alltmer aggressiv utrikespolitik mot flera av sina
grannlander runt Sydkinesiska sjén och Taiwan.

Under Erdogans styre har utvecklingen i Turkiet tagit tydliga steg i helt
fel riktning. Just nu &r Turkiet inblandat i ett flertal konflikter och skapar
pa sa satt en oroligare varld. Vi ser hur karnvapenupprustningen tar ny fart
och hur ké&rnvapenlénderna i stéllet for att avveckla sina k&rnvapen mo-
derniserar dem.

Herr talman! | denna oroliga tid behovs kraftfulla insatser for att stoppa
rustningsspiralen och vanda utvecklingen &t ratt hall. Sverige var en gang
i tiden en ledande rost i varlden for fred och nedrustning. Det kan vi bli
igen. For att vi ska bli en trovardig rost for fred och nedrustning ar det
dock helt nddvandigt att starka var alliansfrihet.

En trovirdig svensk militar alliansfrihet innebar ocksa att vi ser beho-
vet av ett svenskt forsvar med stark folklig férankring, som har kapacitet
att uppratthalla kontroll 6ver svenskt territorium saval som att méta de
olika sakerhetshot vi star infor och kunna bidra i internationella insatser
for att vérna fred och sékerhet.

Vi ser ocksa att det civila forsvaret behover starkas. Det civila forsvaret
ar en viktig del av totalforsvaret. Vi har under de senaste arens brander och
nu under pandemin sett sprickorna i var beredskap, med brister inom ex-
empelvis raddningstjanst, otillracklig samordning och obefintliga bered-
skapslager — for att ta ndgra exempel.

Regeringen konstaterar att Sverige inte & med i ndgon militar allians.
Samtidigt skriver regeringen inte ndgonstans i sin proposition om vikten
av att varna den svenska militéra alliansfriheten. Det hér &r djupt olyckligt
och kan tolkas som en urholkning av alliansfriheten.

For att kunna fora en sjalvstandig utrikespolitik ar det nddvéndigt att
Sverige inte binds upp av militara allianser som hindrar oss fran att agera
pa egen hand. Sverige har dock sakta men sakert alltmer frangatt en tradi-
tionell och framgéangsrik sakerhetspolitik som byggt pa militar alliansfri-
het, nedrustning, fredliga I6sningar pa konflikter, stod till FN och



solidaritet med fattigare l&nder. Sedan vi blev medlem i Europeiska un-
ionen har den svenska militara alliansfriheten urholkats alltmer.

Enligt SOM-matningen fran 2018 &r en klar majoritet, 60 procent, av
svenskarna for att behalla den militara alliansfriheten. Sveriges militara
alliansfrihet har tjanat oss och véar omvarld vél och har bidragit till att gene-
ration efter generation i Sverige kunnat leva i fred. Det finns ingen anled-
ning att lamna en strategi som har fungerat sa bra, varit s& framgangsrik
och inneburit att vart land klarat sig undan krigets fasor under mer &n
200 ar.

Alliansfriheten har dessutom gett oss ett utrikespolitiskt handlingsut-
rymme som har gjort att Sverige kunnat spela en viktig internationell roll
for fred och nedrustning — ndr den politiska viljan har funnits.

Vansterpartiet vill att Sverige frdmst ska inrikta sin internationella s&-
kerhetspolitik pa fredliga losningar och pa att forebygga kriser snarare an
att forespraka militara losningar.

Kvinnors roll i det sdkerhetsbyggande arbetet och i konflikter ar sér-
skilt viktig eftersom dessa fragor alltfor sallan finns med pa den interna-
tionella sakerhetspolitiska agendan. Vi maste darfor starka arbetet med
FN:s resolution 1325 som bland annat slar fast att kvinnors 6kade deltag-
ande i att férebygga, hantera och I6sa konflikter samt i fredsbyggande och
ateruppbyggande efter konflikt ar en forutsattning for att uppna hallbar
internationell fred och sékerhet.

Vansterpartiet ser internationella samarbeten som en nédvéandig och
sjélvklar del av ett globalt sdkerhetspolitiskt arbete. Vi véarnar samtidigt
den militéra alliansfriheten av samma anledning. Narmandet till Nato ge-
nom samforstandsavtalet om vardlandsstod och deltagandet i EU:s strids-
grupper riskerar vart oberoende. Att anta en Nato-option, som nu foreslas,
ar naturligtvis helt fel vag att ga.

Herr talman! Endast ett médosamt arbete for fred, avspanning och ned-
rustning ger resultat i form av 6kad, dmsesidig sakerhet. Svensk forsvars-
politik ska syfta till att bygga langsiktig sdkerhet i vart naromrade och i
var omvirld. D& kravs att sakerhetsbegreppet vidgas till att inkludera fler
omraden &n de militara, att vi utgor en aktiv part for nedrustning och fred-
liga l6sningar i bade EU och FN, att vi varnar var militara alliansfrinet och
att vi bygger sakerhet i gemenskap med var omvarld.

Sverige maste skriva pa FN-konventionen om ett karnvapenforbud.
Sverige maste i storre utstrackning motverka de verkliga orsakerna till krig
och de hot mot Sverige och vérlden som klimatférandring och de dkande
klyftorna mellan fattiga och rika utgér. Fred byggs bast med fredliga me-
del. Krig &r aldrig nagon I6sning pé konflikter. | krig finns bara forlorare
och inga vinnare.

Anf. 75 DANIEL BACKSTROM (C):

Herr talman! Jag vill ta tillfallet i akt och gora nagra reflektioner utifran
det arbete som manga av oss tillsammans har gjort under de senaste aren i
Forsvarsberedningens viktiga arbete.

En fraga infor kommande beredningsarbeten ar hur vérlden och varlds-
ordningen ser ut i slutet av nésta forsvarsinriktningsperiod. Hur ser det ut
2025 och 2030 — och hur kan det se ut 2035?
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Sékerhetspolitiska utgangspunkter handlar ofta om det som har hant
eller det som vi &r mitt uppe i. Men hur ska vi kunna forutse vad som ska
ske och gora antaganden som faktiskt dimensionerar vara ataganden pa
hemmaplan pa basta satt langsiktigt sett?

Svensk farsvarspolitik och svensk sakerhetspolitik maste ha en tydlig
och langsiktig riktning — de maste g hand i hand. Vi kan inte blunda for
forutsattningarna i vart naromrade.

For fem ar sedan lyfte vi i Centerpartiet, nr vi tog beslutet om inrikt-
ningen for den har perioden, hur viktigt det ar att tdnka pa vinterformaga,
pa att klara arktiska forhallanden, pa hela landet och pé att ocksa forbereda
oss langsiktigt. Fem ar senare &r fokus mycket stérre pa utmaningarna och
kampen om omradena uppe i norr. Det &r en realitet, och den kommer med
stor sannolikhet att fortsétta utvecklas.

Det finns mycket att lyfta fram nér det galler vad som har hént de har
fem &ren och hur vi har fatt navigera successivt. Det &r inte alltid vi ser
vad som kommer att hianda under en femarsperiod. Sa tror jag att det kom-
mer att vara ocksa just den har perioden nar sd mycket gar i en riktning dar
det mesta blir osékrare.

Herr talman! Vérldsordningen tenderar att bli valdigt mycket mer auk-
toritér, och kampen om resurserna tilltar. Det finns en tendens att hamna i
nagra sakerhetspolitiska utmaningar, men det ar klart att det &r mycket som
paverkar hur helhetsbilden formas.

Férsvarsberedningen har tydligt skrivit om vad som har hént i Ryssland
de senaste aren nar det galler militara utgifter. Mellan 2005 och 2015 mer
an fordubblades forsvarsutgifterna i Ryssland i reala termer, och forsvars-
budgetens andel av bnp 6kade kraftigt. Markstridskrafternas antal strids-
dugliga mandverférband i brigads storlek férdubblades mellan 2013 och
2016. Enligt FOI &r de 56 till antalet.

Vi ser nya forband och vapensystem, intensiv dvningsverksamhet,
Okad beredskap och okad stridsduglighet. Krigféringen i Ukraina och Sy-
rien har starkt formagan att samarbeta i strid.

Punkterna &r ménga som sammanfattar att riktningen i Ryssland gar at
ett visst hall. Det &r det som vi behdver beakta nu nar vi ska ta beslut om
det svenska forsvarets, bade det militara och det civila, fortsatta utveck-
ling.

Herr talman! Helt klart &r det oerhort viktigt att vi i Sverige sa langt
det &r mojligt hittar en gemensam linje i sdkerhetspolitiken. Ytterst ar det
regeringens ansvar att lyssna in och ocksa verka for att hitta en plattform
for detta.

Jag onskar att man hade gjort annu mer infor den har dagen for att
ocksa forma ett brett stod for sakerhetspolitiken i alla avseenden. Vi far
vadja om att det ska gé i den riktningen i fortsattningen.

Jag ar mycket tacksam dver att det nu borjar finnas ett starkt stod for
en svensk Nato-option och kommer att fortsatta folja fragan om medlem-
skap.

Overliggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 15 december.)
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Anf. 76 PAL JONSON (M):

Fru talman! Vi lever i en osaker tid. Hoten och riskerna mot och sarbar-
heterna i Sveriges sakerhet har dkat pa ett dramatiskt satt under de senaste
aren. Beredskapshdjningen som Forsvarsmakten genomforde pa Ostersjon
i hostas och de oroligheter som vi ser i Belarus dr bara nagra exempel pa
det.

Dagens debatt och morgondagens beslut i den har kammaren &r slut-
punkten pa en tre ar lang beredningsprocess om totalférsvaret men ocksa
startskottet pa en narmare tio ar lang resa som ligger framfor oss.

Vi maste bygga upp ett starkare forsvar som bade varnar Sveriges sa-
kerhet och gor att vi kan bidra till stabilitet och sakerhet i ndgromrédet till-
sammans med vara internationella partner.

Moderaternas linje har i hela den hér processen varit tydlig: Inga fler
underfinansierade forsvarsheslut. Vi foreslar darfor att forsvaret ska fa va-
sentligt hogre anslag fram till 2030 &n vad regeringen foreslar i sin propo-
sition.

Med detta sagt, fru talman, finns det ocksa en bred politisk enighet
kring inriktning och ekonomi for Sveriges forsvar under perioden
2021-2025. Denna inriktning star vi moderater bakom. Den har mojlig-
gjorts genom att januaripartierna i hdstas enades om att tillféra ytterligare
3 miljarder fram till 2025. Det var négot mindre &n vad vi kravt. A andra
sidan anvandes de har medlen ocksa for att genomfora viktiga moderata
prioriteringar for det framtida forsvaret. Lat mig ta ndgra exempel.

Forsvarets radioanstalt far nu extra medel for att stirka cyberforsvaret
och folja stridskraftsutvecklingen i vart naromrade, flygvapnet ska tillforas
langrackviddiga kryssningsrobotar som dkar Sveriges krigsavhallande for-
maga och fler korvetter ska tillféras for att &minstone vidmakthalla var
marina formaga.

For detta vill jag tacka Liberalernas forsvarspolitiska talesperson Allan
Widman, som drev pa for att hitta [ésningen och samsynen kring inriktning
och ekonomi i det korta perspektivet. Moderaterna &r villiga att inga i bre-
da lésningar. Vi kommer inte att flytta malstolparna nar andra partier &r
villiga att ndrma sig oss, framfor allt inte i sékerhets- och forsvarspolitiken.

Fru talman! Foérsvarsberedningen har genom ett gediget arbete lagt
grunden for det forsvarsbeslut som ligger framfor oss. Den har hela tiden
arbetat utifran ett tiodrsperspektiv. Malet har varit att aterta forlorad mark
och lidgga grunden for en utvecklad forsvarsformaga pé sikt. Det ar darfor
som det langsiktiga perspektivet ar helt grundlidggande. Forsvarsmakten
har ju ocksa efterfragat ett l1angsiktigt ekonomiskt perspektiv, framfor allt
for tillvaxt for aren 2026-2030. Det &r har, fru talman, som regeringen inte
levererar.

| forsvarspropositionen anger regeringen en lang rad &tgarder som ska
genomfdras under perioden 2026—2030, men utan att forbinda sig att be-
tala kostnaderna for detta. Samtidigt ska man ge uppdrag till Forsvarsmak-
ten att planera det har arbetet. Det &r precis sa har, fru talman, som man
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underfinansierar forsvarsbeslut. Vi har en lang tradition i Sverige av att fly
in i framtiden. Man beslutar och ger uppdrag till Férsvarsmakten men for-
binder sig inte till kostnaderna.

Vi moderater har lart oss en l&xa av detta, inte minst i samband med
forsvarsbeslutet 2015. | praktiken innebar det att militara formagor som
béde en enig forsvarsberedning och Forsvarsmakten har sagt &r helt néd-
vandiga for att hantera det férsamrade sékerhetspolitiska omvarldslaget nu
star utan finansiering i den har propositionen.

Det handlar till exempel om nya stridsbéatar till amfibieférbanden,
handburet luftvarn till armén, fler robotar till flygvapnet, nya sensorer och
radarkedjor, starkt telekrigsférmaga, mer och tyngre utrustning till hem-
varnet och inte minst ocksa om handeldvapen och mer mangdmateriel till
de enskilda soldaterna ute pa férbanden. | grunden innehaller propositio-
nen forslag som det bedéms saknas cirka 35 miljarder kronor for att ge-
nomfora.

Fru talman! Till detta ska laggas att regeringen till synes inte heller tar
hojd for riskerna med fordyringar for strategiska materielprojekt. Redan i
veckan kom uppgifter om kostnadsfoérdyringar for flygvapnet. Det har se-
nare ocksa konfirmerats av Forsvarsmakten. Nu verkar detta raddas upp
pé kort sikt av en gynnsam pris- och léneomrékning for Forsvarsmakten
nasta ar. Men det ar inte langsiktigt héllbart att Forsvarsmakten tvingas
hoppa fran tuva till tuva inom forsvarsekonomin.

Jag ser ocksa, fru talman, andra risker nar det kommer till fordyringar,
inte minst for marina plattformar, och det faktum att sjélva grundorgani-
sationen blev stdrre och dyrare &n vad som forst var planerat. Jag delar
darfor inte forsvarsministerns uppfattning att detta forsvarsbeslut vilar pa
en solid grund.

Den krigsorganisation som foreslas kommer inte heller att vara fardig-
stalld fram till 2030 med den ekonomi som regeringen avdelar.

Allt detta &r oroande och otillfredsstéllande.

Vi moderater har lovat att vi ska kunna finansiera och genomfora For-
svarsberedningens forslag och OB:s militdra rad till 2030, och de stér vi
fast vid.

Moderaterna och Kristdemokraterna forbinder sig darfor redan i det
har forsvarsbeslutet att ge tydliga besked om ekonomin. Vi foreslar en an-
slagsokning pa 5 miljarder extra 2026 och ytterligare 5 miljarder extra
2027. Det innebar att vi sammanlagt tillfér 35 miljarder mer &n regeringen
for samma period, just for att kunna sékra finansieringen av genomfdran-
det av Forsvarsberedningens forslag i dess helhet.

Fru talman! Jag vill géra en utblick pa forsvarssatsningarna i vart nar-
omrade och jamfora dem med de kommande svenska satsningarna.

Nasta ar kommer fem av atta lander i véart naromrade att ha forsvarsut-
gifter som uppgar till 2 procent av bnp. Vid sidan av detta ldgger Ryssland
dubbelt s& mycket, 4 procent av bnp, pa forsvaret.

Sverige &r det land i norra Europa som l&gger minst andel av den totala
ekonomin pa forsvaret. Enligt Sipri lade vi forra aret 1,1 procent pa for-
svaret, detta trots att vi inte &r aterforsakrade i nagon forsvarsallians och
trots att vi har till ytan Europas tredje storsta land att forsvara.



Just detta perspektiv, fru talman, att forhalla oss till andra landers for-
svarssatsningar snarare an att hylla vara egna relativa 6kningar ar vasent-
ligt. Det ar just darfor som jag tycker att det blir missledande nar vi fran
oppositionen anfor riskerna med underfinansiering och regeringen séger
att det ar de storsta forsvarssatsningarna pa 70 ar. Jag vill da bara pdminna
om att vi bérjade fran en lag niva i Sverige. Trender inom forsvarsomradet
ar alltsé enbart relevanta i forhallande till andra landers satsningar, och det
&r det som &r det viktiga och vasentliga.

Avslutningsvis, fru talman, ser jag tre viktiga skiljelinjer inom svensk
forsvarspolitik i dag.

For det forsta ar vi fem partier som star bakom att Sverige pa sikt bor
ha upp till 2 procent av bnp som forsvarsutgifter. Det &r en viktig ledstjéarna
for oss for att vi ska hanga med i utvecklingen i naromradet.

For det andra &r vi fem partier i Sveriges riksdag, snart tror jag i alla
fall, som star bakom att Sverige likt Finland bér ha en Nato-option i sin
sékerhetspolitiska linje. Har valkomnar jag Sverigedemokraternas posi-
tionsforflyttning. Jag har respekt foér att de har en annan uppfattning och
inte vill gd med i Nato. Men vi ska naturligtvis ta alla de majligheter som
finns att fordjupa det sakerhets- och férsvarspolitiska samarbetet med Fin-
land.

For det tredje &r vi fyra partier som anser att Sverige bor bli fullvardig
medlem av Nato. Ett svenskt och gérna finskt Natomedlemskap vore det
enskilt viktigaste beslutet for att stdrka svensk och nordisk-baltisk séker-
het.

Med detta, fru talman, yrkar jag bifall till reservation 52 av Modera-
terna och Kristdemokraterna om den framtida ekonomiska utvecklingen
for forsvaret. | Gvrigt hanvisar jag till vart sarskilda yttrande.

Anf. 77 NIKLAS KARLSSON (S):

Fru talman! Jag ska bérja med att séga att det finns risk for att jag ndgot
overskrider den anmalda talartiden 8 minuter. Jag ska ocksa inledningsvis
yrka bifall till reservation 10, under punkt 16, frdn Socialdemokraterna,
Centerpartiet, Liberalerna och Miljopartiet. | dvrigt yrkar jag bifall till for-
slaget i betdnkandet.

Fru talman! Nar jag for nagra ar sedan kom in i forsvarsutskottet och
blev forsvarspolitiker var mitt forsta och tydligaste intryck av forsvarsut-
skottet att man garna har tydligt fokus pa detaljer. Och det &r vél sa att det
ar dar djavulen sitter. A andra sidan far det inte bli ett argument eller skal
for att missa helheten. Darfér kommer jag i mitt anférande i dagens debatt
att mala med en lite bredare pensel.

Just nu! S& heter Forsvarsmaktens senaste informationskampanj. Den
handlar om vad som gors just nu for att sikra fred och frihet i vart land.
Den handlar om hur kvinnor och mén i Fdrsvarsmakten trénar, évar och
samarbetar for att vara férberedda.

Informationskampanjen illustrerar pa ett utmarkt satt vad det ar som
ska forsvaras: Sverige och var territoriella integritet, men framfor allt vart
satt att leva och vara, ratten att f& vara den man vill, tycka vad man vill,
séga vad man vill och dlska den man vill — férsvaret av den svenska val-
fardsmodellen och ytterst var frihet och var suveranitet. Varje bild och
varje ton skapar en vav av nationell solidaritet, sjalvkénsla och samman-
hallning. S& byggs folkférankring och forsvarsformaga. Den satter ocksa
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fingret pa vad forsvars- och sdkerhetspolitik ytterst handlar om: att upp-
ratthalla freden.

Vi forebygger hot och risker mot vart land nar vi bidrar till stabilitet i
det internationella samfundet genom diplomati och politik, med samtal
och demokratiskt beslutsfattande och genom samarbete och handel. Om
anstandigheten tar slut finns motsvarigheten till ekonomins lender of last
resort till hands, namligen forsvaret, krigsmakten och var formaga att méta
ett vapnat angrepp.

Dagens utmaningar och hot mot var sikerhet ar foranderliga, granslosa
och komplexa. Nar tidigare syn pa sakerhet utgick fran stater och en militar
hotbild har sakerhetsbegreppet i dag vidgats. Hoten kan vara bade militira
och icke-militara och ocksa komma fran icke-statliga aktorer. Den saker-
hetspolitiska utvecklingen har dessutom i flera delar av vérlden forsamrats
over tid. Sakerheten i Europa och vart ndromrade har utmanats. Det staller
nya krav pa var forsvarsformaga.

Fru talman! For fem ar sedan, i juni 2015, debatterade och beslutade
riksdagen om férsvarets inriktning for perioden 2016—2020. Det var i stora
stycken en historisk handelse. Upprustningen av det svenska forsvaret pa-
borjades. Detta arbete fortsatter nu. I stallet fér ett insatsforsvar skiftades
fokus mot den nationella formagan. Hojd beredskap, utveckling av krigs-
forbandens operativa formaga samt planering for ett sammanhéngande
totalforsvar har varit utmérkande for forsvarsheslutet 2016-2020. Fragor
som ror fordjupade internationella samarbeten, inte minst med Finland, har
ocksa varit prioriterade.

Forsvarsbeslutet innebar en langsiktig forandring, eller med den mo-
derate ledamoten Hans Wallmarks ord i den debatten: Fran olika hall,
inklusive 6verbeféalhavaren, anvénds ordet *trendbrott’.” Tiden med sjun-
kande forsvarsanslag kunde brytas och substantiella medel tillféras for-
svarsekonomin. Med den totalférsvarsproposition som ligger pa bordet
kan vi nu fortsitta p& den inslagna linjen.

Fru talman! Anslagen till det militdra forsvaret uppgick till knappt
45 miljarder kronor 2014. Anslags6kningar under perioden 2015-2025
innebdr en dkning med 87 procent i fasta priser mellan 2014 och 2025.
Under perioden 2021-2025 6kar ramanslagen till det militara forsvaret
med ytterligare 27 miljarder kronor. Det i sig &r en 6kning av anslagsniva-
erna pa mer an 40 procent. Det &r den storsta satsningen pa det militara
forsvaret sedan 1950-talet.

Fru talman! Vi maste ha respekt for att det tar tid att bygga militar for-
maga. Samtidigt gar det valdigt fort att rasera den. Det militara och civila
forsvaret har under lang tid inte varit utformat eller dimensionerat for att
forsvara Sverige mot ett vapnat angrepp. Forsvaret rustas nu upp efter
totalférsvarstanken, dar militart och civilt férsvar ar beroende av varandra.
Det &r en princip som stracker sig bortom den krisberedskap som vi tidi-
gare har organiserat oss utifran. | totalforsvarstanken ar folkférankring och
forsvarsvilja centrala. Dar existerar inte synen pa forsvaret som sarin-
tresse. Den enskilt viktigaste uppgiften framfér oss ar nu att 6ka den ope-
rativa formagan i krigsforbanden och séakerstalla den samlade formagan i
totalforsvaret.

Genomgaende for det militara forsvaret ar att samtliga delar inom
krigsorganisationen behdver forstarkas. Den utveckling som féreslas inne-
béar en avsevird formageokning inom saval det militara som det civila



forsvaret inom de narmaste fem respektive tio aren. Lat mig ge ett antal
exempel.

— Under perioden 2021-2025 ska de nuvarande tva brigadstrukturerna
organiseras i tvd mekaniserade brigader. Darutdver paborjas organise-
ringen av en tredje mekaniserad brigad.

— Nya regementen i Arvidsjaur, Goteborg, Uppsala, Kristinehamn,
Sollefted och Falun, med utbildningsdetachementet i Ostersund, inrit-
tas.

— Ubétsdivisionen vidmakthalls och utvecklas genom en 6kning av anta-
let ubatar i krigsorganisationen fran dagens fyra till fem.

— Korvettdivisionerna vidmakthalls och utvecklas genom att halvtidsmo-
difiering av korvetterna av Vishyklass pabarijas.

— Nuvarande sex stridsflygdivisioner vidmakthalls. Parallellt med Jas 39
C/D péborjas forbandssattningen av det nya stridsflygsystemet Jas
39E.

— Ny materiel tillférs hemvarnet, till exempel fordon, sensorer och mor-
kermateriel. Det frivilliga engagemanget &r centralt for var forsvars-
vilja och forsvarsférmaga. Hemvarnets numerar behdver darfor oka.

— Antalet varnpliktiga okar till 8 000 till 2025. Det totala antalet befatt-
ningar i krigsorganisationen kommer att uppga till 90 000 nar organi-
sationen &r personellt och materiellt uppfylid.

— Sveriges cyberformaga ska starkas ytterligare. Ett nytt nationellt cy-
bersakerhetscenter inréttas for att bidra till att htja den samlade for-
magan att mota cyberhot och effektivt stodja bade offentliga och pri-
vata aktorer.

Vi star, fru talman, infor en historisk satsning, och med det en hel del ut-
maningar sdsom personalforsorjning, infrastruktur och kostnadseffektivi-
tet.

Det finns namligen alltid risker nar tillvaxten gér for fort. Det ar en sak
att rada upp reformer i inriktningspropositionen, och det ar en helt annan
sak att implementera dem, vilket framkom i motsvarande debatt 2015.
Darfor blir en av de stdrsta utmaningarna att kunna absorbera de stora eko-
nomiska tillskotten. En av regeringens och riksdagens viktigaste uppgifter
de kommande aren blir att folja upp det som ligger framfor oss.

Betydelsen av en kontrollstation 2023, som kan utvardera om forstark-
ningen och kostnadsutvecklingen &r i fas enligt riksdagens beslut om in-
riktning och ekonomisk ram for totalforsvaret, kan inte underskattas.

Fru talman! Aterinforandet av varnplikten for folkférsvar och folk-
forankring, totalforsvarsplaneringen hos alla berérda myndigheter och de
stora ekonomiska tillskotten &r centrala delar i ateruppbyggnaden av total-
forsvaret. Utifran en militart alliansfri position bygger vi ett sdkerhetsnat-
verk kring Sverige. De bilaterala forbindelserna har vi fordjupat, sarskilt
med Finland.

Om Sverige och Finland i framtiden dartill gemensamt skulle operera
Gripen E skulle detta skapa nya majligheter for vart samarbete. Finland
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ska givetvis vélja det stridsflygplan som béast motsvarar landets sdkerhets-
och forsvarspolitiska behov. Men om Finland landar i att det & Gripen
som &r den bésta 16sningen kommer vi att verka for att &ven Sverige gor
allt som kravs for att fa en sa bra samverkan som majligt mellan vara flyg-
vapen.

Fru talman! Nar det galler var gemensamma sékerhet, att forsvara vart
lands suveranitet och vara demokratiska fri- och rattigheter, maste vi agera
béade ansvarsfullt och pragmatiskt. Sveriges sakerhetspolitik &r for viktig
for att anvandas som bricka i ett partipolitiskt och inrikespolitiskt spel.
Fdérslaget till inriktning for det militdra och civila férsvaret den kommande
femarsperioden fortsatter i den riktning regering och riksdag tog ut redan
2015. Ansenliga ekonomiska tillskott, tillvéxt i alla led och stérkta for-
magor starker den svenska sdkerhetspolitiska linjen for att beskydda och
uppratthalla vart satt att leva — det som ar var svenska valfardsmodell.
Detta skapar trygghet for framtiden och slar vakt om demokratin och rétts-
statens principer.

Anf. 78 PAL JONSON (M) replik:

Fru talman! Foértjansten hos inriktningen vad galler Finland och flyg-
vapnet tror jag att det finns en bred samsyn kring. Det &r en styrka och
tillgang. Jag tyckte dock att Niklas Karlsson foll i den falla som jag tidigare
tog upp. Han anférde att 2015 innebar ett trendbrott. Ja, det var ett trend-
brott i forhallande till var egen militara formaga. Men mellan 2015 och
2019 vaxte den ryska militara formagan mer an den svenska. | relativa
termer stod vi oss sémre 2019 &n vad vi gjorde 2015. Den ryska militéra
formagan har ju ocksa fortsatt att oka. Detta har att gora med en fordroj-
ningseffekt inom forsvarssatsningar. Jag vill alltsa bara patala risken med
att referera till trendbrott utan att forhalla sig till omvérldens trender och i
stallet bara titta pa den egna formagan.

Fru talman! Det jag faktiskt ville lyfta var dock att Niklas Karlsson
berdrde cybersékerhet och cybersékerhetscentret. Har har vi ratt stora och
allvarliga problem. Vi i Sverige ar valdigt duktiga pa digitalisering — vi
ligger trea eller fyra i véarlden — men vi &r ibland inte med pa topp trettio i
varlden nér var cybersdkerhet utvarderas.

Regeringen har hela tiden pratat om att det ar viktigt att fa cyberséaker-
hetscentret pa plats, och statsministern har sagt det vid tva regeringsfor-
klaringar. Man lovade att det skulle vara operativt under 2020. | torsdags
gick regeringen ut och beréttade att man nu ska etablera centret. Man har
inte forklarat var det ska ligga, och man har inte tydliggjort exakt vilket
samarbete man kommer att ha med néringslivet — och inte heller hur det
ska funka i relation till Regeringskansliet.

Jag tycker att detta ar beklammande, och jag kan bara beklaga att re-
geringen har varit saktféardig i sitt agerande nér det kommer till att etablera
det har nya cybersakerhetscentret. Det galler inte minst mot bakgrund av
att alla andra nordiska lander faktiskt har ett sédant center pé plats.

Anf. 79 NIKLAS KARLSSON (S) replik:

Fru talman! L&t mig forst tydliggora att det vi nu gor med svensk for-
svarsformaga, att vi starker det svenska forsvaret, sker med hjalp av an-
senliga anslagsdkningar. Det &r en historisk satsning; vi har inte sett en



sadan pa 70 ar, sedan 1950-talet. Det ar viktigt och nédvandigt med tanke
pa det som hander i var omvérld. Om det &r vi helt 6verens.

Som opposition kan man naturligtvis klaga pa att det ar for lite, och
man kan klaga pa att det ar for sent. Det ar pa nagot satt ganska slaende
numera att moderata politiker nar de sitter i Regeringskansliet inte har for-
maga att genomfora det de s& garna ville gora nér de satt i opposition. Mo-
deraternas facit efter atta ar med regeringsmakten &r inget som imponerar.
Nu ska val kanske inte i forsta hand P&l Jonson behdva kla skott for det,
och jag ska séga att det samarbete vi har i forsvarsutskottet &r mycket gott
— inte minst mellan P&l Jonson och mig — vilket badar gott for framtiden.
Jag kan dock ganska enkelt leva med att man fran oppositionens sida
tycker att regeringen gor for lite och att den gor saker och ting for sent.

Jag konstaterar att beslut om cybercentret nu &r fattat. Nu kommer det
att inréttas, och det kommer att borja arbeta omedelbart. Det kommer inte
att vanta till nagon gang under varen eller till sommaren. Sedan &r det na-
turligtvis sa att det kommer att behdva vaxa. Vi kommer att behova justera
inriktningen, och vi kanske ocksa behéver justera en del direktiv — liksom
mojligen dven organisationen. Men det &r i sa fall en fraga som regeringen
ager, och den far regeringen svara pa.

Jag konstaterar att vi nu &r pa vag. Riktningen &r uttagen, och jag tycker
att den ar bra. Jag ska gora vad jag kan for att hjalpa till att hélla ett sa hogt
tempo det bara gdr i att stiarka vara formagor nar det galler cybersakerhet
och cyberforsvar.

Anf. 80 PAL JONSON (M) replik:

Fru talman! Lat mig atergalda uppskattningen for det konstruktiva
samarbete jag uppfattar att vi har i forsvarsutskottet, inte minst mellan mig
och Niklas Karlsson. Det &r i grunden bra. Sedan far jag ju erkanna, mot-
villigt, att det ar dver sex ar sedan som Moderaterna satt i Regerings-
kansliet. Jag tycker anda att regeringen ska bara ansvaret for manga fragor
snarare an referera till politisk historieskrivning.

De problem jag har med det nya cybersakerhetscentret &r egentligen
tva ytterligare saker som jag inte tycker att regeringen levererar pa.

For det forsta har man ingen tydlig fodervird. Vi har frAn Moderaternas
sida sagt att det ar mycket viktigt att Forsvarets radioanstalt far huvud-
ansvaret for det har centret, och det har ju att géra med att den som vill bli
riktigt duktig pa cybersdkerhet maste ha formagan att kombinera cyber-
sékerhet, informationssékerhet och signalspaning, och det &r bara Forsva-
rets radioanstalt som kan goéra det.

Nu verkar det som att regeringen inte riktigt ville ta i den har fragan,
och darfor landade man i en 16sning dar det inte ska finnas en tydligt utpe-
kad fodervard, som det brukar heta — en tydligt utpekad huvudman for
centret. Det badar inte gott. Forsvarets radioanstalt maste engageras fullt
ut i bildandet av det har centret, annars blir det tyvarr ingenting. Jag be-
klagar att regeringen inte satte ned foten dar.

For det andra borde regeringen nér det géller cybersakerhetscentret ha
varit tydligare med kopplingen till néringslivet och hur man léser den.
| dag har vi en situation dér nastan all samhéllsviktig verksamhet — vare
sig det galler transport, kommunikation, finans, handel eller telekom — lig-
ger i handerna pa privata aktorer. Har man inte en tydlig verksamhetsidé
for hur man ska samarbeta med det privata naringslivet, vilket jag inte
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tycker att regeringen har presenterat, kommer bildandet av centret inte att
funka tillrackligt bra. Det &r beklagligt.

Jag upprepar att alla andra nordiska lander redan har ett sadant har cy-
bercenter pa plats. Det ankommer nu pa Sverige att skyndsamt agera i den
har fragan snarare n att sista veckan i december presentera ett forslag till
bildande av ett center som man alltsa lovade skulle vara operativt vid det
har laget.

Anf. 81 NIKLAS KARLSSON (S) replik:

Fru talman! Pal Jonson har naturligtvis ratt i en sak i sitt senaste inlagg,
och det &r att det &r mer an sex ar sedan Moderaterna satt i regeringsstall-
ning. Jag ska gora vad jag kan for att det ska ta minst sex ar till innan ni ar
dér.

Den socialdemokratiskt ledda regeringen far naturligtvis ta ansvar for
den tid som den har suttit i regeringsstallning, det vill s&ga de senaste sex
aren. Min poang var ju den att Moderaterna agerar pa ett annat satt i rege-
ringsstallning &n nar de sitter i opposition. Det &r det som &r den stora ut-
maningen for moderata politiker. Mdéjligen ska inte i forsta hand Pal Jon-
son Kkla skott for detta, men han foretrader 4nda ett parti som inte lever
riktigt som det lar.

Visst, man kan prata om fodervéardar. Jag kan enkelt svara att det ar
regeringen som styr riket och att det i forsta hand blir en fraga for den hur
den valjer att organisera detta. Samtidigt har bade utskottet och riksdagen
ett ansvar att folja och se till att vi blir sa effektiva som mojligt i det cy-
bercenter vi nu bygger upp. Myndigheterna har besokt forsvarsutskottet,
och i de samtal vi har haft med myndighetsforetradare och generaldirekto-
rer har detta inte framstatt som ett lika stort problem som Pal Jonson vill
lata paskina.

A andra sidan konstaterar vi nu att det &r igéng. Riktningen &r uttagen,
och arbetet 4r paborjat. Nu &r det viktigt att folja utvecklingen, och ibland
ar det kanske ocksa bra att pdminna sig om egna erfarenheter. Darfor ska
jag delge kammaren och Pal Jonson en sadan. Jag gjorde sjalv lumpen som
artillerist, och jag fick ganska tidigt lara mig féljande om att leda eld: Det
viktigaste var inte alltid att man hade exakt perfekta koordinater pa fien-
dens mal innan man borjade skjuta, utan ibland var det viktigare att fa de
ungeférliga koordinaterna — och sedan kunde man reglera elden. Risken
var annars att uppgiften rann en ur h&nderna. Precis dar &r vi nér det géller
cybersakerhetscentret: Nu bdrjar det, och sedan justerar vi. Vi ska se till
att gdra detta riktigt bra.

Anf. 82 ROGER RICHTHOFF (SD):

Fru talman! Vi stoder var reservation nummer 53.

Den 1 juni 2019 lamnade Forsvarsberedningen ver de sista tva rap-
porterna till férsvarsministern. Inom parentes ska jag séga att jag fortfa-
rande tycker att du gor ett bra jobb, forsvarsministern. Du har satsat rejalt
pa forsvaret i forhallande till tidigare — det ska vara sagt — och det sétt som
du bedriver detta pa &r bra. Du har stod fran oss i manga fragor och i det
sétt som du har utvecklat samarbeten med andra lander. Du ska kanna att
du gor ett bra jobb.

Vi vill dock hoja anslagen. Vi skrev under Forsvarsberedningens rap-
port Varnkraft, som rér den militara delen. Det &r det jag kommer att kon-



centrera mig pa har och nu, och senare kommer Sven-Olof Séllstrom att
berdra den civila biten. Vi trodde da, och ansg, att det som var budgeterat
skulle tacka varnkraft. Det visade sig efterat att det saknades valdigt stora
belopp for det. Nar detta blev ként fann vi anledning att I&gga till ytterli-
gare medel och ga tillbaka till vart tvaprocentsmal, som vi bérjade med
den forrférra mandatperioden. Ar 2030 ska 2 procent av bnp uppnas, och
da pratar vi om ungefar 120 miljarder. Man far géra en justering ungefar
2029 och se var vi landar, och detta ska uppnas 2030. Vi 4r ensamma om
denna uppfattning, och vi bibehéller den. Det handlar om en langsiktighet
for Férsvarsmakten.

Hur vill vi da gora sa hér i borjan, nar det finns lite osékerheter? Det
galler bland annat det civila forsvaret, dar det pagar en utredning. Hur
mycket pengar ska vi lagga in déar? Ja, vi lagger in 300 miljoner mer. Det
har gatt att lasa i tidningen att vi inte lagger in mer pengar, men det ar
300 miljoner mer till det civila ar 2021 och 400 miljoner mer ar 2022 och
2023.

Eftersom det &r en osdkerhet da utredningen inte ar klar om de civila
bitarna lagger vi fram en treérsbudget. Riksdagens utredningstjanst har
kontrollerat det. Man kan flytta medel mellan de aren nar det géller bade
forsvar och det civila. Det man inte gor av med nu far man anvéanda 2022.
Om man vill flytta fran 2022 kan man gora det, men 2023 har man de har
pengarna att anvanda. Redovisning ska naturligtvis ske kontinuerligt. Det
&r en stor skillnad som jag vill ta upp hér. Det &r valdigt viktigt.

Jag oroar mig lite grann 6ver nagot, och det kan val ni foretradare for
andra partier ga upp i debatten och svara pd. Mycket sags om att vi med
hansyn till den utveckling som sker i omvérlden nu ska stérka forsvaret.
Jag vet att Liberalerna var ett av de partier som satsade rejalt redan 2017,
ungefar i paritet med oss da. Men i dvrigt saknar jag kommentarer.

Om det blir lugnt i omvarlden, ska vi da borja rasera det igen? Jag har
stallt den fragan forut, och jag far inte svar. Hur ser ni pa att bibehalla ett
starkt svenskt forsvar dver tiden, oavsett dagsformen i Ryssland eller hos
ndgon annan angripare som vi inte kanner till i dag?

Det ar var politik, och det &r vart mal. Det viktigaste for oss ar att ha
ett starkt svenskt forsvar dver tiden, och naturligtvis ett starkt svenskt total-
forsvar

Vi ser mycket positivt pa férandringen. Nagon journalist skrev i tid-
ningarna — jag behover inte ndmna vem — att vi inte talar sanning om sats-
ningarna pa det civila forvaret. Det han inte begriper &r att man maste se
det i ett perspektiv.

Vi backade upp Fdérsvarsberedningens delar. Vi backade upp Mot-
standskraft i de delarna. Vi lade fram samma budget som regeringen gjor-
de, i stort sett. Sedan visade det sig att pengarna inte fanns. Det var brister
i detta. D& kom vi med helt nya anslag for detta. Nu ser vi var reaktion pa
de uppgifter som gavs om att det var stora hél i budgeten och brister i de
ekonomiska delarna.

Med var politik och med véra satsningar pa Forsvarsmakten och det
civila kan Forsvarsmakten aterlagga allt det som man nedprioriterade med
hansyn till den budgetram man fick, eftersom vi lagger fram en budget
fram till 2030 med tre ars borjan har. Det vill vi ha stod for. Da blir vi
trovardiga mot tvaprocentsmalet. Vi ar fortfarande ensamma om att lagga
fast en budget for det.
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Om man laser det vi har skrivit kan man se att vi satsar rejalt pa svensk
forsvarsindustri. Vi &r ensamma om att ha som fdrsta punkt att 1agga be-
stéliningar hos svensk forsvarsindustri. Det galler naturligtvis dér det finns
kompetens, och det gor det. Det finns spetskompetens pa manga omraden.
I andra hand géller det sadant dar svensk forsvarsindustri kan vara med,
och i tredje hand &r det upphandling éver disk. Den prioriteringen ar
solklar.

Jag har sagt det forut har. Nagra har sagt att man inte kan gora s, efter-
som det ar upphandlingsregler. Da har jag svarat att Frankrike lagger i stort
sett alla sina bestallningar pa sin forsvarsindustri. Det ar en tolkningsfréaga,
fick jag till svar. Bra, da tolkar vi det som Frankrike gor och tar nasta fraga.
Det r jatteviktigt att skicka den signalen till den svenska industrin, tycker
Vi.

Jag vill gérna ta upp de satsningar vi gor. Dem kan ni l&sa om. Jag
skulle vilja framhalla en sak, och det & marinen. Nu satsar vi stort pa ar-
mén. Det tycker vi ar en bra satsning som regeringen gor. Det &r helt ndd-
vandigt for att fa en ny taktisk ledningsniva. Det hette forut fordelnings-
niva, och nu blir det divisionsniva. Det behdvs for att leda krigsforbanden.
Det behdvs tre brigader och en divisionsledning.

Sedan saknas det saker, som Forsvarsmakten har sagt. Det &r en oba-
lans med logistikforband och sa vidare. Med var budget behover Forsvars-
makten inte vara orolig langre. Vi aterlagger de logistikférbanden. Jag
kommer inte att rékna upp alla de delarna nu. Var och en kan sjélv l&sa
vilka det &r.

Vi kommer att satsa rejalt pa marinen i nésta steg. Med var budget blir
det tva logistikbataljoner, som avsags. Vi ser inte att det finns medel for
att gora detta. Det ar fordon och en hel del utrustning som ska till i detta
stycke.

Det blir ocksa nya ytterligare korvetter med robotluftvarn. Dar foreslog
vi kamroboten med ett svenskt sensorsystem, vilket gynnar svensk for-
svarsindustri. Det &r ett av vérldens bésta system. Jag pekar ut det redan
nu. Vi kdmpade i tva ar for att undvika ett i stort sett omodernt luftvarns-
system som heter Patriot. Till och med amerikanerna gar ifran det och ut-
vecklar ett nytt system. Det finns ytterligare system, och det finns svensk
teknik som kan implementeras i detta.

Det behdvs stod for strid som kan komma att ske till sjoss. Det ar inte
bara landbaserad strid. D& behdver vi vapenbérare. Det fanns ett system
som hette Valkyria. Vart tog det vagen? Ar satsningarna p& Valkyria
borta? Det ar ett system som man maste ta tillvara, och sedan verkligen
gora forsok med det. Det ar ett mycket bra system. Vi vill ocksa utveckla
en dataanldggning till Helikopter 14. Det handlar om ett nytt lednings-
system och satsningar pd marinen. Vi kommer att dterkomma till det. Det
ar mycket viktigt.

| frdga om Forsvarsmaktens grundorganisation tycker vi att det ar
mycket bra att regeringen har gatt pa linjen som vi forfaktade och som
dven Centerpartiet ansag var bra, om jag inte misstar mig. Nu blir det Sol-
lefted och Falun. Det ar mycket bra. | det stycket vill vi ocksa ndamna att
Falun &r ett utmarkt stalle att utbilda brigadférband. | Sollefted kan man
utbilda skyttebataljoner, till exempel lokalférsvarsskyttebataljoner. Detta
ar ett mycket viktigt stallningstagande, och det ar ett utomordentligt lamp-
ligt stélle.



Det finns en brist pa officerare, och det finns brist pa skolor for att
uthilda officerare. Med var budget forstarker vi rejalt mojligheten att halla
kvar officerare som annars tanker sluta och att ateranstalla officerare. Vi
satsar rejalt pa detta. Vi vill ocksa satsa pa en ny militarhogskola, och den
ska ligga i Boden. Vi vill dessutom 6ppna ett nytt rekryteringskontor, na-
got som vi nu har sagt i fyra ar, och det ska ligga i Luled pa F21.

Nu ser jag att mina atta minuters talartid ar slut. Jag tackar for ordet,
fru talman.

Anf. 83 DANIEL BACKSTROM (C):

Fru talman! Det &r fem och ett halvt &r sedan jag senast var med om ett
tillfalle att debattera Sveriges inriktningsbeslut. D& var det 2015, och vi
lade efter en ganska ordentlig forhandling fast forutsattningarna for aren
som vi snart &r fardiga med, det vill séga fram till 2020.

De senaste tre fyra aren har Férsvarsberedningen arbetat mycket gedi-
get, fortroendefullt och ambitiost med att analysera var omvarldsutveck-
ling och forutsattningarna p& hemmaplan och ocksd i andra lander vad
galler bade det civila forsvaret och det militara forsvaret.

Jag vill rikta ett varmt tack till kollegor och medarbetare i Forsvarsbe-
redningen for de mycket viktiga insatserna. Jag har personligen lart mig
oerhort mycket om vad som behdvs for att starka Sveriges forsvarsfor-
maga. Men jag har ocksa lart mig av er dvriga i arbetet, for vi gor detta
tillsammans pa manga omraden.

Det maste vara utgangspunkten nar vi i Sveriges riksdag diskuterar for-
utsattningarna for vad som ska gélla langsiktigt men ocksa pa kort sikt nér
det handlar om att aterta och utveckla militar och civil férmaga.

Vi lever i ett alltmer utmanande I&ge. Det &r inte tid att véanta, utan vi
maste gora det vi kan dag for dag for att halla fokus och for att prioritera
forsvarsforméagan i Sverige.

Alltsedan nuvarande inriktningsbeslut, som géller fram till och med
nyarsafton, fattades handlar det om att starka den militdra narvaron och
forméagan pa hemmaplan. Vi tillférde da ekonomiska resurser och utékade
krigsorganisationen p& Gotland med ett nytt regemente och militar verk-
samhet.

Vi har sedan, under de ar som gétt, fatt komplettera innevarande inrikt-
ningsbeslut flera ganger. Vi har lart oss den har végen att det vi ser inte
alltid ar tillrackligt. S& kan det ocksa vara i dag nér vi ser pd den narmaste
femars- eller tiodrsperiod som ligger framfor oss.

Det vi har medverkat till och aktivt forhandlat fram till den har dagen
&r en oerhort viktig satsning for svenskt forsvar. Vi tillfér 5 miljarder per
ar ytterligare fram till r 2025 med tilldgget &r 2024 och 2025 s& att det
sammantaget blir 27 miljarder mer till det militéra férsvaret néar vi kommer
fram till och med 2025. Det blir ocksa 4,2 miljarder till det civila.

Det har dr betydande tillskott, och vi har ocksé i god samverkan fatt in
kontrollstationer och uppfoéljningsverktyg for att efter vdgen analysera hur
vi ligger till med ekonomi och med genomforande av beslutet.

Allt som Forsvarsberedningen har forhandlat fram &r inte med i den
forsta etappen. Men Centerpartiets utgangspunkt ar att helheten i Varnkraft
ska genomfdras. Det kommer att krdva ytterligare resurser, och det kom-
mer det att gora aven fram till 2030. Déar ar vart mal att 2 procent i andel
av bnp ska ga till de militara utgifterna.
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Vénner! Allt fler inser att de har fragorna behover prioriteras. Detta
bygger pa att vi kan starka folkforankringen for forsvarsfragor, att fler blir
delaktiga och att fler far en relation till Forsvarsmaktens verksamheter. D4
ar okad synlighet och 6kad nérvaro i hela landet av valdigt stor betydelse.

Darfor ar jag glad 6ver att det nu ligger ett tydligt mandat och ett upp-
drag till Forsvarsmakten i samband med detta inriktningsbeslut att krigs-
organisationen ska véxa vidare, att det ska bli ateretableringar pa tidigare
forbandsorter och att det ska bli en utékad organisation med fler varnplik-
tiga.

Fru talman! Vi lagger i dag grunden till en langsiktig fortsatt tillvaxt.
Det hdr &r platser dér det finns mycket goda forutséttningar att véxa vidare.
Det géller att komma igang, det géller att etablera och det galler att ut-
veckla, att rekrytera och att formera vidare.

Fru talman! Hemvarnsférbanden &r en del i att bygga formaga i hela
landet. Vi har en bred éverenskommelse om nya fordon, om sensorer, om
morkerutrustning och om ytterligare materiel och insatser som ska for-
battra mojligheterna for hemvarnet.

Krigsorganisationen kommer att véxa till 90 000 befattningar och an-
talet varnpliktiga till 8 000 vid utgangen av 2025. Det behéver finnas ytter-
ligare stodresurser. Balansen mellan verkan och stédforband behdver ock-
sd utvecklas de har aren.

Vi lade tidigt fast att vi behovde fa en ckad amfibieverksamhet och
lokalisering i Géteborg, att flygflottiljen i Uppsala skulle ateretableras och
att Arvidsjaur ater skulle bli ett regemente. Det kom vi fram till i Forsvars-
beredningen, och arbetet med detta kunde ocksa sedan ga vidare. Det lig-
ger i plan.

Pa slutet har det suttit langre in att fa till de avslutande etableringar
som nu ligger i denna forsvarsproposition. Det handlar om att fa till infan-
teriverksamhet bé&de i Falun, i Sollefted och i Ostersund. Har har vi ménga
fina mojligheter med skjutfalt och tidigare gjorda investeringar som vi kan
ta till vara. Ocksa pa Froson finns infrastruktur sedan tidigare for att ut-
veckla flygverksamheten. Det namns och finns med pa ett tydligt satt i
propositionen.

Ett annat omrade som Centerpartiet har kampat for, och dar vi tillsam-
mans med andra har arbetat hart for att det ska bli verklighet, ar en utokad
indirekt eldverksamhet — att artilleriet ska kunna véxa, att vi ska aterfa
utbildningsverksamhet i sodra Sverige och att det da blir en ateretablering
med ett regemente i Kristinehamn och 6kad verksamhet i Villingsberg och
skjutfaltet.

Det har ar ratt, och det kommer att mojliggora en dkad flexibilitet och
okad redundans och narvaro i hela Sverige. Vi ser ocksé att resurserna i
norr behover utdkas och att vart fokus pa arktisk miljo och vinterférmaga
inte far stanna av. Det &r positivt med brigadstrukturens utveckling och att
detta tdcker landet i sin helhet, men mer behdver och kommer att behéva
goras.

Fru talman! Det finns mycket att lyfta fram i samband med ett sadant
har omfattande beslut. Men det som jag har sett de har aren och som jag
ocksa har med mig infor kommande ar &r hur viktigt det ar att vi forsvars-
politiker kan forma ett brett stod for varfor det har maste goras. Det har
maste inte bara fd genomsyra samhallets olika sektorer — ett totalférsvars-
perspektiv ska finnas med i alla verksamheter — utan Sveriges riksdag ska



ocksa bli barare av varfor forsvarsutgifter 6kar och varfor de maste 6ka.
Det handlar om att vi maste ha en konstruktivitet och en hallbar hallning i
de har fragorna.

Det har varit en hel del utmaningar fram till dagens beslut. Vi har kun-
nat se att det inte alltid har varit latt att staka ut vagen. Men nu har vi
kommit sa har 1angt, och jag vill tacka for detta arbete. Jag vill tacka For-
svarsmakten och évriga myndigheter fér det viktiga arbete som gérs men
ocksa uttrycka min forvantan pa att man nu anvander de resurser som an-
slas s& effektivt som majligt. Man ska fa ut s& mycket forsvarsformaga
som mojligt och aven i kommande utvarderingsarbete kunna ta de steg
som behdvs for att hela Varnkraft ska bli verklighet.

Vi lever i ett forsamrat sékerhetspolitiskt 1age. Dagens debatt och mor-
gondagens beslut &r oerhdért viktiga for att kunna méta omvérldsutveck-
lingen i var del av varlden.

Fru talman! Det har kommer att bli mycket angelaget att fa till.

Jag vill yrka bifall till liggande forslag i betankandet med den reserva-
tion om civilplikt vi delar med andra partier.

Anf. 84 HANNA GUNNARSSON (V):

Fru talman och &rade ledamoter! Hej till alla er som sitter och tittar och
lyssnar dar hemmal! | dag debatterar vi regeringens stora totalférsvarspro-
position, det femariga beslutet om den forsvars- och sikerhetspolitiska in-
riktningen for bade det militara och det civila forsvaret.

Jag vill borja med att yrka bifall till reservation nr 34, som handlar om
Forsvarsmaktens stod till det civila samhéllet.

Jag kommer att prata om Vénsterpartiets installning till det militira och
det civila forsvaret. Jag ber er som vill veta mer om Vénsterpartiets install-
ning till sdkerhetspolitiken och om alliansfriheten, Nato, kdrnvapenférbud
och sadana fragor att lyssna p& Hakan Svenneling, som pratade i den tidi-
gare debatten.

Fru talman! Vi lever i ett mer sarbart samhalle. De senaste &ren har det
blivit tydligt att det finns en lang rad civila hot mot Sverige. Det ar natur-
katastrofer i klimatforandringarnas spar, olika former av it-attacker, splitt-
ring mellan grupper i samhallet, paverkansforsok och falska nyheter — och
saklart det virusutbrott som har orsakat den allvarliga pandemi som vi fort-
farande befinner oss mitt i.

For Vansterpartiet ar malet alltid ett jamlikt samhalle. Detta kan vi pra-
ta om &ven ndr det géller forsvars- och sékerhetspolitik. Vi menar att ett
jamlikt samhélle &r ett tryggare samhalle. Ett jamlikt samhalle &r ett sék-
rare samhélle. Samhallets bottenplatta, valfarden, behdver vara stark for
att vi ska klara oss och ha ett bra liv i Sverige.

Fru talman! Min forsta punkt i detta anforande handlar om att vi maste
ha ett robust samhalle och en starkare valfard. Vansterpartiet ser, precis
som alla andra, ett behov av att stérka totalférsvaret och ha en stark mot-
standskraft mot olika former av kriser. Ett starkt totalférsvar kraver ett ro-
bust samhélle i alla delar och en val utbyggd valfard som ger resurser sa
att man klarar bade det dagliga arbetet och anstrangda lagen. Hur ska per-
sonalen klara av en kris om man gar pa knana redan innan krisen har upp-
statt? Pandemin har visat att vi ar valdigt sarbara i detta.

Vid en allvarlig och langvarig kris paverkas hela samhallet. Pandemin
har krévt prioriteringar, flexibilitet och omstéllning. Den kommunala
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verksamheten med aldreomsorg och férskolor maste alltid kunna hallas
igang, dven vid en kris.

Min andra punkt handlar om att samhéllsviktig verksamhet maste dgas
offentligt. Privatiseringar och utforsaljningar av offentlig verksamhet har
gjort att vi inte har radighet over all den samhéllsviktiga verksamheten i
Sverige. Verksamheten blir svar att samordna och styra vid Kriser.

Offentligt 4gande &r en del i att bygga samhallet robust och sékert. Ett
aktuellt exempel ar 5G-niten, som planeras nu och séklart bor vara stat-
liga.

Samhillsviktig verksamhet som &r uppdelad pd manga olika aktorer,
kanske rent av med utlandskt agande, gor att alla bara har koll pa sin lilla
bit i samhallet. Detta gor oss valdigt sarbara. Att sélja ut offentlig och sam-
héllsviktig verksamhet ar darfor faktiskt att utsatta bade landet och med-
borgarna for stora risker.

Min tredje punkt, fru talman, handlar om folkférankringen och att géra
saker tillsammans. Hanteringen av stora kriser kraver att samhéllet arbetar
ihop mot samma mal. Detta galler saklart alla som arbetar inom sam-
hallsviktig verksamhet, men ocksa alla som é&r frivilligt engagerade pa oli-
ka sétt. | de frivilliga férsvarsorganisationerna och hemvarnet finns perso-
ner med utbildning, kunskaper, engagemang och lokalkdnnedom. Men
aven i andra delar av civilsamhallet, som Rdéda Korset, idrottsféreningar,
religiosa samfund och stora organisationer som scouterna finns manga fri-
villiga som kan mobiliseras vid bade mindre och stérre kriser.

Vi ar alla mycket tacksamma for det stéd som ges fran civilsamhallet
under den pagaende krisen och som getts under de skogsbrander vi sett
och da det kom valdigt manga flyktingar under kort tid. Forsvarsmaktens,
hemvérnets och de frivilliga férsvarsorganisationernas hjalp har varit ndd-
vandig for att vi ska kunna klara pandemin pa basta mojliga satt.

Enskilda ménniskors egen krisberedskap — att ha saker hemma och ha
kunskaper om hur man ska géra i kris — ar ocksa valdigt viktig. MSB skick-
ade 2018 ut broschyren Om krisen eller kriget kommer till alla Sveriges
hushéll. Den bér kanske skickas ut med jamna mellanrum sé att de kun-
skaperna halls levande.

Under coronapandemin har Férsvarsmakten bidragit med stora resur-
ser, bade materiella och personella. Vi ska anvanda alla vara gemensamma
offentliga resurser i samhallet pa det basta och mest effektiva sattet nar vi
ska mota olika hot. Férsvarsmakten kan i dag inte planera i forvag for att
stddja samhallet vid civila kriser och katastrofer. Vi skulle beh6va en lag-
andring om just Forsvarsmaktens stod till samhéllet for att hela samhallet
ska kunna organiseras pa basta satt.

En hornsten i ett folkforankrat forsvar ar varnplikten. Vansterpartiet ar
for varnplikt for bade kvinnor och mén, och vi haller med om att antalet
varnpliktiga maste oka. Forsvaret av Sverige &r en angelégenhet for hela
befolkningen, oavsett vilken bakgrund eller vilka erfarenheter man har.

De varnpliktiga ska fa basta méjliga utbildning, och det ar darfor vik-
tigt att det finns ett fungerande pliktrad, som véljs av de varnpliktiga ge-
mensamt, och att alla rapporter om trakasserier eller missforhallanden tas
pd allra storsta allvar och utreds sa att sadant aldrig upprepas.

Vi &r glada Over att det nu finns en majoritet i forsvarsutskottet for att
utreda aterinforandet av en civilplikt. Detta kan bli ytterligare en hornsten



i ett folkforankrat forsvar. En modern civilplikt skulle till exempel handla
om utbildning i viktiga saker som sjukvard, transporter eller miljoskydd.

Fru talman! Min fjarde punkt handlar om Forsvarsmaktens organisa-
tion. Forsvarsmakten &r en valdigt detaljstyrd myndighet. Vi politiker &r
ju representanter for allmanheten; vi ar inte forsvarsexperter pé nagot satt.
Vi lar oss saklart véldigt mycket, och de som har suttit i utskottet lange
kan givetvis mycket mer. Men vi maste lamna detaljerna till professionen
— till dem som &r utbildade och har erfarenhet av att leda verksamheten.
Politiken ska peka ut riktningen och besluta om budget och lagar, men
sedan ska professionen lésa uppgifterna. Varens diskussioner i Forsvars-
beredningen visar att Forsvarsmaktens verksamhet fortfarande handlar
valdigt mycket om detaljstyrning.

For att Forsvarsmakten ska kunna véxa sa mycket som vi tanker ar det
valdigt viktigt att myndigheten kan rekrytera, behalla och &ven locka till-
baka personal. De anstéllda ska kunna kanna stolthet dver sin arbetsplats.
Det handlar om ett yrke som innebér risker, och arbetsvillkoren inom For-
svarsmakten maste vara sd bra som oéver huvud taget ar mojligt. Vi ser
&ven att I6nerna behodver hojas.

Efter att ha last Forsvarsmaktens remissvar och lyssnat pa de foredrag-
ningar vi har fatt under varen har Vansterpartiet landat i att vi inte vill
ateruppratta regementen i Sollefted, Falun eller Kristinehamn. Att starta
nya verksamheter ar resurskrdvande, och vi uppfattar att Forsvarsmakten
hellre vill vaxa dar man redan har verksamhet och ar igang. Sannolikt har
regionalpolitik fatt spela en alltfor stor roll i forhandlingarna mellan parti-
erna, och detta dr inte ett ansvarsfullt satt att bedriva forsvarspolitik.

Fru talman! Min femte punkt handlar om jamstélldheten. Vénsterpar-
tiet ar ett feministiskt parti, och det ar darfor saklart viktigt for oss att For-
svarsmakten blir battre pa jamstalldhet. Regeringen kunde gott ha utveck-
lat den delen av propositionen lite béttre, tycker jag. Andelen kvinnor
bland de varnpliktiga 2020 ar 17 procent, langt ifran ens en minimidefini-
tion av vad jamstalldhet innebér.

Det pagar arbete for att modernisera krav pa olika sitt och ta fram kla-
der och utrustning som passar kvinnor. Det &r bra, men det krévs att man
fortsatter arbeta med dessa fragor och gor det lite mer intensivt.

En eloge ska i sammanhanget ges till dem som arbetar med Forsvars-
maktens utatriktade material, dar man &r valdigt bra pa att lyfta fram kvin-
nor. Detta &r viktigt for att kunna visa upp forebilder.

Min sjétte punkt handlar om klimatféréandringarna och detta véldigt all-
varliga hot mot den globala sékerheten. Torka, 6versvamningar och ex-
trema vaderforhallanden och vaderhandelser medfor bade direkta och in-
direkta risker for krig och konflikter. Att arbeta for att begrénsa klimatfor-
andringarnas effekter ar darfor att arbeta for en fredligare vérld.

Det kréavs kontinuerliga forbéattringar i Forsvarsmaktens interna miljo-
arbete. Vi har sett, bland annat i en rapport nyligen fran foreningen
Svenska Freds, att det ar ganska svart att folja det interna miljoarbetet pa
grund av hog sekretess.

Forsvarsmakten maste vara med och ta ett gemensamt ansvar for Sve-
riges utbyggnad av vindkraft. Detta & nagot som manga génger stoppas
av Forsvarsmakten.
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Vénsterpartiet kraver ocksa att forsvarsvningarna i och éver Vattern
avbryts. Vattern &r en viktig dricksvattentdkt, och rent dricksvatten ar en
av vdra viktigaste resurser.

Anf. 85 ROGER RICHTHOFF (SD) replik:

Fru talman! Jag har nagra fragor. Den forsta handlar om att vi ar ett av
varldens mest jamstéllda samhallen — det tycker jag &r bra. Men hur ser
Vénsterpartiet pa att en myndighet deltar i politiska tdg och demonstra-
tioner?

Den andra fragan &r: Ar Vénsterpartiet, liksom Sverigedemokraterna,
for ett inférande av civilplikt rakt éver?

Min tredje fraga ar: Hur ser ett feministiskt parti pa det jag talade om
tidigare, namligen nar representanter for regeringen aker till exempelvis
Iran och klé&r sig i huvudduk och kl&der anpassade for en religios diktaturs
séatt att forhalla sig till kvinnor? Nér ett sadant lands representanter kom-
mer till Sverige skulle de aldrig drémma om att kla sig s som kvinnor har
gor eftersom det inte ar forenat med deras syn pa kvinnor. Hur ser ni som
feministiskt parti pa detta? Har det 6ver huvud taget ndgon betydelse?

Min sista fraga, om den hinns med: | ett historiskt perspektiv, anser
Vénsterpartiet att de klimatforandringar vi ser ar ndgot nytt? Har det inte
alltid varit klimatforandringar, d&ven om det &r langt mellan dem?

Anf. 86 HANNA GUNNARSSON (V) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten for fragorna och ska snabba pa lite
sd att ledamoten far svar pa dem alla.

Nar det galler att ga i olika typer av tag tanker jag att det ar upp till
varje myndighetschef att bestdmma. Nér en myndighet agerar i samhéllet
ar det viktigt att fa en trovardighet hos de samhallsmedborgare man &r satt
att tjaina. Man ska inte delta slentrianmadssigt utan alltid fundera igenom
anledning och effekt. Det finns manga vinster i att som myndighet visa
upp att man &r en del av samhéllet och att fragan ar viktig. Samtidigt ska
man inte springa runt pa allt bara for att det ar roligt.

Civilplikten &r vi for. Det finns ett tillkdnnagivande i betdnkandet som
vi & med pé& och som darfor far majoritet.

Klader ar kanske inte en forsvarspolitisk fraga. Som feminist menar jag
dock att alla méanniskor maste fa kla sig som de vill. Det ar en absolut
utgangspunkt. Nar myndighetspersoner eller hoga politiker aker till lander
dar det finns lagar angaende klader ar balansgangen svar. | ena vagskalen
ligger att bryta mot landets lag och i den andra att man alltid ska fa kla sig
precis som man vill. Det &r en balansgang som en minister behéver fundera
pa. Men det 4r som sagt ingen forsvarspolitisk fraga.

Klimatférandringarna ar val inte heller en forsvarspolitisk fraga. Men
ja, det finns klimatférandringar, och de blir vérre pa grund av manniskan.

Anf. 87 ROGER RICHTHOFF (SD) replik:

Fru talman! Det &r kanske ingen forsvarspolitisk fréaga, men Hanna
Gunnarsson lyfter ju upp detta i den férsvarspolitiska debatten.

Sverigedemokraterna tycker inte att varje myndighet ska fa bestamma
sjalv. Vi tycker inte att de sjdlva ska f& avgora om de ska ga i politiska
demonstrationer, typ pride. Det ska totalforbjudas, for det ar en politisk
organisation. Till exempel &r Sverigedemokraterna inte tillatna att g med



i sadana tag eller demonstrationer. Jag sager inte att vi skulle gora det, men
vi dr inte tillatna. Det ar en politisk markering, ett tydligt nej.

Det finns inga lagar i Iran om att representanter fran olika regeringar
ska kla sig i deras kladsel. Det ar ett pahitt. Det ar inget feministiskt ini-
tiativ, och det star i direkt strid med deras egna bestammelser.

Hanna Gunnarsson sager att vi inte ska kunna nagot utan éverlata det
till tjanstemannen. Ar det inte dags da att byta ut dem som anser det mot
tjdnsteman, sa slipper man ga vagen 6ver nagon okunnig politiker, om det
finns nagon sadan? Ju mer kunskap man har i ett amne, desto lattare ar det
att kommunicera med representanter for professionen. Har har vi tydligen
helt olika uppfattning.

Man kanske inte kan lika mycket, men man bér vara vara vél insatt och
inte tro att man bara kan svepa 6ver med stora formuleringar utan att forsta
konsekvenserna av de beslut man fattar. Ju mindre man kan, desto allvar-
ligare blir konsekvenserna.

Min frdga om klimatforandringarna fick jag inget svar pd mer an att de
sker. Min fréga var: Har det i ett historiskt perspektiv alltid varit klimat-
forandringar, stérre och mindre an dem vi ser nu, bland annat istider, var-
mebdljor med mera?

Anf. 88 HANNA GUNNARSSON (V) replik:

Fru talman! Jag pratar om klimatférandringarna som ett hot mot vart
samhalle, och da ingar det ju i forsvars- och sakerhetspolitiken. Nar vi ser
ett hot, till exempel en stor skogsbrand som orsakats av att klimatet blir
varmare, maste vi hantera det. Det &r ett civilt hot, och darfor pratar vi om
totalforsvar pa olika satt.

Jag noterar att Sverigedemokraterna gérna vill bestdmma 6ver olika
myndigheter. Jag har fullt fortroende for att vara myndighetschefer till-
sammans med sina medarbetare sjalva kan bestdmma vad man ska och inte
ska delta i.

Detta med kunskap ar intressant. Som politiker &r kunskap om verk-
samheten givetvis extremt nddvéndig. Vi ska inte sitta hdr inne och mégla,
som en tjansteman sa en av de forsta dagarna i riksdagen, utan vi maste
vara ute och prata med folk. Det &r en sak.

Det &r en annan sak att bestimma ndgot i rak motsats till det professio-
nen, som &r utbildad och har erfarenhet, rader oss att géra. Som politiker
har vi denna ratt. Vi kan tacka myndigheterna for deras asikt och sedan ga
at ett annat hall. Jag tycker att det &r daligt. Oftast ar det bra att lyssna pa
myndigheterna. Professionen tycker kanske inte alltid som vi, men da far
det vl vara sa ibland. Det ar dock en balansgéng for varje politiker att
avgora hur mycket man ska lyssna och ta till sig rad och hur mycket man
ska kora sitt eget race.

Anf. 89 MIKAEL OSCARSSON (KD):

Fru talman! Vi debatterar nu forsvarsutskottets betdnkande om total-
forsvaret fram till 2025. Jag yrkar bifall till reservation 52 under punkt 35.
Kristdemokraterna och Moderaterna ar ndmligen oense med regeringen
om den viktiga langsiktiga finansieringen.

I mitt anférande ska jag sédga ndgot om omvarlden, ndgot om historien
och nagot om Forsvarsberedningens arbete, som mynnat ut i dagens beslut.
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Vi ser ett forsamrat sakerhetspolitiskt omvarldslage. Det pagar ett krig
i 6stra Ukraina dar tio personer i manaden dor. Det ar visserligen laginten-
sivt, men vi behdver dnda paminna oss om att det pagar ett krig i Europa
just nu. Det &r oroligheter i Belarus, vi ser ett tuffare ryskt 6vningsmonster
i Ostersjon och Must séger att det finns en 6kad risk for konfrontation i
vart naromrade dar incidenter kan eskalera. Det ar i detta omvarldslage vi
har att hantera Sveriges sakerhet.

L&t oss titta tillbaka lite i historien. Under kalla kriget hade Sverige ett
starkt forsvar tack vare att forsvaret var fullt utbyggt langt efter andra
varldskriget. Men i likhet med hela véstvarlden var vi efter kalla kriget
snabba med att avrusta. Den eviga freden rullade in i tankeséttet, och det
blev strategisk timeout och annat.

Till kommande generationer vill vi darfor skicka med: Gor aldrig om
detta! Som tredje storsta land i Europa maste vi ha en viss niva pa vart
forsvar — pa var armé, vart flygvapen, var marin, vart cyberférsvar och sa
vidare.

Vi kan inte pruta pa detta. Det &r ungefar lika dumt som att tanka sig
att man ska pruta pa hemforsakringen. Bara gor det inte! Den som &r an-
svarsfull ser till att betala for trygghet. Trygghet bygger vi sedan med and-
ra lander, men vi maste se till att gora var del.

Forsvarsberedningens arbete paborjades for fyra ar sedan i januari. Vi
fick uppgiften att titta pA omvarldslaget och gora en sakerhetspolitisk ana-
lys, titta pa vilket forsvar som finns i dag och bristerna i det samt lagga
fram forslag pa att rétta till dem.

Det gjorde vi ocksa. Vi hade en fortrafflig ordforande i Bjérn von
Sydow, och vi var rérande 6verens om vad som skulle géras. Men av na-
gon outgrundlig anledning i samband med sluttampen for ett och ett halvt
ar sedan ville Socialdemokraterna inte vara med och betala. Det &r ingen
bra idé, fru talman. Man maste betala rakningarna.

Sedan blev det lite olika krumbukter och piruetter, och sedan var So-
cialdemokraterna i augusti forra aret beredda att tillsammans med Libe-
ralerna och Centern géra en upptrappning med 5 miljarder fram till 2025.

Sedan kom det en annan historia med oundvikligheter; det fattades
pengar. Det &r viktigt att ta upp en hornpelare hér. Jag tror att det flesta
forstar att riva ned nagonting gar snabbt men att bygga upp en forsvarsfor-
maga igen tar tid. Det maste finnas ett tioarsperspektiv.

Har finns var kritik. Kristdemokraterna har tillsammans med Modera-
terna en reservation. Den gér ut pd att kunna betala for de forsvarsformagor
vi ar dverens om, det vill séga fram till 2025, men for tiden fram till 2030
fattas motsvarande 35 miljarder. Det &r inte bra. | det omvarldslage som
jag inledde med att ta upp har Sverige inte rdd med underfinansierade for-
svarsbeslut eller forseningar.

Jag har ett par grundlaggande fragor att stilla till regeringen. Om vi ar
Overens om vad som krévs och vad det kostar, varfor vanta med att ge
besked om finansieringen? Varfor ska vi vénta tre ar i stallet for att ge
besked i dag? Det &r ingen bra idé, och det starker inte var trovardighet.

Detta ar var kritik mot det beslut som ska fattas. Darfor har vi reserve-
rat oss, och vi hoppas fa stod for en finansiering fullt ut s att det gar att
genomfora forsvarsbeslutet utan forseningar. Sverige har inte rad med ett
underfinansierat forsvarsbeslut eller med forseningar. Vi maste gora vart.



Jag vill ocksa papeka att ett Natomedlemskap &r av yttersta vikt. Det
pratade vi om i den forra debatten. Ett medlemskap skulle starka var trygg-
het, hjalpa var omvarld och ge forutsagbarhet, precis som utredaren Krister
Bringéus fastslog i sin utredning for fyra ar sedan.

Det ar viktigt att se fakta. Sverige &r det land runt Ostersjén som satsar
minst pa forsvaret sett till bnp. Det &r inte hallbart, och det funkar inte. Det
kommer inte att funka. Darfor har Kristdemokraterna tillsammans med
flera andra partier fastslagit att Sverige méste ga upp mot 2 procent, och
senast 2030 ska det ha intraffat. D& finns majlighet att fullt ut finansiera
det militdra forsvaret och det civila forsvaret.

Det civila forsvaret ar tva sidor av samma mynt. Det &r jatteviktigt att
bygga ut det civila forsvaret. Jag kan ta upp nagra exempel pa kritik, till
exempel beredskapspolisen. Vi tycker att det & dumt att beredskapspoli-
sen kan anvéndas enbart vid krig. Vi bor kunna anlita den vid kriser som
en extraresurs.

Sedan var det fragan om ett cybersakerhetscenter. Vi har stridit for
detta, men vi tycker inte om att fyra myndigheter ska dela pa ledarskapet.
Det blir inte bra. Vi vill ha det precis som i Storbritannien; The National
Cyber Security Centre, som &r viérldsledande pa sitt omrade. Dar ar det en
myndighet som &r fodervérd och tar befilet. Att det nu blir ndgot slags
konsensuspolitik &r inte bra for nagot sa viktigt som cybersékerhet. Det
har varit fragmenterat under alldeles fér manga ar, och detta maste stéarkas.
Det géller att fa en saker marknadsplats. Det &r i dag alldeles for latt att fa
Sverige pa fall i fraga om cybersakerhet, och darfor &r det en brist att re-
geringen har visat en senfardighet i ledarskapet i den fragan.

Sedan &r det forslaget om att infora ett totalforsvarsdepartement. Vi vill
att Forsvarsdepartementet ska fa huvudansvaret for hela totalforsvaret, inte
att det som nu ska vara uppdelat pa flera olika departement. Blir det en
kris, eller i varsta fall krig, maste det vara en tydlig ordergivning. Det var
ocksa nagot som Forsvarsberedningen hade med i sitt forslag. Detta finns
med i var kritik.

Lat mig sammanfatta. Omvarldslaget ar tuffare. Vi far inte géra om
tidigare gjorda neddragningar. Det beslut som vi ska fatta i morgon efter
dagens diskussion och var kritik galler att regeringen inte har for avsikt att
lagga till de pengar som kravs langsiktigt for de formagor som pekas ut.
Det ér inte bra, och det riskerar att bli forseningar. Det har vi inte rad med.

Sedan &r det var kritik mot det civila forsvaret.

Alla dessa fragor ar viktiga. Vi maste bygga ett forsvar som skapar
trygghet at oss och omvérlden.

Anf. 90 ROGER RICHTHOFF (SD) replik:

Fru talman! Jag har nagra enkla fragor.

Vi ar for att samordna mellan de fyra myndigheterna. Den fragan har
ledamoten redan svarat pé. Vi anser att det &r viktigt att samverka, och det
ar bra. Men ndgon maste i slutandan fastsla vad som ska goras. D& far man
samverka for att na chefens mal.

Lat mig ta upp en annan fraga i stallet. Vi har sagt att det behovs ytter-
ligare en militarhogskola. Vi har foreslagit Boden. Varfor just Boden? En
viktig parameter ar att det maste finnas varnpliktiga, skolor och lokaler.
Hur ser Mikael Oscarsson pa att placera en hogskola i den norra delen av
Sverige?
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Hur ser Mikael Oscarsson och KD pa att myndighetschefer tillsatts ef-
ter partibok, inte efter kompetens? Nu kan det vara ett sammantréffande,
men det handlar alltsa om att tillsatta myndighetschefer efter kompetens
och inte efter partibok.

Anf. 91 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Forst var det en frdga om samverkan. Jag redogjorde for
den kritik vi har. Kristdemokraterna och jag sjalv har varit engagerade for
att starka cyberfdrsvaret. Vid studiebesok med Forsvarsberedningen i oli-
ka lander har jag forsokt att inhamta uppgifter. Det har visat sig att Sverige
ar det enda land som har det sa uppsplittrat mellan olika myndigheter. | dag
ar det sju myndigheter som delar pa ansvaret. Det blir inte bra. Ansvaret
hamnar mellan stolarna.

Vi har foreslagit ett nationellt cybersakerhetscenter. Det kommer nu,
men problemet &r att man forsoker ha flera olika ledare samtidigt. Det &r
inte bra. Nagon behdver vara fodervard, ta befélet. Oavsett det behdvs en
ordforande. Det &r var kritik mot regeringen.

Ndr det géller fragan om personalforsorjningen ar den ju en utmaning.
Det var den information vi fick fran Forsvarsmakten for bara nadgon vecka
sedan. Det finns utmaningar, sa det behover vi pa olika satt starka upp.
Sedan vet jag inte om svaret &r att det behdver vara exakt lokalisering. Det
ar jag inte beredd att ge mig in pa.

Den sista fragan far nog Roger Richthoff hjalpa mig pa traven med.
Vad ar det for myndighetschefer han tanker pa som i dag ar utsedda med
partibok? Jag tycker att det ar helt uteslutet att det ska vara sa. Kan du inte
utveckla vilka det ar, Roger Richthoff? Topp tre, kanske, av de vérsta ut-
nadmningarna? Eller topp fem? Du kanske har en tio-i-topp-lista? Det vore
intressant att hora i sa fall. Sedan kanske jag kan utveckla svaret.

Anf. 92 ROGER RICHTHOFF (SD) replik:

Fru talman! Jag svarar garna pa den fragan. Det som oroar mig &r att
chefen for MSB utsgs efter en lang rad uppdrag och resultaten av dem.
Jag tar det som ett exempel.

Nar man ska soka chefer till myndigheter bér man stalla ndgon form
av krav pa vad de ska kunna. Det kan man ha &nda, men de bor ocksa ha
en bakgrund som borgar for det. Principen for att tillsitta myndighetsche-
fer blir i sin forlangning ofta att myndighetschefen tillsétter sina chefer.
Det maste inte vara fel. Det maste inte vara korruption. Men det leder tan-
ken till hur man sjélv gor.

Alla vi som har drivit foretag med manga anstéllda ser en skillnad har.
Né&r man startar foretaget — dven utomlands, &ven i Ryssland — startar man
foretaget med de narmaste som man kanner och som &r palitliga och kun-
niga. Men nar foretagen véxer soker man kompetens som man behdver.

Likadant ar det har. Gor man inte detta utan tinker att han &r ganska
duktig, och hon dr ganska duktig”, dé leder det till att man skapar en grupp
i en myndighet som &r i total avsaknad av tjanstemannaansvar. Ingen tar
ansvar. Det ar ett exempel pa hur man viker undan fran ansvaret, och det
ser vi tydligt i dag.

Myndighetscheferna maste sta starka, och de ska inte vara beroende av
en partibok. Det ar det jag menar, och jag tog MSB som exempel.



Anf. 93 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Det har ar ndgot som den borgerliga regeringen var valdigt
noga med. Tatill exempel detta med landshévdingar — dér fordes det in att
det skulle minsann inte bara vara partibok, utan om man var en duktig chef
pa andra omraden skulle man kunna bli landshévding. Det &r ett funda-
ment.

Sedan hade jag kanske forvantat mig en langre lista. Nar allt kommer
omkring kanske det var bara en utndmning. Jag ska saga att hade jag varit
statsminister hade jag nog inte latit den davarande rikspolischefen ga vi-
dare till MSB. Men sa blev det.

Generellt sett ar det av yttersta vikt att vi hela tiden utndmner personer
efter den duglighet de har for den uppgift de ska utfora. Det maste vara en
bas i en demokrati.

Anf. 94 ALLAN WIDMAN (L):

Fru talman! Som ledamot av Sveriges riksdag &r det fjarde gangen jag
ar med och forlossar ett forsvarsbeslut. Som flera varit inne pa har det varit
en lang grossess den har gangen. Om nagra veckor ar det jamnt fyra ar
sedan Forsvarsberedningens arbete pabérjades. Varkarbetet, fru talman,
har varit bade svart och utdraget. Det har tillforts bade dropp och smaért-
lindring. Men till slut, i september, s&g totalférsvarspropositionen antligen
dagens ljus.

Nu sitter kanske regeringen och funderar pa om man efter voteringen i
morgon ska fa ensam vardnad om det som har producerats. Jag vill redan
har och nu forsékra regeringen om att vardnaden kommer att bli gemen-
sam. Det finns alla skal for den har kammaren att natt och dag vaka éver
den nyss tillblivna telningen.

For ett par dagar sedan pa Twitter gick en forutvarande forsvarsminis-
ter ut och gjorde sin egen tolkning av forsvarsbeslutet. Han menade att
satsningarna pa armén gor att vart skalforsvar, det vill sdga véra fjarrstrids-
krafter, utarmas. Han menade att foljden skulle bli att vi for kriget in pé
egen, svensk, mark.

Fru talman! Det & min uppfattning att den forutvarande forsvarsmi-
nistern har fel — dubbelt fel.

Vi fortsatter ldagga huvudparten av vara materielanslag pa stridsflyg
och ubatar. S& kommer det att forbli under avsevérd tid, bedémer jag. Men
det faktum att vi nu satsar en del pa var oanstandigt lilla armé har valdigt
stor betydelse.

Det finns inget som ar sa krigsavhallande som en armé av anstandig
kompetens och storlek. Vi har sett i vapnade konflikter de senaste 20 aren
hur stormakterna hemskt gérna skickar sina drlogsfartyg och sitt stridsflyg.
Men de vill inte ga in pd marken. S&dana operationer kraver helt andra
ledtider och &r forenade med mycket stora risker och kostnader.

Darfor behéver armén vixa och bli storre. Vi gar i detta forsvarsbeslut
frdn 24 kanoner till 72. Det innebar fortfarande att Sverige har farre kano-
ner an stridsflygplan. Det ar en helt unik mix — inget annat land pa jorden
ser ut pa det har sattet, och man kan ju fundera Gver skalen till att det ar
sa.

| det sammanhanget vill jag sdga nagot apropa Niklas Karlssons kom-
mentar att om Finland bestammer sig for Gripen ska vi gora det bésta ope-
rativa samarbete vi kan. Jag vill ta tillfallet i akt att sdga att &ven om
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Finland inte véljer Gripen &r det min uppfattning att vi ska skaffa oss det
bésta operativa samarbete vi kan.

Fru talman! Férsvarsmakten tillférs 200 miljarder extra under 20-talet.
Det ar det som redan nu &r beslutat. Totalt uppgar forsvarsanslaget fram
till 2030 till drygt 800 miljarder.

Som folkvald kanner jag alltid en stor oro ndr myndigheter snabbt till-
for stora resurser. Det ar viktigt att vi vakar dver kostnadseffektivitet och
rationalitet.

Liberalerna har infor det har beslutet slagits for bland annat att en ny
anslagsfinansierad myndighet ska inrattas vars enda uppgift ar att granska,
folja upp och utvardera vart totalforsvar, bade det militara och det civila.
Den ska startas senast den 1 januari 2023 och kommer att vésentligt for-
battra bade regeringens, antar jag, och riksdagens uppféljning.

Vi har ocksa med detta totalforsvarsheslut fatt tillbaka ndgot som kallas
objektsramar. De ska finnas for undervattensformagan och for stridsflyget.
Objektsramar fanns en gang i tiden, anda fram till slutet av 90-talet. De
innebar att man satter en yttersta prislapp for dessa tva formagor, och ska
den prislappen rubbas pa nagot satt maste regeringen fa riksdagens god-
kannande for det.

Vi infor ocksa en princip om design-to-cost. Det vill sdga att den eko-
nomi som ar avdelad for en verksamhet eller for ett materiellt objekt, den
géller. Riskerar man att hamna i fordyringar eller férseningar, vilket ar
samma sak, ska man hitta finansiering inom den berérda verksamheten —
inom den berdrda forsvarsgrenen, sager jag for att vara extra tydlig.

Som flera varit inne pa har vi ocksa en kontrollstation efter valet 2022.
Det ar da vi ska fatta beslut om ekonomiska ramar for perioden
2026-2030. Liberalerna, och savitt jag forstar aven Centerpartiet, vill att
vi ska fortsatta resan mot 2 procent. Jag bedémer, fru talman, att det néstan
oavsett valutgang kommer att finnas en majoritet for det i denna kammare.

Den 30 augusti skrev tre borgerliga partier en ganska uppmarksammad
DN Debatt-artikel med angivande av vad man ville genomfora, det vill
sdga helheten i Forsvarsberedningens rapport Varnkraft. Varenda en av de
punkterna, fru talman, finns nu med i den principéverenskommelse som
ligger till grund for totalférsvarspropositionen. Enda skillnaden &r att
finansieringen aren 20262030 far vanta med beslut till efter valet 2022.
Det tycker jag, fru talman, nér jag ser det sa har i efterhand, &r ett mycket
gott facit av det arbete som har skett.

Och det ska vl sagas: Socialdemokraterna star nu har och sager att de
tillfor resurser, men det var valdigt svart att fa Socialdemokraterna med pé
vagnen i budgetbeslutet 2018. Det var valdigt svart att pressa fram ram-
dkningarna pa 25 miljarder i augusti 2019. Pa sluttampen fick vi narmast
krama ur regeringen de sista 13 miljarderna som ocksa tillfors. Man har,
fru talman, i stort sett varit emot varenda krona i forstarkning.

Jag ska ta det avslutande fort. Nar det galler vinsthemtagningar pa det
civila forsvarsomradet far vi nu en bred utredning om personalférsorjning
for civilforsvaret, innehallande aven civilplikt. Vi har en ingdng som inne-
bar att vag- och vattenbyggnadskaren samt byggnads- och reparationsbe-
redskapen ska aterinforas. Den fanns under kalla kriget och hade stor be-
tydelse. Vi far dessutom en utredning om en polisiar forstarkningsresurs.
Det &r dock inte avgjort &nnu, Mikael Oscarsson, om den kan anvéndas
aven i kristid eller inte.



Det ar ocksa viktigt for mig, fru talman, att vi nu har en rekommenda-
tion till alla svenska medborgare att kunna klara sin egen forsorjning under
en veckas tid vid en kris. Det &r ett viktigt steg.

Med det yrkar jag bifall till reservation 4 och 54.

Anf. 95 JANINE ALM ERICSON (MP):

Fru talman! Jag har i dag drabbats lite av ndgot som har att géra med
det jag hade ténkt prata om, ndmligen informationssékerhet. Jag hade nam-
ligen skrivit mitt anférande till den har debatten i ett Google Docs-doku-
ment, som for ett tag sedan helt raderades medan de hade problem. Nar jag
fick tillbaka min uppkoppling och kom &t systemet visade det sig att nastan
allt var raderat. Jag hade skrivit ett ganska langt anférande, men nu far jag
kommentera lite kortare i stéllet.

De forstarkningar som gors i propositionen behovs, speciellt pa det ci-
vila forsvaret. | den forra debatten om sékerhetspolitiken pratade jag gans-
ka mycket om en breddad hotbild, och den vill jag understryka &ven nu.
Jag kommer inte att ga in lika mycket pa det jag sag som de stora forde-
larna i det vi nu gor i det militara forsvaret, och jag kommer inte heller att
g in s& mycket i detalj pa det civila forsvaret. Jag tanker dock sdga nagra
ord om néagra punkter som jag vill understryka, som vi tycker ar extra vik-
tiga och som annars kanske riskerar att ga nagot under radarn.

Det ar flera som har pratat om cybersakerhetscentret har. Jag vill un-
derstryka att vi ocksa tycker att det ar otroligt viktigt att vi nu har ett sadant
arbete pa gang och att det finns en stor kraft bakom det. Pa detta omrade
ser vi att mycket av framtidens hot kan komma att utvecklas, och da maste
vi ocksa ha ett rimligt forsvar att méta det med.

En annan del &r det psykologiska forsvaret, med allt vad det innebér,
mot fake news, paverkan pa valsystem och andra delar som gor att vi inte
kan né den robusthet som vi annars skulle kunna fa. Den satsning som hér
finns pé det psykologiska forsvaret ar mycket bra.

En annan sak som vi behdver understryka ar forbattringen av bered-
skapslager och den inhemska produktionen. Det galler livsmedel, material,
bréansle och energi. Pandemin har visat hur sarbara vi ar for olika sorters
storningar. Vi har forlitat oss pa att vi kan fa hjalp av andra nar kris kom-
mer. Om andra ocksé drabbas av samma kris, som nu med coronan, ser Vi
att det blir en valdig kamp om resurser. D4 maste vi helt enkelt se till att
kunna klara mer sjalva.

Ett av malen for det militara forsvaret &r nu ocksa att kunna bista sam-
hallet med resurser och arbete vid andra typer av kriser. Det &ar otroligt
viktigt, vilket jag ocksé tog upp i den forra debatten, att vi nu anvander de
resurser som vi satsar pa ratt satt. Darfor sager vi fran Miljopartiet att det
ar viktigt att vi forsoker ha en flexibilitet och att man kan starka upp dar
det behovs — inte bara att det ar det civila forsvaret som maste starka det
militara utan ocksa tvartom.

Har finns det ett arbete som &r paborjat. Bade nér det galler branderna
och nér det géller pandemibekdmpningen har forsvaret gatt in och hjélpt
till — med brandbekampning, faltsjukhus och sa vidare. Detta ar en valdigt
bra sak att fortsétta utveckla.

Vi ser ocksa hur de kraftiga forstarkningarna av det civila forsvaret
maste fortsétta. Bland annat gor situationen i sjukvarden just i dessa dagar
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det véldigt tydligt att vi behdver ha en organisation som faktiskt klarar de
utmaningar som vi kan stéllas infor.

Den breddade hothilden innebar ocksa mer utsatthet for klimatférand-
ringarna. Jag var inne lite grann pa branderna och hjalpen med dem. Har
maste vi ocksa se i det storre sakerhetspolitiska perspektivet hur viktigt det
ar att vi hjalps at och ser att det behovs betydligt mer for att mota det hotet.

I det ingdr ocksa att d&ven Forsvarsmakten maste bidra till Sveriges mal
att bli ett fossilfritt valfardsland. Vi ser utvecklingen av inhemsk energi-
produktion som ett viktigt steg for att Férsvarsmakten ska kunna komma
fram daér.

Slutligen vill jag bara séga att det &r bra att den h&r propositionen nu
laggs pa riksdagens bord sa att vi kan borja arbetet med ett nytt och star-
kare totalforsvar. Framtidens hot maste motas, och det gor vi med battre
beredskap och internationella samarbeten for mer frihet, demokrati och
manskliga réttigheter.

Dérmed yrkar jag bifall till utskottets forslag i betankandet men ocksa
till var reservation 10 under punkt 6.

Anf. 96 ROGER RICHTHOFF (SD) replik:

Fru talman! Min forsta fraga till Miljopartiet dr: Vad ar skalen till att
Sverige har tva Herculesplan stdende i Cambridge i England? Enligt upp-
gift har de statt ute i vader och vind i ett par ar. Vad &r skalen till det?

Nasta fraga ar: Vem anser Miljopartiet ska ha huvudansvaret for ut-
bildning av till exempel lokalférsvarsskytteférband, om det nu blir nagot
sadant?

Anf. 97 JANINE ALM ERICSON (MP) replik:

Fru talman! Jag maste tyvarr sdga att jag inte har nagot svar pa Roger
Richthoffs fragor. Som Hanna Gunnarsson tidigare i den har debatten kon-
staterade ar det mélsattningar, budget och ramar som politiken ska sta for.
Innehallet &r det myndigheterna som ansvarar for, enligt de mal som vi har
satt upp.

Dérfor har jag inte ndgot svar pé var vi har vara Herculesplan och var-
for eller vem som ska ha huvudansvaret for det ena eller det andra nér det
géller detta.

Det ska tillaggas ocksa att jag ar lite for mycket av en inhoppare i den
hér debatten i dag for att ha den djupa kunskapen som kanske hade krévts
for att svara pa de héar detaljerade fragorna.

Anf. 98 ROGER RICHTHOFF (SD) replik:

Fru talman! Det &r helt okej. Det &r helt okej att inte kunna svara nér
man hoppar in s& har. Det &r inte l4tt att svara pa de hér fragorna, och jag
ska stalla dem till forsvarsministern senare ocksa — da ar de redan kanda.

Jag staller inte mina andra fragor heller nu, for min avsikt ar inte att
forsoka vara lustig har eller satta er pa pottan pa nagot satt. Jag stryker
alltsé de andra fragorna jag hade tankt stalla.

Anf. 99 JANINE ALM ERICSON (MP) replik:
Fru talman! Jag hoppas att Roger Richthoff kan fa battre svar av for-
svarsministern.



Anf. 100 PAL JONSON (M) replik:

Fru talman! Janine Alm Ericson ndmner beredskapslager. Det &r en del
av det civila forsvaret. Den kritik som vi har haft frAn oppositionens sida
nar det géller det civila forsvaret ar tyvérr att regeringen har kort fast i ett
antal utredningar och att man blir svaret skyldig nar man l&mnar den har
propositionen.

Jag tror att det ar fem storre utredningar som regeringen har lagt fram.
Bland annat hade man en om naringslivets roll i totalférsvaret som pekade
pa de saker man inte kunde gora nar det géllde statsstod och konkurrens-
neutralitet.

En annan sadan stor utredning, som nu tyvarr ligger framfor oss, ar den
om hela utformningen av det civila forsvaret, alltsa Barbro Holmbergs ut-
redning. Vi hade varit véldigt betjanta av att ha den utredningen i dag for
att faktiskt kunna besluta om den hér propositionen, om vi ska ha sektors-
ansvariga myndigheter, civilomraden och civilbefalhavare. Jag tycker att
ett av problemen med den hér propositionen ar att den ar 16s i kanterna nar
det galler utformningen av och sjalva skelettet i det civila férsvaret.

Men man har ocksa tittat pd beredskapslager, och det &r ytterligare ett
omrade dar regeringen verkar utreda sig fram. Jag har forstétt att man har
bestallt och fatt en mycket gedigen forstudie fran FOI pa 180 sidor. Den
pekar pé att det ar bradskande att infora de har beredskapslagren.

Jag undrar om Janine Alm Ericson har nagon kommentar till det. Nu
verkar det som att man inte kommer att besluta om beredskapslagren for-
rén efter valet.

Det andra jag skulle vilja fraga om &r cybersakerhetscentret. Om det
nu ar sa viktigt som Janine Alm Ericson pastdr — jag delar den uppfatt-
ningen — varfor har man da bara gett myndigheterna halften sa mycket
pengar som de har begért for detta? Och varfor tog det dver ett ar for rege-
ringen att dterkomma med anvisningar till myndigheterna om hur centret
ska vara utformat?

Anf. 101 JANINE ALM ERICSON (MP) replik:

Fru talman! Tack for fragorna, Pal!

Jag borjar med den sista fraigan om cybersikerhetscentret. Nar det gal-
ler den maste jag ocksa tyvarr siga att jag inte har tillracklig kunskap om
bakgrunden. Daremot tyckte jag att Niklas Karlsson svarade pa detta pa
ett valdigt bra satt.

Vi &r dverens om en hég ambition och att det har ar otroligt viktigt, och
sa far vi se hur vi utvecklar det framat. Jag hoppas verkligen att vi kan enas
om en bra védg och se till att vi far bra kraft i arbetet, for som sagt ar vi alla
Overens om detta.

Nar det galler det civila forsvaret och att man hade dnskat att det fanns
med underlag till den har totalforsvarspropositionen héller jag helt med.
Det ar en jatteviktig del. Aven det militara forsvaret har sagt att om vi inte
far fram béattre och mer resurser till det civila forsvaret kommer inte alla
de pengar som &r tilldelade att kunna anvéndas pa basta satt. De har tva
delarna &r 6msesidigt beroende av varandra. Det ska vi verkligen ha med
0SS.

Samtidigt ar det viktigt att vi inte gar fram med forslag utan att ha or-
dentliga underlag. Vi tycker oftast om att bereda fragor for att veta vad det
sedan ar som vi ska besluta om. Oppositionen har ocksa i den har delen
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kanske brutit lite mot det med sin Nato-option, men det pratade vi om i
forra debatten.

Jag tror fortfarande pa att gedigen beredning &r viktig for att vi ska géra
ratt saker framat.

Anf. 102 PAL JONSON (M) replik:

Fru talman! Det ankommer pa regeringen att se till att utredningar
kommer pa plats, att de far tydliga direktiv och att de personalforsorjs sé
att vi verkligen kan fa det underlag som vi ar betjanta av. Jag kan bara
beklaga att det underlaget, kopplat till sjalva utformningen av det civila
forsvaret, inte &r pa plats. Risken finns att vi kommer att gé i otakt, och det
militira forsvaret kommer inte att fungera om inte det civila gor det. Ett
antal strukturfragor ligger framfor oss nar det galler det.

Fru talman! Om jag utmanade Janine lite grann forut kan jag ga over
pa nagot dar vi kanske kan enas.

Miljopartiet brukar prata mycket om den breddade hotbilden. Jag
tycker mer om att prata om att vi star infor en flerdimensionell hotbild.
I dag finns olika hot och risker — dels det vapnade angreppet som ska vara
dimensionerande for forsvaret, dels ett antal hot, risker och sarbarheter i
en grazon mellan den totala freden och det totala kriget.

Frén Moderaternas sida har vi sagt att vi behover anpassa var bered-
skapslagstiftning med utgéngspunkt i den breddade hotbilden. Janine Alm
Ericson vet att vi bara kan ha h6jd beredskap vid krig och krigsfara. Det
ar de tva rekvisiten som ligger till grund for att vi ska kunna anvanda full-
maktslagarna.

Fran Moderaternas sida, och faktiskt i linje med vad Johan Hirschfeldt
skrev pa DN Debatt, tycker vi att den har lagstiftningen kanske méste mo-
derniseras. Vi gar fram med ett sadant forslag i det har betankandet. Vi
sdger att till exempel storskaliga naturkatastrofer — till exempel skogsbrén-
der orsakade av klimatforandringar — terrorangrepp och olika typer av gra-
zonsscenarier gor att vi maste modernisera lagstiftningen.

Nu vet jag att Miljopartiet inte har stottat det forslag som vi har lagt,
men jag fragar dnda Janine Alm Ericson om hon ar villig att se 6ver rek-
visiten for beredskapslagstiftningen, inklusive ndr man kan lagga in hojd
beredskap bortanfor krig och krigsfara.

Anf. 103 JANINE ALM ERICSON (MP) replik:

Fru talman! Tack for fragan, Pal Jonson!

Jag tror verkligen att det har &r ett samtal som vi maste fortsétta ha och
att vi ocksa behdver fa en beredning av den fragestéllningen. Det &r nu
valdigt svart eller vitt, och det finns vissa saker som tydligt maste uppfyl-
las. Samtidigt ser vi ibland, inte minst nu under pandemin, att vi kanske
hade behovt andra verktyg an de vi faktiskt har att tillga.

Jag kan inte ge nagot l6fte om huruvida vi vill eller inte vill det fram-
over. Daremot vill jag gérna se ytterligare kunskapsunderlag nér det géller
var vi i sa fall skulle kunna hamna och om det skulle kunna gora att var
formaga att std emot kriser béttre dkar. Det tycker jag &r en viktig vag
framat.



Anf. 104 Foérsvarsminister PETER HULTQVIST (S):

Fru talman! Manga forsoker beskriva sin bild av historien och hur det
ena och det andra har vuxit fram i de har sammanhangen. Jag kan bara
konstatera att ndr vi kom till regeringsmakten borjade arbetet med att for-
bereda en proposition som handlade om att ga fran den gamla insatsorga-
nisationen i huvudsak inriktad pa internationella militaroperationer till en
satsning pa nationellt forsvar.

Det som gjorts mellan 2016 och 2020 &r att vi har brutit den nedat-
gaende trenden inom Forsvarsmakten som har pagatt i manga, méanga ar.
Det handlar om ett perspektiv pd 20—25 ar.

Vi har stérkt bottenplattan med en mangd materiel, fordon, personlig
utrustning med mera. Vi har ateretablerat verksamhet pa Gotland. Vi har
tillfort kvalificerad materiel dar till exempel det medelrackviddiga luft-
varnssystemet Patriot &r ett mycket tydligt exempel som nu &r under leve-
rans.

Stridsflygssystemet Jas 39 E har utvecklats. Vi borjade med repeti-
tionsutbildning av varnpliktiga och fortsatte darefter med grundutbildning.
Aurora 2017 var den forsta stora forsvarsmaktsdvningen sedan bérjan av
1990-talet dar man kombinerade armé-, flyg- och marin verksamhet.

Det har ar bara nagra huvudpunkter. Under dem finns enorma mangder
detaljer som man kan utveckla resonemanget kring.

Vi &r betydligt battre i dag &n vad vi var 2014 och 2015. Vi har hgjt
den militira férmagan. Det handlar om en ekonomisk nivahojning
2016-2020 pa 10,5 miljarder. Totalt har vi tillfort 33 miljarder jamfort
med budgetaret 2015. Vi tog alltsa i forra forsvarsbeslutet ett avgorande
steg mot att Idgga om hela verksamheten.

Det finns tyvarr i debatten och i det som jag har hort hittills ett spar
fran en del borgerliga foretradare som vill forminska vardet av den sats-
ning som vi nu genomfér. Varfor vill man spela ned och inte se den stora
satsning som det har innebar? 27,5 miljarder ar den storsta satsningen se-
dan 50-talet.

Man kan naturligtvis fora ett resonemang om vem som har sagt vad i
olika forhandlingsskeden. Jag tanker inte ga in pa det, utan jag ar glad at
att det finns en dverenskommelse som fyra partier star bakom och som
man nu ar beredd att driva igenom ett beslut om i riksdagen. Det skapar en
reell plattform som har betydelse.

Det vi star infor nu ar en avsevard formagehdjning. Det ar en stor for-
mageutveckling det handlar om under de kommande aren. Det tycker jag
att man ska vara man om att framhalla i olika sammanhang, darfor att det
ar en bra signal till svenska folket, till Férsvarsmakten men ocksa till vara
partner och de lander som &r intresserade av utvecklingen i Sverige.

Sedan &r det sant att det tar tid att bygga militar formaga. Forsvarsmak-
ten kommer att ha oerhérda utmaningar tillsammans med de évriga myn-
digheterna for att fullfélja intentionerna i det beslut som vi nu &ar beredda
att fatta i Sveriges riksdag. Det kommer inte att bli ndgon enkel seglats. Vi
kommer att ha utmaningar nér det géller ekonomi, personalforsérjning,
materielsystem, leverans och utbildning.

Att vixa ar inte alltid helt enkelt. Det har under aren som gatt etablerats
en ny kultur i Forsvarsmakten dar man kan hantera den typen av fragor.
Men nu stélls det ytterligare pa sin spets med de stora satsningar som sker.
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Jag har personligen manga ganger upprepat att om vi nu bygger upp
Férsvarsmakten hoppas jag att vi i framtiden, &ven om den sékerhetspoli-
tiska solen lyser lite mer, har fornuft nog att inte géra nagra drastiska ned-
dragningar utan behalla det som vi har byggt upp pa ett stabilt satt, for det
kan alltfor snabbt komma andra dagar, och da star vi dar. Jag tycker att det
ar viktigt att understryka detta, och det finns en bred uppfattning om att
det ska galla. Jag tolkar i alla fall en del inlagg pa det sattet.

De nya regementena etableras pé grund av geografiska, beredskapsut-
bildnings- och regionalpolitiska skél. Norrlands dragonregemente, K 4, i
Arvidsjaur etableras under perioden 2021-2025 och handlar om minst
35 arbetstillfallen. Alvsborgs amfibieregemente, Amf 4, i Goteborg eta-
bleras 2021-2025 och handlar om minst 95 arbetstillfallen. Upplands flyg-
flottilj, F 16, i Uppsala etableras 20212025 och handlar om minst 10 ar-
betstillfallen. Bergslagens artilleriregemente i Kristinehamn med Villings-
berg som skjutfalt handlar om minst 125 jobb, etableras 2021-2025 och
fullféljs i intervallet 2026-2030. Vasternorrlands regemente, 1 21, i Soll-
efted med utbildningsstart i Ostersund handlar om 125 arbetstillfallen i
Sollefted och minst 40 i Ostersund, etableras 2022 och fullfljs i intervallet
2026-2030. Dalregementet | 13 i Falun, minst 125 arbetstillfallen, etable-
ras 2022 och fullféljs i intervallet 2026-2030.

Det finns naturligtvis tydliga skal bakom dessa etableringar. Etabler-
ingen av K 4 Arvidsjaur motiveras med den utokade grundutbildning som
foljer av organisering av tva norrlandsjagarbataljoner. Amfibieregementet
handlar om den permanenta narvaron pa vastkusten av viktiga operativa
skal, inte minst for att skydda stora hamnomraden. Upplands flygflottilj
ger en bas for permanent placering av stridsflyg sa smaningom. Dalrege-
mentet och Vasternorrlands regemente etableras i kombination av geogra-
fiska skal och beredskapsskal.

Aterinrattandet av Bergslagens artilleriregemente i Kristinehamn och
Villingsberg har kopplingar till ansvaret for utbildning av tva till tre artil-
leribataljoner for brigaderna i sddra Sverige. Vi har tidigare i debatten
ocksd pekat pd Ostersund och Sollefted som en del i férbindelsen till
Trondheim. Det finns ocksa den typen av aspekter pa Dalregementsetable-
ringen.

Den ekonomi som &r anslagen till hela den har forsvarssatsningen gar
dver att vi satsar pa brigadformatet, paborjar utveckling i divisionsforma-
tet och utokar artilleriet. Vi har sex stridsflygdivisioner. Vi gar fran fyra
till fem ubatar. Vi gor omfattande investeringar i korvettsystemen. Vi har
robotluftvarn pa korvetterna och starker darmed luftforsvarsformagan. Vi
har langrackviddig markmalsbekampningsformaga. Det &r en 1ang rad sa-
dana har delar som ingdr i beslutet.

Klarar vi da det har ekonomiskt? Budgeten bygger ju pa Forsvarsmak-
tens och myndigheternas analyser. Vi har verkligen anstrangt oss djupt for
att f& fram siffror som vi tror haller. S& har langt kan vi se att den ekonomi
som ligger till grund for detta &r solid och fungerande och att man kan
hantera de har fragorna.

Déremot &r det inte korrekt ndr man sdger att nér det ligger en massa
andra saker i intervallet 2030 som inte &r finansierade tyder det pa ndgon
sorts underfinansiering. Det star sa har pa sidan 30 i propositionen: Om
den ekonomiska ramen hdjs 20262030 ska Forsvarsberedningens rapport



Véarnkraft i sin helhet genomféras, och medlen ska anvéndas till att for-
verkliga nedanstaende atgarder. Sedan foljer 17 punkter.

Det som ligger med i planen for 2021-2025 &r kopplat till den finan-
siering som stracker sig till 2025-2030. Daremot finns det, som en talare
inledningsvis pekade pd, sddant som kraver extra finansiering, vilket star i
propositionen. Det tycker jag att man ska vara hederlig nog att redovisa,
sd att man inte ger en bild av att det inte finns nagon linje pa den hér punk-
ten.

Sedan &r det ingen regering som har kunnat svara sig fri fran fordyring-
ar och materielutmaningar. Men man maste ha formaga att tackla sddana
problem nér de kommer.

En myndighet ska félja upp Forsvarsmakten. Vi har ocksa lagt ned
mycket jobb pa ekonomistyrningen i Forsvarsmakten. Vi vidtar olika ét-
gérder hela tiden nar det géller uppféljningar, och Férsvarsmaktsledningen
tar de ekonomiska utmaningarna pa stort allvar. Det kan jag bestamt lova
er. Myndighet och departement har dterkommande pratat om detta.

Det har beslutet & genomraknat. Det star pa en bra grund. Sedan kan
ingen gardera sig mot alla eventualiteter som uppkommer. Men vi har bade
under resan fram till férsvarsbeslutet och genom erfarenheter sedan tidi-
gare fatt utmaningar som vi har varit tvungna att pa olika satt hantera. Det
kanner ledamoterna till. Har man som regering inte formaga att ta tag i den
typen av problem blir det véldigt svart. Men det &r ocksa omgjligt att i
kristallkulan se allt som ska handa i en framtid.

Vi har forsokt att arrangera det har nu sa langt det gar med olika typer
av atgarder. Och jag kan nog saga att inget forsvarsbeslut har omfattats av
s& mycket av restriktioner och analyser och har sa pass mycket med sig av
uppféljningsmekanismer som det har. Vi har ocksa en kontrollstation 2023
med en koppling till Forsvarsberedningen. D& féar vi utvirdera hur detta
ser ut. Sedan tillkommer en ny forsvarsberedning som ska jobba med ett
nytt forsvarsbeslut 2025. Det ska gélla under &ren 2026—-2030.

Jag ar glad 6ver det vi nu har som ett underlag och det beslut som star
i begrepp att fattas. Det har kommer att innebédra mycket for den militara
formagan i Sverige. Det kommer att vara en tydlig signal till omvarlden
om att vi tar situationen pa allvar. Jag ar glad 6ver att det finns ett antal
partier som &r beredda att ta ansvar for att vi ska komma vidare i dessa
viktiga fragor.

Anf. 105 ROGER RICHTHOFF (SD) replik:

Fru talman! Nu dodade forsvarsministern min forsta fraga. Jag hade
velat att férsvarsministern lamnade en ytterligare kommentar om kontroll-
stationen och utvecklade det hela. Men nu ndmnde forsvarsministern det.
Finns det nagot ytterligare att séga om det?

Sverigedemokraterna undrade annars om kontrollstationen kommer att
kunna tillfora medel efter 2025. Finns det en s&dan option? Ar det mojligt?
Vi tror att det &r tveksamt. Detta var min forsta fundering.

Det finns dven mindre betydelsefulla fragor men som pa sikt anda ar
viktiga.

Vi ska nu utbilda forband i Sollefted och Falun. Vi tycker att det ska
vara brigadférband i Falun och eventuellt lokalférsvarsskyttebataljoner el-
ler skyttebataljoner i Sollefted. Oavsett vad det blir for forband undrar vi
var ansvaret for utbildningen ska ligga. Vi anser att detta bor ligga pa
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arméchefen. Skalet till det ar att militardistriktens chefer och personal inte
har nagra instruktorer. De far begéra sadant fran armén for att kunna ut-
bilda. Darfor bor ansvaret enligt var uppfattning ligga dar. Vad ar minis-
terns uppfattning, om han har nagon?

Det finns ndgot annat som oroar mig lite grann. Manga séger att span-
ningarna har okat, och darfor ska vi dka forsvaret. Man kan inte férneka
att regeringen gor stora satsningar pa forsvaret. Men ska vi rasera forsvaret
igen om det skulle bli lugnare i omvérlden? Eller ska vi bibehalla ett starkt
forsvar Over tid?

Anf. 106 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Jag vet inte hur manga ganger jag av eget initiativ har sva-
rat pa den sista fragan. Senast i mitt anférande tog jag upp att om vi nu
bygger upp forsvaret ska vi forsoka behalla det stabilt och inte dra ned bara
for att den sékerhetspolitiska solen tillfalligtvis lyser lite battre. Detta har
jag sagt manga ganger, och jag kommer att séga det igen. Det &r ett valdigt
viktigt forhallningssatt infor framtiden da det tar s& 1ang tid att bygga upp
militar formaga. Dessutom kan det svanga snabbt.

Vad géller fragan om kontrollstationen och om den kan tillféra medel
tanker jag inte foregripa en sadan diskussion. Daremot ar det viktigt att det
finns en kontrollstation for att vi ska se om utvecklingen haller rent verk-
samhetsmassigt, organisatoriskt, verkstéllighetsmassigt och ekonomiskt.
Nar man har alla dessa parametrar far man fora en diskussion om vad vi
da ska gora. Kanske klarar Forsvarsmakten detta inom den plan som man
kommer att redovisa. Jag foregriper alltsa inte den ekonomiska fragan be-
traffande kontrollstationen.

Vad géller fragan om ansvaret for att genomféra verksamheten i Soll-
efted och Falun &r tanken att det hela ska starta 2022. Nar de ska genom-
fora sin trupputbildning méste ansvaret ligga pa det enskilda regementet.
Det finns forstas ett samlat arméansvar for att all verksamhet genomfors
enligt de intentioner som finns i planeringsanvisningar och direktiv fran
Forsvarsmaktens ledning. Allt detta ligger pa olika nivéer i Forsvarsmak-
tens organisation.

Anf. 107 ROGER RICHTHOFF (SD) replik:

Fru talman! Jag tackar for svaren.

Jag tror att forsvarsministern underskattar de arbetstillfallen som kom-
mer. Det brukar alltid vara sa att underleverantorer ger fler arbetstillfallen
i jAmforelse med dem som anstélls direkt, om man ska ha det som en pa-
rameter. Sa har det varit vid de regementen dér jag har arbetat. Jag tror att
forsvarsministern underskattar detta. Men jag bedomer att han inte har
nagra problem med det.

Anf, 108 Foérsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Jag sa “minst” for att gardera mig. For varje ort finns det
en spannvidd som ligger hogre an de siffror jag ndmnde. Jag vet inte om
det beror pa att jag ar vis av erfarenhet, men det 4r béttre att halla igen lite
och sdga exempelvis ”minst 125”. Visar det sedan att det blir 175 &r det
positivt. Jag hade alltsa en viss forsiktighetsmarginal.



Anf. 109 HANNA GUNNARSSON (V) replik:

Fru talman! Jag tankte berdra ett tema som vi har varit inne pa i debat-
ten under de senaste tva timmarna.

Som kommunpolitiker — vi har ju ofta bérjat dar — larde jag mig att det
ar viktigt att lyssna pa professionen. Vi politiker ar inte experter och har
inga krav pé oss vad galler utbildning eller erfarenhet. Det ar anledningen
till att vi har remissvar och féredragningar varpa vi far nya remissvar och
nya foredragningar. Oavsett hur manga remissvar man far eller hur manga
ganger man bjuder in toppchefer och experter for féredragningar har ingen
storre betydelse om man inte lyssnar till det som s&gs.

Jag tanker pa de nya regementena i Mellansverige. Remissvar och fo-
redragningar sager tydligt att man ska satsa pa det man redan har och véxa
pa de orter dar man redan finns.

Hur ser forsvarsministern pa balansen mellan att lyssna pa myndig-
heter och experter och att fran politiskt hall driva pa i en lite annan rikt-
ning?

Anf. 110 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Vad galler regementsplaceringarna ligger en kombination
av beredskapsskal, militdrgeografiska skal, utbildningsskél och regional-
politiska skal bakom och har styrt detta. Har ligger alltsé inte bara produk-
tionsrationella skal bakom, utan har finns ocksa annat.

Jag beddmer att den organisation som nu ska skapas har en kapacitet
att vaxa i framtiden. Vi gar fram till 2025 upp till 8 000 varnpliktiga. Den
organisation som hdr skapas har sékert mojligheter, om man bestammer
sig for det, att 6ka antalet varnpliktiga i framtiden, vilket &r troligt. Men
jag ska inte forega sadana diskussioner. Majligheten finns dock att vaxa i
organisationen.

Till det som tidigare har sagts vill jag ocksa saga att det bakom beslutet
finns ett direktiv om att man ska utreda forhallandena i norra Lappland for
sa kallade gransjagarforband for att se om vi kan skapa en verksamhet som
kan fungera i samverkan med Norge och Finland. Aven detta finns saledes
i beslutet. Detta bygger pa att vi ser en utveckling i Arktis som inte &r
positiv.

Anf. 111 HANNA GUNNARSSON (V) replik:

Fru talman! Hur ser da forsvarsministern pa balansen mellan att lyssna
pa myndigheterna och de remissvar och foredragningar som vi far av dem
som kan det har valdigt bra och att som politiker sedan vélja att fatta andra
beslut 4n de rad som faktiskt ges i remissvaren? Vi vet ju alla vad som stod
i remissvaren vad géller de nya regementena. Svaren ligger under sekre-
tess, sa jag kan inte beratta har vad som stod i dem, men vi vet ju det alli-
hop.

Finns det en risk att regionalpolitiska hansyn, till exempel arbetstill-
fallen, tar over de militarstrategiska rad och de remissvar som vi faktiskt
far fran myndigheterna — och som faktiskt var ganska tydliga i det har fal-
let? Finns det nagon risk att regionalpolitiken, eller annat som kan finnas
som inte dr just forsvarspolitik eller det militérstrategiska, tar éver besluts-
fattandet i det har fallet?
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Anf. 112 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! | det hdr sammanhanget har jag ju tagit upp de fyra punk-
terna beredskap, militar geografi, utbildning och regionalpolitik och att det
ar den kombinationen som préaglar dessa orter. Sedan kan man alltid dis-
kutera vad som &r vad i sammanhanget, och man kan frdga sig om man
gillar det som s&gs.

Nar det galler Sollefted och Ostersund finns det en tydlig baring pé
inforselvagarna fran Norge och stdet fran Natosidan. Det som sker i Falun
kan man se i ett liknande perspektiv. Nar det galler skyddet av hamnen i
Goteborg tycker jag nog att det &r valdigt tydligt. Man kan alltsa vaga in
det sa har: Om man inte gillar en viss typ av politiskt samarbete eller en
viss typ av politisk utveckling kanske man inte heller tycker att vissa eta-
bleringar som tydligt har den bdringen ska genomforas. Jag vet inte, men
aven den aspekten pa tillvaron kan ju finnas.

Jag tycker att det forhandlingsresultat som har kommit fram &r nagon-
ting vi kan sta for och som riksdagen kan besluta om. Sedan ar det vél sd i
all politisk verksamhet att vi har politiker for att de ska ta det yttersta an-
svaret. Sa ar det pa kommunal niva, sa ar det regional niva och s maste
det ocksa vara i riksdagen. Skulle vi bara lyssna pd myndigheter och pa
tjansteman i kommuner och regioner vet jag inte om det skulle bli s
mycket politik. Vi maste ha en klar bild av vad vi vill och sedan inrikta
arbetet utifran det. Professionen brukar i regel inte ha nagra problem att
jobba ihop med politiken om det finns en tydlig politisk vilja, och i det har
fallet &r det vél valdigt konkret och tydligt.

Anf. 113 PAL JONSON (M) replik:

Fru talman! Jag stéller mig lite fragande till att forsvarsministern star
hér och berattar hur manga arbetstillfallen som kommer att paverkas av att
man far etablering p& nya forbandsorter. Jag vill naturligtvis ocksa skapa
arbetstillfallen, men jag inser att det inte kan vara militar karnverksamhet.
Det kan inte heller vara kérnverksamhet fér Forsvarsmakten att skapa ar-
betstillfallen, utan det &r ju att hantera vépnade angrepp. Jag hade varit
mindre 6verraskad om det var arbetsmarknadsministern som berattade om
dessa regionalpolitiska satsningar och hur manga jobb de skulle skapa,
men férsvarsministern far garna upplysa mig om balansen mellan regio-
nalpolitik, sdkerhetspolitik och forsvarspolitik i det har forsvarspolitiska
inriktningsbeslutet.

Det andra jag ville lyfta, fru talman, géller detta med de 35 miljarderna
och de 17 objekten. Jag har ju suttit med i forhandlingar med férsvarsmi-
nistern dar han hela tiden har anfort att man skulle kunna ge uppdrag till
Forsvarsmakten och sedan besluta om de tilldelade anslagen, och det ar
den ordningen vi har véant oss emot.

Efter vad jag forstar star det i den dverenskommelse som regeringen
har gjort med Centern och Liberalerna att Forsvarsmakten ska borja pla-
nera for de 17 olika uppdragen, och jag kanner att det &r precis pa det sattet
som det uppstar en risk att man far en underfinansiering — genom att man
ger uppdraget till Forsvarsmakten att borja planera for uppdragen trots att
Forsvarsmakten inte vet om det finns pengar eller inte for dem efter en
kontrollstation 2023 och infor ett nytt férsvarsbeslut 2024. Férsvarsminis-
tern far dock rétta mig om jag har fel i att det star i propositionen att For-
svarsmakten ska borja planera for de har uppdragen.



Anf. 114 Foérsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Jag vet inte; detta ar ju sa tydligt att jag inte tycker att det
ar nagonting att diskutera. Det stér i propositionen: ”Om den ekonomiska
ramen hojs aren 2026-2030, ska Forsvarsheredningens rapport Varnkraft
(Ds 2019:8) i sin helhet genomféras och medlen ska anvandas till att for-
verkliga nedanstdende atgarder. Myndigheterna ska fran 2021 ges i upp-
drag att planera for ett mojligt genomférande av denna helhet. Foljande
atgarder ska vid utokad ekonomisk ram inplaneras.”

Man maste ju paborija ett forberedelsearbete, men ska man verkstalla
det kravs en utékad ekonomisk ram. Vi har alltsa inte med automatik rak-
nat in att alltihop nu ska verkstéllas, avsatt ekonomi for det eller tankt
tvinga in det inom en ekonomisk ram som inte finns. Jag tycker dnda att
man pa ett hederligt satt bor redovisa att det vi har som skarpa forslag i
propositionen &r det som géller fram till 2025 och att dessa 17 punkter
sedan ar nagonting som ska genomforas om en utékad ekonomisk ram in-
planeras. Dér &r vi inte an.

Nér det galler férbandsorterna har jag inte hort att Moderaterna inte
skulle kunna tanka sig att st bakom den delen i beslutet. Det jag daremot
redovisar &r en bedémning av vad det har kommer att innebéra verksam-
hetsmassigt nar det géller antalet arbetstillfallen, och det &r val en intres-
sant uppgift att ta del av. Det maste ju handa nagonting nar det géller an-
talet anstallda om det &r sa att man etablerar en ny verksamhet; det ar val
inget konstigt med det?

Anf. 115 PAL JONSON (M) replik:

Fru talman! Det &r just den risken jag ser, det vill séga den planerings-
osakerhet som jag anda tycker att man utsatter Forsvarsmakten for i och
med att den ska borja planera. Jag forutsitter att ”planera” innebér att ock-
sd vidta atgdrder — men Forsvarsmakten vet ju inte om pengarna kommer.
Darfor tycker jag att det hade varit en mer réttskaffens ordning att man
forbinder sig vid de ekonomiska medel som kravs for att genomféra dessa
17 atgérder. Vi har raknat pa de 17 atgarderna, och det ligger pa omkring
35 miljarder. I det avseendet tycker jag att det finns en risk for underfinan-
siering.

Lat mig avslutningsvis ta upp det har med vad forsvarsministern har
sagt om att inte géra om misstag. Jag tycker naturligtvis att det ar klokt att
inte g6ra om misstaget att skara ned forsvaret alltfor langt, men min upp-
maning till forsvarsministern skulle vara att inte hantera den forsvarspoli-
tiska dialogen med oppositionen pa det satt som har gjorts under de senaste
ett och ett halvt aren.

Vi har inte haft ett bra samtalsklimat, och vi har inte haft ett bra sam-
arbetsforum. Vi har haft ett valdigt stokigt forsvarspolitiskt ar. Det bérjade
med att regeringen inte stéllde sig bakom den 6verenskommelse om eko-
nomisk inriktning som fanns i Forsvarsberedningen, och sedan ingick man
en 6verenskommelse med C och L som inte var prissakrad. Efter det fick
vi sitta i en analysgrupp dér vi inte fick ta del av hemliga handlingar. Dér-
efter hade vi hundra timmar av forsvarsférhandlingar och diskussioner i
Forsvarsberedningen, utan att vi kom framat.

Jag skulle dnska, forsvarsministern, att vi i fortsattningen inte gér om
heller de senaste ett och ett halvt aren inom forsvarspolitiken. Det borgar
namligen inte fér en bred samsyn och ett 6msesidigt fortroende. Det &r
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ocksa darfor vi nu hela tiden foljer upp de risker med underfinansiering
som finns i det hér forsvarsbeslutet. Vi har ndmligen upplevt att alla pro-
blem inte har kommit upp pa bordet.

Anf. 116 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Det var val sa att vi lyfte upp befintliga problem pa bordet
och redovisade de realiteterna. Sedan handlar det om en process dar fragan
ar hur olika saker ska tacklas och hur man ska finansiera det hela. Nér det
géller planeringsosékerhet och dessa 17 punkter tycker jag att det sattet att
argumentera ar konstruerat i syfte att skapa en bild av férsvarsbeslutet som
inte stammer. Det star tydligt att det vid en utokad ekonomisk ram &r dessa
prioriteringar som galler, men de galler forst vid en utdkad ekonomisk
ram.

Sedan &r det val s att det géller att ha ett givande och tagande fran
samtliga hall nér olika parter har att hantera sa har svara fragor. Det géller
ocksa att kunna forma sig att kompromissa om sina egna standpunkter. Jag
ska inte ga langre nu, men jag har ocksd min bild av hur detta har varit.
Jag tog sjalv ocksa ett beslut om att i ett givet lage avbryta diskussionerna.
Sedan fortsatte vi i en forhandlingsprocess med fyra partier, och nu star vi
har med ett forsvarsbeslut. Det har nog alltsé funnits manga olika strategier
frdn manga olika hall i ssmmanhanget, men jag forstar ju att alla vill skriva
historien pa sitt satt.

Anf. 117 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag tycker att det &r bra det forsvarsministern sdger om att
om den sékerhetspolitiska solen &r starkare i framtiden ska man inte gora
om misstaget utan se till att ha en grundlaggande formaga oavsett vad. Det
tycker jag ar bra. Det ar exakt sa det maste vara.

Jag vill stalla en fraga. Vi var djupt 6verens forra varen i Forsvarshe-
redningen, for ett och ett halvt ar sedan, om den sakerhetspolitiska ana-
lysen och vad som behdvde goras. Det gallde bristerna i vart forsvar, att vi
inte kunde utesluta ett militart angrepp och vad som krévdes.

Min fréaga ar: Varfor kunde vi inte g vidare pa den vagen? Varfor
kunde inte regeringen ha varit med pé att héja trappan med 5 miljarder
2026 och 2027 sa att vi hade kunnat fullfolja de 17 atgarderna? Om bristen
inte hade funnits hade vi kunnat behalla det tiodriga perspektiv som har
varit sa oerhort viktigt for oss i Forsvarsheredningen att ha.

Det tar en sadan tid. Vi har inte rdd med forseningar i det sakerhetspo-
litiska lage vi har. Varfor ska det bli battre att vanta tre &r och titta pa saken
nar vi nu &r dverens om att det har skulle behdvas? Varfor vanta med det
nér vi nu vet prislappen?

Anf, 118 Foérsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! En statsbudget bestar av valdigt manga olika parametrar.
Det ar arbetsmarknadsfragor, forskola, skola, sjukvard, utbildning, kom-
munikationer och infrastruktur. Det &r en 1&ng rad olika omraden som ska
tillgodoses.

Vi avsétter nu 27 miljarder kronor till Forsvarsmakten. Det &r ett oer-
hort stort atagande som har gjorts i statsbudgeten i forhallande till och i
konkurrens med andra viktiga omraden. Till det har vi en situation dar vi



just nu har stora pengar som gar ut i coronahanteringen. Man ska ocksa ha
det perspektivet ndr man bedoémer detta.

Det som nu sker fram till 2025 &r en avsevard forhdjning av svensk
militar formaga. Forsvarshesluten galler normalt sett fem ar. Nu star vi i
begrepp att fatta beslut om forsvarsbeslutet som ska galla fram till 2025.
Sedan ska det dit ett nytt forsvarsbeslut som galler fran den 1 januari 2026.

Det kan hinda en hel del under de &ren bade nar det galler verkstallig-
het av detta forsvarsbeslut men ocksa nar det géller var omvarld och hur
den utvecklas. Vi kanske ocksa har en teknisk utveckling som kommer att
paverka pa olika sétt.

Med tanke pa alla de bitarna menar vi att det mest balanserade och
kloka nu &r att halla fast vid ett femarigt forsvarsbeslut. Sedan far vi folja
upp det i en ny forsvarsberedning och aterkomma med ett nytt forsvarshe-
slut som slutligen reglerar aren 2026-2030.

Man maste ocksa ténka in storheten i det belopp som vi nu avsatter — i
konkurrens med allt annat och dessutom med de belastningar som corona
innebdr.

Anf. 119 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Visst ar det pafrestningar med corona. Men jag tycker att
det &r valdigt konstigt att ta corona som intakt fér nagonting som galler ar
2026 och 2027. Det blir véldigt svart att hanga med pa.

Jag uppfattar att vi ar 6verens om att det &r ett skérpt sdkerhetspolitiskt
lage. Vi talar om att det pagar ett krig i dstra Ukraina just nu. Vi ser ett
skarpt lage.

Vi har talat om ett tiodrigt perspektiv. Jag kan bara beklaga att reger-
ingen inte vill ta det steget. Man kan l&sa i historien hur det var infor andra
varldskriget. Jag sager nu inte att vi star infor ett nytt varldskrig. Men da
tdnkte man att man hade all tid.

Det kanske &r sa att vi inte har all tid. D& ar det valdigt farligt att skjuta
saker pa framtiden. Vi ar alla partier dverens om vad som Krévs, men anda
vill man inte avsitta medel. Det allra mest viktiga ar anda att kunna se till
att vi kan skydda var frihet.

Jag vill ocksa passa pa att saga nagot nu infor att vi ska fatta forssvarbe-
slutet i morgon. Vi har var reservation tillsammans med Moderaterna, och
vi hoppas pa stod for den. Men det har nu ocksa kommit fram uppgifter
fran olika hall. De kommer internt fran Forsvarsmakten och fran andra
hall. Déar talar man om att det redan nu finns tydliga uppgifter om att det
&r fordyringar. Det ar fordyringar ndr det géller flygvapnet, Jas E och
Jas C/D, vidmakthéllandet och andra saker.

Jag tankte passa pa att stélla nagra fragor. Har det skett uppdateringar
sedan vi sist hade motet i forsvarsutskottet? Har statsradet information som
gor géllande att det blir fordyringar, eller ar laget detsamma som det var
nar vi sdgs for ett par veckor sedan? Det &r fragor jag vill stélla.

Anf. 120 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Herr talman! 27 miljarder &r inte noll kronor. Det &r en 40-procentig
nivahojning. Jag tycker att Oscarsson borde kunna forsoka ta till sig att det
&r en enorm satsning som hér sker. Det har betydelse. Det kommer att av-
sevart oka var militara formaga.
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Bade Forsvarsmakten och myndigheterna kommer att ha fullt skubb
med att forsoka verkstélla beslutet. Det innebér att vi kommer att ha en
avsevért starkare forsvarsmakt 2025 &n vad vi har i dag.

Det har talet om att vi inte tar situationen pa allvar stammer inte. Vi tar
det pa allvar. Sedan vi kom till regeringsmakten har det skett oerhérda
satsningar pa Forsvarsmakten. Daremot hade vi ett ldge under atta r med
Reinfeldt dar KD satt i regeringsstallning och dar vi hade en hel del dvrigt
att 6nska nar det gallde férsvarspolitiken. Det ar den hdgsta hdjningen se-
dan 50-talet som vi haller pad med.

Det som har sagts i férsvarsutskottet ar det som galler. Det finns ingen
som kan garantera att inte fordyringar eller forandringar kommer att in-
traffa under de kommande fem aren. Det maste vi forsta, och det maste vi
tackla successivt. Det har skett genom aren.

Detta &r inte sérskilt enkelt. Den uppgift vi har &r att det som nu &r ként
gar att hantera inom de ekonomiska ramar som foreligger. Det &r vad som
géller, och det &r vad som ar redovisat. Det ar ingenting som har forandrats
pé nagon vecka i det har ssmmanhanget.

Anf. 121 HELENE BJORKLUND (S):

Herr talman! Det &r en viktig milstolpe nér vi i dag debatterar betén-
kandet Totalforsvaret 2021-2025. Jag ar glad att jag far vara pé plats har i
riksdagen i dag. Det &r trots allt historia som skrivs ndr vi debatterar och
beslutar om ett nytt forsvarsheslut vart femte ar. Det ar sakert manga som
foljer debatten hemifran.

Jag kommer i mitt anforande att fokusera pa den civila delen av total-
forsvaret. For mig som inte har nagon bakgrund med att diskutera forsvars-
politik ska jag medge att det kandes svart nar jag kom in i forsvarsutskottet.
Manga av de saker som debatterats har har tagits upp i Forsvarshered-
ningen. Det &r ofta fokus pa detaljer som det kan vara svart for en nybor-
jare att komma in i.

Inte minst nu under detta &r med coronapandemin, nar vi inte ska vara
har fysiskt, har samtalen och inlarandet begréansats. Men om vi bortser fran
detta &r det en bra tid ur ett informations- och larandeperspektiv att vara
ny i forsvarspolitiken.

Manga talar i dag om forsvars- och sékerhetspolitik ur lite olika per-
spektiv. Men intresset och medvetenheten har dkat. Och nu gor vi den
storsta satsningen i modern tid for bade det militara och det civila forsva-
ret.

Satsningar rdknas i pengar, men jag skulle séga att d&ven medvetenhet
och kunskap om hoten mot vart land och vart sétt att leva ar viktiga for
Sveriges beredskap. Aterinférandet av varnplikten har bidragit till det, och
inte enbart genom att vi rustar Sverige med fler varnpliktiga och fler sol-
dater. Det har ocksa fatt igdng samtal hemma vid koksbordet, inte minst
om man har en 17- eller 18-aring som har fatt det dar brevet om monstring.
Det ar diskussioner som ar nddvandiga i samhéllet for att hoja beredskapen
och kunskapen.

Herr talman! Sveriges formaga att hantera kriser och hojd beredskap
behover starkas pa bred front. En viktig del ar att starka det civila forsvaret.
All den verksamhet som samhaéllets olika aktdrer bedriver for att starka
Sveriges motstandskraft i handelse av hojd beredskap och krig — det &r det



som &r det civila forsvaret. Det ar alltsa bade enskilda personer, organisa-
tioner, foretag, kommuner, regioner och myndigheter.

Efter ar av nedmontering ar det dags att ateruppbygga och stérka total-
forsvaret. Med den hér inriktningen for aren 2021-2025, som ar grundligt
forberedd av Forsvarsberedningen, tar Sverige stora kliv framat i bygget
av ett starkt totalforsvar.

Det medfor ocksé utmaningar. Det behGver goras en dversyn av per-
sonalforsorjningen dven inom hela det civila férsvaret. Viktiga steg har
tagits genom att myndigheter har krigsplacerat sin personal, och vissa
kommuner och regioner har ocksd paborjat detta arbete. Men det finns
&ven ett stort antal privata aktorer som utfor samhéllsviktig verksamhet,
och samarbetet mellan dessa olika aktdrer behdver utvecklas.

Nér det nu uppstar ett 6kat personalbehov &r de frivilliga forsvarsorga-
nisationerna centrala. Det &r de som bidrar med folklig forankring, resurser
och forsvarsvilja. De ska ses som en vérdefull personalresurs i bygget av
ett starkt totalforsvar.

Nar det galler malen for det civila forsvaret ska de vara att ha formaga
att varna civilbefolkningen, att sékerstélla de viktigaste samhéllsfunktion-
erna och att uppratthalla en nddvindig forsorjning. Det civila forsvaret ska
stodja den militara formagan och medverka i de samlade forsvarsanstrang-
ningarna. De atgarder som vidtas inom det civila forsvaret ska ocksa starka
samhallets motstandskraft och bidra till att forebygga och hantera svéra
pafrestningar i fredstid. Resurserna ska ocksa kunna anvandas i internatio-
nella insatser.

Det civila och det militara forsvaret ar 6msesidigt forstarkande, och det
ar viktigt att riksdagens majligheter att utvardera och folja upp de har ma-
len och verksamheterna starks.

Som jag namnde ar ett av malen for det civila forsvaret att uppratthalla
en nddvandig forsorjning. For att beredskapen ska utvecklas ytterligare ska
regeringen tillsatta en utredning om en nationellt samordnad forsérjnings-
beredskap.

Det kravs en langsiktig samverkan mellan offentliga och privata akto-
rer pa samtliga nivaer. Naringslivet har en central betydelse for totalfor-
svaret och for forsorjningsberedskapen. Det ska darfor inrattas ett nérings-
livsrad for informationsutbyte och for att ta fram en gemensam inriktning
och villkor for samverkan mellan olika aktorer.

Herr talman! Det civila forsvarets verksamheter bedrivs av manga
olika aktorer pa central, regional och lokal niva. Det staller hdga krav pa
en vél fungerande planering, samordning och uppféljning. Utredningen
om civilt forsvar ska redovisa sitt uppdrag senast i mars 2021. Den bor
leda till beslut om en struktur fér ansvar, ledning och samordning inom
civilt forsvar pa samtliga nivaer.

Nar det galler totalférsvaret har kommunerna, regionerna och lanssty-
relserna grundlaggande roller. Det &r viktigt att de ges bra forutsattningar
att delta i arbetet med att stérka beredskapen.

Det intensiva arbetet med civilt forsvar hos statliga myndigheter kom-
mer att paverka arbetet i kommuner och regioner, och darfor blir Utred-
ningen om civilt forsvar vasentlig &ven for dem. Den ska bland annat be-
déma kommunernas och regionernas behov av resursférdelning och lamna
forslag om en enhetligare och tydligare ledningsformaga.
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Herr talman! Vi genomfor den hér debatten samtidigt som Sverige upp-
lever en av sina varsta kriser i modern tid. Hela vardkedjan ar viktig for
totalforsvaret. Den ska fungera i olika faser av kris och ytterst i krig. Erfa-
renheterna av coronapandemin blir viktiga for det fortsatta beredskaps-
arbetet.

Samtidigt som vi star har gors runt om i landet makaldsa insatser for
att minska smittspridning, och pa sjukhusen kampar vardpersonalen med
att radda liv. Vi vill harifran passa pa att uttrycka var stora respekt och
tacksamhet till dem.

Med det vill jag fran Socialdemokraternas sida yrka bifall till utskottets
forslag i betdnkandet.

Anf. 122 ALEXANDRA ANSTRELL (M):

Herr talman! Antligen — nu star vi har i dag och debatterar de hér oer-
hort viktiga fragorna! Det ar ndgot som jag tror att manga av oss verkligen
har véntat pa.

Jag ska i forsta hand uppehélla mig kring det civila forsvaret men dven
kring en forsvarsmakt for alla.

Né&r det géller civilt forsvar har regeringens hantering hitintills varit
ganska senférdig. Underlagen infor forsvarsbesluten for det civila forsva-
ret kom nastan ett halvar efter att Forsvarsmakten lamnat sitt underlag.
Utredningen om ansvar, ledning och samordning i det civila forsvaret
kommer inte att vara klar forran i mars nésta ar. Over huvud taget 4r det
viktigt att regeringen blir mer aktiv nér det galler att stérka det civila for-
svaret.

Att stérka det civila forsvaret &r inte bara viktigt nér det géller effekten
i det samlade totalférsvaret i handelse av hojd beredskap och krig. Det
civila forsvaret &r dven en viktig resurs i handelse av kris, vilket vi inte
minst har kunnat se under den pagéende coronapandemin.

Uppbyggnaden av det civila forsvaret ar central om Sverige ska kunna
ha ett fungerande totalforsvar. Vi moderater menar att det vdpnade angrep-
pet ska vara dimensionerande for det civila forsvaret. Om Sverige klarar
att hantera de krav som kriget kan stalla pd samhéllet star vi naturligtvis
ocksa béttre rustade att hantera krisen.

Vi vill se tydliga riksdagsbundna mal och en bra resultatuppfoljning,
och vi moderater vill att det inréttas ett totalférsvarsdepartement med an-
svar for bade militart och civil forsvar. Med ett sadant ledarskap tror vi att
det blir bast synkronisering; sa tror vi att vi far mest pang for pengarna.

Men, herr talman, om vi ska klara oss i handelse av kris eller krig be-
hovs ocksd mat och potatis. D& behovs sjukvardsmateriel. Da behévs en
massa saker som vi maste ha en tydlig plan for. D& racker det inte med ett
sms.

Det ar en prioriterad uppgift att se till att forsérjningskedjorna fungerar
aven vid allvarligare kriser. Covid-19:s framfart i varlden paverkar manga
av Sveriges foretag vad géller tillgang till material och personal.

Har kan vi tydligt se att ett formaliserat naringslivsrad skulle vara en
viktig och bra kontaktyta mellan néringsliv och stat for att proaktivt han-
tera krisberedskaps- och totalférsvarsfragor, som effekterna av till exem-
pel detta coronavirus. Men det handlar dven om att i en pagaende kris
kunna dela information och problem for att komma fram till bra l16sningar
tillsammans.



Vi kan tydligt se att forutsattningarna for offentliga akttrer att sam-
verka med ndringslivet har &ndrats sedan Sverige senast planerade for ett
civilt forsvar. | dag planeras manga verksamheters lager for att mojliggora
kostnadseffektivitet genom principen lean production eller just in time.
Detta gor man for att kunna producera och leverera varor i precis den
mangd och vid den tidpunkt de behovs sé att man inte ska behdva ha nagra
storre lager. Detta har jag sjalv sett bade i sjukvarden och inom livsme-
delshandeln. Detta & smart ur manga synvinklar men inte alls bra ur ett
lagerhéllningsperspektiv.

Det ar tydligt att Sverige behdver en séker férsorjning dven vid hojd
beredskap. Det &r lika tydligt att regeringen inte prioriterar dessa fragor,
for da borde vi ha legat langre fram &n vi gor i dag.

Herr talman! Vérlden ser véldigt oséker och orolig ut — mer orolig &n
pa lange. Oforutsagbarheten okar, och vikten av forsorjningstrygghet i
handelse av kris eller krig & ndgot som inte nog kan understrykas. En saker
forsdrjning &ven vid hojd beredskap &r centralt.

I regleringsbreven till Férsvarsmakten och Forsvarets materielverk re-
dan 2017 och 2018 gav regeringen dem i uppdrag att utarbeta ett férsvars-
forsdrjningskoncept som inkluderade bland annat avtal och dverenskom-
melser med privata aktorer. Sedan har detta utretts i utredningen Narings-
livets roll inom totalférsvaret samt forsorjningstrygghet i fraga om for-
svarsmateriel, vars enda egentliga skarpa forslag var att inrétta ett narings-
livsrad. Det finns nu med i regeringens proposition om totalforsvaret att
ett tvarsektoriellt naringslivsrad ska inrattas, men inte nar eller hur.

Hela vart samhalle &r beroende av varor och tjanster som kommer fran
naringslivet. En stor del av vara samhallsviktiga verksamheter bedrivs av
privata aktdrer. Det handlar om energiforsorjning, livsmedelsforsérjning
transporter och halso- och sjukvard. Att det finns avtal med foretag som
kan garantera att Forsvarsmaktens tillgang till materiel, fornédenheter och
tjanster tryggas vid hojd beredskap ar nddvandigt.

Vi behdver lara oss av de misstag som begicks nar det civila forsvaret
lades ner. Sverige ska ha en langsiktigt hallbar forsvarsférmaga. Ett starkt
civilt forsvar ar centralt for att uppna den ambitionen.

For oss moderater &r det oerhort viktigt att vi har en férsvarsmakt for
alla. Arbetet med att 6ka andelen kvinnor i forsvaret gar langsamt, och
uppropet Giv akt och bit ihop for tre ar sedan, liksom FOI:s rapport Kar-
riarhinder for unga militara kvinnor, visar att manga kvinnor blivit utsatta
for krankningar inom Forsvarsmakten. Aven andra 4n kvinnor blir visst
utsatta. Jag tanker pa den senaste rapporteringen fran K3.

Organisationskulturer &r inget man andrar med fina ord i ett dokument.
Som forélder vet man ju att ungarna gér som vi gor, inte som vi séger. Att
vara ledare handlar ocksd om detta. Manniskor gor som vi gor, inte som vi
sager. Det handlar om att féregd med gott exempel, att félja upp och kon-
tinuerligt forbattra. Det handlar om att genomféra fértroendeskapande at-
gérder.

Sedan har vi detta med materiel. | en forsvarsmakt for alla behéver man
ha behaar som funkar vid utlandstjanst i 50 graders varme. D4 ar inte
merinoull sa himla mysigt. Vi vill att materielrelaterade halso- och saker-
hetsrisker for kvinnor analyseras av en objektiv utredning som ska ater-
komma med forslag pa omedelbara atgarder.
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Auvslutningsvis maste Forsvarsmakten for att na okad jamstalldhet
ocksa se dver fysiska krav pa befattningar — om de ar sakliga eller inte —
samt kartldgga och fortydliga karridrvégarna inom myndigheten. Om man
som regering kallar sig feministisk borde detta arbete vara hdgre priorite-
rat.

Avslutningsvis, herr talman, ar jag glad att vi ar flera partier som i
dessa manga svara fragor enats om vikten av att regeringen utreder den
moderna civilpliktens utformning, vilket nu ar féremal for ett tillkannagi-
vande under punkt 6. Civilplikten avskaffades 2008 och anvandes nar den
var aktiv for att utbilda forstarkningsresurser for det civila férsvaret.

I hdndelse av kris eller krig kommer det att finnas ett utdkat behov av
personal som kan utfdra enklare uppgifter for att samhallet ska kunna fun-
gera. Det kan vi inte minst se i varden nu under coronans framfart i Stock-
holm.

Vi moderater anser att civilplikten bor ateraktiveras, men det krévs en
grundligare analys av hur den ska utformas och av syftet. Man behdver se
éver hur manga som ska utbildas och till vilka positioner, hur civilplikten
kan bidra aven till krisberedskap samt naturligtvis kostnaderna.

Vi moderater star naturligtvis bakom alla vara reservationer, men jag
yrkar bifall till reservation nummer 24 under punkt 18.

Anf. 123 SVEN-OLOF SALLSTROM (SD):

Herr talman! Ett val fungerande civilt forsvar ar en mycket viktig del
av totalforsvaret och en forutsattning for det militara forsvarets formaga
att forsvara var sjalvstandighet och vart oberoende. Ett vapnat angrepp mot
Sverige skulle innebara stora pafrestningar for civilbefolkningen. Att
vérna just civilbefolkningen &r en central uppgift for det civila forsvaret.

For att kunna hantera och minska péafrestningarna for befolkningen i
h&ndelse av ett vapnat angrepp behdver det redan i fredstid uppréttas pla-
ner och avdelas resurser for det civila forsvaret. Det &r dven av yttersta vikt
att regelbundna 6vningar sker pé alla nivaer.

Herr talman! | slutet av 80-talet och borjan av 90-talet pabdrjades ra-
serandet och nedlaggningen av det civila forsvaret. Att skrota dess bered-
skapslager, ledningscentraler och organisation &r ett av de sémsta politiska
beslut som fattats i Sverige efter andra véarldskriget. Ansvaret for detta lig-
ger historiskt pa ett flertal regeringar med varierande partifarg, nagot som
vi alla i den har kammaren &r val medvetna om. Lat oss bara hoppas att vi
aldrig ndgonsin hamnar dar igen.

Forsvarsberedningens flerariga, gedigna arbete med rapporterna Mot-
standskraft och Varnkraft har utmynnat i det betankande vi i dag debatte-
rar. Det ar positivt att det i riksdagen finns ett brett stod for att aterigen
starka det svenska civilfoérsvaret. Om mycket ar vi dverens, kanske till och
med om det mesta.

Dock finns det skillnader dar vi sverigedemokrater kanske framfor allt
har synpunkter pa det civila forsvarets framtida ledning och styrning, has-
tigheten pa och omfattningen av implementeringen samt i vissa delar ocksa
dess utformning.

Myndigheten for samhallsskydd och beredskap har hittills haft rollen
att ansvara for samverkan mellan myndigheter. Det &r Sverigedemokrater-
nas mening att MSB ska ha ett mer 6vergripande ansvar som civilforsvars-
myndighet. Brandsommaren 2018 och den nu pagdende pandemin har



tyvarr visat stora brister i nuvarande ledningsfunktioner och det samlade
ledarskapet nér det galler krishantering och samordning. MSB bdr ges en
tydligare roll nér det galler ledning, kontroll och samordning av krisbered-
skapen och det civila forsvaret.

Herr talman! Under resans gang fram till dagens betankande har ett
antal utredningar tillsatts, varav flera redan har redovisat sina slutsatser fér
utskottet. Vi har i forsvarsutskottet bland annat kunnat ta del av den for
andamalet sarskilda utredarens syn pa naringslivets roll i det framtida
totalforsvaret. Jag maste dock tillsta att det som dér framkom varken over-
tygade eller lugnade mig, tvartom.

Regeringen och relevanta myndigheter har genomfort ett stort antal re-
dovisningar och foredragningar for utskottet. Jag kommer sérskilt ihag nar
inrikesminister Damberg informerade utskottet om bevakningsansvariga
myndigheters remissvar pa Forsvarsberedningens rapport Motstandskraft.
Det star efter den redovisningen klart att ett ateretablerat civilt forsvar
kommer att kosta valdigt mycket pengar.

Det &r orealistiskt att tro att staten via skattemedel ska kunna finansiera
allt vi vill och maste gora. Det star for oss sverigedemokrater klart att fram-
tidens beredskapslager i normalfallet maste héllas och finansieras av mark-
nadsaktorer inom de olika segmenten, till exempel aktdrerna inom livsme-
delsbranschen. Vi anser ocksa att beredskapslagren initialt maste klara tre
manaders behov. For oss ar uppbyggnaden av beredskapslager vasentlig.
For att sakerstélla att konkurrensneutraliteten bibehalls behdver lagstift-
ning och regelverk tas fram.

Aven pé en rad andra omraden ser vi att marknadsaktorer behver ta
ett stort ansvar, antingen frivilligt eller genom lagstiftning och regleringar.
Det galler elforsorjning, transporter, apoteks- och sjukvardsmateriel och
manga andra omraden. Den svenska inhemska produktionen av livsmedel
och andra produkter och tjanster som ar nédvandiga for krisberedskapen
och for det civila forsvarets uthéllighet behver stimuleras och uppmunt-
ras.

For detta kan det behdvas lagandringar. Det galler till exempel lagen
om offentlig upphandling. Det kan krdvas omférhandling av olika EU-
direktiv och till och med en omlaggning av EU:s jordbrukspolitik for att
det ska ga att genomfdra. Det ar en svar och i vissa delar kravande vég,
men det méste goras.

For att snabba pa processen med beredskapslager har Sverigedemokra-
terna i sin budget for 2021-2023 anslagit 1,3 miljarder mer &n regeringen.
Tyvarr rostade en majoritet nej till det for ungefar en vecka sedan. Det var
synd, inte minst efter insikten om att vi inte hade beredskap for en global
pandemi.

Herr talman! Néstan all statlig, regional och kommunal verksamhet
maste framover anpassas till det civila forsvarets behov.

Det &r positivt att vi nu tar steg framéat for att starka arbetet mot cyber-
hot mot saval offentlig verksamhet som privata foretag.

| betankandet finns ocksa ett tillkannagivande till regeringen om att
utreda civilpliktens utformning, vilket &r positivt — och nddvéndigt for att
kunna bemanna det framtida civilforsvaret.

Jag star bakom alla vara genomtankta reservationer men yrkar bifall
endast till reservation 20.
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Anf. 124 LARS THOMSSON (C):

Herr talman! Det &r en stor dag nu ndr vi tar debatten om ett kommande
totalférsvarsbeslut. Centerpartiets roll denna mandatperiod &r ju att for-
handla, och vi dr faktiskt valdigt stolta 6ver resultatet. | dag l&ggs en pro-
position fram dar 27 miljarder tillférs, och det har inte skett av sig sjalvt.
Négon sa att det har krumbuktats, men inget kan vara mer fel. Det ar van-
liga, hederliga férhandlingar mellan fyra partier som har gjort att vi r hér.
Utover det tillfor vi 3,8 miljarder till civilférsvaret i ett historiskt totalfor-
svarsheslut.

Jag &r extra stolt 6ver Centerpartiets Daniel Backstrom och Liberaler-
nas Allan Widman som har férhandlat med regeringen och tagit oss hit.

Vi har en lang resa framfor oss vad géller civilforsvaret. Det kommer
att ta tid att ateretablera ett civilforsvar. Vi har i praktiken inte haft ett
sadant pa 25 ar. Vi maste ocksa inse att vi inte vet exakt hur vi ska gora.
Aven jag hade onskat ett battre utredningslage, men detta ar 4nda en viktig
start.

Man kan ocksa dra slutsatser av pandemin. Den har lart oss valdigt
mycket. Det vi har upplevt i ar ar forhoppnings det narmaste en krigssitua-
tion vér generation kommer att vara med om. | varas, nar pandemin var i
sin linda, blev det en viss avstdngning av varldshandeln. P& bara nagra
veckor sag vi hur dramatiskt det blev. Vi har lart oss att vérldens fabrik
finns i Kina. Detta stammer till eftertanke. Om vi skulle fa en kris, eller i
varsta fall krig, med langre avsparrningar av varldshandeln forstar vi nu
hur svart det skulle bli att hantera.

Jag ska kommentera de tre storsta posterna i betdnkandet, som Center-
partiet star bakom.

Mest pengar, 1 miljard, tillfors sjukvarden. Det kanns helt naturligt och
ratt under pandemin. Det pekas tydligt pa att det behover tas fram ett na-
tionellt sammanhallet system for lakemedel och sjukvardsmateriel. Ja, det
har vi lart oss av pandemin. Det skrammer mig ocksa att mycket av lake-
medelsproduktionen inte ens finns i Europa. Det handlar givetvis ocksa
om personalférsorjning pa sjukvardssidan.

Det nast storsta anslaget gar till stod at kommuner, regioner och lans-
styrelser. Fordelningen &r inte riktigt klar, men anslaget ar pa 600 miljoner.
Jag ar glad over att vi far ett stort stod till kommuner och regioner, for det
ar ju till stor del de som ska organisera och genomféra uppbyggnaden.
Man kan dra stora lardomar av den pilotverksamhet som Gotlands lanssty-
relse genomfort, och det kénns tryggt.

Den tredje storsta utgiftsposten i den civila férsvarssatsningen ar livs-
medelsforsorjningen. Den ar p& en halv miljard. Fér mig som gammal
bonde &r det sjalvklart att landet stannar ganska fort utan mat. Efter ett par
veckor ar det tvarstopp. Dagens beslut kan nog bli ett trendbrott fran det
jag har tyckt varit en éverdriven globaliseringstrend i livsmedelsforsorj-
ningen. Den gamla kunskapen var tydlig: Mat maste produceras lokalt.
Denna kunskap atervinner vi nu genom att ateruppratta civilforsvaret.

Jag ser ocksa att det finns en tydlig koppling mellan riksdagens beslut
om livsmedelsstrategin och att den faktiskt behéver genomforas. Vi har
ungefar 50 procents sjalvforsorjningsgrad i dag, och det kommer inte att
récka om vi ska ha ett trovérdigt civilforsvar framover.

Jag ska ockséd kommentera naringslivets roll. Ingen ska tro att vi ska
bygga upp ett civilforsvar sd som det sag ut pa 90-talet nar det lades ned.



Valdigt mycket mer ligger pa det privata naringslivet i dag. Man kan lara
sig mycket av hur Finland jobbar och hur man dér engagerar det privata
naringslivet, som tydligt bidrar. Det ar ko till de langa utbildningar som
det finska forsvaret har for néringslivsforetrédare.

Féljer vi huvudprincipen att inte bygga upp parallella kedjor fér for-
sOrjning tror jag att detta blir bra, och néringslivet ska ha huvudrollen vad
galler bland annat lagerhalining.

En viktig punkt dar det behdver goras ett omtag ar energi- och elfor-
sOrjning. Bara det faktum att vi till exempel 2015 importerade 24 miljoner
kubik olja, mest rysk, séger att vi behdver géra nagot radikalt. Sverige ska
oka all produktion av eget biobransle, etanol, biogas, RME, HVO och pa
sikt elektrobrénslen. Pa sikt ska vi ocksa utvardera om vi inte ocksa ska ha
en egen lagerhallning av inhemska branslen.

Civilt och militart forsvar ar 6msesidigt forstarkande. Det &r sjalva po-
&ngen med totalférsvarsbeslutet. Det kénns tydligt att Forsvarsmakten
maste komma till insikt nar vi pratar tillstandsfragor och etablering av till
exempel vindkraft och annan férnybar energi. Det ar inte bara forsvarsfor-
magan vi pratar om utan totalférsvarsformagan. Det innebar att det méste
finnas en balans mellan de tva, och darmed maste man vara beredd att
slappa fram fornybar energi i produktionsanlaggningar i samexistens.

Jag tycker att man inte nog kan papeka hur viktigt detta ar for att starka
kanslan av sammanhallning i landet. Jag tror mycket pa sammanhallning
tack vare frivilliga krafter som engagerar sig i frivilligorganisationerna.
Jag tror verkligen pa att frivilligorganisationer ihop med hemvarnet ar cen-
trala delar av beslutet.

Herr talman! Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet.

Anf. 125 Statsradet MIKAEL DAMBERG (S):

Herr talman! Vart land mater flera komplexa hot mot var sakerhet och
sjalvstandighet som vi maste ha beredskap for att hantera. Det globala sé-
kerhetslaget ar kraftigt forsamrat, och det paverkar Sverige och vart
Europa.

| totalforsvarspropositionen konstaterar regeringen att ett vapnat an-
grepp mot Sverige inte kan uteslutas. Totalforsvarets formaga maste darfor
fortsatta att starkas, och Sveriges formaga att hantera hojd beredskap och
ytterst krig behdver starkas pa bred front. | det arbetet har det civila for-
svaret en helt central roll.

Vi har hort det forut, men det tal att upprepas. Det militara forsvaret ar
helt beroende av att ett antal funktioner i samhallet fungerar. Det handlar
exempelvis om energiforsorjning, sjukvard, transporter, livsmedel och
dricksvattenforsorjning. Allt detta ska det civila forsvaret kunna bisté For-
svarsmakten med vid ett vapnat angrepp eller krig i var omvarld.

Dessutom ska det civila forsvaret ha formagan att skydda civilbefolk-
ningen. Detta &r en av de viktigaste uppgifterna eftersom vi vet att i han-
delse av kris och krig ar det oftast samhallets svagaste och mest utsatta
som lider mest. Oavsett vem du &r och var du bor ska du veta att nar den
svdra situationen intraffar finns samhéllet dar for dig. Darfor har vi hoga
ambitioner med vart arbete att ateruppbygga det civila forsvaret.

I budgetpropositionen for 2021 och i totalférsvarspropositionen pre-
senterade regeringen den storsta satsningen pa civilt férsvar i modern tid.
Under 2021 forstéarks det civila forsvaret med 1 miljard kronor, och under
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kommande ar okar satsningen stegvis. Tillsammans med de medel som
tillfordes 2018 innebér regeringens forslag att ett civilt forsvar forstarks
med totalt 4,2 miljarder kronor ar 2025.

Regeringens forslag pa inriktning och budget for det civila forsvaret
bygger helt pd en 6verenskommelse mellan regeringspartierna, Centerpar-
tiet och Liberalerna. Jag vill passa pé att tacka for bade konstruktivt och
seriost samarbete i de delarna. Jag vill ocksé pésta att dverenskommelsen
ligger i linje med Forsvarsberedningens bedémning, och jag vet att det
finns en bred politisk enighet i kammaren om vikten av satsningen.

Herr talman! | borjan av 90-talet avvecklades stora delar av det civila
forsvaret i Sverige, samtidigt som flera viktiga samhéllsfunktioner priva-
tiserades. Den pandemi som vi befinner oss i har blottlagt brister i sam-
héllet som visar pa behovet av en robust krisberedskap och ett motstands-
kraftigt civilt forsvar. Inte minst har den visat behovet av starkare forsorj-
ningsheredskap.

Regeringen intensifierar nu ateruppbyggandet av det civila forsvaret
for att sakerstalla att samhallets motstandskraft starks i grunden. De sats-
ningar som regeringen foreslar kommer ocksa att bidra till att starka sam-
hallets formaga att forebygga och hantera svara péfrestningar pa samhallet
i fredstid, sdsom pandemier, skogsbrander och cyberattacker.

Samtidigt som vi bygger ett starkare totalforsvar starker vi ocksa sam-
hallets grundlaggande robusthet och formaga att hantera svara pafrestning-
ar i fredstid. Under forsvarsbeslutsperioden &r det sérskilt viktigt att arbetet
med att starka motstandskraften i de viktigaste samhallsfunktionerna ut-
vecklas. Lat mig ge ndgra exempel pa omraden.

Oavsett om det handlar om fredstida kriser eller krig maste halso- och
sjukvarden fungera. Darfor ar halso- och sjukvarden ocksa det sakomrade
inom det civila forsvaret som tillférs mest pengar under den kommande
forsvarsbeslutsperioden. Satsningar inom omradet kommer pa sikt att in-
nebara starkt formaga att snabbt oka antalet vardplatser samt storre lager-
héllning av likemedel och sjukvardsmateriel.

Ett annat omrade som behdéver vara robust ar energiforsorjningen i var-
dagen, under fredstida kriser och vid h6jd beredskap och krig. Vi &r ocksa
alltmer beroende av elektroniska kommunikationer som fungerar och &r
stabila. Finansiella tjanster, till exempel pensionsutbetalningar, behdver
ocksa uppratthallas. Att detta fungerar forutsatter en fungerande energifor-
sOrjning och stabila elektroniska kommunikationer.

Vidare &r tryggare livsmedelsforsdrjning och sékrare dricksvattenleve-
ranser ocksa formagor som starker vart samhalle. Transporter maste fun-
gera, annars uppstar snabbt bristsituationer och stora delar av vart samhélle
stannar upp.

Alla dessa omraden ar exempel pa att det civila forsvaret beror hela
samhaéllet och dven omraden som pekas ut sarskilt i propositionen.

Under den kommande forsvarsbeslutsperioden ser regeringen ocksa ett
stort behov av att tydliggéra ansvars- och ledningsforhallanden och skapa
en starkare samordning inom civilférsvaret. Regeringen avser darfor att
fatta beslut om en struktur for ansvar, ledning och samordning inom civilt
forsvar pa central, hogre regional, regional och lokal niva.

Vart samhalle ska vara robust nog att méta hela hotbilden som stracker
sig langs en hotskala fran fredstida hot till hot om vapnat angrepp och krig.
Vi kan konstatera att s& kallade hybrida hot riktas mot Sverige redan i dag.



Det behover ske en generell formageutveckling for att kunna hantera den
bredare hotbilden och de hybrida hoten i fredstid. En viktig del i detta &r
att strka informations- och cybersékerheten. En central komponent i detta
&r det nationella cybersékerhetscenter som inréttades forra veckan. Centret
kommer att ge konkret effekt pa Sveriges formaga att forebygga, upptacka
och hantera antagonistiska hot.

Under krissituationer vet vi att risken for ryktesspridning kan dka dar-
for att manniskor omedvetet eller av okunskap sprider felaktigheter. Men
de kan ocksa bli en grogrund for desinformation dar avsidndaren medvetet
sprider felaktigheter. | handelse av kris och krig &ar det centralt att hela
befolkningen far tillgang till korrekt och enhetlig information. Det civila
forsvaret ska ha formagan att uppratthalla samhallets motstandskraft mot
externa patryckningar och bidra till att sakerstalla forsvarsviljan. Darfor
behdver Sverige ett starkt psykologiskt forsvar. Regeringens inriktning,
som ocksa framgdr av propositionen, ar att 2022 inratta en myndighet som
ska ha det dverordnade ansvaret for att utveckla och samordna Sveriges
psykologiska forsvar.

Innan jag avslutar vill jag sarskilt namna de frivilliga férsvarsorgani-
sationerna. Né&r staten nedmonterade stora delar av det civila férsvaret fort-
satte de frivilliga forsvarsorganisationerna att utbilda och att 6va. De &r i
dag en viktig del av atertagandet av det civila forsvaret. Darfor satsar ocksa
regeringen pa att forstarka de frivilliga forsvarsorganisationerna under den
kommande forsvarsbeslutsperioden.

Vi har ett omfattande arbete framfor oss. Det civila forsvaret innefattar
hela samhallet, och ateruppbyggandet behdver ske malinriktat over tid.
Det kommer inte att ske 6ver en natt, men med den historiskt stora sats-
ningen tar vi viktiga steg i arbetet med att bygga ett starkare totalforsvar
och darmed ett starkare samhélle och ett tryggare Sverige.

Anf. 126 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Herr talman! Jag vill inledningsvis ge berdm till statsradet. Det har va-
rit latt att f& information, och vi har haft ett informationsutbyte. Utan
namns namnande har det gatt lattare pa den civila sidan &n pa forsvars-
sidan. Dar har det varit svarare att komma fram.

Jag ska inte recensera mer an sa. Jag haller med om det sistnamnda om
det civila. Kristdemokraterna har exakt samma uppfattning, ndmligen att
det ar viktigt att anvanda det civila samhallet.

Jag har tre konkreta fragor. Min forsta fraga ror Forsvarsberedningen.
En viktig fraga for oss var ordergivningen. Vi pekade sarskilt pa att det
skulle behovas ett totalforsvarsdepartement. Hur ser regeringen pa att ett
departement har ansvaret? Nar ni tog vid 1ag fragorna som nu finns hos
MSB under Férsvarsdepartementet.

Jag har en annan frédga, namligen cybersakerhetscentret. Oavsett om
det ar frdga om en vagforening eller nagot annat &r det bra med en ordfo-
rande. Nu ska det vara ett samarbete. | Storbritannien ar det en myndighet,
FRA:s syskonorganisation, som har s att sdga fodervardsansvaret. Ar det
inte rimligt att ge en myndighet huvudansvaret?

Till sist har jag en fraga om detta med beredskapspolisen. Ar det inte
mer rimligt nar man gor det har arbetet att ha det ocksa i krissituationer
och i fredstid? Varfor ska man bara ha det i krig? Det har visat sig flera
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ganger genom historien, ocksa i nartid, att polisen behdver forstarkningar.
Varfor inte ge dem mojlighet att ha beredskapspolisen ocksa i fredstid?

Anf. 127 Statsradet MIKAEL DAMBERG (8S) replik:

Herr talman! Tack, Mikael Oscarsson, for tre valdigt viktiga fragor —
aven om de ar ganska omfattande, alla tre!

Jag borjar med den forsta. Det ar alltid ett vagval hur man organiserar
saker och ting i ett regeringskansli. Men man kan konstatera att nar man
talar om civilt férsvar ar det enormt komplext. Som jag sa i mitt anférande
beror det i praktiken hela samhéllet. D& har vi valt att ha det civila forsva-
rets organisation kopplad till den fredstida krisberedskapen och de insatser
vi behdver nu. Men vi har ett gott samarbete med Férsvarsdepartementet,
och det &r Férsvarsmakten som samordnar det civila forsvaret med det mi-
litdra forsvaret.

Jag tycker att den ordningen fungerar bra, sérskilt ndr man ténker sig
en utbyggnadsfas dér valdigt manga myndigheter maste vara involverade.
Men det kan man ha olika uppfattningar om.

Jag tycker att den process vi haft for att ta fram den har inriktningen
for ett civilt forsvar visar att det gar att jobba 6ver departementsgranser
och ha en inriktning som jag tror att det finns ganska bred uppslutning
kring i den hdr kammaren.

Men ansvarsforhallandena behover klargoras, for det &r den andra de-
len av fragan. Det ar darfor vi har tillsatt en utredning. Den utredningen
hade tillsatts snabbare om vi inte haft en viss kalabalik — som talmannen
ledde — efter forra valet, nér vi inte hade en ordinarie regering. Det gjorde
att utredningar forskots i tid. Jag hade géarna haft de utredningarna pa plats
snabbare, men det &r en sddan sak som en Gvergangsregering inte gor. Man
tillsatter inte nya utredningar, och darfor forskots det framat i tid. Men det
kommer, och darfor sdger vi tydligt i propositionen att vi ser framfor oss
att vi fattar beslut om ansvars- och ledningsforhallandena under forsvars-
beslutsperioden. Jag tror att det ar en helt nodvandig del i ateruppbyggna-
den av det civila forsvaret.

Jag far ta de tva andra fragorna i nésta replik.

Anf. 128 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Herr talman! Jag vill faktiskt fylla pd med en fraga till, som &r dags-
aktuell.

Jag tror att jag och de flesta andra svenskar fick ett sms i dag — jag fick
det mitt under debatten — med information fran myndigheterna: ”Folj de
nya skarpta raden for att stoppa spridningen av covid-19. Las mer pa
webbplatsen Krisinformation.”

Jag vill bara skicka med en fraga. Jag forstar att det var presskonferens;
jag vet inte om statsradet sjalv var med p& den. Danmark skickade ut det
har for nio manader sedan. D4 var det ocksa en tydlig lank. Varfor gjorde
man inte pd samma satt har? Varfor har man inte med en tydlig lank nar
man anda gor en sadan har sak? Jag forstar att MSB, som ju ligger inom
statsradets ansvarsomrade, avradde.

Jag vill bara passa pa att ta en dagsaktuell fraga for att forsta lite mer
hur ni tdnkte dér. Det &r ju en del i en krissituation att kunna anvénda sms.
Det tycker jag &r en bra idé. Men kan statsradet ta sig lite tid och inviga
0ss i hur man tankte? Jag tror att det ar ganska manga som undrar éver det.



Anf. 129 Statsradet MIKAEL DAMBERG (8S) replik:

Herr talman! Jag tar den sista fragan forst eftersom den ar aktuell.

Regeringen ville jobba med att na ut till méanniskor i landet individuellt.
Vi har talat om det under en l&ngre tid. Vi har letat efter ett tillfalle nar det
uppfattas som helt korrekt att liksom pdminna hela svenska folket, och nu
blev det fran och med i dag nya nationella riktlinjer for hur man maste bete
sig i Sverige. Det var ett bra tillfalle att gora detta.

Rapporteringen handlar om att MSB har avrétt fran att skicka ut ett
viktigt meddelande till allmanheten, vilket ar ndgot annat an det sms vi har
skickat ut nu. Det &r inte regeringen som ansvarar for innehéllet. Vi har
ansvaret for att se till att myndigheterna skickar ut sms:et, men innehallet
ansvarar myndigheterna for.

Vad jag forstar har MSB lyssnat pa polisen, som var radd for att det
kan komma bedrégerier kopplat till sddana hér utskick. Det pastas vara ett
utskick fran en myndighet, och man klickar pa en lank och tror att man &r
pa ratt sida men ar inte det. Det kan finnas olika uppfattningar om detta,
men det har inte regeringen tagit stallning till. Det & myndigheterna som
avgor vad som star i meddelandet.

Nar det galler organisationsfragan om cybersakerhetscentret kan man
som sagt organisera saker och ting pa olika satt. Den svenska traditionen
brukar vara att ha oandligt I&nga utredningar som vrider och vander pa
allting och kommer fram till en exakt och perfekt I6sning. Jag tyckte att vi
skulle tappa for mycket tid pa det, och darfor var vi i regeringen éverens:
Vi fattar beslut redan nu. Vi borjar med centret och satter igang det med
de fyra mest berérda myndigheterna. Alla har kvar sina befogenheter och
ansvarsomraden, och de fyra myndigheterna vill arbeta i nara samverkan
med varandra.

Om nagot ar utvarderar vi om vi behdver ytterligare styrning av det
hér. Men jag tror att i grunden &r det inte en myndighet som kommer att
avvirja alla cyberhot mot Sverige. Det &r flera myndigheter som maste
involveras, och darfor har vi valt att bygga pa samverkan mellan fyra olika
myndigheter i starten av det nya cybersikerhetscentret. D& kommer vi
igang snabbare och kan bygga upp det snabbare.

Anf. 130 SVEN-OLOF SALLSTROM (SD) replik:

Herr talman! Som jag angav i mitt anférande har vi sverigedemokrater
sett att ledningsfunktionen nér det galler krishanteringen av det civila for-
svaret inte dr optimal. Vi vill ge MSB en tydligare roll att styra, leda och
kontrollera krisberedskapen i det civila forsvaret.

Delar inrikesministern var bild av problemet? Jag fick en del av svaret
under anférandet, men inrikesministern kanske kan utveckla hur man ser
pa den framtida ledningsstrukturen.

Vi kan ocksd konstatera att ett ateretablerat civilférsvar kommer att
kosta valdigt mycket pengar. Vi i Sverigedemokraterna har funderat pa hur
vi vill finansiera framfor allt delen som galler beredskapslager men ocksa
manga andra delar. Vi anser att beredskapslager ar en vasentlig del och
nagot valdigt viktigt nar det galler det civila forsvaret. Delar regeringen
den beddémningen, och hur ser regeringens finansieringsplan for bered-
skapslager ut?

Slutligen har det under de senaste tre decennierna forsvunnit véldigt
mycket kunskap som funnits ute i kommunerna, lansstyrelserna, regioner-
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na och myndigheterna. Hur avser regeringen att klara utbildningsbehovet
for att skyndsamt komma till ratta med det?

Anf. 131 Statsradet MIKAEL DAMBERG (8S) replik:

Herr talman! Tack for fragorna, Sven-Olof Sallstrom!

Jag tar den sista fragan forst. Redan av de 400 miljoner som vi avsatte
2018 har vildigt mycket gétt till just den typen av investeringar i myndig-
heter och organisationer — till att anstalla manniskor for att jobba kontinu-
erligt med att f upp kunskapsnivan brett i samhillet.

Nu tar vi ett enormt kliv framéat med de 3,8 nya miljarderna. Det ar
klart att en del av de resurserna kommer att ga till specifika tjanster som
kommer att jobba langsiktigt med detta, bade pa olika bevakningsansva-
riga myndigheter och i regioner och kommuner for att jobba med civilt
forsvar framover. En del av pengarna kommer att fordelas lite senare, nar
ansvarig ledning och samordning &r klar med sin utredning, for det ar da
vi ser var ansvaret ska landa.

Jag delar bilden att MSB:s roll ar viktig i det civila forsvaret. Det ar
darfor den utredning som sitter ocksa tittar specifikt pa MSB:s roll i det
civila forsvaret. Jag ser fram emot att ta del av utredningens resultat. Jag
vill inte forega utredningens rapport eftersom den kommer i borjan av aret.

Déremot kan jag konstatera att regeringen redan lagt fram forslag och
fatt igenom i riksdagen att MSB ska ha en tydligare roll nar det galler radd-
ningstjansten i Sverige. MSB har nu méjlighet att gora det som man egent-
ligen tog sig rétt att gora under de stora skogsbranderna, att ocksa fordela
resurser runt om i Sverige, sa MSB har de facto redan fatt en annu tydligare
roll pa det valdigt viktiga raddningstjanstomradet.

Nér det géller forsorjningsberedskapen tror jag inte att jag hinner med
allti dag, i alla fall inte pa de 20 sekunder jag har kvar. Men det &r en fraga
som &r central. Vi har redan gett FOI ett uppdrag. De har kommit tillbaka
med en rapport om vad vi bor tinka pa nar vi nu ger en utredning i uppdrag
att stirka den svenska forsorjningsberedskapen. Det ar rimligt att det blir
en kombination av krav pé olika aktérer men ocksa avgiftsfinansiering,
ungefar som Finland har haft det ndr man har byggt upp sin forsorjnings-
beredskap.

Anf. 132 SVEN-OLOF SALLSTROM (SD) replik:

Herr talman! Motstandskraft, som ligger till grund for bland annat det
civila forsvaret, kom ungefar tva fore Varnkraft, som ligger till grund for
det militara forsvaret.

Vi har i det har betdnkandet och &ven i budgeten som lagts fram tidi-
gare behandlat det militdra forsvaret. Dar har man detaljerat klargjort
finansiering och ledning och strukturen fram till 2025.

Jag uppfattade att inrikesministern i ett tidigare replikskifte skyllde pa
att det i tre och en halv méanad inte fanns nagon regering, att det var en
dvergangsregering da och att man av den anledningen inte kunde starta
utredningar. Men man har haft lite drygt tva ar mer pa sig &n for det mili-
tara forsvaret att fa igang utredningar nar det galler ledningsstruktur och
andra delar av det civila forsvaret och finansieringen. Man borde ha haft
det pa plats nu, och det finns inte riktigt pa plats.



Jag koper alltsa inte riktigt den lgsningen, och jag tycker att det finns
ett ansvar dér. Regeringen hade mojlighet att starta de hér utredningarna
och komma igang med arbetet under forra mandatperioden. Jag vill ha en
synpunkt pa det, for det vittnar anda om lite senfardighet.

Nar det sedan galler det sms som har gétt ut i dag fick jag av en god
van som &r dansk en kopia av det danska sms:et. Jag tror att det gick ut
redan den 13 mars. Det var ett omfattande meddelande, inte bara med en
lank som tidigare angavs utan ocksad med en valdigt omfattande text om
hur man skulle forhalla sig i den nya pandemisituation som da radde. Jag
skulle inte ens kunna lasa upp hela, framfor allt inte pa danska, under de
hér tva minuterna.

D4 kan jag tycka att det som kom var lite futtigt. Vad var syftet? Om
det var att regeringen ville visa handlingskraft var det atta nio manader for
sent. Jag tycker nog att man i sa fall skulle ha tagit i, men man skulle ha
gjort det for nio manader sedan om man ansag att det var pakallat.

Anf. 133 Statsrddet MIKAEL DAMBERG (S) replik:

Herr talman! Man kan alltid fundera pa nar man skulle ha gjort saker
och ting for att ateruppbygga det civila forsvaret. Jag kan bara konstatera
att vi nu efter manga ars diskussioner har avsatt pengar och resurser for en
kraftig utbyggnad av det civila forsvaret och ett &tertagande av formaga.
Det ar jag stolt dver. Jag uppfattar ocksa att det finns en bred samstammig-
het i riksdagen om det.

Det ar dock mer komplicerat nar vi ska bygga upp det civila forsvaret
&n nér vi vaxlar upp det militara forsvaret. Det militara forsvaret har vi
under en langre tid haft planer for. Vi har haft idéer om vad vi ska goéra
med det militara forsvaret, men vi har inte riktigt haft pengarna for expan-
sionen av det militara forsvaret. Nu far vi det, och nu vaxer det militara
forsvaret under véldigt kort tid. Det har gjort det, och det kommer att gora
det under de kommande &ren.

Det civila forsvaret maste foregas av mer utredning, for samhéllet ser
inte ut p4 samma satt som nar man avvecklade det civila forsvaret. Darfor
ligger det civila forsvaret nagot efter i utvecklingen, och det kan jag be-
klaga. Jag &r dock stolt 6ver att vi nu tar det har samlade greppet och har
en plan for hur atertagandet ska ske.

Auvslutningsvis och aterigen: Jag och regeringen tar inget ansvar for
innehallet i sms:et. Daremot tycker jag att det ar helt ratt tid nu, med den
belastning vi har i hélso- och sjukvarden just nu. Vi ser en alldeles for stor
smittspridning. Vi star nu infor jul- och nyarshelgerna, och manniskor har
under lang tid hort att det finns rdd och rekommendationer som man ska
forhalla sig till. Det 4r dock nu man méste bestamma sig for att dndra sitt
beteende, och da finns det ett tillfalle att faktiskt pAminna folk.

Jag tror inte att detta ar den avgdérande insatsen nar det géaller kommu-
nikation, men det &r ytterligare ett satt pAminna som vi inte har anvént
tidigare. Nu far manniskor tanka till och fundera: Hur planerar jag min
julhelg? Hur gor jag med shoppingen av julklapparna? Det &r nu det maste
ske pa ett korrekt satt, sa att vi inte far en ckad smittspridning och darmed
fler dédsfall i Sverige.

Jag tror att det &r ratt tid att gora detta nu for att se till att bryta smitt-
spridningskurvan och klara halso- och sjukvardens behov framéver.
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Anf. 134 HANNA GUNNARSSON (V) replik:

Herr talman! Jag vill borja med att gratulera regeringen till utskicket
av sms:et. Alla pratar om det, sa det var nog lyckosamt pa sa satt. Jag har
inte fatt det an, men det kommer kanske.

Jag vill fraga inrikesministern om civilplikten. | det har betankandet,
som vi fattar beslut om i morgon, foreslas ett tillkannagivande till reger-
ingen om en utredning av en modern civilplikt. Det ar jag véaldigt glad
over. Jag far forhoppningsvis i morgon en motion bifallen i riksdagen. Det
ar man som vansterpartist inte sarskilt bortskamd med, sa det &r roligt. Jag
tror ocksa att detta ar en viktig fraga. Jag vill lite grann foregripa vart be-
slut i morgon och hora vad regeringen har for instéllning till en modern
civilplikt som kompletterar den militéra varnplikten.

Anf. 135 Statsradet MIKAEL DAMBERG (S) replik:

Herr talman! Inom manga delar av det civila forsvaret ar personalen
den absolut viktigaste resursen. Nar vi nu talar om att ateruppbygga for-
magan i det civila forsvaret talar vi valdigt mycket om personalfragan. Det
handlar om att sakerstalla en bade fungerande och effektiv personalfor-
sorjning bade i kris och i handelse av krig. Jag tycker att fragan ar valdigt
viktig.

Det vi forsoker beskriva i propositionen &r att det finns flera olika delar
i detta. Det basala &r de anstallda — i halso- och sjukvarden, i polisen, i
raddningstjansten. De far annu storre arbetsuppgifter i handelse av exem-
pelvis ett krig, sa det ar viktigt. Men vi har ocksa de frivilliga forsvarsor-
ganisationerna, och sa har vi frdgan om pliktsystemet.

Det vi skriver &r att vi kommer att behdva géra en 6versyn av personal-
forsodrjningen inom det civila forsvaret. Inom olika delar av det civila for-
svaret har man kommit olika langt med behovsanalysen. Man har inte spe-
sat exakt hur stora personalbehov man har i hiandelse av krig. Det maste
man gora forst, for att jamfoéra med den situation vi har i dag och se vad
man kan lagga pa men ocksé om vi har ett behov av pliktsystemet.

Jag tycker att bedémningen ockséa behover dra erfarenheter av hur vi
har jobbat med frgorna tidigare. Vi skriver i propositionen att tidigare
erfarenheter fran olika losningar behover beaktas. Civilplikten ar en del av
detta. Gangen é&r alltsa: forst behovsanalys, sedan jamféra med dagens si-
tuation, en upptrappningssituation och de frivilliga organisationerna och
darpa en diskussion om civilplikt.

Jag menar att propositionen tar héjd ekonomiskt for att i slutet av for-
svarsheslutsperioden de facto kunna satta igang civilplikt med de resurser
som avsatts. Jag tycker att vi har tagit hojd for det. Men man méste gora
personalbehovsanalysen forst, innan man bestdmmer exakt hur man ska
g6ra med civilplikten.

Anf. 136 HANNA GUNNARSSON (V) replik:

Herr talman! Jag ser fram emot att regeringen aterkommer med nagon
form av utredning om civilplikten eller nagot liknande system.

Jag tror att den pandemi vi har varit i har varit en égondppnare for
manga manniskor, framfor allt for manga unga som kanske inte har upp-
levt den hér typen av kris tidigare. Jag tror att varnplikten nér den nu véxer
ocksa pekar pa en mojlighet for manga vanliga manniskor och vanliga
ungdomar att faktiskt bidra och dra sitt strd till stacken. Jag hoppas att



regeringen drar nytta av detta och aterkommer — kanske inte superduper-
snabbt, for det ar anda svara fragor, men anda relativt snabbt — och sager
om detta &r ett system som vi kan anvanda 0ss av.

Nu har vi en majoritet i riksdagen for nagon typ av civilplikt som fak-
tiskt innebér en plikt fér ungdomar att bidra till samhallet, att lara sig
nagonting som kan vara viktigt i en Krissituation. Som statsradet sager har
vi stora behov av personal till hela valfarden. En civilplikt skulle kunna
vara ett steg in for en ung person som sedan kan skaffa sig en vanlig ut-
bildning, till exempel i varden eller i andra samhallsviktiga sektorer eller
yrken.

Jag hoppas verkligen att regeringen tar den har chansen och aterkom-
mer med nagonting som &r bra.

Anf. 137 Statsradet MIKAEL DAMBERG (S) replik:

Herr talman! Jag kan garantera att personalforsdrjningen blir ett av fo-
kusomradena. Den &r lite grann ryggraden i hela det civila férsvarets ut-
veckling.

Jag kan ocksa bara konstatera, innan vi lamnar detta helt och hallet, att
vi har gjort nagra saker fram till i dag. Den viktiga krigsplaceringen inom
myndigheter &r i princip klar. Myndigheterna har krigsplacerat sin perso-
nal och dérmed gjort en behovsanalys av sin verksamhet. Kommuner och
regioner &r nu mitt uppe i ett arbete dar de borjat krigsplacera sin personal.
Det har gatt lite olika snabbt och man har kommit olika langt, men den
analysen ar enormt central for nasta skede i behovsanalysen. Vi har alltsa
paborjat ett arbete har.

Jag noterar ocksa att intresset for att soka in pa sjukskaterskeuthild-
ningen har okat. Jag kan inte ta gift pa det, men jag sag i alla fall en ny-
hetsrubrik om det. Det visar att unga manniskor nu kan ha ett intresse av
att gora nagonting som verkligen betyder nagot i samhillet och utbilda sig
till ndgonting viktigt. Jag tror pa det.

Vi maste ocksa se pliktfragan som en stérre helhet. Vi maste kunna
vérdera. Om vi ska hélla ihop samhallet, ha en forsvarsberedskap och en
motstandskraft, bygger det pé alla manniskors vilja och forméaga att bidra
till forsvarsanstrangningar. En del av det kommer att vara militért, andra
insatser kommer att vara civila. Den fragan maste definitivt finnas med nar
vi gor en utredning som tittar pa vart behov av personal men ocksa de
planer vi behdver framover.

Jag tycker ocksa att det ar intressant att fundera pa hur mycket av denna
oversyn som ska handla om hojd beredskap och kanske lite grann grazons-
laget och vilka behov vi har da.

Anf. 138 LARS THOMSSON (C) replik:

Herr talman! Jag &r véldigt glad att inrikesministern pratar om en ro-
bust energiférsorjning. Det ar det min fraga handlar om ocksa.

I grund och botten ser jag en valdig fordel med den svenska klimatom-
stallning som vi just nu gor. Den innebdr att vi kan ersétta osaker, impor-
terad energi med inhemsk, miljovanlig energiproduktion. Men det kréver
att vi kanske ténker i lite nya banor.

Jag ska ta ett exempel. Hybrit och LKAB i Norrbotten gar mot vétgas-
drift, och ska det har bli méjligt maste man inte bara slappa fram sjalva
anlaggningarna, utan man maste faktiskt slappa fram stora vindkrafts-
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parker. | praktiken &r det vindkraft som vi ersétter k&rnkraften med, och
det blir ett valdigt stort behov av vindkraft.

Just nu blockeras Norrbotten till ungefar 90 procent av Férsvarsmak-
tens intressen och det som kallas lagflygsomraden. Det gor att vi kanske
kan bygga anlaggningar, men vi kommer inte att klara elférsérjningen.

Min konkreta fraga ar: Ar inrikesministern beredd att arbeta for 6kad
balans vad galler Forsvarsmaktens agerande vid tillstandsgivning sa att
man inte bara ser till de militdra behoven utan dven de civila behoven nu
nar vi har en totalférsvarsproposition?

Anf. 139 Statsrddet MIKAEL DAMBERG (S) replik:

Herr talman! Tack, Lars Thomsson, for en viktig fraga!

Risken med att ha en diskussion om totalforsvaret, sarskilt det civila
forsvaret, &r att den blir valdigt bred eftersom den técker alla samhéllsom-
raden. Den har propositionen kommer inte att l6sa alla de avvagningsfra-
gor som finns mellan olika intressen — da hade den inte tagit slut i omfang.

Men jag vill vara tydlig med att séga att det vi pekar pa i propositionen
ar att den har klimatomstéllningen skapar nya mdjligheter fér en robust
energiforsdrjning. Jag tror att det &r viktigt att se att genom den utbyggnad
av fossilfri energi som vi har 6ver hela Sverige skapas ocksé storre for-
sorjningstrygghet i handelse av kris eller i varsta fall krig. Omstallningen
och de mer fornybara energikéllorna som &r mer lokalt spridda dver landet
skapar en ny mojlighet for Sverige som land och for totalférsvaret.

Jag tror att den har totalférsvarspropositionen genom att halla ihop ett
tank om hur vi utvecklar var forsvarsformaga ocksa skapar momentum dar
man kommer att diskutera olika intressen och véga dem mot varandra.
Men vi ska inte sticka under stol med att det militara forsvaret ocksa maste
ha ratt att lyfta fram sina behov i en tillstandsprocess eller i avvagnings-
frdgan. Jag tror inte att vi kommer ifran alla avvagningsdiskussioner som
kan behovas i framtiden. Just den hér propositionen ar inte svaret pa alla
fragor.

Anf. 140 LARS THOMSSON (C) replik:

Herr talman! Tack, inrikesministern, for svaret!

Jag hade inte forvéantat mig att den hér propositionen skulle vara svaret
pa alla fragor. Daremot vill jag palysa, efter att ha jobbat i sju &r som natio-
nell vindkraftssamordnare under regeringen, att Férsvarsmakten blockerar
45 procent av Sveriges yta for vindkraft att etableras. Det &r inte rimligt
att det fortsatter sa, om man ska vara helt krass.

Vi har snart 50 terawattimmar vindkraftsproduktion, men vi behéver
minst 50 till — kanske 100 till. D& blir det storskalig vindkraftsproduktion
pa land och till havs. Ska det har vara mojligt behovs nya tillstand, for de
tillstand vi har som har gjort det mojligt att producera 50 terawattimmar ar
slut. D& maste man tanka totalférsvar och inte bara militart forsvar.

I dag har militaren bara sett till den militdra aspekten och till sina riks-
intressen. Nu maste man ocksa vaga in en robust energiforsérjning som &r
viktig och bra for var sakerhet totalt sett.

Jag ser valdigt mycket fram emot den hér diskussionen. Jag tror att den
kommer att bli avgdrande for en béttre balans mellan forsvarets intressen,
som vi verkligen ska fortsétta beakta, och totalférsvarets intressen.



Anf. 141 Statsradet MIKAEL DAMBERG (8S) replik:

Herr talman! Jag har vl inte mer att sdga i sak i den har fragan an att
jag har stor respekt for Lars Thomssons kunskap och erfarenhet pa det har
omradet.

Den samverkan vi har haft i Sverige nér det géller att forsoka hitta plat-
ser dar vindkraft kan byggas ut har an s lange visat sig vara valdigt fram-
gangsrik. Vi har byggt ut vindkraften mycket snabbare &n vad manga
trodde var méjligt. Nar jag var ndrings- och innovationsminister hade jag
forménen att vara med uppe i Pited nar Europas storsta landbaserade vind-
kraftspark byggdes ut.

Det hér har stor betydelse for svensk ekonomi och for jobben, men det
handlar ocksa om var energiforsorjning, bade i fredstid och ytterst vid kris,
att vi har ett robust energisystem.

Jag ser fram emot att hora mer av Lars Thomssons tankar kring de hér
fragorna framaver.

Anf. 142 ALEXANDRA ANSTRELL (M) replik:

Herr talman! Jag kan bara instimma i Mikael Oscarssons berém till
ministern. Jag tycker att det har med det civila forsvaret hanteras bra. Det
&r jag tacksam for, och jag uppskattar en god debatt.

Jag har nagra fragor om utredningen om ansvar, ledning och samord-
ning. Den ar forsenad néstan ett ar. Ser ministern nagra problem med den
forseningen nér det galler att klarlagga ansvaret och ledningsstrukturen?
Hur ska det har hanteras?

Sedan undrar jag ocksa nar det galler det tillkannagivande om civilplikt
som vi hoppas ska ga igenom i morgon: Hur snabbt tror ministern att vi
ska kunna se nagot resultat och att vi faktiskt far ndgonting tillbaka? Vi
ligger redan steget efter vad géller det civila forsvaret och behéver verkli-
gen steppa upp i hastighet.

Avslutningsvis har jag ocksa fragor om beredskapslager, som tidigare
fragestallare har varit inne p&. Tror ministern att det kommer att kravas
samarbete med naringslivet? Ar detta ndgot som naringslivsradet ska han-
tera, och nar kan vi i sé fall se ett ndringslivsrad?

Anf. 143 Statsradet MIKAEL DAMBERG (S) replik:

Herr talman! Jag rodnar néstan av allt berdm som jag far har i kamma-
ren! Vanligtvis far man inte det nar man har debatter har. Men det sager
val nagonting om att det finns en ganska bred politisk enighet om inrikt-
ningen, att Forsvarsberedningen gjorde ett bra forarbete i de hér delarna
och att det finns en inriktning som vi i stort &r 6verens om &ven om vi kan
fundera Over detaljer och vissa delar.

Om det innebér stora problem att utredningen inte kom igang sé& snabbt
och att den dérmed levererar sitt resultat senare &r mitt svar att det ju alltid
&r battre om en utredning kommer snabbt &n senare. Men jag ser att vi har
planerat den har forsvarsbeslutsperioden pa ett sddant satt att det finns re-
surser och pengar for att omséatta och fatta beslut om ansvars- och led-
ningsforhallanden inom det civila forsvaret.

Jag ser som min roll som inrikesminister under den har perioden att ta
detta framat sa att vi kommer sa langt som majligt och fattar beslut i rege-
ringen framdver som jackar i de budgetsatsningar som vi har avsatt for
forsvarsheslutsperioden. | den delen &r jag inte sa orolig.
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Nér det galler beredskapslager &r samarbete med néringslivet helt av-
gorande eftersom flera delar av sektorerna som berdérs drivs av naringslivet
i dag. Da maste det finnas ett nara samarbete. | nagra sektorer har man
redan samarbete och diskuterar ganska ivrigt. Man diskuterar transport-
sektorn och livsmedelssektorn och hur man ska se pa lagerfragan. Men det
ar darfor vi vill ha en ordentlig utredning som tittar pa vad som &ar sam-
héallets samordnande roll och funktion i detta.

Jag ser fram emot att ha en dialog med néringslivet under hela resan,
béde med det nationella perspektivet och annu mer inom respektive sektor,
for det ar dar som valdigt mycket av de konkreta 6verlaggningarna och
uppgorelserna om ersattningsfragor och annat framéver maste hanteras.

Anf. 144 ALEXANDRA ANSTRELL (M) replik:

Herr talman! Tack, ministern, for svaret!

Jag haller verkligen med om att Forsvarsberedningen kom fram till
manga bra saker. Jag tycker bara att det ar synd att vi inte kan komma
dverens om en langsiktig finansiering av det har, for det tror jag att alla
skulle vara betjanta av.

Jag hade inte tankt stalla den har fragan, men flera ledamoéter fragade
tidigare om dagens sms. Ministern har redan svarat att regeringen ville nd
ut till fler manniskor och att man har letat efter ett tillfalle att gora ett sa-
dant har massutskick. D& ar fragan: Har ni letat efter det i nio manader? Ni
har sagt att ni inte tar ansvar for innehallet men anda vill att manniskor ska
andra beteende. Kan ministern berétta hur ni tankte?

Anf. 145 Statsradet MIKAEL DAMBERG (S) replik:

Herr talman! Vi har fort diskussioner under en l&ngre tid om tekniskt
mojliga I6sningar. Det l16stes med det fina samarbete som vi hade med de
stora operatorerna i Sverige, som har gett kapacitet och ocksa star for kost-
naden for det har massutskicket.

Det var en diskussion om vi skulle anvénda oss av viktigt meddelande
till allménheten, men vi valde att inte ga vidare med det darfor att lagstift-
ningen nog ar lite for snav for att anvanda det pa det har séttet i en pandemi
som &r langvarig och inte akut pa det séttet.

Regeringen ger ett uppdrag om att det ska genomforas. Vi bestdmmer
inte, enligt den forvaltningsmodell som vi har, innehallet. Det ar alltsa inte
regeringen som skickar sms:et, utan det &r det andra som gor, och da har
myndigheterna kommit fram till att det ska sta det som det star i meddelan-
det.

Jag tror att hela diskussionen blir en paminnelse om att vi maste tanka
till. Det ger ytterligare ett tillfalle att snacka om vilka rekommendationer
och rad som nu géller. Det &r inte ndgra allmanna tips, utan det &r nu dags
att andra sina beteenden. Och det gor du, jag och vi tillsammans de kom-
mande veckorna. Det avgor véldigt mycket vilken smittspridning vi kom-
mer att ha under jul och nyar, och det var det som var syftet med detta. Det
ar vél bra att det diskuteras.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 15 december.)
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Anf. 146 MALIN HOGLUND (M):

Herr talman! Integrationsproblemen &r en av var tids stora samhallsut-
maningar. Hur vi lyckas med att se till att manniskor kommer in pa arbets-
marknaden och blir en del av det svenska samhéllet kommer att vara av-
gorande for att sakerstalla sammanhallningen i landet.

Manga av de reformer som Sverige behdver for okad integration ar
ocksa reformer for att 6ka jamstalldheten. Verklig frihet och sjalvstandig-
het borjar med egen inkomst. Nar kvinnor arbetar och far en egen inkomst
okar mojligheten till sjalvbestdammande och mdjligheten att fatta egna be-
slut om sitt liv.

Sverige ska vara ett land dar man kan bérja med néstan ingenting och
ta sig nastan hur 1dngt som helst, dar vad du gor och vart du ar pa vég ar
viktigare dn var du kommer ifrdn. Ett ja till att stanna i Sverige ska ocksa
betyda ett ja till att kunna komma in i samhéllet. Sa ar det inte i dag.

Herr talman! Det behdvs en ny integrationspolitik med hogre stéllda
krav och forvantningar, med fokus pa sprak, pa jobb och pa gemensamma
varderingar. Verklig integration borjar med det svenska spraket. Spraket
ska ga som en rod trad fran nyanland via nyanstalld till ny svensk medbor-
gare.

Alltfor manga som invandrar till Sverige fastnar i dag i bidragsforsorj-
ning. Franvaron av reformer de senaste aren, kombinerat med en mycket
stor asylinvandring, har forvandlat integrationsutmaningen till ett akut
problem. Prognoser visade att antalet langtidsarbetslosa skulle oka till de
klart hogst uppmatta nivéerna efter millennieskiftet redan innan coronakri-
sen var ett faktum.

Herr talman! Aldrig tidigare har forutsattningarna for grupper som star
langt fran arbetsmarknaden varit lika daliga redan innan en kris slog till.
Sverige riskerar nu en utbredd arbetsldshet som kommer att drabba dem
som redan i dag star langt fran arbetsmarknaden eller som &r nya i vart
land allra hardast.

Vikten av kraftfulla atgarder for att forhindra och bryta utanforskapet
har aldrig varit stérre. En viktig grundprincip for de integrationssatsningar
som gors efter den akuta krisen bor vara att tydligt ta sikte pa sjalvforsorj-
ning.

Vi moderater har forslag for att fa in fler p& arbetsmarknaden och i
egenforsorjning tidigare. Det handlar om inférandet av intradesjobb, s att
fler med lagre utbildning och kortare arbetslivserfarenhet ska kunna lara
sig jobbet pa jobbet, battre mojlighet att starta foretag som nyanland, tyd-
ligare krav pa att lara sig svenska, sprakkrav for medborgarskap, forsorj-
ningskrav vid anhoriginvandring, tydligare krav och fokus pa svenska var-
deringar, nya brottsrubriceringar, skarpta straff, dversyn av diskrimine-
ringslagen samt att motverka parallella samhéllen och fortryck, for att bara
namna nagra forslag.
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Efter att man har kommit till Sverige och fatt uppehallstillstand far man
under sina forsta tva ar har delta i Arbetsformedlingens etableringspro-
gram. Dér bor végen till integration och egenférsérjning starta. Etable-
ringsprogrammet levererar dock mycket daliga resultat. Det behdvs tydli-
gare krav pa att lara sig svenska och att uthilda sig for att méta kraven pa
svensk arbetsmarknad.

Eftersom Arbetsférmedlingen med all 6nskvard tydlighet visar pa stora
brister och resultaten for nyanlandas etablering &r helt oacceptabla anser
vi moderater exempelvis att kommuner som vill ska kunna ta 6ver ansvaret
for integration och etablering av nyanlanda.

Herr talman! De som star absolut langst fran arbetsmarknaden, och
som kanske lever i storsta ofrihet i Sverige i dag, ar utrikes fodda kvinnor.
Vi vet att i Sverige &r det i dag bara hélften av de kvinnor som &r fodda
utanfér Europa som arbetar. Nar det géller kvinnor fédda utanfor Europa
som har en bakgrund med kort utbildning &r det bara en tredjedel som gar
till jobbet. Tva tredjedelar gor inte det. Dessa kvinnor saknar en egen in-
komst och mojlighet att fatta egna, sjalvstandiga beslut om sitt liv. Vi har
svikit de har kvinnorna. De lamnas alltfor ofta i hemmet i ett kravldst bi-
dragsberoende. Det dr inte att varna dessa kvinnors mojlighet till sjalvbe-
stdmmande.

For laginkomsttagare I6nar det sig inte tillrackligt val att ga fran bidrag
till arbete. Det far stora effekter for integrationen och ocksa for jamstalld-
heten. For att det ska I6na sig béattre att arbeta vill vi darfor infora ett ytter-
ligare jobbskatteavdrag, som innebdr sénkt skatt for alla som jobbar. Moj-
ligheten att i dag stapla bidrag pa varandra, sdsom barnbidrag, flerbarns-
tillagg, bostadstillagg och forsorjningsstdd, minskar kraftigt drivkrafterna
att i stéllet ta ett arbete. Sarskilt hindrar detta kvinnor fran att komma i
arbete, da drivkrafterna minskar i takt med antalet barn. | Sverige ska en
sjalvklar princip galla: Ingen ska jobba och tjana mer pengar pa bidrag an
pa arbete. Det borde vara en sjalvklarhet.

Herr talman! Vi vill darfor genomféra en stor bidragsreform. For att
ersattnings- och bidragssystemen inte ska vara bromsklossar for integra-
tion eller till och med péaverka systemets legitimitet ska nyanlanda i hogre
grad successivt arbeta sig in i rétten till olika bidrag och sociala ersatt-
ningar. Full tillgang till svenska bidrag och formaner bér man fa enbart
genom eget arbete.

Det &r oacceptabelt att vi i ett av vérldens absolut mest jamstéllda l&n-
der nu ser att jamstalldheten pd omréade efter omrade gar at fel hall. Antalet
valdtaktsanmalningar 6kar, och unga kvinnors utsatthet for sexualbrott i
Sverige har tkat med 360 procent sedan Stefan L6fven blev statsminister.
Bara 5 av 100 valdtakter leder till fallande dom.

Herr talman! | sparen av isolering och oro visar larmrapporter att valdet
i ndra relationer 6kar. Sverige behover skyndsamt f& pa plats battre skydd
for valdsutsatta kvinnor. Under pandemin har det blivit svarare att soka
hjalp nér utsatta, ofta kvinnor, tvingas stanna hemma med sin fordvare.
Brottsforebyggande radets preliminara statistik for mars visar pa en 6kning
av misshandel av kvinnor i parrelation.

Moderaterna foreslar att ytterligare medel avsatts for Nationellt cent-
rum for kvinnofrid och for att kvinnojourerna ska ha tillrdckligt med
stddinsatser och en god beredskap.
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den rdédgrona regeringen bidragit till att montera ned arbetslinjen till for-
man for skattehdjningar och utbyggda bidragssystem. Jamstalldhet och

Herr talman! Att nyanlanda invandrare integreras och att vi har ett jam- nyanlanda invandrares
stallt samhalle ar en stor samhallsutmaning. Det ar dags att regeringen nu  etaplering
tar den pa storsta allvar.

Anf. 147 LUDVIG ASPLING (SD):

Herr talman! Jag vill i debatten lyfta upp tva olika saker. Det galler dels
utgiftsomradets materiella innehéll, det vill sdga vad det rent konkret fi-
nansierar, dels de teoretiska utgangspunkter som ligger till grund for in-
tegrationspolitiken i det stdrre perspektivet, det vill sdga vilka ideologiska
overvaganden som ligger till grund for utgiftsomradet i sig.

Nér vi har i kammaren diskuterar integrationsfragor hamnar diskussio-
nen valdigt ofta i fragor av ekonomisk natur, sdsom bidrag eller anstall-
ningsformer. Jag tycker att detta perspektiv dominerar alldeles fér mycket
och att de mer djupgdende fragorna lamnas utanfor.

Sverige lider i dag av en plethora av problem som grundar sig i det
faktum att en stor grupp, framfor allt bestdende av utrikes fédda och andra
generationens invandrare, lever i viss isolering frdn majoritetssamhallet.
Isoleringen gor att utanforskapet gar i arv och ger upphov till materiell och
kunskapsmassig fattigdom samt kulturella varderingar som glorifierar kri-
minalitet, religios separatism eller en viss missaktning mot majoritetssam-
hallet.

Sverige ar det land inom OECD som spenderar mest pengar pa sa kal-
lad integrationspolitik men &r samtidigt troligtvis det land med storst pro-
blem med segregation. Fragan ar om detta &r en paradox, eller har det ett
logiskt samband? Kan anledningen till att problemen med segregation
vaxer vara just integrationspolitiken, inte att problemen vaxer trots den?

For att undersoka detta vill jag ga tillbaka till de teoretiska utgangs-
punkter som ligger till grund for utgiftsomradet och integrationspolitiken.
De kommer till uttryck i framfor allt en proposition som heter Sverige,
framtiden och mangfalden — fran invandrarpolitik till integrationspolitik
samt den utredning som Iag till grund for denna.

Enligt forarbetena bygger integrationspolitiken pa dels valfrihetsmalet,
det vill sga det ska vara helt upp till den som invandrar till Sverige att
sjalv valja i vilken grad man vill bli en del av den svenska kulturen och
majoritetssamhdllet. Dels bygger den pé jamlikhetsmalet, det vill siga lika
rattigheter och moéjligheter for alla oavsett etnisk eller kulturell bakgrund.

| praktiken innebdr detta att en person som kommer till Sverige och
som véljer att inte komplettera sin kulturella bakgrund genom att till ex-
empel ldra sig svenska spraket och ldra sig hur den svenska kulturen, sam-
héllet, ekonomin och arbetsmarknaden fungerar ska ha samma méjligheter
och rattigheter till valfardsystemen som en annan person som anstranger
sig mycket for att gora allt detta. Det hdr ser vi helt enkelt inte som rimligt.

Det ar glasklart att den ekonomiska segregationen &r en direkt féljd av
dessa tva mal, och jag vill ocksa understryka for kammaren att jag faktiskt
vet vad jag pratar om. Jag ar namligen, savitt jag vet, den enda av delta-
garna i debatten som i vuxen alder har flyttat till ett helt fraimmande land
och sjalv har gétt igenom en integrationsprocess. Jag har i ungefar sex ar 111
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bott och jobbat utanfor Europa, och jag var under ett par ar en ganska
valanpassad invandrare i Japan.

Jag vet att denna process — att bli en del av en helt ny kultur och ett helt
nytt land — kraver hart arbete, tallamod, villighet att kompromissa med var-
deringar och villighet att anpassa sig till en helt annan arbetsplatskultur,
vilket kan vara valdigt svart. Det kraver ocksa en villighet att plugga sprak
pa kvallen, dven om man inte kanner for det, och ofta en villighet att borja
om fran botten av arbetsmarknadens stege. | manga fall kommer inget av
detta att ske sa lange det &r valfritt, och definitivt inte sa lange valfards-
systemet i dess helhet finns till for att kompensera de personer som valjer
att inte gora sitt basta.

Yiterligare nagot som jag tycker ar viktigt att tala om i sammanhanget
ar vikten av normer och varderingar. | den proposition som jag ndmnde
tidigare star det pa foljande sitt. Integrationspolitiken ska underlatta for
individen att integrera gamla och nya livsmonster och livsstilar pa det sétt
hon sjalv 6nskar. Detta ar en forutsattning for att manniskan skall utveckla
en hel identitet och vara stolt ver sin bakgrund. — — — Ett mangkulturellt
samhaélle bestar av en mangfald varderingar och forhallningssatt som suc-
cessivt paverkar varandra.”

Om vi bortser ifrén den tveksamma hypotesen om att mangkultur i Sve-
rige ar en forutsattning for att utlanningar ska kénna stolthet éver sin bak-
grund, vilket enligt mig &r nonsens, skulle jag vilja fokusera lite pa idén
om en mangfald av varderingar.

En véardering som har blivit allt vanligare pa senare ar &r den om sa
kallad heder, vilket nog alla i den hdr kammaren & medvetna om. Lite
forenklat innebér det att familjen eller klanen ser kvinnor som egendom
snarare an méanniskor. Familjen eller klanen ser det som sin uppgift att
skydda egendomen genom att pé& olika sitt begransa dess rorelsefrihet,
sexualitet eller livsval.

A ena sidan pastar alla partier i kammaren att de vill bekdmpa heders-
kulturen pé olika satt, men & andra sidan star alla partier i kammaren —
forutom Sverigedemokraterna — bakom idén om en mangfald av varde-
ringar utan nagra begransande principer. Alla vérderingar ar valkomna.
Det ar vad som uttryckligen star i dokumentet, som alla har férutom vi har
rostat for.

Det finns en uppenbar motsattning mellan malet om valfrihet och malet
om en mangfald av vérderingar. Den uppstar om exempelvis frun och bar-
nen i en familj dar pappan véljer att halla kvar vid hedersnormen inte kom-
mer att tilldtas valja att bli en del av den svenska kulturen och den jam-
stalldhetsnorm som géller hér, om de skulle vilja det. Friheten att som i
detta fall fa vélja kan innebara en begréansning av friheten for ndgon annan.

Herr talman! Malet om en mangfald av varderingar utan en begran-
sande princip har gjort Sverige till en magnet for personer som vill leva pa
ett satt som de vet att andra vastlander inte skulle acceptera. Resultatet av
denna mangfald av vérderingar bérjar nu bli mer och mer uppenbart: bal-
kongflickor, tvangsaktenskap for barn, hedersvald, terrorkrigsresande,
kdnssegregerade skolor, kénssegregerade medborgardialoger, kdnssegre-
gerade badhus med mera.

Aven om dessa inslag i det kulturella landskapet ibland strider mot
svensk lag, och ofta strider mot vad atminstone jag anser vara acceptabelt
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Lat mig g over till det materiella innehallet i utgiftsomradet. Det lig-
ger mycket i linje med de teoretiska utgangspunkterna. Utgiftsomradet  jamstalidhet och
bygger pa att skapa parallellsamhallen, till exempel genom stéd till fore- nyanlanda invandrares
ningar baserade pd etnisk grund. Det betalar for rena néjen som power-  etablering
yoga, hastsport och fisketurer for asylsdkande, det vill sdga personer som
inte ens har uppehallstillstdnd i Sverige, och finansierar projekt vars offi-
ciella syfte &r att motverka segregation men som i bésta fall har en begréan-
sad effekt pa problemet.
Anslaget mot segregation har exempelvis finansierat en kénssegrege-
rad sa kallad medborgardialog, vilket betyder att svenska staten i handling
visar sitt stdd till den hedersnorm som sdger att kvinnor &r underordnade
och inte far vistas pa samma plats som méan. Samma anslag har finansierat
en sa kallad civilsamhallesorganisation i Malmo som leds av en person
som skryter med sin bakgrund inom en terrorgrupp som gjort sig skyldig
till krigsforbrytelser. Det &r en person som aktivt sprider antisemitisk hat-
propaganda i sociala medier.
Anslaget till féreningar baserade pé etnisk grund finansierar en orga-
nisation for personer med rétter i Azerbajdzjan. Organisationens ordforan-
de sprider ren krigspropaganda och &r dppen med att han vill utradera Ar-
menien som stat. Detta ar ju inget nytt. For ett par ar sedan domdes ordfo-
randen for en viss turkisk forening for hets mot folkgrupp efter att han statt
och skrikit ”Déd 4t armenierna” s& hogt att det hordes hela vagen fran Ser-
gels torg till Sveriges riksdag. Detta gjorde dock inget intryck pa MUCF,
som fortsatter betala ut ungefar en halv miljon kronor om aret till denna
organisation.
Jag skulle kunna fortsétta ett tag till, men jag tror inte att det spelar
nagon roll. Jag tror helt arligt inte att det finns ndgon skandal inom utgifts-
omradet som ér tillrackligt graverande for att regeringen ska inse att detta
i bésta fall ar ett gigantiskt sloseri med pengar men sannolikt &r rent kontra-
produktivt.
Den enda slutsats som logiskt kan dras av utgiftsomradet &r att segre-
gationen i Sverige har blivit varre, inte trots integrationspolitiken utan pa
grund av den.
Avslutningsvis vill jag yrka bifall till reservationen.

Anf. 148 ALIREZA AKHONDI (C) replik:

Herr talman! Jag &r egentligen inte jattefortjust i att begéra replik, men
jag kunde faktiskt inte halla mig i dag. Det var valdigt manga éverord i ditt
anférande, Ludvig Aspling — det var glorifiering av kriminalitet och
terrorism, och det var nonsens, skandal och ett gigantiskt sldseri. Det var
svért att missa att du &r vildigt anti begreppet “mangfald”. Jag funderar
dock pa vad alternativet kan tankas vara for Ludvig Aspling. Ar det en-
fald? Jag funderar ocksa pa vilket sitt Ludvig och Sverigedemokraterna
ser att det gagnar Sverige.

Jag &r aven bekymrad Gver att Sverigedemokraterna gang pa gang kri-
tiserar de forslag till 16sningar som andra partier kommer med, medan de-
ras egna forslag pa hur vi ska adressera de utmaningar vi har i vart sam-
halle lyser med sin frdnvaro. Med tanke pa att, i dessa pandemitider,
30 procent av lakarna och 14 procent av sjukskoéterskorna i Sverige har 113
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utrikesbakgrund och att tiotusentals ménniskor med utrikesbakgrund vak-
nar varje morgon, gar till sitt arbete och hjalper vart samhalle att sta pall
och utvecklas kan jag dessutom tycka att det kanns ytterst trakigt att hora
Ludvig Asplings retorik och hur han beskriver utrikes fodda och den insats
de gor for vart samhalle.

Anf. 149 LUDVIG ASPLING (SD) replik:

Herr talman! Jag anvander de ord jag tycker att sammanhanget kraver,
Alireza, varken mer eller mindre.

Det &r inte sé att vi ar emot mangfald pa alla nivaer, utan det jag lyfte
i mitt anforande ar idén om en mangfald av varderingar utan begransande
princip. Jag ska forklara for Alireza vad det &r jag menar. Hade jag skrivit
den proposition jag tog upp i anforandet hade jag skrivit nagonting i stil
med “en mangfald av virderingar inom ramen fOr vad som &r acceptabelt
i ett demokratiskt samhalle” eller ”inom ramen for vad som ryms i FN:s
deklaration om de ménskliga réttigheterna”. Nagonting sddant hade jag
skrivit, det vill saga gjort en begransning av den mangfald av vérderingar
som vi kan acceptera. Som det star nu ar det en mangfald av varderingar,
punkt slut, vilket innebér att vad som helst &r acceptabelt enligt den har
propositionen. Det star vi inte bakom.

Vad galler att det finns en massa manniskor med utldndsk bakgrund
som jobbar inom vérden kanner jag till det; min fru &r en av dem. Det ar
alltsa ingenting jag har missat, Alireza. Det &r inte heller sa att jag riktar
kritik mot nagon enskild person, utan den kritik jag lyfte i mitt anférande
riktar jag mot Regeringskansliet — kort och gott mot de politiker som be-
stammer att vi ska lagga en valdig massa pengar pa ett utgiftsomrade som
gor valdigt liten nytta. Om man ska anvénda skattebetalarnas pengar till
nagot maste man visa effekt, och effekten av integrationspolitiken och av
det har utgiftsomradet har inte infunnit sig. Det tror jag att Alireza kan
hélla med om.

Att séga att kritik mot effekten av en integrationspolitik som &r have-
rerad skulle vara kritik mot enskilda personer med utlandsk bakgrund &ar
trams, Alireza. Det stdmmer inte.

Anf. 150 TALMANNEN:

Jag paminner bada debattérerna om att vi inte brukar tilltala varandra
med du och att vi brukar anvanda bade for- och efternamn nar vi talar till
eller om varandra.

Anf. 151 ALIREZA AKHONDI (C) replik:

Herr talman! Det jag reagerar pa och inte har fatt svar pa ar hur Sveri-
gedemokraternas forslag till I6sningar kan ténkas se ut. Nér jag tittar ige-
nom Sverigedemokraternas reservationer och motioner ser jag inte att det
finns négra forslag.

Vad jag ser ar i stillet en svartmalning av vart samhalle som saknar
verklighetsforankring. Visst &r vi ense om att det finns utmaningar i vart
samhélle, och visst ar vi ense om att effekten av de insatser som har gjorts
tidigare kanske inte har varit sérskilt bra. Det kan jag absolut medge. Men
det jag saknar &r hur Sverigedemokraternas alternativa I6sningar kan tan-
kas se ut. Jag skulle &rligt vilja veta om Sverigedemokraternas yttersta mal
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Anf. 152 LUDVIG ASPLING (SD) replik: Jamstalldhet och
Herr talman! Jag ska hjélpa Alireza Akhondi lite pa vagen. Var politik nyanlanda invandrares
pa det har omradet finns inte i den motion som Alireza pratar om, men etablering
integrationsutmaningen lyfts i 18 av Sverigedemokraternas kommitté-
motioner. Det & kommittémotioner som finns i andra utskott, vilket inne-
bér att detta finns i den kommittémotion som handlar om skolan, i den som
handlar om kulturen och, tror jag, i den som handlar om sjukvarden. Det
finns allts3 ett antal olika forslag, men de &r utspridda pa olika kommitté-
motioner. Om Alireza Akhondi gar in pa riksdagens hemsida och soker pa
“integration” och sedan véljer de motioner som kommer frén vart parti
kommer han att hitta alla forslagen dér.
Om Alireza Akhondi nér det géller resultatet av integrationspolitiken
sdger att vi har lagt véldigt mycket pengar pa detta men att resultaten har
uteblivit, ja, da ar vi ju 6verens. Det han sedan kallar svartmalning kanske
bestar i att jag talar klarsprak och &r arlig mot den som tittar pa den har
debatten. Jag &r &rlig och séger som det &r, ndmligen att detta inte har fun-
gerat. Alireza Akhondi kanske hellre vill linda in detta i sockervadd och
sdga: “Nja, resultaten har vil uteblivit, men det ar inte sé farligt. Det ska
vi inte prata s& mycket om, utan det &r bist att hélla det pé en lag niva.”
Nar det galler det Alireza Akhondi lyfter angaende mangfald och in-
slag av mangkultur vill jag saga att jag laser japanska nattsagor for mina
barn. Jag har inget emot utlandsk kultur pa det sattet. Det vill jag vara
tydlig med.

Anf. 153 ALI ESBATI (V):

Herr talman! Det &r nyttigt att fA mojlighet att debattera forslaget till
statsbudget uppdelat pa utgiftsomraden, som vi gor i dag. Det gor det moj-
ligt att skarskada fler budgetposter och vad de betyder fér manniskor och
for samhallsutvecklingen.

Samtidigt finns det en del besvérligheter. VVansterpartiet har som oppo-
sitionsparti ett sammanhallet alternativt budgetforslag, men de utgiftsra-
mar som foreslas av oss har fallit i en tidigare omréstning. Darfor har vi i
den efterfoljande budgetbehandlingen i utskotten beskrivit var politik i sér-
skilda yttranden. Jag vill gora kammaren uppmarksam pa att vi dven i detta
betankande givetvis har ett sadant yttrande.

Nar det galler det aktuella utgiftsomradet, Jamstalldhet och nyanlanda
invandrares etablering, avviker vart budgetforslag bara pa en punkt, som
jag snart ska aterkomma till. Men faktum ar att det ndr det kommer till
jamstélldhet och etablering finns véldigt mycket som vi skulle vilja gora
pa ett annat sétt — andra pa — och som vi aven har forslag om. Det handlar
bade om perspektiv pa den ekonomiska politiken i sin helhet och om kon-
kreta forslag, men méanga av dem hamnar rent budgettekniskt under andra
utgiftsomréaden.

Herr talman! | Véansterpartiets budgetmotion Vé&gen ut ur krisen — en
plan for jamlikhet och gron omstélining presenterar vi omfattande sats-
ningar pa valfarden och pa ett reformerat skattesystem. Syftet &r att ta tag
i de stora faktiska samhallsproblemen i vart land. Vi maste mota ojamlik-
heten, som har vuxit snabbare i Sverige 4n i sa gott som alla andra industri- 115



Prot. 2020/21:53
14 december

Jamstalldhet och

nyanlanda invandrares
etablering

116

aliserade lander, och vi maste skapa forutsattningar for att lyckas med den
grona omstallningen.

Nar politiken inte tar hansyn till att vara liv & sammanbundna i ett
samhalle drar de rika ifran. Da riskerar valfarden att kollapsa och klimatet
att haverera. Men nar vi gor saker tillsammans kan vi starka valfarden, 6ka
friheten for de allra flesta och lyckas med den nédvandiga klimatomstall-
ningen.

| forra arets budgetproposition valde regeringen och dess marknads-
fundamentalistiska stodpartier att lagga miljardbelopp pé att skattesub-
ventionera hushéllsnara tjanster, pa koksrenoveringar och pé sankt in-
komstskatt for hoginkomsttagare i stallet for att satsa pa att sakra vélfard-
ens langsiktiga finansiering eller starka produktiviteten i den svenska eko-
nomin. | arets budgetproposition tar regeringen dessvarre den har politiken
till en ny niva.

Vaénsterpartiet véljer en annan vdg. Vi lagger i stéllet de stora pengarna
pa valfarden for att skapa battre kvalitet, battre arbetsvillkor, fler arbets-
tillféllen och inte minst en valfard som omfattar fler. Vi avsatter cirka
70 miljarder kronor mer &n regeringen pa reformer som syftar till att bygga
ett robust, hallbart och rattvist samhalle for alla. Vénsterpartiet har samma
finansiella sparande som regeringen, vilket innebar att véra reformer ar
finansierade via 6kade skatteinkomster som hdginkomsttagare och perso-
ner med stora formogenheter och kapitalinkomster far bara.

En fungerande generell vélfard &r naturligtvis i praktiken ett centralt
element i arbetet for jamstalldhet. Annu tydligare &r det att nyanlandas
vallyckade etablering &r starkt avhangig ett generellt, solidariskt valfards-
system samt en aktiv arbetsmarknadspolitik, vilket regeringen och samar-
betspartierna dessvarre grovt har misskott och misshandlat. Det aterkom-
mer vi till senare i veckan hér i kammaren.

Men, herr talman, den budgetpost dar vi har ett annat forslag pa det har
utgiftsomradet ror fragan om det som kallas amnesti for de ensamkom-
mande unga som har varit i Sverige i mer an ett &r. Jag séger amnesti for
att det ar ett vedertaget begrepp som ocksa anvands av den stora, folkliga,
humanitéra rorelse som paminner om villkoren for denna grupp av inva-
nare i vart land. Ett annat begrepp man skulle kunna anvénda &r regulari-
sering. Det handlar alltsd om att ge en rimlig legal status till manniskor
som &r har, som studerar och arbetar hér, som talar svenska och som har
sina liv knutna till det land som vi alla &r en del av.

Samtidigt &r detta en grupp som aterkommande beskrivs i termer som
narmast paminner om mellankrigstidens oférblommerade rasism. Det &r
ett samhallsproblem som &r storre &n vad vi hinner tala om i dag. Vissa
manniskor ska man liksom kunna siga vad som helst om, och snart ocksa
behandla hur som helst. Detta ar heller inte &r nagot I6st élhallsprat utan
officios prosa fran de hogsta av samhallets kommandohdjder.

Men 14t oss komma ihdg vad amnestiforslaget handlar om i sak. Det
handlar om att vi som lagstiftare bér ta vart ansvar for den situation av
inhuman rattsosékerhet som beslut av Sveriges regering och riksdag har
skapat.

Majoriteten av de ensamkommande har kommit till Sverige som barn
for att sdka skydd undan krig, férféljelse och fortryck. De flesta har kom-
mit fran Afghanistan, ocksa i dag varldens kanske farligaste land. Det ar
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De borde inte bara vara sa att de borde fa skydd. Manga av dem skulle
ocksa ha fatt det med de svenska regler som var i kraft nar de kom eller  jamstalidhet och
startade sin resa. Trots |6ften och utfastelser har de drabbats av stramare  pyanianda invandrares
regler och andrad praxis. Det &r i ett betydande antal fall de langa hand-  etablering
laggningstiderna i sig som har gjort att barn de facto har frantagits sin ratt
till asyl. Det ar detta som kraver ett politiskt ansvarstagande.
Utover de formella, juridiska grunderna &r det ocksa en fraga om att
16sa en konkret situation pa ett fornuftigt och pragmatiskt satt. De har unga
manniskorna, deras vanner och deras familjer bade i ursprungslander och
i Sverige utsétts inte bara for en ordttmétig oro. Att placera manniskor i
limbo &r dértill ett effektivt satt att underminera den integrationsprocess
som ar pa allas lappar. Desperationen, bristen pa fast mark under fotterna,
genererar utmarkt material for allehanda skumraskbolag och kriminella att
profitera pa.
Varfor? Jo, for att sdval regeringsforetradare som stodpartier och ho-
geropposition vill leka signalpolitik. Bara i forra veckan sag vi hur man
inte ens en gang ville gora en liten coronaanpassning av den sa kallade
gymnasielagen. En mangd atgarder har vidtagits for att gora livet lite l4t-
tare for alla mojliga grupper i denna svara tid. Men den existentiella pro-
blematik som skapas for de har ungdomarna nér arbetsmarknaden dyker
ville man fran riksdagens sida inte kannas vid. Det &r en systemisk elakhet
uppifran. Den gor Sverige kallare och hardare. Det ar en politik som utgor
en skamflack for vart land.
Avrundningsvis, herr talman: Det som gar att konstatera nar man tittar
pa de olika yrkanden som behandlas i det har betankandet &r en politisk
konvergens mellan partierna i det framvéaxande blabruna blocket. Saval
retorik som forslag blir genomgéende inriktade pé att peka ut och trycka
ned nyanlanda och svenskar med invandrarbakgrund.
Vidare vill man lagga ned Jamstalldhetsmyndigheten, och Delegatio-
nen mot segregation ska avskaffas. Bagge ar myndigheter med uppgift att
samla fakta, sprida kunskap och félja upp konkreta satsningar. Det &r
begripligt att detta stér dem som formar sin politiska linje mer for att gladja
reaktiondra natkrigare an for att gora Sverige till ett battre land for fler.
Ett av partierna i det blocket har ju detta som sjalva sitt existensberat-
tigande och sin livsluft. Vi fick hér i dag hora en foretradare for det partiet
i ndgot slags ideologiskt delirium, ett slags fusion av en gymnasieuppsats
i filosofi och en nynazistisk pamflett. Men att Moderaterna och Kristde-
mokraterna svansar efter, det ar ett tragiskt faktum som ritar om den poli-
tiska kartan i Sverige.
Det 4r en utveckling som behdver mota motstand. Det motstandet be-
hover i grunden bygga pé& annat an regeringens nuvarande politik, som
préglas av subventioner till villadgares verandabyggen och resignation in-
for resursbristen inom vélfarden.

Anf. 154 DESIREE PETHRUS (KD):
Herr talman! Under pandemin &r ingenting som vanligt. Jag hade for-
berett ett inldgg om jamstalldhet men har precis ocksa fatt ansvar for fra-
gan om nyanlandas etablering. Jag ska har redovisa nagra av Kristdemo-
kraternas forlag pa bada dessa omraden. Men med begransad tid finns inte 117
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mojlighet att utveckla alla vara forslag, utan jag far fokusera pa nagra av
vara forslag i budgetalternativet.

Eftersom riksdagsmajoriteten i forsta steget av budgetprocessen har
gett budgetpolitiken en helt annan inriktning an den vi onskar avstar vi
fran stallningstagande till anslagsfordelningen inom utgiftsomrade 13.
Kristdemokraternas budgetalternativ bor ses som ett ssmmanhallet paket,
och vi har darfor enbart ett séarskilt yttrande. Jag ska redovisa en del av
vara alternativa forslag.

Den ekonomiska krisen har till foljd av coronapandemin forstérkt flera
av de problem som fanns redan tidigare och som regeringen statt alltfor
passiv infor. Tudelningen pa arbetsmarknaden ar &nnu storre, liksom an-
talet arbetslosa. De som stod langt fran arbetsmarknaden fore lagkonjunk-
turen har nu annu samre chanser att fa jobb.

Kristdemokraterna anser att det krdvs omfattande reformer inom ar-
betsmarknadspolitiken och en forbattrad integrationspolitik sa att nyanlan-
da invandrare snabbare kan fa arbete och en hallbar bostadssituation. Re-
geringen star passiv, och till arbetsmarknadsutskottet kommer inga som
helst propositioner med forslag pd nédvandiga reformer.

Nér det galler integration av nyanldnda anser Kristdemokraterna att
mottagandet av asylsokande redan fran ankomsten behéver ha som ett
syfte att inleda integrationsprocessen i Sverige. Vi foreslar darfor 150 mil-
joner till ett asylprogram for att underlétta etableringen i Sverige. De peng-
arna ligger pa utgiftsomrade 1. Kristdemokraternas integrationsforslag
syftar till att varna och starka samhallsgemenskapen med det samhéllskon-
trakt som maste finnas mellan stat och medborgare om rattigheter men
ocksa skyldigheter.

Enligt en nyligen publicerad rapport fran Entreprendrskapsforum kon-
stateras att i dag saknar, lagt raknat, 600 000 utrikes fodda i arbetsfor alder
sjalvforsorjning. Kostnaderna for bristande integration ar forstas enorma
béde for samhallsekonomin och for den enskilde som inte kommer i arbete.
Utanforskapet okar dramatiskt i Sverige och far allvarliga konsekvenser
for hela samhaéllet. Darfor har vi sagt att om vi ska ha en ansvarsfull integ-
rationspolitik maste vi ocksa ha en ansvarsfull asyl- och migrationspolitik.
Vi maste sanka soktrycket till en genomsnittlig nordisk niva.

Herr talman! Nyanlanda bereds i dag plats i ett tvaarigt etableringspro-
gram nar de har fatt tillfalligt eller permanent uppehallstillstand. Men efter
programmets tva ar r det bara drygt en tredjedel av de nyanlanda som gar
vidare till arbete eller utbildning.

Man kan allts& dra slutsatsen att valdigt manga inte har kommit till-
rackligt langt i sin integrering for att fa ett arbete eller inte har sprakkun-
skaper nog for att g& en reguljar utbildning. Och for alldeles for manga
innebdr detta att de i stéllet hamnar i férsérjningsstdéd hos kommunen.

Vi vill i stallet se ett flexibelt etableringsprogram pa ett till fem ar, likt
vara nordiska grannlanders system. For kommunerna skulle detta dven in-
nebéra en avlastning eftersom statens ansvar, inte minst ekonomiskt, for-
langs for den grupp som inte & matchningsbar.

Detta skulle inte minst ha betydelse fér nyanlédnda kvinnor, en grupp
som inte alla ganger mots av samma forvantningar och krav pd att arbeta
som man gor. Flera utredningar visar med sin tydliga statistik att nyan-
l&nda kvinnor erbjuds mindre omfattande och mindre relevanta arbets-
marknadsinsatser &n nyanlanda mén, vilket naturligtvis &r oacceptabelt.
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dier och samhéllsorientering ar ett mycket battre svar. Utformningenav. = ———————————
aktiviteterna maste dock sarskilt rikta in sig pa kvinnorna och deras forut-  jamstilidhet och
sattningar eftersom gruppen har varit svar att na. Utbildningen bor vara nyanlanda invandrares
obligatorisk och dven sarskilt mojliggéra en utbildning som kan leda till  gtablering
jobb, exempelvis via mentorskapsprogram och yrkesutbildningar.

Det prioriterade arbetet mot segregation anser vi kristdemokrater bor
vara att manniskor kommer i arbete, att elever klarar skolan och att utrikes
fodda lar sig det svenska spraket och blir sysselsatta. Vi tror inte pé att en
myndighet kan l6sa detta, s& som regeringen tror. Vi tycker darfor att Del-
mos kan laggas ned.

| stallet maste arbetslinjen vara tydlig. Det handlar om kraven i sprak-
inlarningen, om att starka skolan och polisen och om att atgarda problemen
med EBO-lagen, som har 6kat segregationen. Detta ar atgarder som en
myndighet inte kommer att 16sa; det har méste I6sas ute i samhéllet i stort.

Fru talman! Regeringen bendmner sig som en feministisk regering.

Anda gar utvecklingen pa jamstilldnetsomradet &t fel hall inom flera olika
omraden, sarskilt nar det galler vald mot kvinnor. Antalet sexualbrott okar
tyvarr for varje ar. Exempelvis dkade antalet valdtakter fran 2018 till 2019
med 10 procent. Dessutom har néstan varannan ung kvinna uppgett att de
har valt en annan vag hem pa grund av radsla for brott.

Det hedersrelaterade valdet &r en annan stor utmaning i vart samhalle
dar vi tyvarr inte heller ser att det gér i rétt riktning. Over 100 000 unga i
Sverige kanner inte att de kan leva i frihet och vélja vem de ska gifta sig
med. Vi har fatt en del nya lagforslag pa plats, i ratt riktning, men vi vantar
fortfarande pa en sarskild lagstiftning kring brottsrubriceringen hedersvald
i brottshalken — nagot som vi har kravt i flera ar.

Vi kristdemokrater anser att det behdvs ytterligare konkreta atgarder
for att stavja den negativa utvecklingen. Vi lagger i vart budgetalternativ
10 miljoner kronor riktade till polisen och NOA for att inrétta en séarskild
enhet enligt brittisk modell, en sa kallad Forced Marriage Unit, i syfte att
forebygga att flickor och kvinnor fors ut ur landet for barnéktenskap re-
spektive tvangsgifte.

Jag noterar i regeringens budgetproposition att efter kritik mot reger-
ingen fran bland andra oss kristdemokrater har man nu éntligen valt att
permanenta Nationella kompetensteamet mot hedersrelaterat véld och for-
tryck vid Lénsstyrelsen i Ostergotlands lan. Det valkomnar vi.

Fru talman! Jamstalldhetsmyndigheten inrattades pa bekostnad av en
rad val fungerande verksamheter. Man tog pengar fran viktiga insatser som
direkt berdrde utsatta kvinnor och gav medlen till en ny myndighet. Det
ké&ndes verkligen inte bra.

Den samordning som Lé&nsstyrelsen i Stockholms lan tidigare bedrev,
till exempel, ndr det géller arbetet mot prostitution och méanniskohandel
for sexuella och andra andamal lades ned. Den anser vi bor ateruppvackas,
och vi avsatter medel till detta.

Nationellt centrum for kvinnofrid i Uppsala fick ocksa indragna medel.
| stallet far de nu séka pengar varje ar for att kunna finansiera en del av sin
telefonjour, Kvinnofridslinjen, for utsatta kvinnor. Det &r en orimlig hante-
ring av en sa viktig verksamhet. Vi skulle ju sluta med projekt! Nu far de
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i stallet varje ar soka de 10 miljoner som tidigare lag i deras grundanslag.
Det tycker inte jag &r att skapa kontinuitet.

For att samordna insatserna pa jamstalldhetspolitikens omrade foreslar
vi att man i stallet for en myndighet inréttar en delegation for jamstalldhet,
och vi anslar ocksad medel for detta i var budget. Det ar ett forslag som
Statskontoret ansag rimligt jamfort med en egen myndighet.

Fru talman! Med detta hanvisar jag till Kristdemokraternas sarskilda
yttrande i betdnkandet.

Anf. 155 ANNIKA STRANDHALL (S) replik:

Fru talman! Nar jag 2014 tilltradde som socialférsakringsminister var
en av mina absolut forsta atgarder att plocka bort det vardnadsbidrag som
inte minst Kristdemokraterna lag bakom att vi hade pa plats under ett antal
ar.

Nar Kristdemokraterna talar om vikten av att utrikes fodda kvinnor far
en mojlighet att integreras pa arbetsmarknaden och att minska tiden i ut-
anforskap fram till arbete och egen forsorjning kan inte jag lata bli att
hapna dver det faktum att Kristdemokraterna nu aterigen lanserar ett vard-
nadshidrag. Nu kallar man det fér barnomsorgspeng, men de facto ar det
precis detta det handlar om. Det ar ett fordubblat vardnadsbidrag som
Kristdemokraterna vill inféra pa arbetsmarknaden.

Jag tog naturligtvis del av den utvardering som gjordes av vardnadsbi-
draget innan vi socialdemokrater avskaffade det forra gangen. Faktum var
att i 91 procent av fallen var det kvinnor som tog ut vardnadsbidraget, och
framfor allt var det utrikes fodda kvinnor. Detta ledde naturligtvis till att
etableringen pa arbetsmarknaden forsenades.

Hur menar Kristdemokraterna att detta ar en bra politik for jamstalldhet
och etablering pa den svenska arbetsmarknaden?

Anf. 156 DESIREE PETHRUS (KD) replik:

Fru talman! Tack for fragan! Vardnadsbidraget finns inte ens med i
Kristdemokraternas forslag. Jag uppfattar det som att vi diskuterar den
budget som vi har lagt fram har i ar, och hér finns inte vardnadsbidraget
med.

Jag tror anda att Annika Strandhall kan inse att situationen for utrikes
fodda kvinnor inte har forbattrats sarskilt mycket d&ven om vardnadsbidra-
get togs bort av Socialdemokraterna.

Det som vi foresprakar &r att foraldrar ska fa tid med sina barn, men vi
menar att det ska vara obligatoriskt att delta i olika typer av utbildningar
nar man kommer hit som nyanland. Dar vill vi stalla krav. Vi har ocksa
sett till att det kan ordnas nagon typ av maéjlighet till barnpassning nar man
gar pa sfi. Det ar valdigt viktigt att manga kvinnor deltar i etableringen och
kommer in i samhallet, och dar tror jag att vi ar helt dverens.

Barnomsorgspengen handlar mer om att 6ka flexibiliteten for foréald-
rarna. Det handlar om att fler &n den enskilda mamman och pappan ska
kunna vara med barnen; det kan &ven vara morfar, farfar, mormor eller
farmor som ska kunna delta. Men det kan ocksa vara sa att man lever i
olika typer av familjekonstellationer som inte ar de vanliga traditionella.
Det &r ocksd nagot man ska kunna utéka majligheten for och lata fler
kunna delta i och ta del av foraldraledigheten.
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Anf. 157 ANNIKA STRANDHALL (S) replik: etablering

Fru talman och Désirée Pethrus! En spade ar fortfarande en spade aven
om man paketerar om den lite grann. Och faktum ar att den barnomsorgs-
peng som ni nu foreslar helt enkelt ar det gamla vardnadsbidraget, fast i
lite nya klader. Bade Kristdemokraterna och vi vet vad det ledde till férra
gangen nar det galler den flexibilitet som uppnaddes och den insats som
vardnadshidraget ur ett jamstalldhetsperspektiv innebar for kvinnor har i
landet: 91 procent av dem som uppbar vardnadsbidrag var kvinnor, och
utrikes fodda kvinnors integration pa arbetsmarknaden forsenades.

Nu vill ni, om ni kommer i regeringsstallning, inféra nagot liknande
igen. Varfor inte lara av de misstag som tidigare gjorts?

Anf. 158 DESIREE PETHRUS (KD) replik:

Fru talman! Jag vander mig emot att det kallas for ett vardnadsbidrag,
for det ar det inte. Det handlar om att 6ka flexibiliteten for foraldrar sa att
de kan fa ihop sitt livspussel, helt enkelt.

Det har handlat om nar barnen &r valdigt sma. Vi vet att det ar upp till
kanske tre ars &lder som ett barn har storst behov av nérhet till sina forald-
rar. Det har varit ett satt for foraldrar att kunna utstracka tiden hemma med
sina barn.

Har blir anda Strandhall och Socialdemokraterna svaret skyldiga. Vad
gor ni i dag at det faktum att valdigt manga invandrarkvinnor anda inte
kommer in i samhallet — att s& manga star utanfor och att Arbetsfor-
medlingen inte heller gor tillrackliga insatser for att fa in dem i arbets-
marknadspolitiska atgarder? Har tycker jag att jag har all ratt att framfora
kritik mot regeringen. Har maste mer goras — jag hoppas att vi &r dverens.

Anf. 159 ANNIKA STRANDHALL (S):

Fru talman! | dag debatterar vi i kammaren omradet Jamstalldhet och
nyanlénda invandrares etablering. Den coronapandemi vi nu lever mitt i
utmanar naturligtvis ocksa jamstalldheten ytterligare, globalt men ocksa
nationellt. Vi har kvinnor som arbetar i pandemins frontlinje, inte minst i
varden och dldreomsorgen. Tidigare namndes har andelen utrikes fodda i
just dessa yrkeskategorier. Av vardbitradena ar 40 procent utrikes fodda,
liksom 26 procent av underskdterskorna, 14 procent av sjukskéterskorna
och 34 procent av lakarna. Dessa utrikes fodda bar den svenska valfarden
pa sina axlar och star nu i pandemins frontlinje, och de flesta av dem ér,
som sagt, kvinnor.

Men vi ser ocksa hur kvinnor nu forlorar sina arbeten nar flera kvinno-
dominerade branscher drabbas hart av pandemin. Vi ser dessutom hur val-
det i hemmen oKar till foljd av att manga tvingas vistas i hemmet tillsam-
mans med den som kanske ar en fordvare. Jag tanker i dag till att borja
med fokusera pa det sistnamnda, fér om man pa atta minuter ska bercra
bade jamstélldhet och nyanlanda invandrares etablering far man prioritera
hért. Jag valjer darfor att fokusera pa den i Sverige sedan mycket lange
pagaende pandemi som heter mans vald mot kvinnor. 121
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Det ar i Sverige 150 000 barn som lever tillsammans med en foralder
som har blivit misshandlad av den andra foraldern. Var 20:e minut, dygnet
runt, anméler en kvinna i Sverige att hon har blivit misshandlad. Vart ti-
onde barn har bevittnat hur pappa slar mamma. Runt 100 000 ungdomar,
foretradesvis flickor, uppskattas leva under hedersfértryck i Sverige. De
tre senaste aren har 48 kvinnor dédats av en man de tidigare haft en relation
med. Det 4r en dod kvinna ungefar var tredje vecka, aret runt.

Som jamstalldhetspolitisk talesperson brukar jag ofta sdga att man som
socialdemokrat kan vara outsagligt stolt dver den politik som vi ofortrott-
ligt har drivit i Sverige under manga decennier for att gora Sverige till ett
land som ligger i absolut framkant nér det galler jamstalldhet. Vi har info-
randet av sérbeskattning, vérldens fortfarande modernaste foraldraforsak-
ring, utbyggnaden av barnomsorgen, rétten till abort, varvade listor i poli-
tiken, kvinnofridslagstiftningen, sexkdpslagstiftningen och, férra mandat-
perioden, ocksa samtyckeslagstiftningen, for att bara namna ett axplock av
de reformer vi har varit med och genomfort.

Valdigt mycket har handlat om 6kad sjalvstandighet och trygghet for
kvinnor i bred bemarkelse, inte minst med fokus pa att skapa ekonomisk
trygghet och sjalvstandighet for kvinnor for att de ska kunna vélja sin egen
vag i livet, ha rad att skilja sig, vaga ga nar forsta slaget kommer och ha
rad att forsorja sina barn nar man blir ensam. Det handlar helt enkelt om
att kvinnor i det har landet ska ha samma mdjlighet som mén att paverka
sitt eget liv och samhallet.

Var uppgift som socialdemokrater har handlat om att identifiera hinder
for detta och genom politiska initiativ och reformer ta bort dem. Med en
fortsatt fokusering ar jag saker pa att vi ocksa kan komma at valdet.

Att bekdmpa mans vald mot kvinnor &r en av Socialdemokraternas men
ocksa regeringens viktigaste prioriteringar. | ar har 350 nya utredare re-
kryterats, som &r sérskilt inriktade pa vald i ndra relationer, hedersrelate-
rade brott och véld mot barn. Brottsofferjourer och kvinnojourer har nu
mer pengar att rora sig med an nagonsin tidigare. Vi har ocksa skarpt straf-
fen i hela skalan. Och med samtyckeslagstiftningen fick Sverige den
strangaste sexualbrottslagstiftning vi nagonsin har haft.

Nar det galler hedersbrott inforde vi vid halvarsskiftet en ny straff-
skarpningsgrund och utreseférbud for att skydda barn som riskerar att gif-
tas bort eller konsstympas. Och ingen har val missat att ockséa arbetet mot
manniskohandel och sexkdp har prioriterats upp.

Ett sarskilt hedersbrott &r nu pa vag fram efter monster fran det kvinno-
fridsbrott som vi var med och inférde fér 20 &r sedan. Aven ett nytt barn-
fridsbrott &r pa vag till riksdagens bord, och det ar ndgot jag sérskilt vill
namna. Det innebar att om en man slar sin fru kommer ocksa barnen att
betraktas som brottsoffer och bland annat kunna f& skadesténd, for det ar
ju ocksa ett dvergrepp mot barnet som begas. Detta &r bara nagra saker
frn en lang lista.

Vi ska ocksa berora fragan om etablering under denna debatt. Vi méste
vaga se att vi lever i ett Sverige dar inkomstskillnaderna 6kat valdigt
mycket under de tre senaste artiondena. Vi har haft en snabbare okning av
inkomstskillnader &n manga andra lander. Det finns i dag i Sverige, precis
som i manga andra lander, en frustration Gver att de ekonomiska klyftorna
har okat sa snabbt och att sd manga fler manniskor de facto upplever att
samhillet brister nar livet av ndgot skal vander. Nar man drabbas av sjuk-
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tryggheten inte fanns dér som man foérvéntade sig. 14 december
Denna otrygghet for ocksa med sig minskat hopp och minskad fram-
tidstro; vi ser detta inte minst hos unga. Det minskar naturligtvis ocksa  jamstilidhet och
manniskors tilltro till politikens formaga att I6sa samhallsproblemen och nyanlanda invandrares
oppnar upp for den typ av populism och auktoritdra politiker som vi ser  gtablering
bade i var omvirld och i Sverige.
Vi har pabarjat en riktningsférandring i politiken och har sedan vi kom
i regeringsstallning satsat valdigt mycket pa arbetet mot de dkade klyftorna
och mot den segregation som har bitit sig fast.
Men detta kommer att ta tid att vanda; detta gors inte pa en natt. Det
handlar om att ha en tydlig reformagenda och en langsiktig politik for
minskade klyftor, som vi ocksa orkar att halla i 6ver tid och férhoppnings-
vis far véljarnas fortroende att genomfora.
Jag ska till sist kort namna tva saker.
Vi tycker att det ar véldigt bra att de hojda nivaerna i arbetslshets-
ersattningen och lattnaden i arbetsvillkoret som inférts under pandemin
forlangs till och med 2022. | det lage Sverige befinner sig behovs en kraft-
full arbetsmarknadspolitik och offensiva satsningar pa omskolning och
omstallning.
Jag vill ocksd namna Delegationen mot segregation, Delmos. Statens
insatser har alltfor ofta skett i form av mer eller mindre kortsiktiga projekt.
Jag har sjélv en bakgrund i sddana projekt i fororten Angered. Hjulet har
uppfunnits om och om igen och pa manga olika platser. Darfor ar Delmos
viktigt. Det handlar om att kunna fortsétta ett mer langsiktigt arbete mot
segregation och att samordna insatser.
Samma sak galler Jamstélldhetsmyndigheten. Den &r ytterligare ett
verktyg for att dstadkomma ett riktigt jamstallt samhélle. Det handlar om
att slappa projektifieringen, skapa ett uthalligt jamstélldhetsarbete och er-
kdnna det som ett politikomrade, ett &mnesomrade, ett forskningsomrade
och ett kunskapsomréade, som ocksa ska finnas i en struktur — for det ar sa
vi arbetar inom andra omréaden.
Socialdemokratiska reformer har varit viktiga i bygget av det moderna
Sverige. De tog vart land steg for steg och ofta under stort motstand fran
ett odemokratiskt och fattigt land med enorma sociala klyftor till ett av
varldens rikaste och mest jamlika och jamstéllda I&nder.
Dagens klyftor och segregation ska minska, och jamstélldheten och
jamlikheten ska oka.
Jag avslutar med tva citat fran socialdemokratiska statsministrar.
Forst Stefan Lofven: ”Alla barn i Sverige ska kunna drdmma de storsta
dréommarna och na dit.”
”Beritta inte for mig om det svenska klassamhéllet. Jag har sett det,
vixt upp i det och jag hatar det.” Det sa Goran Persson till Carl Bildt for
ett antal &r sedan, och det &r fortfarande helt sant for ménga av oss social-
demokrater.

Anf. 160 LUDVIG ASPLING (SD) replik:
Fru talman! En utgangspunkt for Socialdemokraternas sa kallade in-
tegrationspolitik &r att samhéllet ska praglas av en mangfald av varde-
ringar. Detta framgar av férarbetena som slar fast politikens inriktning.
123
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| forarbetena star det: Integrationspolitiken ska underlatta for individen
att integrera gamla och nya livsmonster och livsstilar pa det sétt hon sjalv
onskar. Ett mangkulturellt samhélle bestar av en mangfald av véarderingar
och forhallningssatt som successivt paverkar varandra.

En typ av vardering som blir allt vanligare i Sverige ar det som brukar
kallas hederskultur, vilket lite férenklat innebar att en familj eller en klan
pé olika satt forsoker begransa de yngre familjemedlemmarnas livsval.

Eftersom Socialdemokraternas utgangspunkt i integrationspolitiken &r
att varderingar som &r nya i Sverige successivt ska paverka de som ar lite
aldre — det star ordagrant sé i era forarbeten — och att det heller inte ska
finnas nagon begransande princip vad géller vilka vérderingar som &r val-
komna i Sverige, undrar jag: P4 vilket sétt tycker Annika Strandhall att det
ar bra att den nya hedersnormen ska paverka den jamstalldhetsnorm som
just nu géller i Sverige?

Anf. 161 ANNIKA STRANDHALL (S) replik:

Fru talman! Ja, Ludvig Aspling, jag tappar lite hakan. De jamstélld-
hetspolitiska mél vi har i Sverige om att varje kvinna i Sverige oavsett
etnicitet ska ha samma rétt och méjlighet som mannen i Sverige att forma
béde sitt eget liv och samhéllet. Det ar utgangspunkten for jamstalldhets-
politiken i Sverige.

For oss socialdemokrater ar det fullstdndigt sjalvklart att allt fortryck
och alla brott som riktas mot kvinnor ska beivras med de lagstiftningar vi
har och pa det satt som vi forhaller oss generellt nar det galler att forovare
ska lagforas. Hederskultur ska férebyggas, och flickor och kvinnor ska
stottas sa att de kan leva stolta och fria liv i vart land.

Anf. 162 LUDVIG ASPLING (SD) replik:

Fru talman! Det var bra att jag fick ett fortydligande. Hederskultur ska
forebyggas, siager Annika Strandhall, och det ar valkommet. Fragan ar da
varfor Socialdemokraterna bade utformar och rostar for en proposition
som séger att alla varderingar ska vara valkomna i Sverige och att sam-
hallet ska bestd av en mangfald av varderingar och forhallningssatt som
successivt paverkar varandra.

Jag foredrar det som Annika Strandhall sdger, men det ar ju inte det
som stér i den politiska inriktningen till den integrationspolitik som Social-
demokraterna bade har utformat och rostat for i kammaren.

Lat mig forenkla fragan nagot i hopp om att fa ett rakt svar: Ska sam-
héllet besta av en mangfald av véarderingar utan en begransande princip?

Anf. 163 ANNIKA STRANDHALL (S) replik:

Fru talman! Som socialdemokrat star jag upp for integration, inte assi-
milering, som Sverigedemokraterna foresprakar. Jag tillhor ocksa ett parti
med en helt annan vardegrund an den som ni vilar pa.

Ja, jag star upp for ett mangkulturellt Sverige och for att manniskor ska
kunna leva med de vérderingar och den kultur de har med sig fran landet
de kommer fran och samtidigt forhoppningsvis ta till sig svenska vérde-
ringar och darmed integreras pa ett bra satt.

Hoérde Ludvig Aspling inte mitt huvudanférande? Jag beskrev ju precis
hur vi vid halvarsskiftet inforde en ny straffskarpningsgrund, utreseférbud
for skydd av barn som riskerar att giftas bort eller kénsstympas, och att vi
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monster fran det kvinnofridsbrott vi socialdemokrater inforde for 20 &rse- 14 december
dan.
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Anf. 164 DESIREE PETHRUS (KD) replik: nyanlanda invandrares
Fru talman! Annika Strandhall Iater valdigt n6jd med situationen och etablering
med vad regeringen gor. Men kvinnor har aldrig nagonsin kant sig sa
otrygga i Sverige som nu. | den situationen skulle man 6nska att Annika
Strandhall for Socialdemokraternas rakning ikladde sig en lite mer ater-
héllsam och 6dmjuk instéllning.
Véldet mot kvinnor 6kar, och det namnde Strandhéll i och for sig. Sex-
ualbrotten dkar dramatiskt. Vad beror detta pa, och gor regeringen ratt in-
satser?
I mitt anférande tog jag upp Nationellt centrum for kvinnofrid i Upp-
sala och att regeringen drog in grundanslagen. Jag tycker att det &r markligt
att de varje ar ska behdva ga till Kommerskollegium och soka de 10 mil-
jonerna till Kvinnofridslinjen. Bara for att ni ville starta en jamstalldhets-
myndighet var ni tvungna att ta pengar fran olika verksamheter. Borde vi
inte ha rdd med mer om vi verkligen ska satsa pa reell jamstalldhet?
Sa till detta med ett eget politikomrade. Vi vill ju att det ska mainstrea-
mas. | Pekingplattformen kom vi ju fram till att alla politikomréaden méste
ta ett ansvar for jamstélldhetsarbetet.
Min fraga ar: Vad avser regeringen att gora for att 6ka tryggheten for
kvinnor i Sverige?

Anf. 165 ANNIKA STRANDHALL (S) replik:

Fru talman! Jag tackar Désirée Pethrus for viktiga fragor.

Désirée Pethrus fragar mig huruvida jag ar nojd nér det galler kvinnors
trygghet och jamstalldheten i Sverige. Mitt svar ar att jag inte &r ndjd. Vi
socialdemokrater kommer inte att vila forran vi ocksa har lyckats komma
at valdet mot kvinnor.

Jag pratar om vald i bred bemarkelse, det vill sdga det sexuella véldet,
det fysiska valdet och det psykiska valdet. Detta ar ocksa en av regeringens
absoluta topprioriteringar inom det kriminalpolitiska omradet. Jag namnde
det i mitt anférande, och jag gick igenom en lista av atgarder som rege-
ringen har vidtagit for att 6ka tryggheten for kvinnor i Sverige och att pa
ett kraftfullt satt arbeta mot mans vald mot kvinnor.

Svaret dr att jag inte &r nojd.

Daremot ser jag garna att fler kvinnor vagar och vill anmala nér de blir
utsatta. Jag tar inte det som nagot negativt. Tvartom ska det finnas en bred
definition — vilket vi har i Sverige — av vad som &r ett sexualbrott. Sverige
har nog den bredaste definitionen i vérlden, vilket innebér att mycket om-
fattas av den svenska lagstiftningen. Darav sticker Sverige ut i viss man.

Vi vill att kvinnor ska anmala, och de ska fa det stod de kan krava nar
de har blivit valdsutsatta pa ett eller annat sétt. Jag ska i nasta inlagg beratta
mer om de satsningar som gors, inte minst pa att bygga ut den svenska
polisen med over en tredjedel. 350 nya utredare ska fokusera pa just dessa
fragor.
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Anf. 166 DESIREE PETHRUS (KD) replik:

Fru talman! Vi har ocksa flera olika satsningar for att férsoka komma
till ratta med de problem och utmaningar vi ser. Man har visat att fler an-
malningar inte bara handlar om att fler anméler utan att utsattheten har
okat for tjejer och kvinnor. Vi vet att det gar langre ned i ldrarna dar tjejer
kanner att de &r utsatta. Det ar oerhort allvarligt.

Jag fick inget svar p& min fraga angaende Nationellt centrum for kvin-
nofrid. Tycker Annika Strandhall att det var rimligt att ta pengar fran verk-
samheter for att finansiera Jamstélldhetsmyndigheten? Varfér var man
tvungen att ta fran olika verksamheter som riktar sig direkt och konkret till
utsatta kvinnor?

Anf. 167 ANNIKA STRANDHALL (S) replik:

Fru talman! Det ar sékert sa att det ocksa finns en 6kning. Men vi kan
inte blunda for att det finns en bred definition — vilket vi vill ha. Samtyck-
eslagstiftningen har ocksa breddat faltet for vad som anses vara ett sexual-
brott. Det ar for att vi vill vara ambitidsa pa omradet.

Fragan om Jamstalldhetsmyndigheten har debatterats pa olika sétt
manga ganger. Jo, vi ska ha ett mainstreamat jamstéalldhetsarbete i alla
myndigheter och i hela politiken. Det behdvs. Men vi behdver ocksé ett
ledarskap i form av Jamstalldhetsmyndigheten. Den har fokus pa fragan,
samordnar arbetet, tar fram kunskapsunderlag och ser till att det finns ak-
tuell forskning pa omradet. Det tror jag &r bra.

Anf. 168 ALIREZA AKHONDI (C):

Fru talman! Det har varit ett markligt ar, denna pandemins 2020. Det
har varit ett omvalvande ar pa méanga sétt, bade individuellt och for oss
som samhalle. Och det varsta ar att krisen inte pa nagot satt ar 6ver. Smitt-
spridningen av detta nya virus nar just nu nya héjder, och vi har haft den
hogsta 6verdddligheten under en novembermaénad sedan spanska sjukan
1918.

Svensk sjukvard har ocksa snart natt sin maxkapacitet, i alla fall om
man samtidigt ska mékta med att badde omhanderta patienter med andra
sjukdomar an covid-19 och férbereda sig for den enorma logistiska opera-
tion som massvaccinering innebér.

Flera av oss ledamadter har forutom de vanliga arbetsuppgifterna fatt
axla ett stort ansvar for att bidra till att de ekonomiska stédpaket som har
presenterats ska vara sa traffsakra som mojligt. Trots vart gedigna arbete
har det faktiskt funnits tillfallen dér i alla fall jag har ként att vi har hamnat
pa efterkalken.

Trosten ar val ndgonstans att vi alla gor vad vi kan har och nu och att
vi ocksa gor vardefulla erfarenheter infor framtida kriser. Vi har ocksé tack
vare historiskt stora stodpaket raddat hundratusentals svenska arbetstill-
fallen, hindrat manga livskraftiga foretag fran att ga omkull och tillfort
manga miljarder till vdra kommuner och regioner s att deras viktiga upp-
drag ska vidmakthallas.

Fru talman! Sverige och varlden star infor enorma utmaningar i pande-
mins spdr, inte bara i den akuta fasen med att bekdampa viruset utan ocksa
de sociala problem, klyftor och tidigare tillkortakommanden som blivit dn
mer synbara har och nu.



Manga fattiga manniskor runt om i varlden har fatt annu svarare att fa  Prot. 2020/21:53
mat pa bordet. Globala vardekedjor har skadats, och nationalismen har fatt 14 december
annu mer luft under sina vingar. Risken finns att artionden av fattigdoms-
bekampning omkullkastas samt att nya flyktingvagor och konflikter blos-  jamstalidhet och
sar upp. Varningssignalerna ar manga. nyanlanda invandrares

Utdver pandemin brottas vi dven med att hitta langsiktigt hallbara 16s-  etaplering
ningar for klimatet, trots klimatfornekarnas forsok att skjuta vara nodvén-
diga anstrangningar och satsningar i sank.

Vi kan kort och gott konstatera att 2020-talet blir pa riktigt utmanande.

Den ekonomiska recession som varlden gar igenom kommer att krava
kraftfulla politiska atgarder, annars riskerar vi att fordjupa och forstarka
de klyftor som vart samhalle inte har eller haft gagn av. Det krévs politiskt
mod och handlingskraft for att genomfdra strukturférandringar for att bana
vdg infor det som komma skall.

Fru talman! Just nu genomfor vi en historisk transformation av svensk
arbetsmarknad. Jag ar bade glad och stolt dver att Centerpartiet varit pa-
drivande inom ramen for januarisamarbetet for att fa igang de storsta ar-
betsrattsliga forandringarna sedan inférandet av LAS, kanske till och med
sedan Saltsjobadsavtalet fran 1938.

Att parterna Svenskt Naringsliv, PTK och nu de storsta LO-férbunden
Kommunal och IF Metall har slutit detta historiska avtal innebér att vi kan
riva en del av de barridrer som hindrat framfor allt unga och utrikes fodda
att trada in och fa faste pa svensk arbetsmarknad.

Det ar forst nu det riktigt svara arbetet borjar. De narmaste manaderna
maste vi arbeta fram ytterst teknisk och komplex lagstiftning som omhén-
dertar parternas 6verenskommelse. Vi gor dels férandringar i anstélinings-
skyddslagen, dels bygger ut och utvecklar omstéliningsméjligheterna for
den anstallde. Det kommer att vara arbetsintensivt — det vill jag lova.

Jag ar dock stolt Gver att f& vara med pa den har historiska resan i for-
handlingsrummen och har i Sveriges hdgsta beslutande férsamling.

Fru talman! Men detta &r inte allt som gors. Vi genomfor ocksé den

kanske storsta forvaltningsreformen i svensk offentlig historia. Arbetsfor-
medlingen med dess enormt komplexa uppdrag ar nu foremal for en ge-
nomgripande strukturférandring. For mig som har haft formanen att i mitt
civila arbete félja Arbetsformedlingen och arbetsmarknadspolitiken pa
nara hall ar det gladjande att vi dgnar oss at bade strukturer och skruvar
och muttrar. Just skruvar och muttrar &r ytterst vasentliga i denna reform.
Djavulen sitter ju i detaljerna, brukar vi saga. Har finns manga detaljer att
vara vaksamma och noggranna kring. Det aterstar fortfarande mycket ar-
bete innan vi kan séga att vi har gjort jobbet. Men tro mig nér jag séger att
vi dr pa god vag. Vi ar beslutsamma och jobbar hart dven i dessa digitala
tider.

Fru talman! | oktober 2020 kunde vi antligen ge Arbetsformedlingen i
uppdrag att inleda arbetet med att infora ett sa kallat intensivar for nyan-
landa inom ramen for etableringsuppdraget. Méanga har inte uppmarksam-
mat intensivaret for vad det egentligen &r, det vill séga en reformering av
det etableringsuppdrag som den borgerliga regeringen genomférde 2010.

Det var en reform som hade ytterst goda intentioner men som inte méktade
med att se helheten. Detta for att arbetsmarknadspolitik &r ett politikom-
rade med manga pusselbitar som maste passa ihop, och dar brukar politi-
ken inte méakta med att ta itu med mer &n en pusselbit i taget. 127
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Men nu ska det bli andring pa detta. Vi lyfter pa varje sten och vander
och vrider pa varje aspekt, varje detalj, for att kunna eliminera mojliga
fallgropar. Vi gor det for att vi vill gora gott for Sverige, for skattebetalarna
men ocksa for den enskilde som riskerar att hamna i utanforskap. Vi gor
det for vart gemensamma bésta, inte for att det star i ett avtal. Januariavta-
let ar alltsd inte malet utan verktyget som vi anvander oss av for att n&
malet. Det ska ingen tvivla pa.

Fru talman! Centerpartiet star naturligtvis bakom utskottets betan-
kande och yrkar darfor bifall till férslaget i sin helhet. Det finns naturligt-
vis delar som vi hade velat se annorlunda, men sa ar det i ett samarbete —
man ger och tar. Tiden racker inte heller till att 16sa allt som vi vill 16sa,
dven om vi centerpartister ar duktiga pa att anvanda dygnets alla timmar.

Fru talman! Pandemin har lett till och kommer att leda till att fler blir
arbetslosa och riskerar darmed att fordjupa klyftor som finns sedan tidi-
gare. Jag syftar framfor allt pa det faktum att manga med utrikesbakgrund
som inte lyckades fa ett arbete ens under en hogkonjunktur kommer att fa
det an svarare att komma in och fa faste pé en betydligt tuffare arbetsmark-
nad.

Vi behover darfor fortsatta att intensifiera véra anstrangningar och ut-
forma kloka forslag pa hur vi kan fa en battre integration och inkludering
och hur vi kan ta vara pd manniskors drivkraft och kompetens i stallet for
att forpassa dem till laktaren.

Ett steg i den riktningen &r Klivautredningen, som vi precis har mot-
tagit och ska omhénderta pa ett klokt satt. Spraket ar en nyckelfaktor i den
enskildes mojligheter att fa faste pa arbetsmarknaden.

Ja, sfi &r i dag ett hinder i stéllet for en mojlighet. Genomstrémningen
ar urusel, kvaliteten under all kritik och innehallet tveksamt. Darfor kom-
mer jag tillsammans med mina kollegor att vara ytterst padrivande i att
reformera sfi i grunden och ge denna utbildningsform det kvalitetslyft som
vi alla fortjanar.

Fru talman! Jamstélldhet, n&sta tema for dagens debatt, &r ett politik-
omrade som ligger mig valdigt varmt om hjértat.

Jamstalldhet &r for mig inte ett modeord utan handlar om vérderingar.
Det handlar om att se ménniskan, hennes kompetens och drivkraft, och om
att skapa mojligheter, ge livschanser och bryta destruktiva strukturer. Att
vi an i dag har osakliga Iéneskillnader pa svensk arbetsmarknad &r ett miss-
lyckande for oss alla, for att ta ett exempel.

Fru talman! Just nu, i pandemins spar, star hundratusentals kvinnor i
frontlinjen och arbetar intensivt med att hélla oss sikra, radda liv och ta
hand om véra barn i forskolor och skolor och véra aldre i omsorgen. Ja,
listan kan goras lang.

L&t oss inte ndja oss med applader och fina ord utan ta vérdefulla steg
for att det ocksa ska synas i praktiken att vi alla bidrar till att gora jam-
stalldheten till en sjalvklar del i arbetslivet. En sddan utveckling gagnar
oss alla och gor vérlden betydligt rikare.

Tyvaérr ser vi dock i sparen av den mest genomgripande krisen i modern
tid att utvecklingen gar 4t fel hall och att vi i stallet riskerar att fa en jam-
stélldhetskris.

Fru talman! For att rusta samhallet och ekonomin krévs det investe-
ringar i valfarden och reformer som 6kar jamstalldheten mellan kvinnor
och mén.
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mot man och kvinnor och att konsklyftorna lever kvar i vart med interna- 14 december
tionella matt matt jamstallda land.

Redan fore krisen fanns en kraftig ekonomisk klyfta mellan méns och  jamstalidhet och
kvinnors livsinkomster, besparingar och pensioner, ndgot som ger kvinnor nyanlanda invandrares
ett sémre utgangslage vid arbetsloshet. Det dr inget vi kan acceptera, utan  etablering
det &r ndgot vi méste adressera.

Risken finns ocksa att de historiska krispaket som vi har sjosatt de sen-
aste manaderna forstirker en negativ utveckling pa jamstalldhetsomradet
eftersom de bygger pé befintliga strukturer. Darfor ar det centralt att vi nu
foljer upp vara insatser med tydliga jamstéalldhetsglasogon pa och att vi har
detta viktiga perspektiv med oss i det fortsatta arbetet. Det géller naturligt-
vis bade i den akuta fasen och ndr vi kommer till stimulansatgéarder som
behdver komma pa plats nar vi ska kickstarta ekonomin pa nytt.

Fru talman! Jamstalldhet &r inte bara vackra ord i diverse policydoku-
ment. Den maste avspegla sig i faktiskt utfall. Den maste kunna matas mer
effektivt, kanske rent av med kénsuppdelad statistik. Menar vi allvar med
att nd malet som vi antagit om ekonomisk jamstalldhet maste vi sakerstalla
att de gemensamma resurserna fordelas pa ett satt som stimulerar en sadan
utveckling.

Jag inser att jag har skrivit ett pa tok for l1&ngt anférande, men jag vill
avsluta med en uppmaning. Det & en uppmaning till alla mén dér ute.

Det &r dags att &ven vi mén tar ton i jamstélldhetsdebatten och visar att
vi r beredda att ta ansvar for att kvinnor och mén ska ha samma réattigheter
och f& betalt for sina insatser med samma forutséttningar. Vi behover
hjalpa till att férandra samhallets syn pa arbetsmarknad, familjeliv och an-
svar. Jamstalldhet ar inte en kvinnofraga. Detta ar fragor som angar oss
alla.

Anf. 169 LUDVIG ASPLING (SD) replik:

Fru talman! Nar man laser Centerpartiets motion pa det har omréadet
marker man ett ganska tydligt fokus pa ekonomiska fragor, alltsa idén att
om utrikesfodda lyckas béttre pa arbetsmarknaden &r problemet 16st.

Vi tror inte att det ar sa enkelt. Vi tycker att det 4r ganska uppenbart att
integrationsutmaningen, som den brukar kallas, &ven har en kulturell di-
mension och att den mangfald av varderingar som Centerpartiet star bak-
om ibland medftr en del problem.

Ett sddant problem &r tvangséaktenskap med barn, vilket blivit vanligare
eftersom manga manniskor fran lander dar detta ar en kulturell norm flyttar
till Sverige.

En av Centerns toppolitiker uttalade for ett par ar sedan angéende
barndktenskap att om de kommer hit som asylsokande ska deras kultur
gilla”. Centerns ungdomsforbund vill att brottet sexuellt utnyttjande av
barn delvis ska avskaffas, och det verkar finnas en bredare kultur inom
partiet som &r vildigt liberal i den hér frégan. Centerpartiet 4r ocksa det
enda partiet i den hér kammaren som inte har en kommittémotion som
namner just barnaktenskap eller tvangsiktenskap med barn.

Jag skulle darfor vilja passa pa att fraga Alireza Akhondi om han ar
nojd med regeringens arbete pa det har omradet eller om Centerpartiet har
nagon egen politik for att hantera just det har problemet.
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Anf. 170 ALIREZA AKHONDI (C) replik:

Fru talman! Tack for fragan, Ludvig Aspling! Jag ar dock lite osaker
pa om jag forstod den. Var det fokus pa barnaktenskap?

Jag satt i referensgruppen i den utredning som nyligen presenterade
sina slutsatser dar fragor om barnéktenskap avhandlas.

Jag vill vara valdigt tydlig med att for Centerpartiet har den har fragan
aldrig varit sarskilt dramatisk i det avseendet att vi helt enkelt inte &r for
barnaktenskap, punkt. Och det som Ludvig Aspling hanvisar till och for-
soker gora gallande ar inget som jag kanner igen trots mina 18 &r i Center-
partiet.

Sedan undrar jag lite 6ver Ludvig Asplings fixering vid kulturer. Jag
forstar arligt talat inte var problematiken ligger i att vi bejakar mangfald
och olikheter eller varfér ménniskor som &r en del av majoritetssamhéllet,
foljer lagar och regler och arbetar och bidrar till var gemensamma utveck-
ling ska behtva ge upp en del av sin egen identitet. Det k&nns bara mérkligt
och fér mina tankar osokt till varderingar och normer som var géllande
under 30-talet.

Anf. 171 LUDVIG ASPLING (SD) replik:

Fru talman! Jag tycker att det var bra att Alireza Akhondi kunde géra
ett sa tydligt stallningstagande i den har fragan. Det gor att jag kdnner mig
lite mer trygg efter att ha fatt hora svaret.

Anledningen till att jag lyfter detta ar att jag tror att den mangfald av
vérderingar som vi just nu har i Sverige &r ett av landets stdrsta problem.
Mangfald i sig ar inget problem for mig. Jag ar sjalv gift med en invand-
rare, och vi har ett valdigt mangkulturellt hem. Men en mangfald av vér-
deringar utan en begrénsande princip &r, som jag lyft tidigare i den hér
debatten, ett véldigt stort problem. Infor véarderingar som inte hér hemma
i ett civiliserat samhille, exempelvis barnaktenskap, maste vi std enade
och vara tydliga pa alla satt det gar.

Anf. 172 ALIREZA AKHONDI (C) replik:

Fru talman! Ludvig Aspling aterkommer till begreppet “begriansande
princip”. Jag skulle vilja veta vad som egentligen menas med det. Vi star
hér i Sveriges hdgsta beslutande férsamling, i den har kammaren. Vi &r
lagstiftare. Vi stiftar lagar som manniskor ska forhalla sig till. Vad &r det
for andra typer av begrdnsande principer som Sverigedemokraterna och
Ludvig Aspling &r ute efter? Kan inte ni for en gangs skull prata klarsprak
sd att vi alla forstar vad det egentligen ar som ni vill motverka och vilka
vérderingar ni vill kunna styra éver?

Anf. 173 MALIN DANIELSSON (L):

Fru talman! Dagens debatt handlar om hur vi ska frdmja integration
och jamstalldhet och motverka segregation och diskriminering. Sa 14t oss
fokusera en stund pa segregation.

Ndr vi pratar om segregation pratar vi oftast om utsatta omraden. Jag
tycker att vi borde prata om utsatta manniskor — vuxna manniskor som inte
har den frihet och stolthet som de flesta andra upplever néar de lamnar job-
bet for dagen och vet att 16nen kommer in pa kontot den 25:e s att man
kan forsorja sin familj, unga flickor och pojkar som begransas i hur de far
leva och vem de far dlska pa grund av traditioner som inte ar férenliga med
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rattigheter, barn som aldrig kan l&sa l&xorna i lugn och ro eftersom de bor 14 december
tillsammans med ytterligare en eller tva familjer i den redan tranga lagen-
heten. Jamstalldhet och
Dessa manniskor behdver vi ha pa nathinnan nar vi satter mal om ett nyanlanda invandrares
jamlikt samhélle, om integration och om minskad segregation. Att riva  etaplering
hinder, frigéra drivkrafter och skapa méjligheter for dem som lever i minst
frihet &r det som far mig och méanga andra liberala politiker ute i vart av-
langa land att ar ut och ar in fortsatta att engagera oss.
Om vi river hinder och skapar mojligheter frigérs namligen ocksa driv-
krafter som finns hos de allra flesta — som Kahwar, som véxte upp i Afgha-
nistan dar hon som flicka inte fick tillgang till utbildning men som larde
sig anda, pa egen hand, och som nu, efter tva i Sverige, jobbar som person-
lig assistent pa dagarna och utbildar sig till underskéterska pa kvallarna
tack vare att hon deltog i Etableringslyftet, som ger en intensivkurs i svens-
ka samtidigt som det man behdver for att kunna utfora ett arbete.
Losningen &r inte revolutionerande eller unik. Det handlar om ett jobb
att ga till, en skola som maéter upp och kompenserar for det som hemmet
inte kan ge i form av framtidstro och kunskap. Och fér dem som inte har
fotts med svenska som modersmal ar en av nycklarna spraket.
Segregation uppstar nar manga som lever i ofrihet bor i samma omrade.
Liberalerna var tidigt ute och uppmarksammande detta genom det vi kal-
lade utanforskapets karta, dér vi varnade for en orovackande utveckling i
vissa bostadsomraden dar andelen som forvarvsarbetade var lag och skol-
resultaten var laga. Tyvarr har dessa omraden okat i antal.
De allra flesta som vaxer upp i ett utsatt omrade i dag gar det bra for.
De allra flesta som bor i ett utsatt omrade har ett jobb och gor ratt for sig.
Men det finns en grupp som véxer upp utan framtidstro, och for dessa finns
det en risk att hamna snett. Darfor ar budgettillskottet for sociala insatser
i just dessa omraden otroligt viktigt. Det handlar inte om projektbidrag
utan om att forstarka viktig verksamhet som kommunerna redan i dag be-
driver inom ramen for det brottsférebyggande arbetet. Det kan handla om
att stdrka samarbetet mellan skola och socialtjanst genom sociala insats-
grupper som hjalper unga som hamnat snett att vélja béattre vagar for fram-
tiden.
Sociala insatsgrupper och ett mer omfattande forebyggande arbete &r
ocksa nagra av de saker som Liberalerna lyfter upp i det vi kallar Fororts-
lyftet, med viktiga och genomgripande forslag for att fler ska kanna sig
stola Gver och trygga i sina bostadsomraden. Vart mal 4r att Sverige ska
bli méjligheternas land oavsett vilken bakgrund man har och oavsett var
man vaxer upp.
Fru talman! Den andra delen av budgetomradet handlar om jamstalld-
het. Liberalerna tycker att jamstalldhetsfragorna behdver fa ett storre ut-
rymme i debatten. Vi tycker att det ar bra att det nu finns en myndighet
som har till ansvar att lyfta upp de omraden dar kvinnor och man inte be-
doms efter samma mattstock eller dar forvantningarna pa de tva konen ar
olika, vilket leder till att personers livschanser begrénsas.
Fortfarande ar det namligen si att en kvinnas genomsnittliga livs-
arbetsinkomst &r mer &n 3 miljoner kronor lagre &n en mans. Fortfarande
tas bara drygt en fjardedel av foréldraledigheten ut av man. Fortfarande &r
normen att det ar kvinnan som gér ned till deltid om det behovs for att 131
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klara vardagen med smabarnen. Fortfarande slapar pojkars skolresultat
efter flickors, med de féljder detta far for deras framtida mojligheter i livet.
Och for de flickor, kvinnor, pojkar och mén som varje dag lever i ofrihet
pa grund av omgivningens hederstankande &r jamstalldhet fortfarande bara
ett tomt ord.

Sverige ar kanske varldens mest jamstéllda land men har en bra bit kvar
till att faktiskt vara helt jamstéllt.

En av Liberalernas viktigaste vinster i denna budget &r att vi nu slar
fast att arbetet mot hedersrelaterat vald och fortryck ska bedrivas langsik-
tigt. Kompetensteamet mot hedersrelaterat vald och fortryck vid Lanssty-
relsen i Osterg6tlands lan permanentas och blir ett nationellt kompetens-
centrum. Aven linsstyrelsernas uppdrag att bekdmpa méns véld mot kvin-
nor, vald i nara relationer, hedersrelaterat vald och fortryck samt prostitu-
tion och ménniskohandel kommer att permanentas. Dock finansieras detta
inom ett annat budgetomrade.

Arbetet mot vald i nara relationer aktualiseras tyvérr &n mer i den pa-
gaende pandemin. Darfor drev Liberalerna igenom extra stod till civilsam-
héallet, daribland kvinnojourerna, i en av de extra andringsbudgetar som
det fattats beslut om under &ret. Behovet kvarstar tyvarr — inte minst nu
nar storhelgerna narmar sig, vilket ar en utsatt tid for manga barn och kvin-
nor &ven ndr vi inte har en pandemi.

Avslutningsvis, fru talman, noterar jag att det finns partier i denna kam-
mare som inte anser att vi behdver en diskrimineringsombudsman i Sve-
rige. En nylig rapport visar att 37 procent av de anmélningar som kom in
till Diskrimineringsombudsmannen 2015-2019 handlade om diskrimine-
ring av personer med funktionsnedsattningar. Att fa leva utan att diskrimi-
neras pa grund av funktionsnedsattning, kon, religion, sexuell laggning,
etnisk bakgrund eller alder ar en rattighet som vi liberaler har tagit strid
for. Att lagga ned Diskrimineringsombudsmannen skulle vara att backa
tiden till ett sdmre samhélle for dem som riskerar att utsattas for diskrimi-
nering, nagot som vi aldrig skulle kunna medverka till.

Med det yrkar jag bifall till utskottets forslag till beslut.

Anf. 174 LUDVIG ASPLING (SD) replik:

Fru talman! En rejal del av anslaget inom det hér utgiftsomradet gar ju
till stod till foreningar baserade pa etnisk grund, en typ av ideell forening
som syftar till att hjélpa personer med rotter i andra l&nder att bevara det
landets kultur. | var budget avvecklar vi detta anslag, delvis darfor att vi
inte ser det som Sveriges skattebetalares uppgift att finansiera till exempel
irakisk kultur men &ven darfor att vi inte tycker att det behdvs. For att ta
Irak som exempel ar det ett land som har en femtusendrig historia fran
Sumer och Babylon till dagens nationalstat. De kommer att klara sig ett
litet tag till utan pengar fran Sverige, det ar jag saker pa.

Ett annat skél att se Over det har anslaget ar vad forskningen séager om
den hér typen av foreningar. Paul Collier, professor i public policy vid
University of Oxford, hdvdar att den hér typen av féreningar tenderar att
forsvara for invandrare att integrera sig i nya lander. Anledningen &r att
sddana foreningar ofta forsoker avskarma medlemmarna fran majoritets-
kulturen och i stallet far dem att vanda sig till sina traditionella ledare och
bevara inte bara kultur utan aven vissa livsmonster fran hemlandet som
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och kommit fram till ungefér samma slutsats. 14 december

Jag skulle darfor vilja fraga Malin Danielsson dels om hon kanner till
den forskning som finns om den hér typen av organisationer, dels om hon  jamstalidhet och
kan peka pé& nagon forskning som visar att den har typen av féreningar gor nyanlanda invandrares
nagon faktisk nytta i integrationshanseende. etablering

Anf. 175 MALIN DANIELSSON (L) replik:

Fru talman och Ludvig Aspling! Ja, jag kdnner till att det finns forsk-
ning som visar pa det har. Det &r valdigt beklammande om man inte an-
vander de statshidrag som man far som férening pé ett satt som ar forenligt
med till exempel de grundldggande demokratiska varderingar som vi har i
vart land.

Men jag tror som liberal pa att man faktiskt kan ha flera olika kulturer.
Man kan ha en svensk kultur samtidigt som man har till exempel en iransk
kultur. De behover inte vara oforenliga med varandra. Darfor ser jag att
det kan finnas en poang med att man fortsatter bevara sitt kulturarv.

Precis som man som svensk ndr man bor utomlands ofta vill bevara
och uppratthalla mer av de traditioner man har vill man saklart det om man
flyttar fran ett annat land hit till Sverige. Jag ser inte att det innebér en
motsattning, men jag ser ett stort problem i om pengarna anvands pa ett
satt som de inte ska anvandas pa. Det &r ndgonting som vi liberaler driver
pa for i budgetférhandlingar och pa olika sétt nar vi foljer upp myndighet-
ernas arbete.

Anf. 176 LUDVIG ASPLING (SD) replik:

Fru talman! Malin Danielsson séger alltsa att svenskar som flyttar ut-
omlands kanske vill bevara sin kultur eller delar av den. Visst, absolut! Jag
har sjélv bott utomlands i lite drygt sju ar. Jag har aldrig tankt en tanke pa
att gé till en japansk myndighet och be den finansiera min svenska kultur-
forening. Det skulle vara skrattretande — de skulle tro att jag inte var klok
om jag skulle forsoka gora en sédan sak.

Jag ar glad att Malin Danielsson har satt sig in i forskningen. Jag har
pratat om detta forut har i kammaren, och jag har da varit ganska ensam
om att gora det.

Motsattningen som Malin Danielsson inte ser kan jag forklara pa ett
valdigt enkelt sétt. Vi lagger pengar pa integrationspolitik, alltsa for att
integrera invandrare. Sedan lagger vi pengar pa sadana har organisationer
som har bieffekten att de motverkar invandrares integrering, som forsk-
ningen visar.

Anser Malin Danielsson att det &r ett ansvarsfullt stt att hantera offent-
liga pengar att satsa pengar som ska bidra till ett visst andamél och sedan
satsa andra pengar som ska motverka samma andamal?

Anf. 177 MALIN DANIELSSON (L) replik:
Fru talman och Ludvig Aspling! Jag tycker att verkligheten forenklas
lite val mycket hér. Jag tror inte att man kan dra de har slutsatserna helt
och hallet. Det finns en hel del foreningar som gor ett otroligt omfattande
integrationsarbete och som har en kulturell bakgrund.
Nej, du skulle inte ga till ett annat lands myndigheter och soka medel
for den hér typen av organisering, och det &r for att Sverige &r unikt. Vi 133
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har statlig och kommunal finansiering av ett valdigt omfattande férenings-
liv. Det kan bygga pa att du delar varderingar och engagerar dig som scout,
det kan bygga pa etnisk bakgrund och det kan bygga pa att du engagerar
dig i jamstalldhetsfragor. Det tycker jag ar unikt och fantastiskt med Sve-
rige.

Sedan ska vi se till att det inte finns avarter, men jag tror att det kan
gynna integrationen precis lika mycket som att man traffas inom scouterna
att man traffas inom en etnisk férening.

Anf. 178 LEILA ALI-ELMI (MP):

Fru talman! Diskrimineringsfragorna berér manga manniskor i vart
samhdlle, bland annat olika etniska minoriteter, manniskor med funktions-
nedséttning, hbtq-personer och aldre.

Utgiftsomradet som vi debatterar handlar om flera &mnesomraden. Jag
valjer hér att lagga fokus pa diskriminering och integration.

Fru talman! Vi lever i en tid dér toleransen mellan ménniskor minskar,
inte bara i Sverige utan i en stor del av varlden. L&get i varlden &r oroligt,
och manniskors forstaelse for varandra minskar. Vardegrunden som Sve-
rige och andra demokratier vilar pa ar hotad.

Né&r det géller rasism och diskriminering pekar mycket i varlden mot
en negativ utveckling. Det ar latt att forsta att Black lives matter-rorelsen
har vuxit s& mycket i &r. Manga menar att Sverige inte har haft samma
problem eller att rasism ar ndgot som inte berdr Sverige pa samma sétt som
andra lander. Men det ar viktigt att komma ihag att vi ocksa har en historia
av rasism och diskriminering.

Sverige har en mork historia av slavhandel. Sverige har varit véarldsle-
dande inom sa kallad rashygienforskning. Sverige har haft ett juderegle-
mente som inte skilde sig sd mycket fran segregationslagarna i USA. Sve-
rige har genomfort lobotomeringar och tvangssteriliseringar och har utfort
experiment pa tvangsintagna barn med psykisk och intellektuell funktions-
nedsattning. Exemplen ar manga.

Sjalvklart har mycket blivit battre. Men diskriminering och rasism
finns i hogsta grad fortfarande och tar sig olika uttryck. Den med utlandskt
klingande namn blir i 1agre grad kallad till anstallningsinterviju, och de ras-
istiska hatbrotten fortsatter att dominera hatbrottsstatistiken. Afrosvenskar
behdver en forskarutbildning for att komma upp i samma disponibla in-
komst som en person i Gvriga befolkningen med en tredrig utbildning efter
gymnasiet.

Diskriminering och rasism har varit ett problem, &r ett problem och
kommer att fortsétta vara ett problem om vi inte aktivt motarbetar detta.

Men ett parti i Sveriges riksdag, Sverigedemokraterna, pastar att dis-
kriminering inte existerar och vill ldgga ned Diskrimineringsombudsman-
nen. Den som inte ser rasismen och diskrimineringen dr antingen en struts
eller sverigedemokrat.

I Sverige har regeringen tagit fram en nationell plan mot rasism och
gett Forum for levande historia i uppdrag att samordna arbetet. Med planen
utformas en struktur fér samordning och uppféljning som lagger grunden
for ett langsiktigt strategiskt arbete mot rasism. Vidare har vi bland annat
inrattat ett nationellt forskningsprogram mot rasism, satsat pa att komma
at hatbrott pa néatet och starkt civilsamhéllets viktiga arbete.



Regeringens arbete &r viktigt, men vi behdver fler partier i Sveriges  Prot. 2020/21:53
riksdag som tydligt markerar mot rasism, diskriminering, hat och hotiden 14 december
tid vi befinner oss i.

Jag &r genuint orolig dver att Moderaterna och Kristdemokraterna kan  jimstalidhet och
tanka sig att samregera med ett parti som visar ett sa kapitalt ointresse och nyanlanda invandrares
total nonchalans f6r manniskors upplevelser av diskriminering och rasism  etaplering
och som genom sin politik och retorik spar pa problemen med diskrimine-
ring och rasism.

Fru talman! Nu ska jag véxla 6ver till integrationsomradet.

Det finns en utbredd bild av att Sverige totalt har misslyckats med in-
tegrationen. Den bilden stammer inte. Sverige gor bra ifran sig jamfort
med andra OECD-lander. Det visar den matning som OECD sjélv gor pa
landers olika integrationsformaga. | den métningen &r Sverige nummer ett
pa listan.

Men vi kan inte ndja oss med det. Jag tror att vi alla delar bilden av att
det finns integrationsproblem i vart samhalle. Darfor satsar regeringen pa
en rad olika atgarder for att forbattra integrationen och for att asylsokande
ska bli delaktiga i samhallet fran dag ett.

Det parti som ar mest kritiskt till Sveriges integrationspolitik menar att
den hér regeringen och tidigare regeringar har hallit pA med samma politik
och att det inte har funkat. Trots deras alarmistiska och missvisande bild
av Sveriges integrationspolitik foreslar de faktiskt nastan ingenting. Det
tycks vara status quo som géller. Det ar svart att forsta bristen pa forslag
fran dem som anser att Sverige haller pa att ga sonder.

| integrationsdebatten har SD starkt bidragit till att forskjuta fokus till
andra samhallsproblem, sdsom kriminalitet. De kopplar ihop olika fore-
teelser och far det att lata som att invandring skulle vara synonymt med
kriminalitet. De pekar p& kriminalitet och segregation som en och samma
sak.

Jag tror att manga som liksom jag har en annan bakgrund an etnisk
svensk upprors dver den hér beskrivningen av samhallsproblemen.

Debattklimatet har hardnat. Det loser inga problem utan bidrar i stallet
till polarisering. Jag vill verkligen inte forminska de problem vi har Sve-
rige ndr det galler till exempel géngkriminalitet. Vi behdver dock fora en
nyanserad debatt kring fragorna och inte forenkla pa det satt som SD ater-
kommande valjer att gora.

Enligt polisens uppgifter finns det i dag i Sverige 5 000 aktiva géng-
kriminella. Over 2 miljoner manniskor med invandrarbakgrund bor i Sve-
rige. Att misstankliggora 2 miljoner manniskor ar oacceptabelt. Det pola-
riserar och forsvarar dessutom arbetet med bade segregation och integra-
tion. Men det som forvanar mig mest ar inte SD:s retorik i fragorna, utan
att de helt saknar politik for integration och mot segregation. De avvisar
alla resurser som regeringen riktar till att motverka segregation, samtidigt
som de ocksa vill lagga ned Delegationen mot segregation.

De satsningar som regeringen gor pa detta omrade &r viktiga for att vart
samhalle ska halla ihop och fungera. Men vi behdver framéver géra mer,
och jag énskar att vi blir s& manga som mojligt som kan gora det tillsam-
mans.

Med detta vill jag yrka bifall till utskottets forslag i betankandet pa
utgiftsomréade 13.
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Anf. 179 Statsradet ASA LINDHAGEN (MP):

Fru talman! Vi lever i en tid nar det blaser en del kalla vindar i vérlden.
Det ar vindar som stravar efter att vdnda oss manniskor emot varandra,
vindar som éar farliga for vara 6ppna, demokratiska samhallen, for den livs-
avgorande kampen mot klimatférandringarna, for den fria pressen, for
manskliga rattigheter och principen om alla ménniskors lika varde och far-
liga for jamstélldheten och kvinnors réattigheter.

Har i Sverige varnar Séakerhetspolisen for hogerextremism och islam-
istisk extremism. Det &r krafter som sprider hat mot kvinnor, hbtq-perso-
ner, afrosvenskar, judar, muslimer, romer, samer och andra minoriteter.
Och jag tror att vi & manga i det har landet som vet att priset for att vara
tyst i Sverige har blivit for hogt, som ser hur grénser 6verskrids for vad
som &r acceptabelt i en valmaende demokrati och ett anstandigt samhalle
och som inte kommer att sta tysta bredvid och se de har granserna Gver-
skridas.

Vi kommer inte att tillata diskriminering, rasism och kvinnohat. Vi
kommer att agera, och allra storst ansvar for att agera vilar pa oss politiker
att saga stopp och gora nagot &t problemen.

| statsbudgeten for nasta ar fortsétter vi satsningen pa arbetet mot ras-
ism och hatbrott. Det handlar om resurser till mer kunskap och forskning,
utbildningsinsatser och stod till civilsamhallet. Vi har ocksé fordubblat re-
surserna i arets budget till arbetet for hbtg-personers rattigheter, och den
satsningen fortsétter.

Fru talman! Var tredje vecka mdérdas en kvinna av sin man, exman eller
pojkvan. Var tredje vecka mordas en kvinna av en person som hon en gang
trodde skulle &lska henne. Men det var ingen kérlek; det var hot, kontroll
och hat.

Varje dag utsétts flickor och kvinnor for mans vald mot kvinnor, killars
vald mot tjejer, hedersrelaterat vald och fortryck, prostitution och manni-
skohandel. Det handlar om grov brottslighet. Ett av véra storsta jamstalld-
hetsproblem och samhéllsproblem i Sverige &r att flickor och kvinnor inte
kan vara trygga.

Flickor och kvinnor runt om i vart land utsatts for hedersrelaterat vald
och fortryck, som &ven kan drabba pojkar och icke-binara, med alltifran
begrénsningar av kladsel och yrkesval till utsatthet for kdnsstympning,
tvangsgifte och ytterst hedersmord. Det finns flickor i Sverige som ligger
sémnldsa om natterna av oro for att giftas bort och utsattas for valdtakter.

Vi har ocksa uppskattningsvis 200 000 barn i Sverige som lever i hem
dar det forekommer vald. Det handlar om vald mellan de vuxna, oftast
pappas vald mot mamma, eller mot barnen eller bade och. Att uppleva
pappas vald mot mamma &r lika skadligt for ett barn som att sjalv utsittas
for vald. P& den plats dar barnet mer an ndgon annanstans skulle fa kianna
sig tryggt, i hemmet, bor i stallet radslan, smértan, oron och angesten. Sa
ska inget barn behdva ha det. Inget barn och ingen kvinna ska behdva vara
radd i sitt eget hem eller i det offentliga rummet, pa arbetsplatsen, i skolan
—ingen.

I budgeten som regeringen, Centerpartiet och Liberalerna har lagt fram
satsar vi 30 miljoner kronor for att permanenta kompetensteamet vid Lans-
styrelsen i Ostergdtland och utveckla det till ett nationellt kompetenscent-
rum mot hedersrelaterat vald och fortryck. Det ar ett oerhort viktigt steg
framét.



Vi satsar ocksa ytterligare 180 miljoner kronor pa arbetet mot heders-  Prot. 2020/21:53
vald, sa att vi kan bli battre i samhdllet pa att ge stod till utsatta och be- 14 december
kdmpa valdet.

Sveriges livsviktiga kvinno- och tjejjourer far fortsatt 100 miljoner  jamstalidhet och
kronor i statsbidrag. Vi permanentar lansstyrelsernas uppdrag att motverka  pyanlanda invandrares
mans véld mot kvinnor och hedersrelaterat vald och fortryck. Hér ligger  etablering
100 miljoner kronor i budgeten. Det &r inte en dag for tidigt att de har
uppdragen blir permanenta. Det behdvs langsiktighet i det har arbetet.

Vidare satsar vi 30 miljoner kronor pa aterfallsforebyggande atgarder
i kommunerna riktat till valdsutdvare. Vi maste se till att de som utévar
vald slutar med det. Mans vald mot kvinnor och hedersrelaterat vald och
fortryck maste fa ett stopp. Kampen mot valdet ar inte Gver forran alla
kvinnor, flickor och barn i vart samhélle kan leva i trygghet.

Fru talman! Nu i dagarna kom resultatet av Migrant Integration Policy
Index, som ndmndes hér tidigare av Leila Ali-Elmi. Det &r ett index som
mater hur framgangsrika lander &r pé integration. Dar jamfors en rad olika
lander, alla EU-lander, Kanada, Schweiz med flera. | den férra matningen,

2015, ingick 38 lander i matningen, och av de 38 landerna kom Sverige ut
pa plats nummer ett. | den nya matningen, som presenterades for bara
nagra dagar sedan och dar 52 lander ingick, kom Sverige ut bland topp tre.

Det gors mycket bra integrationsarbete i kommuner, regioner, myndig-
heter, civilsamhélle och néringsliv som inte uppmérksammas som det for-
tjdnar. Jag vill darfor passa pa att i den har debatten séga ett stort tack till
alla er runt om i landet som k&mpar for att ge nya svenskar, vuxna och
barn, en bra start hdr i Sverige. Ett stort och innerligt tack till er!

Sedan maste vi fran politiken gora vart jobb. Vi har ett ansvar att se till
att forbattra integrationen. Det spelar ingen roll vad Sverige far for place-
ringar, om det &r topplaceringar, for det finns val ingen politiker i det hér
landet som tycker att det ar bra som det ar. Det vore ju absurt. Nej, vi méste
bli battre pa integration, pa att ge manniskor bra mojligheter till en god
etablering i Sverige. Det &r bra for individen, och det ar bra for samhallet.

Och en viktig sak som vi méste gora ar att bli béttre pé att ge utrikes fodda
kvinnor mojligheter att etablera sig och att ta vara pa deras kompetens. Dér
gor vi inte tillrackligt bra ifran oss.

Sedan tidigare har vi forbattrat och utdkat samhallsorienteringen till
100 timmar och starkt insatserna for foraldralediga, ndgot som gynnar inte
minst utrikes fodda kvinnor. Och i statsbudgeten for nasta ar satsar vi
60 miljoner kronor pa att forbattra samhéllsinformationen for asylsdkande.
Integrationen behdver borja frén dag ett i Sverige. Vi ldgger ocksa 200
miljoner kronor pa det sarskilda statsbidraget till de kommuner som har
tagit ett stort ansvar for flyktingmottagandet, och i april nésta ar infors ett
intensivar inom etableringen.

Mer maste goras for att forbattra integrationen.

Fru talman! Vi maste ocksd bekampa segregationen. Vi har en skol-
segregation som paverkar barns mojligheter till en god skolgang, nagot av
det viktigaste som finns i ett barns liv. Vi har barnfamiljer som lever i
hemldshet i Sverige, ofta ensamstaende kvinnor med barn. Vi har stora
skillnader mellan ménniskor nar det géller ekonomisk standard, trygghet,
hélsa och livslangd, som varierar kraftigt mellan olika bostadsomraden.

Och den som lever i fattigdom i Sverige l6per 6kad risk att do i fortid.
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En oerhort viktig faktor som driver fram segregation ar ekonomiska
klyftor. Om man vill minska segregationen skulle en hel del pa sikt bli
béattre om klyftorna minskade. | Sverige har dock utvecklingen varit precis
tvartom. Har har klyftorna i stéllet 6kat. De har blivit &nnu tydligare under
coronakrisen. Fler manniskor dor av covid-19 i omraden med socioekono-
miska utmaningar. Har finns manniskor som inte kan ta bilen eller jobba
hemma. Det &r den dubbla orattvisan, fru talman, att kriser nastan alltid
slar hardare mot dem som redan har det svart. Mer maste goras for att be-
kampa segregationen och ge alla barn goda uppvéxtvillkor.

| budgeten finns en satsning pa 250 miljoner kronor i statsbidrag for
sociala insatser i utsatta omraden. Darutover laggs ocksa 250 miljoner kro-
nor pa statsbidrag till kommuner, regioner och civilsamhélle for att mot-
verka och minska segregation.

Fru talman! Jag vill avslutningsvis sdga att vi lever i tider nér vi hor
starka roster som sager: Vi manniskor gor bast i att tdnka pa oss sjalva. Vi
behdéver rd om vart eget hus. Medmanskligheten har faktiskt granser.

Det kanske &r viktigare an pa mycket lange att komma ihég, att minnas,
var historia. Det som har byggt vart land starkt och det som har tagit Sve-
rige fran att vara ett land i djupaste fattigdom till att bli ett av varldens
rikaste och mest framgangsrika lander var de roster som en gang i tiden i
stallet sa: LAt oss ta hand om varandra i det hér landet! Lat oss bygga en
gemensam valfard som ett yttersta skyddsnat och ett land som vilar pa en
grund av gemenskap och solidaritet!

Denna solidaritet har byggt Sverige oerhort starkt. Vi far inte glomma
det. Starka och jamstéllda samhallen bygger vi tillsammans.

Anf. 180 DESIREE PETHRUS (KD) replik:

Fru talman! Tack, statsradet, for att du deltar i debatten i dag! Det &r
viktigt att statsraden &r med i vara debatter for att lyssna in hur debatten
gar och aven tar upp vad regeringen gor.

Jag vill terkomma till frdgan om vald mot kvinnor, nagot jag tror en-
gagerar oss bada. Tyvarr talar siffror sitt tydliga sprak. Det gar inte sa bra.
Det gar inte &t ratt hall, trots de &tgarder som statsradet tar upp har. Vad
mer kan goras? Varfor far detta inget genomslag? Handlar det om attityder
och varderingar eller ar det straffen? Vad tror statsradet?

Vi tror till exempel att alldeles for fa doms for brott som dessa. Nar det
galler framfar allt valdtakter orkar manga kvinnor inte anméla eftersom de
vet att de kanske anda inte far upprattelse i en domstol. Valdigt f4 anmal-
ningar gar till atal.

Kan statsradet sédga nagot om detta?

Jag fick inte svar fran Socialdemokraternas jamstélldhetspolitiska ta-
lesperson pa fragan om NCK i Uppsala. Jag fragade varfér man inte har
atergatt till ett grundanslag till dem enligt tidigare budget. Statsradet kan
kanske svara pa det.

Jag har aven en fraga som galler kvinno- och tjejjourerna. Nar vi har
gett mer resurser till dem har kommunerna i sin tur dragit in resurser. Vad
kan man gora for att kommunerna inte ska dra in pengar nér staten dkar
sina bidrag till kvinno- och tjejjourerna? Vi stod ju bakom forslaget att ge
mer medel till dem. Kan statsradet kanske svara pa detta?



Anf. 181 Statsradet ASA LINDHAGEN (MP) replik: Prot. 2020/21:53

Fru talman! Tack for de véanliga inledande orden och for de valdigt 14 december
viktiga fragor som Désirée Pethrus tar upp!

Lat mig borja med vad som behdver goras. Vi skulle kunnastdi timmar — jamstalidhet och
och prata om detta. Det har ar ingen quickfix. Vi kommer tyvarr inte att  pyanlanda invandrares
I6sa méns vald mot kvinnor och hedersrelaterat vald och fortryck snabbt.  etablering

Jag tror att vi behover gora manga olika saker. Vi behdver jobba fore-
byggande och med normer och vérderingar. Vi har ett stort problem med
en del killar och mén. De flesta killar och man utdvar inte vald, men av
dem som ut6var véld handlar den absoluta majoriteten om killar och méan.

Vi behover gora upp med machokulturen, och det maste paborjas tidigt i
skolan.

Vi behdver ocksa bli battre pa att ge skydd och stdd. Det handlar bade
om akut skydd och stod och om langsiktigt stod. Hur tar man sig exempel-
vis ut pa bostadsmarknaden efter att man bott i ett skyddat boende? Hur
startar man om sitt liv? Jag namnde tidigare hemldshet. En del av de kvin-
nor och barn som ar hemldsa &r det pa grund av att de har flytt fran en
valdsutovare. Dér behover vi fran samhéllets sida gora battre ifran oss.

Rattsvasendet lyftes upp. Jag héller helt med om vikten av att man ska
kunna f& ett gott stod nar man vander sig till rattsvasendet efter att ha blivit
utsatt for brott. Vi gor just nu historiska satsningar pa polisen, och polisen
har nu rekryterat 150 nya medarbetare som ska jobba med brott i néra re-
lationer. Det ar ett valdigt viktigt steg framat.

Det ar viktigt att vi tar dessa brott pa storsta allvar. Det handlar ju om
allvarlig och grov brottslighet som ytterst innebdr att manniskor — kvinnor
— forlorar livet. Som jag namnde behéver man dven jobba med valds-
utdvarna.

Min repliktid borjar ta slut. Som jag sa skulle vi kunna tala véldigt
lange om detta. Jag vill dock kort saga nagra ord om NCK. Nar myndig-
heten bildades under forra mandatperioden flyttades bade uppdrag och re-
surser till Jamstéalldhetsmyndigheten. Arbetet vid L&nsstyrelsen i Stock-
holm mot exempelvis prostitution och méanniskohandel lades ju inte ned,
utan ansvaret for regionkoordinatorerna flyttades till Jamstalldhetsmyn-
digheten. Detta &r bakgrunden till det hela. Jag delar riksdagsledamotens
uppfattning att NCK gor ett oerhort viktigt jobb.

Anf. 182 DESIREE PETHRUS (KD) replik:

Fru talman! Jag far ofta svaret att NCK 4r jattebra och viktigt, men jag
forstar inte varfor de inte kan fa tillbaka det grundanslag som de hade in-
nan. Varfor behévde det bli séimre for dem nar Jamstélldhetsmyndigheten
skulle ha pengar?

Slutligen vill jag gé in pé& hedersvald. Det ar en frdga som engagerar,
tror jag, bade statsradet och mig. Jag har lange tjatat om ett forslag som
kallas forced marriage unit. Finns det inte en poédng med att polisen i sam-
arbete med Utrikesdepartementet skulle kunna gora ett mer aktivt arbete
for att forebygga att unga flickor fors till utlandet for tvangs- och barnakt-
enskap? Man skulle i sa fall behova en sarskild lagstiftning sa att man kan
se till att foraldrarna aterfor sina barn hem till Sverige. Hur ser statsradet
pa detta?
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Anf. 183 Statsradet ASA LINDHAGEN (MP) replik:

Fru talman! Jag ser valdigt positivt pa att vi lyfter fram olika idéer och
ser vad vi ytterligare kan gora. Nu har vi skarpt lagstiftningen och forsva-
rar for foraldrar att fora ut sina barn. Det ar ett forsta véldigt viktigt steg
som togs i somras. Det allra bésta &r ju om barnen éver huvud taget inte
fors utomlands. Det & mycket svarare att jobba hem dem igen. Det gar
dock. Vi har utokat detta arbete pa Utrikesdepartementet. Det &r valdigt
viktigt att vi inte lamnar dessa kvinnor och barn i sticket.

Vi ska absolut vara 6ppna for att lara oss av andra lander och se vad vi
i Sverige kan gora for att ytterligare forstirka arbetet. P4 vilket satt kan till
exempel polisen vara involverad?

Vi ser exempelvis det som Storbritannien gor. De har en task force unit.
De kan ha byggt upp vissa samarbeten genom historien i det gamla brittis-
ka imperiet. Det har funnits ndra kontakter mellan landerna, vilket har gjort
att detta arbete har underlattats. Vad kan vi lara av det? Finns det nagot
som Sverige kan géra? Kan vi bygga upp liknande samarbeten dven om vi
inte har sddana i dag?

Vi ar alltid 6ppna for nya forslag och idéer.

Anf. 184 EBBA HERMANSSON (SD):

Fru talman! Jag vill, som brukligt &r, bérja med att yrka bifall till den
reservation som finns i betdnkandet.

Avret bérjar lida mot sitt slut, och vi kan snart lagga 2020 bakom oss.
Det har varit ett r som definierats av en pandemi som har satt klorna i var
varld och i var vardag som vi kanner den. Det finns knappt nagon som inte
har paverkats av pandemin, skulle jag tro, men som alltid &r det vissa grup-
per som paverkas mer. Aldre ar en sddan grupp, och det finns dven andra
riskgrupper.

En grupp som inte brukar klassas som en klassisk riskgrupp ar kvinnor
och mén som blir misshandlade av sin partner. Utékad hemmavistelse for
dessa personer &r forenad med direkt livsfara. Vi har hort larmen fran flera
olika hall det har aret: Valdet i hemmen 6kar under pandemin, precis som
det har gjort under tidigare varldskriser. Det &r darfér mycket bra att rege-
ringen skjuter till mycket extra resurser pa det har omradet i ar.

Awven vi inser naturligtvis vérdet av ytterligare pengar och gor darfor
satsningar pa 75 miljoner kronor i vart budgetférslag, vilket alltsa ar utover
de satsningar som regeringen redan goér. Detta &r en satsning som jag &r
valdigt stolt 6ver, vill jag séga. Jag ar glad att vi gor den, sarskilt det har
mycket speciella aret. Trots att enbart pengar aldrig kommer att kunna
stoppa vald ar det oerhort viktigt att pengar aldrig blir en tréskel som hind-
rar oss fran att arbeta mot det.

Det 4r ocksa valdigt valkommet att det nationella kompetensteamet
mot hedersrelaterat vald och fortryck vid Lansstyrelsen i Ostergtlands lan
nu kommer att permanentas. Det ar ndgonting som bland andra vi har f6-
reslagit under en langre tid.

Fru talman! Det har ar min sista jamstélldhetsdebatt i riksdagen, och
darfor vill jag ta tillfallet i akt att skicka med min 6nskelista till regeringen,
som foredomligt nog &r pa plats har i dag. Det ar en lista dver saker jag
gérna ser att regeringen arbetar vidare med. Jag & nadmligen inte bara har
i egenskap av politiker utan &ven som en kvinna som har vuxit upp i en



generation dar kvinnor & ena sidan har mer mojligheter an kanske nagonsin
forr men & andra sidan far utsta andra, nya typer av hot.

Jag talar om hoten fran dem som anser att kvinnor existerar enbart for
att tillfredsstalla andras begar. Jag talar om hoten fran dem som tror och
tycker att samtycke kan kopas for pengar. Jag talar om hoten fran dem som
anser att kvinnor ska déljas och kontrolleras for att inte dra skam Over
slakten. Jag talar om hoten frén de foretag som profiterar pa sexuella 6ver-
grepp for att tjana pengar. Jag talar om hoten fran dem som tycker att kvin-
nor som talar ut om sexuella trakasserier borde sluta éverreagera. Jag talar
om hoten fran dem som bidrar till att unga tjejer tror att smarta i samband
med samlag ar normalt. Jag talar om hoten fran alla dem som insisterar pa
att leva kvar i en tid da sexism var mer regel &n undantag. Och framfor allt
talar jag om hoten fran dem som tror att vi ar klara nu — att vi redan &r
jamstéllda och darfor inte behdver gora mer.

Jag skulle ocksa vilja att regeringen utvecklade arbetet mot valdet i
ungas parrelationer. Stiftelsen 1000 Mdjligheters rapport om just detta ar
fruktansvard men nodvéndig att 1asa. Om regeringen inte redan har tagit
del av den vill jag verkligen tipsa om att man bor gora det.

Slutligen skulle jag vilja att samtliga partier faktiskt forsokte lagga pre-
stigen &t sidan for ett tag och inse och erkénna att var jamstalldhet &r vard
att kdmpa for — att den ar viktigare an politiskt spel. Vi mé inte vara dver-
ens, och vi kanske till och med direkt ogillar varandra. Men medan vi star
och tjafsar om vem som &r vérst och vem som &r mest si eller sa véaxer sig
hoten mot jamstéalldheten allt storre, och jag tror att vi behdver sta enade
om vi ska kunna mota dem.

Detta, fru talman, &r vad jag 6nskar mig. Sist men inte minst vill jag
naturligtvis aven dnska alla en god jul och ett gott nytt ar — med allt vad
det innebér i den mycket markliga tid vi lever i.

Overlaggningen var hiarmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 15 december.)

8 9 Subsidiaritetsprévning av kommissionens forslag till direktiv om
tillréckliga minimildner i Europeiska unionen

Arbetsmarknadsutskottets utlatande 2020/21:AU6

Subsidiaritetsprévning av kommissionens forslag till direktiv om tillrack-
liga minimildner i Europeiska unionen (COM(2020) 682)

foredrogs.

Anf. 185 JOHAN ANDERSSON (S):

Fru talman! Jag tankte att jag skulle halla mitt anforande ganska kort.

Det innevarande aret har varit ett valdigt markligt ar, vilket manga har
berort. Men det demokratiska arbetet pagar, och tur &r val det i den har
delen. Det vi har att debattera nu ar den subsidiaritetsprovning av kom-
missionens forslag till direktiv om tillrackliga minimiléner i Europeiska
unionen som arbetsmarknadsutskottet har hanterat.

Jag borjar med att yrka bifall till arbetsmarknadsutskottets férslag att
avge ett motiverat yttrande till Europaparlamentet, radet och kommissio-
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nens ordférande. Hela utskottet anser att kommissionens férslag strider
mot subsidiaritetsprincipen.

Det finns ett valdigt starkt stdd runt om i landet for detta. Arbetsmark-
nadens parter, de politiska partierna och valdigt manga andra stoder for-
slaget att 16nebildning bor ske och regleras pé nationell niva. | Sverige har
vi en lang historia av detta: Sedan Saltsjobadsavtalet, som undertecknades
1938, har arbetsmarknadens parter ansvarat for I6nebildningen. Det har
tjanat oss valdigt val — vi ar ett av de lander i varlden som har det lagsta
antalet konflikter pad arbetsmarknaden. Det ar naturligtvis vallovligt att
Europaparlamentet jobbar med att forsoka fa nationerna att hantera det har
med minimiléner, men sjalvklart behover det avgoras pa nationell niva.
For var del &r det extra viktigt att vi varnar var partsmodell, som har tjanat
oss sa val under dessa ar.

Med de orden, fru talman, yrkar jag bifall till arbetsmarknadsutskottets
forslag.

Anf. 186 MATS GREEN (M):

Fru talman! Det &r en sak att sdga att man ar emot EU-forslaget om
minimiloner men en helt annan att sedan ocksa vara det, fru talman. De-
battartiklar, offentliga uttalanden och skenféktning ar en sak, men nér det
galler att med kraft och effektivitet driva Sveriges intresse av att satta stopp
for EU-forslag har den svenska regeringen och Stefan Lofven kommit till
korta.

Parterna pa den svenska arbetsmarknaden ar djupt oroade 6ver férsla-
get och har uttryckt det upprepade ganger. Saval LO som PTK och Svenskt
Néringsliv har gemensamt uppmanat regeringen och riksdagen att mobili-
sera alla resurser som finns for att hindra att direktivet antas. Parterna har
aven uttalat att regeringens agerande i Bryssel har varit alltfér avvaktande,
fru talman.

Arendet i dag handlar inte om ja eller nej till minimiloner utan om
huruvida Sveriges riksdag anser att EU alls har rétt att lagstifta om lone-
fragor och I6nepolitik, det vill séga om det i EU-férdragen 6ver huvud
taget finns sé kallad rattslig grund for detta. Det handlar om huruvida detta
forslag strider mot subsidiaritetsprincipen eller ej, det vill s&ga att EU-
beslut ska fattas pa den lagsta mdjliga nivan.

Jag ar glad att vi nu trots allt kunde fa ett enigt arbetsmarknadsutskott
med pa en linje som tydligt distanserar sig fran den defensiva och passiva
linje som regeringen driver nér det verkligen kommer till kritan, fru tal-
man. Medan regeringen i sitt skriftliga yttrande bara véagar uttala att det
endast dr ’tveksamt” om forslaget om minimiloner &r forenligt med subsi-
diaritetsprincipen, fru talman, konstaterar utskottet tvartom utan omsvep
att det inte finns nagra tveksamheter om att detta strider mot subsidiari-
tetsprincipen och att Sverige ska ge ett sa kallat gult kort, det vill saga
avfarda forslaget.

Tillaggas kan, fru talman, att pA samma utskottsmote, det vill saga forra
tisdagen, strax efter att vi justerade just det har arendet, infann sig arbets-
marknadsministern. Hon var mycket otydlig, milt uttryckt. Man hade éven
kunnat sdga att hon var ovillig, om man ska vara lite krass, att klargdra
huruvida regeringen ansag att Sverige verkligen skulle visa gult kort. Detta
foranledde givetvis ett antal fragor. Ministern klargjorde da att hon och
regeringen var tveksamma till om man skulle visa gult kort just nu.
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bart ar insnarjd och hammad av bade sitt synsatt och sitt defensiva age-
rande. Detta har drivits fram av den socialdemokratiska gruppen i Europa-  subsidiaritetsprévning
parlamentet. Men framfor allt handlar det om det odiskutabla faktum att 5y kommissionens
regeringen i allmanhet, och Stefan Lofven i synnerhet, sjalv drivit fram  fgrslag till direktiv
detta tl" att bOI‘ja med. om “”rack“ga minimi-

Hela anledningen till och forutséttningen for EU-forslaget om minimi-  |gner i Europeiska
I6ner ar den sa kallade sociala pelaren som antogs under ett toppméte i ynionen
Goteborg 2017 pé initiativ av bland annat Stefan Lafven.

De farhagor och den kritik som da framfordes fran Moderaterna om att
denna skulle leda till att EU skulle bérja bestdmma 6ver medlemsstaterna
nar det galler sociala fragor och arbetsmarknad — i synnerhet inforandet av
minimilon — avférdade Stefan Lofven rakt av.

Han sa att debatten om att makt kommer att 6verforas till EU och Brys-
sel &r en dimridd. De som héavdar detta gor det for att de inte vill ha sjysta
villkor och social trygghet. En felaktig uppgift blir inte mer sann bara for
att den upprepas hur manga ganger som helst. Det uttalade statsministern
i Goteborgs-Posten den 17 november 2017.

Fru talman! Detta &r ett extremt anmérkningsvart uttalande bland annat
mot bakgrund av att punkten 6 i deklarationen om den sociala pelaren
innehaller en uttrycklig hanvisning till frdgan om minimiloner. Utkastet
till direktiv om minimiléner — det som vi nu diskuterar — hanvisar till den
deklarationen pa inte ett, inte tva, inte tre, utan pa inte mindre an atta stal-
len. Kopplingen mellan dessa bada dokument ar ju glasklar for alla for-
utom den svenska socialdemokratiska regeringen och statsministern.

Fru talman! Sverige maste nu helt stinga dérren for alla forsok fran
kommissionen att reglera I6nefragor pd EU-niva. Lonebildning &r helt och
héllet en nationell angelagenhet och ska sé forbli.

Forslaget om minimiloner tillsammans med en racka andra forslag och
initiativ fran EU-kommissionen vad géller allt fran lénetransparens till en
gemensam europeisk arbetsloshetsforsakring riskerar att fullstandigt preja
ut den svenska partsstyrda arbetsmarknadsmodellen. Det géller forslagen
i sig sjalva men framfor allt &ven alla de prejudikat i form av utslag i EU-
domstolen som kommer att komma i sparen av allt detta.

Vi har under de senaste aren sett kommissionen komma med en lang
rad initiativ som inkréaktar pa Sveriges och andra medlemslénders ansvar
pa det sociala och arbetsmarknadspolitiska omradet. Nagra exempel ar di-
rektivet om balans mellan arbete och privatliv, direktivet for tydliga och
forutsagbara arbetsvillkor och foérordningen om en gemensam arbetsmyn-
dighet. Inte heller vid de tillfallena lyckades regeringen vérna Sveriges in-
tressen.

Fru talman! Regeringen maste nu agera aktivt pa alla nivaer, i alla fo-
rum och i alla sammanhang for att stoppa att ett initiativ om minimiléner
i EU blir verklighet. Nar det galler forhandlingarna i radet maste regering-
en ocksa aktivt verka for att na en blockerande minoritet mot direktivfor-
slaget.

Fru talman! Lat mig avsluta med att séga att det ar en sak att siga att
man ar emot EU-férslaget om minimiléner. Men det &r en helt annan sak
att sedan ocksa vara det.
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Anf. 187 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Vad ska man saga? Det materiella innehallet i utkastet till
direktiv om minimildner gor mig genuint orolig. Det har &r farligt for Sve-
rige. Det beror framfor allt pd den osdkerhet den hér typen av forslag
bringar med sig.

Jag &r tillrackligt gammal for att komma ihag Lavaldomen och hur for-
vanande den var. Det var fa i Sverige som ség den komma och kunde for-
utse utslaget i EU-domstolen. Det &r inte omojligt att vi kommer att fa se
ett liknande fall lite langre fram om négra &r om den har rattsakten antas.

Det vi debatterar hér i dag ar egentligen bara subsidiaritetsprévningen
av forslaget och inte forslagets materiella innehall. Jag vill saga ett par
saker dels om subsidiariteten, dels om den réttsliga grunden och dels om
hur vi har hamnat i den hér situationen. Alla dessa tre saker &r ganska vik-
tiga.

Nar det géller den réttsliga grunden star det uttryckligen i Europeiska
unionens grundlag att Europeiska unionen inte har befogenhet att lagstifta
om minimiléner, Artikel 152.5, om jag inte minns fel.

Detta ar antagligen ett av de allra mest tydliga évertrampen av EU:s
befogenhet som jag ndgonsin har sett. Bara pa den grunden borde det fin-
nas betydligt starkare protester bland vissa medlemslander — Sverige ar
bland dem — &n vad vi har sett.

Den réattsliga grunden och det faktum att det brister sa kraftigt i det
hénseendet ar egentligen mer bekldmmande &n just subsidiariteten.

Om vi ska sdga nagot om subsidiariteten har den har fragan ingen
direkt grénsoverskridande dimension. Vi har utstationeringsreglerna som
reglerar nar en person fran ett land jobbar i ett annat land. Vi har dessutom
en situation i EU dér det skiljer sig valdigt mycket mellan de olika landerna
nar det géller hur man beslutar eller hur I6nesattning faststills pd andra
sétt, till exempel genom partsférhandlingar som vi goér har.

Om man ser till syftet med subsidiaritetsprincipen och de reglerna &r
det ganska uppenbart att det hir forslaget aterigen ar ett grovt dvertramp,
kanske ett av de storsta som jag har sett. Detta har utskottet som tur ar
kunnat enas om. Jag &r jatteglad att vi kunnat enas om en text. Det hade
varit genuint daligt for Sverige och for arbetet framdéver om vi inte hade
kunnat enas om en gemensam text.

Det ar viktigt att vi visar en enad front. Det far inte rada nagon tvekan
i Bryssel om att det finns gradskillnader i hur mycket vi motsatter oss detta
forslag.

Jag ar glad att vi kunde enas efter lite om och men om en text. Jag yrkar
forstas bifall till utskottets forslag att anta den texten som motiverat ytt-
rande.

Det finns ocksa skal att kritisera hur den hér fragan har hanterats fran
regeringens sida. Upprinnelsen till forslaget &r den sociala pelaren som
antogs 2017 pa ett toppméte i Goteborg.

Punkt 6 i den sociala pelaren sager uttryckligen att man vill att unionen
ska ga vidare med att lagstifta pA omradet minimiloner. Utkastet till direk-
tiv & sin sida hanvisar till deklarationen pa inte mindre an atta platser. Det
ar uppenbart att det finns en tydlig koppling mellan de tva dokumenten.

Ndr vi lyfter upp den fragan i Sveriges riksdag forsvarar sig regerings-
partierna gang pa gang med: Detta & nagonting som vi har diskuterat



tidigare sedan 90-talet, 80-talet, eller vad det &r. Det finns ingen koppling  Prot. 2020/21:53
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Det ar uppenbart trams. Nar man vet att det pagar diskussioner inom
unionen om forslag som &r genuint daliga och skadliga for Sverige &r det Subsidiaritetsprovning
regeringens uppgift att halla de forslagen sa langt ifran den lagstiftande 4y kommissionens
agendan som det bara gér. Den ska inte ta initiativ till en politisk deklara-  farslag till direktiv
tion som lyfter upp just de férslagen pa dagordning och séger: Nu é&r det o tillrackliga minimi-
dags att sétta igang med lagstiftningsarbetet. Det &r precis tvdrtemot hur  |sner i Europeiska
den hér regeringen borde ha agerat. unionen

Det finns egentligen inte s& mycket mer att siga om det har. Subsidia-
ritetsprévningsfragan och den rattsliga grunden &r sjalvklarheter for mig,
och ddr &r vi ganska 6verens. Men nér det géller regeringens hantering av
det hér finns det all anledning att vara kritisk.

Anf. 188 MARTIN ADAHL (C):

Fru talman! Jag vill bara sdga det som manga har sagt har i dag: Just
nér vi har firat den stora segern fér den svenska partsmodellen med huvud-
delen av svenska fackforeningar och arbetsgivarna som har kunnat enas
om ett nytt historiskt huvudavtal som moderniserar arbetsréatten och om-
stallningen i Sverige &r det sorgligt att man nu via ett direktiv fran EU-
kommissionen riskerar att underminera den svenska partsmodellen genom
att 6ver huvudet pa svenska fack och arbetsgivare framharda i att vilja stal-
la krav pd minimiloner pa EU-niva.

Fru talman! Lat mig vara tydlig. Man kan vara hur EU-vénlig som helst
och hur engagerad som helst for ett gransfritt Europa som gemensamt
hjalps at att besegra covid-19, den ekonomiska kris som vi har just nu och
saklart klimatkrisen. Och man kan samtidigt utan minska tveksamhet peka
ut och forkasta att EU har ratt att ga in i medlemsléndernas lonebildning
och I6nevillkor, att inféra minimildner och att allméangiltigforklara 16ne-
sattning som forhandlas av tva avtalsslutande parter. Det &r att ga in och
forstéra den svenska modellen.

Tvértemot vad Sverige uttryckligen har énskat har nu anda EU-kom-
missionen gatt vidare med sitt missriktade och feltankta forslag om mini-
mildner.

Jag vill forst sdga det som manga har sagt: Vi varnade for detta. Nar
regeringen stolt, pd hemmaplan, drog ihop till G6teborgstoppmétet om den
sociala pelaren och sa att man kunde garantera att det har inte skulle
komma upp varnade vi just for att detta kunde hota den svenska modellen.
Da utmalades vi och manga andra som orimliga och alarmistiska. Men ty-
varr har det nu blivit precis s&. Den sociala pelaren har de senaste &ren véxt
orovéckande med krav pa allt fran reserakningar till l6nereglering via by-
rékratiskt satta normer och nu till minimiléner.

Darfor &r det inte bara for Sveriges skull, utan for EU:s egen skull, som
vi maste stimma i backen. Hela idén att man kan méta socialt missnoje
och populism — som vi har dven i det har landet — med 6kad reglering och
byrakrati kring arbetsmarknaden fran Bryssel ar helt upp och ned. Det &r
just da EU ska gora det man maste gora, det gransoverskridande, men hélla
sig borta fran och rensa bort klafingrigheten. Detta &r nagonting vi kom
fram till ocksa i utskottet.

| fallet med minimilénerna &r det hela i grunden feltankt. Det strider
mot artikel 153.5 i férdraget, som sager att man uttryckligen inte har befo- 145
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genheter att ga in i Ioneforhallanden. Det strider ocksa egentligen — aven
om det inte ingar i de prévningar som gors nu — mot artikel 153.1 f, som
forsvarar ratten att sluta kollektivavtal.

Det ar ocksa dessa problem som har lett fram till att det nu gors en
rattslig provning av det har pa ett antal medlemsstaters, bland annat Sve-
riges, uppmaning. Felet gér anda till férdraget. Naturligtvis ar 16nebild-
ningen i Sverige inte en primart dverstatlig frdga. Darfor staller jag mig
sjalvklart bakom utskottets forkastande av detta som forenligt med subsi-
diaritetsprincipen.

Sverige ges ett undantag pa grund av att vi ar ett av de lander som har
hog kollektivavtalsanslutning. Alla inser att var modell &r ett foredome och
ingenting som behdver saboteras. Men det &r inte ett tryggt undantag. Det
ar inte sakert att det kommer att tala en rattslig provning i EU-domstolen,
och risken finns att den brist pa respekt som genomsyrar hela direktivet
underminerar undantaget.

Dérfor, fru talman, ar vér linje i de foljande fortsatta diskussionerna
om direktivet om minimiléner som foljer.

For det forsta: enighet. Det ar oerhdrt viktigt just nu for Sverige. Just
nu finns chansen att riksdagens samtliga partier enas i motstandet mot
detta direktiv, som de har gjort i kammaren i dag, tillsammans med samt-
liga parter pa arbetsmarknaden. En sddan samling i vart land bakom var
svenska modell har oerhérd vikt och kommer tvekldst att synas och mérkas
i Bryssel — om den kan besta.

Darfor, herr talman, riktar jag en vadjan till mina kollegor fran Social-
demokraterna och Moderaterna, bland annat, att se éver sina kortsiktiga
strider i fragan. Trots att vi likt Moderaterna inte har uppskattat regering-
ens historiska hantering av fragan vadjar jag till er att vi samlas kring en
gemensam kraftfull position for Sverige. Darfor har vi naturligtvis slutit
upp bakom ett gemensamt stéllningstagande i subsidiaritetsprévningen
och sparat vara eventuella klagomal till ett sarskilt yttrande.

For det andra: Vi ska i detta forsta skede och pa alla sétt och vis till-
sammans med andra lander férma kommissionen pa alla sétt som gar i den
har processen att dra tillbaka sitt forslag. Det dr en standpunkt vi forvantar
oss att regeringen driver sa langt det Gver huvud taget ar majligt, sa lange
det 6ver huvud taget &r mojligt.

For det tredje: Om EU-kommissionen anda lagger fram forslaget for-
vantar vi 0ss att regeringen och alla partier gor sitt yttersta for att alla de
andringar som gar att gora i direktivet for att forsvara den svenska mo-
dellen drivs med full kraft. Har finns inget utrymme for svenska forhand-
lare att, om olyckan trots allt & framme, principfast och vackert falla pa
sitt svard och dverlata till andra att besluta dver vér svenska modell.

Hér forvantar jag mig att vi alla jagar kommissionen och évriga med-
lemsstater efter varenda mening, varje ord och varje kommatecken som
maste andras for att skydda den svenska modellen.

Kring detta tror jag verkligen att det finns en i botten unik och grund-
laggande enighet har i kammaren. D4 finns det ingen skam i att for en
gangs skull 1agga undan stridsyxan mellan vara partier och i stallet gemen-
samt, &ven gemensamt med vara parter p& arbetsmarknaden, rikta var fulla
energi pa att Gvertyga resten av EU — och gubevars EU-kommissionen —
att stoppa detta onédiga och skadliga forslag.



Anf. 189 ALI ESBATI (V): Prot. 2020/21:53
Fru talman! Jag vill forst understryka att det &r gladjande att utskottet 14 december
i sak ar helt enigt i betdnkandet, det vill s&ga att samtliga partier i Sveriges
riksdag star bakom forslaget att riksdagen ska meddela EU-kommissionen Subsidiaritetsprovning
och dvriga EU-institutioner att kommissionens forslag om minimiléner 3y kommissionens
strider mot subsidiaritetsprincipen. Enkelt uttryckt betyder det att EU 1ag-  fgrslag till direktiv
ger sig i nagot som EU inte bor lagga sig i och pd ett sétt som EU enligt  om tillrackliga minimi-
sina egna statuter inte heller far. I6ner i Europeiska
Det konkreta resultatet i det har laget ar alltsé att utskottet foreslar riks-  ynionen
dagen att lamna ett sa kallat motiverat yttrande till Europaparlamentets,
radets och kommissionens ordforande. Om tillrackligt manga parlament
runt om i EU gor samma sak uppstar ett sa kallat gult kort och kommis-
sionen maste se Gver sitt forslag. Man far val se hur det gar med den saken.
I Sverige har kritiken mot forslaget varit mycket hard bade fran arbets-
givarsidan och fran en samlad fackforeningsrérelse. Det &r bra att riksda-
gens partier ocksa forstar varfor och agerar mot den lsning som EU-kom-
missionen har valt att ga fram med.
I den har fragan har ocksé regeringen hittills haft ett aktivt agerande,
med kontakter som har tagits med bade EU-kommissionen och regeringar
i andra EU-lander. Det tycker jag ar rimligt att ge regeringen ett erkan-
nande for, &ven om det hittills inte har lett &nda fram i motet med EU:s
byrakratisk-politiska maskineri.
Jag far val saga i sammanhanget att var van fran Moderaterna gav en
direkt felaktig bild av vad som hande pa arbetsmarknadsutskottets mote
med arbetsmarknadsministern hdromsistens. Den dverldggningen gick inte
till pa det satt som Mats Green pastod. Daremot kan man val siga att det
fanns en del svarigheter att forsta vad Mats Greens kritik pa detta mote
egentligen gick ut p&. Den osékerheten kvarstod dven efter att man skrift-
ligen lamnat in ett yttrande angaende den 6verlaggningen. Alla kan ha en
délig dag; s& kan det vara. Men man behdver inte for den skull ge en fel-
aktig bild av saker som skedde pa motet.
Hur som helst — den situation som har uppstatt ar forvisso ganska ty-
pisk for Europeiska unionens satt att agera och fungera. Under lang tid har
den olycksaliga kombinationen av & ena sidan en marknadsliberal rigiditet,
a andra sidan en overstatlig distans till nationella demokratiska processer
gjort att EU har underblast problem med Iénedumpning, véxande ojamlik-
het och undergravda fackliga rattigheter, runt om i unionen. Det &r alltsa
fullt begripligt och &ven vélkommet att en motrdrelse mot detta har upp-
statt p& manga hall i Europa. Till och med hégerlutande potentater i EU —
vilket torde vara de flesta — kanner av trycket att visa handlingskraft i dessa
fragor.
Problemet blir att detta system, i motsattning till vad som férespeglades
svenska véljare i samband med EU-folkomrdstningen, ofta &r alltfor klum-
pigt for att hantera dessa viktiga problem pa ett satt som fungerar i alla
EU:s medlemslander. Detta ar for ovrigt ocksa skalet till att de sa kallade
garantier som det aktuella forslaget ska ge lander med kollektivavtalsbase-
rade lonemodeller, i praktiken Sverige och Danmark, inte &r ndgra garan-
tier. Det kommer &nda att kunna uppsta tolkningsfragor, och da faller man
tillbaka pd EU-domstolens agerande for att halla ihop regelverket i unio-
nen. Dar finns det som bekant inga garantier for att det gar som man har
tankt sig. 147
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Fru talman! Jag skulle ha kunnat stanna déar och bara yrka bifall till
forslaget i betankandet, som det alltsa rader enighet kring. Men som ocksa
framgar av dagens debatt finns det ett antal sarskilda yttranden fran de
olika hdgerpartierna, och jag tycker att det finns skal att kommentera dem
hér.

Ett aterkommande pastdende ar att EU-kommissionens forslag &r en
direkt foljd av den sa kallade sociala pelaren, som antogs vid ett EU-topp-
mote i Goteborg 2017. Detta fortsétter att vara ett ganska méarkligt pasta-
ende. Dels ar det s3 att diskussionerna om lagstadgade minimiléner foregar
processen med den sociala pelaren. Dels &r det uttryckligen sjélva poangen
med den sociala pelarens konstruktion att den inte ger EU nagra nya ratts-
liga rum. Dels &r det i praktiken sa att om EU-systemet hade agerat tidigare
for att hjalpa till att 16sa eller minska en del av de problem som unionens
marknadsliberala grundfundament i sig sjalv skapar i manga manniskors
liv runt om i EU hade trycket for genomférande av ett illa genomténkt
forslag om lénesattning varit mindre. Detta ar ocksa ndgot som saval den
svenska som den danska fackforeningsrorelsen konstaterat i sina yttranden
i den har fragan.

Men s har vi den mycket anmarkningsvarda skrivning som finns i det
sirskilda yttrandet fran Moderaterna och Kristdemokraterna. ”Regeringen
forsvarar inte den svenska modellen nér det som bést behdvs och vi tror
inte att regeringen inser vidden av konsekvenserna detta kommer att fa.”

Jag &r verkligen ingen okritisk van av denna regerings alla ageranden i
arbetsmarknadsfragor eller for den delen EU-fragor. Men ganska hapnads-
vackande ar det anda att hora just den kritiken fran just dessa partier.
Kanske vara kamrater har i kammaren har missat det sjalva, men jag har i
alla fall inte glomt agerandet, bade i regeringsstéllning och efterat, gal-
lande bland annat lex Laval. Dar har det tvartom varit véldigt viktigt for
samma partier att aktivt anvanda EU-systemet for att angripa den svenska
modellen pa arbetsmarknaden. Dér &r det plotsligt viktigt att svenska fack-
foreningar inte har mojlighet att agera for att motverka dumpning av I6ner
och arbetsvillkor just p& det satt som &r karnan i den svenska modellen, det
vill sdga genom avtal och méjligheten att ta strid for sadana avtal.

Det &r inte sa lange sedan vi stod i denna kammare och diskuterade att
de borgerliga partierna ville aterinfora lex Laval, som alltsa kom till med
anledning av att EU-domstolen korde dver den svenska modellen. Det var
ett 6verraskande beslut i domstolen 2007 som undergravde var modell pa
ett principiellt viktigt satt och samtidigt forskét praxis for miljoner arbets-
tagare runt om i Europa. Den davarande borgerliga regeringen passade i
samband med detta pé att genomfora till och med &nnu stérre begransning-
ar av konfliktratten i samband med utstationering an vad EU-domstolen
krévde.

Nér det under forra mandatperioden uppstod en méjlighet att aterta en
del av mandverutrymmet for den svenska modellen ville man fran borger-
ligt hall stainga den mojligheten. DA kom i stéllet rop pa Gverstatlig hjalp
att forsvaga utsatta arbetares mojligheter att atnjuta den solidaritet som
facklig kamp Gverallt bygger pa och som &r en avgorande del av den svens-
ka modellen, dar staten héller sig undan fran lonebildningen.

Man skulle mot den bakgrunden kunnat tanka sig att de borgerliga par-
tierna Iag lite 1agt med just den typen av invandningar mot regeringens
agerande. | stéllet har man tankt att anfall &r basta férsvar, men till priset



av forlorad trovardighet i den har fragan. Detta kan man tycka olika saker ~ Prot. 2020/21:53
om, fru talman, men jag valjer anda att avsluta med ett glatt konstaterande 14 december
av att sjélva beslutet om motiverat yttrande trots allt kan fattas i enighet.
Subsidiaritetsprévning
Anf. 190 MATS GREEN (M) replik: av kommissionens
Fru talman! Som alltid i budgettider &r temat fran Ali Esbati och Vns- forslag till direktiv
terpartiet verklighetsférnekelse. Jag konstaterar att det tyvarr inte baragal-  om tillrackliga minimi-
ler denna vecka utan aven gallde den tidigare veckan och de utskottsméten  |gner i Europeiska
vi hade da. unionen
Jag ar lite forvanad over att Ali Esbati avfirdar den helt beréattigade
kritik som de fackliga organisationerna och dven arbetsgivarsidan har rik-
tat mot regeringen och dess defensiva instéllning nar det géller fragor om
minimilner. Férnekar Ali Esbati ocksa att regeringen i sitt yttrande om
huruvida detta strider mot subsidiaritetsprincipen bara méaktade med att
skriva att det var tveksamt om det var férenligt med subsidiaritetsprinci-
pen?
Alli Esbati star ocksa har och fornekar att detta skulle ha med den soci-
ala pelaren att gora. Allt detta &r pa nagot satt ofornekliga faktum, sa vi
kommer nog inte att kunna komma vidare i den diskussionen utan far bara
konstatera att det ar just oférnekliga faktum. Men det vore intressant att
hora en kommentar om den berattigade kritik som har riktats mot regering-
en fran fackliga organisationer i fragan.
Jag skulle ocksa vilja fraga Ali Esbati: Anser han och Vansterpartiet
att det direktivforslag som vi fick fran kommissionen den 28 oktober var
en delseger eller ett bakslag? Svaret pa den fragan spelar valdigt stor roll,
i synnerhet for framtiden. Ar det en delseger, eller 4r det ett bakslag?

Anf. 191 ALI ESBATI (V) replik:

Fru talman! Jag noterar att Mats Green inleder sin replik med att séga
att vi befinner oss i budgettider. Det tror jag ar den viktigaste forklaringen
till att vi har denna diskussion — att Mats Green kénner att han helst vill
diskutera budgetfragor och helst kanske med nagon annan an mig, som ju
inte star for regeringens budget. Men 13t sé vara! Nu diskuterar vi den har
fragan.

Min verklighetsbeskrivning fran verlaggningen med regeringen &r att
man sjalv kan lasa den avvikande mening som Moderaterna hade vid dver-
laggningen. Dar framgar att det ar den historiska synen man vill diskutera.
Pa utskottsmatet var vi alla egentligen dverens om att man ville diskutera
regeringens standpunkt framover. Vi var eniga, men Mats Green gjorde
sitt yttersta for att anda forsoka hitta nagot att bedriva oppositionspolitik
runt. Gudarna ska veta att man har ratt till det, men det 4r inte sa ansvars-
fullt. Framfor allt blir det konstigt om man ger en felaktig bild av hur det
faktiskt gick till pad motet; det var mer det jag reagerade pa.

Niér det géller anvindningen av ordet “tveksamt” vet nog dven Mats
Green att detta ar en juridisk fragestillning — s& yttrar sig den juridiska
avdelningen pa Regeringskansliet. Stallningstagandet ar att man helt en-
kelt tycker att detta strider mot subsidiaritetsprincipen. Det ar det stall-
ningstagande som ocksa riksdagen har gjort.

Ar det en delseger? Nej, det &r klart att det ar ett bakslag. Det ar dock
bra i den processen att kommissionen har konstaterat att Sverige har en
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annan modell. Men sjalvklart ar det bara daligt att man har lagt fram detta
forslag, och det &r vi alla eniga om.

Anf. 192 MATS GREEN (M) replik:

Fru talman! Ali Esbati erkanner att det var ett bakslag. Men samtidigt
anser han att regeringen strategi och linje har varit framgangsrik. Detta gar
inte ihop under nagra som helst omstandigheter.

Man kan diskutera ordet tveksamt, men vi kan ocksa konstatera att
Vénsterpartiet har varit minst sagt tveksamt till alla former av hardare
skrivningar utéver regeringsskrivningen, dar man uttalar att det ar tvek-
samt om detta strider mot subsidiaritetsprincipen. Den férbattring som
gjordes av regeringens standpunkt i utskottet var inte tillracklig men anda
en forbattring, men Vénsterpartiet medverkade inte till den utan var sna-
rare tveksamt, om vi ateranvander det ordet.

Det gar alltsa inte ihop att & ena sidan konstatera att kommissionens
forslag fran den 28 oktober om minimildner var ett bakslag, & andra sidan
konstatera att den svenska regeringens linje har varit framgangsrik.

Fru talman! Det har den bevisligen inte varit, och det &r bland annat
det jag menar nar jag nu star i ett replikskifte med Vanstern och diskuterar
verklighetsférankring. Om det &r ett bakslag, som Vansterpartiet nu erkan-
ner att det ar, sd har linjen kanske inte heller varit sarskilt framgangsrik.
Det ar ett ofdrnekligt faktum.

Anf. 193 ALI ESBATI (V) replik:

Fru talman! Jag &r tveksam till mycket av betydligt tyngre kaliber i den
hér diskussionen.

Jag ar tveksam till hela EU-projektet. Jag var med och kampanjade for
ett svenskt nej och tycker fortfarande att det hade varit battre om Sverige
hade rostat nej i den folkomrdstningen. Jag ar ocksa jattetveksam till rege-
ringens plattform att regera pa.

Det &r uppenbart att resultatet hittills av det agerande som har varit ar
daligt, och det ar vi eniga om. Problemet ar att Mats Green genom olika
abrovinker forsoker fa det till att han hade en battre idé om hur saker och
ting skulle gé till. Men det har han inte.

Vi far se hur det gar med detta framover. Var instéllning &r tydlig. Det
har ar ett mycket daligt forslag, och vi bor gora allt vi kan tillsammans for
att undvika att det blir ndgot som tras 6ver huvudet pa de svenska parterna.
Daé &r det bra att regeringen har ett stod for att agera sa tydligt som det
uttrycks i de stéllningstaganden som har gjorts.

Det ar mycket mojligt att regeringen inte hade agerat sa tydligt om det
inte hade funnits ett tryck fran riksdagen, men det kan jag inte svara pa.

Det finns manga tillfallen dar regeringen har agerat jéttedaligt i EU-
fragor. Det blir dock lite konstigt nar Mats Green, som tidigare inte har
haft s& mycket emot att EU kor 6ver den svenska modellen, nu kommer
med denna typ av kritik — ddrav mina repliker.

Anf. 194 MARTIN ADAHL (C) replik:

Fru talman! | den &r fragan skulle vi inte behdva ha politiskt avstand
utan politisk enighet. Men det gar sa dar. Vansterpartiets ledamot har for-
sOkt hitta oenighet, och darfor vill jag upprepa att vi kommer att gora allt,



aven med Vansterpartiet, for att na enighet, och vi forstar inte varfor man  Prot. 2020/21:53

forsoker provocera fram motséttningar. 14 december
Men for sakerhets skull ska jag passa pa att stalla tva fragor till Ali
Esbati. Subsidiaritetsprovning

Det faktum att ett antal rorelser i Europa, som Ali Esbati tycker & po- gy kommissionens
sitiva, ifrégasétter att Sverige har rétt att ha en partsmodell fri frén europe-  forslag till direktiv
iska minimiloner, ar det bra eller, som jag tycker, daligt? om tillrackliga minimi-

Det faktum att regeringen kallade till ett toppmote som lyfte upp mini-  |gner i Europeiska
miloner pd EU:s agenda och otvetydigt bidrog till att det nu har blivit ett  ,nionen
konkret forslag fran kommissionen, ar det bra eller daligt?

Anf. 195 ALI ESBATI (V) replik:

Fru talman! Jag har generellt inget emot oenighet, men det dr lite lustigt
att diskutera det med Martin Adahl i just denna fraga. Har rkar vi inte ha
ett sarskilt yttrande, utan det &r Centerpartiet, Sverigedemokraterna, Krist-
demokraterna och Moderaterna som har sérskilda yttranden i det betén-
kande vi nu debatterar. Det var vél det som stod i dessa sérskilda yttranden
som jag ville diskutera, och det ar val rimligt att gora det.

Ar det daligt att det finns de som har kommit p& att man bor tré en
annan I6nemodell éver den svenska? Ja, sjalvklart ar det mycket daligt.
Jag forsokte ocksa i mitt huvudanforande sdga vad det finns for systemiska
grundorsaker till det, men det kan vi diskutera en annan gang.

Var det bra att regeringen var med och arrangerade det dar toppmotet?
Jag tycker generellt att det mesta som sker inom EU ar daligt. Men ja, det
var jattebra att vi kunde ta ett steg framat nar det galler att lyfta de sociala
fragorna i EU, pé det satt man gor i den sociala pelaren, namligen genom
att understryka att det man ska géra ar att félja upp och sdga att det ar
viktigt att till exempel adressera de lagsta I6nerna men att man inte ska
gora det genom att ge EU nya juridiska befogenheter. Det &r podngen med
hur den sociala pelaren formulerades.

Diskussionen om att kunna lagstifta om minimiloner har lange funnits
i EU, och vi har alltid tyckt att det var daligt.

Anf. 196 MARTIN ADAHL (C) replik:

Fru talman! Ja, det var néstan Klara besked — men kanske inte riktigt i
den sista fragan.

Jag marker att det finns en viss entusiasm éver den sociala pelaren hos
er och andra. Och det var just de olika beddmningarna av riskerna med den
sociala pelaren som ledde fram till att vi och andra sa ifran da.

Nu &r vi tvungna att ha ett sarskilt yttrande for att pAminna om att denna
process kan fortsatta. Det finns ndgot som heter 883 och nagot som heter
I6netransparens i EU. Dessa har valvilliga motiv men gar in och reglerar
svensk arbetsmarknad 6ver huvudet pa svenska fack och arbetsgivare.

Eftersom lex Laval kom upp ska jag prata ett dgonblick om den. For
det forsta dr det helt uppenbart en Gverstatlig fraga, alltsd dar EU har be-
fogenheter. Det handlar uttryckligen om négon som utstationeras frén en
arbetsmarknad till en annan. Alltsa berdr det tva lander som &r med i EU.
Det ar en helt annan fraga an den vi debatterar nu, namligen lénebild-
ningen i Sverige pa den svenska arbetsmarknaden.

Dessutom var podngen i den fragan att man skulle respektera de villkor
som fanns i Sverige men inte utsatta dessa manniskor for en press som 151
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gick alltfor langt med blockader och liknande i en total brist pa respekt for
sjélva principen om utstationering. Det var darfor denna respons kom.
Bara sa att det blir sagt.

Det glader mig att Ali Esbati anda var tydlig med att det inte ar bra att
man tog upp minimilénerna. Sa uppfattade jag det i alla fall. Vidare ar det
inte bra att manga kraftfulla vansterrorelser vill tvinga pa minimiléner pé
svenska fackforeningar, I6ntagare och arbetsgivare.

Anf. 197 ALI ESBATI (V) replik:

Fru talman! Min entusiasm for EU-systemet generellt &r, till skillnad
frdn Martin Adahls, mycket begransad. Det &r en stdndpunkt som jag inte
har haft skl att omvérdera.

Det som &r diskussionen hér dr ju vad man kan gora for att i den situa-
tion déar vi befinner oss, dér flaggan hanger hér i kammaren och Sverige &r
medlem i EU, forsoka gora det sa bra som majligt. Dér ar vi 6verens om
vissa saker, till exempel att det ar daligt att man lagger fram ett direktiv-
forslag som undergraver den svenska lénebildningsmodellen. Andra saker
ar vi inte Gverens om. Sa ska det vara, och s& kommer det att vara.

Nér det galler lex Laval papekade jag att det problematiska &r, utéver
sjalva sakfragan, att man dar inte kinde att det var nagot problem att liera
sig med arbetsgivarorganisationerna for att fa EU:s regelverk att andra for-
héllanden nar det galler 16nebildning och relationerna mellan parterna pa
den svenska arbetsmarknaden. Dér star Martin Adahl uppenbarligen fort-
farande kvar. Det &r bra att fler kanner till det eftersom det har nog sé stora
effekter pd hur man ser pa svensk arbetsmarknad i framtiden bade i utsta-
tioneringsh&nseende och mer generellt.

Jag valjer anda att vara glad dver att vi ar Gverens om att det ar viktigt
att agera mot den specifika utformningen av EU-regleringar som riskerar
att fa negativa effekter for svensk I6nebildning.

Anf. 198 DESIREE PETHRUS (KD):

Fru talman! I utldtandet om en subsidiaritetsprovning av kommission-
ens forslag till direktiv om tillrdckliga minimiléner i Europeiska unionen
foreslar utskottet ett motiverat utltande som vi star bakom.

Bedomningen fran utskottet ar att forslaget strider mot subsidiaritets-
principen. Det &r den princip som ska ge vagledning pa vilken niva ett
beslut ska fattas. Vi anser definitivt att fraigor om loner enligt fordraget hor
hemma pa nationell niva.

Vi kristdemokrater &r starkt kritiska till kommissionens forslag, som
otvetydigt saknar rattslig grund och som helt och hallet omfattar atgarder
som ska hanteras pa nationell niva. Eftersom vi ser stora fordelar med ett
enigt utskott for ett motiverat yttrande till EU-kommissionen i subsidiari-
tetsprovningen har vi valt att stdlla oss bakom det motiverade yttrandet.
Déremot har vi ett sarskilt yttrande som jag vill séga lite om. Det rér en
frdga som flera har varit inne pa.

Vi vill i yttrandet framhalla att vi alltjamt & mycket kritiska till reger-
ingen, som har varit padrivande i antagandet av den sociala pelaren for
sociala rattigheter. Att EU:s medlemslander 2017 undertecknade pelaren
har lett till en rad rattsligt bindande initiativ fran kommissionen pa det so-
ciala och arbetsmarknadspolitiska omradet. Flera av forslagen ar numera
antagna och utgor redan rattsligt bindande rattsakter. Detta var ndgot som
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regeringen inte sdg det komma. Vi papekade detta for regeringen, som 14 december
blundade och valde att inte lyssna. En socialdemokrat som tidigare hade

varit statsrad, Allan Larsson, hade varit med och tagit fram forslaget. Man Subsidiaritetsprovning
forblindades nog av de fina orden i den sociala pelaren, som &r véllovliga,  ay kommissionens
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nationella sjalvbestammande. om tillrackliga minimi-
Forslaget om minimildner ar ett direkt resultat av pelaren, och vi & |gner i Europeiska
oroade dver den utveckling som den sociala pelaren innebar. unionen

Vi &r vidare starkt kritiska till regeringens oférméaga och dubbla bud-
skap nér det géller forslaget om minimildner. Regeringens strategi for att
motverka forslaget har trots regeringens redovisade forhoppningar om
motsatsen uppenbarligen misslyckats. Regeringen fdrsvarar inte den
svenska modellen nér den behdvs som bést, och vi tror inte att regeringen
inser vidden av konsekvenserna. Forutom att den sociala pelarens olika
initiativ riskerar att undergrava den svenska arbetsmarknadsmodellen dar
arbetsmarknadens parter forhandlar om villkor pé arbetsmarknaden, 6pp-
nar de for att EU dven fortsattningsvis kommer att bortse fran den nationel-
la kompetensen pé det socialpolitiska och arbetsrattsliga omradet.

Haromdagen akte statsministern ned till EU och skulle da fatta beslut
om att driva en halsounion. Min fraga till statsministern var d& om detta
kan riskera att bli som den sociala pelaren, det vill sdga att plotsligt kom-
mer EU att mer ingripa i vara sjukvardspolitiska system. Han sa att det
absolut inte var malet. Jag vet inte. Jag tror att vi maste vara mer vaksam-
ma och tydliga gentemot EU om vad dess befogenheter egentligen handlar
om.

Regeringen tror att den kan exportera den svenska arbetsmarknads-
modellen, men det ar ndgot som alla medlemslander maste fatta beslut om
pa nationell nivéa. Vi vet att partssamarbetet inte fungerar i manga EU-
lander. Vi besokte till exempel Grekland for nagot ar sedan, och vi fick
hora att parterna 6ver huvud taget inte hade ndgot samarbete. Detta kan
inte EU 16sa, utan vi maste inse att EU har sina begransningar — och ska
sa ha. Vi kan daremot stétta andra lander som vill lara av var modell, men
det sker i det traditionella arbetet med erfarenhetsutbyte — inte via lag-
stiftning.

Fru talman! Nu maste regeringen forsoka vara tydlig i arbetet framat
for att stoppa forslaget om ett rattsligt bindande foérslag och varna den
svenska arbetsmarknadsmodellen. Regeringen maste vara tydlig med att
EU inte har befogenheter att faststalla 1onenivaer i medlemsstaterna. EU
borde inte forhandla om direktivet innan de nationella parlamentens
granskning i subsidiaritetsfragan ar slutford och rédets rattstjanst har ut-
talat sig i fragan.

Om kommissionens direktivforslag darefter d&nda skulle kvarsta har vi
sagt i arbetsmarknadsutskottet att det krévs ett aktivt agerande fran reger-
ingen for att sikerstalla att forslaget utformas pa ett satt som respekterar
vart nationella system och arbetsmarknadens parters autonomi. Detta in-
nebar bland annat att ett forslag inte far leda till krav pa att Sverige infor
allmangiltigforklarade kollektivavtal eller lagstadgad minimilon.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.
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Anf. 199 MALIN DANIELSSON (L):

Fru talman! Alltfér manga inom EU har inte en I16n som gar att leva pa.
Att lyfta fler ur fattigdom &r bra for hela unionen. Men att géra det genom
tvingande direktiv ar inte ratt vag att ga. Lonebildning ar nationell kompe-
tens, och ska vara nationell kompetens. Darfor star ocksd Liberalerna
bakom utskottets stallningstagande vad géller subsidiaritetsprovning av
forslaget om minimiléner.

Tro det eller ej, debatten i dag till trots, ar det faktiskt ett enigt utskott
som star bakom utlatandet. Vi, precis som 6vriga i utskottet, forvantar oss
att regeringen med kraft driver fragan i EU-samarbetet och foljer den
svenska linjen och den svenska standpunkten.

Overliggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 15 december.)

§ 10 Ekonomisk trygghet vid alderdom

Socialforsékringsutskottets betdnkande 2020/21:SfU2

Utgiftsomrade 11 Ekonomisk trygghet vid &lderdom (prop. 2020/21:1
delvis)

foredrogs.

Anf. 200 MARIA MALMER STENERGARD (M):

Fru talman! Tack, alla foregaende talare, for att vi i socialférsakrings-
utskottet far nojet att tillbringa kvéllen har i kammaren!

Fru talman! Tre och en halv timme — med s& mycket dkar medellivs-
l&ngden varje dygn. Det &r néstan hisnande att ta in att ett barn som fods i
dag lever i snitt tre och en halv timme langre &n ett barn som foddes i gar.

Det &r gladjande att vi lever allt Iangre och att vi &r allt piggare. Men
det &r ocksa en utmaning for vart pensionssystem, som ar det vi debatterar
hér i dag.

For moderaterna &r grundprincipen att det ska I6na sig att jobba. Men
det ska ocksa lona sig att ha jobbat. Darfor maste vi starka pensionerna for
dem som har jobbat och slitit ett helt liv. Det gar att géra pa olika sétt.

Vill man ha forandringar pa kort sikt, har och nu, ska man genomféra
forandringar i statens budget. Antingen skjuter man till pengar, som vi nu
gor med ett pensionstillagg, eller ocksa sianker man skatten for pensio-
narer, som vi moderater ocksa gor.

Regeringen har i sin budget for nasta ar valt att sanka skatten bara for
den halva av pensionarskollektivet som tjanar allra mest. Den sa kallade
pensionarsskatten avskaffas alltsa inte av regeringen under den har man-
datperioden, trots att Socialdemokraterna lovade att gora det under man-
datperioden bade infor valet 2014 och infér valet 2018 och trots att januari-
avtalet slog fast att klyftan skulle vara borta redan 2020. Det ar mycket
lattare att lova &n att infria 16ften.

| Moderaternas budgetmotion foreslar vi att skatten sanks for alla som
tjanar minst 13 000 kronor per manad. P& en genomsnittspension sanks
skatten med Moderaternas forslag med 300 kronor per méanad, och vi fore-
slar skattesankningar upp till maximalt 550 kronor pa hogre pensioner.



Moderaternas skattesankning ar alltsa fyra ganger sa stor som regeringens
skattesdnkning — ndra 10 miljarder kronor.

De moderata skattesdnkningarna skulle gora att det inte langre skulle
finnas nagon skillnad i beskattning mellan pensionarer och dem som job-
bar. Vi sluter alltsa skatteklyftan helt mellan dem som jobbar och dem som
har jobbat, for det ar ratt och rattvist.

Rattvisa handlar ocksa det sa kallade respektavstandet om. Det ska sy-
nas i pensionen om man hela livet har stéllt klockan, fixat matladan och
somndrucken tagit sig till jobbet. | dag ar det alldeles for liten skillnad
mellan den som har jobbat ett helt liv med lag I6n och den som inte har
jobbat alls.

I var budget foreslar vi darfor att man tar bort det undantag som finns
i garantipensionen och som gor att de som kommer hit som invandrare inte
behdver kvalificera sig till systemet. Samma regler ska gélla for alla, for
det &r rétt och rattvist.

Fru talman! Ska vi pé sikt fa robusta pensioner som speglar livsinkoms-
ten och som kan hantera 6kningen i medellivslangd, dé& kravs det langsik-
tiga forandringar i pensionssystemet och inte bara i statsbudgeten. De fra-
gorna hanteras av Pensionsgruppen.

For oss moderater ar det viktigt att foérandringar i pensionssystemet
gors med bred forankring i Pensionsgruppen. Pensionsgruppen garanterar
en stabilitet dver tid som gynnar framtidens pensiondrer. Just pensionerna
lampar sig véldigt illa for kortsiktiga politiska beslut. Pensionsgruppen far
darfor aldrig bli en arena for politiskt spel. Det drabbar bara framtidens
pensionarer.

For att starka pensionerna behovs en rad atgarder som vi just nu jobbar
med i Pensionsgruppen.

Det handlar bland annat om att véarna valfriheten och tryggheten i pre-
miepensionssystemet, dar en god ekonomisk utveckling kan gora stor
skillnad.

Det handlar om att gora det enklare for dem som vill och kan att jobba
langre. Men d& maste ocksé arbetsmiljon stirkas sa att vi orkar med.

Det handlar om att motverka aldersdiskriminering, sa kallad alderism.
Med tanke pa hur gamla vi blir i Sverige ar det markligt hur snabba vi &r
att bortse fran den rutin och kompetens som féljer med alder och livserfa-
renhet.

Vi maste ocksa satta ljuset pa jamstalldheten. En starkt bidragande or-
sak till skillnaderna i pensioner mellan kvinnor och mén &r att kvinnors
karridrer fortfarande ar 2020 till viss del tenderar att stanna upp nar det
forsta barnet har fotts. Fram till dess &r vi véldigt jamstallda, béde i 16n
och i karriar, men sedan hander ndgot. Vi kvinnor &r generellt sett hemma
langre tid med barnen och tar storre ansvar for vab. Det hammar véra kar-
ridrer, vilket ocksa far effekter pa vara pensioner och var ekonomiska
sjalvstandighet som seniorer.

De var nagra av alla de fragor som vi jobbar med. De ar otroligt viktiga,
men jag vill aterigen betona hur viktigt det ar med bred samsyn och for-
ankring i Pensionsgruppen.

Fru talman! Moderaternas budgetforslag ar en sammanhallen helhet,
och eftersom riksdagen i rambeslutet har stallt sig bakom regeringens ra-
mar deltar vi inte i det aktuella beslutet utan hanvisar till vart sarskilda
yttrande.
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Anf. 201 JENNIE AFELDT (SD):

Fru talman! For Sverigedemokraterna dr det viktigt att varje person
som uppnar pensionsalder inte ska behdva noja sig med en pension mot-
svarande det sa kallade existensminimum. Svenska pensionarer ska inte
standigt behdva oroa sig for hur de ska klara kostnaderna fram till nésta
utbetalning.

Ingen person ska heller behéva arbeta langt 6ver pensionsaldersniva
for att 6vergangen mellan 16n och pension ska bli ekonomiskt héllbar. Det
ar en viktig fraga att se till att skyddsnaten ar sa tickande att begreppet
fattigpensionar inte langre existerar.

For Sverigedemokraterna ar pensionspolitiken en prioriterad fraga.
Den ekonomiska tryggheten har for vara aldre tyvarr gatt i fel riktning un-
der en langre period. | tidningen Senioren kan vi i en artikel fran september
lasa att en allt storre grupp pensionarer l6per risk for fattigdom. Jamfort
med vara grannlander har vi en oacceptabelt hég andel fattiga pensionarer.

Darfor har vi valt att satsa totalt 3,4 miljarder kronor mer &n regeringen
inom utgiftsomrade 11 under den kommande budgetperioden. D& ramarna
redan &r satta framfor vi vara budgetforslag i detta betankande i ett sarskilt
yttrande.

Den grupp som har lagst pension utgdrs framst av kvinnor. Ofta har de
arbetat deltid eller varit hemma och tagit hand om barn, eller ocksa &r de
av andra skal sasom sjukdom eller skador i dag beroende av garantipen-
sionen och har en pension som knappt gar att leva pa.

For den kommande budgetperioden har vi darfor lagt ett forslag pa en
hojning med 800 kronor av garantipensionen, som da totalt landar pa 1 000
kronor med regeringens tidigare héjning med 200 kronor. Avsikten med
detta &r att starka ekonomin for de mest utsatta pensiondrerna.

Forutom att hoja garantipensionen for de mest utsatta samt séanka skat-
ten finns det andra &tgarder vi vill géra som kanske striacker sig nagot ut-
dver vara satsningar i utgiftsomrade 11 men likval ar viktiga for en starkt
pension som helhet.

Vi anser att pensionen i dag ar for 1g for den som arbetat och slitit i
hela sitt liv. Vi vet att malbilden om 80 procent av slutlénen i pension &r
nagot som fa erhaller. Darfor pakallar pensionsproblemet bade kortsiktiga
och langsiktiga atgarder.

Pensionssystemet &r inte langsiktigt finansiellt hallbart i den meningen
att medborgarna inte far en tillrackligt hdg pension matt som andel av slut-
I6nen. Vi menar att det ska finnas ett s kallat respektavstand och goras
skillnad pé& pensionen om en person har arbetat i hela sitt liv eller inte ar-
betat alls.

Fru talman! Sverigedemokraterna ar kritiska till den kvalificerings-
regel inom garantipensionen som finns i dag. Den innebdr att invandrare
som beviljats uppehéllstillstdnd genom flyktingskal eller évrigt skydds-
behov kan tillgodorékna sig tid i hemlandet vid avgérande av garantipen-
sionens storlek. Vi anser att samma regler ska gélla for alla som bor héar
och att det &r tiden i Sverige som ska tillgodordknas. Detta innebér en
besparing pa 800 miljoner kronor inom garantipensionen.

Fru talman! Alla forbattringar av pensionen ar bra, och det ar positivt
att regeringen stirker pensionen genom pensionstillagget. Vi star bakom
detta i var budget. Fragan ar bara om det &r en langsiktigt hallbar 16sning.



Sverige har en av vérldens hdgsta skatter, och jag tror att de flesta som
bor hér ar positiva till att betala skatt om man vet att det verkligen gar till
en hallbar och generds valfard. Var gemensamma skattekaka ska fordelas
pa ett satt som ar vardigt manniskor som bor har, bland annat dem som
nétt dlderdom. Darfor har vi lange drivit pa for att den sa kallade pensio-
nérsskatten ska tas bort och att pensionen ska betraktas som uppskjuten
16n. Det ar bra att ocksa regeringen antligen borjat inse detta och tagit steg
i den riktningen.

Fru talman! Jag vill avsluta detta anférande med en varm halsning till
alla som tar ett stort ansvar under denna pandemi, i synnerhet till er aldre
som isolerar er for att undvika att bli smittade. Var kamp for en béttre eko-
nomisk situation, minskad smittspridning pa vara aldreboenden och en pa
alla satt mer vardig pension och livssituation pa alderns host kommer att
fortsatta.

Anf. 202 TERESA CARVALHO (S) replik:

Fru talman! Det har aret har regeringen sett till att utifran den éverens-
kommelse som sl6ts i Pensionsgruppen héja grundskyddet med upp till en
bit 6ver 1 000 kronor i manaden fér de pensionarer som har det samst stallt
— ett betydande tillskott for dem som har vridit och vént pa varje krona for
att ha rad att kopa julklappar till barnbarnen.

| opposition hor det vil lite grann till att bjuda Gver. Jag forstar att det
ar i den andan som Jennie Afeldt och Sverigedemokraterna féreslér en yt-
terligare hojning av garantipensionen med 800 kronor. Jag noterar dock
samtidigt att Jennie Afeldt inte &r lika angeldgen om att beratta att de sam-
tidigt vill sanka bostadstillagget. Dessutom far deras forslag till foljd att
det blir mindre 16nsamt fér den som arbetat och slitit ett helt arbetsliv.

Fru talman! Jag &r lite intresserad av att hora vad Jennie Afeldt har att
sdaga om dessa bada delar.

Anf. 203 JENNIE AFELDT (SD) replik:

Fru talman! Tack for fragan, ledamoten! Det &r s& har att det &r inte jag
som har dessa fragor. De ar inte mina. Jag har stallt upp for en partikamrat
som inte kunde vara med i dag. Jag ber alltsd om ursékt om jag inte kan ge
ett svar.

Anf. 204 TERESA CARVALHO (S) replik:
Fru talman! D ska jag inte ta alltfor mycket tid med det hér replikskif-
tet. Vi kanske kan fa svar i ett annat forum.

Anf. 205 IDA GABRIELSSON (V):

Fru talman! Pensionarerna har fatt sta tillbaka i ar. Coronapandemin
har lett till att 70-plussares liv kraftigt begrénsats. Kanske firas julen en-
sam. En del kanske deltar i gemenskapen digitalt via natet. Andra har inte
den forménen.

For flera av oss blir det ett helt annorlunda firande i ar. Vid manga
julbord kommer mor- och farféraldrar att vara saknade.

Skillnaden ménniskor emellan fortsatter att vdxa, inte minst med rege-
ringens och samarbetspartiernas forslag till budget. Vi blir allt aldre, sdgs
det, men det géller inte alla. Vi kommer inte att d6 samtidigt, du och jag.
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De Okade klasskillnaderna har lett till att korttidsutbildade kvinnors for-
vantade livslangd till och med sjunker. For vara coronahjéltar som jobbar
i varden och omsorgen innebar den hojda pensionsalder som nu borjar
gélla att de far jobba en allt langre del av sina allt kortare liv.

Och 14t oss saga som det ar: Hur kan en hojd pensionsalder genomforas
nar kroppen for manga av dem som jobbar inom dessa branscher inte ens
héller till 65? Tendensen ar i dag precis tvartom: Arbetslivet blir allt tuf-
fare, och fler bestimmer att de maste ga i pension tidigare trots att det
ekonomiskt &r mycket ogynnsamt. Det borde man ta tag i.

Fru talman! Pensionssystemet funkar inte, inte for att pensionsaldern
har varit for 1ag utan for att pensionerna &r for laga. Var fjarde person far
angest av att fa hem det orangefargade kuvertet, och 13-aringar kanner att
de maste borja spara till sin pension. Det ar en befogad oro. De som gar i
pension i dag kommer endast att fa halva slutlénen.

Fru talman! Varfor ar det alltid de aldre som ska fa det samre? De som
har slitit och byggt landet far betala nar de som har vill ha annu mer. Det
ar skamligt.

Vi svenskar arbetar i dag langst i hela EU. Samtidigt ligger vi i botten
nar det galler nivan pa pensionerna. Vi har storst andel fattigpensionarer i
Norden. Néara halften av alla kvinnor som ar alderspensionarer i dag har
del av garantipensionen, allts& det lagsta skyddet som finns.

Den hojda pensionsaldern kommer inte heller att betala sig i pensions-
kuvertet for den som jobbar som exempelvis underskoterska. Den kommer
knappt att mérkas i planboken. Enligt Kommunals berakningar ger varje
enskilt arbetat ar efter 66 ars alder bara ungefar 150 kronor mer i manaden
for deras medlemmar.

Orsaken till att vi har den hér situationen &r att systemet &r underfinan-
sierat. Det ar huvudorsaken till att vi har s& laga pensioner. Det har en
betydligt storre paverkan an pensionsaldern. Det ar darfor du kan arbeta
ett helt liv och anda fa en pension som inte &r mer &n halften av din 16n.

Vénsterpartiet vill att inbetalningarna till pensionssystemet hojs. Skat-
ten ska ocksa vara lika oavsett vad inkomsten kallas. Straffskatten som
pensionérerna i dag betalar ska bort, och skatteklyftan mellan pensionérer
och andra I6ntagare ska slutas. Det maste ga att leva pa sin pension efter
ett helt arbetsliv.

Fru talman! Over 300 000 svenska pensionérer riskerar att hamna un-
der EU:s fattigdomsgréans. Varannan kvinna som jobbat hela sitt yrkesliv
far s& 1&g pension att hon har garantipension. Garantipensionen &r i dag
konstruerad s& att de som lever pa den halkar efter den ovriga befolk-
ningen. Sedan garantipensionen infoérdes 2003 har pensionarer med garan-
tipension i genomsnitt haft en real inkomstokning p& 15 procent, att jam-
fora med 45 procent for forvérvsarbetare.

Fru talman! Det & manniskor vi pratar om. | Expressen for ett tag se-
dan beskrev nagra pensionarer hur deras vardag ser ut:

Jag har inte rad att ata fisk, sager Jeniffer, 66.

Julklappar till barnbarnen koper jag bara vart femte ar.

Jag 6nskar att jag kunde ha lite roligt fér mina pengar, inte bara dver-
leva, sager Kerstin, 66.

Fru talman! Regeringen skapar 6kad ojamlikhet. Samtidigt som man
gor pa tok for lite for pensionarerna sanker man namligen skatterna for de
redan rika. Att ta bort varnskatten kostar drygt 6 miljarder per ar. For bara



lite drygt halva den summan hade man kunnat bifalla vart férslag — men
nej. | stéllet véljer regeringen att fortsatta ge till dem som har de allra
hdgsta inkomsterna.

De nya skattesankningarna for i ar ar enorma. Men pensionarerna far
vanta. Hela straffskatten tas inte bort. | stallet valjer januaripartierna till
exempel att lagga den summan, och faktiskt lite till, pa en nedsattning av
arbetsgivaravgiften for alla unga mellan 19 och 23. Enligt alla bedémare
ar detta rena sldseriet. Inte ett jobb till kommer det att skapa, pengarna gar
i sjon och de aldre far sté tillbaka. Men man maste ju prioritera.

Jag tror nog, fru talman, att om man skulle frdga ungdomarna sjalva
skulle de hellre se att mormor och morfar fick det béattre stéllt. Det tycker
nog alla, utom majligen Sveriges riksdag och McDonalds restaurangkedja.
For dem blir det julafton varje dag de kommande aren.

Fru talman! Varje pensionar ska ha rad att leva gott — julklapp till barn-
barnen, den extra guldkanten till sig sjélv, dta lite godare mat, leva och inte
bara 6verleva. Endast det basta ar gott nog at pensionarerna.

Vénsterpartiet vill héja pensionerna. Vi vill ha ett annat, rattvist pen-
sionssystem. Vi ser regeringens liggande forslag om att tillskjuta en slant
till pensionen som nagonting bra. Men det bevisar ocksa det vi lange har
sagt, namligen att systemet inte fungerar. Det méste géras om. Hoj inbetal-
ningarna till systemet och se till att det blir en rimlig férdelning mellan
pensionarer, ar vad vi foreslar.

Vénsterpartiet gor inte skillnad pa pensionarer och pensionarer, och
darfor foreslar vi givetvis ocksa att ersattningen hojs och att straffskatten
tas bort for landets sé kallade sjukpensionérer, alltsa de som har sjukersétt-
ning. Dessutom ska dven de saklart omfattas av det hojda taket i bostads-
tillagget.

Fru talman! Vi vill héja garantipensionen med 800 kronor per manad i
ett forsta steg. Det kommer framfor allt att gynna arbetarkvinnor. Vi far
hora att det ar daligt for att respektavstandet inte uppratthalls. Men det
avstandet kan man val inte uppratthalla genom att de som har det samst far
&nnu mindre? Det &r inte en klok politik. Det &r inte att ta ansvar. Kvinnor
som har jobbat deltid for att ta hand om barn och familj ska inte behdva
betala ett hogt pris for det.

Vansterpartiet &r har oenigt med bland annat Kristdemokraternas par-
tiordforande som sédger om kvinnor som har jobbat deltid och far lagre
pension: ”Gor andra val, fa annat resultat.”

Fru talman! Sangtexten gar: ”S4 1at de sista ljuva aren bli de bésta i
vart liv.” Men det giller inte alla. Vinsterpartiet vill &ndra pa det. Jag hiin-
visar till vart sarskilda yttrande.

Anf. 206 HANS EKLIND (KD):

Fru talman! En bra pension fér bade dagens och framtidens pensionarer
— det ar vad Kristdemokraternas politik syftar till. Hur vi tanker att vi ska
kunna genomfora detta redovisas battre i Kristdemokraternas partimotion
an vad jag kan gora under de fa minuter som jag téankte uppehalla er har.

Vi har aven ett sarskilt yttrande som jag hanvisar till, och det beror pa
att vi inte deltar i det beslut som fattas i och med att vara egna ramverk for
budgeten redan har fallit.

For oss kristdemokrater har pensionérernas ekonomi alltid varit ett pri-
oriterat omrade. Majligheten att som senior fa leva ett aktivt och tryggt liv
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har manga ganger med just ekonomin att géra. Under alliansregeringarna
forhandlade vi fram fem sénkningar av skatten pa pensioner och darutéver
tre hojningar av bostadstillagget for pensiondrer.

Vi kristdemokrater har sedan, i budget efter budget, lagt fullt ut finan-
sierade forslag som visar hur man kan ta bort skillnaden mellan skatt pa
arbete och skatt pa pension — i motsats till regeringens forslag dar denna
skillnad fortfarande kvarstar.

Tillsammans med Moderaterna och med stdd av Sverigedemokraterna
sag vi till att alla pensionarer, inte bara de med en pension éver 17 200
kronor, fick del av skattesankningar genom budgeten 2019. | samma bud-
get satte vi ocksa stopp for den sarskilda loneskatt for dldre som infordes
av Lofvenregeringen, alltsa extraskatten for de seniorer som kan och vill
fortsatta jobba som sjukskoterskor, larare och sa vidare.

Vi vill ga vidare och inféra nagot som vi kallar for forstarkt jobbskatte-
avdrag for dem som &r 69 ar och &ldre. Det innebar att vi ser till att den
som kan och vill jobba i den aldern far 1 000 kronor mer i planboken vid
en manadsinkomst om 20 000 kronor. Vi tror att det &r viktigt att man
skickar tydliga signaler om att svensk arbetsmarknad behdver seniorerna.
Vi behover uppmuntra dem, och det &r ocksa det som skattelattnaden syftar
till.

Fru talman! Jag konstaterar att det ar latt for den som vill att se och
kontrollera att kristdemokrater prioriterar de aldres situation, inte bara nar
det &r valrorelse.

Fru talman! Jag tankte uppehalla mig vid det har med jamstallda pen-
sioner. Det ar viktigt. Det ar ett faktum att dagens kvinnliga alderspensio-
narer i regel har lagre pensioner &1 méannen. Det tittar vi nu pa i Pensions-
gruppen.

Samtidigt finns de som tror att kvotering av féraldraledigheten skulle
kunna vara en 16sning. Problemet &r att det inte stimmer. | dessa coronati-
der ar det manga nyheter som inte uppmarksammas, s& ock en rapport fran
KPA Pension som slapptes for néistan exakt en manad sedan. Dar visar
KPA att reformen, dven i ett parhushall dar makarna delar nastan exakt
lika pa foraldraledigheten, inte leder till jamstéllda pensioner. KPA kon-
staterar i sin utvardering av reformens effekter att de &r sma, sarskilt pa
den framtida alderspensionen.

Allt det har beror pa att det ekonomiska utfallet for kvinnor blir alldeles
for litet d&ven om de tar ut valdigt mycket mindre av foréldraledigheten.
Det beror pa att det inte far ndgon effekt pa I6neinkomsten. KPA konsta-
terar att vill vi ha jamstallda pensioner, och det vill vél alla i den har kam-
maren, tror jag, maste vi se till att I16neinkomsten paverkas.

Fru talman! Jag vill passa pa att niamna tre forslag som vi kristdemo-
krater driver pa for och som skulle leda till mer jamstallda pensioner.

Sedan 1999 finns i pensionssystemet, tack vare ett initiativ frén oss
kristdemokrater, en ritt att tillgodorakna sig pensionsratt for sa kallade
barnar. Vi vill utéka dagens grans pa fyra ar till fem ar for den foralder
som haft en lagre inkomst. Dessa ar oftast kvinnor. Vi vet ocksa att manga
i dag fortsatter att jobba deltid dven efter barnets fyradrsdag. Kvinnorna ar
overrepresenterade, sd dven har skulle kvinnorna fa en béttre pension.

Vi vill ocksa starka pensionsratten. Vi vill hoja dagens 75 procent till
85 procent nér det géller den generella jamférelseinkomsten. Det skulle
hjalpa dem med lagst inkomster att fa en battre och hogre pensionsratt.



Pensionsmyndigheten har kikat pa de har tva forslagen och konstaterar
att gapet mellan méns och kvinnors intjanande till den allmé&nna pensionen
faktiskt minskar med de hér forslagen.

Det tredje forslaget &r att vi vill att premiepensionen med automatik
ska delas lika mellan foraldrar sa lange de har gemensamma barn som inte
har fyllt tolv r. Vill man inte dela den lika far man anséka om detta. Egent-
ligen blir det alltsa precis tvartom mot hur det fungerar i dag.

Fru talman! Kristdemokraternas budgetalternativ nér det galler detta
utgiftsomrade innebar ocksa att vi tar bort undantagsregeln for flyktingar
och andra skyddsbehdvande vad galler kvalificering till garantipension. Vi
har ocksa en forstarkning av ekonomin for pensionarer med sma margina-
ler genom att vi finansierar en hdjning av taket i bostadstillagget till pen-
siondrer till 7 500 kronor for ensamstaende och 3 750 kronor per person
for sammanboende.

Anf. 207 TERESA CARVALHO (S):

Fru talman! Den som har arbetat och slitit ska kunna ga i pension och
kanna trygghet med en rimlig inkomst. Vi socialdemokrater gick till val
pa att hoja pensionerna, for vi ser att alldeles for manga far en alldeles for
I4g pension. Pensionerna maste hojas, och vart mal ar att de pa sikt ska
motsvara minst 70 procent av slutlénen. Vi kommer inte att ge oss forran
vi har natt dit.

Det har aret har vi framfor allt hojt inkomsterna for de pensionarer som
har det allra samst stéllt, alltsa de som av olika skal inte har haft mojlighet
att tjana in en tillracklig pension genom arbete. For dem, varav manga ar
ensamstaende kvinnor som tagit ett stort ansvar for det obetalda hem- och
omsorgsarbetet i en tid da samhallet sig annorlunda ut, finns ett grund-
skydd som ar nddvandigt for att alla &nda ska ha en draglig inkomst.

For knappt ett ar sedan forstarkte vi det grundskyddet, bade genom
hojd garantipension och hojt tak i bostadstillagget, i enlighet med 6verens-
kommelsen vi tidigare hade slutit i Pensionsgruppen. Det innebar att
675 000 av landets pensiondrer fick en starkt ekonomi med upp till en bra
bit dver 1 000 kronor i manaden.

Nu tar vi nésta steg pa agendan for hojda pensioner. Vi socialdemokra-
ter infriar darmed vart kanske viktigaste valléfte. Vi infor ett nytt inkomst-
pensionstillagg for dem som jobbat och slitit ett helt arbetsliv men som
anda far ut en lag pension. Manga ganger skiljer det sig faktiskt inte sa
mycket i inkomst mellan en pensiondr som har arbetat och slitit hela livet
med en relativt Idg 16n och en som inte har arbetat alls. Det sa kallade
respektavstandet ar alltsa orimligt litet i dag.

Det var visserligen angelé&get att hja inkomsterna fér dem som har det
allra samst stallt, men det ska naturligtvis ocksé I6na sig att ha arbetat. Det
ar en frédga om réttvisa och anstandighet. Det ar darfor som vi infor
inkomstpensionstillagget, som &r riktat till de pensiondrer som har byggt
vart land men som far en for lag pension, vilket &r ungefar hilften av
landets pensionarer. Det handlar om underskoterskor som har slitit i var-
den och omsorgen med att ta hand om vara néra och kéra, barnskotare och
forskollarare som har tagit hand om véra barn, busschaufférer som har sett
till att kommunikationerna till och fran arbetet har fungerat och valdigt
manga fler som har kampat pa dag efter dag, trots tuffa arbetsvillkor, del-
tidsarbete och Iag 16n. Det ar omstandigheter som paverkar pensionen ne-
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gativt. For just den grupp som har en relativt 1ag inkomstpension, i spannet
9 000-17 000 kronor i manaden, kommer pensionen att hojas med upp till
600 kronor per manad.

Fru talman! Jag vill pa forekommen anledning, eftersom jag far manga
fragor kring detta, passa pa att understryka att pensionstillagget inte kom-
mer att gora att exempelvis bostadstillagget sanks eller hemtjanstavgiften
hojs. Det ar ndgot som vi sarskilt har tagit hansyn till i bestimmelserna
kring inkomstpensionstillagget.

Fru talman! Det hdjda grundskyddet och det nya pensionstillagget ar
och har varit viktiga steg for oss socialdemokrater i véar agenda for att hoja
pensionerna, men vart mal ar som sagt att pensionerna ska héjas betydligt
mer an sa. Vi ser att pensionssystemet ar underfinansierat och menar att en
rejal pensionshdjning inom ramen for pensionssystemet snarare &n via
statsbudgeten kréver att vi ocksa hojer avsattningarna till pensionssyste-
met. Hogre inbetalningar skulle ge hogre utbetalningar. An sa lange har
det inte funnits politiska forutsattningar att géra det, men vi ar mycket po-
sitiva till att Pensionsgruppen har kommit éverens om att géra en dversyn
av avgiftsfragan. Vi ar mycket angelagna om att komma framéat i den de-
len.

Samtidigt maste vi séklart komma ihag att pensionen ar en avspegling
av arbetslivet. Darfor ar det oerhort viktigt att forbattra arbetsforhéllan-
dena sa att alla faktiskt kan arbeta ett helt arbetsliv. Vi maste se till att
mojligheterna att stélla om blir fler, men att den som &r sjuk eller utsliten
och inte har majligheter att sadla om kan kanna trygghet fran kringliggan-
de socialforsakringar. | dag ar det dessvarre manga, framfor allt kvinnor,
som vittnar om motsatsen.

Ingen ska behdéva nalla av sina pensionspengar i fortid, for det far ka-
tastrofala foljder i form av 1&g pension pé aldre dar. Pensionssystemet kan
inte kompensera for vare sig ett ohallbart eller ojamstallt arbetsliv. | stéllet
maste vi se till att det ar sjysta villkor, léner och forutsattningar som géller
pé arbetsmarknaden, men det tror jag fortjanar en helt egen debatt.

Fru talman! Pensionen ska vara nagot att se fram emot. Vi ska ha ett
tryggt och starkt samhélle som ger tillbaka nar du har gjort ditt. Vi social-
demokrater ar inte nojda. Darfor fortsatter vi det paborjade arbetet med att
hoja pensionerna bade for dagens och for morgondagens pensionarer.

Dérmed vill jag passa pa att yrka bifall till utskottets forslag.

Anf. 208 SOLVEIG ZANDER (C):

Fru talman! Ekonomisk trygghet vid alderdom utgar i princip fran tva
olika delar. Den ena &r den pension vi far nar vi har arbetat ett yrkesliv och
tjdnat in den, den andra &r en erséttning som vi far fran staten, den sa kal-
lade garantipensionen, om vi inte har kunnat arbeta. Syftet &r att det ska
vara arbetsinkomsten som ger det mesta, som vi hort alla foregaende talare
saga. Men det ar da beroende av vilken inkomst vi har haft och om véra
arbetsgivare har betalat in till tjanstepensionen. Det &r det inte alla arbets-
givare som gor, och det ar fa som vet att man ska frdga om det betalas in
till tjanstepension. Darfor dr det speciellt viktigt att vi informerar vara ung-
domar om att man ska fraga arbetsgivaren om tjanstepensionen.

Om man har haft en lag inkomst, som de flesta kvinnor har, blir ocksa
pensionen lag. Det betyder att de personer som inte har haft en hog inkomst
framfor allt &r kvinnor, och da kan man undra varfor kvinnoyrkena ska



vara de lagst betalda. Det har vi faktiskt ett ansvar att tillsammans gora
nagot at.

For ett ar sedan hojdes garantipensionen, en ersattning om man inte har
arbetat, och som vi horde nyss hojdes ocksa bostadstillagget. Det &r bra,
och jag ar stolt dver att ha varit en av dem som verkligen har drivit pa i
fragan. FOr mig handlar det om jamstélldhet. Det ar mest kvinnor som far
ta del av garantipensionen, och det & dem oerhort val unt. Men det behd-
ver goras mycket mer.

Det &r en rattighet att fa ett bostadstillagg. Det & manga garantipen-
siondrer som inte anséker om bostadstillagg. Jag vill betona att det ar en
rattighet och inte ett bidrag. Darfor borde alla som har rétt till bostads-
tillagg fa en uppmuntran att anséka om det.

Herr talman! Hojningen av garantipensionen ar som sagt véldigt bra,
men den innebar att de som har jobbat ett helt yrkesliv inte far s& mycket
mer. Av det skélet har jag och Centerpartiet drivit pa for att ratta till det.
Jag beklagar att regeringen inte har prioriterat detta. Som vi hérde nyss av
Teresa Carlvalho har regeringen i stallet medverkat till att vi har fatt ett
pensionstillagg som ska betalas ut till dem som har en inkomst pa
9 000—17 000 kronor, och naturligtvis gar den storsta delen till dem som
tjdnar mest. Det &r ett avsteg fran pensionssystemet, dar det ar yrkesin-
komsten som ska spegla vilken pension man far.

Vi i Pensionsgruppen har naturligtvis bifallit pensionstillagget, men vi
ar 6verens om att vi ska utarbeta ett langsiktigt satt att 6ka respektavstan-
det. Regeringen har dnnu inte tagit upp den diskussionen, trots att jag och
flera med mig har framhallit hur viktigt detta ar. Vi horde ocksa att Teresa
Carvalho sa att det ar viktigt. Da skulle jag vilja se ett initiativ fran reger-
ingens sida till just detta.

Fru talman! Just nu arbetar vi i Pensionsgruppen intensivt med och dis-
kuterar hur ett upphandlat fondtorg ska bli verklighet. Fér mig och Cen-
terpartiet ar det valfriheten som &r viktigast i sammanhanget. Det betyder
att man maste informera och forenkla for alla som vill att kunna vélja fon-
der, sd att man inte automatiskt hamnar i forvalet, den sa kallade Séafan
som staten har hand om.

Ett litet tips till socialférsakringsminister Ardalan Shekarabi, som jag
hoppas lyssnar till detta ndgon gang, ar att kolla med LO, vilket borde vara
en enkel kontakt. Deras tjanstepensionsavtal innebdr att de varje ar med-
delar pensionsspararna att de kan byta fran forvalet till ett eget val.

Jag maste namna ytterligare en sak, och det &r att regeringen maste
informera om hur viktigt det &r att forsta vart pensionssystem. Regeringen
hade som mal, vilket star i betankandet, att fler skulle ha kunskap om livs-
inkomstprincipen for att kunna paverka sin pension. Trots att fler har gatt
in pd minpension.se, den maéjlighet som finns for att ta del av sin pension,
har kunskap om livsinkomstprincipen inte dkat for vare sig kvinnor eller
mén. Detta konstaterar regeringen sjalv.

Det behdvs med andra ord verkligen mer information. Det behovs pa
olika sétt bade tidigt i livet och under hela livet. Man maste ge verktyg till
manniskor om hur de kan paverka vart unika pensionssystem.

Jag och vi i Centerpartiet har flera gnger papekat detta och sagt att det
viktiga ar att man far veta vad som hander om man arbetar deltid eller om
man tar ut lang foraldraledighet. Man maste fa veta vad foretagare ska
tdnka pa och hur fort ungdomar maste komma in i yrkeslivet. Jag ar arligt
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bekymrad 6ver detta och undrar varfor regeringen inte jobbar med detta.
De konstaterar ju att det &r ett problem att svenska folket inte ké&nner till
pensionssystemet.

Detta var mina rekommendationer till regeringen. Det &r dock ett be-
tdnkande vi har att behandla, och jag yrkar bifall till utskottets férslag.

Anf. 209 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! Jag tanker inte ta replik pd Solveig i sak. Det skulle jag
aldrig vaga nar det géller pensionsfragan. Men framfor allt tycker vi val-
digt lika.

Jag begarde replik av en annan anledning. Du, Solveig, har ndmligen
lamnat det valdigt trakiga beskedet att du tanker sluta i riksdagen vid ars-
skiftet efter 14 ar i riksdagen och efter 14 ar i socialforsakringsutskottet.

Jag kommer aldrig att glomma forsta gangen jag lyssnade till dig har i
kammaren under en debatt om pensionerna. Det &r inte latt att bli trollbun-
den i en pensionsdebatt, men det blev jag faktiskt nér jag lyssnade till dig.
Du har enormt djupa kunskaper, och det marks verkligen att du brinner for
att varda vart gemensamma pensionssystem och for att starka pensionerna.
Du delar véldigt frikostigt med dig av dina kunskaper.

Ditt harda arbete har i riksdagen, i utskottet och i Pensionsgruppen har
verkligen gjort skillnad. Jag vet att du har gjort ett avtryck som kommer
att markas under manga ar framéver.

Eftersom vi inte tréffas i utskottet i dessa markliga tider tar jag tillfallet
i akt i denna din sista pensionsdebatt, i alla fall som riksdagspolitiker hér i
kammaren, att & utskottets vagnar rikta ett innerligt stort och varmt tack
for ditt fina arbete och for gott kamratskap i utskottet.

Nu blir du snart sjélv pensionéar. Jag ar saker pa att du kommer att vara
mycket representativ for dagens pigga och aktiva seniorer och inte sitta
still sarskilt mycket. Men som du sjalv har sagt far du nu antligen leva i
nuet. Du behdver inte vakta telefonen hela tiden. Och du kan lata familjen
fa ta plats. Det ar nagot som vi verkligen unnar dig.

Jag vet att jag talar for hela utskottet nér jag séger att vi kommer att
sakna dig valdigt mycket. Stort lycka till med allt som du tar dig fér! Man
ska naturligtvis lamna dver en jattestor bukett, men vi vill inte att du glém-
mer oss. Jag har darfor forsokt att skaffa nagot som ar lite mer varaktigt.
Jag tanker inte lamna Gver det, for det gér man inte i coronatider. Den star
hér bredvid.

(Applader)

Anf. 210 SOLVEIG ZANDER (C) replik:

Fru talman! Vad séger man? Jag blir nastan gréatfardig. Jag har verkli-
gen tyckt att det har varit roligt att vara i riksdagen, varje dag och varje
sekund. Jag har inte klagat en enda dag nar jag har fatt lov att aka hit.

Jag ska erkénna att det jag kommer att sakna allra mest &r Pensions-
gruppen och det jobb vi gor dar. Det &r pa riktigt, och vi gor skillnad. Det
ar nagot som alla har nytta av. Jag 6nskar er i Pensionsgruppen ett varmt
lycka till. Jag kommer att tanka pa er manga ganger.

Jag kommer att sakna riksdagen. Men jag ska delta i ytterligare en de-
batt — jag lovar att jobba till sista dagen — och darfor tanker jag inte tacka
for mig just nu.

Tusen miljoner tack, Maria! Du r fantastisk.



Anf. 211 ANDRE VICE TALMANNEN:

Jag vet inte om jag far mojlighet att tacka dig, Solveig Zander, och
darfor vill jag passa pa att tacka for ditt arbete har i riksdagen. Och jag
onskar lycka till med det aktiva livet som pensionér.

Anf. 212 BENGT ELIASSON (L):

Fru talman! Det ar inte latt att komma efter en sddan hylining. Det &r
heller inte latt att komma efter en sadan eminent talare i detta &mne.

Fru talman! Férst och framst vill jag yrka bifall till férslaget i betank-
andet.

Ingen ska behdva vara orolig for sin ekonomi nar man blir aldre. Vart
pensionssystem &r ett av varldens mest stabila, och det bygger pa langsik-
tiga 6verenskommelser och pa arbetet som gjorts av Pensionsgruppen.
Gruppen har arbetat véldigt lange, och Solveig har absolut varit en av pe-
larna i detta.

Det I6nar sig i Sverige att arbeta och betala till pensionssystemet. Sve-
rige har ett av varldens mest stabila pensionssystem. Enkelt uttryckt finan-
sieras dagens pensioner av dem som jobbar i dag, bortsett fran premie-
pensionen som var och en sparar till sjalv. Just nu arbetar vi for att hitta ett
annu béttre system for valfrihet och frihet. Ju mer man betalar in och ju
senare man gar i pension, desto mer far man i pension. Medborgarna skyd-
das pa detta satt mot politiska infall, och de tjanar pa att arbeta mer och
betala in skatt.

Nu tullas det dock lite pa detta i och med det pensionstillagg som inférs
av regeringen, vilket Solveig Zander beskrev vél fore mig. Det naggar sy-
stemet i kanten nar man lagger in filer utanfor systemet.

Det grundlaggande &r att alla kan ha en draglig ekonomisk situation pa
sin alders host, oavsett om man som enda majlighet har haft ett lagavlonat
arbete under livet, om man bara haft mojlighet att arbeta en kort period av
livet eller om man av nagon anledning 6ver huvud taget inte har haft moj-
lighet att arbeta under sitt liv. Grundtryggheten maste finnas till for alla
genom det som kallas garantipension.

Det 4r har som det sa kallade respektavstandet kommer in. Med ett
vettigt golv i pensionen for alla maste det &nda vara en betydande skillnad
om man arbetar under ett langt arbetsliv eller inte, men skillnaden ska vara
uppat fran golvet. Man ska inte sinka golvet for dem som redan har det
svart.

Bostadstillagget ar ett mycket viktigt stod for pensionarer med lag
pension. Det hojs for att starka ekonomin for dem med laga pensioner. Det
galler bade ersittningsnivan och taket for den hogsta hyra som kan ersit-
tas. Det ger mer pengar i planboken och 6kar pensionarers mojlighet att
flytta till en trygg och mer tillganglig bostad. Men det finns s méanga hin-
der for att det har ska kunna fungera fullt ut, till exempel den sa kallade
flyttskatten. Det finns en rad olika saker som vi maste fortsatta hyvla ned.
Vi maste ocksa se till att bostadsbidraget faktiskt soks. Solveig Zander var
inne aven pa detta.

Det &r bra att skatten sanks och att bostadsbidragen héjs for manga
alderspensiondrer nasta ar. Det &r dock inte tillrackligt, for det traffar inte
tillrackligt manga och inte tillrackligt bra. Sedan maste jag som funktions-
rattspolitisk talesperson for Liberalerna anda fa framhalla i denna debatt
att det ar daligt — for att inte sdga mycket daligt — att den sénkta skatten
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och de hojda bostadsbidragen nasta ar inte géller dem som har sjuk- och
aktivitetserséttning, fru talman. Det handlar om dem som forr kallades for-
tidspensionarer. Detta maste regeringen aterkomma till i kommande bud-
getar, och gérna redan i en tillaggsbudget. Det & ndmligen viktigt; detta
stéller manniskor med otroligt svag ekonomi utanfor.

Fru talman! Aldre méanniskors kunskap, kompetens och erfarenhet
maste tas till vara inte bara i pensionéarslivet utan redan i arbetslivet. Darfor
arbetar vi for att aldersgransen som anger hur lange man har ratt att vara
kvar pd jobbet ska hojas, och det ar nu bestamt att gransen kommer att
hojas fran 67 till 71 &r. Pa sikt bor pensionséldern och ratten — inte skyl-
digheten, utan rétten — att stanna kvar i arbetslivet knytas till det som
Maria Malmer Stenergard var inne pa, namligen medellivslangdens ut-
veckling. Det borde bli en automatik i det. Den som arbetar efter 65 bor
enligt oss liberaler inte betala hogre skatt utan I&gre.

Delegationen for senior arbetskraft, fru talman, har haft regeringens
uppdrag att komma med férslag om hur vi kan verka for ett mer inklude-
rande och aldersoberoende synsitt. De konstaterar att en av tre seniorer
vill arbeta langre, att aldres halsa har forbattrats dramatiskt, att dldre ar
battre utbildade, att arbetsmiljon har férbattrats och att det ar ekonomiskt
fordelaktigt att arbeta langre. Samhéllet, det vill sdga vi alla, behdver dess-
utom den arbetskraften for att fortsatta ha rdd med de sociala valfardstjans-
terna.

Delegationens bedémning &r att seniorernas kunskaper och erfarenhe-
ter behover tas till vara pa ett béttre satt. Arbetsgivares attityder till senior
arbetskraft maste bli mer positiv, och har behdver staten faktiskt ga fore.
Staten ar dalig pa att ha kvar arsrik arbetskraft och kan bli mycket battre
pa det. Den kan leda utvecklingen mot ett langre arbetsliv. Har har ocksa
regeringen en viktig uppgift att fylla — att faktiskt visa att man gar fore.

De arsrika som arbetar vidare i dag terfinns bland egenforetagare och
manniskor i fria yrken. De arbetar sa lange de ar efterfragade, orkar och
tycker att arbetet ar roligt. En god arbetsmiljé och flexibilitet i slutet av
arbetslivet ar valdigt viktigt. Det har forslaget pdminner mycket om de
forslag som fore detta socialministern Gustav Méller lade fram i inte just
denna kammare, men vél i riksdagens kammare, redan 1964. Nu, fru tal-
man — 56 ar senare — maste forslagen faktiskt bli verklighet.

Ar 2016 skrev nobelpristagaren Arvid Carlsson, 93 & gammal, s& hér
i boken Arsrika: Vi lever i ett samhille dar vi & mana om att utnyttja
resurser effektivt. Hos &ldre finns en enorm mangd resurser tillgangliga,
som dessutom inte har nagot emot att anvandas. Det ar konstigt att vi i
Sverige ar sa efterblivna och inte inser vilket sloseri det ar. Att tvinga bort
dldre fran arbetsmarknaden &r det vérsta.”

Det tycker vi liberaler ocksa, fru talman.

Anf. 213 MATS BERGLUND (MP):

Fru talman! Jag har ett ganska Iangt manus och hade tankt borja med
att prata om coronadret, men jag tror att jag stryker det. Jag ndjer mig med
att sdga att den har pandemin och det hér aret har visat, om nagot, att vi
behdver ta béttre hand om vara aldre och vara pensionarer. Jag tycker att
det &r viktigt att ndmna i det h&r sammanhanget.



| Pensionsgruppen har vi enats om att arbeta for hojda, hallbara, trygga
och faktiskt ocksa jamstéllda pensioner. Det ar saker som Miljopartiet star
bakom och som vi gick till val pa. Vi vill genomféra dem. Vi har ett pen-
sionssystem i Sverige som &r i grunden robust, och vi har en politisk enig-
het och bredd bakom systemet. Finansieringen ligger huvudsakligen utan-
for budget, vilket garanterar langsiktighet, trogrorlighet och en trygghet.

Trogrorligheten ar bra, men den har ocksa ett pris: Nu, langt efter att
dverenskommelsen gjordes, ser vi att pensionerna halkar efter den allmén-
na léneutvecklingen, att det alltjamt finns ett glapp mellan vad kvinnor och
man far ut i pension och att vi fortfarande har fér manga pensionarer som
har det patagligt knapert. Da blir det med det system vi har ganska kom-
plicerat att fa de atgarder pa plats som vi behdver for att bibehélla det
starka och framfor allt trygga pensionssystem vi vill ha.

For det forsta behdver vi hdja pensionerna och se till att pensionérerna,
framfor allt de som har det svart, far en hogre inkomst varje manad. Pa
lang sikt handlar det om att 6ka inbetalningarna till pensionssystemet. Vi
behdver héja pensionsavgiften, och det ar en diskussion vi behover ta —
snart. Men oavsett nar det sker far det reell effekt forst om manga, manga
ar. En ndgot snabbare lésning, som vi nu genomfor, ar att framja ett langre
arbetsliv. Genom att arbeta l&ngre och betala in mer till sin egen pension
far varje nybliven pensionar ocksa en reell hojning.

Det hjalper dock inte dem som redan &r pensionéarer. For den gruppen,
och for den mest omedelbara effekten, finns det andra atgarder. MP-S-
regeringen har sedan den tilltradde for sex &r sedan successivt raderat den
pensionérsskatt som den borgerliga majoriteten inforde. Vi har under den
har mandatperioden ocksa forstarkt grundskyddet for de pensionarer som
har allra lagst pension, och i och med den har budgeten tas nésta steg i
form av det pensionstillagg som direkt nar det trader i kraft ger mer i plan-
boken for mer &n halften av Sveriges pensiondrer. Det blir en omedelbar
forstarkning med upp till 600 kronor i manaden.

Pa s satt forstarker vi pensionerna pa kort, medellang och Iang sikt.
Vi hojer pensionerna och bibehaller tryggheten i systemet.

For det andra handlar detta om systemets langsiktiga hallbarhet. Vi blir
allt aldre, och de &ldre blir allt friskare. Har kommer de langre arbetsliven
och de hojda aldersnivaerna in igen. Pensionsaldern hajs, och en riktalder
infdrs som successivt véantas oka.

For bara nagon vecka sedan lamnade Delegationen for senior arbets-
kraft sitt slutbetankande. Det betankandet, och de manga rapporter som
delegationen har l&mnat tidigare, visar att vi har goda forutséattningar for
ett langre arbetsliv och ett produktivt arbetsliv upp i aren. Det &r nyttig och
bra lasning. De som vill, kan och har méjlighet att arbeta langre ska fa
okade mojligheter att gora det. Men vi behdver vidta atgarder, alltifran att
radera hinder till att jobba med kompetensutveckling, omstéllning och det
livslanga larandet.

Just det dar sista har regeringen nu ocksa aviserat en lagandring for
som innebér att landets laroséten kommer att behdva ta ett storre ansvar
for det livslanga larandet. Men det géller dven andra utbildningar — Miljo-
partiet gick till val pa att underlatta studier pa till exempel yrkeshogskolan
genom ett riktat studiemedel for personer mitt i arbetslivet. Vi kallar det
utvecklingstid. Det forslaget forsvann tyvarr i ett, tycker jag, tragiskt po-
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litiskt spel dar VVansterpartiet gick ihop med Sverigedemokraterna och fick
med sig M och KD.

Vi jobbar dock vidare med att mojliggéra for yrkesaktiva att studera
vidare utan att ga ned alltfér mycket i inkomst och darmed majliggora ett
langre arbetsliv. Ett hallbart pensionssystem kraver namligen ett héllbart
arbetsliv dar vi orkar arbeta till pensionsaldern, dar vi har mojlighet att
utvecklas i kapp med tekniken och kraven och dar aterhamtning ingar.

Fru talman! Det héllbara pensionssystemet handlar dock dven om hur
vi placerar vara pensionspengar.

Forra veckan fyllde Parisavtalet fem ar. Det framstar tyvarr som allt-
mer hopplost att klara 1,5-gradersmalet. Men med gemensamma insatser
kan vi fortfarande klara atminstone det alternativa 2-gradersmalet. Men da
maste vi se till att motverka utslappen.

Har spelar vara investerade pengar en stor roll. Vi har skarpt kraven pa
hur AP-fonderna kan och far placera. Vi kommer att behova ytterligare
skarpningar for klimatet, miljon och den biologiska mangfalden, men
ocksa for trygghet och manskliga rattigheter globalt.

Fru talman! Samspelet mellan pensionssystemet och arbetslivet blir
ocksa tydligt nar vi for det tredje diskuterar jamstalldhet och jamlikhet.

Pensionssystemet ar i grunden, eller &tminstone i teorin, konsneutralt.
Det &r inte i pensionssystemet, utan i arbetslivet, som orattvisorna véxer.
Men i praktiken fungerar ju pensionssystemet sa att det reproducerar, och
i vissa fall forstarker, orattvisorna fran arbetslivet.

Vara pensionarer &r inte jamstallda. Méannen har hdgre pensioner.
Kvinnorna har i hogre utstrackning garantipension, och tillhor alltsa den
grupp som har det allra svarast. Den hér ojamstélldheten foljer med upp i
inkomstnivaerna.

Motsvarande problem finns mellan socioekonomiska grupper. Pen-
sionssystemet vidarebefordrar, och forstarker, ojamlikheten. Vi har manga
pensionarer som har det ratt bra. Men vi har fér manga som har det riktigt
knapert.

Atgarder for en mer jamstalld och jamlik &lderdom behdver géras ge-
nom hela livskedjan fran forskolan och skolan, genom den hogre utbild-
ningen och arbetslivet, men ocksa i pensionssystemet.

For att avsluta: Inkomstpensionstillagget ar en atgard pa kort sikt. P&
langre sikt behdvs andra atgarder for mer rattvisa pensioner. De diskus-
sionerna behdver vi aterkomma till. Med det yrkar jag bifall till utskottets
forslag i betdnkandet.

Anf. 214 LINDA LINDBERG (SD):

Fru talman! Jag vill passa pa att tacka min goda kollega for ett tydligt
och bra framférande av var politik pa pensionsomradet.

Jag vill samtidigt fortydliga att vi har en alldeles for stor del fattigpen-
siondrer i Sverige. Vi har ocksa flera hemlgsa aldre, ndgot som berér mig
pa ett daligt satt. Detta ar inte minst resultatet av den forda politiken pa
omradet.

Har star Socialdemokraterna och slar sig for brostet och tar fram atgar-
der och foérslag mot sin egen forda politik, om man tittar tillbaka. Men det
ar bra att man nu ser situationen med klara 6gon och kommer med kon-
kreta forslag, dven om alla inte alla ganger &r helt forankrade langsiktigt.



Vad som &r anmérkningsvért ar att ledamoter i landets regeringsparti
inte kan lasa en budgetmotion och i synnerhet inte en motion om ett ut-
giftsomrade. Vi sverigedemokrater starker garantipensionen i vart forslag
och ingenting annat.

Vi starker garantipensionen med 800 kronor. Det resulterar i att man i
andra andan fér sankta kostnader inom bostadstillagget. Det ar sa det fun-
gerar. Man tillfor pengar i en pott, och d& minskas det i en annan pott.
Detta &r klart och tydligt utifran siffror fran riksdagens utredningstjanst.

Det ar vad jag vill fortydliga. Jag tycker att det ar en ful retorik av
Socialdemokraterna. Jag har inga problem att ta kritik om ni tycker att var
politik inte &r korrekt. Men det ar fult att man hittar pa egen politik som vi
inte star for.

Anf. 215 TERESA CARVALHO (S) replik:

Fru talman! Jag far tacka Linda Lindberg for fortydligandet pa de fra-
gor som jag tidigare stéllde till Jennie Afeldt, som dessvérre inte kunde
svara pa fragorna.

Jag vet inte om det i och for sig blev s& mycket klarare utifran det svar
som gavs fran Linda Lindberg. Jag far vél helt enkelt stilla samma fraga.

Nar man laser Sverigedemokraternas budgetmotion ar det mycket rik-
tigt tydligt att ni anslar ett hogre anslag till garantipensionen. | andra anden
sénks kostnaderna for bostadstillagget.

Fru talman! Det var just detta jag stallde min fraga om. Jag undrade
hur Sverigedemokraterna resonerar nar man gor pa det sattet. Man ger med
den ena handen och tar med den andra.

Man forsoker ge sken av att den enskilda pensionaren far en forstark-
ning med 800 kronor i manaden. Men det &r sa mycket man héjer garanti-
pensionen med i det forslag som lagts fram.

For den enskilda pensionéren ar det inte nédvéndigtvis det som blir
resultatet, eftersom bostadstilldgget samtidigt sanks. Det skulle jag géarna
vilja ha ett svar pa.

Anf. 216 LINDA LINDBERG (SD) replik:

Fru talman! Det &r precis sa det ar. Det ar ingenting som &r unikt. Det
ar precis samma sak nér regeringen hojer garantipensionen, till exempel.
Det &r klart att resultatet blir att bruttoinkomsten starks for respektive
pensionar, vilket resulterar i att man kan fa ett sankt bostadstillagg.

Detta &r siffror som baseras pa riksdagens utredningstjanst och ingen-
ting som Sverigedemokraterna sjalva star och hittar pa. Det star ocksa
ganska tydligt i betankandet, inte minst pa sidan 20, att det ar effekter uti-
fran framlagda forslag.

Nej, vi sanker inte bostadstillagget for vara pensiondrer. Vi gar inte
fram med sadana forslag. Vi gar fram med ett forslag dar vi hojer garanti-
pensionen med 800 kronor.

Anf. 217 TERESA CARVALHO (S) replik:

Fru talman! Nu sager Linda Lindberg i sitt replikskifte bade att man
inte sanker bostadstillagget och samtidigt att man gor det. Det &r vad som
blir effekten.
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Jag vill ocksa fortydliga att det inte var sa nar regeringen for ett ar se-
dan hojde grundskyddet. Da tog vi det i beaktande i de bidragsgrundande
bestammelserna i bostadstillagget sa att den inverkan inte skulle uppsta.
Vi hojde samtidigt fribeloppet i bostadstilldgget med motsvarande belopp
som garantipensionen hdjdes.

Det kan jag inte utlasa fran Sverigedemokraternas budgetmotion eller
RUT-rapporten som det hanvisas till och som Sverigedemokraterna har
gjort. DA blir effekten att Sverigedemokraterna ger med ena handen och
tar med den andra.

Anf. 218 LINDA LINDBERG (SD) replik:

Fru talman! S& kan man tolka det. Man kan absolut ga fram med ytter-
ligare satsningar. Men saken &r att vi inte gar fram med forslag om att
sénka och forsdémra det for landets pensionérer, utan snarare tvartom.

Vad som ocksa ar anmarkningsvart &r att regeringen har styrt och att
Socialdemokraterna har styrt landet i s& manga ar, och vi ser en sa stor
andel fattigpensionérer.

Det ar s manga kvinnor som lever pa existensminimum via garanti-
pension eller valdigt ldga pensioner. Det &r ingenting som vi frén Sverige-
demokraterna i varje fall har ndgon skuld i. Jag tror nog att man ska vara
lite mer 6dmjuk i denna fraga.

Overliggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 15 december.)

8 11 Ekonomisk trygghet for familjer och barn

Socialforsékringsutskottets betdnkande 2020/21:5fU3

Utgiftsomrade 12 Ekonomisk trygghet for familjer och barn (prop.
2020/21:1 delvis)

foredrogs.

Anf. 219 ANN-SOFIE ALM (M):

Fru talman! Coronakrisen forvarras just nu. Manga blir sjuka. Manga
sorjer sina alskade vanner och sléktingar. Det &r snart jul, och sorgen kanns
alltid lite extra tung vid de sjélvklara familjehdgtiderna.

Att vara aldre som behover vara isolerade fran narhet nu behéver nar-
heten mer an nagonsin &r nagonting som vi behdver tanka pa allihop lite
extra just nu.

I pandemins kolvatten faller foretag ihop. Oron och den ekonomiska
stressen ar pataglig da det tar alltfor lang tid for foretagsstoden att komma
pa plats.

Sverige har, forutom pandemin, en hog arbetsldshet och en grov krimi-
nalitet att hantera. | Moderaternas budget fokuserar vi darfor pa att knacka
arbetslosheten och bekdmpa kriminaliteten. Samtidigt innehaller den en
krisbuffert som kan anvandas till att starka sjukvérden och att pressa till-
baka arbetsldsheten nér smittspridningen nu dkar igen.



Vi aterupprattar arbetslinjen genom att strama at bidragssystemen, in-  Prot. 2020/21:53
fora bidragstak, se till att nyanlanda kvalificerar sig in i valfarden samt 14 december
véxla ineffektiva skatteavdrag mot bredare skattesankningar pa arbete och
investeringar. For allting hénger ihop. Ekonomisk trygghet for

Fru talman! Den ekonomiska familjepolitiken brukar hamnaien debatt  familjer och barn
om jamstélldhet, dar man menar att det &r utformningen av systemet, for-
aldraforsdkringen, som bygger jamstalldheten i vart land. Men foréldra-
forsakringen innehaller tvartom inlasningseffekter som hindrar en livslang
jamstalldhet.

Den som kan anvander forsakringen for att vara hemma sé lange som
mojligt med sitt barn och forlorar da sa pass mycket i sin totala livsinkomst
att den kommer att ha svart att klara sig pa sin pension. Den hér effekten
brukar kallas for kvinnoféllan eftersom det framst &r kvinnor som &r for-
&ldralediga och halkar efter i livsinkomst.

Det behovs foréndringar i forsdkringens utformning for att battre
spegla det moderna foraldraskapet.

Med vetskapen om denna kvinnofélla och mitt i en brinnande pandemi
dar foretag kampar for att behalla sina verksamheter och dar terstarten av
Sverige kommer att kréva fler arbetade timmar valde regeringen plétsligt
att prioritera familjeveckan.

Det ar en reform som tar fullt friska och arbetsféra méanniskor ut ur
arbete for en extra semestervecka pa bekostnad av — nagonting annat. Jag
forstar att regeringen forsokte smyga ut remissen den 4 november, i skug-
gan av presidentvalet i USA.

Fru talman! Akta jamstélldhet kommer inifran individen. Akta jam-
stalldhet &r frihet att ha en egen ekonomi och att kunna fatta egna beslut
dver sin egen vardag. Det &r ndr kvinnor och mén naturligt dger lika myck-
et. Akta jamstélldhet &r nar ingen man, ingen kvinna, ingen religion och
ingen tradition tvingar ndgon annan att forminska sina rattigheter eller att
oka sina skyldigheter. Ingen ska heller frantvingas sina mojligheter.

Fru talman! Akta jamstalldhet ar nar alla har samma skyldigheter, sam-
ma réttigheter och samma mojligheter.

Eftersom en riksdagsmajoritet har inne har gett budgetpolitiken en helt
annan inriktning an den vi dnskar avstar vi, fru talman, fran stéllningsta-
gande néar det galler anslagsférdelningen inom utgiftsomrade 12.

Men for den som ar nyfiken pa Moderaternas budget kan jag berétta att
vi bland annat avskaffar efterlevandestddet fér ensamkommande barn och
ungdomar eftersom de redan forsorjs av samhéllet genom placeringar i
HVB-hem, stédboende och familjehem.

I Moderaternas budget som helhet starks valfarden och tryggheten.
Den innehaller ocksa ett skattehdjarstopp for att inte hota en ekonomisk
aterhamtning.

Den Klyfta i beskattning som finns mellan léntagare och pensionérer
eftersom regeringen infor den tar vi moderater och kristdemokrater bort.

Vi maste framéver komma till ratta med myndigheternas svarigheter
att bek&mpa, bestrida och beivra det omfattande fusk med bidrag som i
manga fall bekostar kriminellas uppehalle pa bekostnad av vanligt folks
trygghet. Vi behdver gora reglerna i vart socialforsakringssystem mer flex-
ibla for att passa dven foréldrar som &r foretagare.
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Med det, fru talman, vill jag 6nska fru talmannen med medarbetare och
alla i utskottet, ledamater och kansli, en riktigt god och omtanksam jul.

Anf. 220 LINDA LINDBERG (SD):

Fru talman! Nu ska jag debattera mitt favoritomrade — familjeekono-
misk politik.

Eftersom ramarna ar satta och vi i Sverigedemokraterna vill g& 6ver
ramen lyfter vi i detta budgetbetankande fram véara ekonomiska satsningar
inom familjepolitiken i ett sarskilt yttrande. Vi investerar 3 miljarder kro-
nor mer an regeringen i ekonomisk trygghet for familjer och barn.

Sverigedemokraterna har en vision om en barndomsgaranti, som inne-
bar att samhallet sa langt det ar majligt ska garantera en trygg uppvaxt for
barn dér barnets bésta alltid satts i fokus. Barndomsgarantin stracker sig
over en rad olika politikomraden men géller inte minst vart utskott, som
hanterar den ekonomiska familjepolitiken.

Jag vill pastd att Sverige generellt sett har en generds ekonomisk famil-
jepolitik och en i grunden god foraldraférsakring. Med det sagt kan man
inte luta sig tillbaka och tycka att den &r fullandad. I en interpellations-
debatt med statsradet Shekarabi menade han att familjepolitiken &r bra och
att ingen kraver nagonting annat. Med andra ord var det slutdiskuterat.

Jag kan forsta regeringens och statsradets hallning — de har ju en hel
del annat att std i — men fran mitt perspektiv finns det mycket att forandra
och forbattra inom familjepolitiken.

Fru talman! Vi pratar mycket om ett delat foraldraansvar, vilket &r det
absolut basta for allas valmaende. Jag vill nog vaga pasta att foraldrar ge-
nerellt sett har ett gott samarbete dar man hjélps at pa basta satt. Skulle
fallet inte vara sa behdver kanske ytterligare insatser géras pa andra omra-
den som stracker sig utanfor vart.

Sverigedemokraterna har dven i denna budget lagt fram en rad forslag
som skulle framja saval delaktighet som jamlika forutsattningar for forald-
rar.

Vi kan for enkelhetens skull borja tidigt, redan under graviditeten. Har
vill vi lagstadga att sdval mammor som pappor ges laglig ratt till ledighet
med ersattning for besok hos modravarden redan fran det att graviditeten
ar bekraftad. | dag har man ratt till ersattning forst de sista 60 dagarna. Det
ar sannerligen inget problem for en hel del foraldrar att ta ledigt om arbets-
givaren beviljar det, men for en del kan det innebéra problem. Inte minst
géller detta mannen.

Som med s& mycket annat handlar det om en viljeinriktning samt att
politiken menar allvar med jamlika forutsattningar. Darfér menar vi att
detta bor lagstadgas.

Vi anser ocksa att samtliga gravida ska ha ratt till tio dagars gravidi-
tetspenning, vilket ger utrymme for att samla kraft och lugn och ro infor
forlossningen. Detta dr ocksa ett forslag for att framja kvinnors hélsa.

Yiterligare ett forslag, som ar nytt for i ar, ar att vi vill se ett utokat
antal pappadagar, som man lite slarvigt kallar dem. Det &r helt enkelt de
tio dagar som den andre féraldern far och som oftast tas ut i direkt anslut-
ning till fodseln. | lagen kallar vi dem tillfallig foréldrapenning vid barns
fodsel eller adoption.



Med vart forslag kan fordldrarna vara hemma tillsammans i ytterligare  Prot. 2020/21:53
en vecka, och var ambition pa sikt ar att det ska utokas med en vecka till 14 december
sd att familjen har en forsta gemensam samlad manad tillsammans.

Vi kan se att denna satsning kan ge flera effekter. Familjen faren langre  Exonomisk trygghet for
start tillsammans, och genom att en vuxen till finns hemma och hjalper till  familjer och barn
att fa ihop vardagen och alla dess nya rutiner faller allt pa plats. Detta anser
vi ar en stor vinst. Har man dessutom ytterligare sma barn hemma ar det
ocksa ett stort ansvar att sjalv ta hand om hela familjen med ett nyfott barn.

Men viktigast av allt &r att bada foraldrarna tidigt knyter band till den
nya familjemedlemmen. Detta ar oerhort viktigt. Satsningen blir alltsd
aven en jamstalldhetssatsning fran var sida.

Fru talman! Till detta vill vi dven utdka antalet dubbeldagar fran 30 till
60; det &r alltsa de dagar som man kan ta ut samtidigt. Det gor att i de fall
komplikationer uppstar eller det finns behov av extra hander hemma 6pp-
nar vi for ytterligare valfrihet for foréldrarna.

Enligt en rapport fran Inspektionen for socialforsakringen ar det i dag
relativt f& familjer som anvander sig av dubbeldagar. Det kan bero dels pa
att man inte riktigt vet om att mojligheten finns, dels pa det faktum att
dagarna da forbrukas dubbelt s& fort. Men for de foraldrar som nyttjar dem
och som har ett behov &r det oerhort viktigt att valmajligheten finns. Att
vi valjer att inte ga fram med att samtliga dagar ska kunna tas ut som
dubbeldagar beror just pa att dagarna da forbrukas dubbelt sa snabbt och
vi samtidigt vill att barnet ska kunna vara hemma under sa lang tid som
mojligt.

Vi har séledes en hel del forslag som pa riktigt inkluderar bada forald-
rarna i foraldraskapet, men pa helt frivillig basis.

Vi behdver ocksé — vi har varit inne pa det tidigare — komma bort fran
politiska utspel om kvinnofallor. Det dr en ynnest att kunna vara hemma
under smabarnsaren och att fa vara delaktig i de forsta framstegen. Det ar
ocksa en ynnest att kanna den karlek som sprudlar ur ens bebis 6gon och
att f& all denna tid tillsammans. Detta ar viktigt. Aren springer snabbt ivag
och kommer aldrig tillbaka.

Vi maste uppmuntra till att spendera tid med barnen nar de &r sma och
se till att 16neutveckling och karridrvégar inte grusas utan att man kan
kombinera. Detta ar politikens roll. Vi maste sluta nedvardera den mest
naturliga delen i manniskans liv: att kunna bilda familj och ma bra av det.

Faktum kvarstar dock: Den foralder som tar ut mest foraldraledighet
forlorar ekonomiskt, inte minst i manadsinkomst. Men genom pensionsratt
for barnar kompenseras pensionen till stora delar for den forlust det inne-
bér att vara hemma. Problematiken &r framst kopplad till deltidsarbete i
samband med familjeledighet, och hér tittar vi pa l6sningar for att det anda
ska vara mojligt att g& ned pa deltid nar det kravs for att fa familjelivet att
gd ihop, utan att detta resulterar i en samre pension pa sikt.

Statistik visar att nuvarande reserverade foraldraménader har gett
framsteg i form av ett mer jamnt fordelat uttag av foraldradagar men ocksa
att mammor har ett 6kat uttag av obetald ledighet. Det gar alltsa rakt emot
den intention man har.

Fru talman! Sverigedemokraterna instdmmer sjalvklart i att arbetslivet
ar viktigt och fyller en stor roll for den vuxnes sociala néitverk och valma-
ende. Vi ska kunna forena arbetsliv med familjeliv utan att det far for stora
konsekvenser. 173
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Tillaggas i debatten kan ocksa att sysselsattningsgraden for kvinnor
med barn &r sérskilt hog i Sverige jamfort med i andra lander. Kvinnor i
Sverige ar darmed internationellt sett oerhort flitiga nér det géller att arbeta
och vara foraldrar samtidigt. Parallellt ser vi ocksa en alarmerande hog
psykisk ohdlsa bland kvinnor, inte minst kvinnor med barn, som skulle
kunna vara en effekt av detta. Har tror jag faktiskt att man behdver ta ett
helhetsomtag.

Jag tror tyvarr inte att en god livskvalitet, smabarnstid och yrkeskarriar
for kvinnor framjas av regeringens forda politik med fler kvoterade foréld-
ramanader och mer krangel i regelverket. Jag tror att vi behover backa
bandet lite och uppgradera foraldraskapet och allt vad det fér med sig, for
bade mammor och pappor.

Anf. 221 IDA GABRIELSSON (V):

Fru talman! Forr 16ste politiken de sociala problemen. | dag skapar po-
litiken tyvarr problemen i stéllet. Barn blir fattiga for att deras foraldrar
gjorts fattiga av politiker i den hér salen — inte av sig sjalva, inte pa grund
av sina brister och inte for att foraldrarna har brustit utan for att samhallet
inte agerar for att villkoren ska vara rattvisa.

I Sverige vaxer den ekonomiska eliten och barnfattigdomen sida vid
sida. Skillnaderna ménniskor emellan dkar snabbast hér i valfardslandet
Sverige. | stallet for ekonomiskt pressade barnfamiljer &r det rika miljona-
rer som ska fa bidrag lagom till jul. Den snale Ebenezer Scrooge ar inte
langre enbart en karaktar i en av Charles Dickens pahittad julsaga utan en
del av den verklighet som manga familjer befinner sig i nu innan julhelg-
erna.

Tankarna pa hur pengarna ska racka till bade julklappar till barnen och
mat pa julbordet skapar stress och oro. Vissa barn kommer tillbaka fran
jullovet och berattar om nya tv-spel och andra leksaker. Andra férsoker
hélla lag profil och bar sin familjs fattigdom som en skam. | samma stad
lever barn som &ker pa lyxiga fjallsemestrar och sddana som inte kommer
langre &n till hyreshusets lekplats.

Fru talman! Min uppvéxt i bruksorten Sandviken var knappast perfekt,
men den hade mer av tillsammans &n dagens uppdelning och marknads-
skola. | samma skola gick jag, butiksarbetarens dotter, och Sandvikdirek-
torens son. | samma bankrad satt vi, i samma skola — med helt olika forut-
sattningar, givetvis, men anda tillsammans.

Jag citerar: ”Men jag vill inte ge mest till de som redan har mest. Jag
kan arligt saga till er med de storsta formogenheterna: Nu far ni faktiskt
sta tillbaka — nu &r det vanligt folks tur!” S& sa Stefan Lofven i sitt Alme-
dalstal 2018. Och vi kan alla gissa vad som hénde sedan.

Fru talman! Det som egentligen borde orsaka en kraftig storm tiger vi
i stallet ihjal. Tank om samma energi skulle laggas pa att prata om exem-
pelvis rétten till sjukersattning som det i bland annat socialférsékringsut-
skottet laggs pa att prata om tuffare migrationspolitik. Det skulle vara na-
got, det! Da skulle kanske fler familjer fa en god jul.

Detta &r inte vérdigt. Fattigdom kan drabba oss alla. Har inte corona-
pandemin fatt oss att inse det vet jag inte vad som ska gora det. Den som
blir sjuk eller forlorar jobbet kan i dag inte lita pa det skyddsnat som finns.
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rekordmanga barn véxa upp i familjer utan pengar. Det ar vanligt folk som 14 december
du och jag — tidigare larare, snickare och bruksjobbare, mé&nniskor som
skadat sig i jobbet eller haft oturen att fa en kronisk sjukdom —som nu star  Exonomisk trygghet for
utblottade. Detta drabbar dem enormt, och det drabbar deras familjer obe-  familjer och barn
skrivligt. Att inte kunna ge ditt barn en rejél julklapp — férsok att sétta dig
in i den kanslan. Ursakta spraket, fru talman, men det kanns for javligt.

Fru talman! Den av regeringen och januaripartierna borttagna varn-
skatten kostar i budgeten drygt 6 miljarder varje ar.

Och, fru talman, det verkar som om Liberalerna inte vet att de sjalva
ingar i budgetsamarbetet. Jag berattar darfor har for ledamoten Bengt
Eliasson att han kan kontakta Mats Persson om han vill att sjukpensiond-
rerna ska fa mer pengar.

Mats Persson kanske kan driva det som ett forslag fran mig i stéllet for
det som han har fatt gehor for, att ta bort varnskatten for dem som tjanar
over 61 000 i manaden. Det var ju Liberalernas hjartefraga i budgetfor-
handlingarna. Det kanske &r synd att det inte & Bengt Eliasson som sitter
i finansutskottet.

Fru talman! Tank vad vi skulle ha kunnat gora for att ge barn béttre
villkor i stéllet for att ge Volvos vd 2 % miljon extra arligen genom Libe-
ralernas hjartefraga. Vilket slgseri! Det ar sa befangt att jag knappt orkar
prata om det. Det verkar néstan som att Centerns ungdomsférbund har for-
handlat med Socialdemokraterna. Ni vet, de som nyligen i Expressen sa
att de valkomnade valfardsstatens fall och ansag att var och en av oss skul-
le spara ihop till var egen sjukvard. Jag undrar om ungdomen tror att sjuk-
varden kostar som patientavgiften, alltsd 200 kronor. Vet de att ett kejsar-
snitt kan kosta upp till 71 000? Detta vet vi inte i dag.

Fru talman! Verkligheten ser ut som den gor. Det blir storre skillnader.
Fler lever med pressad ekonomi. Andelen barnfamiljer som har det riktigt
daligt stallt ekonomiskt har fordubblats sedan borjan av 2000-talet. Bortser
man fran de familjepolitiska insatserna som tidigare gjorts skulle det
handla om en fjardedel av de svenska barnfamiljerna. En fjardedel!

| stallet har Sverige sett till att toppa ligan i antalet miljonérer. Och mer
kommer i den vagen. En familj far hela huset julstadat, och det betalas av
oss skattebetalare. Staderskan sjalv har knappt rad med en julklapp till sin
dotter. Sa ser Sverige 2020 ut. Sa har anvands den politiska makten. Vad
&r det for dumheter? Jo, det ska jag tala om. Det &r regeringens och de
dvriga januaripartiernas — Centerpartiets och Liberalernas — budgetforslag.

Detta maste vi dndra pa. Fréan slutet av 90-talet har den omférdelande
effekten av samtliga socialforsékringar till barnfamiljer nastan halverats.
Ensamstaende kvinnor med barn har det allra tuffast. Ensamstdende maod-
rar ar ett socialt problem igen 2020 p& grund av att politiken gjort dem
fattiga. Det beror inte pa négot annat an det. Detta ska vi ha klart for oss.

Fru talman! Vénsterpartiet satsar i stéllet pa familjerna. Arbetsvillko-
ren maste bli battre och l6nerna hogre. Alla ska ha rétt till heltid, och for-
&ldrafdrsakringen ska ge trygghet och erséttning nar man har skaffat barn.
Vi maste hoja ersattningsnivaerna i vara socialforsakringssystem. Man ska
inte behdva bli fattig for att man forlorar jobbet eller blir sjuk. Alla sjuka
ska fa den erséttning de har ratt till. Fler jobb och bra barnomsorg gor att
foraldrar kan jobba medan barnen har det bra pa forskolan.
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| arets budget satsar vi pa sjukersattningen och sjukpenningen och pa
hojda pensioner. Vart forslag innebér ocksa att fler an i dag far ratt till
bostadshidrag. Det skulle gora skillnad i planboken for dem med lagst in-
komst.

Fru talman! For mig ar det obegripligt att familjers vél och ve inte kom-
mer fore de stora bidrag som nu kommer att laggas pa landets hdginkomst-
tagare. Det ar ynkligt.

Med detta hanvisar jag till vart sarskilda yttrande.

Anf. 222 ANDRE VICE TALMANNEN:

Jag vill bara uppmarksamma alla ledamoter pa att timmen &r sen och
be er att respektera era talartider. Kammarens sluttid &r 23.00, och den vill
vi helst halla.

Anf. 223 HANS EKLIND (KD):

Fru talman! Med barnets bésta for 6gonen vill vi ge varje familj de
basta mojligheterna att lagga sitt unika livspussel. Om nagon bad mig att
forklara och sammanfatta Kristdemokraternas familjepolitik skulle det bli
med just den meningen.

Att just familjepolitiken ligger oss varmt om hjartat vet nog alla, och
forklaringen ar var overtygelse att familjen ar samhillets viktigaste ge-
menskap och byggsten. Hur vi tanker finns utforligt redovisat i en parti-
motion. Vi har ett sarskilt yttrande men avstar fran att delta da Kristdemo-
kraternas forslag till ramverk redan fallit.

Det finns mycket som &r trakigt med dessa pandemitider. Men en sak
som vi har lart oss under coronatiden &r att vi ménniskor har ett oavvisligt
behov av gemenskap och relationer, och den mest grundldggande gemen-
skapen ar familjen. Har mots ménniskor dver generationsgranser, och hér
ges kérlek och tillit.

Familjer skiljer sig at. De ser olika ut. Karnfamiljen finns absolut fort-
farande men kompletteras av sambor, ensamstaende, samkonade par, om-
bildade parrelationer och en rad andra familjebildningar. Att familjen all-
tid har varit och &r unik &r sant men kanske &xnu mer i dag an tidigare.

Fru talman! Det &r just insikten om den unika familjen med sitt eget
unika livspussel som standigt maste laggas och laggas om som gor att sy-
stemperspektiv [&mpar sig synnerligen illa i familjepolitiken. Satt barnet,
satt manniskan i centrum sa inser vi alla att ett stort matt av flexibilitet och
valfrihet krdvs for att stotta familjerna i den situation de befinner sig i.

| var motion visar vi kristdemokrater hur politiken kan se ut for att
underlatta familjebildning, 6ka foraldrars mojlighet att fa tillbringa tid med
sina barn, stiarka ekonomin och ge battre férutsattningar for att kombinera
familjeliv med bade arbete och karriar.

Ar dessa fragor viktiga? Avgorande, & mitt korta och raka svar. Det &r
min absoluta Overtygelse att om ett samhélle ska fungera och véxa sig
starkt maste man ha trygga och valfungerande familjer som bas. Detta later
sig endast géras om man har barnets basta for égonen.

Dérfor blir jag lite ledsen och upprord nér jag gang pa gang ser hur
barnen far sta tillbaka nar vi antligen diskuterar familjepolitik. Oftast ar
det samhallsekonomiska kalkyler eller brist pa jamstalldhet mellan forald-
rar som blir det viktiga. Det duger inte.
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kvinnor. I till exempel debatten om pensioner som vi nyss hade berattade 14 december
jag om nagra av vara forslag for mer jamstallda pensioner.

Min poang da och nu ar att foraldraforsakringen finns for barnens skull.  Exonomisk trygghet for
Foraldraforsakringen ska ge véra sma barn sa mycket tid och omvardnad  familjer och barn
som mojligt med och av forédldrarna. Som pappa till tre numera vuxna sé-
ner kan jag konstatera att varenda sekund jag har spenderat med mina poj-
kar har varit val investerad. Det som sags &r sant: En barndom gar aldrig i
repris.

Fru talman! Kristdemokraterna bidrar mycket pa det familjepolitiska
omradet. Ett av vara viktigaste bidrag ar att vi vill se en helt fri foraldra-
forsakring. Ta bort kvoteringen nu! Vi vill se en 6kad flexibilitet sa att
vardnadshavare far mojlighet att Iamna 6ver sina foraldrapenningdagar till
nagon narstaende. Det behgver inte vara nagon i samma hushall, utan det
kan vara far- och morforéldrar eller ett vuxet syskon.

Allt detta sammantaget syftar till en enda sak, och det ar att gdra det
mojligt for familjer att fa livspusslet att fungera, inte minst for de ensam-
staende foraldrarna.

De som forstar att varje familj ar unik forstar ocksa att onskemalen,
behoven, prioriteringarna och forutsattningarna ar olika. DA fungerar inte
kvotering. Kvotering gar ju pa tvirs med sjilva podangen med foraldrafor-
sékringen.

Ar pappan exempelvis egenféretagare blir konsekvensen att barnet inte
far lika manga dagar hemma som andra barn. Ja, om vi nu inte tar alterna-
tivet att egenforetagaren later foretaget ga i konkurs som en konsekvens.

For egenforetagaren spelar det ingen som helst roll hur mycket han vill
vara hemma hos sin son eller dotter. Man maste lamna ivag sitt barn till
barnomsorgen tidigare an vad man vill darfor att kvoteringen finns.

Vi kristdemokrater valkomnar att barnens foraldrar sé langt som moj-
ligt delar lika pé foraldraledigheten. Ett delat foraldraansvar &r nagot att
stréva efter. Men om vi har barnens basta for 6gonen blir konsekvensen att
man sager nej till kvotering. De som vet allra bast vad som &r bra for sitt
barn &r givetvis barnets foréldrar. Det &r inte politiker i Rosenbad eller har
pa Helgeandsholmen. En bra familjepolitik har fokus pa att ge fordldrarna
stdrsta mojliga stod att 16sa den fantastiskt viktiga uppgift och roll de har
nu ndr ett litet liv har borjat spira.

Anf. 224 EMILIA TOYRA (S):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag och
avslag pa alla motioner.

Malen for den ekonomiska familjepolitiken ar flera. Dels ska den bidra
till att alla barnfamiljer har en god ekonomisk levnadsstandard, dels ska
den minska de ekonomiska skillnaderna mellan hushéll med respektive
utan barn. Ett mal ar ocksa ett jamstallt foraldraskap.

Det ar stora mal for ett stort omrade i livet. Det brukar ofta sigas att
staten inte ska ldgga sig i vad man véljer att gora i familjen. Regeringen
har ingenting med mina personliga val att géra. Det brukar ocksa ségas att
politik inte har ndgot med sport att gora.

Och alla de har sakerna stimmer ju. Men alldeles oavsett har alla rege-
ringar alltid ansvar for hur de valjer att hantera de gemensamma resurser
som vi for in via skatten. Det ar ju ocksa detta hur som brukar vara basen 177
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for varje valrorelse vart fjarde ar, som tas fram av engagerade partimed-
lemmar med ett starkt samhéllsintresse och som &r grunden till att det
ocksa finns olika partier. For det ar klart att politik inte har nagonting med
sport att gora —tills isladan behdver renoveras och kommunen borde skjuta
till pengar.

Regeringen ska heller inte lagga sig i vilka personliga val jag gor s&
lange de inte inskranker pa andras friheter och rattigheter — pa ett ungefar.
Nér det sedan kommer till frdgan om hur jag viljer att gora i min familj
har staten absolut ingenting att saga till om, det vill séga sa lange det jag
valjer att gora inte ar brottsligt enligt just det vi som nation bestdmt ska
vara det.

Sa da kommer vi till detta hur. Hur anvénder vi vara gemensamma re-
surser?

Jag menar, fru talman, att vi ska vara ansvarsfulla och inte lagga pengar
pd sadant vi vet inte framjar vara mal. Om ett mal ar ett jamstallt foraldra-
skap kan det inte vara rimligt att finansiera ett ojamstallt sddant. Darfor ar
foraldraforsakringen s oerhort viktig och nagot vi i Sverige kan vara pa
riktigt stolta dver att vi har. Vi har inte bara réatt att vara lediga nar vi ska
fa en utokad familj, vi far ocksa ekonomisk ersattning under tiden! Vi kan
vara stolta, men inte néjda.

Fru talman! L&t mig sdga nagot kort om familjeveckan eftersom den
togs upp i debatten. For att tala om detta hur tror jag inte att det var manga
som var med i valrérelsen 2018 som missade att ett av Socialdemokrater-
nas valloften var just familjeveckan. Det kan ses som sléseri i pandemi-
tider, men sloseri brukar man ocksa kalla olika forsakringar, till exempel
a-kassan eller sjukpenningen. Den jamforelsen haltar lite grann eftersom
familjeveckan inte ar tankt som en forsékring — daremot en méjlighet for
familjer att klara det som vi i dag populért kallar livspusslet.

Hur fixar man det faktum att forskolan haller stangt for utbildning?
Familjeveckan kommer inte att I6sa allt, men det ar fa reformer som enskilt
gor det.

Fru talman! Av synliga skél — det &r inte bara pandemiglassen! — kan
jag redogora for forvantningarna som ofta finns nar man ar pa vég in i en
familjebildning. Att tillsammans med den man valt att leva med invénta
och uppfostra en helt ny person ar méktigt. Det &r stort och skrdmmande.
Det &r kort sagt spannande.

Ibland gar det inte som man tankt sig, och ibland lever man inte lika
lange som man tankt med sin kérlek. Livet hander och saker forandras.
| det laget kommer malet som handlar om att alla barnfamiljer ska ha en
god ekonomisk levnadsstandard in i bilden.

I budgetpropositionen for 2021 lyfts underhéllsstodet fram som en del
av detta. Nasta & kommer en hojning av stodet med mellan 100 och 150
kronor i ménaden per barn. Det 4r nagot som bade efterfragats och efter-
langtats.

Fru talman! Staten ska inte lagga sig i vad enskilda familjer gor for
livsval i olika situationer, med vissa undantag som jag tidigare ndmnde.
Déremot &r det rimligt att anta att staten ska finnas dér nér du inte klarar
dig sjalv. Du ska bidra efter formaga for att ocksd kunna fa hjalp efter
behov. Det har samhallskontraktet svajar lite emellanat, men grunden finns
dér, och den &r stark. Jag tycker att vi ska vara stolta, men absolut inte
ndjda.
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Fru talman! Kvéllen borjar bli sen, och ar 2020 &r snart slut. Det ar ett 14 december
ar som har paverkat manga manniskor pa olika satt. Manniskor har drab-
bats av sjukdom eller dodsfall. Manniskor har haft 6kad sjukfranvaro, haft  gxonomisk trygghet for
okat vabuttag, drabbats av permitteringar eller fatt lamna sina arbeten. familjer och barn

Det har aret kommer att paverka dven 2021, och jag hoppas verkligen
att det blir ett annorlunda ar jamfort med 2020 och att vi kan aterga till
nagon form av vardag. L&t oss slippa den hoga sjukfranvaron, vabben och
permitteringarna.

Malet med den ekonomiska familjepolitiken, som andra talare ocksa
har varit inne p3, ar en god ekonomisk standard for familjer och att utjamna
skillnader mellan hushall med och utan barn. Men det ar ocksa fraga om
ett jamstallt fordldraskap. Det ar precis som Hans Eklind sa tidigare, ndm-
ligen att vi ska sétta barnet i centrum. Det &r precis vad det handlar om,
och det &r darfor det finns féréldraledighet; barnet behdver sina féréldrar.

Centerpartiet vill fa en 6kad flexibilitet och mojlighet att fatta koks-
bordsbeslut. Ur den aspekten &r jag 6verens med min kollega fran Krist-
demokraterna, dven om vi inte ar éverens om alla vagar dit. Vi behover
go6ra mer. Vi behdver 6kad information om vad de val jag gor i mitt barns
tidiga liv innebér for min livsinkomst.

Men det handlar ocksa om att vi behéver fatta beslut om gemensam
vardnad, for det handlar om en symbol. Nu hanteras inte den fragan i det
har utskottet, men den &r minst lika viktig for att visa att bada foraldrarna
&r lika viktiga for barnen.

Jag tror att vi ocksa behéver jobba med morétter. Vi behover aterkom-
ma med jamstalldhetsbonus och vab-bonus for att fa en mer jamstélld for-
delning.

Men oavsett hur mycket vi gor i systemen maste vi ocksa jobba med
vara normer och varderingar. Vad ar det vi valjer? Hur ser vi pa foraldrar
som véljer att ta ut sin foraldraledighet pé ett annat satt &n vad traditionen
bjuder? Jag tror inte att det handlar enbart om ekonomi utan ocksa om hur
vi som enskilda individer diskuterar och agerar och ser pa att man valjer
en annan vag. Jag ser fram emot den dag da det ar helt sjalvklart att mam-
man ar hemma tre manader. Sedan &r pappan hemma sju manader, och
sedan kanske mamman aterkommer. Den dagen har vi borjat na ett jam-
stéllt foraldraskap. Men det racker inte att bara dndra i systemen, utan det
handlar om att jobba med vara vérderingar.

Det finns en annan bit som jag tycker &r viktig och som vi ocksa beho-
ver ha med i diskussionen, och det &r att vi ska underlatta foraldraskapet.
Vi ska underlatta for att kunna jobba och fa pusslet att ga ihop.

For det finns det en reform. Den &r inte alltid s& populér i alla kretsar,
men rutreformen ger faktiskt mojligheten till foraldrar att jobba samtidigt
som de skoter om sitt hem. Det ger ocksé andra manniskor en vit inkomst.
Det é&r ett viktigt arbete for de personerna.

Fru talman! Det visar sig ocksa att kvinnor har fatt hogre livsinkomst
efter att man infort den har typen av reformer, sa de &r viktiga.

Fru talman! Jag kan inte lta bli att ocksa prata om bostadsbidraget nar
jag pratar om familjeekonomi.

Dér behdver vi nu gora en manadsavstamning. Det ar en del av helhet-
en for att foraldrar och familjer ska vaga soka bostadsbidrag nar inkoms-
terna forandras, som de har gjort ett sddant har ar. Gar man fran arbete till 179
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att kanske fa lagre inkomst maste man kunna soka bostadsbidrag utan att
riskera att hamna i skuld. Det &r en viktig sak som regeringen behdver ta
tag i och faktiskt genomféra. Men, som sagt, inga bidrag kan kompensera
att vi arbetar.

Det finns en annan fraga som ligger mig varmt om hjartat och som
delvis berér bostadshidraget, och det ar den om foraldrar som valjer att
leva isér. Det ar alldeles for mycket tvister om barn. Det drabbar barnen,
som ska sta i centrum. Darfor dr det viktigt att se 6ver bostadsbidraget och
hur de regelsystemen ser ut s att foraldrar aven efter en separation kan
fortsétta leva ett bra tillsammans med sina barn.

Jag tanker inte forlanga debatten mer &n sa, men jag vill 6nska alla i
kammaren och alla kollegor och talmannen med medarbetare en riktigt god
jul och ett gott nytt ar.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Anf. 226 BENGT ELIASSON (L):

Fru talman! Nast sist ut klockan snart halv elva. Det ar spannande att
debattera viktiga saker dven vid denna tidpunkt. Det visar hur viktiga Sve-
riges riksdagsdebatter faktiskt ar.

Fru talman! Eftersom lda Gabrielsson sa fortjanstfullt pAminde mig om
att vi har ett januarisamarbete yrkar jag till att borja med bifall till forslaget
i betankandet, sa ar det gjort.

Fru talman! Sverige har en av vérldens absolut mest generdsa foréldra-
forsékringar. Det dr vi liberaler valdigt stolta dver, for det har vi varit med
och drivit fram sedan borjan av 1910-talet.

Men dagens system bidrar ocksa till att bevara ojamstéllda monster.
Det behdver darfor inforas en férandrad modell som okar valfriheten och
jamstélldheten i foréldraférsékringen. En modern och bra familjepolitik
gor det mojligt for foraldrar att kombinera arbete med foraldraskap och for
barn att fa tillgang till bada sina foraldrar.

For att vi ska fa ett jamstallt fordldraskap ar ocksa ett mer jamstallt
uttag av foréldraférsakringen avgoérande. Statistiken visar tydligt att nar
barnen kommer bérjar kvinnorna tappa i l6neutveckling medan sjuktalen
gar upp. Detta far i slutandan, i pensionssystemet som vi debatterade for
en stund sedan, enorma konsekvenser for kvinnors livslon. De tjanar i ge-
nomsnitt 3,6 miljoner mindre 4n mannen under livet. Aven om den siffran
mycket langsamt minskar finns den kvar. Och eftersom huvudansvaret for
barnen hamnar pa kvinnan ar det vanligare att kvinnor arbetar deltid i hog
utstrackning, vilket gor att halften av alla kvinnor riskerar att bli s kallade
fattigpensionarer med mycket lag pension.

Fru talman! Det handlar dock inte bara om kvinnor. Det handlar ocksa
om ménnens ratt till sitt foraldraskap.

Vi har &r 2020 fortfarande normer och férvantningar som maénga
ganger styr hur ledigheten delas mellan foraldrarna. Man som vill ta ut en
storre andel och vara mer med sina barn upplever enligt undersdkningar
ofta att de blir motarbetade, och férvantningarna att snabbt vara tillbaka
pa jobbet ar starka drivkrafter. Vi ska inte tala om hur det r for egenfore-
tagare, som har ett valdigt tryck pa sig och kanner att de faktiskt inte kan
Iata bli att jobba for sitt foretags skull.
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forsamras drastiskt for de man som beter sig sa som kvinnor forvantas 14 december
gora. Det ar inte rimligt, inte pa nagot satt. Barn har ratt till bada sina for-
aldrar. Ekonomisk trygghet for

Fru talman! Ensamstdende foraldrar lever i en alldeles sarskilt utsatt familjer och barn
situation. De barn som lever i barnfattigdom lever ofta med en féralder,
som alltfor ofta inte far det underhallsstod den har ratt till for att kunna
forsdrja familjen. Det ar oftast kvinnor som lamnas att férsérja och ta hand
om barnen efter en separation, men det finns ocksd manga man som ar
otroligt utsatta i den hér situationen. Det far vi inte gldmma bort. Deras
situation, bade méannens och kvinnornas, behéver uppmarksammas sér-
skilt. Ekonomisk ojamlikhet minskar kvinnors och méns frihet och obero-
ende. Det ar viktigt att vi har en familjepolitik som fokuserar pa detta och
samtidigt sétter barnet i centrum.

Fru talman! Familjer kan se ut pd manga olika séatt, och alla foraldrar
ska ha mojlighet att kombinera jobb och foréldraskap. Vi liberaler vill ha
en modern, valfrihetsinriktad familjepolitik som &kar jamstalldheten och
uppmuntrar arbete. Ett jamstallt foraldraskap ar bra for barnen, bra for fa-
miljen, bra for samhéllet och bra for individen. Har spelar foraldraférsak-
ringen och de ekonomiska forutsattningarna, som vi nu debatterar, en cen-
tral roll.

Med detta vill jag i denna sena timme dnska talmanspresidiet, kammar-
kansliet, kammarens ledaméter och framfor allt kompisarna i utskottet en
riktigt god jul och ett gott nytt &r. Var radda om er i pandemin!

Anf. 227 MATS BERGLUND (MP):

Fru talman! Jag tittar pa klockan och ser att vi har valdigt lang tid pa
0SS.

Politiken kring barn och barnfamiljer hittar vi i en méangd politikomra-
den. Det handlar om varden och omsorgen, om férskolan och skolan, om
kulturen, om stadsbyggnads- och bostadspolitiken. Men gemensamt &r att
satsningar pa framtida generationer férmodligen &r de basta investeringar
vi kan gora. En bra skola och en trygg uppvaxt i trygga uppvaxtmiljéer ar
forutséattningar for trygga liv.

Foréldrarnas inkomst ska aldrig vara avgdrande for barnens mojlig-
heter. Samhéllet har ansvar for barn. Darfor investerar vi i alla de har om-
radena, och darfor ar det utgiftsomrade i statsbudgeten som vi nu diskute-
rar, Ekonomisk trygghet for familjer och barn, sa viktigt.

Barnbidraget ar en barande del. Det tillkom for Gver 70 ar sedan, i en
annan tid men med delvis samma utmaningar som vi har i dag: att starka
barnfamiljernas ekonomiska situation och minska barnfattigdomen, men
ocksa att utjamna klyftor. Det generella barnbidraget har bidragit till jam-
stalldhet mellan kénen och dr en markering av samhallets ansvar att varna
barnen och deras uppvéxt.

Fru talman! Vi har nu ett antal ratt svara manader bakom oss och kan-
ske lika méanga — eller annu fler, vem vet — framfor oss med en global
pandemi som har orsakat sjukdom och déd men ocksé vant upp och ned
pa livet for manga.

Regeringen har tillsammans med riksdagen agerat kraftfullt inom nés-
tan alla politikomraden. Vi var tidiga med att infora en lag for att snabbt
kunna stanga skolorna och, kopplat till det, &ven en tillfallig foréldrapen- 181
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ning om barnen behdver vara hemma samt en forebyggande tillféllig for-
aldrapenning for att minska risken att barn som haft en allvarlig sjukdom
ska smittas.

Pandemin har slagit brett mot ekonomin. Vi har sett en 6kning av ar-
betslosheten, och som vanligt ar det de som redan har sméa marginaler se-
dan tidigare som drabbas hardast. Regeringen har sett till att underlatta for
de mest utsatta barnfamiljerna genom en hdjning av bostadsbidraget. Det
har skett genom ett sarskilt tillaggsbidrag riktat till barnfamiljer.

Jag vill stanna upp har och trycka pa den atgarden. Den har varit traff-
saker for att starka just de mest utsatta barnfamiljerna. Nu har de fatt en
forstarkning sedan ett halvar tillbaka. Det ror sig manga ganger om ensam-
staende foraldrar, i de allra flesta fall om ensamstaende kvinnor med barn.
Vi behéver dock fortsétta att folja utvecklingen.

I budgeten for nésta ar ligger en annan viktig satsning, som ar perma-
nent. Vi hojer underhallsstodet med 100-150 kronor per manad och barn.
Det 4r ocksa en traffsaker atgard for ensamstaende foraldrar, oftast kvin-
nor, som nu kommer att kunna erbjuda en béattre ekonomisk situation for
sina barn.

Miljopartiet har lange pétalat och arbetat for att forbattra situationen
for just de mest utsatta barnfamiljerna. | Miljopartiets Sverige ska vi inte
ha vrékningar av barnfamiljer. Barnfattigdomen ska raderas ut. Alla barn
ska ha goda forutsattningar och fa en bra start i livet. Alla barn ska kénna
sig sedda och vara betydelsefulla. Det ar ju malet.

Miljopartiet drev av den anledningen lénge att FN:s deklaration om
barnens ratt skulle bli en del av svensk lag, vilket den sedan ett knappt ar
tillbaka ocksa ar. Det ar en historisk handelse och ett viktigt kliv framat
for barns réttigheter. Ny lagstiftning och alla som fattar beslut som rér barn
maste nu alltid beakta att barn har rattigheter och att dessa blir tillgodo-
sedda. Det handlar om barnens trygghet, delaktighet och inflytande.

Att vi nu har barnkonventionen i lagen ar inte ndgot sjalvandamal eller
slutmal i sig. Vi ar inte framme, utan det 4r implementeringen som blir det
viktiga. Det hér ar borjan pa en lang process.

Fru talman! Jag ska ocksé saga nagot om jamstalldhet. Sverige ar ett
av varldens mest jamstallda lander. Men det betyder inte, inte heller pa det
har omradet, att vi ar framme vid ndgot mal, att vi kan sla oss for brostet
eller ens att vi &r nojda. Vi har langt kvar.

Jamstélldhetsarbetet behdver genomsyra hela samhéllet: civilsamhél-
let, skolan, arbetslivet, politiken, familjelivet. En avg6rande nyckelfaktor
for att komma framét i arbetet och framét pa véagen mot det jamstallda
samhallet ligger i omsorgen om barnen. Pappor maste ta lika stort ansvar
under barnaéren som mammorna, annars kommer inte detta att ga. Méannen
maste avsta tid fran arbete eller studier i samma grad som kvinnorna for
att ta hand om barnen om vi ska komma nagonvart. Och politiken behéver
visa vagen.

Vi har tidigare hér i debatten hort fran Kristdemokraterna att foraldra-
forsakringen maste utga fran barnen. Vi har hort fran Sverigedemokraterna
att foraldraforsakringen ar en ynnest for foraldern. Vi har hort fran Mode-
raterna att den akta jamstalldheten ska komma inifran. Politiken ska inte
lagga sig i.



Men, fru talman, historien har faktiskt visat ndgot annat. Det ar poli-
tiska reformer som har méjliggjort att Sverige ar ett av véarldens mest jam-
stéllda lander.

Vi har ett utredningshetankande pa bordet sedan 2017. Betankandet har
remisshehandlats. Utredningen foreslar ett jamstallt foraldraskap med ett
mer lika uttag av fordldraledigheten. Konkret foreslas en tredelning av for-
aldradagarna och generellt ett tidigare uttag av dagarna. Jag maste siga att
det smartar att vi inte kan nd en enighet, att vi ar s& langt ifran varandra i
den har fragan att vi inte kan genomfora dessa forslag. Miljopartiet kom-
mer i alla fall att fortsatta driva att fler dagar reserveras.

Fru talman! Foraldraférsakringen och hela den ekonomiska familjepo-
litiken vilar pa idén om den svenska vélfardsstaten, som har gynnat Sve-
rige under manga decennier. Men dagens familjepolitik maste mota dagens
familjekonstellationer.

Jag har namnt jamstalldheten. Men det var ocksa valdigt gladjande ny-
heter frra veckan nar jamstalldhetsminister Asa Lindhagen meddelade att
regeringen nu tillsatt en utredning om en kénsneutral foraldrabalk.

Utredaren kommer att fa ett brett direktiv. Bland annat ska barn sjalv-
klart ha rétt till sina foraldrar — till alla sina foréldrar, &ven om de &r fler
an tva. Den situationen ar ju langt ifran ovanlig i dag om man ser det fran
barnets perspektiv, dar en bonuspappa eller en bonusmamma kan vara
minst lika viktig for barnet som de juridiska foréldrarna. Men det handlar
ocksa om att i vissa fall hava ett fordldraskap och om nya adoptionsregler.
Till exempel ska ocksa par som har separerat dnda kunna adoptera, an-
tingen gemensamt eller i de fall dér bara den ena parten &r juridisk foralder
men dar bada kanske har en ndra koppling till barnet. Det handlar ocksa
om att fa en tryggare och enklare lagstiftning i de fall dar foraldrarna ar av
samma kon.

Det har ar efterldngtat. Utredaren ska &terkomma med ett betankande
senast till sommaren 2022.

Fru talman! Jag ser att jag har dragit dver talartiden. Jag ber om ursékt
for det. Jag tror dock att jag har méjlighet att, forutom att yrka bifall till
utskottets forslag i betdnkandet, 6nska alla en god kvéll och en trevlig natt.

Overléggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 15 december.)

8 12 Bordlaggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:

Motioner

med anledning av prop. 2020/21:58 Mdjlighet till betyg fran arskurs 4 —
efter forsoksverksamheten

2020/21:3786 av Daniel Riazat m.fl. (V)

2020/21:3792 av Patrick Reslow m.fl. (SD)

2020/21:3793 av Kristina Axén Olin m.fl. (M)

2020/21:3794 av Gudrun Brunegard m.fl. (KD)
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§ 13 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstallts:
den 11 december

2020/21:957 Studielan for studier pa folkhdgskolor

av Lotta Olsson (M)

till utbildningsminister Anna Ekstrém (S)

2020/21:958 Gangkriminalitet

av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2020/21:959 Planering av jarnvagsunderhall

av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2020/21:960 Kulturforetagares villkor

av Lotta Finstorp (M)

till kultur- och demokratiminister Amanda Lind (MP)
2020/21:961 Hander i varden och coronapandemin

av Lotta Olsson (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2020/21:962 Starkt aganderétt i Skogsutredningen

av Asa Coenraads (M)

till statsradet Jennie Nilsson (S)

2020/21:963 Tjanstemannaansvaret

av Sten Bergheden (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2020/21:964 Omséttningstapp for hotell- och restaurangbranschen
av Tobias Andersson (SD)

till ndringsminister Ibrahim Baylan (S)

2020/21:965 Stdd till enskilda firmor

av Tobias Andersson (SD)

till néringsminister Ibrahim Baylan (S)

2020/21:966 Incitament till snabbare studier

av Hans Rothenberg (M)

till statsradet Matilda Ernkrans (S)

2020/21:967 Industriell energiskatt som miljéstimulans
av Hans Rothenberg (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2020/21:968 Finansiering av Sjofartsverket

av Hans Rothenberg (M)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2020/21:969 Geologi som ett eget skolamne

av Hans Rothenberg (M)

till utbildningsminister Anna Ekstrém (S)

2020/21:970 Riskskatt pa banker

av Hans Rothenberg (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)
2020/21:971 Konsumentfértroende for handelns datainsamling
av Angelica Lundberg (SD)

till statsradet Lena Micko (S)



2020/21:972 Mobiltéckning i hela landet

av Malin Larsson (S)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2020/21:973 Parkeringsplatser vid bostéder och arbetsplatser
av Jimmy Stahl (SD)

till statsradet Per Bolund (MP)

2020/21:974 Ett aterupprattat banverk

av Jimmy Stahl (SD)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2020/21:975 Stodperson till barn vid vardnadstvister
av Mikael Eskilandersson (SD)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2020/21:976 En oberoende haveriutredning om Estonia
av Jimmy Stahl (SD)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2020/21:977 Barnréatt vid familjehemsplaceringar

av Mikael Eskilandersson (SD)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2020/21:978 Konsumenttrygghet vid egenimport

av Angelica Lundberg (SD)

till statsradet Lena Micko (S)

2020/21:979 Kompetens i rattsprocessen for dem som méter barn
av Mikael Eskilandersson (SD)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2020/21:980 Sveaskogs skogsinnehav

av Sten Bergheden (M)

till ndringsminister lbrahim Baylan (S)

2020/21:981 Dalslands vagnat

av Ann-Sofie Alm (M)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2020/21:982 Effekterna av corona pa statliga bolags underleveranto-
rer

av Ann-Sofie Alm (M)

till néringsminister lbrahim Baylan (S)

2020/21:983 En svensk véatgasstrategi for flyget

av Ann-Sofie Alm (M)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2020/21:984 Dronarbranschen

av Rickard Nordin (C)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2020/21:985 Normaliserade forbindelser mellan Marocko och Israel
av Bjorn Soder (SD)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2020/21:986 Vaccination av skol- och forskolepersonal
av Alexandra Anstrell (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2020/21:987 Undantag for deltidsbrandman

av Alexandra Anstrell (M)

till arbetsmarknadsminister Eva Nordmark (S)
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2020/21:988 Korttidsarbete varen 2021

av Eric Westroth (SD)

till néringsminister lbrahim Baylan (S)

2020/21:989 Det grundlagsskyddade egendomsskyddet
av Kjell Jansson (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)

§ 14 Kammaren atskildes kl. 22.37.

Sammantradet leddes
av talmannen fran dess borjan till och med § 6,
av andre vice talmannen dérefter till och med § 7 anf. 118 (delvis),
av talmannen dérefter till och med § 8 anf. 154 (delvis),
av tredje vice talmannen darefter till och med 8§ 9 anf. 195 (delvis) och
av andre vice talmannen darefter till dess slut.

Vid protokollet

CLAES MARTENSSON

/Olof Pilo
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8 7 Totalforsvaret 2021-2025 ........ccooveieieiiie e 55
Forsvarsutskottets betdnkande 2020/21:F6UA4 ..........ccccoeeveeennen. 55
ANf. 76 PAL JONSON (M).....oorvereecreiceeieeieeeeeeesee s 55
Anf. 77 NIKLAS KARLSSON (S) ..ccovviiriieineneiesesiereeienes 57
Anf. 78 PAL JONSON (M) repliK ......cccovovveveererriereieesrecienens 60
Anf. 79 NIKLAS KARLSSON (S) repliK.......ccccoovverviiiierinnnnn. 60
Anf. 80 PAL JONSON (M) repliK ......cccovovveveerrrreereieeereceennns 61
Anf. 81 NIKLAS KARLSSON (S) repliK.......ccccovvervriiierinnnnn. 62
Anf. 82 ROGER RICHTHOFF (SD) ......covovveeverrereresnresnrennes 62
Anf. 83 DANIEL BACKSTROM (C)...oovverreereerrerreresnrennes 65
Anf. 84 HANNA GUNNARSSON (V) oooviieieieeieresen e, 67
Anf. 85 ROGER RICHTHOFF (SD) repliK.......ccccovevrrvereren, 70
Anf. 86 HANNA GUNNARSSON (V) repliK ..........ccoovvennene, 70
Anf. 87 ROGER RICHTHOFF (SD) repliK.......ccccovevrrvenrene, 70



Anf. 88 HANNA GUNNARSSON (V) repliK.....c..ccovvvvreivnnnnns 71
Anf. 89 MIKAEL OSCARSSON (KD)....c.cooverviirieinienieeniennns 71
Anf. 90 ROGER RICHTHOFF (SD) repliK ......ccocvivvviieivinnnns 73
Anf. 91 MIKAEL OSCARSSON (KD) repliK .......ccccoevveiviiennns 74
Anf. 92 ROGER RICHTHOFF (SD) repliK .......cccccoceivreriarnnnn. 74
Anf. 93 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik ......ccccccvverieennen. 75
Anf. 94 ALLAN WIDMAN (L) ..ocooieiiirieiieneeneniee e 75
Anf. 95 JANINE ALM ERICSON (MP).....ccocvivrirnireniarennen, 77
Anf. 96 ROGER RICHTHOFF (SD) replik .......cccccocevvrerininnnn. 78
Anf. 97 JANINE ALM ERICSON (MP) repliK .........ccoerrerennen. 78
Anf. 98 ROGER RICHTHOFF (SD) repliK .......cccoovviviviiiiiinnnns 78
Anf. 99 JANINE ALM ERICSON (MP) repliK .......cccccocerveunnns 78
Anf. 100 PAL JONSON (M) repliK.......coovvreevecrererrererereneen. 79
Anf. 101 JANINE ALM ERICSON (MP) repliK ........ccoervrurnnn 79
Anf. 102 PAL JONSON (M) repliK.......coovvveevrerererrererneennen, 80
Anf. 103 JANINE ALM ERICSON (MP) repliK .......ccccooveueneen. 80
Anf. 104 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S)......cc....... 81
Anf. 105 ROGER RICHTHOFF (SD) repliK ........ccccccvreriarennnn. 83
Anf. 106 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S)

FEPIIK oo 84
Anf. 107 ROGER RICHTHOFF (SD) repliK ......ccccovvereiviinnnns 84
Anf. 108 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S)

FEPITK o 84
Anf. 109 HANNA GUNNARSSON (V) repliK........ccccevuunrnnc 85
Anf. 110 Foérsvarsminister PETER HULTQVIST (S)

FEPITK o 85
Anf. 111 HANNA GUNNARSSON (V) repliK........cccovvunrnnc 85
Anf. 112 Foérsvarsminister PETER HULTQVIST (S)

FEPIIK oo 86
Anf. 113 PAL JONSON (M) repliK.......cccovrevreremriererirnreniinrnens 86
Anf. 114 Foérsvarsminister PETER HULTQVIST (S)

FEPIIK oo 87
Anf. 115 PAL JONSON (M) repliK........cccoevrrrrerrereererenierann. 87
Anf. 116 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S)

FEPITK o 88
Anf. 117 MIKAEL OSCARSSON (KD) repliK .......cccccovvunene 88
Anf. 118 Foérsvarsminister PETER HULTQVIST (S)

TEPITK o 88
Anf. 119 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik .......cccccocviviunnnns 89
Anf. 120 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S)

FEPIIK oo 89
Anf. 121 HELENE BJORKLUND (S)...cocevercrerereeereieeanen, 90
Anf. 122 ALEXANDRA ANSTRELL (M)....ccoceovvviiniiiiniennns 92
Anf. 123 SVEN-OLOF SALLSTROM (SD) ...c.ccoevvirerrrrrrnne. 94
Anf. 124 LARS THOMSSON (C) ...coovveerrrreeerrseeseeessereenienes 96
Anf. 125 Statsradet MIKAEL DAMBERG (S) ...cccovovevevevevnenee. 97
Anf. 126 MIKAEL OSCARSSON (KD) repliK .......cccccevvunene 99
Anf. 127 Statsradet MIKAEL DAMBERG (S) replik............. 100
Anf. 128 MIKAEL OSCARSSON (KD) repliK .........ccccv....... 100
Anf. 129 Statsradet MIKAEL DAMBERG (S) replik............. 101
Anf. 130 SVEN-OLOF SALLSTROM (SD) replik................ 101
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Anf. 131 Statsradet MIKAEL DAMBERG (8S) replik ............ 102
Anf. 132 SVEN-OLOF SALLSTROM (SD) replik................ 102
Anf. 133 Statsradet MIKAEL DAMBERG (8) replik ............ 103
Anf. 134 HANNA GUNNARSSON (V) replik ........ccccceuenee. 104
Anf. 135 Statsradet MIKAEL DAMBERG (S) replik ............ 104
Anf. 136 HANNA GUNNARSSON (V) replik .......c.coovennneen. 104
Anf. 137 Statsradet MIKAEL DAMBERG (S) replik ............ 105
Anf. 138 LARS THOMSSON (C) repliK.......ccccvvnevvrnniannnn. 105
Anf. 139 Statsradet MIKAEL DAMBERG (S) replik ............ 106
Anf. 140 LARS THOMSSON (C) repliK.......cccovereirvrnnnen. 106
Anf. 141 Statsrddet MIKAEL DAMBERG (S) replik ............ 107
Anf. 142 ALEXANDRA ANSTRELL (M) replik.................. 107
Anf. 143 Statsradet MIKAEL DAMBERG (S) replik ............ 107
Anf. 144 ALEXANDRA ANSTRELL (M) replik.................. 108
Anf. 145 Statsradet MIKAEL DAMBERG (S) replik ............ 108
(Beslut skulle fattas den 15 december.).......cccoeveveveneinnnnnenn, 108
§ 8 Jamstalldhet och nyanlédnda invandrares etablering ............... 109
Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2020/21:AUL ............... 109
Anf. 146 MALIN HOGLUND (M).....ccccoeerriireriierereieiennn, 109
Anf. 147 LUDVIG ASPLING (SD)....ccccoovririiiienienic e 111
Anf. 148 ALIREZA AKHONDI (C) repliK ......cccccevvririnnnnne. 113
Anf. 149 LUDVIG ASPLING (SD) repliK........cccooenererennnnne. 114
ANnf. 150 TALMANNEN ..ot 114
Anf. 151 ALIREZA AKHONDI (C) repliK ......cccocvvvivrrannnne. 114
Anf. 152 LUDVIG ASPLING (SD) repliK......cc.ccccovrrrerrrnnne. 115
ANf. 153 ALIESBATI (V) oot 115
Anf. 154 DESIREE PETHRUS (KD) ......coccovvvrveveirieieinene. 117
Anf. 155 ANNIKA STRANDHALL (S) repliK........ccccce....... 120
Anf. 156 DESIREE PETHRUS (KD) repliK.........ccccovvvvunn... 120
Anf. 157 ANNIKA STRANDHALL (S) repliK..........cccv....... 121
Anf. 158 DESIREE PETHRUS (KD) repliK.........ccccovvveunn... 121
Anf. 159 ANNIKA STRANDHALL (S) ..cocooviveriiererireienane, 121
Anf. 160 LUDVIG ASPLING (SD) repliK........cccccenvrerennnnne. 123
Anf. 161 ANNIKA STRANDHALL (S) repliK........c.cc.......... 124
Anf. 162 LUDVIG ASPLING (SD) repliK.........ccccoevvrverrnnne. 124
Anf. 163 ANNIKA STRANDHALL (S) repliK........cc.ccc........ 124
Anf. 164 DESIREE PETHRUS (KD) repliK.........ccccccovvuenn... 125
Anf. 165 ANNIKA STRANDHALL (S) repliK........ccccc........ 125
Anf. 166 DESIREE PETHRUS (KD) repliK.........ccccccovvunne... 126
Anf. 167 ANNIKA STRANDHALL (S) repliK........cc.ccc........ 126
Anf. 168 ALIREZA AKHONDI (C)....cccoovviiiiiiiiiicieeie 126
Anf. 169 LUDVIG ASPLING (SD) repliK.......cccooevererennnnne. 129
Anf. 170 ALIREZA AKHONDI (C) repliK ......ccccceveiirennnnne. 130
Anf. 171 LUDVIG ASPLING (SD) repliK.......ccccooevvncrennnnne. 130
Anf. 172 ALIREZA AKHONDI (C) repliK ......cccccevervrennnnne. 130
Anf. 173 MALIN DANIELSSON (L) «ccoooveveeeieeveene e 130
Anf. 174 LUDVIG ASPLING (SD) repliK......cc.ccccovvrverrrnnne. 132
Anf. 175 MALIN DANIELSSON (L) repliK .......cccccovrrunn.n.. 133
Anf. 176 LUDVIG ASPLING (SD) repliK......c..ccccovververrrnnne. 133
Anf. 177 MALIN DANIELSSON (L) repliK ........cccccovrrunnn.. 133
Anf. 178 LEILA ALI-ELMI (MP) ...cccoooviviieeee e 134



Anf. 179 Statsradet ASA LINDHAGEN (MP) ......cccocvvrunnes 136
Anf. 180 DESIREE PETHRUS (KD) repliK ......cccccccovvvrunnns 138
Anf. 181 Statsradet ASA LINDHAGEN (MP) replik............. 139
Anf. 182 DESIREE PETHRUS (KD) repliK......cccccccovvvrunne 139
Anf. 183 Statsrddet ASA LINDHAGEN (MP) replik ............. 140
Anf. 184 EBBA HERMANSSON (SD) ...ccccevvvvriiirenieieienien, 140
(Beslut skulle fattas den 15 december.) .....c.ccoovvvveveveieicninnnnnn, 141
8 9 Subsidiaritetsprévning av kommissionens forslag till
direktiv om tillrackliga minimildéner i Europeiska unionen..... 141
Arbetsmarknadsutskottets utlatande 2020/21:AU6 ................... 141
Anf. 185 JOHAN ANDERSSON (S) ...cccoovriririiniiirnnieieennens 141
Anf. 186 MATS GREEN (M) ...oooiiiiiiiiiiene e 142
Anf. 187 LUDVIG ASPLING (SD) ...cccovuririririninire s 144
Anf. 188 MARTIN ADAHL (C)...ocovveverereieieeeeeee e, 145
Anf. 189 ALIESBATI (V)i 147
Anf. 190 MATS GREEN (M) repliK......ccccovvviiinnniiniienn 149
Anf. 191 ALIESBATI (V) repliK .....ccoooiiiiiniiinieiiriceen 149
Anf. 192 MATS GREEN (M) repliK......ccccovvniiennniiniienn 150
Anf. 193 ALIESBATI (V) repliK ...coooevieiiiieeieeeceee e, 150
Anf. 194 MARTIN ADAHL (C) repliK......ccccovevrrererrrrerinnen. 150
Anf. 195 ALIESBATI (V) repliK ...ccooevveiiiieiieeeceeee, 151
Anf. 196 MARTIN ADAHL (C) repliK.......cccovevrererrererrnnnen. 151
Anf. 197 ALIESBATI (V) repliK ...ccooeieiiiieeieeeceeee, 152
Anf. 198 DESIREE PETHRUS (KD) .....ccooovveveieveieeeieinenns 152
Anf. 199 MALIN DANIELSSON (L)..ccccovivriaierienienieneeneeees 154
(Beslut skulle fattas den 15 december.) ........coccovveveinincinennns 154
§ 10 Ekonomisk trygghet vid alderdom..............cccooovrienriicrcnennn, 154
Socialférsakringsutskottets betdnkande 2020/21:SfU2 ............. 154
Anf. 200 MARIA MALMER STENERGARD (M)................ 154
Anf. 201 JENNIE AFELDT (SD) .coovvveceeeceeeereeeeeereeieeieneens 156
Anf. 202 TERESA CARVALHO (S) repliK.....ccccccoevrnrrnnnn. 157
Anf. 203 JENNIE AFELDT (SD) replik ....cccoovvvvererrernrnen. 157
Anf. 204 TERESA CARVALHO (S) replik.....cc.ccoevvrerirrnnnen. 157
Anf. 205 IDA GABRIELSSON (V) ..ocooieiiierieeieneeseniee e, 157
Anf. 206 HANS EKLIND (KD).....ccovvoerieiiienieesieniee e 159
Anf. 207 TERESA CARVALHO (S)..cccccovviiniiiiiieieieneenen, 161
Anf. 208 SOLVEIG ZANDER (C) ..cocovvveviirieeieneiesienee e 162
Anf. 209 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik ..... 164
Anf. 210 SOLVEIG ZANDER (C) repliK ........cocovvverrerreen. 164
Anf. 211 ANDRE VICE TALMANNEN........c..cccovveiieiiennns 165
Anf. 212 BENGT ELIASSON (L) .eovvivieiieieeie e 165
Anf. 213 MATS BERGLUND (MP).....cccooviiieeneee e 166
Anf. 214 LINDA LINDBERG (SD)...cccceovrvrieierenennsenseenns 168
Anf. 215 TERESA CARVALHO (S) replik.....c.ccocevvreriarnnnnn. 169
Anf. 216 LINDA LINDBERG (SD) repliK ......cccooeivieriannnen, 169
Anf. 217 TERESA CARVALHO (S) replik.....c..ccocevvririrrennn. 169
Anf. 218 LINDA LINDBERG (SD) repliK ......cccooevvierieinnnen, 170
(Beslut skulle fattas den 15 december.) .......ccocveveveneiiicnenine 170
8 11 Ekonomisk trygghet for familjer och barn..........c.ccccoceoeene. 170
Socialférsékringsutskottets betdnkande 2020/21:SfU3 ............. 170
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Anf. 219 ANN-SOFIE ALM (M)...cccoiiniiiiiiieieee e 170
Anf. 220 LINDA LINDBERG (SD) ....cccceovriiiiiiienie e 172
Anf. 221 IDA GABRIELSSON (V)..cooiiiiiiiiieieene e 174
Anf. 222 ANDRE VICE TALMANNEN ......c...cooceevveiireeenen. 176
Anf. 223 HANS EKLIND (KD).....coccovvvivireieieie e 176
Anf. 224 EMILIA TOYRA (S) oo 177
Anf. 225 MARTINA JOHANSSON (C) ccvcovevveieiereiese e 179
Anf. 226 BENGT ELIASSON (L) ...cccoovvviieieeieiesesie e 180
Anf. 227 MATS BERGLUND (MP) ...cccoviieieieiecece e 181
(Beslut skulle fattas den 15 december.).......ccccceveveveneiennnnenn, 183
§ 12 BOrdI&ggNiNg......cceveveiiiiiiiinississiseie et 183
§ 13 Anmalan om fragor for skriftliga svar ...........ccccccecevviieennen, 184
§ 14 Kammaren atskildes Kl. 22.37. .......cccocvvveieiicceee e, 186

Tryck: Elanders Sverige AB, Véllingby 2021



