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2022/23:794 Boende och umgiinge vid dodligt och allvarligt vald mot den
andra foraldern

Under den tidigare regeringen dndrades fordldrabalken sé att barn som har en
fordlder som avsiktligen mordat eller allvarligt skadat den andra

fordldern enklare skulle kunna skyddas fran den otrygghet och de risker det
innebadr att ha sin fordlders mordare eller valdsutdvare som vardnadshavare. De
nya reglerna trddde i kraft den 1 juli 2021.

I det lagédrende dir nya regler om tillfélliga vardnadshavare infordes skrev
civilutskottet bland annat foljande: ”Nér det géller fraigan om
vardnadsoverflyttning vid dodligt vald i familjen konstaterar utskottet att det
nya systemet med tillfdlliga vardnadshavare skapar forutsittningar for en snabb
vardnadsoverflyttning i sddana situationer. Som ocksé regeringen framhaller ar
en vardnadshavare som avsiktligen dodar eller allvarligt skadar den andra
vardnadshavaren s gott som alltid oldamplig som vardnadshavare, och en
andring i vardnaden ska dé goras.”

Detta var en viktig lagdndring som stirkte barns rétt och stirkte samhéllets
forméga att skydda barn fran valdsamma fordldrar som avsiktligen mordat eller
allvarligt skadat den andra fordldern. Utifran ett barnperspektiv framstar det
dock som otillrackligt. For det enskilda barnet som fatt sin forédlder (ofta
mamman) mordad eller allvarligt skadad av den andra fordldern (ofta

pappan) innebér det stora risker och smérta att behova bo eller ha umgéinge med
den fordlder som mordat eller skadat den andra fordldern som ofta varit den
som stétt for barnets trygghet.

Vardnaden och de beslut i ett barns liv som berdrs av vardnaden é&r sjalvklart
viktiga, men i1 det enskilda barnets vardag dr dagar och nétter vid

umgingen minst lika viktiga — kanske viktigare utifrdn barnets perspektiv. Det
ar vid umgédngena som barnet ldmnas ensam med den fordlder som mordat eller
skadat den andra fordldern. Jag ber justitieministern forestilla sig kdnslan hos
ett barn att lamnas helt ensam med denna person som dddat eller skadat den
andra forédldern, och att barnet lever med vetskapen att om barnet protesterar
eller visar sig ovillig till umgénge kan det fa svira konsekvenser vid sjdlva
umgdnget som barnet tvingas till — kanske samma konsekvenser som for den
mordade eller skadade fordldern.

Det var i utredningen Se barnet! (SOU 2017:6) som forslaget lades fram, som
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senare ledde till propositionen 2020/21:150. Vid remitteringen av utredningen
lyfte remissinstanser upp fragan om hur dodligt och allvarligt vald mot barn,
fordldrar eller annan familjemedlem ocksd maste beaktas i andra fragor — det
vill sdga inte enbart i frdgan om vardnad. Det handlar alltsd om fragor om
boende och umgénge.

Stiftelsen Allménna Barnhuset ville se en djupare analys av situationen for
véldsutsatta barn och umgénge med den vildsutovande fordldern. De skrev:

”Nar en forédlder varit valdsam mot barn, fordlder eller annan familjemedlem ar
det extra viktigt att ta hansyn till vad barnet vill, men ocksa till att vardagen blir
tillrackligt trygg for att rehabilitering och aterhdmtning ska ske. For ett barn
som dr traumatiserat kan ett alltfor stort umgénge med den fordlder som utsatt
hen for vald vara s& skrimmande att det dventyrar utvecklingen, &ven om inget
nytt vald sker. Da krivs en paus i umgéanget sa att rehabilitering och
aterhamtning kan ske. Efter det behovs en ny beddmning, och kanske kan det
da finnas béttre forutsittningar for att bygga upp en relation till fordldern. Men,
rehabilitering behdver inte fordndra forutsdttningen for umgénge. En del barn
fortsatter att ta avstand fran en fordlder trots att symtom och ridsla klingar av.
Det méste vara ett val som myndigheter respekterar.

Nér en fordlder utovat allvarligt vald mot barn, fordlder eller annan
familjemedlem bor grundprincipen vara att inget umgénge ska utdomas. Det
géller dven nédr en fordlder dodat den andra. Det ska inte krévas att barnet aktivt
ska motsitta sig umginge. Det krdvs véldigt mycket for att ett barn aktivt ska ta
stdllning mot en mycket vldsam och farlig fordlders vilja, det &r helt enkelt
inte ett rimligt krav. I de situationerna ar det rimligt att vinda pa det. Om ett
barn uttrycker aktivt att han eller hon vill triffa en valdsam fordlder behover
skélen till det utredas. Barn kan ibland vilja tréffa en valdsam forélder for att
hélla denna lugn, f6r att kontrollera hur andra familjemedlemmar har det eller
for att de vet att fordldern kriver det. D kan familjerdtten och domstolen
behova sitta sig Over barnets vilja och besluta om att umgénge énda inte ska
dga rum. Den valdsamma fordldern behover i utredningen ocksa visa att den ar

trygg.”

Riksdag och regering har sagt att om man avsiktligen mordar eller allvarligt
skadar den andra virdnadshavaren dr man sa gott som alltid oldmplig som
vardnadshavare. Den logiska fradgan som infinner sig dr: Riksdag och regering
har alltsa landat i denna rimliga slutsats, men kan da riksdag och regering &dnda
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samtidigt mena att om man avsiktligen mordar eller allvarligt skadar den andra
vardnadshavaren kan man @nda vara lamplig som boendeforélder? Eller
umgangesfordlder? Det dr naturligtvis inte logiskt — varken ur ett
barnperspektiv eller 1 frdga om rattssidkerhet och idén om att vi vill vara ett land
dér barn kan leva trygga.

Med anledning av det ovanstdende vill jag stilla foljande fraga till
justitieminister Gunnar Strémmer:

Vilka dtgdrder avser ministern och regeringen att vidta for att stirka skyddet av
barn vid véld 1 familjen och dndra reglerna for boende och umgénge nér en
vardnadshavare avsiktligen har dodat eller allvarligt skadat den andra
vardnadshavaren och ddrmed sa gott som alltid &r oldmplig som
vardnadshavare och rimligtvis dven olamplig for boende och umgénge?

Laila Naraghi (S)

Overldmnas enligt uppdrag

Lena Lindbéack
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