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Motion till riksdagen
2020/21:349

av Adam Marttinen m.fl. (SD)

med anledning av prop. 2019/20:200 En
stringare syn pa hantering av vapen och
explosiva varor

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om dversyn av
vapenlagstiftningen och tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om slopande av
tidsbegriansade licenser och tillkdnnager detta for regeringen.

3. Riksdagen stiller sig bakom det som anf6rs i motionen om en differentiering mellan
overtradelser av regelverket for tillstdndsgivning och vapenbrott i Gvrigt och
tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Svensk vapenlagstiftning préglas av problematiken med nyttan av legalt vapenidgande a
ena sidan och problemen med illegal vapenanvéndning av kriminella & andra sidan. Tva
olika aspekter av vapendgande regleras i samma lagstiftning. Foljderna blir oftast att lag-
stiftarens vilja att paverka de kriminellas vapenanvandning pa ett otillborligt satt straffar
den legala vapenanvindningen, vare sig det &r jagare eller sportskyttar, vid misstag eller
forseningar 1 den omsténdliga licenshanteringen. Regeringens forslag i propositionen
foljer denna tendens. Regeringen anfor (s. 24) vad riksdagen tidigare tillkdnnagett (bet.
2017/18:JuUS), att fler vapenbrott ska anses som grova och att man bor se over
kvalifikationsgrunderna. Regeringen har dock forbisett vad utskottet inledningsvis
anforde — oron for den 6kade forekomsten av illegala vapen och explosiva varor, inte
hanteringen av legala vapen.

Flertalet remissinstanser, diribland Jagarnas Riksforbund, Svenska Jagareforbundet,
Svenska Dynamiska Sportskytteforbundet, Svenska Pistolskytteforbundet, Svenska
Skyttesportforbundet och Sveriges Vapenigares Forbund, har papekat problematiken
med vad som nu foreslds i propositionen, om @ndring i kvalifikationsgrunden (den



foreslagna lydelsen 1 9 kap. 1 a § 5 vapenlagen). Forslaget som dr &mnat att tillvarata
justitieutskottets oro dver forekomsten av illegala vapen riskerar siledes dven att sla
med atminstone samma styrka mot administrativa fel i en kranglig licensprocess.

Riksdagen har tidigare tillkdnnagett (bet. 2018/19:JuU29 samt bet. 2019/20:JuU33)
att en dversyn av vapenlagstiftningen bor genomfGras “for att skapa ett regelverk som
inte 1 onddan forsvarar for jakt och sportskytte”. Regeringens forslag, 4&ven om det an-
fors riktas mot den organiserade kriminaliteten, dr av ett sddant slag att det riskerar att
sla mot jakt- och sportskyttar. Om regeringen hade tillvaratagit vad riksdagen tillkénna-
gett och genomfort en sddan dversyn torde en sadan differentiering mellan dvertradelser
av regelverket for tillstdndsgivning och licenser skiljas frin dvertrddelser av vapenbrott
i ovrigt och organiserad kriminalitet i synnerhet. Ett sddant forslag hade, om det hade
lagts fram fore den nu lagda propositionen, tillgodosett syftet utan de negativa konse-
kvenser som nu kan forvéntas. Det bor dven erinras om att mycket av de forvéntade
negativa konsekvenserna hade uteblivit om regeringen hade tillgodosett vad riksdagen
tillkdnnagett (bet. 2018/19:JulU29 samt bet. 2019/20:JuU33) om slopande av tidsbegrian-
sade licenser. Det dr angelédget att dven detta omhéndertas.

Med anledning av det akuta behov som organiserad kriminalitet medf6r for samhél-
let kan dock inte sddana straffskdrpningar utebli. Det dligger regeringen att snarast till-
varata vad regeringen tidigare tillkdinnagett och utreda en 6versyn och modernisering av
vapenlagstiftningen som differentierar 6vertradelser av regelverket for tillstdndsgivning
och vapenbrott 1 ovrigt.
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