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Migrationsverket upphor kring 2010 att gbéra medicinska aldersbeddmningar nar aldern i asylbeslut
ar tveksam, efter att barnlakarforeningen och advokatforbundet ansett de etablerade metoderna,
som anvands i hela varlden, som alltfor osakra och darfor bojkottat dem. Sverige (Migrationsverket)
godtar sedan fram t o m 2015 den alder som den asylsokande uppger, vilket bidrar till att alltfler
lockas till Sverige, ar 2015 6ver 35.000 ensamkommande som uppger sig vara barn under 18 ar, hela
40 % av alla som kommer till EU (Sverige har 2 % av EUs befolkning).

Anmalan till KU, 10 januari 2018

Detta har lett till att manga tusen vuxna man felaktigt givits asyl som barn, personnummer som barn
och placerats pa boenden med barn. Min grova bedémning ar att 6ver 30 % av de som fatt asyl som
barn kan ha varit vuxna man mellan 20 och 30 ar, som alltsa erhallit resurser och formaner avsedda
for barn. Merkostnaderna for detta uppgar till manga miljarder kronor under ett antal ar, eftersom
kostnaden for ett barn pa HVB-hem har varit éver 1 miljon kr per ar. Att inte kontrollera alder utan
passivt godta felaktiga uppgifter ar djupt allvarliga myndighetsmissgrepp med allvarliga foljder pa
olika satt; for barn, for hvb-personal, for skolan med mera. Samt naturligtvis ocksa for de som hela
livet far leva med en alder som kan vara upp till 10 ar eller mer mindre dn den faktiska.

Regeringen beslutar hosten 2015 att medicinska aldersbestamningar skyndsamt ater maste goras i
tveksamma fall. Socialstyrelsen later Carl-Erik Flodmark utreda fragan. Flodmark ar barnlakare och
har varit styrelseledamot i barnlakarforeningen som bojkottat medicinska aldersbedémningar, han ar
ocksa fritidspolitiker for Miljopartiet. Jag anser att han kan ses som javig i dessa fragor.

Flodmark utesluter att aterga till de beprévade metoder (tand- och handledsrontgen) som
barnlakarforeningen bojkottade som alltfor osakra. Istallet lyfter han fram tandrontgen tillsammans
med den oprévade metoden magnetkameraundersokning av knaled, i avsikt att detta ska med rage
trygga att sakerhetsmarginalen vid bedomningarna okar sa att man klassas som vuxen over 18 ar
forst vid 19-20 ars alder. Socialstyrelsen rekommenderar "flodmarksmetoden”, men forst efter att
den provats i pilotforsok. Regeringen uppdrar at Rattsmedicinalverket att vdlja metod och att sedan
gora medicinska aldersbedomningar efter den med skyndsamhet.

Regeringen uppdrar vidare at Migrationsverket att anvanda Rattsmedicinalverkets utlatanden som
tung del i asylbesluten, nar tveksamhet rader om aldern ar 6ver eller under 18 ar.

Rattsmedicinalverket valjer anmarkningsvart nog inte att aterga till den beprovade metoden med
tand- och handledsrontgen utan viéljer trots stark kritik den oprévade tand/knaledsmetoden. Man
anser sig vara overens med Socialstyrelsen om detta. Barnlakarforeningen och advokatsamfundet
som bojkottade den etablerade tand/handledsrontgenmetoden accepterar nu
tand/knaledsmetoden.

Svensk och internationell expertis avrader tidigt fran att anvanda den oprovade knaledsmetoden.

Under 2017 gor ca ca 8.800 medicinska aldersbeddmningar i tveksamma fall fram till den 30
november. 83 % beddms vara 6ver 18 ar.

Kritiken vaxer fran manga rattsmedicinallakare, bl a de i Uppsala vagrar att medverka i
aldersbedomningar med denna oprovade metod. Det forefaller som om den oprévade metoden
tvartom vad som avsetts kan bedoma individer som aldre an de faktiskt ar.

Rattsodontologen Hakan Mdrnstad gor med hjalp av tyska specialister en second opinion i 80 fall,
med det forskrackande resultatet att de gor bedomningen att hadlften av utlatandena ar fel. | nagra
fall ar bildkvaliteten sa dalig att de tyska experterna inte kan ta nagon stalining, vilket dock inte



hindrat rattsmedicinalverket fran att gora det. Har de ratt har alltsa barn under 18 ar felaktigt nekats
asyl for att istallet utvisas.

Rattsmedicinalverket nonchalerar kritiken och fortsatter att bedoma enligt metoden,
migrationsverket fortsatter att lata asylbesluten styras av vad rattsmedicinalverket sager.

Regeringen torde félja fragan ndra men finner ingen anledning att ingripa.

Rattsosdkerheten i aldersbedomningarna anmals av mig i november 2017 till Justitieombudsmannen
for granskning, men JO meddelar per vindande post (efter bara nagra veckor) att det inte finns
anledning for JO att vidta nagon atgdrd eller uttalande med anledning av anmalan. Jag finner detta

obegripligt.
Svenska Dagbladet belyser allt detta i en intrangande och stark artikelserie.

Med betydande sannolikhet torde hundratals asylsokande (eller fler} ha fatt avslag pa sin
asylansokan pa grund av felaktiga aldersbedémningar fran rattsmedicinalverket, beroende p3 att

man valt att anvanda en oprovad och starkt kritiserad metod.

Ansvaret faller i forsta hand tungt pa de myndigheter som valt en oprovad metod och fortsatter att
anvanda den i full utstrackning for utlatanden och som tung del i asylbesluten.

Huvudansvaret ligger pa rattsmedicinalverket som valde att borja tillampa socialstyrelsens
rekommendation omgaende i full skala utan nagon pilotstudie gjord, men socialstyrelsen har ocksa
ett ansvar genom val av utredare och en rekommendation som skulle ta lang tid att utvardera innan

nagra aldersbedéomningar skulle kunna goras.

Fragan om hur Sverige sedan forra aret, och an idag, utfér och grundar asylbeslut pa medicinska
aldersbedomningar, har ocksa konstitutionella aspekter, liksom vad galler Sveriges underlatenhet att
overhuvudtaget kontrollera alder fram t o m 2015.

En regering ska inte utova ministerstyre dver myndigheter, det ar riktigt, men en regering kan heller
aldrig undandra sig det helikopteransvar den har for att med de instrument den disponerar agera och
gripa in om saker och ting sker t ex rattsosakert och med oacceptabla konsekvenser for enskilda och

for samhallet.

Tva regeringar, med ansvariga ministrar framst migrationsminister Tobias Billstrom samt
justitieminister Morgan Johansson, var under ett antal ar passiva och ingrep inte nar
migrationsverket underlat att kontrollera alder vid sina asylbeslut.

De var inte ensamma, trots debattartiklar och enstaka motioner skulle t ex jag sjalv gjort mer i
riksdagen for att hejda denna orimliga myndighetskollaps.

Ansvaret for att inget gjordes avilar utéver berérda myndigheter ocksa sju riksdagspartier och media,
som nadstan enbart fokuserade pa ratten att fa asyl och inte alls pa att vuxna man felaktigt gavs asyl
som barn. Kritik mot detta avfardades ofta med att grumliga motiv lag bakom.

Denna rattsskandal, som jag betecknar den, skedde under aren 2010 t 0 m 2015, och har inte
granskats av konstitutionsutskottet.

N&r jag nu vill att KU granskar statsraden Billstroms och Johanssons ansvar for det som sa lange
pagick ar jag medveten om att de hade en uppforsbacke i att kunna agera, eftersom hela
samhallsandan var inriktad pa att ta emot och hjdlpa, inte att stalla krav och granska.



Det handlar ocksa om tva dugliga statsrad, och det kdnns naturligtvis tungt att begara granskning av
ett statsrad i den alliansregering som jag sjalv alltid stodde.

Men! Ska KU d@ntligen granska denna fraga, vilket jag anser helt nodvandigt for att kunna utkriva
ansvar, om sadant finns, och dra slutsatser for framtiden, maste den ju anmalas for granskning. Och
rent principiellt ar det min uppfattning att riksdagsledamaoters ratt att begara granskning handlar om
fragor dar regeringens och statsrads agerande bor granskas, och da inte enbart om statsrad i andra

partier utan faktiskt om alla statsrad.

Jag anser vidare att med den osdakerhet som nu rader om tillforlitligheten hos den metod fér
kndledsundersoékning som rattsmedicinalverket anvander borde dessa utlatanden inte langre fa
utgdra grund for migrationsverkets asylbeslut nar aldern ar tveksam.

Regeringen, framst migrationsminister Helen Fritzon och justitieminister Morgan Johansson, har
passivt asett den vaxande kritiken mot Rattsmedicinalverkets val av knaledsundersokning med
magnetkamera for aldershedomning med de konsekvenser och felaktiga asylbeslut for kanske manga
100-tals asylsokanden som den kan ha fatt, utan att pa nagot vis agera, vad jag vet. Tvartom har de
uttalat fullt fértroende for rattsmedicinalverkets utiatanden och metod.

Mot denna bakgrund vill jag att Konstitutionsutskottet granskar Tobias Billstroms, Morgan
Johanssons samt Helen Fritzons ansvar och agerande i de tva fragor som jag tar upp.
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