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av Caroline Szyber (KD)

Oversyn av utlinningslagen

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som an-
fors i motionen om ldgre beviskrav i utlénningslagen for barn genom
att ”synnerligen dmmande omstidndigheter” byts mot “sérskilt 6m-
mande omstidndigheter”.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som an-
fors i motionen om att en parlamentarisk kommitté bor tillséttas for
att gora en oversyn av utldnningslagen.

Motivering

Nir diskussioner uppstar om enskilda utvisningsidrenden hénvisar Migrat-
ionsverket och domstolarna till att de bara foljer lagstiftarnas beslut. Lagstif-
tarna, det vill sdga vi riksdagsledamoter, hdvdar istéllet att intentionen var en
helt annan nér lagen kom till. Lagstiftningen behover dérfor bli tydligare i
flera fall. Migrationsverket och domstolarna gor ibland olika tolkningar, vil-
ket skapar problem. Det géller exempelvis vad begrepp som “inre vépnad
konflikt” och “’synnerligen dmmande omstindigheter” innebér i praktiken.
Det behovs ocksaé ett tydligare réttighetsperspektiv i lagen. Skyddsgrunderna
borde pa ett tydligare sétt avspegla att det 4r en réttighet att soka asyl.

Ar 2006 dndrades utlinningslagen genom att begreppet “humanitira skil”
ersattes av undantagsregeln ”synnerligen 6mmande omstindigheter”. Tanken
var att de som med den nya lagstiftningen beviljades asyl antingen skulle
flyktingforklaras eller klassas som skyddsbehévande. Det framgick ocksé av
den nya lagstiftningen att barns asylskél inte behovde vara lika starka som de
vuxnas. Men barnombudsmannens genomlysning av praxis visar att den nya
lagstiftningen tillimpas mycket restriktivt, &ven nir det géller barn. Barnens
mdjligheter att f4 uppehéllstillstdnd har, enligt Barnombudsmannen, snarare
begrinsats genom att Migrationsoverdomstolen har en sniv tolkning, nagot



Fel! Okint namn pa

som inte alls var avsikten med den nya lagstiftningen. Trots stark kritik mot
den nya lagstiftningen, sérskilt i friga om barnperspektivet, har utvéirderings-
utredningen som haft till uppgift att se 6ver den nya lagstiftningen inte fore-
slagit ndgra dndringar i detta hénseende.

Jag vill att kraven for barn ska vara ldgre stéllda genom ett fortydligande i
lagtexten. Jag foreslar darfor att det i utldnningslagen preciseras att barn kan
beviljas uppehéllstillstind ndr “’sédrskilt dmmande omstandigheter” foreligger
istillet for nér ”synnerligen dmmande omstindigheter” foreligger. Aven fort-
sattningsvis ska halsotillstind beaktas men dven anpassning till Sverige, situ-
ationen i hemlandet och barnets familjesituation.

Aven i bedémningen av begreppet “inre vipnade konflikter” saknas en
sammanhallen linje och migrationsdomstolarna domer dirfor olika nér det
giller skyddsbehov i samband med séddana konflikter. Ett antal uppméarksam-
made fall dér flyktingar fran Irak har nekats uppehallstillstand pekar pa denna
problematik. Det behovs alltsa en 6kad tydlighet i lagstiftningen.

Det behovs ockséa en tydligare hénvisning till barnkonventionen i utldn-
ningslagen. Aven om konventionen inte ir svensk lag ar vi &nda forpliktade
att folja den eftersom vi skrivit under den. Det géller inte minst nér det hand-
lar om ensamkommande barn som varken har fordldrar eller andra vuxna som
for deras talan. Rent generellt bor utldnningslagen préglas mer av ett rattig-
hetsperspektiv. Jag anser att det behdvs en parlamentarisk 6versyn av utlén-
ningslagen med malsittningen att fortydliga den pa ett antal punkter samt att
stirka barn- och réttighetsperspektivet.

Stockholm den 19 oktober 2010
Caroline Szyber (KD)
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