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om skadestand for ideell skadam. m.

1986/87:3

Sammanfattning

I betinkandet behandlar utskottet dels tvd motioner med yrkande om
Oversyn av de ideclla skadestdnden (m resp. c), dels en motion (fp) med
yrkande om dversyn av konsumentforsdkringsiagen.

De tvi forstnimnda motionerna har remissbehandlats. En sammanstill-
ning av remissvaren finns i bilaga I till betinkandet.

Utskottet férordar med anledning av m- resp. c-motionen att en éversyn
gOrs av fragan i vilken man vissa forbattringar kan genomféras nér det giller
ersittning for idecll skada. Fp-motionen avstyrks av utskottet.

Motionsyrkanden

Motion 1985/86:L206 av Gunnel Joniing (c) vari yrkas att riksdagen hos
regeringen begir en oversyn av skadestindsritten enligt vad som anforts i
motionen om det ideella skadestindet.

Motion 1985/86:1.253 av Lars Ernestam och Gudrun Norberg (bida fp) vari
yrkas att riksdagen som sin mening ger regeringen till kiinna vad som i
motionen anfors om behovet av dversyn av konsumentférsikringslagen i
syfte att stirka den enskilde forsdkringstagarens stillning mot forsikringsbo-
lagen.

Motion 1985/86:L257 av Lars Ahlmark (m) vari yrkas att riksdagen begir att
regeringen framligger forslag till nya grunder for faststillande av de ideella
skadestandens storlek i enlighet med vad som anférs i motionen.

Skadestand for ideell skada

Gallande ordning

Regler om bestimmande av skadestand for personskada finns i skadesténds-
lagen (:1972:207). Enligt 5 kap. 1 § skadestandslagen (SkL) kan den som har
tillfogats personskada fa ersittning bade for ekonomisk och for s. k. ideell
skada. Som ekonomisk skada ersitts sjukvardskostnader och andra utgifter
till foljd av skadan samt férlorad arbetsfortjinst och framtida inkomstforlust.
Ideell skada gottgors i form av ersiittning for sveda och viirk samt lyte eller
annat stadigvarande men. Sveda och vérk avser skadefoljder under den
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akuta sjukdomstiden medan lyte eller annat men omfattar bestacnde lidande
cller obehag. Till ideell skada hinfors dven vissa oligenheter i Gvrigt till foljd
av skadan. Mgjligheten till ersittning for “olagenheter i Ovrigt™ infordes ar
1975 dé reglerna i S kap. SkL fick sin nuvarande utformning (prop. 1975:12,
LU 1975:16).

Idecll skada kan ersiittas dven i vissa fall nar en persbnskada inte
foreligger. Sdlunda skall enligt 1 kap. 3 § SKL bestimmelserna om skyldighet
att ersitta personskada tillampas ocksa i fraga om lidande som nagon tillfogar
annan genom brott mot den personliga friheten, genom édrekridnkning eller
genom vissa andra angivna brott mot den personliga integriteten.

Kostnad cller forfust som drabbar en anhérig till en skadad. en s. k.
tredjemansskada, ir enligt gillande ritt inte erséttningsbar.

1975 ars reform av SkL:s personskaderegler innebar bl. a. att ersittning for
forlust av arbetsinkomst skall bestimmas s& att den sa nira som mojligt
motsvarar den faktiska forlusten. Ersidttning avseende forlorad arbetsin-
komst under férfluten tid skall i princip bestaimmas pa grundval av faktiskt
intradd och styrkt forlust. Ersattning for framtida férlust av arbetsinkomst
skall faststillas med tillimpning av ett ckonomiskt invaliditetsbegrepp och
inte som tidigare p& grundval av den medicinska invaliditeten, bestimd
sasom en medicinsk funktionsnedsiittning, uttryckti procent av full funktion.
I likhet med vad som giller enligt lagen (1962:381) om allmén forsékring
(AFL) skall hiansyn tas till den enskildes formdga att trots skadan bereda sig
inkomst genom sadant arbete som motsvaras av hans krafter och firdigheter
och som rimligen kan begiras av honom med hinsyn till tidigarc utbildning
och verksamhet, omskolning och annan dylik atgird samt den skadelidandes
alder. bosittningsférhillanden och liknande omstindigheter. Med inkomst
av arbete skall likstallas virdet av hushillsarbete.

En av huvudtankarna bakom 1975 ars reform var att man si langt majligt
skulle halla isiir och i skilda ersiittningsposter limna kompensation for 4 ena
sidan skadefdljder av ekonomisk natur, dvs. inkomstforlust och av skadefal-
let foranledda kostnader, samt & andra sidan icke-ekonomiska skadeverk-
ningar. dvs. skador av ideell art. Syftet var att dstadkomma en bittre
anpassning till de ckonomiska realiteternai de enskilda fallen och att undvika
savdl over- som underkompensation. Reformen ar 1975 ledde till att
invaliditetsersittningen numera avser uteslutande ekonomisk skada. Gott-
gorelse for de besvar och andra oligenheter som tidigare ersattes genom
livrdantor cller inom ramen for en invaliditetsersiittning fas nu i form av
ersittning for “oligenheter i ovrigt™. dvs. for ideell skada.

Ersdttningen for ideell skada bestims mer eller mindre schematisk och
grundas ofta pa cn gradering av skadan i medicinskt avseende som gors av
medicinsk sakkunskap. Denna gradering sker vasentligen med utgéngspunkt
i vissa tabcller 6ver normalgrader vid olika skador samt annat material som
grundar sig pa tidigare medicinska erfarenheter av den inverkan en viss fysisk
defekt har pd den minskliga prestationsfdrmégan. Vid en provning enbart
med hénsyn till skadans medicinska invaliditetsgrad sker alltsd inte ndgon
individuell bedémning av den skadelidandes forvarvsférmaga, den ekono-
miska invaliditeten.

Den svenska skadestandsriitten vilar pa grundsatsen att den skadelidande
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skall fA full ersattning for den skada han lidit (prop. 1975:12 s. 98).
Skadestandsritten spelade tidigare en avgorande roll nér det gillde att
skydda den enskilde mot féljderna av uppkomna skador. Den kraftiga och
cffektiviserade uthyggnaden av bade den offentliga och privata forsikringen
har emellertid férandrat situationen hogst patagligt. Vid personskador har
alla medborgare ctt grundliggande ekonomiskt skydd genom socialforsik-
ringen, dvs. den allmédnna forsidkringen enligt AFL samt yrkesskadeforsik-
ringen enligt lagen (1954:243) om yrkesskadeforsiikring (YFL) som giller
arbetsskador intriffade fore den 1 juli 1977 och arbetsskadeforsikring enligt
lagen (1976:380) om arbetsskadeforsiakring (ASkL) som géller skador som
intrifffat diarefter. Socialforsdkringen ticker emcllertid inte alitid hela
inkomstforlusten till foljd av skada, och férsakringen ger intc kompensation
for ideclla skador. Vid sidan av socialfdrsidkringen tilthandahéaller det
enskilda forsikringsvisendet en mingfald olika typer och kombinationer av
liv-, olycksfalls- och sjukforsikringar. Sddana enskilda personforsikringar
forekommer dels som individuella férsakringar, dels som kollektiva forsik-
ringar (gruppforsidkringar). Dessa forsikringsformer ér i allménhet konstru-
erade som s. k. summaforsikringar, dvs. ersittningen utgdr med ctt pa
forhand bestdmt belopp som inte ar anpassat till den konkreta skadans
omfattning. Kénnetecknande for summaf&rsdkringen dr ocksa att skadereg-
leringen ér forenklad genom bruk av schabloner i form av tabeller,
excmpelvis i friga om invaliditetsbedémningen. Andamalet med ersattning-
eniriforsta hand att kompensera for inkomstforlust. Kapitalbeloppen ur liv-
och olycksfallsforsiikring ar emellertid inriktade pa att tiicka ocksa ideell
skada. Ersittning for idecll skada kan dven utga bl. a. vid trafikskador (frén
den obligatoriska trafikforsikringen), vid arbetsskador (fran trygghetsfor-
sikringar), vid patientskador (fran patientforsiakringen) och vid likemedels-
skador (frin likemedelsforsikringen). Detsamma giller i friga om de
skadefall dér en enskild skadestandsskyldigs ansvarighet &r tickt av ansvars-
forsiakring. T viss utstrackning forekommer ocksd att ersittning for ideell
skada utges av staten. Enligt brottsskadelagen (1978:413) kan exempelvis
ersittning utgd av statsmedel for personskada till f6ljd av brott.
Kinnetecknande for den svenska skadestandsritten nar det géller bestam-
mande av skadestand med anledning av personskador ar att praxis pa
omridet i hog grad liggs fast genom ett samspel mellan domstolarnas
avgdranden och forsiikringsinrittningarnas stallningstaganden. Antalet auk-
toritativa och vigledande domstolsavgéranden pd omridet ar emellertid
ringa. [ stillet har utvecklingen lett till att den skadereglering som sker under
medverkan av det enskilda forsikringsvidsendet organiscrats i form av
nimnder cller andra liknande organ. vilkas stdllningstaganden i olika
toiknings- och tillimpningsfragor kommit att utdva ett mycket stort inflytan-
de pa ritttsbildningen. Exempel pd sidana nimnder ar Trafikskadendmnden,
som har viss offentlig karaktir, samt Ansvarsforsikringens Personskade-
niamnd. De olika skadeprévningsnimnderna ar radgivande organ och fattar
inte nagra bindande beslut. Deras yttranden kan inte genom 6verklagande
underkastas nagon form av 6verprévning. Den skadelidande dr dock under
alla forhallanden oforhindrad att fa skadestindsfragan provad av domstol,
aven om yttrande inhdmtats frén en nimnd och/eller férsikringsinrittningen
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avgjort ersdttningsfrigan. Nimnderna star regelmdéssigt under ordférande-
skap av en opartisk person med domarkompetens och har i 6vrigt en
summansittning som syftar till att garantera en sakkunnig och objektiv
bedomning. Till en nimnd, t.ex. Trafikskadenimnden. kan ocksd finnas
knutet ett partsammansatt rid som handligger frigor av principiell betydelse
sasom riktlinjer for behandling av cnskilda drenden, t.cx. antagande av
hjélptabeller betriffande ersittning for sveda och viirk samt forlyte och men.

Uttalandeni forarbeten

I samband med 1975 ars dandringar i SkL. forordade foredragande statsradet
attersiittning forideell skada dven fortsattningsvis borde faststiillas schablon-
miissigt med utgingspunkt i standardiserade normer (prop. 1975:12
s. 109—111, 149). Samtidigt framhéll statsradet att avvikelser frin resultatet
av en schablonmiissig beddémning borde kunna ske om forhallandena i det
enskilda fallet pakallade det.

Statsridet lamnade vissa exempel pd ersittningsgilla oligenheter till foljd
av skada. Allminna besviir av skadan i arbetet, 6kad uttrottning med
atfoljande risk for franvaro frin arbetet samt den dkade anspianning som

krivs av den skadelidande for att han skall uppnd ett visst arbetsresultat

riiknas till denna typ av skadefoljd. Aven risker for forlust av extrafortjanster
som skadan helt allmint kan innebéra cller for minskade utsikter till
befordran kan i viss omfattning ersittas som ideell skada. En ytterligare
grupp av skadefoljder som i viss omfattning kan ersittas r fordyrade
levnadsomkostnader som kan uppkomma 1 framtiden pa grund av skadan.

Foredragande statsridet tog ocksd upp frigan om ersittningsnivan vid
idecll skada borde hojas ytterligare (prop. 1975:12s. 111-112). Statsridet
framholl till en borjan att ett overférande av skadefdljder i form av
oliagenheter fran omridet for invaliditetsersiittning till ersittning for ideeil
skada givetvis skulle komma att medfora en forhojning av ersiittningsbelop-
pen for siddan skada. Denna hojning skulle dock inte medfora en héjning av
det totala skadestandsbeloppet, eftersom invaliditetsersittningen reducera-
des i motsvarande man. Nir det géller frigan om ersittningsnivén vid ideell
skada var for lag anshg foredraganden att det fanns skil att ha en ndgot
generosare instiilining gentemot den skadelidande dn den som dittills hade
kommit till uttryck i praxis. Aven om ersittningsnivan kontinuerligt hade
anpassats till penningvirdets foréindringar, syntes motsvarande hiinsyn,
framholl foredraganden, inte ha tagits till den standarddkning och de
indrade levnadsomstindigheter i ovrigt som hade skett i landet. Fritiden
hade fatt en allt storre betydelse for de flesta miinniskor, och en skada som
nedsatte mojligheterna att utnyttja denna pd ett meningsfullt sétt blev av
denna anledning avseviirt mera kiannbar in tidigare, papekade foredragan-
den. Det var enligt hans mening naturligt att detta férhallande beaktades vid
bestammandet av skadestand for ideell skada.
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Gallande praxis

Som framgér av det tidigare nimnda bestiims storleken av ersittning for
ideell skada i praktiken med ledning av tabeller som upptar schablonbelopp
vid olika grader av lidande och olika typer av skador. Tabellerna #r endast
riktmirken for beddomningen. Bade domstolar och forsikringsbolag brukar
tillampa tabellerna och de dvriga normer for bestimmandet av ersiittning
som utbildats i forsakringspraxis. Normerna har ocksa godtagits i flera domar
av hogsta domstolen (se senast NJA T 1982 s, 793).

Som tidigare redovisats uttalade foredragande statsrddet i férarbetena till
1975 ars dndringar i SKL att det i frdga om crsittning vid ideell skada fanns
skiil att ha en nigot generésarc installning gentemot den skadelidande 4n vad
som dittills kommit till uttryck i praxis. Uttalandet foranledde en hojning av
crsiittningsbeloppen i hjilptabellerna i samband med att tabellerna blev
foremal for en omfattande Gversyn. Vid direfter gjorda revisioner av
tabellerna har ersittningsbeloppen anpassats till forindringar i penningvir-
det, pa senarc ir med ledning av indringar i konsumentprisindex.

Dec av Trafikskadenimndens rid senast antagna hjilptabellerna for sveda
och virk samt f6r lyte och men géller fr. 0. m. den | januari 1985. For ar 1986
har beloppen i tabellerna hojts med 6 %.

Hjalptabellerna finns fogade till betankandet som biluga 2.

Betriffande ersattningsposten “oligenheter i 6vrigt’ har berikningen av
ersittningen tidigare gett upphov till vissa problem i det praktiska skadereg-
leringsarbetet (se bl. a. Ulf Nordenson i Festskrift for Hellner s. 403 och Ola
Pettersson i Svensk Juristtidning 1983 s. 81). Den vanligaste metoden att
bestimma crsiittningen ar att man utgér frén ctt uppskattat arsbelopp som
kapitaliseras med anvindande av vissa tabeller, varefter crhélls ett ersitt-

ningsbelopp som iir av engéngsnatur. Ett par exempel pa berikningsmetoden

finns i bilaga 3 till betinkandet.

Nir det giller ersattning till skadade med sinkt medvetandegrad tillimpas
en praxis som innebdr att ersittning for ideell skada utgér dven nir den
skadade &r medvetslos men att ersiittningen bestiams till ctt viisentligt lagre
belopp, vanligtvis till hillften. Aven vid fall dar den skadelidande inte ar
medvetslds men dér hans cller hennes medvetandegrad dr siankt brukar
ersdttningen bestimmas till ett ligre belopp 4n vad som annars skulle utga.
Ibland bestims ersittningen for begrinsade tidsperioder, framst i de fall dir
skadeliiget ar sarskilt svirbeddombart.

Domstolarna har endast i begrinsad utstriickning fatt ta stillning till
ersittningskrav som grundats pa psykiskt lidande till fljd av brott. Kraven
har i nagra fall giillt skadestand for psykiskt lidande som foljt av valdtikt cller
annat sexuellt tving. Hogsta domstolen har i ett sddant fall bestimt

ersittningen for psykiskt lidande till 7 000 kr. (NJA T 19865. 127). 1 ctt annat

fall har Svea hovritt bestamt skadestandet till 20 000 kr. (Rattsfall fran
hovriitterna 1984, RH 135:84). Hogsta domstolen, som i ett fall funnit att
otuktshrott som begétts mot 1va syskon utgjort sadant ofredande som avses i
1 kap. 3 § SkL, har bestimt skadestanden for lidande ¢ill 10 000 resp. 30 060
kr. (Dom nr DB 18, meddelad den 4 juni 1986). Vidare har i maj 1986
hovritten 6ver Skéne och Blckinge i ett fall av detta slag utddmt 50 000 kr. i
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skadestind (Avd. 4, dom nr DT 4088). Det bor framhaéllas att malsigandena i
de relaterade fallen inte yrkade hogre skadestind 4n de som domstolarna
bestimde samt att de forhallanden och omstindighcter som lag till grund for
domstolarnas stéllningstaganden var av olika slag.

Brottsskadelagen ger inte mojlighet att lamna erséttning av statsmedel for
psykiskt lidande till f61jd av sddana brott, bl. a. vldtiktsbrott, som avses i 1
kap. 3§ SKL. En dversyn av brottsskadelagen pdgar for narvarande. I
utredningsuppdraget anges att det kan finnas anledning att Sverviiga om en
motsvarighet till bestimmelseni 1 kap. 3 § SKL om ersittning for lidande bor
inforas i brottsskadelagen. Enligt utredningens direktiv bor en sidan
ersittningsmojlighet i forsta hand begrinsas till brott dir sdrskilda skil talar
for denna ersiittning, framfor allt valdtiktsbrott och liknande brottslighet. 1
detta sammanhang skall ocksa undersokas om den erséttning som lamnas vid
sistnimnda slags brott kan bestimmas nagot mera generdst for den
skadelidande.

Betriiffande ersittningspraxis i 6vrigt hdnvisas till innchdllet i de i bilaga 1
intagna remissyttrandena, sirskilt yttrandet av Trafikférsdkringsnimnden.

Motionsmotiveringar

I motion L206 (c) havdas att skadestandsritten ar daligt utvecklad i vart land.
Personskadestanden &r ldgre dn i ménga andra linder. Erséttning utgér inte
till anhorig som i en del andra linder. .Enligt motiondrens mening har
dessutom en viss rittspraxis utvecklats som inte ar forenlig med den enskilda
ménniskans rittssikerhet. Som exempel anges i motionen den praxis som
Trafikskadenimnden tillimpar och som innebdr att ersittningen reduceras
om den skadade ar si dalig att han eller hon inte kan anvinda pengarna.
Motiondren anser att det dr orimligt att anpassa skadestandsbeloppets
storlek efter en skadads medvetandegrad. Ersattningen skall, framhalls det,
utgora kompensation for den skadades lidande och kan bl. a. anvandas for att
forbattra den skadades miljé och omvardnad. Enligt motionirens mening
skall darfor skadeersittningen utbetalas oavsett den skadades sjukdomstill-
stand.

Det ir enligt motionirens mening viktigt att skadestand utbetalas snabbt,
vilket kan lindra lidande for skadade och anhériga. Motionaren hinvisar till
att det i Sverige utgar lagre ersittning dn i en del andra linder, t. ex. i USA,
men att det mojligen beroende pa svarigheterna att jamfora olika forsik-
ringssystem inte gar att fa fram en internationell jimforelse. Motioniren
hiinvisar vidare till att det till skillnad mot vad som giller i Sverige i en del
lander utgar ersittning dven till en skadads anhérig. Enligt motioniirens
mening borde ersittning utgd exempelvis om en foralder tar tjanstledigt en
manad for att virda ett skadat barn. Motiondren anser att det dr nédvindigt
med en pa internationella jimforelser grundad Gversyn av reglerna och
praxis nir det galler det ideella skadestdndet och vrkar att riksdagen hos
regeringen begir en sddan Gversyn.

Aven i motion L257 (m) hivdas att de ideella skadestanden ir laga i vart
land och att en praxis utvecklats som i hog grad strider sdvil mot modern
minniskosyn som allmént rattsmedvetande. Motioniren framhéller att de
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forluster i livskvalitet som de drabbade lider aldrig i egentlig mening kan
ersittas med pengar men att detta forhallande inte dr nigot skil att vara
restriktiv i skadestandsfragor. Ersittningens storlek kan dnd4 vara av stor
betydelse for den enskilde. Motiondren anser att hdgre ersiittning inte
behdver betyda att mycket stora summor bdr utgd sa som ibland sker i vissa
andra lander. Det bor dock efterstriivas att den enskilde i kompensation for
de ofta skakande upplevelser och svira plagor som han kan drabbas av
erhaller ersitttning som pa ctt bittre satt dn for nirvarande relateras till
arbetsloner i form av manadslén, arslon cller livslon. Motionéren yrkar att
regeringen bor ges i uppdrag att framlagga forslag till nya grunder for
faststillande av de ideella skadestdndens storlek.

I motion L253 (fp), vilken utforligare behandlas nedan, havdas att
forsakringsbolagen alltfor ofta vigrar att utbetala ersittning for skador som
rimligen borde ersiittas. Som exempel anges att erséattning vagrats darfor att
forsakringsbolagen ansett att de skadedrabbade varit alltfor skadade for att
Kunna ha nytta av ersittningen.

Tidigare riksdagsbehandling

Den 7 november 1985 besvarade justitiecministern en fréga av Gunnel Joning
om han avsig att vidta atgirder for att ersattning vid trafikolycka skall betalas
ut dven nir den skadade ir si dalig att han eller hon ej kan anviinda
pengarna. I sitt svar erinrade justitieministern om att ersittningen for ideell
skada har en starkt personlig anknytning och syftar till att mojliggora for den
skadade att som kompensation for lidandet skaffa sig ett motsvarande métt
av tillfredsstallelse. Justitieministern hinvisade till att det inte dirckt framgar
av SkL hur ersittning for ideell skada skall bestimmas ifall den skadade ar s
dalig att han inte kan tillgodogora sig ersiittningen. Det fanns inte heller,
pipekade justitieministern. nigot prejudicerande domstolsavgorande. Dar-
emot, framholls det i svaret, hade en viss praxis utvecklats i Trafikskade-
ndmndens verksamhet innebdrande att erséttning for ideell skada betalas
aven nir den skadade ar si dalig att han inte kan anvinda pengarna.
Beloppet ar dock lagre i dessa fall.

Den praxis som beskrivits var enligt justitieministerns mening inte sadan
att det fanns nagon anledning att ingripa med lagstiftningsatgirder eller pa
annat sitt.

Remissyttranden

Utskottet har inhiimtat remissyttranden éver motionerna fran justitiekans-
lern (JK). brottsskadendmnden, forsikringsinspektionen, hovritten for
Vistra Sverige, Stockholms tingsratt, forsakringsrattskommittén, Svenska
forsakringsbolags riksforbund, Folksam, Sveriges advokatsamfund, Trafik-
skadenimnden. Férsikringsjuridiska féreningen och Landstingsforbundet.
Konsortiet for patientforsikring och Konsortiet for likemedelsforsikring
har beretts tillfalle att yttra sig men har avstitt frin att avge yttrande.
Dessutom har fran Landsorgantsationen i Sverige (LO) och Tjinsteménnens
centralorganisation (TCO) inkommit ett gemensamt yttrande.
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Remissinstansernas instillning nir det géller fragan om skadestindsritten
bor ses gver 1 de hiinseenden som motionédrerna tar upp ér inte entydig.

Brousskadendmnden och Sveriges advokatsamfund tillstyrker att fragorna
om ersittning for ideell skada utreds. Forsdkringsrdttskommitién uttalar
inget bestimt om behovet av en 6éversyn men konstaterar rent allmént att det
kan finnas anledning att exempelvis i samband med en Oversyn av skade-
standslagstiftningen sirskilt ta upp olika frégor om ideellt skadestind.
Forsikringsinspektionen ser inte att det for nérvarande forcligger behov av
en genomgripande dversyn av den svenska skadestandsriitten pa personska-
deomridet. Inspektionen motsitter sig diremot inte en nirmare utredning
om de skadelidande genom personskadeerséttningar tillforts den standard-
Okning och den forbittring av levnadsomstiandigheterna i dvrigt som skett i
samhiillet. T samband med en sadan utredning borde ocksd utredas om
anhdrigas kostnader for besok och annan stimulans till den skadade, t. ex.
nir denne har sinkt medvetandegrad, skulle kunna ersittas utan att i princip
kretsen av ersiittningsberéttigade utvidgas till att i andra ligen omfatta tredje
man. Forsikringsjuridiska foreningen anser att en forsiktig standardhdjning
av i synnerhet ersiittningen for lyte och stadigvarande men bér kunna goras
utan att sirskilda lagstiftningsitgiirder behdver vidtas.

Trafikskadendmnden finner det svirt att inom ramen for sin verksamhet ta
initiativ till nidgon storre, allmin hojning av nivaerna for idecll skada. En
sadan hojning dr nimnden dock beredd att Overviga med anledning av
standardutvecklingen i samhillet. En 6versyn av reglerna och praxis pa
omradet girna med bade internationella och samhillsekonomiska jimforel-
ser skulle enligt ndmnden kunna vara av virde for den fortsatta rittsutveck-
lingen. Nimnden ser dock fOr nédrvarande inget behov av en éndrad
lagstiftning pd omriadet. LO och TCO anser att en dndring av nuvarande
praxis bor ske genom att dels det inte gors nagon reducering eller
periodisering av ideell ersattning till personer som har en svar hjirnskada
eller en siinkt medvetandegrad eller som dr medvetslosa, dels ersittningspos-
ten oligenheter i évrigt anpassas till fordndringar i konsumentprisindex, dels
den ideella ersittningen anpassas till standardhéjningen i samhillet. Folk-
sam anser att frigan om Gversyn av ersiittningspraxis nir det giller idecll
skada bor behandlas av Trafikskadendmnden. att den ideella ersittningen
vid valdtikt bor hdjas och att praxis angiende ersittning for ideell skada vid
nedsatt medvetandegrad eller medvetsldshet bor ses over.

Négra remissinstanser anser att det i vart fall i nuliget saknas tillrickliga
skal for en Oversyn av skadestindsritten. Enligt JK finns det inte skal att for
nirvarande pa samma sitt som gjordes dr 1975 ta upp frigan om hojning av
de ideella skadestindens storlek. Samma uppfattning har Svenska forsik-
ringsbolags riksforbund och Landstingsforbundet. Aven hovriitten for Vistra
Sverige anser att en niarmare utredning i saken inte synes for nirvarande ha
hogsta prioritet. Hovritten motsitter sig dock inte att en utredning kommer
till stind i limpligt sammanhang. Enligt Srockholms tingsrdtt finns det
knappast nigot behov av en utredning om de ideella skadestinden vid
personskada.

En utforligare redovisning av remissvaren finns i bilaga 1.
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Konsumentforsakringslagen m. m.

Gallande ordning

Konsumentforsikringslagen tridde i kraft den 1 januari 1981. Den ersatte
inom sitt tillaimpningsomride bestimmelser i lagen om forsdkringsavtal
(forsakringsavtalslagen). Syftet med konsumentforsikringslagen éar att ge
konsumenterna cn starkare stillning i forhéllande till {6rsakringsbolagen.
Lagen dr darfor ocksa till storsta delen tvingande for forsikringsbolagen.

Konsumentforsakringslagen ar tillimplig p4 de vanligaste skadeforsik-
ringar som tecknas av konsumenter fér privatindamal, namligen hemforsik-
ringar. villaférsikringar, fritidshusforsikringar, reseforsikringar, motorfor-
donsférsakringar och batforsiakringar (1 §). Lagen tillimpas daremot inte pa
personférsikringar sdsom livforsikringar samt fristdende olycksfalls- och
sjukforsiikringar. Utanfor lagen faller ocksd forsdkringar som grundas pa
kollektivavtal eller som grundas péd gruppavtal och handhas av foretradare
for gruppen (1 §).

Konsumentforsakringslagen innehiller regler om bl. a. informationen till
konsumenterna, rétten att teckna forsikring. fornyelse av forsikringen,
premiebetalning, mojligheterna att sitta ned forsdkringsersittningen nar
den forsikrade inte har uppfyllt sina forpliktelser och skadereglering.

Ett forsiikringsbolag som en konsument vénder sig till for att fa en
forsakring skall pd eget initiativ informera konsumenten om vad forsikring-
en omfattar och vad den kostar (5 §). Sedan forsdkring har tecknats skall
bolaget, om det inte har skett tidigare, sa snart som majligt i skriftlig form
underriitta forsiikringstagaren om sddana begransningar i forsiakringsskyddet
som man kan anta att konsumenten inte utan vidare riknar med (6 §).

Har den forsiikrade drabbats av en skada och dr forsakringsbolaget inte
villigt att ge hela den ersittning som begirs. skall bolaget upplysa den
forsikrade om de mojligheter som finns att fa frigan provad. Foreligger risk
for preskription skall ocksa detta papekas for konsumenten (7 §).

Ett forsakringsholag far i princip inte vigra en konsument att teckna en
forsikring som bolaget normalt tillhandahaller aliminheten (9 §). Konsu-
menten har ocksa en liknande riitt att behalla en sddan forsikring (15, 18 och
25 §§). Konsumenten &r inte hdnvisad till bolagets ensidiga beslut i frigorna
utan kan fa dem provade av domstol (41—-43 §§).

Nar forsakringstiden gér ut blir forsidkringen i regel automatiskt fornyad,
om den inte sigs upp eller forsikringstagaren tar en annan, motsvarande
forsikring i ett annat bolag (14 §). Detta innebir att den férsikrade tills
vidare behaller sitt skydd. dven om han inte skulle ha fatt nagon ny premieavi
eller om han skulle ha glémt att betala premien.

Forsiikringstagaren skall alltid ha minst en manad pé sig att betala premien
for en forsikring som fornyas (22 §). Redan ctt dréjsmal som saddant medfér
intc att forsikringsskyddet tar slut. Forst sedan en uppsigning har sénts till
forsakringstagaren och fjorton dagar har gatt direfter utan att betalning har
skett upphér forsakringen (25 §).

De flesta reglerna i konsumentforsikringslagen dr civilréttsliga, dvs. de
reglerar forhallandet mellan parterna i forsikringsavtalet. Reglerna om
informationsplikt ar emellertid marknadsrittsliga. I friga om underlatenhet

1* Riksdagen 1986/87. 8saml. Nr3
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att lamna information skall sdledes tillimpas vad som foreskrivs i marknads- LU 1986/87:3

foringslagen om underlatenhet att limna information vid marknadsforing.
Genom den koppling som finns mellan konsumentforsikringslagens infor-
mationshestimmelser och marknadsféringslagen ankommer det pa konsu-
mentverket/konsumentombudsmannen (KO) och i sista hand pa marknads-
domstolen att narmare faststilla informationens innehall och pa vilket sitt
den skall lamnas.

Konsumentverket har utfirdat riktlinjer for information om vissa konsu-
mentforsikringar (KOVFES 1981:3).

Den av staten och forsdkringsgivarna gemensamt inrittade Konsumenter-
nas forsikringsbyrd har till uppgift att ge rad och hjilp at konsumenter i olika
forsikringsirenden, bl. a. nir det giller information om férséikringsvillkor.
Radgivningen ir gratis.

Forsikringsinspektionen har som huvuduppgift att utova tillsyn Gver

forsakringsbolagen och verka for en sund utveckling av torsiikringsvisendet
(19 kap. 1 § forsakringsrdrelselagen). I inspektionens uppgift ingdr bl. a. att
granska om forsdkringsvillkor ar skiliga med hinsyn till det skydd forsik-
ringen dr avsedd att ge och omstindigheterna i ovrigt (19 kap. 6 §).

Motionsmotivering

I motion L.253 (fp) framhélls att konsumentorganen och lagstiftningen pé
konsumentomradet tillkommit for att hjilpa den cnskilde konsumenten.
Trots detta finns det enligt motionédrernas mening fortfarande stora brister
som gor att den enskilda ménniskan ofta kiinner sig utlimnad och tvingad atti
underldge fora sin talan mot organisationer som pa sin sida forfogar dver
mycket kunnig juridisk expertis.

Motionirerna tinker dérvid sirskilt pi de personer som vill hiivda sin ratt i
forsikringssammanhang. 1 motionen erinras om att vi har ett vil utbyggt
frivilligt forsikringssystem och att det i normalfallet inte uppstar nigra
problem vid skaderegleringen. Motiondrerna pépekar att det dock under
senare tid alltfor ofta har visat sig att forsikringsbolagen med hjilp av sin
juridiska expertis och finstilta for den enskilde forsakringstagaren svirtolka-
de bestammelser vagrar utbetala ersittning for skador som rimligen borde
ersittas.

Motiondrerna hénvisar till att forsikringsbolagen bedriver en aktiv
marknadsforing och menar att det ar rimligt att det skall vara sd i en
fungerande marknadsckonomi. Bolagen kan dock enligt motionirernas
mening Kritiseras for bristfillig information om vad férsikringen inte
omfattar. I de fall ersiittning vagras kiinner sig den enskilde forsikringstaga-
ren helt utlimnad. For att hivda sin riitt méste han kanske fora skadestiinds-
talan mot bolaget som har all expertis pa sin sida. Enligt motionirernas
uppfattning ir det mer angeliget att férsdkringsbolagen upplyser konsumen-
terna om vad forsdkringen inte galler for in att upplysa om de f6rméner den
ger. Motiondrerna framhaller vidare att KO maste ges utdkade méjligheter
att bista cnskilda konsumenter och férsikringstagare i allmin domstol. Over
huvud taget behdver konsumentorganisationen, pdpekas det vidare, ges
stérre majligheter att stirka forsikringstagarens stillning. 1 motionen
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erinras om att farsakringsbolagen sjiilva givetvis kan dstadkomma mycket for
att ge forsdakringstagarna en heltickande information. Det dr emellertid
ocksd angeliget att konsumentverket fir utdkade mojligheter att paverka
marknadsforingen.

Med hiinvisning till det anférda yrkar motioniirerna att riksdagen som sin
mening ger regeringen till kiinna vad som i motionen anférs om behovet av
oversyn av konsumentforsakringslagstiftningen i syfte att stirka den enskilde
forsdkringstagarens stéllning mot férsdkringsbolagen.

Tidigare riksdagsbehandling

Pa véren 1985 behandlade utskottet en motion (m) med liknande syfte som
den nu aktuella. T den motionen framholls att forsdkringsbolagens informa-
tion om férsdkringsvillkor ofta var otillfredsstillande. Det var enligt
motionéiren i manga fall svart for forsdkringstagarna att kunna fa en klar bild
av vad forsakringen omfattar. Motioniren beklagade vidare att det samarbe-
te mellan férsikringsbolagen som resulterat 1 ett sammanstillande av
normvillkor for hem-, villa- och fritidshusférsdkringar hade upphort ar 1982.

[ sitt av riksdagen godkinda yttrande (LU 1984/85:39 5. 17—18) anférde
utskottet att det fér den presumtive forsiikringstagaren ar en fordel om han
har flera olika forsdkringslosningar att vilja mellan. Han far da mojlighet att
vilja en lésning som passar just hans forhallanden. Enligt utskottet var det
sdledes inte for forsikringsbranschen gemensamma forséljningsvillkor vid
olika slag av forsikringsobjekt som behovde tillskapas. Det var i stillet
viktigt att forsdkringsbolagen talar samma sprak. dvs. att ett forsiikringsvill-
kor hos cn forsakringsgivare betyder samma sak som ett motsvarande
forsakringsvillkor hos en annan forsiakringsgivare. Utskottet ansag att det
fanns ett stort behov av standardiscrade termer och villkor samt att det var
angeldget att forsiakringsvillkoren presenteras pa ett littfattligt och informa-
tivt sitt. Ett uppfyllande av nu angivna krav var enligt utskottets mening
nodvandigt for att forsikringstagaren skall ha cn reell mojlighet att vilja
mellan olika forsikringslosningar. Enligt vad utskottet inhdmtat hade
konsumentverket och forsakringsinspektionen fortldpande 6verliggningar
med forsiikringsbranschen i fragor som ror utformandet av olika forsiakrings-
villkor. Utskottet hidnvisade ocksa till den verksamhet som bedrivs av
Konsumenternas forsiakringsbyrd.

Med hinsyn till den verksamhet som bedrevs i friga om utformandet av
forsakringsvillkor och information om dessa ansag utskottet att syftet med
motionen redan var tillgodosett och avstyrkte darfor bifall till motionen. .

Utredningsforslag

Forsdakringsverksamhetskommittén har i uppdrag att se 6ver lagstiftningen
om forsikringsbolagens och forsiikringsinspektionens verksamhet m. m. I
kommitténs uppdrag ingér bl. a. att dverviiga hur granskningen fran samhal-
lets sida skall ske av de avtalsvillkor som forsikringsbolagen anvinder.
Oversyncn omfattar villkorsgranskningens roll, inriktning och intensitet
sarskilt i fraga om de forsikringsvillkor som anviinds p& konsumentomradet.

LU 1986/87:3
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I delbetinkandet (SOU 1986:8) Soliditet och skilighet i forsikringsverk-
samheten behandlar kommittén bl.a. den for forsikringsverksamheten
giillande skilighetsprincipen som innebir krav pa att savil forsdkringspre-
mier som 6vriga forsikringsvillkor skall vara skiliga. Kommittén tar ocksa
upp fragan om hur skaderegleringen bor ske. Det samband som radder mellan
villkorsutformning. information och skadcreglering belyser kommittén ge-
nom négra praktiska exempel (betiinkandet s. 222-238).

Betriffande villkorsskilighcten diskuterar kommittén om det i forsik-
ringsrorelselagen uttryckligen bor anges att forsikringar skall vara utforma-
de pa ett andamalsenligt satt. Kommittén avvisar tanken p att infora ctt i
lagen inskrivet krav pa forsikringars dndamalsenlighet med atféljande
offentlig kontroll, eftersom en sddan ordning enligt kommitténs mening i
praktiken skulle inncebira att ansvaret for produktutveckling och produktut-
formning till viss del skulle komma att ligga pa annat héll in hos den som har
det praktiska och ekonomiska ansvaret for verksamheten. Forsikringsin-
spektionen bor i stillet dven i fortsattningen granska villkoren fran skilig-
hetssynpunkt, vilket enligt kommitténs uppfattning ockséd innefattar en viss
grad av produktpiverkan. Granskningen bor inte vara inriktad p en allmén
bedémning av forsikringarna i syfte att styra produktutvecklingen utan i
stallet narmast avse enskilda villkor och forindringar i forsdkringarnas
omfattning. Skilighetsbedomningen av forsikringsvillkor bér enligt kom-
mitténs fOrslag goras cnligt nuvarande riktlinjer med det tilligget att
villkoren och deras tillimpning i storsta mdjliga utstriackning bor anpassas till
vad som far anses vara rimligt med avseende pa normala beteenden hos
forsdkringstagarna.

Kommittén framhaller att forsikringsbolagens behandling av forsikrings-
fallen, skaderegleringen, dr av utomordentligt stor betydelse for forsakrings-
tagarna. Nagra av de krav pé skaderegleringsforfarandet som enligt kommit-
téns uppfattning maste stillas och iakttas av bolagen ér att férfarandet skall
vara sakert, snabbt, billigt, konsekvent, enhetligt och riittvist. Kommittén
anser sig intc bora foresla lagregler som allmént skall giilla vid all skaderegle-
ring utan hiinvisar i stillet till de av Forsikringsbranschens Serviceakticbolag
styrelse antagna grundliggande principerna for skadebehandling, vilka bor
kunna tjina som en viktig utgdngspunkt for bolagen och deras personal i
arbetet med skadedrenden. :

Kommittén konstaterar att privatpersoner som forsikringstagare normalt
far anses befinna sig i underlige nir de har kontakt med forsikringsgivaren i
skadeirenden. Handliggaren i ett forsakringsbolag bor darfor, papekar
kommittén, pd ett lattforstaeligt sau informera och forklara for den
skadelidande vilka regler som giller vid reglering av en skada och verka for
att den skadelidande verkligen far den erséttning han ar berittigad till.
Forsikringsbolagets beslut skall vara utforligt motiverat och bér i méjligaste
min lamna upplysning om det utredningsmaterial som legat till grund for
stillningstagandet. Enligt kommitténs mening bor férsikringstagaren ocksa
under drendets handliggning eller efter det att beslut fattats fa ta del av
relevant utredningsmaterial. Betraffande forsdkringstagarnas méjligheter
att fa ta del av lakarintyg och yttranden fran forsiikringsbolagens sakkunnig-
lakare foreslar kommittén att férsdkringstagaren, om han vigras att f ta del

LU 1986/87:3

12



av ifrAgavarande handlingar. skall fa mojlighet att viinda sig till forsékrings-
inspektionen for att fa utlimningsfragan provad. Kommittén erinrar vidare
om att forsikringstagaren ocksé bor fa en tillfredsstillande information om
olika mojligheter till Gverprovning av bolagets beslut i skadeprévnings-
arenden.

Kommittén understryker att forsikringsinspektionens granskning av for-
sdkringsbolagens handlaggning av skadeiirenden ir synnerligen visentlig.

Forsikringsverksamhetskommitténs betdnkande dvervigs for narvarande
i finansdepartementet.

Utskottet

[ betankandet behandlas tva motioner om skadesténd for ideell skada samt
en motion om konsumentforsikringslagstiftningen.

Skadestand forideell skada

Skadestandslagens regler om ersattning for personskada fick sin utformning
genom en lagindring ar 1975. Enligt 5 kap. 1 § Skadestﬁndslagcn (SkL) kan
den som har tillfogats personskada fa ersattning for bdde ekonomisk och
ideell skada. Som ekonomisk skada ersitts sjukvardskostnader och andra
utgifter till f6ljd av skadan samt forlorad arbetsfortjanst och framtida
inkomstférlust. Ideell skada gottgors i form av ersittning for sveda och virk
samt lyte eller annat stadigvarande men. Sveda och virk avser skadefoljder
under den akuta sjukdomstiden medan lyte eller annat men omfattar
bestdende lidande eller obehag. Till ideell skada hénférs dven vissa
oliigenheter i 6vrigt till foljd av skadan.

Ideell skada kan erséattas dven i vissa fall nidr en personskada inte
foreligger. Sdlunda skall enligt I kap. 3 § SkL bestimmelscrna om skyldighet
att ersiitta personskada tillampas ocksé i fraga om lidande som nagon tillfogar
annan genom brott mot den personliga friheten, genom irekrinkning eller
genom vissa andra angivna brott mot den personliga integriteten.

Kostnad cller forlust som drabbar en anhorig till en skadad. en s.k.
tredjemansskada, ar enligt gallande ritt inte erséttningsbar.

Ett utmirkande drag inom den svenska skadestindsritten dr att ersitt-
ningsnivan vid ideella skador i hog grad bestamts genom ett samspel mellan
domstolspraxis och forsiikringspraxis. Skadestdnd for sveda och virk samt
lyte och framtida men faststills i praktiken med ledning av tabeller som
upptar schablonbelopp vid olika grader av lidande och olika typer av skador.
Tabellerna anger endast riktpunkter, och varje skadeirende beddms efter en
provning av forhéllandena i det enskilda fallet. Tabellerna anvinds av bade
domstolar och forsidkringsbolag. Att tabellerna fatt denna genomslagskraft
hinger samman med att cn rittstillampning grundad pa sadana normer
uttryckligen godtogs under forarbetena till 1975 ars andringar i SKL och med
att hogsta domstolen i flera domar stétt normerna.

De tabeller som allméant anvinds har utarbetats av Trafikskadenimnden,
vars verksamhet ar forfattningsreglerad. Namnden ér liksom andra skade-
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provningsnamnder framst ett radgivande organ for forsikringsbolagen i
frigor om ersittning for personskador. Den som inte ndjer sig med
Trafikskadenamndens bedémning och férsiakringsbolagets dirp& grundade
stillningstagande har alltid mojlighet att fa skadestandsfragan provad av
allmén domstol.

[ motion L206 (c) havdas att skadestandsritten dr daligt utvecklad i vart
land. Motionéren framhaller att det i Sverige utgir lagre skadestind for
personskador an i en del andra lander, t.ex. i USA. Motioniren hinvisar
vidare till att det till skillnad mot vad som géller i Sverige i en del linder utgr
ersittning dven till en skadads anhorig. Enligt motiondrens mening borde
ersittning utgd exempelvis om en forélder tar tjinstledigt en manad for att
vérda ett skadat barn. Motioniren kritiserar vidare den praxis som Trafik-
skadendmnden tillimpar och som innebér att ersdttningen reduceras om den
skadade ar sa dalig att han eller hon inte kan anvénda pengarna. Det ar enligt
motionarens mening orimligt att skadestdndsbeloppets storlek anpassas efter
en skadads medvetandegrad. I motionen betonas vikten av en skyndsam
handlaggning av ersittningsfragorna. Motionaren anser att det ar nddvindigt
med en pa internationella jamforelser grundad éversyn av reglerna och
praxis nidr det giller det ideella skadestdndet och yrkar att riksdagen hos
regeringen begir en sddan 6versyn.

Aven i motion L257 (m) havdas att de ideella skadestanden ar laga i vart
land och att en praxis utvecklats som i hog grad strider mot savil modern
ménniskosyn som allmént rattsmedvetande. Motionéren anser att dnskemal
om en hogre ersdttningsniva inte behdver medfora att mycket stora summor
bor utgd sd som ibland sker i vissa andra linder. Det bor dock efterstriivas att
den enskilde i kompensation for de ofta skakande upplevelser och svéra
plagor som han kan drabbas av erhdller ersittning som pé ett battre sitt an for
nirvarande relateras till arbetsloner i form av manadslon, arslon eller livsion.
Motionéren yrkar att regeringen bor ges i uppdrag att framligga forslag till
nya grunder for faststilllande av de ideella skadestindens storlek.

Frigan om reducering av skadestand pd grund av den skadelidandes
tillstind tas ocksa upp i motion L253 (fp) som behandlas i féljande avsnitt.

Utskottet vill till en bérjan erinra om att en grundliggande princip inom
skadestandsratten dr att en skadelidande skall erhélla full erséttning for sina
skador. Den skadelidande skall med andra ord kompenseras inte bara for
direkta ekonomiska férluster sisom inkomstbortfall och sjukvardskostnader
utan dven for det lidande och de inte rent ekonomiska forluster som drabbat
honom. Genom socialférsikringen och privata kollektiva férsdkringar har
skapats en ordning som vid personskador ger den skadelidande ett ekono-
‘miskt grundskydd. Socialférsikringen ticker emellertid inte ideell skada.
Detta har lett till att ersittning for ideell skada har blivit en alltmera viktig del
av skadestandet for personskada. Till denna utveckling har ocksé bidragit
forkortningen av arbetstiden och héjningcn av levnadsstandarden. Fritiden
har dirmed blivit mera betydelsefull n forut. En skadelidande som pé grund
av personskada inte kan utnyttja fritiden pa ett meningsfullt sitt har déarfor
ett berdttigat krav pa att fa ersattning for sin férlust i form av skadestind for
ideell skada. '

Ett av syftcna med de @ndringar som genomférdes ar 1975 i SKL var att
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ersittningsnivdn for ideell skada skulle hojas. Lagindringen fdéranledde
ocksa en viss héjning av schablonbeloppen for sveda och virk samt for lyte
och framtida men. Hojningen innebar att beloppen anpassades till forand-
ringarna i penningvirdet och i viss utstriackning dven till den allminna
standardokningen i samhallet. Sedan slutet av 1970-talet har vidare de
nimnda schablonbeloppen kontinuerligt justerats med hénsyn till foérand-
ringarna i penningvirdet. Nagon motsvarande justering har inte skett i fréga
om ersittningen for oldgenheter i évrigt.

Som ovan redovisats hivdar motionirerna att de ersattningsbelopp som i
dag utgdr for ideell skada ar laga vid en internationell jamforelse. T likhet
med flera av de instanser som yttrat sig 6ver motionerna anser emeliertid
utskottet att nigra rittvisande jamforelser mellan férhallandena i Sverige
och utomlands knappast kan goras eftersom det finns stora, principiellt
viktiga skillnader mellan de olika rittssystemen. Utskottet vill ocksa
ifragasitta huruvida det éver huvud taget 4r meningsfullt att géra sddana
jamforelser. Bedomningen av en lamplig ersittningsniva héar i landet bor
namligen frimst ske med utgdngspunkt i.svenska forhéllanden, varvid
hinsyn méste tas inte bara till den skadelidandes intresse av att fi en fullgod
kompensation utan ocksa till skadegdrarens intresse av att skadestdndsbor-
dan inte blir oskiligt betungande. Ocksa de ekonomiska konsekvenserna for
forsakringskollektiven i form av kostnader for forsakringspremier och fér
samhillet i 6vrigt mdste beaktas. Enligt utskottets mening far den ersétt-
ningsnivd som i dag giller pa personskadeomradet anses innebdra en i stort
sett rimlig avvagning mellan de motstridiga intressena.

Mot bakgrund av det anforda kan utskottet inte dela motionédrernas
uppfattning om behovet av mera genomgripande dndringar av erséttnings-
systemet pa personskadeomradet. Daremot kan det enligt utskottets mening
finnas anledning att nadrmare gverviga om inte en viss héjning av ersittnings-
nivan vid ideell skada kan vara befogad. Som utskottet tidigare papekat har
den allminna standardhéjningen medfort att fritiden fatt allt storre betydelse
for de flesta manniskor hér i landet. Diarmed har ocksd en skada som
nedsitter en persons mojligheter att utnyttja fritiden pa ctt meningsfullt satt
kommiit att bli alltmera kannbar. Den hdjning av ersittningsnivan for sveda
och vérk samt lyte och framtida men som skedde i slutet av 1970-talet innebar
att de skadelidande i viss utstrackning fick del av standarddkningen i
samhiillet, och frigan ar om tiden inte nu dr mogen f6r en ytterligare
anpassning till den 6kade levnadsstandarden. En sddan hojning bor avse inte
bara sveda och virk samt lyte och framtida men utan ocksé oldgenheter i
dvrigt. Vad giller sistndmnda ersittningspost vill utskottet dven ifrigasatta
huruvida inte den i likhet med posterna sveda och vark samt lyte och framtida
men bor anpassas till forindringarna i penningvirdet. Flertalet remissinstan-
ser, bl. a. forsdkringsinspektionen, Trafikskadendmnden, Folksam, LO och
TCO, har ocksa stallt sig positiva till en hdjning av ersittningsbeloppens
storlek i proportion till standarddkningen.

Utskottet anser vidare att det kan finnas skal att 6verviga i vad mén den

nuvarande ersiittningsnivin star i overensstimmelse med den allminna.

rittsuppfattningen. Inte bara de 6kade mdjligheterna till en meningsfull
fritid utan ocksd andra livskvaliteter kan fér manga méanniskor i dag te sig
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mera betydelsefulla an férr. De nu aktuella motionerna visar att det finns
saddana utvecklingstendenser. Det Ar darfor tinkbart att ersattningsnivén
allmiint anses for 1ldg och inte ger tillricklig kompensation tor forluster av
olika livskvaliteter. Utan en nidrmarc kartliggning anser sig emellertid
utskottet inte kunna ta nigon slutlig stiillning i denna friga.

I den allmidnna debatten liksom i motionerna har sarskild kritik riktats mot
den i forsakringspraxis tillampade regeln att ersdttning for ideell skada
reduceras eller periodiseras nar den skadelidande drabbats av en svar skada
som lett till ldngvarig medvetsléshet eller sankt medvetandegrad. Bakom
denna praxis ligger tanken att ersittningen for ideell skada har en starkt
personlig karaktdr och darfor bor minskas nir den skadelidande inte har
mojlighet att tillgodogdra sig den. Utskottet har i och for sig forstielse for
denna princip. Otvivelaktigt ir det emellertid sé att allménheten upplever
regeln som stotande. Atskilliga remissinstanser har av denna anledning
uttalat sig till férman for en andring. Enligt utskottets mening talar starka
skl for att en praxis som stdr i strid med den allmiinna rittsuppfattningen
inte lingre bor uppratthallas. .

Vad hirefter giller den i motion L206 aktualiserade fragan om ersittning
till en skadelidandes anhériga vill utskottet erinra om att som ovan berérts
s. k. tredjemansskada inte ersitts enligt gillande ritt. 1 praxis utges dock
crsittning till tredjeman for kostnader och forluster nir dessa pd nagot sétt
kan hinforas till den som drabbats av personskada. Niar cxempelvis en
forilder stannar hemma fran arbetet {or vérd av ett skadat barn brukar
sdlunda fordlderns inkomstforlust ersiittas sdsom en vardkostnad for barnet.
Enligt utskottets mening bor man inte utan starka skil fringd den gillande
principeni friga om tredjemansskador. Tlikhet med bl. a. forsikringsinspek-
tionen anser emellertid utskottet att det bor Gverviigas om man inte — utan att
i princip vidga kretsen av ersittningsberattigade — kan astadkomma en
ordning dédr anhdrigas kostnader fér besdk och annan stimulans till den
skadade kan ersittas i nagot storre utstrickning dn for niarvarande.

Sammanfattningsvis anscr utskottet att de skadelidandes stillning nir det
giller crsitttning for ideell skada bor forbattras i vissa avseenden. I drendet
saknas emellertid ett tillfredsstillande underlag for ett stillningstagande till
fragan i vilken man sddana forbittringar kan genomféras. Frigan bor dirfor
bli foremal for en Sversyn. Det bér ankomma péa regeringen att nérmare
bestimma formerna for éversynsarbetets bedrivande. Utskottet vill dock i
likhet med remissinstanserna framhélla att ndgot bchov av andring av
bestimmelserna i SkL egentligen inte foreligger. Nir det giller fragor om
storleken av skadestindsbelopp dr for ovrigt lagstiftning ctt trubbigt
instrument eftersom sadana fragor smidigast och bast avgdrs i praxis.
Lagstiftarens uppgift i sidana sammanhang fir dirfor i likhet med vad som
skedde vid 1975 ars dndringar i SKL begriinsas till allméinna uttalanden till
viigledning for rittstillimpningen. Enligt utskottets mening bor darfor
oversynsarbetet 1 férsta hand inriktas mot att dstadkomma erforderliga
forbittringar inom ramen for gillande regelsystem. I sammanhanget vill
utskottet peka pa att Trafikskadenamnden i sitt remissyttrande framhallit att
vissa frigor om ersattningsnivan vid idecll skada redan aktualiserats inom
ndmnden. Skulle det emellertid visa sig att det énskviirda resultatet inte kan
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uppnis utan en lagindring bor lagstiftningsfragan dverviigas pa nytt.

Vad utskottet silunda anfort bor ges regeringen till kiinna. Stallningsta-
gandet innebdr att dnskemdlen i motionerna L206 och L257 i huvudsak blir
tillgodosedda.

Konsumentforsikringslagen

Konsumentforsikringslagen (1980:38), som triidde i kraft den [ januari 1981,
ar tillamplig pa de vanligaste skadefdrsakringar som tecknas av konsumenter
for privatindamal. sdsom hemférsikringar, villaférsikringar. reseforsik-
ringar m.m. Lagen innehdller bestimmelser om bl.a. information till
konsumenterna om forsiikringarna, riitten att teckna forsikring. fornyelse av
forsiakring m. m.

Syftet med konsumentforsikringslagen dr att ge konsumenterna en
starkare stdllning i forhéllande till forsikringsbolagen. Lagen ar darfoér ocksi
till stdrsta delen tvingande for forsikringsbolagen. Den innehéller i huvud-
sak civilrattsliga regler. [ friga om underlatenhet att timna information skall
emellertid tillampas de marknadsriittsliga reglerna i marknadsforingslagen
om underlitenhet att lamna information vid marknadsforing.

I motion [L253 (fp) erinras om att vi har ett val utbyggt frivilligt
forsakringssystem och att det i normalfallet inte uppstar nagra problem vid
skaderegleringen. Motioniirerna papekar att det dock under senare tid alltfor
ofta har visat sig att forsikringsbolagen med hjilp av sin juridiska expertis
och finstilta for den enskilde forsidkringstagaren svéartolkade bestimmelser
viigrar utbetala ersiittning tor skador som rimligen borde ersiittas. Enligt
motionirernas uppfattning dr det mer angeliget att forsikringsbolagen
upplyser om vad forsikringen inte ticker én att de informerar om forméner-
na. Motiondrerna framhdller att konsumentorganisationen behdver ges
storre mojligheter att stirka forsikringstagarens stillning. Visserligen kan
forsidkringsbolagen sjalva dstadkomma mycket for att ge forsikringstagarna
en heltiickande information men det dr ocksa angeliget att konsumentverket
far utokade maéjligheter att paverka marknadsforingen. Motionirerna anser
att konsumentforsikringslagstiftningen behover ses dver i syfte att stirka den
enskilde forsiakringstagarens stillning mot férsikringsbolagen och yrkar att
det anférda ges regeringen till kiinna.

Utskottet vill for sin del framhalla att det ir en fordel for konsumenterna
om de har flera olika forsiikringslosningar att villja mellan. Varje konsument
far ndmligen di méjlighet att vilja den I6sning som passar honom efler henne
bist. For att konsumenterna skall ha niigon reell valmajlighet pa forsikrings-
omradet krivs att forsiikringsbolagen ger dem en tillfredsstillande informa-
tion angdende omfattningen av det forsikringsskydd som bolagen erbjuder.
En sidan information behévs ocksd for att konsumenterna skall kunna ta till
vara sina rittigheter i skaderegleringsirenden. Inte minst viktigt hiarvidlag ir
att informationen ar entydig., dvs. att ett forsikringsvillkor hos en forsik-
ringsgivare betyder samma sak som motsvarande villkor hos en annan
forsakringsgivare. Som utskottet konstaterade ar 1985 vid behandlingen av
en motion liknande den nu aktuella (LU 1984/85:9) finns det sdledes ett stort
behov av standardiserade termer och villkor. Det ar ocksa angeliget att

1** Riksdagen [986:87. 8saml. Nr 3
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forsakringsvillkoren presenteras pa ett lattfattligt och informativt satt.

I syfte att férbattra konsumenternas stillning pa forsdkringsomradet har
vissa atgirder redan vidtagits. Silunda har konsumentverket och forsak-
ringsinspektionen ett fortldpande samarbete med forsdkringsbranschen
betriffande utformningen av forsikringsvillkor. Vidare har staten och
forsiikringsbranschen inréttat Konsumenternas forsakringsbyrd dit konsu-
menterna kostnadsfritt kan vinda sig for rdd och hjilp, bl. a. nir det géller
information i forsakringsfragor.

De av motionirerna aktualiserade spérsmalen har som narmare redovisats
ovan (s. 11-13) nyligen ocksa 6vervigts av forsikringsverksamhetskommit-
tén. Kommittén har i ett ar 1986 limnat delbetiankande ingdende behandlat
fragor som ror forsikringsbolagens utformning av forsiakringsvillkor, in-
formation och skadereglering samt det samband som finns mellan dessa
fragor. Kommittén anser att forsikringsinspektionen édven i fortsattningen
bor granska om forsidkringsvillkor ar skiliga, vilket i sig innefattar en viss
grad av produktpaverkan. Kommittén framhaller vidare att forsikringsbola-
gens skadereglering ir av utomordentligt stor betydelse for forsdkringstagar-
na och att skaderegleringsforfarandet méste vara sdkert, snabbt, billigt,
konsckvent, enhetligt och rittvist. Kommittén understryker vikten av att
bolagen och deras personal ger forsakringstagarna lattforstaelig och tydlig
information om férsakringsvillkor och om vad som eljest dr av betydelse for
forsiakringstagarna i skadeprovningsirenden.

Betiankandet ar efter remissbehandling féremal for ¢verviganden inom
regeringskansliet.

Med hénsyn till det utredningsarbete som forsakringsverksamhetskommit-
tén utfort och de Atgirder i Gvrigt som vidtagits i syfte att starka konsumen-
ternas stillning anser utskottet att ndgon sirskild dversyn av konsumentfor-
sékringslagen i enlighet med motionédrernas 6nskemdl inte ar erforderlig.
Utskottet avstyrker darfor motion L253. ‘

Hemstéillan

Utskottet hemstéller
1. betraffande skadestand for ideell skada
att riksdagen med anledning av motionerna 1985/86:L206 och 1985/
86:L257 som sin mening ger regeringen till kdnna vad utskottet anfért
angéende Oversyn av ersittningen vid ideell skada,
2. betriffande konsumentférsikringslagen
att riksdagen avslar motion 1985/86:1.253.

Stockholm den 21 oktober 1986
P4 lagutskottets vignar

Per-Olof Strindberg
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Nirvarande: Per-Olof Strindberg (m), Lennart Andersson (s), Owe
Andréasson (s), Ulla Orring (fp). Martin Olsson (c). Inga-Britt Johansson
(s), Allan Ekstrém (m), Bengt Kronblad (s), Inger Hestvik (s), Bengt
Harding Olson (fp). Gunnar Thollander (s), Marianne Karlsson (c), Berit
Lofstedt (s), Ewa Hedkvist Petersen (s) och Hékan Stjernlof (m).
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Remissyttranden 6ver motionerna 1985/86:1.206 och
1985/86:1.257

Justitickanslern

I fraga om ideell skada dr detsjilvfallet svarare att bestimma vad som skall
anses som full gottgorelse an i fraga om ekonomisk skada. Det gar inte att
stilla upp nigra objektiva grunder enligt vilka det gar att mita den forlust
som skadan skall anses ha medfért. Forlusten maste darfér uppskattas efter
en mera fri bedémning dn nir skadan har medfort foljder av ekonomisk art.
Det ligger darfor i sakens natur att ersdttning for ideell skada méste
bestimmas tamligen schablonmissigt. (Jfr prop. 1975:12 5. 111.)

Det har tidigare i olika sammanhang framhéllits att den erséttning for
ideell skada som betalas ut i Sverige internationellt sett dr forhallandevis 1&g
(se bl. a. Bengtssonm. fl., Skadesténd. tredje uppl..s. 195). I forarbetena till
1975 &rs dandringar i skadestdndslagen framholl foredragande departements-
chefen ocksa att en generdsare installning gentemot den skadelidande i fraga
om ersittning for ideell skada var dnskvird (se prop. 1975:12s. 111 f). En
viss hojning synes direfter ocksa ha skett (se bl. a. Bengtsson m. fl. a.a.). I
detta sammanhang kan papekas att en bidragande orsak till att den svenska
ersittningen framstér som lag ar att ersittning for ideell skada utomlands ofta
ses inte som en reparation utan mer som cn uppréttelse for den skadelidande
eller som privatboter fér den skadestandsskyldige. Det dr frimmande for oss
att se skadestandet pa detta satt.

Rittsbildningen i vad avser ersittning for ideell skada sker i vart land i
huvudsak genom en utomrittslig skadereglering. Ytterst fa skadestandstvis-
ter blir foremal for domstolsprovning. Detta synes bero pad att den
skadereglering som salunda sker under medverkan av enskilda — framst
forsakringsviasendet — anses ge den skadelidande goda garantier for en
rittvisande bedémning av ersittningsanspraken. (Se Nordenson i Festskrift
for Hellner, s. 395 f.) Mot nu angiven bakgrund och da det annu inte synes ha
utbildats nagon domstolspraxis efter departementschefens uttalanden &r
1975 om 6nskvirdheten av en hojning av ersiittningen anser jag inte att det
finns skil att for narvarande dnyo ta upp fragan om hojning av de ideella
skadestandens storlek. :

Det kan slutligen framhdllas att det torde mota svérigheter att i lagtext
utforma regler for beriknandet av skadestandets storlek vid ideell skada. I
stort sett torde uttalanden av det slag som departementschefen gjorde ar 1975
fa tjina som riktmirke vid rittstillimpningen. Dessa uttalanden far anses
gilla alltjamt.

Brottsskadenamnden

Huvudsyftet med de bida motionerna synes vara att fa till stand en allmin
héjning av ersittningsnivin i vad giller s. k. ideell skada och di framst
ersittningen for sveda och virk samt lyte och men. Néagra objektiva normer
efter vilka ersdttningsnivéan savitt avser ideell skada kan bestammas finns inte
utan det dr en virderingsfriga hur mycket som skall betalas for denna typ av
skada.

LU 1986/87:3
Bilaga 1

20



En tamligen allmént omfattad utgangspunkt betraffande resonemangen
kring skadestindserséttning for personskada dr att ndr man har begrinsade
resurser sd ar det viktigt att full ersittning ges i forsta hand for ekonomisk
skada, dvs. for kostnader och inkomstfériust. Detta kan d4 komma att
innebdra viss dterhdllsamhet i vad géller ersdtining for den ideella skadan.
Vad betriffar ersittningen for ekonomisk skada far Sverige anses leva upp
till ovanniamnda malsattning. Aven vad giller ersittning for ideell skada far
Sverige internationellt sett anses ligga relativt bra till. Ndgra exakta
jamforelser gar pa grund av principiella skillnader i de olika lindernas
ersittningssystem visserligen inte att géra men det torde inte vara riktigt att
denna typ av skada i Sverige ersdtts med specicllt ldga belopp vid en
internationell jamforelse. Att jamfora de svenska ersittningsbeloppen med
vad som utgar i USA ir inte maéjligt pa grund av de ur svensk synvinkel
siarpréglade férhallanden som rader dir pd skadestdndsrittens omrade.

Ersattningarna for ideell skada utgdr numera kostnadsmaissigt en ganska
betydande del av personskadeersittningarna (se Hellner, Skadestandsratt,
fjarde upplagan 1985s. 293). En avscvird hdjning av ersittningsnivéan skulle
darfor bli tamligen kostsam. Ersittningsomréadet domineras av trafikskade-
ersittning inom ramen for trafikférsikringen samt arbetsskadeersittning
som utgir genom de olika former av trygghetsforsdkringar som finns. Nir
Gunnel Jondng i sin motion framhaller att om man har fullgjort sin
forsakringsskyldighet skall skadeersittningen utbetalas oavsett den skadades
sjukdomstillstand etc. stimmer detta alltsa inte med verkligheten. Det r
endast undantagsvis den skadelidande sjélv som har fullgjort forsdkringsplik-
ten, iregel ar det ndgon annan. I sista hand blir det vi alla, folkhushallet, som
i form av hojda priser och skatter far betala en hdjning av ersittningsnivén,

Storleken av skadestdnd for sveda och virk samt lyte och men bestims i
praktiken med ledning av tabeller som upptar olika grader av lidande och
olika typer av skador. Sjilvfallet anger tabellerna endast riktpunkter och
varje skadefall bedéms genom cn individuell prévning inom den allménna
ramen. Bade domstolar och forsidkringsbolag begagnar dessa tabeller och
metoden ir sanktionerad genom hdgsta domstolens rittspraxis (se NJA 1982
s. 793). De tabeller som salunda allmint begagnas &r utarbetade av
trafikskadendmnden och revideras successivt. Hojning av tabellbeloppen
brukar ske drligen med utgéngspunkt i forindringen av konsumentprisindex.
Arenden av principiell betydelse — och dit hor tabellerna — handlaggs i
nimndens "rad”, ivilket dven ingar trafikskadenamndens lekmannaledamo-
ter foreslagna av de fackliga organisationerna, Lantbrukarnas riksférbund
och Sveriges hantverks- och industriorganisation.

Vid studiet av tabellerna ar det viktigt att komma ihag att genom de
dndringar i skadestandslagen vilka triadde i kraft den 1 januari 1976 infordes
en ny crsittningspost benimnd “olagenheter 1 dvrigt™, som avses skola ge
gottgorelse, ocksa den, i huvudsak for ideell skada. Till oligenheter i dvrigt
hinfors sadant som 6kad anspiinning i arbetet samt sméirre Kostnader som
inte lampligen kan erséttas tor sig. Som oldgenhcter i Ovrigt ersitts ocksi
kostnadsrisker och besvir i den dagliga livsforingen. Ersittningen kan
bestimmas pd olika sétt, men den vanligaste metoden ar att man utgér fran
ett uppskattat &rsbelopp och sedan kapitaliserar detta efter vissa tabeller.
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Erfarenheten visar, att sarskilt vid allvarligare skador denna typ av ersiittnihg
kan uppga till betydande belopp, inte sallan till atskilligt mer dn tabellersatt-
ningen for lyte och men (jfr Hellner a. a. s. 299).

Enligt brottsskadenimndens mening fungerar det nuvarande systemet vid
faststillande av ersittning for ideell skada i huvudsak tillfredsstillande.
Sidrskilt om man beaktar mdjligheten till ersittning for s. k. oliigenheter i
dvrigt mdste ersdttningsnivdn anses vara ganska rimlig. Lekménnens delta-
gande i arbetet pé tabellerna medfor att den allmdnna synen pé hithérande
fragor vinner beaktande. Darigenom finns mojligheter inte bara till dterkom-
mande formella bearbetningar av tabellverket utan édven till reella férind-
ringar beroende pa en forindrad grundsyn. Brottsskadendmnden vill erinra
om att sedan skadestindskommittén 1 sitt betinkande (SOU 1973:51)
Skadestind V kommit med vissa synpunkter pa ersdttningsnivin, vilka
understrukits i proposition 1975:12, s genomférdes pa trafikskadendmn-
dens initiativ en viss allmin hojning av tabellersdttningen for ideell skada.

Men om det nu ar s& - vilket val motionerna antyder — att det finns
anledning att misstinka att ersattningsnivan i vart land i friga omideell skada

mera allméint uppfattas sdsom varande alltf6r [4g, kan det nog finnas skél att -

undersoka, hur det forhaller sigmed den saken och hur man eventuellt kan fa
till stind en bittre ordning. Det dr méjligt att pd detta omride pigar en
relativt snabb utveckling innebirande att frihet fran lidande - kroppsligt och
sjalsligt — i forhallande till andra virden i tillvaron skattas hogre an tidigare.
Dirmed kunde sammanhinga tendenser att uppskatta fritiden, mojligheten
att utnyttja fritiden for olika aktiviteter, sdrskilt hogt (Hellner a. a. s. 293).
Det ar tinkbart att den nuvarande. ovan beskrivna ordningen for bestam-
mande av ersdttningarna (ersittningsnivan) for ideell skada inte ér tillrickligt
flexibel. tillriickligt dynamisk for att finga upp dessa stimningar.

Om man alltsd igdngsiitter en utredning rérande ersittning for ideell
skada, blir det givetvis en uppgift for denna utredning att ta stillning till
frigan om ersiittningsbeloppen. Hir kan bara limnas ndgra allmiinna
synpunkter pa dessa fragor. — I Danmark har man det systemet, att
ersittningsgrunderna (i form av schabloner) ar direkt angivna i lagen. Sa
giller t. ex. for sveda och viirk ett dagsbelopp om 100 dkr. vid siinglige och 50
dkr. vid uppegiende. Menersittning utgdér vid 100-procentig invaliditet
200 000 dkr. med mojlighet att i speciella fall hoja ersittningen till 240 000
dkr. Vid lagre invaliditetsgrad nedsittes beloppet i proportion till invalidi-
tetsgraden. De i lagen angivna beloppen dr visserligen underkastade en arlig
indexreglering men ér i dvrigt fixa. Man kan nog fran svensk sida konstatera
att dettainte dr cn ordning som kan rekommenderas. Systemet synes formellt
och stelbent. — Att — sasom foreslagits i Lars Ahlmarks motion — koppla in
regering och riksdag for att astadkomma négot slags allmint underlag for en
héjning av ersdttningsnivin forefaller att vara en statsréttshgt egendomlig
konstruktion. Riksdagen kan pé detta omrade knappast astadkomma nagra
riktlinjer pa annat siitt an genom lag. — Sikerligen bor det hos oss dven i
fortsdttningen i princip vara domstolarna som bestimmer ersittningarnas
storlek. Den nvanserade bedémning som kriivs fér att behandla de manga
olikartade fall som hiir férekommer kan i sista hand knappast astadkommas
pa annat sitt. Vad man emellertid kanske skulle rikta in sig pa vore formerna
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for utarbetande av det tabellverk som ligger till grund for domstolarnas
praxis. En mojlighet vore att tillskapa ett nytt organ — med bredare
forankring — for detta arbete. Men det skulle kanske riacka med att ge
trafikskadenimndens rdd en annan sammansittning genom att 1dta ocksa
t. ex. representanter for de politiska partierna ingd i radet. Det finns ingen
anledning att anta annat dn att domstolarna — och i sista hand hogsta
domstolen —skulle liksom hittills i stort sett ligga de normer som pé detta sitt
genom tabellerna astadkoms till grund for sina avgoranden.

Aven andra fragor kan vara av intresse for en blivande utredning om
ersittning for ideell skada. Gunnel Joniing har pekat p& négra.

Vad angir de situationer som inom skaderegleringen brukar betecknas

som “paketfall” - dvs. fall dir den skadade tillfogats en s8 svar hjirnskada att
han eller hon ir helt kontaktlos — bor framhadllas att svensk riitts ersattning for
ideell skada (sveda och vérk samt lyte och men) &r tinkt som en kompensa-
tion for den skadades personliga lidande. Ar skadan s svér att den skadade
dverhuvudtaget intc upplever ndgot lidande, dr det principiellt rimligt, att
ersiittning inte alls utgér cller kraftigt reduceras. Ersattningen ar ju inte till
for de anhdriga. Skaderegleringspraxis visar & andra sidan, att om den
medicinska beddmningen ger vid handen, att den skadade har i vart fall
nagon liten féormaga kvar att uppleva omvarlden, sa ges ersattning med fullt
eller nastan fullt belopp. Mot denna praxis kan knappast riktas ngon
befogad anmirkning. Mdjligen kan nyanserna diskuteras. Man far utga
ifrdn, att vid forsakringspremiernas berdknande hiinsyn tagits till denna
praxis. :
Enligt gallande ritt anses kostnad eller férlust som drabbat en anhdorig till
t. ex. ett skadat barn vara en tredjemansskada som inte ir ersittningsgill.
Med svensk ritts allmdnna instillning till tredjemansskador ar detta en
tamligen ofrankomlig stindpunkt. Det bor emellertid framhallas, att sd snart
kostnaden eller forlusten pa ndgot sétt kan hiinforas till den skadade sjélv, s&
bor ersittning kunna utgd. Om exempelvis behandlingslikaren forklarar att
det skulle gagna barnets tillfrisknande om modern toge tjinstledigt for att
vara tillsammans med barnct varje dag pa sjukhuset, bér moderns inkomst-
forlust kunna konstrueras som en vardkostnad for barnet. Brottsskadenamn-
den har i sin praxis atskilliga exempel pa sidana situationer.

Enligt svensk ritt lamnas i viss utstrickning ersittning for chock som
drabbat en person i samband med att en anhérig eller ndrstiende skadats (jfr
Conradi i SVJT 1984 5. 189). Dircmot utgar inte, pé sitt sker i vissa andra
lander, ersittning for sorger och besvikelser (Hellner a. a. s. 194). Hithdran-
de fragor kunde vara fortjanta av en ndrmare undersdékning och belysning.

Ovan har talats om ersittningsposten “oligenheter i Ovrigt”. Det rader i
praxis viss osdkerhet om hur ersiittriingen for oldagenheter i Ovrigt skall
bestimmas, och pa sistonc har ocksé i fackpressen forts en ganska livlig
diskussion hdarom. Det vore kanske inte ur viigen, om hithérande problem
kunde ndrmare belysas.

Under dberopande av vad silunda anforts tillstyrker brottsskadenamnden,
att fragorna om ersittning for ideell skada gors till féremal for cn sirskild
utredning. '
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Forsdkringsinspektionen

Inom forsikringsinspektionens tillsynsomrade faller bl. a. de enskilda for-
siakringsbolag som bedriver trafikférsikring och ansvarighetsforsiikring ur
vilka forsikringsformer de ojamférligt storsta ersattningsbeloppen for
personskador utges. For att framja en enhetlig skadereglering av personska-
dor inom trafikforsidkringen har trafikskadendmnden inréttats. For ovrig
ansvarighetsforsikring finns Ansvarighetsforsikringens Personskadenamnd
med motsvarande uppgift. Dessa bada ndmnder har under de senaste
decennierna kommit att bli normbildande for forsdkringsbolagens reglering
av personskador. Enligt uppgifter som inspektionen inhimtat har under
kalenderaret 19851 trafikskadendmnden behandlats totalt 2 727 drenden och
i Ansvarighetsforsikringens Personskadendmnd 375 drenden.

Enligt inspektionens mening har personskadendmnderna stor betydelse
for personskaderegleringen och verksamheten synes fungera vdl. Den
utvecklingen. att dc flesta personskadorna slutregleras efter utlatande frin
en personskadeniimnd. kan vara ett resultat av att cnskilda skadelidande i
allminhet 6nskar fa en snabbare reglering av ersattningsfrigan an vad som ar
mdjligt genom ett domstolsférfarande med eventucllt dverklagande i hogre
instans. I sammanhanget bor nimnas att den skadelidande aldrig dr betagen
sin riitt att fora talan om erséttning i domstol dirfor att ett yttrande inhdmtats
frén aktuell personskadeniamnd. Ofta inhamtas yttrande fran nimnden ocksa
genom domstolens forsorg darfor att nigon av parterna i ett tvistemél begir
det. Inom trafikforsdkringsomridet foreligger for ovrigt skyldighet for
trafikforsdkringsgivaren att i svarare personskadefall inhdmta yttrande fréan
trafikskadenimnden innan slutligt ersiittningsbesked lamnas. Bestimmelser
hiarom finns i 6 § trafikforsikringsforordningen (1976:359) och 3—4 §§
reglementet for trafikskadeniimnden. Inspektionens granskning av person-
skaderegleringen hos forsikringsbolagen ger inte beligg for att det forekom-
mer ndgon strivan hos forsakringsbolagen att pa de skadelidandes bekostnad
“sndla in™ pa den rattmatiga ersittningen till de skadelidande. Nar sddant
“avslojats™ i massmedia har det oftast rort sig om misstolkning av géllande
bestimmelser och de ersiittningsgrundande omstindigheterna i det enskilda
fallet. I manga fall kan s&vél grunderna for crsittningen som forcliggande
bevismaterial ha dndrats fran tidpunkten for bolagets forsta stéllningstagan-
de till dess drendet slutligen avgjorts i domstol.

Savitt inspektionen kan finna féreligger ndgra missforstand till grund for
uttalandena i motion L206. Nir det géller skadestandets storlek bestims
denna i princip inte av nagot forsakringstorhallande. Vad betriffar trafikska-
deersittningen till dem som skadats i trafik med ett forsdkringspliktigt fordon
utgar som regel full ersdttning oavsett om det finns nagon gillande
trafikforsidkring for det forsdkringspliktiga fordonet som involverats i
olyckan. (Se Hellner, Skadestéindsrittt s. 231.) Storleken av trafikskadeer-
sdttningen bestiims av den rittspraxis som utbildats med stod av reglerna i
skadestandslagen. For nddvindig vard av skadat barn betalas ersittning iiven
om virden sker i hemmet. Drabbas den forilder, som vardar barnet, av
inkomstférlust erhdller hon ersittning hirfor. Fran erséttningen gors i
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forekommande fall avdrag for dagpenning fran forsdkringskassan avseende
vard av sjukt barn. Nodvindiga kostnader och inkomstbortfall for vard av
skadat barn betraktas saledes inte som en tredjemansskada.

Trafikskadeutredningens betankande SOU 1974:87. s. 91108, innehél-
ler en Oversikt av riittstillstandet pd trafikskadeomradet i Norden, Visteuro-
pa. USA och Kanada. Det framgér hdrav att réttstillstindet skiftar mycket
frédn land till land. Vad sarskilt galler USA har undersdkningar avscende
framst skador genom biltrafik enligt professor Jan Hellner (Skadestandsratt,
fjarde upplagan 1985, s. 45) gett den genomgécnde iakttagelsen “att smé
skador ofta leder till 6verkompensation medan de som lider stora forluster
vanligen blir helt utan ersittning eller erhéller ersittningar som understiger
forlusten. I nigra undantagsfall utgar diremot enorma skadestind.™

Mot bakgrund av vad sdlunda anforts kan inspektionen for sin del inte se
att det for nirvarande foreligger ctt behov av en genomgripande éversyn av
den svenska skadesténdsriitten pd personskadeomridet. Inspektionen mot-
sitter sig diremot inte en narmare utredning om huruvida de skadelidande
genom personskadeersittningar tillforts den standardékning och den for-
bittring av levnadsomstindigheter i ovrigt som skett i samhillet. Déarvid
borde ocksd utredas huruvida anhorigas kostnader fér besok och annan
stimulans till den skadade t. ex. i skadefall med siinkt medvetandegrad kunde
ersittas utan att i princip utvidga kretsen av erséttningsberittigade till att i
andra lagen omfatta tredje man.

Hovritten for Véstra Sverige

Den svenska skadestandsriitten bygger pa principen att den skadade skall fa
full ersdttning for den skada han lidit. Med héansyn till svarigheten att
objektivt virdera ideella skador ligger det emellertid i sakens natur att
ersittningen méste ske schablonmissigt. Den skadclidandes behov kan
paverka ersittningen i sénkande riktning endast under forutsittning att
skadestandet skulle vara oskiligt betungande f6r den skadestindsskyldige.

Vid personskada har den skadade relativt goda mdjligheter till ersittning.
Socialférsikring och privata kollektiva forsiikringar ger en alltmer fullstindig
tickning for inkomstforlusten, sdrskilt vid dvergiende arbetsoférméga.
Diremot utgar inte idecllt skadestdnd ur socialférsikringen. Det ideella
skadestandet har darfor fatt en dkad betydelse inom skadestandsratten.
Genom utokat férsakringsskydd har emellertid ocksd mojligheten att i'det
enskilda fallet erhélla ideellt skadestand utvidgats.

Beridkningen av ersittningen for sveda och virk samt lyte eller annat
stadigvarande men sker i forsdkringsbolagen med st6d av hjélptabeller som
utarbetats av trafikskadenimnden. Tabellerna revideras arligen bl. a. med
hiinsyn till konsumentprisindex. Under férarbetena till en ar 1975 genomford
andring av skadestindslagen uttalade departementschefen att det fanns skél
att ha en nagot generésare installning gentemot den skadelidande &n vad som
dittills kommit till uttryck i praxis (prop. 1975:12's. 111). Detta ledde till en
omedelbar héjning av tabellersattningen vid ideell skada.

Tamligen fa fall angaende skadestind for personskada gér till domstolar-
na. Forutom pa det Okade forsdkringsskyddet kan detta bero pa att
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domstolarnai enlighet med uttalanden i lagforarbeten (prop. 1975:125. 111)
och hogsta domstolens praxis (se t.ex. NJA 1982 s. 793) allmént tillampar
trafikskadenimndens nyssniimnda hjédlptabeller. Avvikelser frin resultatet
av den schablonmissiga bedomningen sker dock; framfor allt vid allvarliga
skador forckommer t. 0. m. stora avvikelser. Det bor i det hiir ssmmanhang-
¢t ocksd pipekas att domstolarna vid sin prévning dr bundna av parternas
yrkanden och att den skadelidande oftast foretrads av ombud som ar vil
bekanta med trafikskadenimndens ersittningsniva och anpassar ersittnings-
anspraken hérefter.

Nar det giller ersiittningsnivan for det ideella skadestandet bor erinras om
det nyssnimnda departementschefsuttalandet i prop. 1975:12 och den
mojlighet till ersiittning for oldgenheter i dvrigt som inférdes pa grundval av
forslag i samma proposition. Sistnimnda lagindring har givetvis medfort en
h6jning av ersittningsnivan for ideell skada, lat vara att samtidigt mojlighe-
ten till invaliditetsersittning i viss min minskades. Det kan antas att
lagindringen generellt sett har medfért en generdsare instillning till den
skadelidande i enlighet med departementschefens uttalande, dven om nagra
sikra beligg harfor dnnu inte finns i rittpraxis.

Betriffande den i motionen [985/86:1.206 sirskilt berdrda frigan om
anhdrigs moéjligheter till ersattning bor framhaéllas att det enligt svensk ratt i
princip endast dr den som sjalv lidit den fysiska skadan som dr berattigad till
ersiattning. Anhoriga kan dock fa ersittning for utgifter under forutsittning
att dessa kan antas ha skett i den skadclidandes intresse. Aven i detta
hanscende synes i rittspraxis tendensen vara att—om dn med viss forsiktighet
— visa storre frikostighet dn tidigare (NJA 1982 s. 668). I den mén en skadad
for sin rehabilitering ar i behov av séirskild vard i hemmet eller annorstiides
ersitts detta som en kostnad for den skadade. Vad giller en foralders
mojlighet till ersittning for inkomstforlust vid vird av sjukt/skadat barn bor
denna fraga regleras i sjukforsakringen och inte inom skadestindsritten.
Sarskilt vid vard av sjukt barn dr det angeldget att ersiittningen utglr
automatiskt i omedelbar anslutning till vrden.

Sammanfattningsvis anser hovrdtten att ersittningsmdjligheterna vid
personskada dr relativt goda i vart land. Den skadade far full erséttning for
inkomstforlust, utgifter i anledning av skadan samt erséttning for den ideella
skada han lidit. Genom den schablonartade berdkningen av ideellt skade-
stind mojligegdrs en snabb skadereglering vilket inte séllan dr mer betydelse-
fullt fran rehabiliteringssynpunkt dn skadestindets storlek. Trots den
héjning som skett genom lagindringen 1976 kan erséttningsnivan for ideell
skada emellertid internationellt sctt fortfarande synas lag. Till viss del torde
detta forhallande hasin forklaring i vart vilutvecklade forsitkringssystem. En
meningsfull internationell jamforelse ar dock svar att gora, inte minst med
tanke pa det komplicerade samspelet mellan skadestdnd och forsikring.

Nagot bestimt uttalande om i vad man en héjning av ersittningsnivdn ir
motiverad kan. bl. a. mot denna bakgrund, svarligen géras utan en nirmare
utredning. [n sddan utredning, som inte kan begrinsas till frigor av rittslig
natur, synes for nirvarande inte ha hogsta prioritet. Hovritten vill dock inte
motsiitta sig att den kommer till stand i lampligt sammanhang.
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Stockholms tingsritt

Vi har i Sverige ctt genomarbetat system for bestaimmande av idecll
cersittning vid personskada. Trafikskadenimndens tabeller har hiirvid spelat
stor roll. Aven om riittspraxis pa omridet inte dr omfattande finns dock ett
flertal rattsfall i vilka hogsta domstolen sedan slutet av 1960-talet och framét
har haft att ta stitlining till ersiittningsnivin i tabellerna och i de aktuella fallen
godtagit denna.

Aven i lagstiftningssammanhang har timligen nyligen ersittningsnivén
diskuterats (prop. 1975:12 5. 109 ff). Dérvid har uttalats att den ddvarande i
praxis tillimpade nivin ndgot borde héjas. Detta har ocksé skett, framfor alle
genom inférandet av bestimmelsen om ersiittning for oldgenheter.

Inom trafikskadenimnden sker efter vad tingsrdtten har sig bekant
fortlopande arbete med att se éver tabellerna mot bakgrund av penningvir-
dets foriindringar och av andra faktorer sdsom standardékning och andrade
levnadsforhallanden i 6vrigt i samhilllet. Nya rdn t. ex. inom medicinen om
olika kroppsliga organs funktioner och dirmed betydelse paverkar ocksd de i
tabellerna rekommenderade ersittningarna for skador pa eller forlust av
dessa organ.

Det bor observeras att trafikskadendmndens tabeller inte inkluderar
ndgon ersittning for det lidande som, da skadan tillfogats genom brott,
brottsoffret — utéver sjilva den fysiska skadan och féljderna av denna -
dsamkats genom den kriinkande och nesliga brottsliga handlingen. For
sdant lidande. som naturligtvis ofta kan vara svart att sarskilja frin lidande
hirrérande fréin sjdlva skadan sedd for sig, har domstolarna vanligen utdomt
njugga ersiittningar. Under senare dr synes dock en utveckling mot att doma
ut hogre ersittningar ha skett. Vad giller crsittning vid valdtikt t. ex. torde
7 000 kr. numera utgdra en minimiersittning och hogre ersittningar doms ut
alltefter den grad av hinsynsloshet som girningsmannen visat.

De frigor som motionirerna tar upp jimte synpunkter i dvrigt pa fragan
om pa vilken niva som ideell ersittning vid personskada bor ligga diskuteras
utforligt i den hir forut nimnda propositionen 1975:12 samt i en artikel 1
Forsiakringstidningen nr 12 for 1985. Tingsritten hinvisar till de pdpekanden
som dir gors och ansluter sig till de synpunkter som i artikeln framférs av
rittschefen Eddie Nilsson och kanslichefen Johan Land. Av vad som ségs i
artikeln framgdr bl. a. att internationella jamforelser dr svdra att géra bl. a.
beroende pa att det i Sverige med dess omfattande och rikt differentierade
forsikringssystem rader ett komplicerat samspel mellan skadestind och
forsitkring. ,

Det bor i detta sammanhang papekas att skadade som for sitt lidande far
ersittning ur ndgon forsikring dr gynnade 1 forhéllande till alla andra
skadelidande. Till dem som drabbas av invalidiserande sjukdomar med,
forutom sjilva handikappet, stindig virk cller annat lidande som foljd utgér
dver huvud taget inte ndgon ideell ersittning. Det gor det inte heller till alla
dem som fods med invalidiserande handikapp eller till dem som, utan att det
finns nagon forsikring till hands ur vilken ersiittning Kan utgd. genom eget
villande cller helt oférskyllt, genom rena oturen rikar ut fior skador. Om
skadevéllaren ir en enskild person och det inte finns nz’lg()ﬁ forsdkring ur
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vilken ersiittning kan utgé torde den skadelidande ofta heller inte fa ut ndgon
ersittning, eftersom skadevallarens ekonomi for det mesta inte torde medge
detta.

Frégan om pé vilken niva den ideclla ersittningen bor ligga vid personska-
da dr av allmanmainsklig. politisk och ekonomisk natur snarare an rattslig.
Det ir uppenbart svart, egentligen omojligt, att gdra en uppskattning i
pengar av lidandet. Hur stor ersittning den skadade @n far, finns skadan dnda
kvar. Dessutom &r olika ménniskors upplevelse av lidande och férméaga att
bemiistra lidande mycket olika beroende pa sidana faktorer som psyke,
karaktir, alder, aktuell social situation m. m. En skada som foér den ene blir
totalt nedbrytande och medfor att livsviljan fdrsvinner blir for den andre en
utmaning.

Vad som erfarenhetsmissigt ar viktigt ar att skaderegleringen sker snabbt
och effektivt. Det bidrar till att den skadade biittre och snabbarc kan anpassa
sig till ett — med hinsyn till skadan — s& normalt liv som mdjligt. Det finns
uppenbar risk for att motsatsen, en langvarig och segdragen skadereglering
verkar nedbrytande for den skadelidande som innan ersattningsfrigan r lGst
knappast kan fa ro att anpassa sig till sitt liv som skadad och &ter kunna blicka
framft. Det system som vi har i Sverige med tamligen schablonmissigt
bestimda ersittningar underlattar en snabb skadereglering genom att bade
den skadade och den som skall betala vet pa vilken niva ersattningen skall
ligga. Det ar tingsrittens uppfattning att skaderegleringen i Sverige sker
snabbt och effektivt. Uppmirksammade fall pd motsatsen torde vara
undantag mer beroende pa alltfor ldngsam handliggning i det enskilda fallet
av enskild skadereglerare dn pé systemets utformning.

Sammanfattningsvis anser tingsritten att det knappast finns nigot behov
av en utredning om de ideella skadestinden vid personskada. Den ersitt-
ningsnivd som framgar ur trafikskadeniimndens tabeller finner tingsritten
rimlig. Vart system underldttar och mojliggdr ¢n snabb och effektiv
skadereglering.

En undersokning som eventucllt skulle kunna géras for de fall dar
ersittningen betalas genom forsikring, t. ex. trafikskadeforsdkringen, ar hur
stor del av den samlade ersittningen for personskador som utgdrs av
ersiittning for ideell skada. Kanske skulle man finna att vad som utbetalas i
ideell ersiittning sammantaget utgor en férhallandevis liten del och att den
stora och tunga posten dr erséttning for inkomstforlust och att déarfor en
héjning av ersdttningen for ideell skada inte skulle ha mer d4n marginell
betydelse for det samlade forsdkringstagarkollcktivet ndr det galler pre-
miernas storlek. Eventuellt skulle man. om detta visar sig vara fallet och en
hdjning av de idella ersiattningarna med hinsyn hartill ansags bora ske. gora
den prioriteringen att man lade hdjningen pd de svaraste skadorna.

Forsidkringsriattskommittén

Forsikringsrattskommittén har i uppdrag att forbereda ny lagstiftning pé
forsikringsavtalsriattens omrade. Vi skall under detta ar lagga fram ctt
torslag till ny personforsikringslagstiftning och direfter arbeta vidare med
skadeforsiikringen. i forsta hand sddan som inte omfattas av konsumentfor-
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sakringslagen. Denna senare del av arbetet kan inte beriiknas vara slutford
forrin under ar 1988.

Fragor om ideellt skadestdnd ligger bara satillvida inom ramen for virt
uppdrag, som vi i samband med arbetet pd cn ny skadeforsikringslag har att
behandla bl. a. reglerna om ansvarsforsikring och dven vissa bestaimmelser
om trafikforsdkring i trafikskadelagen; flertalet ideclla skadestand for
personskada ldri praktiken betalas av dessa forsikringar. Vitorde emellertid
inte fi anledning att 6verviga nagra forsakringsregler som sirskilt tar sikte pa
ideellt skadestdnd och for 6vrigt knappast heller nagra allminna regler om
vilka ersittningar som skall utga vid olika typer av skador.

Allmint vill vi emellertid anfora féljande om de fragor motionerna beror.

Fragor om ideellt skadestand foll till stor del utanfér den tidigare
verksamma skadestdndskommitténs uppdrag och kom dirfor endast i
begriansad utstrackning att bertras av de skadestandsreformer som féretogs
p& 1970-talet. Det torde vara riktigt att de ideella skadestinden for
personskada enligt méngas mening dr ganska laga enligt svensk ratt. [ dnnu
hogre grad torde detta kunna sigas om den erséttning for lidande som enligt 1
kap. 3 § skadestandslagen utgar vid sddana brott som valdtiakt och drekrank-
ning. Ocksa i annan nordisk ritt ligger emellertid skadestanden for person-
skada 1agt (jfr t. ex. §§ 3 och 4 i den nya danska erstatningsansvarsloven av
1984), medan mdojligheterna till erséttning for lidande r ngot stdrre in i
Sverige (jfrt. ex. for Norges del Nygaard, Skade og ansvar, 3utg. s. [36ffom
“oppreisning™ enligt § 3—5 lov om skadeserstatning).

Ersiittningsnivan i svensk ritt beror emellertid inte framst pd nagon
rattstillampning utanfor domstolarna, utan de nuvarande normerna - som
vasentligen framgar av i forsdkringspraxis utarbetade tabeller - har stod av
flera domar av Hogsta domstolen (bl. a. NJA 1969 s. 469, NJA 1972 s. 81,
NJA 1982 s. 793). Vid tillkomsten ar 1975 av nuvarande regler om
personskadeersittning har de ocksd godtagits av departementschefen, som
dock forordade en nagot generdsare instillning mot den skadelidande an
enligt dittillsvarande praxis (prop. 1975:12 s. 111 f).

Ett viktigt skil till den Aaterhallsamma instillningen torde ha varit
uppfattningen, att de begrinsade resurser som finns tillgangliga for att
kompensera personskador i forsta hand bor tas i ansprak for att tillgodose
ekonomiska forfuster pa grund av skadan. och inte ideefl skada (jfr sirskilt
justitierddet Conradis yttrande i NJA 1969 s. 469 och daven SOU 1973:51
s. 186). Man kan & andra sidan gora gallande. att ju mer inkomstforluster
tacks av socialforsikringen och kollektiva forsakringar av olika slag, desto
storre relativ betydelse far det ideclla skadestandet.

Mojligheterna torde vara begrinsade for domstolarna att Gverga till en
mera generds ersittningspraxis utan lagstiftningens stdd; i varje fall ar det
uteslutet att utvidga omradet for ideclla skadestind till t.ex. skadades
anhoriga utan sadant stod. Aven om det torde rada delade meningar om
lampligheten av en sddan utveckling, kan det finnas anledning att exempelvis
i samband med en Oversyn av skadestandslagstiftningen sérskilt ta upp olika
fragor om ideellt skadestind.
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Sveriges Advokatsamfund

Samfundet upplever det som otillfredsstillande med en riittstillimpning
som innebir att ersitttning skall kunna reduceras om den skadade ir sd délig
att han intc kan anviinda pengarna cller t.o.m. att ersittning helt kan
bortfalla om den ersattningsberattigade avlider innan utfistelse om betalning
limnats eller dom pé erséittning har meddelats. En 6versyn av skadestands-
ritten 1 detta hinseende synes péakallad.

Storleken av de ideella skadestdnden kan forefalla [ag. Frigan ér vil dgnad
att ndrmare utreda. Samfundet erinrar emellertid om att ersittningsbelop-
pen inte far tillatas skjuta i hdjden s, att forsdkringsbolagen kan komma att
vagra att lamna forsdkringar, vilket dr en tendens som borjat skdnjas bl. a. i
USA.

Trafikskadenimnden

Huvudsyftet i motionerna synes vara att fa till stind atgéarder for hdjning av
ersdttningsnivan vid ideell skada. Ersittningsbelopp som belysande exempel
har hiimtats bl. a. frin de hjalptabeller nimnden tillimpar. Det kan vara pd
sin plats att inledningsvis ndmna ndgot om namnden och dess stillning och
funktion i ersittningssystemet.

Trafikskadenimnden

Némnden bérjade sin verksamhet den 1 mars 1936. Namnden har till uppgift
att verka for en enhetlig och skillig personskadereglering inom trafikforsik-
ringen. Ndamnden avger radgivande yttranden till trafikfrsdkringsbolagen i
arenden om ersiittning for personskada. Det foreligger skyldighet for
bolagen att hinskjuta fragor utom rattegang till nimnden for yttrande vad
giller frimst ersittning for inkomstforlust, fér kostnader och for ideell skada
(lyte cller annat stadigvarande men. oldgenheter i 6vrigt till f6ljd av skadan)
om invaliditeten 4r minst 10 %. Foreskrifter harom och om namndens
stillning (forfattningsmissiga grund) samt bestammelser om dess verksam-
het finns, medstod av 7 § trafikskadelagen, 16 § trafikforsiakringsforordning-
en (1976:359) dvensom i det av bolagen och Trafikforsakringsforeningen
antagna och av regeringen godkianda reglementet. Namnden avger ocksa pa
begiran yttranden till domstol cller annan myndighet i fragor som ror
ersittning for personskada, som inte behéver ha négon anknytning till
trafiken.

Enligt nu gillande reglemente, som tillimpas fr. 0. m. den 1 januari 1981,
skall i namnden finnas 29 ordinarie ledaméter. av vilka fem tillhér gruppen
ordforande/vice ordforande. som skall vara lagkunniga (vilket anses kriva

domstolserfarenhet). tolv ar lekmén och tolv dr bolagsledamoter. For de vice

ordforandena och dvriga ledamater finns ersittare. Ordféranden forordnas
av regeringen. De vice ordférandena liksom lekmiinnen och bolagsledamao-
terna utses av forsikringsinspektionen pa forslag av respektive LO (5). TCO
(4). Saco/SR (1), Lantbrukarnas Riksforbund (1), SHIO-Familjeféretagen
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(1) och Trafikforsikringsforeningen. I besluten deltar tva ledaméter fran var
och cn av ordfdrande/vice ordférandegruppen. lekmannagruppen och bo-
lagsledamotsgruppen. [ nimnden finns ocksa utsett ett rad som — férutom
ordféranden och tre vice ordfdrande - bestér av fyra ledamoter fran var och
en av de tvd Ovriga grupperna. Radet handligger frdgor av principiell
betydelse, som innefattar riktlinjer for behandling av enskilda drenden,

sisom antagande av hjilptabeller betriffande ersattning for sveda och vark.

samt for lyte och men.
Niamndens verksamhet ar mycket omfattande: under 1985 behandlades
inte mindre @n 2735 drenden vid 122 sammantraden.

Hjalptabeller for bestimmande av erséittning for sveda och viark samt for lyte
och men

I svensk ersattningsritt kompenseras lidande och obehag i personlig
livsforing med ersitttning for sveda och vark under akut sjuktid och med
ersittning for lyte och men under tid av invaliditetstillstand. Isyfte att uppna
en likformig och réttvis skadereglering har nimnden och forsikringsbolagen
sedan Atskilliga ar tillbaka anviint sig av hjilptabeller (ursprungligen
grundade pa domstolsavgéranden) sdsom utgdngspunkt vid bestimmande av
ersittningsbelopp. Oversyn av tabellerna har med jaimna mellanrum vidta-
gits. Dirvid har kompletteringar i olika hanseenden skett. och normerna for
lyte och men har byggts ut med nya skadetyper. Det har dven forekommit
jamkningar i de inbordes relationerna i ersiattningsnivan for olika skadetyper
och aldersgrupper. I samband med att nuvarande regler om personskadeer-
sittning i skadestandslagen tridde i kraft den 1 januari 1976 foretogs en mer
omfattande Gversyn av tabellerna. Direfter har omarbetningar gjorts med
hinsyn till att nya “Grunder for gradering av kvarstdende men efter skador
(medicinsk invaliditet)™ har blivit faststillda under 1981 av Personskade-
kommittén inom Forsakringsbranschens Servicebolag. De senaste hjilpta-
bellerna for sveda och vark samt for lyte och men (cirkulér nr 2/1985 och nr
3/1985) antogs av namndens rad den 7 december 1984.

Vid revision av tabellerna har anpassning skett till féréndringar i penning-
virdet. Sedan 1981 prévas fragan om sddan anpassning varje ar i namndens
rdd med ledning av konsumentprisindex. For 1986 har de senaste tabellernas
belopp héjts med 6 % (cirkuldr nr 2/1986).

Vilken verkan standardékningen och de andrade levnadsomstindigheter-
na i ovrigt i samhillet bor ha som forhojande faktor vid bestimmandet av
ideellt skadestdnd har under édrens lopp diskuterats i olika sammanhang. Vid
tillkomsten av de nya personskadereglerna 1975 togs frigan upp av foredra-
gande statsrddet (prop. 1975:12s. 111f), som uttalade i fraga om ersittnings-
nivan vid ideell skada — varvid framfor allt torde ha dsyftats sveda och virk
samt lyte och men — att det fanns skal att ha en nagot generosare instéllning
gentemot de skadelidande dn som dittills hade kommit till uttryck i praxis.
Mot den bakgrunden skedde en “standardhéjning™ av ersittningsbeloppenii
sveda och virk-tabellen 1976 med koncentration till svar skada huvudsakli-
gen genom att hdjningarna accentucrades vid lingre sjuktid. | mars 1977
faststillde nimnden en hjilptabell angdende ersittning for lyte och men, som
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~ férutom en anpassning till forindringar i penningvirdet — ocksd innebar en
viss standardhdjning av ersattningsnivan. En arbetsgrupp inom nimnden
hade foreslagit en genomsnittlig hdjning om 1,5 & 2 G for latta skador
(10 =19 <z invaliditet), ca 17 % {6r medelsvara skador (20 %—49 %
invaliditet) och ca 23 % for svara skador (50 ¢ invaliditet cller ddréver). P4
grund av det ckonomiska laget i samhillet, bl.a. devalvering av kronan,
prisstopp m. m., hade infor beslut i frigan ett nytt {orslag framlagts, som gav
till resultat att endast cirka hélften av den foreslagna héjningen genom-
fordes.

Ren ideell ersiattning (sveda och viirk samt lyte och men) vid s. k. maximalfall

Vid total invaliditet, svara férlamningsfall och fullstindig blindhet, sirskiljer
nimnden i allménhet inte ersiittning for sveda och virk och gottgorelse for
lyte och men utan foreslédr som regel ett sammanlagt belopp. Enligt nu
gillande normer férordar ndmnden ersittning till en 25-aring med 315 000
kr. 1 s. k. stérre maximalfall (bl. a. forlamning i armar och ben) och med
275 000 kr. i s. k. mindre maximalfall (t. ex. férlamning i bada benen).

Ren ideell ersiittning vid svar hjarnskada (medvetsloshet eller siinkt
medvetandegrad)

Den praxis som namnden tillimpar vid denna skadetyp har utforligt
redogjorts f6r i cirkuldrreferat nr 3/1985. Hittillsvarande praxis innebér att
nimnden foreslar ersattning med ett ligre belopp dn vad normerna for
maximalfall utvisar. Denna praxis har emellertid ifragasatts vid nimndens
senaste radsmote i december 1985. En arbetsgrupp inom niimnden har dirfor
tillsatts for att bereda fragan. Nagot yttrande av arbetsgruppen vintas inte
forran tidigast i december i ar.

Ersittning for lyte och men vid sexuella funktionsnedsattningar

Ersittningsnivan vid totalt sexuellt bortfall (inncfattande dven sterilitet)
ligger for niirvarande pa 106 000 kr. for en i dvrigt oskadad 25-arig person.
Vid en jamférelse mellan sterilitet och forlust av fOrmégan att reagera
sexuellt (impotens) ses i ersittningshiinseende nigot mindre allvarligt pé
sterilitet. I de rekommendationer — enligt beslut av radet vid sammantridet
den 7 december 1984 — som tjiinar som vigledning dd namnden har att
beddma enskilda skadefall uttalades att i forhillande till ett totalt funktions-
bortfall ersdttningen for endera skadan klart borde Gverstiga hilften av
ersiittningen for totalskadan. Vid bestdende funktionsnedsittning som
innebir on forsimrad formaga i nigot avseende men inte helt bortfall
uttalades att ersiittningen kunde beddomas utifrdn en glidande skala ner till
endast mindre ersiittningsbelopp beroende pa skadans svarighetsgrad. Aven
vid andra skador &n sadana som dirckt drabbar organ eller nerver som har
med sexualfunktionen att gbra ansigs ersittning kunna utga om den sexuella
upplevelsen forsimrats till foljd av trafikskadan pa ett mer patagligt sitt.
Dirvidlag avsags frimst svarare rorelseinskriinkningar, deformiteter eller
virktillstand.
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For en uppfdljning och utvardering av tillimpningen har en arbetsgrupp
varit verksam med uppdrag att, efter studium av namndens hittillsvarande
praxis, komma med synpunkter och rekommendationer. Arbetsgruppens
dverviganden har éverlimnats till nimndens rdd ———.

Ersattning for oldgenheter i ovrigt

Ersittningsposten oldgenheter i &vrigt, som tillkom vid &ndringarna i
skadesténdslagen 1975, dr av huvudsakligen idecll karaktir, 1at vara att i
nimndens praxis kostnader och kostnadsrisker liksom risker for smarre
inkomstforluster vagts samman med den renodlat ideella delen. Dess
viktigaste funktion #dr att kompensera skadelidande som trots skadan
verkligen anstréinger sig {or att uppritthalla sin prestationsférméaga. Ersétt-
ning utgdr siledes framst fér anspinning i forvirvs- och hemarbete.
Oligenhetsersiittningen bedéms individuellt i varje skadedrende med hiinsyn
till olika faktorer sisom alder. kon, yrke, miljo och levnadsvillkor. I
ndmndens praxis har utvecklats vissa ersiittningsnivdcr. Frigan om cn
anpassning av dessa till den férandring av penningvirdet som har skett under
senare ar behandlas nu av en arbetsgrupp. Det dr oklart om arbetsgruppen
kan redovisa nigot resultat i ar.

Det bor anmirkas att oldgenhetsersittningen utgdr en inte ovisentlig del
av den totala ideella ersittningen.

Den utomrittsliga skaderegleringen dr dominerande pa personskadeom-
ridet. I den masshantering som det iir friga om maste finnas genomarbetade
system for normbildning, intec minst nar det géller erséttningsposterna sveda
och virk samt lyte och men. Namnden har i sin verksamhet medverkat till att
fa fram sddana hjalpmedel. Tillimpade normer har fitt stdd av flera domar
av hogsta domstolen (se NJA 1969 s. 469, NJA 1972 5. 81, NJA 1979 s. 129
och NJA 1982 s. 793). Metoden att anviinda standardiscrade normer som
utgdngspunkt for uppskattningen av skadefoljder av ideell natur har ocksa
godtagits av departementschefen i den férut niimnda propositionen.

Ersittning till anhoriga

Enligt svensk ritt dr en tredjemansskada inte ersittningsbar. Ideellt skade-
stind kan dirfor inte utgd till en skadelidandes anhéorig. Déaremot vill
nimnden peka p4 att man vid faststallande av t. ex. virdkostnadsersattningar
till barn tar hinsyn till nir en fordlder har gétt forlustig arbetsinkomst genom
att avsta fran forvirvsarbete.

Nimndens synpunkter

Som ovan har anforts har hogsta domstoleni flera publicerade rittsfall funnit
de ersittningsnormer som tillampas utomriittsligt vara rimliga. Tvister
angldende ersiittning for ideell skada ir inte sd ovanliga.

Hdgsta domstolen saknar didrfor inte mojlighet att paverka rittsutveck-
lingen mot hdgre skadestand om sa skulle vara péikallat av olika skil, t. ex.
med hansyn till en allmiin standardhdjning i samhiillet. Ansprik pa
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skadestand med anledning av en trafikolycka kan alltid bli foremal for
domstols prévning. Denna méjlighet utgdr for den enskilde den viktigaste
rattssiikerhetsgarantin. Domstolarnas praxis bevakas av namndens sekreta-
riat, och hogsta domstolens prejudikat foljs av namnden. Trafikférsikrings-
anstalterna féljer 1 sd gott som samtliga fall nimndens rekommendationer.
Detta innebidr att den skadelidande som viljer att inte processa for sitt
skadestind far ersattning enligt gillande praxis.

Fragan om en allmin hojning av skadestinden for ideell skada maste enligt
nimndens asikt ses i ett brett perspektiv dir den totala kostnaden for
medborgarna maste beaktas. Saken kan séledes inte ses som en ckonomisk
fraga med verkningar enbart for trafikforsikringen och annan fdrsikrings-
verksamhet. Frigan har dven en vidare rittspolitisk aspekt med allminna
samhillsckonomiska hinsyn att ta. En hdjning av nivan for ersiitiningarna
for ideella skador skulle 6ka skillnaderna mellan socialférsiikringssystemet,
dir ersittning for ideell skada inte betalas, och forsiikringssystemet i dvrigt,
dir ersiittningen bestims utifran skadestdndsriittslig grund. Mot den angivna
bakgrunden dr det svart for niimnden att inom ramen for sin verksamhet ta
initiativ till ndgon stérre allmin hdjning av nivierna for ersdttning for ideell
skada. Diremot dr namnden inte fraimmande for att vid sin drliga 6versyn av

hjilptabellerna pa nytt Overviiga en sadan hdjning med anledning av’

standardutvecklingen i samhillet som 1977 ansédgs inte dd kunna genomféras
fullt ut. En §versyn av reglerna och praxis pd omrddet, som en av
motionirerna har efterlyst, girna med bade internationella och samhillseko-
nomiska jimforelser, skulle kunna vara av viirde for den fortsatta rittsut-
vecklingen. Nimnden ser dock foér ndrvarande inget behov av en adndrad
lagstiftning betraffande crséttning for ideell skada.

Svenska Forsidkringsbolags Riksforbund

Riksforbundet vill inledningsvis understryka att den svenska skadestinds-
ritten i de av motiondrerna berdrda hinseendena bor beddomas med
utgdngspunkt frin de forhallanden som rader hir i landet. En viktig faktor i
detta sammanhang ér vart mycket val utbyggda socialforsakringssystem som
kan sigas utgdra basen for var skadestindsritt pa personskadeomridet. Mot
denna bakgrund kan inte riksforbundet dela uppfattningen att skadestands-
ritten i Sverige dr daligt utvecklad. For inkomstforlust och skadebetingade
kostnader utgar full ersiittning. Nir man talar om nivin pa den ideella
crsiittningen méste man beakta att den dr uppdelad i tre olika poster; sveda
och viirk, lyte och men samt oligenheter i Ovrigt. Olidgenheter i dvrigt avser
t. ex. anspiinning i arbetet, kostnader eller kostnadsrisker som dr av mindre

omfattning och ej ersétts sirskilt och iblund besvir i den dagliga livsforingen. -

Erséattningsbeloppen ar betydande. vid liagre invaliditetsgrader ofta avsevirt
mycket hdgre in vad som utglr for lyte och men.

Vid en jimforelse med andra Einders skadestandsritt kan de ersiattningar
som kommer i fraga for ideell skada enligt svensk skadestiindsriitt manga
ganger forefalla liga. Det iir emellertid inte riittvisande att jamféra enbart

LU 1986/87:3
Bilaga 1



beloppens storlek. For att jamforelsen skall bli korrekt krivs att samtliga de
omstandigheter som bestimmer ersittningens innchéll och storlek beaktas,
Som exempel kan nimnas att av ett skadestandsbelopp i USA kan hilften ga
till betalning av advokatarvode. Vid en totalbeddmning framstir den i
enlighet med svenska skadestindsrittsliga regler bestimda ersittningen for
ideell skada inte sillan som foérdelaktig.

Den utveckling av skadestandsratten som sker i praxis pa personskaderit-
tens omrade dger rum genom avgéranden av de hdgsta ddmande instanserna
samt de namnder som &r satta att enligt faststillda regler svara for att kravet
pé bl. a. enhetlighet tillgodoses inom olika omraden. De gillande normerna
for ersiittning for sveda och virk samt lyte och men har stod av flera
avgdranden frin hogsta domstolen (t. ex. NJA 1969 s. 469, NJA 1972 s. 81
och NJA 1982 s. 793). Daremot finns dnnu inget HD-avgérande som ror
fragan om den ideella ersittningens storlek i férhallande till den skadades
medvetandegrad. Helhetsbilden av det nuvarande systemet uppfyller enligt
riksférbundets mening vil kravet pd rattssakerhet.

Ersittning enligt skadestandslagen for sveda och virk samt lyte och men ir
tiankt som en kompensation for den skadades personliga lidande. Ar en skada
sé svdr, att man pd medicinska grunder méste gora bedémningen att den
skadade inte upplever nigot lidande, reduceras crsattningen.

Om det foreligger minsta tvekan i fraga om kontaktbarhet och medvetan-
degrad, viljer man regelmissigt att utge full cller i det niarmaste full
ersattning. P4 grund av ersittningens natur kan den inte 6vergd till anhorig.
En utvidgning av kretsen av ersittningsberittigade till att omfatta dven
tredje man skulle darfor kriva en lagindring.

En generell hojning av ersittningsnivin skulle givetvis medféra pre-
miehdjningar. Viljer man att i stillet omfordela ersittningarna t. ex. pa sa
satt att svart skadade erhdller hogre ersattning och lattare skadade lagre
ersittning 4n i dag skulle detta sannolikt paverka storleken av de samlade
kostnaderna pa ctt fordelaktigt satt.

Mot bakgrund av vad som anférts i ovan nimnda motioner vill riksférbun-
det avslutningsvis hiivda att forsikringsbolagens hantering av personskade-
drenden och ddrmed sammanhéngande skadestandsrattsliga fragor sker helti
Overcnsstammelse med de bestimmelser och den praxis som finns pa
omradet. Da frigan om ersattningens nivi narmast ar av réttspolitisk natur
och di forsakringsbolagen inte har ndgot sjilvstindigt intresse av att
ersdttningen avseende ideell skada skall hallas pa ndgon viss nivé kan det
séigas att bolagen saknar anledning att ta stillning till motionarernas
hemstéllan. Sammanfattningsvis anser riksférbundet emellertid att det med
hinsyn till innehdllet i géllande ritt och praxis inte foreligger nigot
omedelbart behov av en oversyn av skadestindsritten. Den fortsatta
utvecklingen pd omradet bor, som hittills, dverlatas at ratstillimpningen.
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Folksam

Ersittningsnivan vid ideell skada

Ersittningsnivierna anpassas successivt till penningvérdets férindring. En
viss hojning av menersattningen med hinsyn till den stigande standarden i
samhiillet skedde ocksé sedan de nya reglerna i S kap. skadestandslagen triitt
i kraft den 1 januari 1976. Betriffande erséttningar under posten “"oligenhe-
ter i ovrigt™ har dock inte ndgon uttrycklig justering skett med hinsyn till
penningvirdets forsamring. _ '

De belopp som kommer i frdga enligt de tabeller och normer som anvindsi
skaderegleringen accepteraside allra flesta fall av de skadelidande och deras
forctradare. Nar domstolarna tar stindpunkt brukar inte heller nigra mera
betydande avvikelser bli aktuella. Man har alltsd anledning anta att de nivaer
som praxis natt fram till i stort sett aterspeglar en rimlig avvigning mellan de
skadelidandes och forsakringskollektivens intressen.

Vid jimforelsc med forhallandena i andra linder maste man halla i minnet
att skadestdnd vid personskada i Sverige inte bara omfattar sveda och viirk
samt lyte och men. Posten “oligenheter i Ovrigt” innebdr en kraftig
forstarkning av den ideella ersittningen, och uppgér i de flesta skadefall till
hogre belopp dn menersattningen. Dartill kommer ratten till full ersittning
for inkomstforlust och kostnader, vilka poster 1 svirare skador kan uppga till
miljonbelopp utéver de ersiittningar som ges fran socialférsikring och andra
anordningar. I vissa linder, t. ex. USA, skall skadestandet ofta tiicka dven de
delar av skadan som i virt land ersiitts av sddana kallor vid sidan av
skadestindet.

Det ar betydelsefullt att standardhéjningen i samhillet kommer de
skadelidande till del. Folksam anser det viktigt att ersittningsbeloppen scs
Over si att cn efterslapning inte uppkommer, dven om darigenom en viss
Okad belastning uppkommer pa de betalande kollektiven. Den justering som
skedde i mitten av 1970-talet tiligodosig i viss utstrickning intresset att halla
de skadelidande kompenserade inte bara for inflationen utan ocksd for
standardhdjningen. Trots att I6neindex varit stagnerande har hojningen av
ersiittningsbeloppen sedan 1979 sammanlagt uppgétt till 75 a 80 %. En
ytterligare hojning bor i forsta hand komma de svérare fallen (medicinsk
invaliditetsgrad 30 % och dirover) till del. Harutdver bér man uppmérksam-
ma problemet med anpassning av oldgenhetsersittningen till inflationen.

Man kan ocksd behova se Gver relationen mellan erséttningen till skadade
med olika svara skador beroende bl. a. pd indrade medicinska térutsiittning-
ar. Ersittningen vid maximal skada (s. k. stort maximalfall) ligger enligt var
uppfattning lagt i forhallande till ndrmast ligre niva (s. k. litet maximalfall).

Folksam anser det vidarc befogat att man viisentligt hojer de ideella
skadestind som utgar vid valdtakt. Beloppen i nuvarande praxis ir for laga
med hansyn till det allvarliga och chockartade dvergrepp som en valdtikt
innebir.

Négon lagstiftning som anger nivierna av ideellt skadestand tror viinte pa.
Det dr inte lampligt att fixera ersattningsbelopp eller ramar i lagtext. De
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riktlinjer som behovs kan lampligen utarbetas av trafikskadenimnden och
brottsskadenidmnden.

Ersittningen vid nedsatt medvetandegrad m. m.

1 Gunnel Jondngs motion giller problemet om skadestanden for idecll skada
dven i fortsattningen skall reduceras nér den skadade drabbats av svér skada,
med sdnkt medvetandegrad eller medvetsléshet som foljd, och inte sjalv kan
anvinda pengarna. Gunnel Joning kritiserar nuvarande praxis, som innebéir
att beloppen for lyte och men reduceras och i vissa fall aven periodiseras.

Praxis i dessa fradgor har utvecklats inom trafikskadendmnden. Négra
vigledande domstolsavgéranden finns inte. Namndens praxis aterspeglar
tanken i svensk ratt att ersdttningen for ideell skada inte i och for sig
kompenscrar négot som har forlorats utan snarare ar avsedd att anvindas for
olika dndamal som kan lindra skadan och necutraliscra skadeféljderna.
Genom anknytningen till den skadelidandes besvir och lidande pé grund av
skadan har ersiittningen en starkt personlig karaktir. I och med att den
skadade helt eller delvis saknar mojlighet att pd négot sitt for egen del
tillgodogdra sig beloppen har ansetts att dessa bor vara ldgre d4n de normala.

Reducering och periodisering av ersattningsbeloppen ar uttryck for att en
skadad som dr medvetsl6s eller drabbats av nedsatt medvetandegrad beddms
ha betydligt saimre mojligheter pa grund av sin skada att uppna normal
livslingd. Denna praxis har tillimpats i flera decennier och tidigare inte
ifrigasatts, t. ex. i den formen att talan om ytterligare ersiittning viickts vid
domstol. Vér erfarenhet ir att savil reducering som periodisering godtagits
av dem som foretriader de skadelidande inom dessa kategorier.

Denna tillimpning av skadestandsreglerna kan givetvis vicka kritik och
upplevas som stotande, framfér allt av dem som inte kiinner till motiven.
Aven om praxis har accepterats som rimlig anser Folksam darfor att den bor
ses Over med tanke pi den reaktion som uppkommit. Under en sadan
utredning bor bl. a. beaktas att bedomningen av skadefallen méste ske pa
grundval av beprévad medicinsk erfarenhet.

Gunnel Jonings motion berdr ocksd den omdiskuterade frigan om
ersittning till skadads anhoriga, t.ex. till foraldrar for inkomstforlust i
samband med vard av skadat barn. Detta spdrsmal har enligt var mening 16sts
pa ett tillfredsstillande satt genom att ersittning utges om ecn fordlders
narvaro dr medicinskt nodvindig for virden av ctt skadat barn. T stor
utstrackning kan forildrars och andra niarstaendes vardinsatser kompenseras
genom den ersiittning for vardkostnader som bestims i ett skadefall.

Sammanfattning

Folksam anser att frigan om en dversyn av ersittningen vid ideell skada bor
tas upp inom trafikskadenamnden.

Den ideella ersittningen vid valdtikt bor hojas.

Praxis angacnde crséttning for idecll skada vid nedsatt medvetandegrad
eller medvetsloshet bor ses dver.
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Ersittning till skadads anhdrig har for nirvarande en tillfredsstillande
16sning i praxis.

Forsakringsjuridiska foreningen

Inledningsvis noteras att bdda motioniirerna enbart behandlat erséttning for
ideell skada och foérordar en allmén férhojning av denna. Vid évervigande
om vilken niva som kan anses skélig och rimlig for den ideella ersittningen
méste man emellertid enligt féreningens mening beakta den svenska
erséttningsrétten i sin helhet.

En grundlaggande tanke vid utformandet av 5 och 6 kap. skadestandslagen
var a ena sidan att den som drabbades av personskada alltid (bortsett fran
jamkning i extrema fall av medvallande enligt 6 kap. 1 §) skulle beredas full
tackning for inkomstforlust och kostnader samt att sivil dver- som under-
kompensation skulle undvikas. A andra sidan skulle darutéver ersittning
utgd for ideell skada. Som framgar av propositionen 1975:12 s. 111-112
ansag foredragande statsrdd skil finnas “att ha en nigot generdsare
instdllning gentemot skadelidande dn den som hittills kommit till uttryck i
praxis”. S& har otvivelaktigt ocksé skett under det decennium som férflutit
sedan den nya lagens ikrafttridande.

Inom personskaderatten har ersittning for ideell skada kommit att
dominera dels genom inférandet av den nya ersittningsformen “olagenheter
i6vrigt™, dels genom en generell "standardhojning™ i personskadenimnder-
nas praxis och dels slutligen genom att ersattning for ideell skada konsekvent
arligen virdesikras 1 full anslutning till basbeloppet. Samtidigt har — i
synnerhet under senare ar — realldnenivén slipat efter varigenom virdet av
den ideella ersittningen jamfdrelsevis stigit avsevirt. Hirtill kommer att
ersattningen dr helt skattefri vilket, med efterhand okat skattetryck,
ytterligare accentuerar det 6kade vérdet for den enskilde skadelidanden.

Nar man gor en jaimforelse mellan ersdttningsnivan for personskada i
Sverige och de ofta till synes néstan spektakuldra erséttningsbelopp som
forekommer i vissa andra ldnder - t. ex. USA - glémmer man alltf6r ofta bort
att en skadad och sjuk person i Sverige far huvuddelen av sin ekonomiska
forlust tickt genom ett — i jamforelse med andra linder — utomordentligt vil
utbyggt socialt forsakrings- och skyddssystem som regleras genom lag och
allmén forsikring, lag om arbetsskadeforsikring, kollektiva avtalsforsik-
ringar (AMF) och olika allminna pensionssystem. Riknar man fram
kapitalvirdet av en forlustersattning som utges fran det allmiinna och genom
skadestand for en 25-aring med en ganska normal inkomstniva, ca 80 000 kr.,
som blir arbetsoformogen efter exempelvis en trafikskada, blir virdet ca 4
milj. kr. Hirtill skall laggas en kostnadsersattning som vid en svér skada
sillan understiger 1 milj. kr. 1 kapitalvirde (handikappersattning och
kostnadslivranta) samt den idcella ersdttningen som — om hinsyn tas till
skattefriheten — kan varderas till ytterligare bortat 1 milj. kr. vid exempelvis
en tetraplegiskada. Beaktar man slutligen att ersittningen helt kommer den
skadade till godo — inte som i vissa linder dar halften eller en tredjedel tas i
ansprak for rattegangs- och ombudskostnader — finner man att sidana
jimforelser knappast ar limpade som grund for en generell hojning av
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erséttningsnivn i Sverige.

En jamforelse forsvaras ocksé av att man i andra linder ofta inte gor en
klar atskillnad mellan ersattning for ideell skada och ersittning for ekono-
misk forlust. Det kan darfor inte bestimt sdgas att nivan ér lagre i Sverige. I
jamforelse med Gvriga nordiska lander ar den klart hogre.

Den reducering av erséttningen for ideell skada som kritiseras i motion
L206 i fall di den skadade sjilv inte kan tillgodogéra sig crsittningen pa
grund av att han/hon ar konstant medvetslos och ¢j kontaktbar (observera att
reducering endast férekommer i sddana klara och medicinskt dokumentera-
de fall) grundas pé& att ersattning for ideell skada 4r en rent personlig
kompensation for lidande och obehag som den skadade sjilv upplever, att
enligt en grundliggande regel i svensk skadestandsritt s. k. tredjemansskada
inte ersitts samt att vid dodsfall ersttning for idcell skada bortfaller helt
sdvida inte avtal dessforinnan triffats eller ersittning utbetalats a conto,
vilket ar brukligt vid svira och livshotande skador.

Onskar man infora ett nytt system vari ersittning for ideell skada skall
tillfalla anhoriga (eller dodsboet vid dédsfallsskador) torde man tvingas
stadga att sddan ersittning utges aven i de fall den skadade blir aterstilld men
med kvarvarande invaliditet och vid dédsfall. D4 den skadadc inte sjilv kan
tillgodogdra sig ersittningen borde den logiskt sett bortfalla helt for denne
men | stillet ersdttas med sarskild kompensation for anhériga.

Ett sAdant system skulle otvivelaktigt medféra avsevirda svarigheter nar
det giller att finna vilka grunder som skulle tillimpas fér ersittningens
storlek i enskilda fall. Gransdragningsproblem skulle ocksd uppkomma i
fraga om kretsen av ersittningsberittigade m. m.

En betydelsefull faktor vid bedémningen av om ¢n generell hdjning och
utvidgning av ritten till ersattning for ideell skada bor goras ar den
ekonomiska. Personskadeersittning pa den ideella sidan ticks s gott som
uteslutande av forsikringspremier. Enda undantaget av betydelse torde vara
skador for vilka staten svarar direkt. Genom den allminna 6kning som
onckligen skett i friga om ersittning for ideell skada och genom 6kning av
skadefrekvensen har premienivén stigit avseeviirt. Inom sakforsiikringsom-
radet — diir de flesta personskador pé skadestandsrittslig grund ersétts — har
nivan under det senaste aret stigit med 30—50 9. Det vore av ondo om
forsakringspremicrna skulle né en sadan nivé att de far en prohibitiv verkan
sa att konsumenten avstar fran forsakringsskydd — tecken hirpa foreligger
redan nu.

Meced hiansyn till vad ovan anforts vill Forsdkringsjuridiska foreningen
avrida frin betydande generella hdjningar av ersittning for ideell skada
och/eller utvidgning av ratten till ersittning till tredjeman.

En forsiktig standardhdjning av i synnerhet ersittningen for lyte och
stadigvarande men kan daremot enligt féreningens mening accepteras. Med
en strikt gransdragning gentemot ersédttning for “oldgenheter i 6vrigt™ skall
erséttningen for lytec och men innefatta sddana férhallanden som beskrivs i
propositionen 1975:12 s. 112 Overst, dvs. “ett sidant forhédllande som att
arbetstiden successivt har forkortats och att fritiden darmed har fatt en allt
storre betydelse for de flesta méanniskor. En skada som nedsitter mojligheten
att utnyttja fritiden pa ctt meningsfullt sétt blir av denna anledning avseviirt

LU 1986/87:3
Bilaga 1



mera kdnnbar in tidigare.” En rimlig hojning av menersittningen framfor
allt vid svarare invaliditet bor emellertid kunna goras utan sirskild lagstift-
ning.

Landstingsforbundet

I motionerna fors fram forslag om en dversyn av skadestandsratten och da
speciellt med inriktning pa normerna for bestaimning av ideell ersattning.
Decn ideclla ersattningen ir relaterad till det lidande och de besvar som en
skadad drabbas av i den personliga livsforingen. Ersdttningsnivan baseras
inte uteslutande pa cn ckonomisk virdering av det lidande och de besvir som
den skadade drabbas av utan hdnsyn tas dven till de ekonomiska konsekven-
serna for den skadestindsskyldige. [En stérre foridndring av dessa ersittning-
ar paverkar kostnaderna for sddana forsdkringar som lamnar ersittning
enligt skadestandsrittens normer.

For landstingens vidkommande fir en hojning av crsittningsnivierna
betydelse framfér allt i friga om kostnaderna for trygghetsforsikringen,
bl.a. for arbetsskador, och patientforsikringen. Eftersom den allminna
forsakringen ger ett grundldggande skydd vid inkomstfdrlust bestir den
ersattning som lamnas frén dessa forsikringar till storsta delen av ideell
ersattning. For paticntforsikringens del géller att de utbetalda ideella
ersittningarna motsvarar narmare 70 % av de totala skadekostnaderna. Om
exempelvis ersdttningsnivan hdjs med i genomsnitt 25 % 6kar landstingens
kostnader for patientférsikringen med drygt 18 % motsvarande ca 13 milj.
kr. per ar. Till detta kommer en kostnad for upprakning av skadereserven for
intraffade inte reglerade skador om ca 40 milj. kr.

En kraftig generell upprikning av de ideclla ersittningarna i skadestands-
ritten kan darfoér paverka mojligheterna att bibehélla och utveckla samord-
ningen av dc ndmnda personskadeforsikringarna med skadestandsritten.
Aven samordningen i férhallande till socialférsiakringen paverkas.

Aven om det med hinsyn till de redovisade forutsittningarna inte finns
négot storre utrymme for generella upprakningar av de ideclla ersattningar-
na ar det uppenbart ~ utifrdn vad som anférs i motionerna och den debatt som
fors — att nuvarande berdkningsnormer i vissa avseenden behover ses Gver.

Normerna for bestimning av ideell ersattning utvecklas i den praktiska
tillampningen av domstolar men ocksa till stor del av de for forsakringsbran-
schen gemensamma radgivande nimnderna. Eftersom antalet domstolsav-
gdranden av prejudicerande betydelse ar f& fir den praxis som utvecklas
inom forsiakringsbranschen stor betydelse. Trots att de ersattningsnivicr som
rekommenderas av de ridgivande nidmnderna successivt omprévas finns
anda en risk att alltfor fa prejudicerande avgéranden kommer att paverka
praxis. Denna utveckling har sin grund i att det tar lang tid och kan leda till
stora kostnader att fora fram en principfraga till ett prejudicerande avgéran-
de. Speciellt med tanke pa den skadclidande och vad ett domstolsforfarande
kan innebdra i form av osdkerhet och véntan ar ett dkat antal processer inte
en I6sning som i férsta hand cfterstrivas.

Det ar diremot angeldget att forsakringsbranschens gemensamma radgi-
vande nimnder pa egen hand tar hinsyn till utvecklingen och den forindrade
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synen pad den ideclla ersittningen och snabbare beaktar denna i sina
rekommendationer om ersittningsnivaer. Styrelsen forutsitter att s& kom-
mer att ske.

I friga om patientférsakringen har paticntforsikringens samradsgrupp
tillsatt en speciell arbetsgrupp med uppdrag att prova forutsiittningarna att
till mycket allvarligt skadade patienter utbetala forskott pa den ideella
ersittningen s& snart skadan beddémts crsittningsbar. Dérefter bér ersitt-
ningen utbetalas i form av arliga belopp for att sedan nir patientens tillstind
forbattrats eventuellt omprovas sa att resterande belopp limnas i form av en
engdngssumma. Erséttningen bor beriknas utan jaimkning. Med den utbetal-
ningsordningen far den skadade i ett tidigt skede utdver ersittning for
ckonomisk skada dven en del av den ideella ersittningen.

Forbundsstyrelsen finner mot bakgrund av vad som anfdrts ovan, att
nagon sirskild dversyn av skadestdndsratten med inriktning p& normerna for
bestamning av ideell ersittning for narvarande inte borde vara erforderlig.

Landsorganisationcn i Sverige
Tjénstemannens Centralorganisation

Ersittning for ideell skada vid svar hjarnskada med siinkt medvetandegrad
eller medvetsléshet

Frigan om ideell ersittning till medvetslosa personer eller personer med
siinkt medvetandegrad har inte i ndgot fall prévats av hdgsta domstolen. Inte
heller har denna fraga diskuterats i nagot av forarbetena till skadestandsla-
gen. Snarare finns det ett visst underlag for att ndgon reduktion inte skall ske.
I rattsfallet NJA 1972 s. 81 tillimpades det hogsta beloppet for sveda och
virk enligt trafikskadenimndens normer trots att den skadelidande hade
varit medvetslos pa grund av skallfraktur viss tid.

Utvecklingen av praxis har i stillet skett genom den provning som
trafikskadenidmnden gor av trafikskadefall. '

Trafikskadendmndens praxis innebar sammanfattningsvis:

Ersittning limnas med ett visentligt ligre belopp om den skadelidande
varit omedveten om sin situation eller drabbats av en sinkt medvetandegrad.

Ett annat drag i namndens praxis i fall dar den skadade ar medvetslos eller
drabbats av nedsatt mcdveténdegrad dr att ersittningen ibland endast
bestams for begrinsade tidsperioder (periodiscras).

Den praxis som trafikskadendmnden har utvecklat har dven i huvudsak
tillimpats av andra forsikringssystem som lamnar ersdttning enligt skade-
stindsrittsliga normer. Exempelvis Patientforsikringen, Likemedelsforsak-
ringen. '

LO och TCO har stor forstaelse for att denna tillimpning av skadestands-
reglerna viickt kritik och upplevs som stotande av allmanheten. Tillimpning-
en har inte nagon som helst forankring hos allméinheten som har en naturlig,
minsklig kinsla for att svira skador bor foranleda avsevirda skadeersitt-
ningar.

Resonemang som att t. ex. fordldrar till svart skadade barn skulle anviinda
pengar for egen vinning anser vi inte relevanta i dessa sammanhang. Man fir
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utgd ifran att dessa forildrar anvinder pengarna pd ett sddant sétt att de
verkligen kommer barnet till handa.

Nimadens praxis betriffande periodiseringen av erséttningsbeloppen kan
dven uppfattas som att forsikringsbolagen vill spekulera i den skadades svara
situation och ibland begrinsade utsikter till 6verlevnad. Bl. a. mot bakgrund
av att rittten till ersattningen forfaller om den skadelidande avlider innan den
skadestdndsskyldige har utfist sig att betala sadan ersittning eller att
ersattningsskyldigheten alagts genom dom, som dock inte behéver ha vunnit
laga kraft.

Aven om lidkarvetenskapen kommer allt lingre i analysen av olika
medvetandegrader (sc t. ex. angaende dodsbegreppet SOU 1984:79) f6refal-
ler det nist intill omajligt att utveckla en praxis som pé ett rittvist sitt beaktar
skillnader i de enskilda fallen vid provningen av hur stor reduktionen av
normalersittningen skall vara. Detta framgér dven av trafikskadenamndens
praxis som uppvisar en variation vid beddmningar som inte alltid kan
motiveras med hédnsyn till det medicinska underlaget.

De skadefall som intriiffar per &r och som leder till dessa svéra hjirnskador
ar totalt settinte manga. En liberalare instillning i dessa svéara skadefall torde
inte ha ndgon betydelse for forsakringstagarnas premieniva.

LO och TCO anser dirfoér det vara méjligt att i stéllet tillimpa en praxis
utan reduktioner och periodiseringar betriffande ersittning for ideell skada
vid svar hjirnskada med sankt medvetandegrad eller medvetsloshet, dvs,
n&gon sirbchandling 4r inte motiverad.

Ersittningsnivan vid ideell skada

Arbetstiden har successivt forkortats, semesterledigheten har forlangts,
standarden har hojts, vilket medfort att fritiden fatt allt stdrre betydelse och
ett mer omfattande innehall f6r de flesta ménniskor.

Detta har dven medfort att de ideella ersittningarnas beddmning och
storlek lyfts fram i dagsljuset. En skada som nedsétter en persons méjligheter
att utnyttja fritiden pa ett meningsfullt sitt blir av denna anledning avsevirt
mer kidnnbar an tidigare.

Mot bakgrund av detta ir det ocksa viktigt att ersittningar for ideell skada
féljer den standardh6jning som aterfinns i samhillet i dvrigt.

En viss mindre hojning skedde av menersittningen sedan de nya reglernaii
5 kap. skadestindslagen tradde i kraft. Den nya ersittningspost, oldgenheter
i ovrigt. som tillkkom i samband med den nya skadestandslagen har emellertid
inte varit féremal fér motsvarande anpassning till standardhojningen.

Vid en upprédkning bor sirskilt uppmarksammas att eftersom denna
ersittningspost aldrig anpassats till penningvirdeférsimringen bor hinsyn
tas till detta nér uppriakning sker.

Oligenheter i 6vrigt

Tilkimpningen av schabloner vid ersattningen for ideell skada ir nagot som
sedan mycket ling tid anvénts vid faststillande av ersittning for sveda och
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virk samt lyte eller annat stadigvarande men.

Ett ersittningssystem som medfor omfattande utredningar i varje enskilt
skadefall i syfte att exakt virdera att de anspinningar och de besvar som
drabbat den skadelidande leder enligt LO:s och TCO:s mening inte till
tillfredsstallande resultat, Att ritt bedoma de olika faktorer som grundar ritt
till ersittning torde vara svart och medfor risker fér godtycklig bedéomning.

Inte minst forefaller det mycket besvirligt att i varje enskilt fall forsoka
beddma den skadelidandes anspénning och besvidr i en oviss framtid.
Omstandigheterna vid utredningstidpunkten blir sannolikt avgdrande, vilket
i kombination med utredningssvérigheterna inte medfor en réttvis ersattning
vid jamforelse mellan olika skadelidanden.

LO och TCO anser att de motiv som ligger bakom anvindningen av
schabloniserad ersittning f6r sveda och viirk samt lyte eller annat stadigva-
rande men dven ar giltiga for ersittningsposten "oldgenheter i dvrigt”.

Uppmirksammas bor att en sammanslagning gors av ersittning for
oldgenheter i 6vrigt och av skadan fororsakade merkostnader. Detta medfor
att den skadelidande far en for lag ersittning eftersom man vid bedémningen
lagger samman dessa bdda ersittningar vilket strider mot de intentioner
lagstiftaren framfort i propositionen till den nya skadestandslagen.

LO och TCO har under lang tid uppmiarksammat och patalat de brister
som tas upp i motionerna och vi anser inte minst med hénsyn till den radande
allmanna rittsuppfattningen att en dndring av nuvarande praxis genomfors
pé sa satt att ideell ersdttning till personer med svar hjirnskada, med siankt
medvetandegrad eller medvetsloshet inte reduceras eller periodiseras, att en
anpassning till f{6randring i konsumentprisindex sker betraffande ersittnings-
posten oldgenheter i Ovrigt samt att den ideella ersittningen anpassas till
standardhdjningen i samhallet.
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Hjélptabeller

Ersittning for sveda och véark

Med sveda och virk avses personligt lidande under akut sjuktid.
For ar 1986 ir beloppen hojda med 6 9.

Grundbelopp per manad

Under 3 mén. frin Direlter under  Direfter, kr.

skadedagen, kr. hogst 3 mén., kr.
1. Vid sjukhusvird
1.1 Svar skada' 2 500 1 800 1 3002
1.2 Annan skada 1800 1 800 1 300°
2. Vid annan vird under
sjuktiden’ 1100 1100 500

L Svar kross-, slit-, brinn-, skall- eller ansiktsskada, betydande skador pa skilda
kroppsdelar, frakturer med omfattande mjukdelsskador och liknande.

2 Under hogst 6 manader. Langre tid specialbeddms.

* Om sjukhusvard inledningsvis forekommit bérjar denna berikning i stillet frén
utskrivning fran sjukhus. Beloppen reduceras i den man hel sjukskrivning inte
foreligger. Om sjukskrivningstiden forlangs uteslutande i avvaktan pd arbetsvardan-
de atgirder eller pensionering anses forlangningstiden inte som akut sjuktid. Akut
sjuktid Gver tre ar far beddmas sdrskilt.

Grundbeloppet kan hdjas (10—50 %) vid sirskilda omstindigheter. Hojningen
beriknas pé gallande grundbelopp vid “annan vard under sjuktiden”. Betriffande
vanligare sddana omstdndigheter bor hojning ske enligt {dljande.

50 9% Vard pa IVA-avdelning

40 % Skallstrick, gipsvagga eller 2 stycken omfattande gips (som vardera fixerar,

minst 2 stora leder, exempelvis fot-kniled)

30 % Halo-vist, externfixation (Hoflman) av bickenfraktur. tibia- cller femur-
strack, thoracobrachial- (arm-bal-)gips (bédsta arm), kékf{ixation

20 % Thoracobrachialgips (sdmsta arm), hog armgips (inkl. armbdage, bista arm),
Bostonkorsett externfixation (Hoffman) av larben, tarmstomi, blasstomi,
djupa infektioner med dagliga omliggningar (under omliggningstiden)

10 % Hog armgips (sdmsta arm), helbensgips cller externfixation (Hoffman) av
underben

Mindre dn 10 % medfor ingen forhéjning. Har inkluderas underbens—~underarms-

gips. gips av fingrar, knikappa, gng med en eller tva kryckképpar, gangbockar samt

cnklare drinage (galla) dven om drinaget sitter under mycket lang tid.

"Svar smérta” under behandlingstiden i hemmet medfér — under hogst 6 min. —cn
forhdjning med normalt 20 %. 1 undantagsfall kan férhdjning ske upp till 40 %.
Forhojningen lagges ovanpa Gvriga procentuella tillagg — dock hogst 50 % totalt.

For smartsam tandbehandling, smirtsam sjukgymnastik eller annan smért-
sam behandling som sker under tid da sjukskrivning ej foreligger och som
sdlunda ¢j omfattas av erséttning c¢nligt ovan, beriknas crsiattning med 105
kr. per behandlingstillfille.

Erséttning for lyte och men

Med lyte och men avses personligt lidande och obehag under invaliditetstid,
men omfattar ej olagenheter i dvrigt; jfr 5 kap. 1 § I st. 3 p. skadestands-
lagen.

Tabellerna avser inte ersittning i s. k. maximalfall sdsom sérskilt svira

LU 1986/87:3
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forlamningsfall. Nivén for den totala ersdttningen till en 25-&ring avseende
sveda och virk samt lyte och men utgodr i sddana fall 295 000 kr. (st6rre
maximalfall) och 260 000 kr. (mindre maximalfall).

For barn som ar 15 &r och yngre sker en hdojning med 10 % av
ersattningsbeloppen for den som ar hogst 25 ar.

For ar 1986 ir beloppen hojda med 6 %.

Ortopediska skador

Benforkortning, felstillning, rorelseinskrankning m. m.!

Den skadades dlder:

Invaliditeisgrad Hogst 25 dr Ca 50 dr Ca 70 ér
10 % 11 000 8 500 4 500
15 % 15 000 11 500 6 000
20 % 20 000 15 000 8 000
25 % 25 000 19 000 10 000
35 % 35 000 26 500 17 500
S0 % 53 000 40 000 26 500
60 % 63 000 47 500 31500
65 % 73 000 55 000 36 500

100 & 133 000 100 000 67 000

! Tillagg gors for érr eller andra utseendemiissiga foljder. Svarare virk (drutsitts vara
beaktad vid invaliditetsgraderingen.

Amputation av ben, arm eller finger?

Amputation av Invalidi- Hogst 25 dr Ca 50 ar Ca 70 ér
tetsgrad
Underben 25 % 45 000 33500 18 000
Larben 40 ¢ 63 000 47 500 31 500
Underarm® 60 81 000 61 000 40 500
Overarm® 70 % 101 000 76 000 51 000
Ring- eller lillfinger 6 10 000 7 500 4 000
L.dng- cller pekfinger 10 % 15 000 11 500 6 000
Tumme 25 % 29 000 22 000 11 500
Handens alla fingrar 53¢ . 74 000 56 000 37 000

? Beloppen forutsitter god protesfunktion och innefattar ersittning for amputations-
defekten. Tillagg gors for sirskilt framtridande utseendemissiga [6ljder. Svarare
vark forutsitts vara beaktad vid invaliditetsgraderingen.

* Tva tredjedelar av underarmen (bibehéllen bicepsfunktion)

* Mer 4n hilften av éverarmen

LU 1986/87:3
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Skallskador (skador p4 centrala nervsystemet)' LU 1986/87:3
Bilaga 2

Den skadades dlder:

Invaliditetsgrad Haogst 25 dr Ca 50 dr Ca 70 dr
10 % 11 000 8 500 4 500
15 % 15 000 11 500 . 6000
20 % 20 000 15 000 8 000
25 % 25 000 19 000 10 000
35 % 39 000 29 500 15 500
50 % 69 000 52 000 27 500
65 % 98 000 74 000 39 000

100 % 157 000 118 000 63 000

! Beloppen inkluderar erséttning for rérelseinskrankningar och liknande handikapp.

Ogonskador?
Invalidi- Hogst 25 dr Ca 50 dr Ca 70 dr
tetsgrad
Blindhet pa 20 % 35 000 26 500 14 000
ett Oga 20 % (protes) 41 000 30 500 16 500

* Tillagg gors for utseendemissiga foljder. Aven andra 8gonskador 4n blindhet bér
beddmas med utgingspunkt i denna tabell.

Vissa andra skadetyper®

Forlust av luktsinnet 28 000 Forlust av njure 35 000
Forlust av lukt- och smaksinnet 35 000 Forlust av mjilte 18 000
Fullstindig dovhet pa ett ora 31 000 Forlust av frisk tand 1 600

Fullstindig dévhet pa bada 6ronen 119 000

* Beloppen avser normalfall. Finns ocks andra skadeféljder kan jamkning ske.
For aldre personer jamkning nedat och {6r barn héjning.
Vid dovhet tillagg for 6ronsus, balansrubbningar och liknande. Vid forlust av njure
cller mjilte inkluderar beloppen normalt operationsarr. For sarskilt framtradande
arr kan dock goras tilldgg.
Vid tandskador forutsitts god tandstatus. Forlust av del av tand ersétts med halva
beloppet. :
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Exempel pa ersittning for olagenheter i Gvrigt LU 1986/87:3
Bilaga 3
Exempel 1

54-arig man skadad ar 1978,
invaliditet 35 %

Arsbelopp i ersittning for oliagenheter bestamt till 4 000 kr.

1. Redan forfallna arsbelopp
(besluti drendet &r 1986) 4 000 kr. x 7 28 000 kr.

2. 4 000kr. x 12,4 (livsvarighetsfaktor) 49 600 kr.
Avrundat engangsbelopp 80 000 kr.

Exempel 2

19-arig kvinna skadad vid ett ars alder,
invaliditet 35—40 %

Arsbelopp i ersittning for olagenheter bestimt till 5 000 kr.
5 000kr. x 18.4 (livsvarighetsfaktor) 92 000kr.

Engéngsbelopp 92 000 kr.
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