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1§ Avsigelser

Andre vice talmannen meddelade

att Claes Roxbergh (mp) avsagt sig uppdraget som suppleant i konstitut-
ionsutskottet,

att Gustav Fridolin (mp) avsagt sig uppdraget som suppleant i férsvars-
utskottet samt

att Asa Domeij (mp) avsagt sig uppdraget som suppleant i socialforsik-
ringsutskottet, varvid uppdraget som erséttare for Asa Domeij som
suppleant i socialforsakringsutskottet upphor for Gunnar Goude (mp).

Kammaren bif6ll dessa avsdgelser.

2 § Anmilan om kompletteringsval till vissa utskott

Andre vice talmannen meddelade att Miljopartiet de gronas riksdags-
grupp pa grund av uppkomna vakanser anmélt Lars Angstrém som sup-
pleant i konstitutionsutskottet, Asa Domeij som suppleant i forsvarsut-
skottet och Gustav Fridolin som suppleant i socialforsékringsutskottet.

Andre vice talmannen meddelade att Miljopartiet de gronas riksdags-
grupp anmilt Gunnar Goude som suppleant i forsvarsutskottet under Asa
Domeijs foréldraledighet.

Andre vice talmannen meddelade att Vénsterpartiets riksdagsgrupp
pa grund av uppkommen vakans anmélt Marie Engstrom som suppleant i
finansutskottet.

Andre vice talmannen forklarade valda till

suppleant i konstitutionsutskottet
Lars Angstrdm (mp)

suppleant i finansutskottet
Marie Engstrom (v)
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suppleant i forsvarsutskottet
Asa Domeij (mp)

suppleant i socialférsdkringsutskottet
Gustav Fridolin (mp)

Andre vice talmannen forklarade vald under Asa Domeijs forildrale-
dighet under tiden den 30 januari—14 mars till

suppleant i forsvarsutskottet
Gunnar Goude (mp)

3 § Ledighet

Andre vice talmannen meddelade att Lena Sandlin-Hedman (s) an-
sokt om fortsatt fordldraledighet under tiden den 1 mars—31 maj.

Kammaren bifoll denna ansdkan.

Andre vice talmannen anmélde att Britta Radstrém skulle fortsitta att
tjénstgora som ersittare for Lena Sandlin-Hedman.

4 § Svar pa interpellationerna 2003/04:204 om Forsvarsberedningen
och Nato samt 217 om alliansfrihetens indrade innebord

Anf. 1 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Gunnar Hokmark har frdgat mig om jag dr beredd att
verka for att ge Forsvarsberedningen i uppdrag att infor forsvarsbeslutet
2004 diskutera fragan om ett svenskt medlemskap i Nato samt de krav
som solidariteten mellan medlemslidnderna i EU stiller. Vidare har Carl
B Hamilton fragat mig om jag ar beredd att, delvis mot samma bakgrund,
ta initiativ till 6verlaggningar med riksdagspartierna i vilka Natomedlem-
skap 4r ett alternativ. Eftersom de tva fragorna ror samma omrade avser
jag i dag att besvara dem i ett sammanhang.

Stora och viktiga fordndringar har préaglat var omvérld de senaste
aren. Sedan det kalla krigets slut har spanningarna reducerats i vart nar-
omréade.

Aven globalt har traditionella spinningar minskat. Samtidigt har
andra hot mot var sékerhet vuxit starkare — ofta mer komplexa och mer
svarforutsdgbara dn gardagens hot om vapnade angrepp.

Kraven pa internationella sdkerhetspolitiska insatser har dérfor okat
snarare dn minskat under senare ar. Men de hot vi ser i dag maste mdtas
med en bredare uppsittning atgarder och instrument dn de rent militéra.

Svensk sidkerhets- och forsvarspolitik har anpassats till dessa om-
varldsforandringar. Var politik bygger pd den beskrivning av svensk
sikerhetspolitisk linje som Socialdemokraterna, Moderaterna, Centern
och Kristdemokraterna kom Overens om i februari 2002. Den ger oss
handlingsfrihet. Dagens hot mot freden och Sveriges sékerhet avvirjs



bist i gemenskap och samverkan med andra linder, med bibehallen mili-
tar alliansfrihet som grund. Denna politik har bade parlamentarisk majo-
ritet och ett mycket starkt folkligt stod.

Med denna politik som grund ar Sverige en aktiv och solidarisk part-
ner i det internationella samarbetet. Vart engagemang for FN och dess
arbete for fred, sdkerhet och utveckling genomsyrar svensk utrikespoli-
tik. Vi deltar i arbetet med att utveckla EU:s gemensamma sékerhets- och
forsvarspolitik och formaga att mota de utmaningar som en fordndrad
omvirld stéller EU infor. Vi har ett aktivt partnerskap med Nato. Vi &r
padrivande i OSSE och i viktiga samarbetsfora i Ostersjdregionen.

Med EU:s utvidgning okar sékerheten i hela Europa. Genom fordju-
pat samarbete med EU:s nya grannar driver vi ytterligare pad denna ut-
veckling. Vi vill ocksa stirka EU:s forméga att effektivt mota dagens
sdkerhetspolitiska hot. Darfor verkar regeringen for att forbattra EU:s
kapacitet for krishantering, senast under hdstens diskussioner om ett nytt
fordrag och om EU:s gemensamma sékerhetsstrategi.

Vart deltagande 1 EU:s internationella fredsfrimjande verksamhet ar
en viktig solidarisk handling. Bara under de senaste tolv manaderna har
EU tagit ansvar for fyra civila och militdra krishanteringsinsatser i
Bosnien, Makedonien och Demokratiska republiken Kongo. Sverige har
deltagit i samtliga.

Att delta i fredsfrimjande insatser dr en av Forsvarsmaktens uppgif-
ter, och att utveckla denna forméga dr darfor en del i omstéillningen av
det svenska forsvaret.

Vi vill ocksé att solidariteten mellan EU-ldnderna fordjupas nér det
géller internationell terrorism och naturkatastrofer. Sverige ska kunna
bidra med humanitért bistind och civila rdddningsinsatser och, om nod-
vandigt, militdra resurser. Forslaget till EU:s nya fordrag uttrycker denna
solidaritet.

Jag ser ingen motséttning mellan en séddan solidaritet och en bibehal-
len militér alliansfrihet.

I diskussionerna om ett nytt férdrag har dven foreslagits en beskriv-
ning av forsvarsforpliktelserna mellan unionens medlemmar, om det
osannolika skulle ske att en medlemsstat utsétts for ett angrepp. Négon
forpliktelse for Sverige eller andra medlemslidnder att inom EU:s ram
automatiskt bistd vid ett eventuellt angrepp finns inte i den text som nu
ligger pé bordet. Alliansfriheten ger oss ockséd hér valfrihet och bevarat
handlingsutrymme enligt var sékerhetspolitiska tradition.

Bevarat handlingsutrymme ar dock inte att forvaxla med passivitet el-
ler franvaro av handling. Det &r svart att forestélla sig att Sverige skulle
stélla sig neutralt i hindelse av ett vépnat angrepp mot ett annat EU-land.
Ett beslut om att Sverige skulle stélla vépnad trupp till forfogande skulle
naturligtvis foregas av ett stillningstagande i riksdagen.

Sverige har i dag ett 6ppet och nidra samarbete med Nato. Sverige le-
der en brigad i den Natoledda operationen i Kosovo, och vi deltar i Nato-
ledda insatser i Bosnien och Afghanistan. Vi &r aktiva partner inom Part-
nerskap for fred, PFF. Vi har genom detta samarbete god insyn och gott
inflytande i Nato i de frdgor som ror oss. Tillsammans med andra linder,
i synnerhet Finland, arbetar vi for att utveckla partnerskapet.

Aven EU:s krishanteringsforméaga byggs upp i nira samarbete med
Nato. Relationen mellan EU och Nato ska bygga pa nira samverkan,
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icke-diskriminering mellan ldnderna och respekt for varje organisations
beslutsprocess och sérart.

Jag vill att vi har en stark transatlantisk lénk, en néra dialog mellan
Europa och USA i fragor av gemensamt intresse, ocksd i fall dér vi har
olika syn. Detta handlar inte om antingen transatlantiskt eller europeiskt
sékerhetssamarbete. Jag vill se bade—och.

En stark transatlantisk lank forutsétter ett starkt Europa, politiskt och
inte minst ekonomiskt. Ett fordjupat samarbete inom EU och stirkta
europeiska kapaciteter dr centrala ocksa for att kunna skapa ett mer jam-
bordigt transatlantiskt partnerskap.

For Sveriges del utesluter vi inga andra former av samarbete &n avtal
om bindande dmsesidiga forsvarsgarantier. Allt annat samarbete som kan
stirka var egen fred och sjélvstindighet, stabiliteten i vart ndromréde och
internationell fred och sékerhet ska vi delta i efter basta formiga och
efter beslut i varje enskilt fall.

Inga yttre omstandigheter, fru talman, gor att vi behover pata oss ge-
mensamma forsvarsgarantier, varken inom EU eller Nato. Darfor ar var-
ken ett gemensamt militdrt EU-forsvar eller ett Natomedlemskap dnda-
malsenliga alternativ for Sveriges del.

Vi ska sjélvfallet delta i forbéttringen och utvecklingen av det inter-
nationella systemet for att mota de nya hoten. Vi maste utveckla var egen
formaga att delta i krishanteringsoperationer och dédrmed aktivt bidra till
arbetet att stirka internationell fred och sdkerhet. Héar dr Forsvarsbered-
ningens uppdrag mycket viktigt.

Vad vi ddremot inte behdver gora ér att dndra var grundldggande sé-
kerhetspolitiska linje och den militdra alliansfrihet som bade har gagnat
och alltjamt gagnar oss Vval.

Jag ser darfor, fru talman, ingen anledning att ta initiativ till 6ver-
laggningar med riksdagspartierna med Natomedlemskap som ett alterna-
tiv eller att ge Forsvarsberedningen i uppdrag att diskutera detta.

Anf. 2 GUNNAR HOKMARK (m):

Fru talman! Jag ska be att i tacka statsministern for svaret pa min in-
terpellation.

Jag vill forst och framst séga att den gemensamma doktrin som vi har
kommit 6verens om inte séger att vi ska vara alliansfria i framtiden. Den
konstaterar att vi &r alliansfria och att vi i framtiden maste mdta hot mot
sdkerheten gemensamt med andra lander.

Jag vill dirutdver sdga att det svar som statsministern ldmnade pa
maénga punkter dr vildigt bra. Det ger en beskrivning av en fordndring i
var verklighet som ér ett faktum.

Goran Persson beskriver hur vi alltmer samarbetar med Nato i olika
fredsbevarande uppdrag. Han beskriver mycket tydligt hur viktigt det &r
for Sverige med den transatlantiska ldnken. Han konstaterar att hoten vi
har att mota dr gemensamma och maste motas gemensamt. Och dérefter
sdger han att vi dr beredda att utoka allt samarbete med Nato dnda till
gransen for en alliansforpliktelse.

Da stiller man sig frdgan: Efter vad som i sjélva verket ar en plade-
ring for ett medlemskap, varfor dyker denna grins plotsligt upp?

Det saknas négot, fru talman, i Goran Perssons svar. Det dr resone-
mangen om varfor det dr bittre att std utanfor nédr vi kan konstatera att



var del av vérlden har blivit sékrare for oss och for de lander som har gatt
med i Nato pad grund av Natos utvidgning. Vad ar det, Géran Persson,
som gor att sdkerheten inte skulle bli storre om Sverige gick med nér den
har blivit storre nér alla andra ldnder i var omgivning har gatt med? Den
fragan ar faktiskt fundamental i detta ssmmanhang.

Men en fraga som ocksa borde besvaras ér: Varfor inte vara med och
samverka i den organisation dér vara grannldnder samverkar, nér vi sa
tydligt understryker att det ar samverkan som krévs for att vi ska kunna
mota gemensamma hot? Vad dr det som vi forlorar pa att vara med i
denna samverkan? Vad &r det som uppvidger det inflytande vi skulle
kunna ha 6ver var egen sdkerhetspolitiska situation?

I dag striacker sig Nato runt vart land fran Treriksroset i norr till
Narva pa andra sidan Ostersjon. I Finland fors en diskussion dér man just
viger for- och nackdelar. Vad &r det som gor att det r sé farligt att ga pa
djupet och diskutera det som &r fordelar och nackdelar?

Om vi inte kan paverka den struktur som ar avgorande for sédkerheten
i var del av vérlden bidrar vi till att skapa ett eget sdkerhetspolitiskt un-
derskott. Om vi, som statsministern ocksa séger, i praktiken inte kan vara
neutrala vid konflikter i vart ndromrade, tvingas agera pa ett eller annat
sdtt, blir det ett sdkerhetspolitiskt underskott om vi inte &r tydliga i var
egen roll.

Jag har uppfattningen, fru talman, att sikerhetspolitik inte vaxer fram
genom att man rostar fram den plotsligt utan den maste bygga pa en
grundldggande gemensam syn. Jag tycker pé ett sitt att frnvaron av
besked om varfor det &r bittre att inte ta det hér steget &r ett uttryck for
att det saknas tydliga skél fran regeringssidan. Jag vialkomnar den debat-
ten, darfor att jag tror att just denna debatt bidrar till att ytterligare sétta
ljus pa de frdgor som &r centrala.

Jag ser fram emot statsministerns svar pd mina frdgor om det som
saknas 1 interpellationssvaret. Varfor blir var sékerhet storre av att dra
gransen ddr den nu dras?

Anf. 3 CARL B HAMILTON (fp):

Fru talman! Aven jag vill tacka statsministern for svaret.

EU-landerna har ju fattat en lang rad beslut under senare ar som har
bade vidgat och fordjupat deras forsvars- och sikerhetspolitiska samar-
bete. Det giller besluten om en egen militir forméga, modern europeisk
sdkerhetsstrategi, ett permanent strukturerat samarbete for militdr kris-
hantering och beslut om Omsesidiga forsvarsgarantier, dock med ett
smalt undantag for de alliansfria ldnderna.

Det har EU-samarbetet har redan fordndrat Europas sédkerhetspolitik.
Sverige har, som statsministern ocksé utvecklade, bejakat och engagerat
sig i framvixten bade av analysen av hoten och i den praktiska militara
och civilmilitdra utformningen av Europas nya forsvars- och sdkerhets-
politik. Som land upptrader vi numera mer solidariskt &n tidigare. Men
det innebar ocksé att vi ikldder oss nya bindningar, vdxer thop militért
med andra och gor nya dtaganden med andra lénder.

Det ar viktigt att vi inte hymlar och morkar om Sveriges dndrade alli-
ansfrihet. Sverige lagger sakta men sdkert om sin forsvars- och siker-
hetspolitik, eller hur? Vart land 4r numera i praktiken i en sidkerhetspoli-
tisk, om an inte forsvarspolitisk, allians med bade EU-ldanderna och Nato.
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Det ar viktigt att tala klartext om detta mot bakgrund av neutralitets-
tiden som hade en sddan urusel, dyster tradition av tva typer av argumen-
tation, en officiell sdkerhetspolitik for folket och en politik som var den
faktiskt forda. Jag tycker att det dr véldigt viktigt att Goran Perssons
regering inte ater glider in i hymlandet och de dubbla budskapens déliga
tradition fran den tiden.

Mot den hér bakgrunden vidlkomnar jag Goran Persson ndr han sdger
att ’det dr svart att forestdlla sig att Sverige skulle stélla sig neutralt i
hindelse av ett vdpnat angrepp mot ett annat EU-land”. Statsministern
talar ocksé oppet om mdjligheten att sinda svensk trupp till ett annat EU-
lands stod om det skulle efterfragas. Tack for denna drliga och realistiska
verklighetsbeskrivning av en i och for sig osannolik situation.

Precis som om Sverige vore med i Nato maste naturligtvis ett sddant
beslut fattas hér i riksdagen. Varken i EU eller i Nato kan sékerhetsga-
rantier utlosas med automatik.

Sedan kommer vi till ddesfragan for Sverige, Finland och Baltikum,
herr statsminister, och det som jag tror &r den svaga punkten i det hér
interpellationssvaret. Ar det ur svenskt perspektiv dnskvirt med ett EU-
forsvar? Ar regeringen motstindare eller inte till att det vixer fram en
dubblering av systemen med forsvarsgarantier i Europa? Struntar Sveri-
ges regering i om Nato forsvagas genom ett konkurrerande EU-forsvar?

Jag vill ha badde—och, sidger Goran Persson. Det handlar inte om an-
tingen transatlantiskt eller europeiskt sikerhetssamarbete, sédger Goran
Persson. S& kan man mojligen komma undan det hela om man talar om
sdkerhetspolitik i storsta allmdnhet. Men man kommer inte undan kérn-
frdgan nir man sedan kommer in pé forsvarspolitiken nir det géller sy-
stem for sikerhetsgarantier.

Tanker regeringen engagera sig mot en dubblering av systemen for
sikerhetsgarantier i Europa? Vilket system ir bést for linderna runt Os-
tersjon, ett system med EU-forsvarsgarantier med tyngdpunkten i lander
som Tyskland, Frankrike och kontinenten eller Nato med tyngdpunkten i
USA och Storbritannien? I vilken vagskéal kommer Sverige att ldgga sin
vikt i denna for Ostersjdlanderna helt avgdrande dragkamp mellan de tva
tankarna pa konkurrerande system for sikerhetsgarantin? Ska ryggraden i
Europas forsvar vara ett Nato- eller ett EU-forsvar?

Anf. 4 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Det finns ett inslag i bada interpellanternas sétt att reso-
nera som dr ganska intressant. De beskriver den goda utveckling som vi
just nu har. Det ar sant. Vi har ett bittre sikerhetspolitiskt ldge &n pa
mycket lange. Det har vi med bibehéllen svensk alliansfrihet. Ingenting
av det som nu har vixt fram har varit omgjligt att forena med svensk
alliansfrihet — tvdrtom. Det har gatt alldeles utméarkt.

Ni som vill byta ska forklara varfor ni ska 6verge den folkligt forank-
rade linjen om alliansfrihet for ndgonting osékert som ni inte vet vad det
kommer att representera. Det &r ni som har bevisbordan, inte jag.

Hymlandet som Hamilton talar om é&r ett falskt pastiende. Det finns
fd saker som &r s vil genomlysta som svensk forsvarspolitik, svensk
utrikespolitik och svensk alliansfrihet. Flera kommissioner har alla
kommit till samma slutsats. Det har varit en rét linje.



Det giller den historia som ligger ndrmast i tiden. Skulle vi ga langre
tillbaka i tiden — vi far g tillbaka till Karl XIV Johan for att hitta rotterna
till dagens situation — kommer vi att se att svensk alliansfrihet, svensk
neutralitetspolitik som den ocksé av och till har kallats, genom &ren har
getts lite olika inriktning och innebdrd, beroende pa omsténdigheterna i
vart ndromrade, den geopolitiska situationen. S& ser det ut. S& ar det
ocksé 1 dag naturligtvis. Vi agerar utifrdn dagens forhallanden. Det som
ar gemensamt for vart agerande i dag och det som géllde pa 1800-talet
och tidigt 1900-tal &r att vi strdvar efter handlingsfrihet, att sjédlva kunna
bestdmma inriktningen, att sjdlva ta ansvar for hur vi ska forhélla oss till
véapnad trupp.

Carl B Hamilton for ett mérkligt resonemang om vad som &r bast el-
ler inte bist med EU-forsvar och Natoforsvar. For var del har vi sagt att
vi inte tdnker ge oss in i ndgra forsvarsgarantier, varken med ett EU-
forsvar eller ett Natoforsvar. Det finns f& fragor som splittrar Europa sé
mycket just nu som den diskussionen. Jag skulle gérna se att den kunde
skjutas pa framtiden i Europa, men sa ser inte situationen ut. Inte skulle
det bli enklare for oss att hantera frdgan i Europa om Sverige plotsligt
borjar tolka vad som &r bést av EU-forsvar och Natoforsvar.

Vi haller vér linje. Vi ténker bidra till att konstruktivt samarbeta fullt
ut med den doktrin som véxer fram. Vi ser ingen som helst anledning att
bygga upp en motsittning mellan europeiska anstrangningar och de som
finns pa den amerikanska sidan. Tvirtom, vi behover varandra. Men for
var egen del, i vart land, dr det handlingsfriheten som géller. Den har
tjéinat oss mycket val.

Sedan talar man om Finland. Varje land har ritt att fora sin debatt.
Finnarna for sin. Den pagar pa ungefdr samma sétt dir som hér, kanske
med négot storre intensitet — men med ett vixande folkligt motstdnd mot
ett Natomedlemskap. Senaste opinionsmétningen gav 65 % emot. Jag
skulle tro att vi har samma utveckling i Sverige.

Jag star i en position, fru talman, dér vi har ett folkligt stod for den
linje vi driver. Den dr historiskt forankrad, och den har tjdnat oss vil.
Den fungerar vél i de framvéxande europeiska strukturerna och med
Natostrukturerna. Varfor ska vi byta? Det dr ni som vill byta som ska
motivera detta, sérskilt mot bakgrund av att ni beskriver att det fungerar
vil i dag. S& ser situationen ut.

Anf. 5 GUNNAR HOKMARK (m):

Fru talman! Statsministern séger att det dr vi som har bevisbdrdan.
Jag skulle vilja siga att bade vi och ni har bevisbordan. Det gar inte att i
dag sta och hinvisa till att neutralitetspolitiken har sina skal i ett Europa
och en verklighet som priglas av 1800-talets och 1900-talets strukturer.

Virlden har fordndrats. Om vi ska kunna bibehdlla den trygghet vi
vill ha méste vi stindigt kunna vélja och analysera de olika alternativ
som finns. Bevisbordan ligger hos oss bada. Jag saknade bevisen, Goran
Persson.

Statsministern sdger att vi forlitar oss pd den goda utvecklingen i
Europa. Glom inte att skélet till att det &r en s god utveckling, sa att till
och med vénsterpartister i dag jublar, &r Natos utvidgning. Den har dér-
med lagt grunden for EU:s utvidgning. Medge att Natos utvidgning har
gett oss en storre sdkerhet, och svara péa fragan jag stillde: Varfor skulle
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inte vart intrdde bidra till att 6ka sdkerheten, pd samma sétt som andra
landers intrdde har 6kat sdakerheten? Det &r en fundamentalt viktig fréga.

Statsministern tog upp ytterligare en fraga, inte om den goda utveckl-
ingen utan om den déliga. Ser vi plotsligt olika typer av orosmoln i de
monster som Héakan Juholt, Else-Marie Lindgren, jag och andra beskriver
i Forsvarsberedningen? Det &r da det blir verkligt intressant. Goran Pers-
son séger att vi i verkligheten inte kommer att kunna sté neutrala, men vi
ska inte anpassa var sdkerhetspolitiska doktrin. Det ar ett slags dubbel-
sparig sikerhets- och forsvarspolitik.

En géang i tiden byggdes Karlsborgs fastning utifrdn en gammal sa-
kerhetspolitisk doktrin. Men som féstning och forsvarsinstrument var den
passé nir den var fardig. Vi loper risker om vi bygger en forsvarspolitik
som utformar sig efter en doktrin som inte dger giltighet i verkligheten.
Jag vill understryka for kammaren att det 4r detta som statsministern har
sagt i dag. Han har understrukit det jag héller med om, det vill sdga att
om det blir daliga tider &ver vérlden kan vi inte std neutrala. Men da ska
vi vara alliansfria dessforinnan syftande till — vad? Under ménga &r
kunde vi séga att vi hade en alliansfrihet syftande till neutralitet i krig,
men i dag har vi en alliansfrihet syftande till fragetecken. Statsministern
sdger att det ger oss handlingsfrihet. Men vilken handlingsfrihet ger det
om man inte i sdkerhetspolitiken har forankrat de mojligheter och forut-
sittningar som kommer att gdlla i verkligheten? Det blir en otydlighet
bade nér det giller var egen politik men ocksé nér det géller vara egna
forutsittningar att i gemenskap med andra ta emot hjélp eller ge hjilp i
de mangfasetterade former statsministern beskriver.

Svensk sdkerhetspolitik har haft en tendens att 14ta samtiden styra oss
i stillet for att vi har péverkat framtiden. Vi ser i den europeiska struk-
turen hur viktigt det ar att gora klart for fundamenta, annars tvingas vi att
anpassa oss. Kom gidrna med bevisen for varfor det dr battre att std utan-
for och att ha en sékerhetspolitik som leder till ett fragetecken.

Anf. 6 CARL B HAMILTON (fp):

Fru talman! Lat mig forst ta upp frdgan om hymlandet. Det var inte
fel att driva den politik vi gjorde, men det var fel att inte tala om for
folket, 6ppet och klart, vad vi gjorde. Ingen av oss var med pa den tiden,
och dérfor tycker jag att vi kan vara dverens om att till exempel DC-
3:ans spionerande for Sverige och Storbritannien med brittisk utrustning
var ritt, men det var fel att inte tala om det ens for de allra ndrmaste
politikerna i Utrikesndmnden och dnnu mindre for folket.

Det allvarliga i Goran Perssons svar dr att han raljerar dver att vi inte
ska lagga oss i vad de andra ldnderna beslutar om for Europas del. Vi ér
ju en del av Europa. Vi kommer att paverkas mycket starkt av om de
andra europeiska ldnderna viljer ett EU-forsvar. Det ligger inte i vart
intresse, och man kan inte sdga, som Goran Persson gor, att detta ar for
oss likgiltigt och att vi inte ldgger oss i diskussionen om de har konkurre-
rande system eller véljer det ena eller andra systemet. Det har en avgo-
rande betydelse for Ostersjoomradet. Det dr ingen slump att Baltikum
och Polen har valt Nato och betonar Natos fortlevnad.

Vi behdver inte ga in pa frdgan om Sverige ska vara med i Nato eller
inte. Det 4r en fradga for sig. Men det &r en viktig fraga for Sveriges sé-
kerhet vilket system och vilka sdkerhetsgarantier som géller for de andra



landerna i vér del av vérlden. Det &r inte seridst. Regeringen gor sig
ndrmast 16jlig om man sdger att det ska vara tvd konkurrerande system
men att Sverige inte vill vara med i ndgotdera av dem. Det dr passivt. Det
ligger i regeringens uppdrag att ta till vara Sveriges intresse. Sveriges
intresse dr ganska entydigt pd denna punkt, ndmligen att i forsvaret av
Ostersjoomradet #r alliansen Storbritannien och USA viktigare och tro-
vérdigare dn vad den skulle vara om den vore baserad pa sidkerhetsgaran-
tier som utstélls i Tyskland, Frankrike, Belgien, Italien och sé vidare.

Finns det ett svar pa fragan vad regeringens uppfattning dr om vilket
system for sikerhetsgarantier som ligger i Ostersjdlindernas intresse?
Detta &dr en central debatt i Europa, och statsministern passar och sidger
att vi ska ha bade—och. Det dr for enkelt. Det dr for mycket julafton dver
det.

Nar det giller handlingsfriheten &r det ocksa en handlingsfrihet for
andra att avsta frén att stodja oss. Det ska man vara fullstidndigt klar 6ver.

Det finns en 6verraskande passus, fru talman, som jag ska dgna den
sista minuten at. Goran Persson har i och for sig fullt stéd i den hér sé-
kerhetsstrategin och i texterna om det permanent strukturerade samar-
betet, dir det talas om att de europeiska linderna maste 6ka sina for-
svarsanslag och kvaliteten i sina forsvarsmakter. Géran Persson skriver i
svaret att dnnu en anledning for EU att ytterligare bygga upp sin militdra
formaga ar att ha ett balanserat partnerskap med USA.

Jag instimmer i detta. Men det &r lite Overraskande att Sveriges
statsminister uppmanar de andra EU-ldndernas statsministrar och rege-
ringar att 6ka sina forsvarsanslag och kvaliteten i sina forsvarsanstrang-
ningar. Det ir sa jag lidser den hir texten, och jag kan inte riktigt forsta att
den har ndgon annan innebord. Det innebér bara att Goéran Persson anslu-
ter sig till de texter som redan finns underskrivna i EU och understryker
att de ska tas pa allvar.

Hur stimmer det med vad Goran Persson sade i talarstolen for en
vecka sedan, att man skulle dra ned pé det svenska forsvaret? Ar det de
andra ldnderna som ska oka sina forsvarsanstrangningar, medan Sverige
redan i utgéngsldget har en sa utsokt situation att vi kan dra ned pé vért?
Det stimmer inte riktigt.

Anf. 7 ELSE-MARIE LINDGREN (kd):

Fru talman! Det &r intressant att folja den héir debatten och se om det
verkligen har framkommit ndgra nya argument for eller emot Nato som
egentligen genererar den hér interpellationsdebatten. Forvisso inte.

Jag tycker att statsministern har gett ett bra och innehéallsrikt svar,
som vi bor ta fasta pad. Som statsministern ocksé papekade, enades Krist-
demokraterna, Moderaterna, Socialdemokraterna och Centern i februari
2002 om en sékerhetspolitisk doktrin for Sverige. Denna Jverenskom-
melse fastslar att Sverige dr militért alliansfritt.

Vi kristdemokrater menar att neutralitetsoptionen inte langre &r rele-
vant. Vart land kan exempelvis inte vara neutralt om ett annat EU-land
anfalls. Vi kan inte heller vara neutrala infor andra asymmetriska hot.
Terrorister bryr sig inte om neutralitet. Vi kristdemokrater menar att det
inte gar att vara neutrala infor krinkningar av ménniskans medfodda
vérde och rittigheter.
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Fru talman! Kristdemokraterna foresprékar fordjupat samarbete pa
manga omraden. Vi kan acceptera ett sddant djupt samarbete dven inom
forsvarsomradet, forutsatt att det bygger pa frivillighet och att samarbetet
hélls inom EU:s och FN:s institutioner.

Kristdemokraterna motsitter sig séledes tvingande Omsesidiga for-
svarsgarantier. Men vi stiller gérna upp pa en forutsittningslos diskuss-
ion betrdffande Nato, och det har vi tidigare gjort. Ett flertal ganger har
man i Forsvarsberedningen haft den hér diskussionen uppe, och man kan
ldsa om vér instéllning i véra rapporter.

Vid toppmétet i Prag i november 2002 faststélldes malen for allian-
sens fortsatta utveckling i termerna nya férmagor, nya medlemmar och
nya relationer. Lit oss se hur de mélen utvecklas, och 14t oss se vad vi
vill ha ut av Nato som vi inte har i dag.

Fru talman! Kristdemokraterna menar att vi nu i férsta hand bor lagga
allt krut pa att f4 ett nationellt robust forsvar som kan medverka i alla
typer av internationella insatser. Vi maste diskutera i Forsvarsberedning-
en och mellan alla partier vad vi ska ha vart nationella forsvar till, vilken
uppgift det ska ha, och inte bara tala i termer av minskade ekonomiska
forutsattningar.

Jag efterlyser alltsé en debatt om vad vi ska ha vart svenska nationella
forsvar till.

Anf. 8 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Lat mig forst séga till Else-Marie Lindgren att det &r latt
att instimma i det mesta av vad hon séger, dock kanske inte i allt. Det ar
skont att se att det atminstone dr nagra partier som haller nér vi diskuterar
langsiktigt svenskt ansvarstagande.

Det finns naturligtvis ett intryck, nir man lyssnar till Gunnar Hok-
mark, att vad Moderaterna vill ha dr ett Natomedlemskap. Vad som be-
kymrar honom é&r vil att folkpartisterna har hunnit fére med den posit-
ionen. Vad jag har forsokt visa i mina inldgg ar hur ohyggligt ohistoriska
ni dr och hur i otakt med tiden ni fortfarande ér.

Det hdr med historien &r inte oviktigt, Gunnar Hokmark, sérskilt inte
nér man pratar om forsvars- och sékerhetspolitik. Vi ska kunna bedémas
av andra lander hur vi tdnker och hur vi resonerar, och dé &r det en lang
tradition man foljer. Jag vill inte byta inriktning. Jag vill halla fast vid
handlingsfrihet, internationellt engagemang och europeiskt ansvarsta-
gande. S& kdnns vi igen ute i virlden. Gunnar Hokmark vill byta och
hinga pé Folkpartiet i Natoinriktning. Det 4r han som ska beskriva varfor
— gérna pd samma ohemula, totalt 6ppna sitt som Carl B Hamilton reso-
nerar i sin Natoentusiastiska framtoning.

Sedan handlar det om detta att jag dberopar vad vi har gjort tidigare
nér det géller neutralitetsdiskussionen. Vad syftar det till, sdger Gunnar
Hoékmark. Ja, forut hade vi formuleringen alliansfrihet syftande till neut-
ralitet 1 krig, och sedan sade vi neutralitet i hindelse av krig i véart ndrom-
rade. Nu &r vi alliansfria, och det syftar till bevarad handlingsfrihet.

Det framstélls som om det skulle vara en sensation att jag i svaret pa-
star att vi svarligen kan stilla oss neutrala om ett EU-land skulle angri-
pas. Men det ar helt i linje med hur vi har agerat. Det 4r bara att gé till-
baka till andra vérldskriget och se hur vi sdg pa det nér Finland angreps.



Det ér en parallell. Det dr ingenting nytt. Det &r sa vi har gjort forut
ocksa.

Den hér sikerhetspolitiken som vi for, fru talman, har gagnat oss.
Den har varit bra for Sverige. Den har varit bra for norra Europa, och den
har ddrmed ocksa varit bra for Europas utveckling under en tid da ost
stod mot vést. Nu har de motséttningarna férhoppningsvis monterats ned
— forhoppningsvis; vi vet inte hur det blir framdver. Jag vill behélla hand-
lingsfriheten och arbeta for att spanningarna minskar.

Vill vi ha ett europeiskt forsvar? Nej, det har vi aldrig velat ha. Vi har
ocksa sagt att vill andra ga vidare med detta, och vi hamnar i ett lage dér
vi ska “vetera” de andra att g& vidare med ett europeiskt forsvar, har vi
svért att se att vi ska gora det. Men vi tidnker inte delta med 6msesidiga
forsvarsforpliktelser.

Sedan &r det sd — det vet ocksd Carl B Hamilton — att det inte finns
ndgonting som splittrar Europa mer just nu dn den hér diskussionen. Det
ar inte Sverige som kommer att stoppa det europeiska forsvaret i forsta
hand, utan det dr naturligtvis Natomedlemmarna, som tror att den ord-
ning man nu har inom Nato &r den bésta for Europa och deras ldnders
sdkerhet, trots att ndgra andra Natoldnder i Europa har en motsatt upp-
fattning. Sa &r det ju. I det laget ska vi naturligtvis inte doma av de and-
ras diskussion. Vi ska halla vér linje och se till att vi bevarar maximal
handlingsfrihet.

Det var precis det, Gunnar Hokmark, som Karlsborgs féstning inte
gav. Karlsborgs féstning har vl lart oss ndgon sak: Se till att man hela
tiden kan anpassa sig sa att man agerar pa ett sddant sétt att man ar kraft-
full. Var forsvars- och sikerhetspolitik har varit sidan. Over den kinner
jag stor stolthet, fru talman.

Anf. 9 GUNNAR HOKMARK (m):

Fru talman! Sa véldigt ménga svar pa fragorna blev det inte, mer &n
lite olika forsok att fa detta till en tdvling mellan oss och Folkpartiet. Jag
kan i och for sig tala om att vi var ndgot fére — om det nu ar tévlingen det
handlar om.

Om vi i stillet gar tillbaka till de sakliga argumenten, fru talman, ar
det sa att vi 1 host ska fatta ett forsvarsbeslut, som kommer att ha en var-
aktighet och birighet in i de kommande decennierna. Om man har ett
historiskt perspektiv, som Goran Persson anspelar pa, ar det ett rétt rim-
ligt antagande att lika mycket — kanske mer, kanske lite mindre — som
har hént de senaste 15 &ren kommer att i olika former kunna hénda de
kommande 15 aren. Ett historiskt perspektiv dr att ha respekt for att
historien ar fordnderlig, att man ska kunna anpassa sig. Det sade ocksa
Goran Persson. Det innebér att vi, nir vi har upplevt den mest radikala
fordndringen 1 var omvirld ndgonsin, inte kan sdga: Nej, vi ska vara
likadana som alltid. Da blir den sékerhetspolitiska doktrinen lite grann att
vi ska vara alliansfria eftersom vi dr alliansfria for att annars &r vi inte
alliansfria, och det har ingen riktig barighet i framtiden.

Vill vi sla vakt om linken mellan USA och Europa, vill vi sl& vakt
om vart inflytande i vart ndromrade och vill vi kunna se till att paverka
de europeiska diskussionerna om den framtida europeiska sikerhetsstruk-
turen kan vi inte alltid vara pé efterkdlken. Vi har, och socialdemokratin
har, en dalig erfarenhet av att alltid skjuta pa framtidens fragor. Det leder
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alltid till att det &r samtiden som vi tvingas anpassa oss till, och det blir
inte alltid pa de villkor och med de inriktningar som vi sjélva vill ha. Var
darfor inte sd rddd for att vi analyserar var sdkerhetspolitik just i det
historiska skede som vi dr. Det kommer var sikerhet att vinna pé.

Anf. 10 CARL B HAMILTON (fp):

Fru talman! Jag tycker att det har blir simre och sdmre fran statsmi-
nisterns sida. Det ségs att Sverige inte ska doma av, att Sverige inte ska
”vetera”. Vad Goran Persson siger &r att han inte r beredd att ta till vara
Sveriges egenintresse i de hir diskussionerna. Det dr inte nog med att
Goran Persson inte ska delta. Han ska inte heller sdga nadgonting. Han ska
inte doma av.

Delta! Ta till vara Sveriges intresse! Det ar inte likgiltigt for vart land
vilken av dessa tva riktningar som kommer att vinna. USA ér inte lika
intresserat av Europa som det brukade vara darfor att Europas situation ar
battre. Oroshéirdarna ligger i storre utstrdckning i andra delar av vérlden.
Vi maste arbeta mera for att USA ska vara kvar hédr, men Goran Persson
struntar i vilket. Gor inte det! Det har en oerhord betydelse for Sverige.
Ta till vara Sveriges egenintresse! Sitt inte bara dédr och avstd fran att
doma av! Det ar svart att hora en mera passiv utsaga dn den, frén en
statsminister. Man ska inte delta och inte ens doma av. Vad é&r detta?

Vi ska vara med i Nato av flera skél. Det giller inflytandet — den dis-
kussion som vi nu har &r en del av detta. Det handlar ocksé om ett infly-
tande dver hur vara min och vara kvinnor och véra resurser anvinds i det
Natosamarbete som vi tidigare har talat om. Det &r naturligtvis viktigt for
oss. Vi har inte samma inflytande som Natomedlemmarna har. De euro-
peiska Natomedlemmarna vill ju inte att vi ska ha lika stort inflytande
som USA vill att vi ska ha. De har lagt in ett veto, herr statsminister, mot
detta. Det skulle ocksa pé lang sikt, 5-10 ar, bli billigare. Vi skulle fa
mer forsvar for pengarna om vi vore med i Nato. Det &r inte nagot hu-
vudargument, ska jag sdga, men s &r det naturligtvis. Men jag tror att det
viktiga ir att Ostersjdomradet behver Nato.

Anf. 11 ELSE-MARIE LINDGREN (kd):

Fru talman! Statsministern holl i stora delar med om det jag sade, och
det ar jag naturligtvis jétteglad for.

I host ska vi fatta ett mycket viktigt forsvarsbeslut som vi maste ta
ansvar for for lang tid framdver. Det r ett stort ansvar som ligger pa oss
i Forsvarsberedningen, i regeringen och i riksdagen, naturligtvis. Varfor
dé inte lata oss fa diskutera vad vart svenska forsvar ska ha for uppgift,
som jag sade tidigare? Vad ska vi ha vart forsvar till? I forsta hand ska
man diskutera de fragorna och fa en uppfattning i den delen. Dérefter kan
man diskutera Nato.

Anf. 12 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Jag vinder mig till den sista talaren forst. Det dr ingen-
ting som hindrar Kristdemokraterna fran att ta upp en diskussion om
Natomedlemskap. Gor det om ni tror att det &r meningsfullt! Men den
sittande forsvarsberedningen kommer inte att fi sddana direktiv fran
regeringens sida. Sedan hélsar jag naturligtvis en diskussion inom For-



svarsberedningen vdlkommen om vér tids utveckling, en beddmning av
hur den ser ut.

Sedan blir jag snarast full i skratt, fru talman, nér jag lyssnar till Carl
B Hamilton, denne aktivismens forkdmpe i kammaren, denne nydanare
av svensk sikerhetspolitik, som beskyller regeringen for passivitet och
hymlande och jag vet inte allt vad han hittar pa.

Facit ar ju, Carl B Hamilton, att vi har det basta sdkerhetspolitiska 14-
get ndgonsin. Vi har en lang tradition av sdkerhetspolitisk héllning. Vi
har ett starkt folkligt stod for detta. Vi har ett vixande internationellt
engagemang dér vi inte bara dr vidlkomna utan ocksa padrivande.

Med detta som facit undrar jag varfor man skulle ge sig ut pa dventyr-
ligheter a la Folkpartiet i en sddan for landet viktig fraga. Nu ar det dess-
utom bevisat att Folkpartiet inte ens var forst med dventyrligheten, utan
Moderaterna vill tillskriva sig att vara Natoloket i sammanhanget.

Nej, i det hér fallet dr det oerhort viktigt att man faktiskt lutar sig mot
det man har uppnétt. Och nér hela politikens inriktning &r handlingsfti-
het, och det har tjanat oss vél, undrar jag varfor vi ska dverge handlings-
friheten. Ni har fortfarande att svara pa den fragan. Sedan tror jag inte
heller att svenska folket har en uppfattning som gar &t det hall som de tva
Natoaktivistiska partierna hir i kammaren pekar at. Dér har ni ett fast
folkligt motstand, och det tycker jag kdnns tryggt.

Overliggningen var hirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 2003/04:175 om situationen i Vitryssland

Anf. 13 Statsrddet CARIN JAMTIN (s):

Fru talman! Cecilia Wigstrom redovisar i sin interpellation den nega-
tiva demokratiska utvecklingen i Vitryssland och fragar vilka atgirder
regeringen tinker vidta med anledning av den vitryska regimens dkande
press gentemot enskilda organisationer och oberoende medier i det
vitryska sambhiéllet.

Lat mig forst sdga att jag delar Cecilia Wigstroms oro 6ver utveckl-
ingen for det civila samhillet i Vitryssland. Den forsimrade situationen
for icke-statliga organisationer och oberoende medier ger all anledning
till djup oro. Inte heller visar respekten for de minskliga rattigheterna
néagra tecken pa att forbattras.

Regeringen har en dvergripande ambition att 6ka Sveriges och EU:s
engagemang i Vitryssland. Vitryssland ér ett land i Sveriges ndromrade,
och utvecklingen angar oss i hog grad. EU-utvidgningen den 1 maj un-
derstryker detta ytterligare. Det ar viktigt att vi okar stodet och engage-
manget for Vitryssland genom att motverka isolering av det vitryska
folket och framja olika typer av utbyten.

Sverige och EU uppmirksammar regelbundet bristerna i den demo-
kratiska utvecklingen i landet. Vid forekommande fall har ocksa den
vitryska ledningen uppmanats att dndra beslut som inneburit begrins-
ningar for de minskliga rittigheterna. Aven inom ramen for OSSE riktas
kritik mot bland annat Vitrysslands behandling av enskilda organisation-
er.
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I FN:s kommission for de ménskliga rittigheterna har USA — med
hela EU, inklusive Sverige som medforslagsstéllare — lagt fram en reso-
lution om situationen for de ménskliga réttigheterna i Vitryssland. Reso-
lutionen, som bland annat uppmirksammar enskilda organisationers
svara situation, kommer sannolikt att f6ljas upp vid vérens kommission
for de ménskliga réttigheterna.

Cecilia Wigstrom ndmner sérskilt ménniskordttsorganisationen
Viasna som efter beslut i Hogsta domstolen tvingades stdnga i oktober
forra éaret. Detta beslut foranledde Sverige och EU att genom OSSE
starkt beklaga beslutet fran vitrysk sida att ignorera védjan fran internat-
ionellt hall vad giller Viasna och andra liknande fall. Aterigen uppmana-
des Vitryssland att upphéva de restriktiva atgarder som vidtagits mot det
civila samhéllet.

Sverige har ett relativt omfattande bistindssamarbete med Vitryss-
land och ar 14ngsiktigt engagerat i att stodja Vitrysslands civila samhille
for att bidra till landets demokratisering. Detta sker genom vért bistdnd
som framst inriktas pd demokratins fordjupning och ménskliga rattighet-
er. Medierna dr ett prioriterat omrade, och hittills har nira 400 vitryska
journalister deltagit i utbildning ordnad av Institutet for fortbildning av
journalister, Fojo. Ett annat exempel &r insatser genom Svenska Kom-
munforbundet for att frimja okat lokalt sjélvstyre. Inom ramen for detta
projekt hade vi i férra veckan besok av unga vitryska lokalpolitiker som
en del i deras veckolanga studiebesok i Sverige.

Cecilia Wigstrom tar upp fragan om demokratistodet till svenska en-
skilda organisationer. Stddet till enskilda organisationer dr en hdrnsten i
det av Sida finansierade samarbetet med Vitryssland. Nér samarbetet
med Vitryssland inleddes var landet relativt okédnt for svenska enskilda
organisationer till skillnad frdn de baltiska linderna och Ryssland. I syfte
att stimulera till samarbete med Vitryssland gjordes tillfdlliga undantag
fran de regler som normalt giller. Kravet pa en 20-procentig egeninsats
slopades och stod Sronmérktes for Vitryssland. Samtidigt gavs Forum
Syd uppgiften att informera svenska enskilda organisationer om pro-
grammet. Syftet med att temporért ta bort kravet pa egeninsats var att fler
skulle vaga ge sig in i ett samarbete med organisationer i ett nytt och
oként land.

Resultatet av denna speciella Vitrysslandssatsning har varit véldigt
gott, ndgot som ocksé Cecilia Wigstrdm anger i sin interpellation. Manga
kontakter har upparbetats mellan svenska och vitryska organisationer
sedan programmet bdrjade. Ca 75 svenska enskilda organisationer har
erhéllit stdd genom programmet. Programmet har spelat en viktig roll i
svenska organisationers dkade intresse for Vitryssland och givit samar-
betet en bredare bas.

Mialet att 6ka intresset for Vitryssland har nu uppnatts. Det ar skilet
till att Sida beslutat att aterstilla egeninsatsen till 20 %. Med tanke pa de
fortsatta problemen i Vitryssland kvarstar dock Forum Syds uppgift att
informera om och koordinera stodet till enskilda organisationer. Dessu-
tom undersoker Sida mojligheten att ge andra former av stdd till vitryska
enskilda organisationer med tanke p& den negativa utvecklingen for det
civila samhéllet.

Cecilia Wigstrom berdr slutligen Tacis, EU:s stddprogram till Ryss-
land och 6vriga OSS samt Vitryssland och Mongoliet. Som Cecilia Wig-



strom framhéller omfattas dven Tacisprojektet av beskattning. Att regi-
men valt att momsbeldgga projekten handlar mycket om att man frén
vitrysk sida vill kunna kontrollera internationellt bistdnd. I slutet av forra
aret antog dock Vitryssland en foreskrift som kan innebéra vissa lattna-
der i beskattningen av bistdnd. Kommissionen utreder for narvarande hur
detta kan paverka Tacisbistandet.

I slutet av forra aret tog Sverige initiativ till en policydiskussion inom
EU avseende Vitryssland, en diskussion som fortfarande pagar. Irland,
som tog &ver ordforandeskapet i EU den 1 januari i ar, for diskussionen
vidare. Regeringen anser att Vitryssland bor fa stdrre uppmaérksamhet i
EU:s politik och att kontakterna med det vitryska samhillet maste bred-
das. Dérfor driver vi inom EU frdgan om 6kat demokratistod samt disku-
terar vagar for insatser trots svérigheterna med Tacis i nulédget.

Anf. 14 CECILIA WIGSTROM (fp):

Fru talman! Jag vill borja med att tacka bistdndsministern for svaret.
Anledningen till att jag stillt interpellationen ar att jag var i Vitryssland
tre ganger forra aret. Jag har sett och hort hur utvecklingen avsevért har
forsdmrats. Det har inletts en kampanj mot enskilda organisationer sedan
maj—juni forra aret. OSSE berdknar att ett femtontal organisationer har
stingt. Flera av dessa har varit ledande organisationer i arbetet med
maénskliga rittigheter.

Svenskt internationellt liberalt centrum, Silc, jobbar med Vitryska
Helsingforskommittén och de har fitt en varning av myndigheterna.
Precis som for dvriga organisationer ar det pa vildigt 16sa grunder som
varningar delas ut. Efter ytterligare en varning stings dven denna MR-
organisation.

Dessutom startar presidenten parallella fackforbund och ungdomsor-
ganisationer som ar lojala mot presidenten. Man kan faktiskt séga att
Komsomol har ateruppstétt.

Efter att jag skrev interpellationen har jag fatt rapporter om politiskt
vald. En av de kommuner jag besokte senast i oktober var Beliozoorsk.
Det var fyllnadsval i kommunen. Innan fyllnadsvalet var Beliozoorsk den
enda kommun i Vitryssland ddr man hade en majoritet av demokrater.
Efter valet dr denna precis som alla andra kommuner i Vitryssland Luka-
sjenkostyrd. Trots att demokraterna, bland annat socialdemokrater som
stdllde upp, forlorade har i januari vid tva olika tillfdllen en grupp av min
attackerat socialdemokrater. Jag traffade en som hamnat pa sjukhus med
brutna revben, bruten nidsa och hjérnskakning. Det &r orovickande att
man nu till och med tar till vald.

Jag tycker att det &dr véldigt bra att det sdgs i svaret att regeringen vill
oka anstrangningarna, bade frén svenskt hall och fran EU:s hall, vad
giéller att bistd Vitryssland och att 6ka vart engagemang. Det &r bra att
regeringen gor kritiska uttalanden mot Vitryssland och att man ocksa
driver det i FN:s kommitté for ménskliga rattigheter.

Jag vill ocksa passa pa att uttrycka att det var positivt att statssekrete-
raren forra veckan kallade samman olika svenska organisationer for att
diskutera vad vi kan gora gemensamt. Det dr bra med den hér viljeinrikt-
ningen.

Men nér nu Sida har tagit ett beslut om att svenska enskilda organi-
sationer som ska jobba med Vitryssland fran och med forra veckan maste
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betala 20 % av projektkostnaderna sjdlva blir det inte en Okning av
svenska statens anstrangningar. Det blir snarare en minskning av statens
stod till demokratisering 1 Vitryssland, folkrorelsebistand och folkrorel-
sesamarbete mellan Sverige och Vitryssland. LSU beréttar att det redan
ar farre medlemsorganisationer som &r engagerade i Vitryssland pé grund
av regimens kontroller och forsok att stora verksamheten. Svenska Freds-
och Skiljedomsforeningen, Studieférbundet Vuxenskolan, Rorelsehind-
rade barn och ungdomar i Halland, Svenska Helsingforskommittén med
flera sdger att kravet pa en egeninsats kommer att avsevart forsdmra och
kanske till och med omdjliggora deras arbete 1 Vitryssland.

Jag vill fraga bistdndsministern om hon inte haller med om att det
krav som nu plotsligt uppstatt innebédr forsdmrade villkor for svenskt
folkrorelsebistidnd. Jag vill ocksa frdga bistindsministern vad hon menar
i sitt svar med att Sida undersoker mdjligheten till andra former av stod
till vitryska enskilda organisationer. Vad &r det for slags stod man under-
soker, och nir skulle det kunna bli forverkligat?

Anf. 15 Statsradet CARIN JAMTIN (s):

Fru talman! Tack, Cecilia Wigstrom, for stodet! Vi har gjort mycket
tillsammans mellan Silc och Palmecentret och andra delar av det svenska
civila samhéllet for att stotta det vitryska. Det har varit ett jéttebra sam-
arbete, och jag vet att det fortfarande &r det. Vi delar mycket av oron och
ilskan 6ver vad som hénder i Vitryssland.

Det &r viktigt att vi fortsétter att jobba inom EU och att vi nu borjar
arbeta aktivt med de nya medlemsldnderna som grénsar direkt till
Vitryssland. De har mojligheter och kontakter och paverkas direkt i var-
dagen av vad som hinder i Vitryssland. Dar kommer vi att fortsétta att
gbra mycket starka insatser. Vi kommer ocksé, precis som Cecilia Wig-
strom ndmnde, att fortsétta att samla ihop det civila samhéllet i Sverige
for att stirka den delen.

Vad giller fragan om egeninsatser pa 20 % viander jag mig dock lite
emot att det plotsligt har uppstatt. Det var en tillféllig insats under ett
antal ar for att starka och fa i gdng det civila samhéllets samarbete med
det vitryska civila samhéllet. Det mélet ar uppnatt.

Alla vi som ir aktiva i folkrorelser i Sverige vet hur svért det ar att
samla in till egeninsatser. Vi vet hur speciellt svért det &r att samla in till
egeninsatser som dr demokrati- och MR-insatser. Dérfor tittar vi nu pa att
generellt sinka egeninsatserna, inte ta bort egeninsatser men generellt
sénka egeninsatser pa civilstodet inom den sa kallade 80-20-ramen till en
lite l1dgre niva. Att det hér &r ett plotsligt terinforande av egeninsatsen ar
fel. Det var en tillféllig insats for att fa i gdng ett intresse for att arbeta
med ett civilsamhille i ett land dar det dr valdigt svért att jobba med ett
civilt samhille eftersom detta ar forfoljt pa alla sétt.

Infor valet i Vitryssland i host tittar regeringen pa mojligheterna att
fortsdtta att utbilda demokratiska kandidater, att hjélpa till med valdver-
vakningsinsatser och, i den man vi tillats gora det, ocksé valorganisator-
sinsatser. Ddr kommer vi att gora det mesta vi kan.

Andra former av civilsamhéllesinsatser dr den typ av direkta insatser
som man gor i manga andra lander i virlden. Jag vet inte om det ar mdj-
ligt. Det dr déarfor det star att man tittar pa att genomfora den typen av
Insatser.



Anf. 16 CECILIA WIGSTROM (fp):

Fru talman! Att fa till stdnd en demokratisering i Vitryssland ar vél-
digt viktigt dels for de vitryska medborgarna, sjdlvklart, for att de ska fa
en bittre utveckling och béttre levnadsforhallanden, dels for oss som bor
nira Vitryssland — &nnu ndrmare niar EU utvidgas och Vitryssland blir ett
grannland till EU. Det ar instabilt och farligt med en diktatur precis pa
gransen, en diktatur ddr man faktiskt sprider desinformation om EU, dar
medborgarna kan fa hora att EU &r aggressivt och till och med funderar
pa att angripa landet. Det skapar en instabilitet vid var grans. Det &r
ocksé en anledning till att se till att verkligen stdrka demokratiseringen.
Dessutom finns en risk att de diktatoriska tendenserna sprids till andra
lander som &nnu inte efter kommunismen har funnit vilket samhallssy-
stem de ska ha.

Darfor har det 100-procentiga stodet for Vitrysslandsprogrammet va-
rit viktigt. Syftet har ju uppnétts — att 6ka kontaktytorna. Fler organisat-
ioner i Sverige har nu samarbete med Vitryssland. Ett annat mal maste
vara att forbattra den demokratiska situationen i Vitryssland. Det malet &r
langtifran uppnatt. Snarare har vi &nnu langre till det mélet. Demokratise-
ringen gar at fel hall; det blir ingen demokratisering.

Da idr det viéldigt beklagligt att man nu infor kravet pa 20 % egenin-
sats. Det innebér snarare ett hinder pa vdgen att uppnd malet om ett de-
mokratiskt Vitryssland.

Jag kan ndmna exemplet Sydafrika. Dér hade vi 100-procentigt stod
till Sydafrika. Det avslutades i samband med att man hade det forsta
demokratiska valet. Man har alltsa tidigare haft 100-procentigt stod till
lander som har varit diktaturer. Jag vill hdra om bistindsministern &r
redo att i nésta regleringsbrev till Sida be om att nivan 100 % é&ter infors,
inte for att nya kontakter behover utarbetas utan for att situationen i
Vitryssland ar sa dalig.

Det var vildigt glidjande att hora att bistandsministern funderar pé att
generellt minska egeninsatsnivaerna. Det dr svért for organisationerna att
samla in pengar. Det dr Folkpartiets héllning att det dr onskvért, just nér
det giller att arbeta i diktaturer, att vi uppréttar kontakter och ger de
demokratiska dar som finns en livlina, att egeninsatsen &r for hog och bor
avskaffas.

Nér det géller EU:s bistdnd sidger bistindsministern att Vitryssland
kanske dr pa vég att dndra sin stindpunkt, att man inte lingre ska be-
skatta projekten. Det vore bra om det kunde 16sas pé sé sétt. En annan
anledning till att vi har ett dodlage, forutom att Vitryssland beskattar
projekten, dr att EU har som policy att inte acceptera att betala moms for
projekten. Om Vitryssland inte kommer att &ndra sin stdndpunkt, &r bi-
standsministern beredd att verka for att EU dndrar sin och accepterar att
betala viss moms men énda ser till att pengar betalas ut till det civila
samhdllet? Nu hiander ingenting, de far inget stéd fran EU.

Det 4r mina tva fragor. Ar bistindsministern beredd att i niista regle-
ringsbrev ge Sida i uppdrag att finansiera Vitrysslandsbistindet till
100 %? Ar bistandsministern beredd att verka for att EU accepterar att
betala moms?
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Anf. 17 Statsrddet CARIN JAMTIN (s):

Fru talman! Tack, Cecilia Wigstrom, for fragan. Demokratisering i
Vitryssland dr som sagt oerhdrt viktig bade av sidkerhetsskil och av soli-
daritet med det vitryska folket. Det ar forskrickligt dir. Jag har ocksé
besokt landet. Man blir ledsen av att se hur det vitryska folket lider under
diktaturen. Det var dérfor som man inférde det 100-procentiga stddet
fran Sida for att antal ar sedan. Men man sade redan da att det var en
tillfallig atgird for att skapa ett intresse och en mdjlighet for svenska
organisationer att hitta partner i Vitryssland. Det har ocksa skett. Men det
var som sagt en tillfillig atgdrd. Jag tycker att det var riktigt. Man kan
vidta sédana tillfélliga atgarder nér det blir akuta situationer eller i lander
dér vi inte tidigare haft kontakter eller i lander dér vi haft kontakter men
inom andra sektorer och dér vill skapa ett nytt intresse mellan civilsam-
héllen i Sverige och i ett annat land.

Diaremot vet jag att det ar svart att samla in pengar till egeninsatser.
Jag tittar darfor p4 mojligheten att minska egeninsatser generellt i stillet
for att gora langsiktiga undantag, som det skulle kunna bli fraga om ifall
man skulle fortsétta.

Det kan hédnda att vi i andra lédnder i andra situationer kommer att
vélja att gora ensidiga insatser och ta bort egeninsatsen under ett antal ar
for speciella sektorer eller andra saker beroende pa speciella situationer i
vissa delar av vdrlden. Det kan vara sektorer dér vi vill att civilsamhéllet
ska ta en aktiv del. Men det ska vara just speciella insatser. Annars tappar
man podngen med det, och far inte den skjuts och den nydaning av det
hela som det handlar om.

Jag vet precis hur svart det &r att samla in pengar for just den hér ty-
pen av demokrati- och MR-insatser. Det ar en av huvudanledningarna for
min del till att jag vill titta pd mojligheten att sinka egeninsatserna gene-
rellt. Den fragan kommer jag snart att aterkomma till.

Nér det géller EU:s bistdnd pagar stindigt en diskussion om att se
over reglerna och andra saker. Det dr mojligt att det hér &r en saddan fraga
som vi maste titta pa. Det kan jag faktiskt inte pa rak arm svara pa. Vi
maste titta pa det hér for att se till att reglerna inte omojliggdr samarbete.
Sa far det inte vara. Just den specifika momsfragan kan jag inte svara pa
fran talarstolen i dag, men generellt ska vi titta pa det har.

Anf. 18 CECILIA WIGSTROM (fp):

Fru talman! Jag tycker att det &r positivt att bistdndsministern funde-
rar pa att sinka egeninsatserna generellt. Jag vill skicka med att det vore
bra att ta bort egeninsatsen just i friga om diktaturregimer dér det &r sa
svart att verka och dir man till och med aktivt motarbetas. Man kanske
inte sldpps in i landet och tillgdngarna konfiskeras. D& &r det mycket for
en liten organisation att ta den risken.

Jag undrar nér en sddan dndring av egeninsatsreglerna skulle kunna
komma.

En annan tanke jag vill skicka med &r att egeninsatsen kanske inte all-
tid maste vara pengar, for det ar svart att samla in pengar. Jag vet att man
i EU-projekt som drivs i Sverige inom ramen for EU:s regionalpolitik gor
s att ideell tid som ldggs ned riknas om i kronor. En timmes ideellt
arbete motsvarar 220 kr. Mycket ideell tid ldggs ned, och jag tycker att
det vore vérdefullt att bade de svenska organisationerna och organisat-



ionerna i Vitryssland kunde f4 kdnna att det de gor ar virdefullt och rak-
nas med i projektets budget.

En ytterligare tanke som jag skulle vilja skicka med bistdndsministern
ar att EU, ndr nu EU utvidgas, kommer att 6ka bistandet till Vitryssland,
Moldavien, Ukraina och de nya grannlidnderna. Jag tycker att det ar rim-
ligt att sdtta press pa Vitryssland. Det dr inte rimligt att Vitryssland
kommer att f& del av det stora bistdndet i form av miljoprojekt, sociala
och ekonomiska projekt om man inte ser till att demokratisera landet.
Med tanke pa att inte bara demokratiutvecklingen utan ocksa den eko-
nomiska utvecklingen i Vitryssland gar at fel hall tror jag att Vitrysslands
president har intresse av att f4 de hér bistdindspengarna och ddrmed kan
vara beredd till en dialog med EU.

Slutligen vill jag tacka for interpellationsdebatten. Jag kan beritta att
jag har fatt 140 vykort fran engagerade ménniskor runtom i Sverige som
ar intresserade av Vitrysslandsfrdgan. Om bistdndsministern dkar enga-
gemanget, som hon séger att hon ténker gora, for Vitryssland, kommer
hon sékert att fa dnnu fler vykort.

Anf. 19 Statsradet CARIN JAMTIN (s):

Fru talman! Jag ser fram emot att fa alla de vykorten. Det &r verkligen
glddjande att se hur manga ménniskor det &r i Sverige som é&r intresse-
rade av Vitrysslandsfragan. Vi vet bada tva att ndr man har ett semi-
narium 1 Vitrysslandsfrdgan kommer det alltid mycket ménniskor. Trots
att det inte star s mycket om det i medierna, ir personer i Sverige intres-
serade, sikert for att det ligger s& nira vart land men ocksa for att det ar
en forskricklig situation i Vitryssland. Intresset dr viktigt for att kunna
driva det lokala och civilsamhéillets engagemang for situationen i
Vitryssland.

Jag ska borja med att kommentera det sista. Vi kommer sjilvklart att
fortsitta, precis som jag har sagt tidigare, att sdtta press pa Vitryssland
for en demokratisering och ett 6ppnande av samhéllet. Vi kommer att
samarbeta med de nya medlemsldnderna, Litauen, Polen och s vidare,
for att stdrka en mer positiv utveckling i Vitryssland. Det ser jag verklig-
en fram emot. De har direkta grinser, de har kontakter dagligen med
slaktingar som bor i Vitryssland och de ror sig pa ett annat sétt &n vad vi
gor. Det tror jag kan gora att intresset for Vitrysslandsfragan bland 6v-
riga EU-linder kan oka. Jag hoppas verkligen pa det, och regeringen
kommer att fortsétta arbeta for det.

Vad giller egeninsatssystemet vill jag séga att jag personligen tror pa
system som dr enkla och raka. Jag tror inte att man ska bdrja gora skill-
nad pa olika egeninsatsnivéer i olika typer av ldnder. Jag tror att man ska
gora direkta insatser under korta dvergangstider, dd man kan ta bort ege-
ninsatsnivaer och sd vidare. Men generellt ska man ha system som ar
raka, enkla och tydliga. Darmed sédger jag ocksa att jag &r tveksam till
system som bygger pé att man riaknar in ideell tid, for det ar sa véldigt
olika hur man hanterar métningen av den tiden. Med det vill jag inte sdga
att organisationer fuskar men att man ddremot méter tid olika i olika
sammanhang. Jag tycker att det ska vara ett rakt och enkelt system dér vi
generellt sinker egeninsatsnivaerna.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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