Riksdagens protokoll SVRIEEISDE:GWWW

2017/18:73

Torsdagen den 15 februari

Kl. 12.00-16.11

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 25 januari justerades.

§ 2 Anmélan om fordrdjda svar pa interpellationer
Foljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2017/18:368

Till riksdagen

Interpellation 2017/18:368 Leveranssédkerheten for el
av Mattias Bickstrom Johansson (SD)

Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 13 mars 2018. Stats-
radet har inte mojlighet att besvara interpellationen inom anvisad tid pa
grund av redan inbokade engagemang.

Stockholm den 13 februari 2018
Milj6- och energidepartementet
Ibrahim Baylan (S)

Enligt uppdrag

Lena Ingvarsson

Expeditions- och rittschef

Interpellation 2017/18:378

Till riksdagen
Interpellation 2017/18:378 Odemokratiska paverkansmetoder
av Johan Hultberg (M)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 13 mars 2018.
Skalet till drojsmalet ar arbetsanhopning.
Stockholm den 13 februari 2018
Kulturdepartementet
Alice Bah Kuhnke (MP)
Enligt uppdrag
Helena Swenzén
Expeditions- och rittschef
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§ 3 Arenden for hinvisning till utskott

Foljande dokument hinvisades till utskott:
Redogorelser
2017/18:VPN1 och RANI till konstitutionsutskottet

§ 4 Nya regler i arbetsloshetsforsikringen om bland annat fortroen-
deuppdrag och pension

Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2017/18:AUS

Nya regler i arbetsloshetsforsdkringen om bland annat fértroendeuppdrag
och pension (prop. 2017/18:53)

foredrogs.

Anf. 1 PATRIK BJORCK (S):

Herr talman! Detta &r ett betdnkande som vi férhoppningsvis kommer
att fatta beslut om senare i dag i denna kammare. Det har inte vickts nagra
motioner, utan det &r ett enigt utskott som star bakom betdnkandet. Det
kan jag uttrycka en stark tillfredsstéillelse over.

Orsaken till att jag &dnda vill sdga nagra ord om detta &r att jag tycker
att det finns nagra saker som det kan vara viktigt att lyfta fram i samband
med detta betdnkande.

Det kan upplevas som en liten frdga hur man i arbetsloshetsforsak-
ringen reglerar till exempel fortroendeuppdrag. Men det kan ocksa vara
viktigt att betdnka att &ven sma fragor ofta kan ha en avgérande betydelse
for véar samhallsutveckling.

En fungerande arbetsloshetsforsékring ar en viktig del av en funger-
ande arbetsmarknad och en mycket viktig del av det som vi ser som den
svenska modellen. Den &r viktig for omstdllningskraften i den svenska
ekonomin, och den har spelat en mycket stor roll for att géra Sverige s
framgangsrikt som det dr. Valdigt manga tittar p4 Sverige och den svenska
modellen. Hér finns arbetsloshetsforsékringen med som en viktig, men
kanske inte avgdrande, del i en sammanhallen kedja som levererar kraft i
det svenska samhillet.

En annan viktig del for att forstd den svenska modellen och det svenska
samhillet dr naturligtvis var demokrati, som byggs upp av ett stort antal
fortroendevalda. Det dr mycket svért att tdnka bort de fortroendevaldas del
av den svenska samhaéllsutvecklingen. Det kan gélla i fackliga organisatio-
ner, i politiska organisationer, i kommunala organ och pa alla nivaer i det
politiska livet, dar det &r de fortroendevalda som sé att sdga lyfter upp den
svenska samhillsmodellen och den svenska demokratin.

Genom beslut om detta betinkande kommer vi helt enkelt att reglera
forhallandet for de fortroendevalda i arbetsloshetsforsdakringen. D4 menar
jag att detta inte ar bara en liten fraga utan att det faktiskt &r en systemvik-
tig frdga — att ménniskor som tar pa sig fortroendeuppdrag och faktiskt tar
sitt ansvar inte ska drabbas av sémre villkor om olyckan &r framme och de
drabbas av arbetsloshet.

Detta kanske inte &r ett stort problem, och det dr kanske inte minga
individer som har drabbats av detta under arens lopp, men jag tycker ater-
igen att det dr viktigt att halla ndgra saker i minnet. En sak ar att det for



den enskilde alltid handlar om 100 procent. De enskilda fortroendevalda,
som till exempel genom ett fackligt uppdrag har fatt sina kamraters fortro-
ende att ta ansvar for att driva frdgor och sedan i samband med arbetsldshet
drabbas av att inte fa ut den erséttning som de hade trott att de skulle fa
nir de dr medlemmar i en arbetsloshetskassa, drabbas naturligtvis till
100 procent. Aven deras familjer, som de eventuellt har ett forsorjnings-
ansvar for, har rakat ut for mycket svara situationer genom aren nir detta
system — detta hél i vart trygghetssystem — inte har fungerat. Vi har inte
kunnat ta hand om dessa ménniskor.

Om vi har denna typ av situationer, dar enskilda ménniskor drabbas
hért nér de tar pa sig denna typ av ansvar, riskerar vi ocksa vara majlig-
heter att rekrytera fortroendevalda i framtiden. Pa detta sdtt menar jag att
detta har varit systemviktigt.

Detta var den ena delen av detta drende, alltsa sjilva sakfragan. Men
det ar ytterligare nagra delar i arbetsloshetsforsdkringen som vi nu gér in
och reglerar. Det har att géra med ménniskor som tar ut pension och drab-
bas av arbetsloshet. De har drabbats hart pa ett sdtt som man inte har kun-
nat forutse av hur forsdkringen har varit utformad, och detta réttar vi till.
Det dven nigra andra mindre detaljer som vi rittar till i detta betdnkande.
Men den kanske viktigaste delen dr hur man hanterar fortroendevalda i
forsakringen.

Det kanske ocksa &r pa sin plats att nimna nagra ord om processen i
arbetet med att rétta till dessa problem. Att dessa hal — denna miss — finns
i forsékringssystemet dr ndmligen ingenting nytt som vi har upptackt under
innevarande mandatperiod. Jag har personligen i mitt uppdrag som fack-
ligt fortroendevald sett kamrater som har drabbats av dessa fel 1 forsak-
ringen, och jag har lyft fram och drivit denna fraga fackligt i manga ar.
Naér jag hamnade i denna kammare 2006 fortsatte jag att driva denna fraga.
Aret innan jag kom in i riksdagen — 2005 — gjorde ett enigt arbetsmark-
nadsutskott ett tillkdnnagivande till regeringen om att man borde rétta till
dessa missforhéllanden.

Herr talman! Det som slar mig 4r att &ven om detta kanske inte har
ansetts vara nagon stor fraga &r det véldigt manga som har varit 6verens
om att det dr en viktig fraga att 16sa. Om det &r en viktig fraga, och om det
finns enighet, skulle man kunna ténka sig att det skulle ga mycket fort och
vara latt att 16sa den. Men sa ser verkligheten inte alltid ut. En slutsats som
man mojligen kan dra &r att det gar att na storre framgang i fragor om det
finns en konflikt om dem och att fragor som det rader enighet om riskerar
att hamna ldngt bak i kdn nir mycket ska 16sas i denna kammare.

Under de tvad mandatperioderna efter detta tillkdnnagivande arbetades
det med fragan i utredning efter utredning. Det var bade en mindre utred-
ning — en enmansutredning — som lade fram forslag i denna fraga och en
stor parlamentarisk utredning som lade fram forslag i denna fraga. Sedan
har vi arbetat vidare med denna fraga &ven under denna mandatperiod, och
vi kommer forhoppningsvis till ett avslut i och med voteringen i eftermid-
dag.

Jag anser att det finns anledning for oss lagstiftare att fundera lite grann
over hur vi kanske i onddan later en del fragor dra ut 6ver tid, ndr vi fak-
tiskt hade kunnat komma till ett avslut 1dngt tidigare. Men man ska inte
grata over spilld mjolk. Man ska vara glad 6ver de framsteg som man gor,
vara positiv och se framét. Darfor &r det med stor tillfredsstéllelse, herr
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talman, som jag efter snart ett kvarts sekels arbete med denna fraga for-
hoppningsvis far gora ett avslut vid eftermiddagens votering. Jag yrkar
dérfor med stor gladje bifall till forslaget i dagens betidnkande.
(Applader)

Anf. 2 JAN ERICSON (M):

Herr talman! Jag kan bara instimma i mycket av det som Patrik Bjorck
redan har sagt, inte minst i beskrivningen av historiken. Detta &r ett drende
som det har varit debatt och diskussion om under mycket lang tid. Bade
jag och Patrik Bjorck satt med i den stora parlamentariska socialforsék-
ringsutredning som behandlade denna fraga. Jag kommer ihdg hur vi dis-
kuterade. Det fanns forslag om hur man skulle hantera dessa fradgor som
var oerhort komplicerade och niastan omojliga att tolka. Jag var en av dem
som faktiskt var med och tog fram detta forslag som &r mycket enkelt och
mycket okomplicerat.

Det dr en sak som jag mdjligen kan tycka &r lite konstigt, om jag kopp-
lar tillbaka till det som Patrik Bjorck hér papekade om att denna fréga ba-
seras pa ett tillkdnnagivande fran 2005. Vi hade alltsa den stora parlamen-
tariska socialforsikringsutredningen, som pégick under alliansregeringen
tid och som levererade sitt slutbetéinkande i februari 2015.

Patrik Bjorck sédger att frdgan ligger honom och regeringen varmt om
hjartat, och déarfor undrar jag varfor det har gatt tre ar sedan man fick ett
helt fardigt och véldigt enkelt forslag presenterat. Det hade alla lagpara-
grafer pa plats, vilket inte dr speciellt manga. Det var en okomplicerad och
enkel 10sning som man egentligen hade kunnat lagga fram till riksdagen
néstan direkt ndr man fick forslaget fran Socialforsékringsutredningen. Sa
gjorde man dock inte.

I stéllet tillsatte Arbetsmarknadsdepartementet ar 2015 en ny 6versyn
av samma frdga som Parlamentariska socialforsdkringsutredningen redan
hade 16st pa ett bra sétt. Det var en enig utredning dér sévil arbetsgi-
var- och arbetstagarrepresentanter som samtliga politiska partier stod
bakom forslaget om en vildigt enkel och smidig 16sning. Andé gjorde re-
geringen ingenting, utan man tillsatte &nnu en utredning som tittade pé ex-
akt samma sak. Nar den utredningen sedan var klar lade man fram exakt
samma forslag som det som Parlamentariska socialforsékringsutredningen
varit enig om. Det tycker jag dr lite méarkligt.

Jag héller dock med Patrik Bjorck i stort. Jag tycker att vi ska vara
glada Over att vi 16ser denna fraga. Faktum é&r att det var véldigt komplice-
rat, inte minst for dem som hade fackliga eller politiska fortroendeuppdrag
och samtidigt blev arbetslosa. Ménga tvingades alltsd 1dmna sina fortroen-
deuppdrag pa grund av att de annars inte fick ndgon a-kassa, och en sddan
situation dr mycket olycklig.

Det &r ganska viktigt att den enskilde som har den typen av uppdrag
kan fortsitta med det. Inte minst kdnsloméssigt dr det viktigt att man nér
man blir av med sitt arbete fortfarande har ett uppdrag — och dessutom kan
gora nytta. Nar man ska diskutera dessa fragor tror jag ocksa att det &r
viktigt for politiker att faktiskt ha erfarenhet av att ha forlorat arbetet och
fatt se hur det fungerar.

Jag tycker alltsé att det &r bra att en enig riksdag och ett enigt utskott
stér bakom detta. Jag yrkar givetvis bifall till forslaget.



Anf. 3 PATRIK BJORCK (8S) replik:

Herr talman! Jag hade som sagt kanske inte ténkt ha en debatt om ett
enigt betdnkande, men for saklighetens vill jag &nda upplysa dem som
lyssnar om att Jan Ericson inte riktigt har forstatt fragan. Det forslag vi ska
rosta om i dag dr inte samma forslag som det som Parlamentariska social-
forsakringsutredningen lade fram. Det &r ett helt annat forslag.

Eftersom det forslag som lades fram av PSFU inte klarade av en
granskning av Arbetsmarknadsdepartementets och andras jurister fick vi
omarbeta det, och det &r ett helt annat forslag som nu laggs fram. Det {or-
slag som PSFU lade fram byggde pé att man skulle fa forsdkra den inkomst
man hade fore fortroendeuppdraget, och detta forslag &r uppbyggt pa ett
helt annat sétt. Man forsakrar sjélva fortroendeuppdraget. Det &r alltsa tva
diametralt olika forslag, och det kan vara bra for Jan Ericson att hora sé att
han vet vad det &r han voterar om i eftermiddag.

Hur man an vinder och vrider pé saker och ting, herr talman, haller jag
med om att tre &r &r en lang tid for att hantera denna fraga. Det dr dock
kortare tid &n de étta &r som Jan Ericsons parti hade pa sig. Jag vill inte pa
nagot satt ursikta att det tog tre ar, men det dr i alla fall betydligt béttre &n
de atta ar under vilka den tidigare regeringen inte lyckades gora nagonting.

Jag ville som sagt bara gora ett tillrattaldggande i sakfragan, herr tal-
man. Jag dr ocksa vildigt tacksam 6ver att vi har en enig riksdag. Jag hop-
pas att ledaméterna har lést betdnkandet, sé att det vet vad de voterar om.

Anf. 4 JAN ERICSON (M) replik:

Herr talman! Det var vél lite grann en sanning med modifikation. Det
dr bara att jamfora lagforslagen, alltsa det utredningen lade fram och det
som finns i betdnkandet vi debatterar i dag. Da ser man att de ar véldigt
lika.

Detta bygger pa en véldigt enkel 16sning. Regeringen séger helt enkelt
att man far rikna in den tid som man har haft fortroendeuppdrag nir man
raknar ut normalarbetstid, fortjdnst och inkomst. I 6vrigt fir man 16sa de
praktiska fragorna i tillimpningen. Det ar det enda detta forslag innebar,
och det var faktiskt precis det vi sa i Socialforsékringsutredningen. Jag
skulle alltsé vilja pésta att detta forslag ar helt identiskt med Socialforsak-
ringsutredningens. Daremot har man formulerat det lite annorlunda i sjélva
lagparagrafen.

Vi behover dock inte braka om det. Det viktiga dr att vi far ett bra for-
slag.

Anf. 5 PATRIK BJORCK (S) replik:

Herr talman! Nej, vi ska absolut inte braka om det, men detta forslag
liknar det forslag som lades fram av utredningen 2011 — och som inte ge-
nomfordes av den forra regeringen. Det dr inte samma forslag som det
PSFU lade fram. For den som vill 4r det bara att 14sa de olika forslag som
finns; vi behover inte debattera det hér.

Jag ville bara rétta till detta, sa att ledamdterna vet vad det &r de voterar
om.

Overlidggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 9.)
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§ 5 Forsvarspolitik

Forsvarsutskottets betdnkande 2017/18:F6U3
Forsvarspolitik
foredrogs.

Anf. 6 HANS WALLMARK (M):

Herr talman! I dag har vi att debattera ett motionsbetéinkande som in-
nehaller en rad olika forslag samlade under den mycket extensiva rubriken
“Forsvarspolitik™. Arligt talat later det bredare och djupare 4n det som fak-
tiskt presenteras i betédnkandet, &ven om hér finns ménga intressanta idéer.

Lat mig 4nda inledningsvis, nér vi nu har att tala om forsvarspolitik,
gora den reflektionen att jag tror att de kommande veckorna blir avgérande
och viktiga. I nirtid har vi ndmligen att se fram emot Ingemar Wahlbergs
viktiga utredning om alla materielprojekt och dértill nddvéndiga priorite-
ringar. Dérefter kommer Forsvarsmaktens arsredovisning for 2017, dér vi
kan fa vésentliga svar om hur det gr med formégeuppbyggandet. Sedan
kommer den ldngsiktiga perspektivstudien, ddr man spejar mot 2030 och
dér det redan har varnats for en relativt sett minskad féormaga efter 2020.
Vi har dven Forsvarsmaktens budgetunderlag for 2019.

Jag hoppas att allas dessa dokument kommer att vara tydliga, klara och
uppriktiga. Jag ar for egen del overtygad om att de allt som allt kommer
att entydigt visa att Sverige maste géra mer. Det kommer att krdvas ytter-
ligare anstrangningar for att sdkra och utveckla vart lands forsvarsforméga,
och vi har en skyldighet att géra det.

Dirfor har vi moderater ocksa sagt att det under den kommande tioars-
perioden kravs tillskott som gor att Sveriges forsvarsbudget hamnar pa
motsvarande 2 procent av bnp. Fran regeringssidan hors det valdigt lite om
detta. Min uppmaning ar: I dag r en bra dag for socialdemokrater och
miljopartister att sdga vad de vill gora! Det ar forsvarspolitik i dess djup-
aste och sannaste mening.

Herr talman! Lat mig nu fokusera pé tva aspekter i detta betiinkande
dér Moderaterna och Alliansen gar fram med bra forslag och reservationer
och dér vi moéter ett samlat motstind frén S, MP, V och SD.

Forst och fraimst méste samverkan mellan Forsvarsmakten och polisen
bli bédttre. De senaste dagarna har olika sorters uttalanden kunnat horas
fran regeringssidan, och det &r viktigt att de foljs upp med innehall och
struktur. Vi maste anvinda de samlade sdkerhetsskapande resurser som
finns pé ett sd dndamélsenligt sdtt som mojligt. Vi har inte rad att lata
gamla lasningar hindra en sddan utveckling. I ett 14ge dér vi star infor sek-
torsovergripande hot méste vi kunna mota dessa med sambhéllets alla re-
surser och inte ha ett stuprorstdnkande.

Diremot &r det viktigt att det 4r mycket tydligt vilken myndighet som
har det yttersta ansvaret for planering och ledning av insatser. Vara forslag
som r0r en forbéttrad samverkan mellan forsvarsmakt och polis innebar
inte att Forsvarsmaktens personal ska séttas in i skarp insats mot till exem-
pel géngkriminalitet. I stillet ska personal frén forsvaret anvidndas for
kringuppgifter. Detta skulle i sin tur kunna frigdra resurser hos polisen,
som da skulle kunna fokusera just pa sin kdrnverksamhet.



Herr talman! Det finns verkligen brinnande bilar i Sverige, och pa bild
liknar manga av dem brinnande fordon i Vancouver. For oss moderater &dr
verkligheten alltid viktigast — inte debatten om speglingen av densamma.

Frén Moderaternas sida har vi tidigare lyft fram forslaget att utreda
mojligheten att ha ett sarskilt polishemvérn likt det som finns i Danmark.
Polishemvérnspersonalen i Danmark utbildas i bland annat trafikreglering,
bevakning, signalementstagning, polisradio, hiktningsregler, sjalvforsvar
och nédvirn. De vanligaste uppgifterna for Politihjemmevarnet dr att bista
polisen med yttre granskontroll, trafikreglering och avsparrningar samt
delta vid sok- och observationsuppdrag. Det &r alltid polisen som sitter in
Politihjemmevaernet vid behov och som leder insatserna.

I det aktuella betinkandet for vi fram ytterligare tvéa forslag.

Det forsta dr att kunskaps- och erfarenhetsutbytet mellan Forsvarsmak-
tens specialforband och polisens insatsstyrka ska utvecklas och fordjupas.
Detta ér centralt utifrén dagens ldge med grazonsproblematik, dir grinsen
mellan tillstdnd av krig och fred inte ar tydlig.

Formagan att mota asymmetriska hot kan vara antingen en militar eller
en polisidr uppgift beroende pé de faktiska omsténdigheterna. Exempelvis,
herr talman, ar terrorism utford utan anknytning till en annan stat en poli-
sidr uppgift. Om det ddremot dr mojligt att avgora att det &r fradga om stats-
terrorism kan en sédan aktion ses som ett led i ett véipnat angrepp mot riket
och utgdr darmed en uppgift for Forsvarsmakten.

Moderaternas vill ocksé tillsédtta en utredning som ser dver hur sam-
verkan mellan Forsvarsmakten och polisen kan bli bdttre ver hela linjen.
I en sadan Gversyn bor ingé att prova hur lagstiftningen fungerar och hur
den kan bli bittre, att se pa hur den civil-militdra samverkan fungerar i
andra relevanta ldnder samt att foresld forandringar och forbattringar. Vik-
tigt i ssmmanhanget ar att garantera att forsvarets karnverksamhet inte blir
asidosatt nér dess resurser anvinds i andra sammanhang.

Den andra fragan som jag vill lyfta fram ir internationell samverkan
kring totalforsvaret, fraimst pa en nordisk niva. Nér det géller det militira
forsvaret finns ett nordiskt samarbete som har fordjupats pa flera sétt de
senaste aren, bade bilateralt och med flera ldnder samtidigt. Ett bra exem-
pel pé detta ér flygsamarbetet cross-border training pa Nordkalotten med
Finland och Norge samt i soder tillsammans med Danmark.

Genom att dva tillsammans och utnyttja varandras resurser kan vi ge-
nomfora storre och mer komplexa 6vningar och kan darigenom hgja for-
svarets forméga och dra lardomar som ar nyttiga om det skulle bli skarpt
lage.

Herr talman! I gér var det utrikespolitisk debatt. Jag maste tillsta att
utrikesminister Margot Wallstrdm nog vickte ett visst uppseende, inte
bara runt Ostersjon utan dven i resten av Europa och i Natokretsen, med
sina véldigt slarviga uttalanden.

Dirfor, herr talman, vill jag tydliggora att det inte d4r ndgon hemlighet
att Moderaterna vill att Sverige ska bli Natomedlem. Genom ett svenskt
Natomedlemskap skulle vi kunna ha ett betydligt djupare nordiskt samar-
bete dn vad som dr mdjligt i dag pé grund av att Sverige och Finland inte
dr Natomedlemmar.
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Det dr bra att regeringen har gatt fram med att Sverige och Finland ska
ha en gemensam planering som stracker sig bortom vad man kallar freds-
tida forhéllanden. Men det finns inga solidariska forsvarsgarantier, sa vi
kan @nda inte vara sékra pé att fa hjélp — eller pa att kunna ge hjélp, for
den delen — i héndelse av kris eller krig.

Herr talman, socialdemokrater, miljopartister, vénsterpartister och sve-
rigedemokrater! Vi kan planera hur mycket vi vill, men vi kan endast veta
att vi har andra vid vér sida med den bindande sékerhetsgaranti som finns
i artikel 5 inom Nato. Detta hoppas jag att ocksé utrikesministern forstar.

Herr talman! Frdn Alliansen har vi pekat p& behovet av att stirka det
nordiska samarbetet dven nir det géller det civila forsvaret. Vi vill uppdra
at regeringen att gora en dversyn av svenska och nordiska resurser som
kan samutnyttjas och vilka omrdden som ska prioriteras.

Herr talman! Jag yrkar bifall till Alliansens samtliga reservationer. Jag
vill sarskilt understryka Alliansens gemensamma reservation 3 om forsva-
rets formaga under punkt 2 i betdnkandet.

Anf. 7 ROGER RICHTOFF (SD):

Herr talman! Det var intressant att hora Hans Wallmark. Ord ér ju bra,
men vem var det som till exempel lade ned beredskapspolisen 2012? Det
var ganska oklokt gjort, eller hur? Vi vill ju aterinféra beredskapspolisen.
Man kan ocksa liagga till att utrustningen forstordes.

Finansieringen ar en grundbult i forsvaret, bade nér det géller det civila
och det militdra. Utover de Ovriga satsningarna satsar vi under denna tio-
arsperiod 5 miljarder per ar for att ticka de gamla materielhdlen — det finns
en brist pa ungefér 50 miljarder.

Vi vill pa tio ars sikt ga upp till 2 % procent av bnp. Om vi ska bygga
ett forsvar som é&r trovéirdigt maste vi ha fler brigader. For att fa fler
brigader maste vi oka virnpliktsvolymerna, s& smaningom upp till
18 000—19 000, for att kunna férbandsomsitta ett 6kat antal brigader. Det
gdr inte om man inte tillfor dessa resurser.

Vi kan diskutera vilken forméga vi ska ha. Men det som é&r glddjande
ar att det verkar som att alla partier har anslutit sig till var linje. Som ni
alla vet var vi ensamma om att propagera for ett starkare forsvar. I dag ar
det egentligen bara Liberalerna och Sverigedemokraterna som menar all-
var med dessa satsningar — det dr vl ndgon miljards skillnad pa satsning-
arna.

Jag skulle ocksa vilja ta upp en annan sak inom ramen for detta. Vi bor
ha ett balanserat forsvar och en sammanséttning som skapar en hog tros-
keleffekt. Vi vill inte vara med 1 Nato — det 4r ju ként for alla. Vi anser att
ett Natomedlemskap okar spanningarna i Ostersjdomradet — det har vi sagt
ett antal ganger.

Vi har ocksa sagt att vi vill ha ett nordiskt samarbete nir det géller
materielsystemen, men vi ska inte fordjupa detta samarbete eller vara be-
roende av varandra. Vi vill se en forsvarsallians — ett forsvarsforbund —
med Finland. Det dr ocksé ként.

Vi vill bygga upp ett antal brigader. Vi vill omedelbart forstirka Got-
land med ett bataljonsartilleri. Luftvirnssystemen kommer Mikael Jansson
in pa senare i debatten. Genom att bygga upp detta i ett forbund med Fin-
land — sa att sdga bortom fredstida férhéllanden — tror vi att vi skapar en



hog troskeleffekt. Det kan inge respekt. Vikan utdva var alliansfrihet 1 vart
nidromrade och gora det trovérdigt. Det dr var uppfattning.

I den situation som vi nu befinner oss i finns det egentligen tva alter-
nativ, som vi har skissat pa tidigare. Forsvarsanslaget ar bestimt, och ma-
len — forsvarsformigan — kommer att anpassas efter forsvarsanslaget. Vi
vill i stéllet, herr talman, att man faststiller malen och forsvarsformégan
och sedan har en budget som anpassar sig efter det som man séger att for-
svaret ska klara av.

I dag ar det tvéartom:

— Hér fér ni en pase pengar. Vad kan ni gora?

— Det ricker inte.

Sé& diskuterar man stindigt detta. Man maste ta ett mycket djupare
grepp pé det hela.

Jag har tidigare gatt igenom den politiska styrningen med den sa kal-
lade Genomférandegruppen, som jag pastod att Allan Widman var ordfo-
rande for, vilket han inte var och vilket han korrigerade. Jag tinker inte ga
in pé detta igen. Men sviterna av det som beslutades da finns dnnu kvar,
och det var ett grovt misstag att gora detta.

Jag sa nyss att vi inte borde g& med i Nato, och nédgon kanske kommer
att stdlla en frdga om det.

Hans Wallmark gjorde en liten exposé, som ndgra brukar séga att jag
g0r —och det gor jag ocksa! Han pratade om militdren som stod till polisen.

Vilken &dr da Sverigedemokraternas uppfattning om detta? Vi ar for att
polisen i vissa situationer ska kunna begédra hjélp av militéren. Vilken hjilp
ska det handla om? Jag har svarat pa den fragan i intervjuer med journa-
lister som har fragat om militdren ska storma in med automatvapen. Nej,
det var inte det vi menade. Militdren kan géra mycket annat for att stodja
polisen. Man kan skydda deras fordon. Man kan transportera materiel.
Man kan skydda ambulanser och brandbilar som ska in, s att polisen kan
utfora sitt jobb.

I dag avdelas ganska stora resurser vid ett ingripande eller en insats i
nagot omrade for att skydda egna fordon eller egen materiel. Detta skulle
militdren kunna gora om polisen begér det, om situationen blir okontrol-
lerbar. Man kan direkt utse ett skyddsomréde.

Pa det viset anser Sverigedemokraterna att militdren kan stilla upp om
polisen hamnar i en sddan situation att man begér hjélp. Nu &r det utklarat
— vi &r for detta.

Vi vill ocksa satsa mycket pa forskning, till exempel pa drénare. Det
ar ndgonting som krigsforbanden kommer att ha stor glddje av i framtiden.
Vi ser inte framfor oss enskilda spaningsplutoner som ska kénna av var
fienden finns. Vi ser framfor oss sma dronare, kanske av en humlas storlek,
som gor att vi far en helt annan taktisk flexibilitet i krigsforbanden. Darfor
satsar vi och kommer att satsa vildigt mycket pé forskning av olika slag.

Som jag sa forut vill vi dka antalet varnpliktiga. D4 mdste vi dppna
rekryteringskontor i Norrland. Det har vi motionerat om tidigare, men det
tyckte inte ni var bra. En del har andra 16sningar, mobila rekryteringskon-
tor och sé vidare. Vi tycker att vi ska ha rekryteringskontor i Norrland
kopplat till det stora antal varnpliktiga som vi vill ta in. Ert forslag baseras
pa ett mindre antal véarnpliktiga. Sett ur ert perspektiv kan man forsta det,
men ur vart perspektiv duger det inte att fara runt med en sadan buss.
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Vi behdver samordna forsvaret i Norden, sa jag. Men det ska inte in-
nebira forsvarsforpliktelser, bortsett fran Finland.

Sedan har det varit tidningsskriverier angdende sannolikhetsbedom-
ningar. Jag haller med fullstdndigt med generalmajoren — om han nu &r rétt
citerad i tidningen — om att politiker inte ska syssla med sannolikhetsbe-
domningar. Det ar helt ointressant. Intressant &r i stéllet vem som har for-
magan att gora nadgonting mot Sverige. Har Tyskland, Frankrike, England
eller USA det? Har Ryssland det? Ja, och det kan gé fort. De har en for-
maga. Hur sannolikt det ar hit och dit &r fullstdndigt ointressant. Han har
helt rétt, tycker jag.

Vi kan inte heller bortse fran att Forsvarsmakten har en uppgift vid ett
yttre hot och att i vissa fall dven hjdlpa polisen. Men det stdrsta hotet mot
vart sitt att leva, var frihet och véra virderingar finns inom landets grénser.
Och vad har hént dar? Vi sverigedemokrater tycker att ni har nonchalerat,
egentligen struntat i, den egna befolkningen vad géller sikerheten inom
landet. Vi har parallellsamhéllen och splittras. Detta &r ocksa ndgon form
av hot.

Haromkviéllen kunde vi pé tv hora polisen sjélva séga: Stockholm &r
fullt av vilsna sjilar. Det verkar som att vi ska skydda folk sé att de kan
leva i sina bubblor.

Attityderna har blivit mycket rdare. Fler och fler bevipnar sig. Dods-
skjutningarna 6kar. Pa fem ar har vapenbeslagen 6kat med 50 procent. Var
tredje dag sdger en polis upp sig. Har detta ndgon betydelse for sdkerheten
och forsvaret av vart land? Ja, vi tycker det. Det har far konsekvenser.

Herr talman! En del politiker kallar sig naiva och skyller pa att man &r
barnslig. Vi var lite barnsliga, sa vi raserade det hir och prioriterade inte
den svenska befolkningen, som vi var tillsatta for att géra. Och det hir
fortsitter och fortsatter. Vi var lite barnsliga, men ge oss girna fortroende
igen sé ska vi inte vara barnsliga lédngre.

Som avslutning kan jag i alla fall gratulera Moderaterna till att de hittat
sin valstrategi, nimligen en kopieringsmaskin. Det tycker vi ar bra, for det
innebér att vi far ut vér politik.

Anf. 8 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Det ér en blandad bukett som Roger Richtoff och Sverige-
demokraterna presenterar. Lat mig sortera nagot bland blommor, blad och
ogras.

Det dr intressant att lyssna till Roger Richtoff nér han néstan lite de-
valverande beskriver forsvarsberedningen och dess arbete, ddr man kom-
mit fram till den sékerhetspolitiska slutsatsen att ett vipnat angrepp mot
Sverige inte kan uteslutas. Jag tinker inte fordjupa mig mer i det. Men
Mikael Jansson ska ju hélla ett anférande hdr om en stund. Han kan da
utveckla sin stdndpunkt och synpunkt som ledamot av forsvarsbered-
ningen. Just nu verkar det i alla finnas tva linjer representerade av Sverige-
demokraterna i kammaren.

Niér det géller samverkan mellan polis och férsvarsmakt tycker jag att
vi utvecklar var standpunkt vildigt vdl i var motion. Vi anser att man bor
tillsitta en utredning som ser 6ver hur polisen och Forsvarsmakten kan
fordjupa sin samverkan vid exempelvis terrorattentat. Samverkan mellan
Forsvarsmakten och polisen maste bli bdttre. Det finns i dag positiva ex-



empel pad samverkan dir polisen anvénder Forsvarsmaktens helikopter-
resurs. Jag tror att det &r den typen av saker som skulle kunna anvéndas.
Vi ér positiva till att se pd hur man kan ha en foérdjupad samverkan mellan
forsvarsmakt och polis. Jag noterar dock att Sverigedemokraterna har en
egen reservation och att den samlade véinstern avslar var motion.

Herr talman! Ett Natomedlemskap skulle inte géra Sverige sakrare. Vi
skulle bli mer utsatta. Darfor tjdnar den militdra alliansfriheten oss vil.
Fortsatt tillsammans med Finland har vi denna position och kommer att sta
fast vid den. Det &r inte Roger Richtoff som har sagt detta, &ven om han
andligen &r en del av den tanken. Det var Margot Wallstrom som sa detta
igar.

Da maste jag stilla en fraga till Roger Richtoff: Pa vilket sétt 6kar sa-
kerheten genom att vi gér i ett forsvarsforbund med ett land, Finland, men
avsdger oss det samarbete med 29 andra ldnder som ett Natomedlemskap
skulle innebéra?

Anf. 9 ROGER RICHTOFF (SD) replik:

Herr talman! Var ska jag borja? Jo, jag kan bdrja i slutet. Vi har sagt
ett antal ganger nu, Hans Wallmark, att vi anser att spdnningarna okar i
Ostersjdomradet genom att vi i praktiken gér Ostersjon till ett Natoinnan-
hav. Vi har Natoldnder runt om oss. Finland gér formodligen med i Nato
om vi gor det — det vet vi inte men troligtvis.

Genom att bygga upp ett eget starkt forsvar, som vi vill och som Fin-
land har, hojer vi en troskeleffekt. Vi kan da agera utifran var alliansfrihet
och utgora en avspanningsdel i var del av Europa. Detta ar inte bara Sve-
rigedemokraternas uppfattning. Det finns ju ledande kénda personer som
Hans Blix, som helt delar vér uppfattning i detta stycke, och han ar forres-
ten liberal.

Herr talman! Att Wallmark gérna vill std pd samma sida som Erdogan
far sta for er, men det dr inte bara ris eller ros dér.

Sedan sa jag inte att vi vinder oss emot att man inte kan utesluta ndgon-
ting. Jag sa att man ska sluta med sannolikhetskalkyler. Det ar en vildig
skillnad, Hans Wallmark, att sluta med sannolikhetskalkyler och att skriva
under att man inte kan utesluta ndgonting.

Anf. 10 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Nér det géller kritiken mot forsvarsberedningen och detta
med sannolikhetsldra later Roger Richtoff dven pa den punkten som Sve-
riges utrikesminister. Min uppmaning &r att det dér far vél Sverigedemo-
kraterna klara ut. Ni verkar just nu inta tvé olika positioner, den ena fore-
trddd av Mikael Jansson i forsvarsberedningen och den andra som Roger
Richtoff nu uttalar sig for.

Jag vill ta upp tva saker nér det giller Natodiskussionen.

Det forsta dr att man séger att Sverige som Natomedlem skulle skapa
ett otryggare klimat kring Ostersjon. D4 menar jag att man har flyttat mak-
ten, myndigheten och ansvaret for var Sveriges sékerhetspolitiska beslut
ska fattas fran Stockholm och fran Helsingfors Osterut. Jag tinker inte
medverka till det. Jag tinker inte dppna upp for en sddan debatt.
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Det andra &r att hela den svenska forsvarsstrategin bygger pa att vi en-
samma kan forsoka hejda en motstdndare. For att klara av detta behdvs
samverkan och samarbete med andra lénder.

Da menar jag, herr talman, att det &r bra med Finland men otillrdckligt.
Det ér en helt annan styrka att kunna lita pa de 29 lander som utgér dagens
Nato.

Problemet med den Natodebatt som dven Roger Richtoff deltar i ar att
om ndgot allvarligt skulle intrdffa tror, hoppas, 6nskar och vill vi ha be-
redskap for att kunna védja till andra att komma till var hjélp for att vi ska
kunna klara det. Men vi kan aldrig veta. Vi kan bara som Natomedlem ha
vetskap om att andra kommer till var hjélp.

Herr talman! Jag &r glad 6ver att Roger Richtoff och Sverigedemokra-
terna &r tydliga, for det visar pa en visentlig skillnad mellan det parti han
representerar och det parti som jag representerar.

Anf. 11 ROGER RICHTOFF (SD) replik:

Herr talman! Det ér jag glad dver.

Lat mig ta det igen. Forsvarsberedningen skriver att det inte kan ute-
slutas. Jag séger att man inte ska syssla med sannolikhetskalkyler och tala
om mindre eller storre sannolikhet. Att Forsvarsberedningen séger att det
inte kan uteslutas ar fine with me, men det dr meningslost att jobba med
sannolikhetskalkyler 6ver hur sannolikt det &r. Diskutera i stillet for-
magan! Var finns formagan att kunna gora négot i Sverige?

Ni vill inte ha en Natodebatt, men varje gang kommer det upp. Jag
forstar er synpunkt, men ni har svért att lyssna pa det vi sdger. Vad &r ské-
len? Jag tanker inte upprepa det fler ganger.

Moderaterna dr mycket fortjusta i den nya chefen for MSB. Jag tanker
fraga honom vid tillfélle om han fortfarande kréks nér han ser partiledaren
for ett av de storsta partierna i riksdagen. Men jag véntar tills vi &r i ut-
skottet.

MSB har gjort en videofilm. Har ségs: ”Som en konsekvens av desin-
formationskampanjen polariseras den svenska politiska arenan, och popul-
istiska politiska krafter stiarks.” Samtidigt visas bilder av partiledaren Jim-
mie Akesson och NMR. Det ir en bottenlds inkompetens om man inte for-
star konsekvenserna av en sadan film. Nu har MSB tagit bort filmen, men
den ligger ju kvar pé nitet for all framtid. Det skrivs bra om detta i tid-
ningarna, och man kan férdjupa sig i det.

Nu kan jag inte stélla en fraga till Wallmark om hur han ser pé detta,
men vi kanske kan aterkomma till det.

Anf. 12 DANIEL BACKSTROM (C):

Herr talman! ”Ett vdpnat angrepp mot Sverige kan inte uteslutas. Det
kan inte heller uteslutas att militdra maktmedel eller hot om sddana kan
komma att anvéindas mot Sverige. Sverige blir oundvikligen paverkat om
en sdkerhetspolitisk kris eller vipnad konflikt uppstér i vart ndromrade.”

Sa lyder Forsvarsberedningens samlade bedomning. Alla partier utom
ett delar denna beskrivning fran det forsta delbetidnkandet, som kom strax
fore jul.



Vart forsdmrade sékerhetsldge kraver dkat fokus pa var nationella for-
svarsforméga. Viktiga steg behdver tas. Det har tagits manga steg, men
mer behover goras for att langsiktigt stérka vart forsvar. Det handlar om
fortsatt hojda forsvarsanslag, ett svenskt Natomedlemskap och ett utveck-
lat civilt forsvar.

Totalforsvaret beroér och omfattar hela samhallet. Vi behover jobba for
att utveckla folkforankringen, forstaelsen for hur omvérldsldget paverkar
Sverige och engagemanget for vilken forsvarsmakt vi ska ha i Sverige pa
kort och lang sikt.

Den fortsatta otydligheten fran regeringen om Sveriges sdkerhetspoli-
tik paverkar i allra hdgsta grad forutsittningarna for forsvarspolitiken. Fréa-
gan dr om man kan fi en konstruktivitet som haller ihop de tva viktiga
perspektiven sikerhetspolitik och forsvarspolitik i nartid. Vi har ett myck-
et sarbart utgangslage, vilket krdver ett ledarskap som ar engagerat, tydligt,
insatt och kunnigt.

De senaste ménaderna har visat pd mojliga forbattringspunkter. Upp-
fattningen att vi har bristande resurser, att det finns mycket att gora pa
materielsidan och att dimensioneringen av den svenska forsvarsmakten ar
for liten delar nog de flesta beddmare.

Kostnadsutvecklingen skenar, och en langsiktighet i forsvarsekonomin
ar nagot vi pa allvar bor diskutera. Vi bor ocksa diskutera hur detta stéller
sig i forhallande till vér tillvaxt och hur ldnderna i var omgivning valjer att
prioritera forsvaret.

Sverige riskerar att fa ett 6kat formageglapp efter 2020, och det riskerar
att bli dnnu storre efter 2025. Kommande forsvarsbeslut, infor perioden
2021-2025 och tiden dérefter, behover ge tydlig vagledning. Det behover
ges planeringsforutséttningar sa att forberedelser och strategier kan verk-
stdllas i tid. Det tar ndmligen tid att genomfora en rejél forstarkning av
svensk forsvarsforméga.

Vara baltiska grannlidnder har tagit viktiga beslut for att 6ka sina natio-
nella utgifter och for att 6ka forsvarets andel av den samlade bnp:n. De har
gétt frén under 1 procent till 2 procent pé ndgra fa &r. Har har vi en hel del
att forhalla oss till.

Centerpartiet har medverkat till tre forsvarsuppgorelser. Vi ser att mer
behover goras, och i pagiende forsvarsberedning efterstravar vi att mal-
sattningen atminstone ska landa pa det nordiska snittet, drygt 1,5 procent
av bnp. Vi talar om en betydande forstarkning pa minst 80 miljarder i nista
forsvarsbeslut.

Samtliga krigsforband behdver 6ka sin krigsduglighet, och mobilise-
ringsformégan i hela organisationen vid hojd beredskap méste stirkas. Vi
behover tidnka i ett hela-landet-perspektiv. Vilka utbildningsomraden be-
héver vi prioritera? Hur kan det variera fran omréde till omrade dér det
finns militdr verksamhet? Hur ser formagan att flytta sig inom landet och
till véra grannldnder ut?

Med hogre forsvarsanslag och ett svenskt Natomedlemskap tar Center-
partiet ansvar for att forbdttra Sveriges samlade forsvarsforméga och for
att std emot hoten 1 vart ndromrade.

Vi star bakom det langsiktiga malet om minst 2 procent av bnp, och vi
vérnar den transatlantiska ldnken. Vi vill dven se en utvecklad forbands-
struktur, och dérfor foreslar vi i dagens betédnkande att det ska genomforas
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en utredning om ytterligare regementsbildningar pé strategiskt viktiga
platser.

Det handlar om den arktiska miljon i norr, om vinterforméga och om
forutsittningarna for alla forband att kunna hantera Sveriges olika klimat.
Det handlar ockséd om Mellannorrland och mittersta Sverige dér forutsatt-
ningarna i dag &r utvecklingsbara vad géiller nérvaro och forsvarsverksam-
het.

Herr talman! Centerpartiet dr for att Sverige bygger sékerhet tillsam-
mans med andra ldnder och att véra forsvars- och sékerhetspolitiska sam-
arbeten utvecklas, inte minst i ett nordiskt perspektiv men ocksé med Nato.
Vi ser att mer behover goras.

Det ar viktigt att stirka det nordiska samarbetet och hitta gemensamma
16sningar, inte bara med Finland utan med alla nordiska lander och Balti-
kum, f6r att vart ndromrade ska bli starkare.

Herr talman! Det ar forst nér alla nordiska lander &r medlemmar i Nato
som den fulla potentialen i ett nordiskt forsvarssamarbete forverkligas.
Forst dé kan vi bedriva gemensam forsvarsplanering. Jag hoppas att ocksa
de partier som i dag stir utanfor strdvan att nd ett svenskt medlemskap i
Nato ska inse detta.

Det ar bra och viktigt att fordjupa samarbetet med Finland. Det géller
bade i fredstid och bortom fredstid. Men en bilateral allians kan inte av-
skridcka en storre och aggressiv fiende och kan aldrig ersétta ett svenskt
Natomedlemskap.

Var gemensamma utmaning runt Ostersjon innebir att vi behdver ar-
beta mycket mer tillsammans. Det handlar om att 6va hur vi ska kunna ge
de baltiska landerna hjélp och ta emot hjilp fran dem, hur vi ska utveckla
den sékerhetspolitiska dialogen och hur den civila beredskapen ska hitta
system och processer som tangerar varandra och gér ihop.

I det nya sdkerhetsldge vi lever med hotas och ifragasétts den europe-
iska sdkerhetsordningen. Manga aktiviteter genomfors mot vért land och
mot 6vriga europeiska ldnder for att spd pa misstroendet. S& hér langt har
dagens debatt visat exempel pa partier i Sveriges riksdag som inte stracker
sig framat i en positiv anda utan snarare svartmélar och beskriver utveck-
lingen destruktivt.

Det finns mycket som innebér en positiv utveckling i Sverige, men
samtidigt maste vi se allvarligt pa de hiandelser som &r negativa. Att vi har
en forsvarsoverenskommelse som dr konstruktiv och bred &r oerhort vik-
tigt nér det handlar om svensk forsvarspolitik.

Ett svenskt medlemskap i Nato ar ett sétt att visa solidaritet med vara
baltiska vénner, vara Ostra grannar och resten av Europa. Vi har mycket
att vinna pa detta nér det géller att fa trovéardighet i vart omrade. Inte minst
skulle det vara konfliktavhallande i Ostersjon. Vi skulle kunna se lingre
framét i tiden och bygga vinskapliga band med fler ldnder, ocksa nér det
handlar om att utveckla en gemensam forsvarspolitik.

Jag yrkar bifall till var reservation 6 och stiller mig bakom reservatio-
nerna 3, 7 och 11. Jag Onskar att denna debatt bidrar till att Sverige pa
allvar och i nértid tar viktiga steg for att ldgga grunden for en ordentlig
formageutveckling for det svenska forsvaret.



Anf. 13 LOTTA JOHNSSON FORNARVE (V):

Herr talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till Vénsterpartiets reser-
vation 10.

Vinsterpartiet har redan tidigare vdlkomnat att inriktningen hos det
svenska fOrsvaret dndrats frdn formen av ett insatsforsvar till ett territori-
ellt forsvar.

I betinkandet understryker utskottet att det enskilt viktigaste under for-
svarsinriktningsperioden 2016 till och med 2020 ar att den operativa for-
magan i krigsforbanden dkar och att den samlade formagan i totalforsvaret
sdkerstills. Vénsterpartiet anser att det finns ett behov av att stirka total-
forsvaret, sdrskilt det civila forsvaret.

Vinsterpartiet varnar den militéra alliansfriheten — en alliansfrihet som
tjénat oss vil och som inneburit att Sverige sluppit krig under 200 &r. En
trovardig militar alliansfrihet krdver att vi har ett svenskt férsvar med stark
folklig forankring. Vi vill se ett forsvar som har kapacitet saval att upprétt-
hélla kontroll 6ver svenskt territorium som att mota de olika sékerhetshot
vi star infor och kunna bidra i internationella insatser for att vérna fred och
sdkerhet. For Viansterpartiet dr det darfor centralt att fokus ska ligga pé att
stirka forbandsverksamheten, inte pé dyra skrytprojekt. Darfor har vi tidi-
gare sagt nej till JAS-plan, och darfor kritiserar vi affarer som inkdpet av
Helikopter 14.

Vi vilkomnar Forsvarsberedningens forsta delrapport Motstandskraft,
som lamnar en rad forslag pa hur det civila forsvaret kan stirkas inom en
mangd omraden som hor ihop med det civila forsvaret. Det innebér bland
annat tydligare ansvars- och ledningsforhallanden, stirkt befolknings-
skydd, forbattrad sjukvard och informations- och cybersidkerhet samt en
okad beredskap inom livsmedels- och energiforsdrjningen, som dr nddvén-
diga atgérder for att stidrka var beredskap i héndelse av krig eller kris. Vi
hade dock gérna sett att ett storre fokus lagts pa krishantering, till exempel
i samband med en naturkatastrof till foljd av klimatforédndringarna, nagot
vi upplever som ett mer 6verhdngande hot.

Jag delar dock inte beredningens sikerhetspolitiska analys att ett vép-
nat angrepp mot Sverige inte kan uteslutas. Jag anser att den beskrivningen
saknar grund och vill i stéllet behalla den tidigare formuleringen att ett
militdrt angrepp mot Sverige &r fortsatt osannolikt. Att trissa upp hotbilden
utan att ndgon egentlig analys har gjorts dr minst sagt anméarkningsvart och
skapar enbart onddig oro och ridsla.

Herr talman! Jag kommer nu att 6verga till att tala om Vinsterpartiets
reservation 10, som handlar om EU:s militarisering.

Sverige har tyvérr sakta men sékert alltmer frangatt en traditionell och
framgangsrik sékerhetspolitik som byggt pa militér alliansfrihet, nedrust-
ning, fredliga 16sningar pa konflikter, stdd till FN och solidaritet med
tredje vérlden. Sedan vi blev medlemmar i Europeiska unionen har den
svenska militdra alliansfriheten urholkats alltmer. I dag 4r vi med och bi-
drar till militariseringen av EU, vart samarbete med Nato stirks och det
uppstar allt oftare fragetecken kring de internationella militara insatser vi
deltar i.

Ar 2004 bildades Europeiska forsvarsbyran, Eda. Byrans syfte ar att
utveckla forsvarskapaciteten, stirka samarbetet om krigsmateriel, stirka
forsvarsindustrin i Europa samt fraimja militdr forskning och utveckling.
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Eda véxer, och Sverige har anstélld personal pa plats. Vi ser Eda som en
del i den dkade militariseringen av EU — en utveckling vi anser &r olycklig.

Deltagandet i Pesco innebér ytterligare ett steg i samma riktning. Ett
deltagande i Pesco innebér en rad dtaganden som ror viktiga forsvars- och
sékerhetspolitiska omraden. Det handlar bland annat om investeringar i
forsvarsmateriel, om att ge stdd till gemensamma EU-insatser och om att
bidra till EU:s stridsgrupper, snabbare militir rorlighet mellan ldnderna
samt genomforande av stridsgruppsdvningar.

Béde Eda och Pesco har en tydlig inriktning dir malet &r att bygga en
tatare forsvarsunion inom EU. Regeringen motiverar ett svenskt delta-
gande med komplexa sédkerhetspolitiska utmaningar i Europa. Men ut-
vecklingen av en alltmer militariserad union bidrar snarare till 6kad upp-
rustning och oro &n till minskade spanningar.

Att samarbeta med andra ldnder och organisationer dr nédvandigt. Ar-
betet 1 FN:s sdkerhetsrad dr naturligtvis centralt i detta arbete. Sverige
skulle d&ven kunna utveckla samarbetet i OSSE, Organisationen for sdker-
het och samarbete i Europa. Det dr en av virldens storsta och bredaste
regionala sékerhetsorganisationer, med 57 deltagande stater. Dér ingér,
forutom de europeiska linderna, dven USA, Kanada, Ryssland och de
forna Sovjetrepublikerna i Kaukasien och Centralasien.

Ett 6kat nordiskt samarbete dr bade viktigt och efterfragat. Vinsterpar-
tiet ser goda mojligheter att fordjupa samarbetet med véara nordiska grann-
lander, i synnerhet Finland, pa en rad omraden inom forsvarspolitiken. Det
skulle kunna innebéra att vi starker effektiviteten och formégan inom béde
det civila och militdra forsvaret. Det nordiska samarbetet ska inte ersitta
svensk formaga, utan de ska komplettera varandra. Att flera av de nordiska
landerna samtidigt 4r medlemmar i Nato komplicerar naturligtvis ett nor-
diskt forsvarssamarbete. Det dr darfor av vikt att hitta former for ett dkat
samarbete utan att det for oss narmare Nato.

Sverige ska std upp for militér alliansfrihet pa allvar och upphéra med
alla ndrmanden till Nato, som enbart bidrar till att urholka trovérdigheten
for var militdra alliansfrihet. Ett svenskt Natomedlemskap eller for den
delen ytterligare nirmanden skulle vara ett stort sdkerhetspolitiskt misstag
och i stéllet bidra till att 6ka spanningen i vart ndromrade. Sverige skulle
knytas till en kdrnvapenallians och kunna tvingas in i odnskade krig och
konflikter. Den militdra alliansfriheten &r en forutsdttning for att Sverige
ska kunna fora en sjélvstandig utrikespolitik for fred och nedrustning och
bidrar ocksa tydligt till att vi kan vérna vart lands sikerhet.

Anf. 14 MIKAEL OSCARSSON (KD):

Herr talman! Vi debatterar forsvarspolitik. Jag vill borja med att yrka
bifall till motion 3829 yrkande 4 under punkt 1 och till reservation 11 om
forsvarslogistik.

Det har tidigare i debatten citerats fran den sidkerhetspolitiska rapport
som Forsvarsberedningen 1dmnade den 20 december. Dér finns en formu-
lering om att ett angrepp mot Sverige inte kan uteslutas. Den var sju partier
Overens om. Detta dr ndgot som vi maste ta hojd for, och jag tédnkte i mitt
anforande beritta vad vi kan gora pa kort sikt och pa ldngre sikt.



Nar vi talar om forsvarspolitik maste vi forst titta lite pa vilket om-
varldslage vi befinner oss i. Det ar ett allt tuffare sékerhetspolitiskt ldge.
Léat mig pdminna om néagra saker. Vi har Rysslands annektering av Krim
2014, och fortfarande — medan vi befinner oss hér i kammaren — pagéar ett
krig i Ukraina. Vi har de systematiska paverkansoperationer mot de bal-
tiska staterna som Ryssland héller pd med. Vi har en nérmast hysterisk
upprustning frén rysk sida, om man satsar nu ca 5 procent av bnp. Kortfat-
tat kan man sédga att omvérlden ar oroligare och farligare &n pa mycket
langre.

Tittar man p4 liget for Sverige dr Ostersjdregionen ett odelbart opera-
tionsomrade 1 héndelse av konflikt. Det har tydliggjorts vid flera tillféllen,
bland annat av Krister Bringéus som gjorde den sékerhetspolitiska utred-
ningen for ett par ar sedan. Blir det en kris eller i vérsta fall ett krig kommer
Sverige fran dag ett att dras in i det. Det maste vi forsta.

Till det lagger vi de nya hoten som terrorism, organiserad brottslighet
och cyberangrepp dar Sverige attackeras. Det dr 10 000 cyberangrepp per
manad fran utlaindsk makt dér vi har alldeles for daligt skydd. Det finns en
lang rad utmaningar. Vad géller det sistndimnda skulle vi behova ha en
cybersdkerhetsmyndighet. Det krévs ett totalforsvar, militért och civilt,
som forsvarar oss. Det &r tva sidor av samma mynt.

Forsvar dr ndgot som man relativt l4tt kan stinga ned, men det tar tid
att bygga upp. Vi ser att den forsvarsmakt vi har ar alldeles for liten. Vi
gor fantastiska insatser. Men den &r for liten for att forsvara ett sé stort
land som Sverige. Vi dr det nést storsta landet efter Frankrike, men vi har
en alldeles for liten forsvarsmakt.

Det har tagit tid att montera ned den. Nér vi nu ser vi ett hot mot Sve-
rige for 6verskadlig framtid finns det en nivé som vi behdver komma upp
till. Det 4r som jag och Kristdemokraterna ser det nadgot slags miniminiva.

Lite grovt rédknat pa tio ars sikt, ungefar fram till 2030, ser vi framfor
oss att vi behover en fordubbling av armén. Vi skulle behdva ha brigader
i Revinge, Skovde, Boden, Sérmland och Dalarna. Vi skulle behdva ha
speciella forsvar av Stockholm och Gotland.

Herr talman! Vi skulle behova ha en férdubbling av antalet stridsfar-
tyg, ett fordubblat antal ubatar och en marinbas pa véstkusten. I dag kan
vi forsvara Sverige pa ett stille, exempelvis vid ett angrepp i Ostersjon.
Men den som vill oss illa kommer att férsdka stoppa fornédenheterna pa
vastkusten. Da maste vi ha en flotta och mojlighet att kunna férsvara oss
dven dér. Flygvapnet bor bibehallas med minst 100 flygplan. Antalet bas-
forband behdver tredubblas. Det kan vi géra genom att antalet varnpliktiga
okar fran dagens 4 000-5 000 till 10 000—12 000.

Det &r ocksa viktigt att papeka att vi behover 6ka forsvarsanslagen. De
ligger i dag pa 1 procent. Tittar vi pd var omvérld, som foregaende talare
var inne p4, ligger de pa helt andra nivaer. I Baltikum &r de uppe pé 2 pro-
cent och i Polen likasé. I Tyskland har de fattat beslut att successivt ga
upp. I Sverige behdver vi stegvis gora samma sak. Om vi ska kunna betala
riakningarna och bygga upp ett férsvar av den storleken krdvs det langsik-
tighet. Vi behover ocksa ldgga till de pengar som krévs.

Vi bygger sékerhet tillsammans. Vi har i dag ett néra samarbete med
Nato. Det dr bra, men det riacker inte. Vi har ett samarbete med Finland.
Det dr bra, men det ricker inte. Vi behdver bli en fullvirdig medlem av
Nato. Det som hénder om Sverige skulle bli medlem av Nato &r att vi pa
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riktigt skulle kunna samdva. Vi skulle kunna ha forsvarsplanering och pla-
nera for en kris eller ett krig.

Det ar mycket bittre att forbereda sig med sina vénner &n att behova
improvisera om det vérsta skulle hdnda. Det var dérfor som Krister
Bringéus var sé tydlig med att ett svenskt Natomedlemskap skulle vara
konfliktavhallande. Det skulle minska risken for konflikter, och det skulle
bli mer forutsigbart.

Herr talman! Dérfor ar det s& bekymmersamt nér vi i gar i den utrikes-
politiska debatten horde att utrikesminister Wallstrém undrade hur det stod
till med Nato, garantierna och sa att man kanske ska diskutera Natokretsen.
Det var hdpnadsvickande uttalanden.

Sverige har ett ndra samarbete. Vi vet ocksa att Sveriges egen forsvars-
formaga inte racker. Det har varit en dubbelmoral i manga ar i Sverige dér
vi tror att Nato ska kunna hjélpa oss. Ar vi inte medlemmar i Nato finns
inga garantier.

Darfor ar det bekymmersamt med Margot Wallstroms uttalanden i gar.
Det kanske dr nagonting som socialdemokratiska foretrddare i dag kan
ligga ut texten om och forklara. Ar det si att Sverige skulle bli tryggare
med ett Natomedlemskap? Skulle det 6ka tryggheten i vart ndromréde eller
inte? Den fragan skulle vara intressant att f4 besvarad.

Herr talman! Avslutningsvis ar fridgan om trygghet véldigt viktig for
Kristdemokraterna. Tryggheten borjar i familjen. Sedan kommer trygghet
pa gator och torg men ocksa trygghet mot yttre hot. Det dr darfor forsvars-
fragorna 4r sa viktiga.

Vi behdver satsa pa att bygga upp ett fungerande starkt férsvar som
kan ge trygghet for Sverige och bidra till den gemensamma tryggheten i
omvirlden men ocksé bli full medlem i Nato.

Anf. 15 LOTTA JOHNSSON FORNARVE (V) replik:

Herr talman! Mikael Oscarsson sdger i sitt anforande att trygghet ar det
viktigaste for Kristdemokraterna. Jag undrar hur det kan kénnas tryggt att
gd med i en allians, Nato, som har kidrnvapen som en av sina viktigaste
strategier. Hur kan det kénnas tryggt?

Hur kan det kénnas tryggt att ga med i en allians som har medlemmar
som Ungern, Turkiet och Polen? Turkiet under Erdogan fortrycker sin
egen befolkning och arresterar oppositionella i massor. Det har nyligen
gatt in i Syrien och angripit kurdregionen Afrin och pa det sdttet ocksa
begatt ett stort brott mot folkratten.

Hur kan det kénnas tryggt att ga in i en allians med den typen av med-
lemmar som ar sa langt borta fran demokratin som man kan tdnka sig? Hur
kan det kénnas tryggt att ga in i en allians ddr USA &r den ledande nationen
och som har en president, Donald Trump, som 4r minst sagt oberdknelig?

Anf. 16 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Herr talman! Tack for fragorna, Lotta!

Nér det forst géller kidrnvapen kan jag ge en upplysning. Det dr enskilda
lander som har kdrnvapen och inte Nato. Som jag var inne pa i mitt anfo-
rande har vi redan i dag ett ndra samarbete med Nato. Ett fullvirdigt med-
lemskap skulle gora att vi skulle kunna fa skyddet, kunna paverka och
kunna ha samdvningar. Det skulle bédde 6ka tryggheten for Sverige och
ocksé bidra till sdkerheten for véara grannldnder.



Jag vill passa pd att stdlla en fraga till Lotta Johnsson Fornarve. Vill ni
1 Vénsterpartiet riva upp solidaritetsforklaringen om det skulle bli en kon-
flikt eller i vérsta fall ett krig i Baltikum? SD vill ocksd gora det. Anda
sedan vi gick med i EU har vi sagt att vi inte kommer att sta neutrala. Vi
kommer att agera, pd samma sétt som vi forvantar oss att vi ska {4 hjélp.

Hur ar det med solidariteten med Baltikum, Lotta Johnsson Fornarve?
Ska militir hjilp uteslutas fran borjan? Ar det bara filtar eller mat som ska
skickas? Ar det si att ni utesluter att vi ska hjilpa till militirt? Hur ir det
med den saken?

Anf. 17 LOTTA JOHNSSON FORNARVE (V) replik:

Herr talman! Jag borjar med den sista fragan om solidaritetsforkla-
ringen. Solidaritetsforklaringen innebér inte enbart militért stod utan kan
innebidra andra former av stod som man kan ge till lainder som hamnar i
kris eller konflikt. Jag tror kanske inte att det militdra stodet ar det allra
viktigaste. Hér finns nog andra mojligheter att stodja linder som hamnar i
en svdr situation.

Jag tycker inte att jag fick nagot riktigt svar pd min fraga angdende om
Mikael Oscarsson kénner att det ar tryggt att ga in i en allians som Nato,
som har odemokratiska medlemmar som Polen och Ungern. Framfor allt
tanker jag ocksa pa Turkiet, som i dag angriper sitt grannland Syrien och
det kurddominerade omréadet dér. Det &r en regim som i allra hogsta grad
forfoljer sina egna medborgare, och det &r ett mycket odemokratiskt land.
Hur kan det kdnnas tryggt att vara med i en saddan allians?

Niér det géller fragan om kdrnvapen har ju Nato kdrnvapen som en av
sina barande strategier. Jag tycker inte att det kdnns sarskilt tryggt att gé
med i en sddan allians.

Jag skulle ocksa vilja fraga Mikael Oscarsson om han inte tycker att
den svenska alliansfriheten har fungerat vél. Sverige har klarat sig undan
krig i 200 &r. Generation efter generation har sluppit uppleva krig. Ar inte
det ett bevis pa att alliansfriheten har fungerat val? Varfor ska vi frdngé en
vinnande strategi?

Anf. 18 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Herr talman! Under kalla kriget var Sverige alliansfritt dérfor att det
skulle syfta till neutralitet i krig. Men nu &r det lange sedan vi kom bort
fran detta. Sverige kommer inte att vara neutralt. D4 dr fradgan: Vad ar syf-
tet med alliansfriheten?

Vi klarar oss inte pa egen hand. Vi &r beroende av att fa hjilp. Da &r
det, som jag var inne pa, mycket béttre att uppgradera. Sverige har i dag
ett partnerskap med Nato, och det dr mycket battre att vi blir fullvirdig
medlem. D4 kan vi paverka, och dé kan vi ha en foérsvarsplanering.

Ledamoten minns sékert hur det var under den ryska pasken for négra
ar sedan. Sveriges plan kom inte upp, men Natos plan kom upp. Om Sve-
rige blir medlem kan vi samarbeta. Det finns en forsvarsallians att tillga.
Den heter Nato. Dér ar Norge med, dir 4r Danmark med och dér &r Polen,
Tyskland och lédnderna i Baltikum med. Sverige skulle passa in dir. Vi
skulle kunna forstirka sékerheten bade for svenska folket och for omvarl-
den.
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Det hir med att stilla upp och solidaritet &r viktigt. Det funkar sa i
realiteten. Om inte vi stiller upp — vem ska da stélla upp for Sverige? Le-
damoten &r inne pa att vi kan skicka andra saker. Men om det i vérsta fall
uppstar ett krig eller en kris och vi skulle rdka ut for det, skulle vi d& bara
vilja ha blabarssoppa och filtar? Vi vill ocksé ha militér hjilp i sa fall.

Har méste man ténka till. Det dr bekymmersamt att SD och Vénster-
partiet i Sveriges riksdag driver detta. Man har &ndrat sig nir det géller
solidariteten och ser bort ifran Baltikum vid en kris eller ett krig.

Anf. 19 ALLAN WIDMAN (L):

Herr talman! Det &r, som har framgatt, en nagot brokig debatt i dag
fran forsvarsutskottets sida. Det beror pa att betdnkandet verkligen &r ett
smorgasbord i ordets ritta bemérkelse. Jag kan inte 14ta bli att kommentera
en del av det som tidigare har sagts.

Nar det géller kdrnvapen dr det min absoluta dvertygelse att freden och
friheten i varlden mar bra av att det finns kdrnvapen i London, Washington
och Paris sa ldnge politiska ledare som Kim Jong Un, Xi Jinping och Vla-
dimir Putin forfogar 6ver sddana vapen.

Herr talman! Visst kan Sverige komma att fa hjélp av Nato vid ett vép-
nat angrepp. Men eftersom Sverige &r icke-medlem i organisationen och
dédrmed inte omfattas av artikel 5 i Washingtonfordraget kommer denna
hjalp enbart att ges om det ligger i Natos eget intresse.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 3, 7 och 11. Dartill
yrkar jag bifall till motion 2017/18:3037 av undertecknad med flera.

Just nu pagar en anskaffningsprocess av ett medelrdackviddigt ameri-
kanskt luftvarnssystem, Patriot. Det 4&r nog mycket bra pad méanga sétt. Men,
herr talman, att anskaffa en handfull skjutande enheter leder inte med auto-
matik till att vi far ett sammanhéngande, optimalt och heltdckande forsvar
mot ballistiska missiler och kryssningsrobotar.

For nagra ar sedan arbetade en utredning, Luftforsvarsutredningen
2040, just med luftférsvarsfragor pa ldng sikt. Utredningen kom fram till
att Sverige ar alltfor litet for att pd eget hand klara av att bygga upp ett
sadant forsvar mot ballistiska missiler och kryssningsrobotar. Utredningen
foreslog darfor att vi skulle bygga forsvaret tillsammans med andra. Man
var till och med sé uttrycklig att man sa: Det &r egentligen bara Natolén-
derna vi kan samverka med i denna fraga.

I utredningen satt tre socialdemokrater. Det var Eva Sonidsson, Anna-
Lena Sorenson och Peter Jeppsson. Ingen av dessa ledamoéter hade en av-
vikande mening nér det géller behovet av samarbete med Nato om vért
luftforsvar. Inte heller Vénsterpartiet hade ndgon avvikande mening. Dér-
emot skrev dévarande ledamoten Torbjorn Bjorlund ett sérskilt yttrande
dér han menade att vi kan samarbeta med enskilda Natoldnder men inte
med Nato som organisation.

Utredningen har inte gatt pa remiss, och nu &r fragan: Vilket bered-
ningsunderlag har egentligen regeringen nér vi nu star infor denna mycket
stora och omfattande anskaffning? Det handlar, herr talman, om tiotals
miljarder som ett minimum.

Jag inser att Liberalerna i dag kanske inte kommer att fa stod for sitt
yrkande om att riksdagen ska ge regeringen till kénna att redovisa hur de
svenska komponenterna ska inga i ett ssmmanhéngande forsvar mot ball-
istiska missiler och kryssningsrobotar tillsammans med andra ldnder. Men



jag vill dnda for historiens skull, herr talman, sdga att det hade varit en
mycket klok idé om man sa gjorde.

Hans Wallmark var inne pa att samarbetet med Finland inte med nagon
automatik géller i hindelse av en védpnad konflikt. Det ar alldeles riktigt.
Det ér inte bara med Finland vi har ett bilateralt samarbete; vi har det ocksa
med en lang rad andra ldnder. Men den gemensamma nédmnaren for alla
dessa avtal, herr talman, ar att de forutsatts upphdra i héndelse av krig.
Man kan dérmed séga att de utgor fikonlov for den regering som fortsatter
att hélla Sverige utanfor det viktigaste sdkerhetssamarbetet mellan demo-
kratiska stater.

Hans Wallmark uppeholl sig dven vid Politihjemmevernet i Danmark
och beskrev pa ett mélande sétt hur de dven i fredstid vid kriser kan stotta
den ordinarie polisen. Mot denna bakgrund ser jag framf6r mig att Mode-
raterna i Sverige, ndr nu Forsvarsberedningen i bred enighet har foreslagit
en sdrskild polisidr forstarkningsresurs, som en foljd av detta ocksé anser
att denna kan anvindas vid kriser i fred.

Vi har diskuterat sannolikhetsldran i Forsvarsberedningen. Faktum &r
att sannolikhetsldran denna gang utmdnstrades helt och héllet. Jag tror att
vi pd samma sétt som Roger Richtoff utgar frén de faktiska mojligheterna
och sedan inte graderar sannolikheten for dessa. Det tror jag &r mycket
klokt av oss.

Herr talman! Med detta tackar jag for mig.

Anf. 20 ASA LINDESTAM (S):

Herr talman! Vi ska diskutera forsvarspolitik i dag. Ett antal motioner
har legat till grund for betdnkandet, och de kommer fran allménna mo-
tionstiden i hostas. Det dr 18 motioner som innehéller 36 olika forslag.
Precis som Allan Widman sa &r det ett smorgasbord av allt mojligt. De
flesta av oss hér inne sitter i forsvarsutskottet, och vi har ménga ganger
debatterat just de hér fragorna.

Jag vill yrka avslag pa alla reservationer, forstas, och yrka bifall till
forslaget i betdnkandet.

Jag skulle vilja lyfta upp skillnaderna mellan att sitta i forsvarsutskottet
och att sitta i Férsvarsberedningen. Beredningen ar ett organ som kom till
i slutet av 90-talet. Det har fungerat vildigt bra de flesta gangerna. Jag har
fatt formanen att sitta dar for andra géngen nu. Det dr om inte ett tillfalligt
sa 1 alla fall inte ett ldngvarigt organ. Men vi jobbar langsiktigt, och vi
héller pa i ett par ar innan vi ldmnar vart forslag. De forslag som vi ldmnar
dr forhandlade pa en annan niva én forslag frén vanliga grupper som sam-
las och sedan ldmnar en rapport till regeringen. Vi jobbar vildigt 1angsik-
tigt och forhaller oss till forsvars- och sékerhetspolitiken — s& dven nu.

I januari 2017 bestdmde forsvarsministern och regeringen att vi skulle
tillsétta en ny forsvarsberedning. Vi jobbade under hela aret, och i decem-
ber lamnade vi var rapport Motstandskraft. Den behandlade totalforsvaret
och det civila forsvaret, och var slutrapport, som ménga av de hér delarna
som vi talar om nu kommer att handla om, kommer vi att limna senast i
maj 2019.

Till vér hjdlp har vi ett antal utredningar. Nagon, som ror samarbeten,
har ndmnts hér ocksa. Men vi har ocksa tittat pa alla véra lagar for att se
om de ar anpassade till i dag, och vi har en stor forvéntan nu pa att fa en
utredning om materiel och logistik.
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Vi diskuterar ocksa malen i Forsvarsberedningen. Vi ar valdigt 6verens
om de mal som vi har faststéllt om att 6ka den operativa férmagan och att
sdkerstélla den samlade formagan.

Det ligger vildigt manga moéten bakom det hér, liksom ménga resor dér
vi forsoker komma dverens. Jag méste avsloja att vi kommer 6verens i stor
utstrackning. I forra beredningen hade vi en kraftig majoritet, och nu har
vi alla partier kvar i beredningen. Vi vet inte om man i nésta rapport kom-
mer att ldmna reservation eller avvikande mening, men jag hoppas att den
blir sé stadig och bred som det bara &r mojligt.

Vi foreslar att malet i totalforsvaret ska vara att enskilt och tillsammans
med andra bade inom och utom landet forsvara Sverige mot védpnat an-
grepp. Vi vill védrna var sakerhet, frihet, sjédlvstdndighet och handlingsfri-
het. Jag tror att alla kan stédlla upp pé de hér sakerna.

Det som var lite nytt i den senaste rapporten var att forsvaret ska pla-
nera och verka for att vi ska kunna std emot allvarliga stérningar i sam-
hillets funktioner under tre ménader. En del av den perioden pa tre mana-
der ska ocksa vara under krig.

Sjalvklart lyfter vi upp ménga saker i den rapport vi har lamnat. Jag
har traffat manga ménniskor som har list den, och jag upplever att den ar
lattlast trots att den inte ar alldeles tunn. Det kiinns som att ménga har hittat
hem i den.

Vi diskuterar i rapporten ansvar och ledning nér det géller befolknings-
skydd. Grunden for det &r hur rdddningstjénsten ska forstarkas. Vi talar om
polisen och om krigsplaceringar, for man maste ocksa veta var man ska
tjanstgdra om det vérsta skulle hidnda. Vi talar ockséd mycket om sjukvar-
den och hur ett stort skadeutfall ska hanteras.

I gar var nagra av oss pa ett seminarium och diskuterade cyberséker-
heten. Jag upplever att ett av de hetaste &mnena just nu ar hur vi ska agera
nér intrdng gors 1 vara datorer.

Sjalvklart har vi ocksa diskuterat jordnira saker som livsmedel och
vatten. Hur ska vi kunna forsorja oss nir det géller energi och drivmedel?

Samarbete ndmns ocksa 1 F6U3. Vi vill ha ett 6kat samarbete, sirskilt
med dem som &r ndra oss — forstds med Norden. Vi har redan ett samarbete
med Nordefco som startade 2009. Nordefco star for Nordic Defence Coop-
eration. Dér finns en politisk inriktning men ocksé en formégeutveckling.
Vi har 6vningar och utbildning dér, och vi diskuterar ocksa personalfragor.
Det ar en véldigt positiv utveckling.

Sjélvklart star Finland oss ndrmast. Det beror mycket pa att vi pamin-
ner om varandra. Vi har ett samarbete bortom fredstida forhallanden just
nu.

Manga av fragorna som har lyfts i dag kommer alltsa att tas upp i For-
svarsberedningens kommande rapporter. Jag tror att det &r viktigt att vi
haller oss till en helhetslosning och inte lyfter upp enstaka saker och be-
slutar om dem hér och nu, utan helheten &r oerhdort viktig.

Jag hoppas pa ménga bra diskussioner i fortsédttningen dér vi ocksa kan
vara pragmatiska och lyssna péd varandra. Det &r inte alltid sa 14tt, men vi
tranar bra i Forsvarsberedningen. Jag dr 6vertygad om att det kommer na-
gon rapport lite ldngre fram, och jag hoppas att den ska innehalla en
mycket bred dverenskommelse om vart forsvar.



Anf. 21 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Asa Lindestam uppehdll sig huvudsakligen vid Forsvars-
beredningen och dess arbete, framfor allt med den senaste delrapporten.
Det finns skél for oss att dterkommande diskutera detta och inte minst den
slutrapport som ocksé kommer att levereras.

Herr talman! Vissa av de saker som Forsvarsberedningen lade fram i
sin delrapport som presenterades den 20 december har regeringen redan
valt att borja effektuera. Det tycker jag i grunden &r bra, men det gor att
det blir styckevis och delt.

Det ér lite oklart varfor man har tagit ndgra saker och inte andra saker.
Man séger till exempel att man vill ateruppritta det psykologiska forsvaret,
vilket &dr en frdga som vi moderater har drivit hela tiden, men sedan finns
det ocksa andra saker, till exempel att vi pekar ut Forsvarsdepartementet
som ett totalforsvarsdepartement, som man véljer att avsta fran.

Det dr obegripligt varfor man véljer nagot fran Forsvarsberedningen
men inte annat, men det kan vi ldimna dérhén.

Jag tiinkte nimligen, till skillnad frdn Asa Lindestam, diskutera det hir
betéinkandet. Hon inledde med att séga att hon yrkade avslag pa samtliga
motioner. D4 vill jag bara stélla frdgan vad hon i grunden har emot den
moderata motion dir vi sdger att det skulle kunna tillséttas en utredning
som ser over hur polisen och Forsvarsmakten kan fordjupa sitt samarbete.

Upprinnelsen till det dr att det for ndgon vecka sedan var ett visst ra-
balder, herr talman. Man kunde lyssna pa en justitieminister som sa en sak
och en statsminister som sa ndgot annat, och sedan éndrade sig justitiemi-
nistern ndr det géllde hur férsvarsmakt och polis kan samverka och sam-
arbeta.

Dirfor dr min enkla friga: Varfor yrkar Asa Lindestam avslag pa en
motion som handlar om att utreda hur samarbetet mellan forsvarsmakt och
polis kan foérdjupas?

Anf. 22 ASA LINDESTAM (8S) replik:

Herr talman! Jag vill borja med varfor vi effektuerar vissa saker. Jag
vet att Hans Wallmark har fatt svar tidigare ocksa, for forsvarsministern
fick samma fraga uppe i Sélen.

Jag héller med om beskrivningen av hur regeringen har behandlat det
hiar. Manga av sakerna som Forsvarsberedningen foreslog var redan pa
gang och det fanns saker som var fardiga och man kunde sétta fart pa di-
rekt. D& gjorde regeringen det. Det r vildigt ovanligt att det hander. Tidi-
gare rapporter har inte behandlats pa det viset, utan da har man lagt fram
dem och sedan utrett ytterligare i regeringen. Sedan har det efter lang tid
kommit forslag som vi har kunnat ta beslut om.

Den hér regeringen tog emot rapporten den 20 december, tror jag att
det var, och redan efter tre veckor hade man tagit beslut om négra saker
och hade dem pa plats.

Jag tror att det dr viktigt. Det visar hur snabbt man dnda kan hantera
saker ndr man &r i regering och ar beslutsméssig. Darfor satte man fart i de
hér delarna. Andra saker kanske maste ligga till sig lite. Man maste ha tid
att 14sa rapporten i sin helhet. Jag ar sdker pa att regeringen kommer att
aterkomma i manga av de hér fragorna.
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Nir det géller en utredning i1 frdgan om polis och militdr vill jag sdga
att vi har en hel hég med utredningar just nu som vi maste forhalla oss till
i forsta hand.

Jag vet redan att polis och militér har ett gott samarbete. Det har vi hort
av Forsvarsberedningens representanter.

Jag tror att vi i dagsldget ar ndjda med de utredningar vi far. Sedan fér
vi se om vi ska aterkomma till det nér vi graver djupare. Men 4n sé linge
kan jag inte se att det finns behov av det.

Anf. 23 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Jag tinker inte fordjupa mig i varfér man véljer sddant
utifrdn Forsvarsberedningens delrapport men avstar fran annat. Jag kon-
staterar bara att det sker. Och jag utgar fran att en alliansregering efter
valet i september mdjligtvis kommer att visa ett intresse ocksa for de kvar-
glomda punkterna i Forsvarsberedningens delrapport.

Herr talman! L4t mig aterga till det Asa Lindestam gjorde inlednings-
vis i sitt anférande, ndmligen yrkade avslag pd samtliga motioner.

Det &r uppenbart att det nu fors en debatt, som statsministern och justi-
tieministern ocksé deltar i, om hur polis och forsvarsmakt kan samverka
och samarbeta. D4 vore det vél idealiskt att undersoka den juridiska basen
for ett sddant samarbete. Nu gar man ut i den allménna debatten och sdger
att det vore bra. Dérfor vill jag 4n en ging friga Asa Lindestam om den
sakliga grunden for det.

Herr talman! Arligt talat kan den sakliga grunden inte vara att det till-
sétts en massa olika utredningar. Det gors hela tiden, och det kommer att
fortsétta pa det séttet. Om bade justitieministern och statsministern dppnar
for att fordjupa samverkan mellan forsvarsmakt och polis — en i grunden
bra idé — &r det bra om man har undersokt den juridiska och strukturella
grunden for det.

Min fraga till Asa Lindestam #r alltsa: Varfor yrkade du avslag pa detta
forslag, for ungefar atta minuter sedan?

Anf. 24 ASA LINDESTAM (8S) replik:

Herr talman! Det later lite markligt att kalla det for kvarglomda punkter
i Forsvarsberedningens rapport. Det dr det absolut inte. Det &r en delrap-
port i ett betdnkande som vi ska ldgga fram i maj 2019. Det kommer alltsa
att behandlas i sin helhet ndr tid kommer.

Om jag inte missminner mig forsdkte den forra regeringen gora pa pre-
cis det sittet, och det fattades sa mycket att vi var tvungna att tillsitta en
forsvarsgrupp for att komma vidare. Men vi kallade det inte for kvar-
glomda punkter, utan vi tog det pa storsta allvar och hjélpte till s& mycket
vi kunde, vilket vi fortsitter att gora. Det ar absolut inte kvarglomt.

Jag tycker inte att den juridiska basen for samarbetet mellan polis och
militdr behdver utredas for narvarande. Jag har klart for mig vad man kan
och inte kan gdra, och jag dr ndjd med det sa hir langt. Det kanske finns
ytterligare punkter dir Hans Wallmark inte vet vart det ska bara hédn. Men
jag kénner inte till dem. Men kanske kan vi komma fram till lite mer kon-
kreta saker som man i sé fall skulle kunna samarbeta om.



Jag vet att om polisen behover avropa till exempel helikoptrar stiller
Forsvarsmakten upp och levererar de helikoptrar som man har méjlighet
att leverera. Det ar bra. Det &r etf sétt att gora det pa.

Nér vi triaffar cheferna for de respektive myndigheterna séger de ocksa
att de har ett mycket gott samarbete pa veckobasis. Jag tror att det racker
att man kan prata med varandra. Och om de ser att det fattas ndgot som de
borde ha befogenhet att gora dr jag sdker pa att de skulle papeka det for
oss. Jag kan inte minnas att Hans Wallmark, i diskussionen vi hade med
cheferna, lyfte upp nagon specifik fraga dir han skulle vilja se ytterligare
samarbeten och som han ville utreda.

Anf. 25 ANDERS SCHRODER (MP):

Herr talman! Att virna medborgarnas sékerhet och landets oberoende
dr statens forsta uppgift. Forsvarsmakten dr den garant som ska sakerstélla
detta om ett ldge uppstar dar diplomati och andra sdkerhetspolitiska verk-
tyg misslyckas med att 16sa en konflikt pa fredlig vig.

Eftersom forandringar av totalforsvaret tar lang tid faller ett stort an-
svar pa oss politiker att f6lja den sékerhetspolitiska utvecklingen i vart
nidromrade och anpassa vért forsvar efter vad vi ser samt att arbeta lang-
siktigt med forsvars- och sékerhetspolitik. Den svenska politiken har for-
sokt skapa strukturer for att gynna just dessa langsiktiga penseldrag fram-
for kortsiktigt beslutsfattande i forsvarspolitiken, framfor allt genom For-
svarsberedningen och forsvarsgruppen. Forsvarsberedningens delbetin-
kande Motstandskraft — Inriktningen av totalforsvaret och utformningen
av det civila forsvaret 2021-2025 samlade ett brett stod for sin inriktning
om ett dteruppbyggt civilfoérsvar.

Inom forsvarsgruppen har regeringen tillsammans med ansvarstagande
borgerliga partier enats om flera budgettillskott till forsvaret, dels for att
sdkerstilla att vi genomfor 2015 ars forsvarsbeslut, dels for att sikra for-
svarets formaga dven under nista forsvarsbeslutsperiod.

Forsvarsbeslutet 2015 och dess kompletterande uppgorelser har inne-
burit ett trendbrott i svensk forsvarspolitik. Resurserna till svenskt forsvar
har okat for forsta gdngen pa manga ar. De nya resurserna har gétt till sats-
ningar pa personal, spridning av flygstridskrafterna, materielinvesteringar,
utplacering av stridsgrupp pa Gotland, genomforandet av Aurora, det pa-
borjade inkopet av luftvdrn med mera. Till detta b6ér ndmnas inférandet av
den nya vérnplikten, som sékrar forsvarets personalforsorjning och samti-
digt starker incitamenten for ménniskor att soka sig frivilligt till forsvaret.
Verktygen for 6kad frivillighet har naturligtvis varit viktiga fér Miljopar-
tiets del.

Det tar som sagt lang tid att utveckla forsvarsformaga, och vi ar langt
ifran klara. Ingemar Wahlbergs kommande utredning om forsvarets mate-
rielbehov, Forsvarsmaktens budgetunderlag och Forsvarsberedningens
slutrapport ldngre fram kommer sikerligen alla att peka pé forsvarspoli-
tiska utmaningar som behover hanteras, oavsett regering. Men riktningen
fran den hér regeringen &r tydlig. Vi har tagit oss an att stirka forsvarets
formagor, och det &r ett arbete vi kommer att fortsitta med.

Herr talman! Nu har vi talat mycket om klassisk forsvarspolitik och
hur vi dimensionerar forsvaret for att kunna mota en angripare. Men jag
vill ocksa framhalla att férbattrade formagor hos totalforsvaret kan komma
samhdllet till nytta i andra situationer &n en vipnad konflikt. Ett krig i vart
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ndromrade framstar trots allt som osannolikt i dag. Men lastbilar som be-
hovs i forsvarets logistik kan ocksa anvéndas i till exempel en sndstorm,
en mer resilient elforsorjning dr vardefull vid manga typer av kriser och
vérdet av hemvérnet blev exempelvis tydligt vid branden i Véstmanland
2014. Listan kan goras lang.

Vi gor klokt i att inte gldmma bort de andra sékerhetsutmaningarna och
bara prata om kriget, dels eftersom det finns gott om synergieffekter mel-
lan krisberedskap och forsvar, dels eftersom den hotbild vi stir infor ar
komplex.

Regeringen har ocksé i den nationella sdkerhetsstrategin presenterat sin
syn pé vilka hot vi star infér. Utover de militdra hoten ndmns ocksé in-
formations- och cybersikerhet, hélsohot, terrorism, organiserad brottslig-
het, hot mot infrastruktur och energifoérsorjning samt klimatférandringarna
och deras effekter. Som miljopartist vill jag sérskilt framhalla det sist-
ndmnda och instimma i ambassaddr Krister Bringéus bedomning att kli-
mathot utgor det langsiktigt storsta sékerhetshotet mot vérlden.

Nér man lyssnar pa forsvarsdebatter kan man ibland fé intryck av att
sikerhet byggs enbart med hjilp av var forsvarsmakt. Det dr dock ldngt
ifrdn sanningen. Diplomati, utrikespolitik, goda relationer med vara gran-
nar och stod till demokratiska krafter och institutioner runt om i virlden
utgdr alltid den forsta forsvarslinjen som héller Sverige tryggt.

Dessa d@mnen hanteras dock inte av forsvarsutskottet. Jag ndjer mig
darfor med att konstatera vikten av dessa och hénvisar den intresserade
lyssnaren till att i efterhand lyssna pa gérdagens utrikespolitiska debatt hir
i kammaren, dér bland annat dessa fragor hanterades.

Med det yrkar jag bifall till utskottets forslag i betédnkandet.

Anf. 26 ALLAN WIDMAN (L) replik:

Herr talman! Jag hade inte ténkt att begira ndgon replik. Men i slutet
av sitt anforande fick Anders Schroder mig att hoppa till nér han sa att ett
vipnat angrepp mot Sverige ir fortsatt osannolikt. Det foranleder mig att
stilla en frdga. Forsvarsberedningen har formulerat sig sé att ett vipnat
angrepp mot Sverige inte kan uteslutas. Star Miljopartiet bakom denna den
mest centrala meningen i beredningens rapport eller gor man det inte?

Anf. 27 ANDERS SCHRODER (MP) replik:

Herr talman! Jag sa att ett vapnat angrepp framstar som osannolikt i
dag. Jag ser inte hur det skulle std i motsatsforhéllande till att man inte kan
utesluta ett vdpnat angrepp. Hela podngen med Forsvarsberedningens
portalmening var ju att det inte &r relevant for Forsvarsberedningen att for-
soka att gora den typen av sannolikhetsbeddmning.

Men jag konstaterar dndé att jag fran min horisont inte ser det som
sannolikt, och darfor ser jag inte att de star emot varandra.

Anf. 28 ALLAN WIDMAN (L) replik:

Herr talman! Avsikten med Forsvarsberedningens formulering var just
att en gang for alla utmonstra den sa kallade sannolikhetslédran. Nu sdger
Anders Schroder att han uppfattar det sa att de inte star i motsatsférhallan-
de till varandra, och det kan jag rent semantiskt halla med om. Men nédr
han i ett andra andetag dnda gér bedomningen att ett vipnat angrepp &r



fortsatt osannolikt undergraver han hela beredningens arbete under de
veckor som det tog att bli 6verens om den hér formuleringen.

Det dr djupt allvarligt att en representant for regeringssidan gor detta i
den hir debatten, herr talman. Det innebar att vi maste sétta stora frage-
tecken infor fortsittningen och implementeringen av de andra forslag som
beredningen har lagt fram.

Anf. 29 ANDERS SCHRODER (MP) replik:

Herr talman! Jag noterar att Allan Widman verkar hélla med om att
min beskrivning dr sakligt korrekt. Det &r bara det att han gor en annan
tolkning av hur man ska forstd portalmeningen. Det dr vl inte fOrsta
géngen som en bred parlamentarisk dverenskommelse tolkas delvis olika
av olika partier.

Jag kan konstatera att de inte stdr emot varandra. Sa ser det de facto ut.
Darfor dr det markligt att pasta att jag inte skulle st bakom den &verens-
kommelse som har gjorts inom Forsvarsberedningen.

Anf. 30 ROGER RICHTOFF (SD) replik:

Herr talman! Jag hade tva fragor. Den ena har redan tagits upp av Allan
Widman. Det var en bra frigestéllning. Jag delar helt fragestillarens upp-
fattning. Svaret &r inte forvanande, att det egentligen blir ett icke-svar. Jag
tror helt enkelt att Anders Schroder inte forstar skillnaden mellan att spe-
kulera i sannolikhet for det ena och att utesluta ndgonting.

Navil, sedan sidger Anders Schroder att man ska anpassa forsvaret till
det sdkerhetspolitiska laget, och det later ju bra. Om vi ser 10—15 ar framat
sd kommer det att se helt annorlunda ut. Kommer d& Anders Schroder —
som han gjort tidigare — att medverka till att rasera det som vi bygger upp
nu och bryta sénder systemen? Han séger att vi ska anpassa forsvaret till
det sdkerhetspolitiska ldget. Innebér det att ni ska rasera det igen, som ni
var duktiga pa forra gangen?

Anf. 31 ANDERS SCHRODER (MP) replik:

Herr talman! Jag hoppar 6ver spekulationerna om vad jag forstar och
inte forstar.

Roger Richtoffs fraga ar ju sa spekulativ i sig sjdlv och hypotetisk att
den &r svarbesvarad. Svaret dr naturligtvis att vi alltid maste observera om-
varlden forst och sedan goéra en bedéomning av hur vart forsvar ska utfor-
mas.

Det vore vildigt mérkligt om jag sa: Nej, jag ska inte ta hdnsyn till ett
forbéttrat eller ett forsdmrat sdkerhetspolitiskt ldge nér jag véljer hur det
framtida forsvaret ska utformas.

Anf. 32 ROGER RICHTOFF (SD) replik:

Herr talman! Den analysformaga som ni har presterat har ju varit kass,
och det har jag framfort tidigare. Det som skiljer oss at &r att vi vill ha ett
starkt forsvar 6ver tiden. Sedan kan vi diskutera hur starkt det ska vara.

Om det sdkerhetspolitiska ldget blir lugnare ar det bra, jittebra. Alla
skulle glddjas at detta. Men vi ska behélla en hog gard for fordndringar.
Det kraver da ett starkt forsvar 6ver tiden. Hér skiljer vi oss tydligen at.
Sedan dr det klart att man observerar omvérldslaget och kan agera pa olika
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sdtt. Man kan agera politiskt som en alliansfri nation. Det &r det enda som
vi 6ver huvud taget har gemensamt med nuvarande regering, att vi ska sta
utanfor Nato.

Nir det géller just anpassningen till forsvaret oroar det mig lite grann.
Forra gangen ni gjorde en icke-analys raserade ni forsvaret totalt. Ni brot
sonder systemen och sa att det inte behdvs nagot forsvar. Vi var ensamma
om att séga: Bibehall ett starkt forsvar dver tiden!

Nu pratar alla partier om det och séger att vi méste hoja forsvaret med
tanke pa sikerhetslaget. Javisst, men hur lang tid tar det att bygga upp det
som ni har raserat? Det méste ni ta ansvar for och forsté att man inte kan
bryta sonder allting om det blir lite lugnare i omvérlden. Den analys som
ni har presterat hittills har varit kass.

Anf. 33 ANDERS SCHRODER (MP) replik:

Herr talman! Roger Richtoff och hans parti tycker att de alltid har haft
ratt for att de har ropat vargen kommer 99 ganger. Den hundrade gdngen
kanske den kommer. Det &r inte sa en analys fungerar, Roger Richtoff.

Vi gbr en beddmning efter omvérldsliaget, och det kommer vi att fort-
sétta att gora.

Anf. 34 MIKAEL JANSSON (SD):

Herr talman! For tids vinnande yrkar jag bifall endast till reserva-
tion 13.

Sakerheten i vart naromrade har forsdmrats. Ett vdpnat angrepp pa Sve-
rige kan inte uteslutas. For att gora ett vépnat angrepp alltfor kostsamt for
en tdnkt angripare behover vi ett férsvar som ger en troskeleffekt. En tankt
angripare kan forvéintas anvénda symmetrisk krigforing samtidigt med
asymmetrisk krigforing.

Ett totalforsvar maste darfor vara ett avancerat system av system som
frén forsta sekund, men dven uthélligt, kan klara péfrestningarna fran en
avancerad angripare.

Tre multiplikatorer bygger upp forsvarsformagan: forband, materiel
och dvningar. Tillgénglig materiel sonderfaller i sin tur i fyra multiplika-
torer: forsvarsanslagets niva, valet av systemslag, prisbilden och logisti-
ken. Om Sverige inte hojer forsvarsanslaget kommer vi att fd mindre till-
génglig anvéndbar materiel i en ndra framtid.

Den tidigare minskningen av forsvarsanslaget har ndmligen inte balan-
serat ut dn. Tillgdnglig materiel minskar fortfarande. Forsvarsanslaget bor
successivt hojas till 2 % procent av BNP senast om tio ar.

Forsvarslogistiken bor vara krigsanpassad. Endast det krigsdugliga for-
svaret kan bevara freden och friheten. Nér vi star infor en omstéllning eller
effektivisering ska vi friga oss: Funkar detta i krig? Fragan: Funkar detta
i fred? fér inte vara dimensionerande eller inriktande.

Ingemar Wahlbergs utredning Logistik for hégre forsvarsberedskap ar
ett stort steg i ritt riktning. Den bor genomforas i sin helhet.

Vi tillstyrker i var reservation 13 den socialdemokratiska motionen om
svensk radarteknik skriven av Johan Biiser och Anna Johansson. Det dr
helt rétt att peka ut radartekniken som ett vésentligt nationellt sékerhetsin-
tresse.



Vi har hela tiden poéngterat att den svenska forsvarsindustrin 4r en sa-
kerhetspolitisk tillgang. Var forsvarsindustri grundar sig pa tidigare decen-
niers statliga stdd och stora egna bestéllningar. Véara duktiga ingenjorer
och tillgdngen pa svenskt privatkapital var ocksa forutsittningar for att vi
i dag har vér fantastiska forsvarsindustri.

Efter murens fall, nir det svenska forsvaret tog sin omtalade strategiska
timeout, fick forsvarsindustrin helt fokusera om till export. Det har gétt
bra. Svensk forsvarsindustri satsar i dag betydligt mer d&n Chalmers och
KTH tillsammans pa forskning. Sjédlvklart uppstar det mycket positiva
spillovereffekter fran en sddan produktionsmiljo. Man kan gora en lista
med civila foretag som &dr avknoppade fran forsvarsindustrin.

Men nu har alltsd EU-kommissionen lagt fram ett forslag om att upp-
ritta programmet for utveckling av forsvarsindustrin med European De-
fence Fund. Plotsligt dr den fria marknaden inte langre mélet. Eda tar fasta
pa att det i USA produceras 30 forsvarsmaterielsystem fran 11 produk-
tionsenheter, samtidigt som det i Europa produceras 178 férsvarsmateriel-
system fran 36 produktionsenheter. Med detta skulle det vara bevisat att
forsvarsindustrin i Europa ar for splittrad.

Problemet med jadmforelsen &r att den dr endimensionell. Ja, USA till-
verkar bara en stridsvagnsmodell, Abrams, men den &r dyr jamfort med
den tyska Leopard som vi anvénder. 3 500 tillverkade Leopard 2 kostar
57 miljoner kronor styck, medan 10 000 tillverkade Abrams kostar 90 mil-
joner kronor styck. Ja, USA tillverkar bara fem modeller av stridsflyg, men
deras bésta exportmodell, F-35, &r enormt dyr i inkdp och drift.

USA pumpar in enorma mangder pengar i sin forsvarsindustri med vet-
skapen att pengarna gér in i den amerikanska ekonomin och dessutom
skapar en massa spillovereffekter. Sverige borde géra samma sak, det vill
sdga Oka bestéllningarna pa bra inhemsk forsvarsmateriel, sdsom Gripen,
stridsfordon 90, ubat A26 med flera.

Det var tur for Sverige att riksdagen &r 1982 med rosterna 176 mot 167
rostade for regeringen Filldins forslag om ett nytt svenskt stridsflygplan.
Hade Sverige kopt amerikanska F-16 eller F-18 hade vi statt med en ren
kostnad. I stéllet utvecklade vi JAS 39 Gripen, som blivit en vinst fér sam-
héllsekonomin. Gunnar Eliasson, professor emeritus pA KTH, har berdknat
att skattebetalarnas 132 miljarder till Gripen fram till och med ar 2007
hade gett tillbaka 350 miljarder i 6kad tillvéxt i Sverige.

Internationella materielsamarbeten ar en nyckel nér det géller att lyckas
for forsvarsindustrin. Svensk forsvarsindustri d4r kompetent pa detta falt.
Samarbetena med Tyskland, USA, England, Schweiz, Brasilien och Indien
har en sérstdllning. Vil att mérka ar att fyra, snart fem, av dessa lédnder inte
dr EU-medlemmar. Att bunta samman framgéangsrika och inte framgangs-
rika forsvarsindustrier och sitta EU som koncernledning 4r en katastrof.
EU-byrakraterna har inte kunskap eller geni att besluta 6ver materielsam-
arbetena.

Over till luftviirnet! Den svenska regeringen ir pa vig att gora ett jitte-
misstag i upphandlingen av ett nytt medelrickviddigt luftviirn. Anda sedan
hogkvarteret gjorde berdkningen att luftférsvaret behdver minst 60—80 nya
Gripen Erik har fragan om inkép av modernt medelrdackviddigt luftvarn
varit en springande punkt. Redan tidigt i samband med Luftférsvarskom-
mitténs arbete uttalade Forsvarsmakten sin asikt: Man ville ha Aster 30
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som medelrdckviddig luftvdrnsrobot kombinerad med kortrackviddiga
Iris-T SLS. Det var en utveckling som vi gav vart stdd.

Tyvérr har nu regeringen gatt vidare med en offertforfragan géllande
endast det amerikanska 80-talssystemet Patriot. Upphandlingen borde i
stéllet anpassas till att innefatta system som &r béttre lampade for Sverige.
Offertforfragan bor riktas till det europeiska foretaget MBDA och omfatta
Aster 30-eldenheter, separata dataldnkar och Aster 30-robotar, medan ra-
darn kops i Sverige: Giraffe 4A och senare sé kallad early warning radar.

Sverige skulle kunna erhélla ett flexibelt och kostnadseffektivt luftfor-
svarssystem for framtida behov samt uppfylla en initial férmaga redan un-
der 2020. For fartygsplacering kan CAMM-robotar kopas in fran tillver-
karen av Astersystemet. Dessa kan skjutas ut fran Visbykorvetterna. Priset
for Aster 30 ar lagre dn for Patriot. Aster 30 bygger pa modern utveck-
lingsbar teknik, medan Patriot &r 80-talsteknik vid végs dnde. Bemanning-
en for gruppering med Aster 30 &r cirka en fjardedel jamfort med Patriot.
Omgruppering av Aster 30 kan genomforas snabbare én for Patriot. Saabs
sensorer skulle genom ovanstdende dven kunna bli en del av Aster 30:s
standardlosning och ge svensk del i vidare exportinkomster om exportkun-
der sa onskar.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 9.)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 13.56 pé forslag av talmannen att ajournera
sammantradet till kl. 14.00, da statsministerns fragestund skulle borja.

Aterupptaget sammantriide

Sammantrédet aterupptogs kl. 14.00.

§ 6 Statsministerns fragestund
Hot och vald i skolan

Anf. 35 TOBIAS BILLSTROM (M):

Fru talman! I gér kunde man i Dagens industri ldsa att hot och vald mot
elever och larare i skolan har 6kat dramatiskt pa senare tid. Hostens metoo-
upprop har ocksa kastat ljus pa den typ av sexuella trakasserier och Gver-
grepp som ir vardag for alltfor ménga elever. Runt om i landet tvingas
skolor installera kameragvervakning, ha lasta dorrar med passerkort och
anstilla viktare. Bara sedan 2014 har antalet anmélningar till Arbetsmil-
joverket om vald och hot i skolan nistan dubblerats fran 517 till 767.

Moderaterna har lange krévt insatser i skolan for att sdkerstélla trygg-
het, studiero och en milj6 fri frén vald och hot — en miljo dér barnen dess-
utom maste vistas enligt lag.



Fyra ar har gatt utan att regeringen har agerat. Nér och hur tinker stats-
ministern och regeringen se till att skolan halls fri fran vald?

Anf. 36 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Detta &r ett mycket angeldget drende. Alla som vistas i
skolan — barn och ungdomar liksom lérare — ska ha den bésta miljon och
de bésta mojligheterna. Eleverna ska ha de bésta mojligheterna att lara sig
s& mycket som mdjligt, och det ska vara fritt frdn hot och véld.

Fyra &r, séger Tobias Billstrom. Under &tta ar hade vi en borgerlig re-
gering som sénkte skatterna 13 génger mer dn man satsade pé skolan. En
sak ar sdker: Ingen av de utmaningar vi ser i skolan avhjilps med sénkta
inkomster for staten. De hjdlps med mer resurser till skolan, och det kriver
ocksa mer inkomster. Darfor har vi nu paborjat ett rejilt arbete med att
tillskjuta resurser till skolan, inte minst for att lararna ska fa béttre utveck-
ling. Vi ska hoja ldrarnas status. Vi ska utbilda fler larare. Vi har redan till
dags dato anstillt 20 000 fler vuxna i skolan. Vi satsar pa elevhilsan. Det
har stor betydelse hur elevhélsan fungerar, och den maste rustas upp.

Har krdvs en rad atgérder, men framfor allt kréver de tillrdckligt med
resurser. Arbetet dr igdng och méste fortsitta for att alla elever ska ha de
bista mojligheterna att ldra sig s& mycket som mojligt i skolan.

Anf. 37 TOBIAS BILLSTROM (M):

Fru talman! Efter att ha lyssnat pé statsministern kan jag konstatera att
det behdvs konkreta forslag for att komma till rdtta med problemen. Vi vill
bland annat skérpa lagstiftningen, 6ka larares befogenheter att ingripa i
ordningssituationer pa skolan, inféra ordningsomdémen i skolan och se till
att alla brott polisanméls och att det blir ldttare att omplacera elever.

Vi i Alliansen vill ocksé ta krafttag mot ungdomskriminaliteten, av-
skaffa straffrabatten for unga, inrétta siarskilda ungdomsdomstolar och in-
fora en 24-timmarsgaranti, som innebér att socialtjinsten ska kontakta den
unges vardnadshavare inom 24 timmar efter det att han eller hon gripits
for brott.

Eftersom nu statsministern saknar konkreta svar pa fragan hur skolan
ska kunna tryggas for elever och ldrare och brottsligheten stivjas — det var
ju detta som var den ursprungliga frigestillningen — undrar jag: Ar det
inga av vara forslag som han kan stélla sig bakom?

(Applader)

Anf. 38 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Nér det giller straffrabatten for ungdomar ar det ni som
stiller er bakom oss. Vi har redan gatt ut med att den ska bort. Har man
fyllt 18 ar ska man kunna sté for sina handlingar fullt ut. Det har vi redan
meddelat. Dar rader det ingen tvekan om att vi har samma uppfattning. Det
dr bra att ni stoder regeringen pa den punkten.

Det ar klart att det ska vara ordning och reda i skolan. Det ar bland
annat déarfor det behovs fler vuxna. Larare och skolledare kan komma att
behova fler befogenheter. Jag &r inte alls frimmande for att se dver det.
Men det dr bara den ena delen av det hela. Den andra delen glommer Mo-
deraterna bort, for da borjar det helt plotsligt att kosta pengar, och da kan
man inte sidnka skatterna. Den delen handlar om att det maste till mer re-
surser i skolan.
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Vi ska ha fler vuxna i skolan och ocksé béttre mojligheter for lararna.
Da har ocksa eleverna battre mojligheter att vdlja en annan bana dn den
som leder till kriminalitet.

Statsministerns fortroende for finansministern

Anf. 39 MATTIAS KARLSSON (SD):

Fru talman! Vid riksdagens fragestund relativt nyligen redogjorde min
kollega Carina Stahl Herrstedt for hur finansministern hade sagt att mass-
invandringens kostnader skulle finansieras genom besparingar pé den per-
sonliga assistansen till funktionsnedsatta och hur regeringen 2016 forand-
rade regleringsbrevet till Forsdkringskassan och gav Forsakringskassan i
uppdrag att “bryta utvecklingen av antalet timmar inom assistansersatt-
ningen”.

I ljuset av det lidande som dessa atstramningar har orsakat for ménga
funktionsnedsatta, daribland ocksa barn, och att regeringen nu verkar vilja
skylla hela utvecklingen pa domstolarna — man vill ge sken av att man stér
bakom de funktionsnedsatta, och man talar nu om lagéndringar for att for-
battra deras situation — ville min kollega Carina Stdhl Herrstedt fraga fi-
nansministern om hon var beredd att erkénna att regeringen gjorde ett
misstag nér man valde att prioritera massinvandring framfor de funktions-
nedsattas behov. Svaret fran finansministern blev da att min kollega hade
helt fel i sin verklighetsbeskrivning och att det inte fanns négra som helst
citat dar finansministern hade sagt att hon prioriterade massinvandring
framfor assistanserséttningen.

Detta var en direkt 16gn fran finansministerns sida. Vid en presstraff
den 22 oktober 2015, som bland annat skildrats i TV4:s Kalla fakta, sa
finansministern som svar pé en direkt fraga om hur regeringen skulle klara
de skenande kostnaderna for massinvandringen: ”Det handlar ... om att
dédmpa kostnadsutvecklingen p& andra omraden dér vi ser att kostnaderna
oOkar, till exempel sjukskrivningar och assistansersittning.” Det var finans-
ministerns svar pa hur man skulle 16sa de skenande kostnaderna for in-
vandringen.

Med anledning av detta skulle jag vilja frdga statsministern hur stats-
ministerns fortroende for finansministern paverkas av att finansministern
hér i riksdagens kammare infor svenska folket, tv-tittarna och svenska fol-
kets valda representanter kommit med direkt osanna pastdenden om vad
hon har sagt och inte och om regeringens prioriteringar.

Anf. 40 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Jag har fullt fortroende for finansminister Magdalena An-
dersson. Vi har en alldeles utmérkt finansminister som har sett till att det
hir landets finanser nu har stérkts rejilt, s nu har vi en enorm mojlighet
att gora det vi vill pé vélfardens omrade ocksa. Det hade vi inte forut. D4
hade vi ett rejalt budgetunderskott. Nu har vi ett budgetoverskott.

Var regering har lagt om den migrationspolitik som den forra reger-
ingen inforde. Det &r de partierna som Sverigedemokraterna nu vill ha till-
baka till makten. Vi har lagt om den for att vi maste fa farre att komma till
Sverige och fler att soka sig till andra ldnder, sa att vi far ett jamnt fordelat
ansvar i Europa.



Nir det géller assistanserséttningen vill alltsa Mattias Karlsson goéra
géllande att det inte har kommit nagra domstolsutslag i de drendena, men
det har det. Nér vi ser foljderna av de besluten har vi sagt att vi maste fa
en hantering som ar likadan som den var fore besluten, sé att exempelvis
vantetid rdknas in och att det inte ska goras nagra tvadrsprovningar. Detta
ar de forandringar som har gjorts. Déarutéver finns det nu en utredning som
tittar pa LSS for att se hur en ny lagstiftning ska se ut, sé att vi sékerstéller
att de méanniskor som behover stdd far det och att vi har bra villkor i dvrigt.

Det ér det regeringen gor. Vi tinker fortsdtta att gora det. Har géller det
att se till att ha ordning pa statens finanser och didrmed f2 rad att satsa pa
vilfarden, inklusive LSS och assistans.

Anf. 41 MATTIAS KARLSSON (SD):

Fru talman! Jo, det &r sant att beslut i domstol har spelat in. Men andra
saker som ocksé har spelat in &r signalerna frén regeringen och den for-
dndring som regeringen 2016 gjorde i regleringsbrevet till Forsékringskas-
san. De organisationer som foretrdder de funktionsnedsatta dr 6verens om
att det paverkade vildigt negativt. Detta ar en del av forklaringen till att
situationen for de funktionsnedsatta forsamrades.

Det &r ocksé sant att finansministern sa att man skulle klara massin-
vandringens kostnader genom att géra besparingar i assistanserséttningen
till de funktionsnedsatta.

Eftersom finansministern inte svarade pa dessa fragor utan i stéllet kom
med en direkt 16gn — det tycker jag dr uppseendevickande, och jag tycker
att det borde paverka statsministerns fortroende for henne — kanske stats-
ministern kan svara. Ar regeringen beredd att be om ursékt for att man
prioriterade massinvandring framfor funktionsnedsatta barns behov?
(Applader)

Anf. 42 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Detta blir ganska komiskt. Forst star Mattias Karlsson hér
och anklagar finansministern for att ha ljugit. Sedan sdger han att det inte
var friga om négra domstolsbeslut, utan det var regeringen som hade
astadkommit detta. I inldigg nummer tva séger han: Jo, men domstolsbeslut
har nog spelat in har. Det dr ganska typiskt ett populistparti att agera pa
det sittet och att hela tiden anvdnda ordet massinvandring. Och massin-
vandring stills mot ménniskor som behdver stod.

Vi har aldrig ndgonsin ifragasatt dessa réttigheter eller dndrat pa nagra
villkor nér det géller réttigheter for den enskilda att fa detta stod. Det finns
ingen fordndring i LSS som begrénsar individers réttighet till detta stod.
Det finns ingen sddan lagbegrinsning. I sa fall skulle den dessutom ha
klubbats igenom i denna riksdag, men det har inte gjorts. Daremot ser vi
att det inom denna verksambhet finns en brottslighet som vi maste f stopp

pa.
Regionala skillnader i varden

Anf. 43 ANNIE LOOF (C):
Fru talman! Trygghet handlar om att ménniskor ska veta att varden
finns nér de behdver den. Det handlar om att vi ska fa den hjalp vi behover
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nér vi dr sjuka och om att varden finns nér vara barn eller nar véra fordldrar
behover den. Det ska vara sjédlvklart att fa triffa en ldkare pa vardcentralen
och att fa sin operation i tid. Ménniskor, oavsett var i landet de bor, ska
kunna lita pé vélfarden.

Men vérdkderna vixer i Stefan Lofvens Sverige. Férre har en fast
lakarkontakt, och hur lang tid det tar innan man far hjalp beror pa var i
landet man bor. I alliansstyrda Halland fér nio av tio patienter triffa en
specialist inom véardgarantins gréins. I socialdemokratiska Norrbotten far
bara sex av tio patienter vérd i tid.

I opposition drev Stefan Lofven en kampanj dir man beskrev ett Sve-
rige dir ndgonting holl pa att ga sonder. Under hans tid som statsminister
har detta blivit verklighet i varden. Nu klyvs Sverige av vixande vardkdoer.
Mainniskor kommer i klam. Om nagonting hade gatt sonder i Sverige nir
vardkderna kortades under allianstiden undrar jag: Vad kallar Stefan
Lofven ett Sverige dér vardkderna véxer?

Anf. 44 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Ja, vardkderna &r ett problem. Vi maste oka tillgénglig-
heten i varden — det 4r ingen tvekan om det. Det var bara det att kdmiljar-
den, som den forra regeringen inforde, inte verkade det sista aret. Det har
till och med Moderaterna erkéint. Lakarforbundet var emot den. Socialsty-
relsen sdgade den. Riksrevisionen sdgade den. Detta beror pa ndgonting.
Om man sitter ett rakt ackord vet jag vad som hénder. Ska du ha in sé
ménga som mdjligt for att fa s mycket betalt som mgjligt tar du de latta
fallen. D4 far du in ménga. De mer komplicerade och komplexa sjukdoms-
fallen stills langst bak i kon. Sa fungerar det. Det var alltsé inte vard efter
behov som gillde med kémiljarden, utan det var ndgot annat.

Det som kderna i vér sjukvérd nu till stor del handlar om é&r brist pa
personal. Déarfér maste vi utbilda mer personal. Vi méste ha fler barnmors-
kor, specialistsjukskdterskor, specialistlakare med flera. Och vi méste na-
turligtvis anstélla dem. Nu har vi totalt i svensk vilfard anstillt 100 000
méinniskor. En del av dem finns i sjukvarden. Det &r bara pa det sittet som
vi kan kapa koer och se till att minniskor kommer till exempel till en op-
eration. Det hjdlper inte med en komiljard om det inte finns ldkare. Det
hjélper inte om det finns en komiljard och ldkare om det inte finns sjuk-
skoterskor. Da stills operationer in.

Jag noterar att Annie Lo6f véljer Halland och Norrbotten. Hon pratar
inte mycket om Stockholm, och hon kan vél ha sina rutiga och randiga skél
till det. Men vi maéste se till att korta kderna — det dr ingen tvekan om detta.
D4 maste man ha mer resurser och framfor allt mer personal. Dér tinker
vi fortsétta att satsa.

(Appléder)

Anf. 45 ANNIE LOOF (C):

Fru talman! Ja, det gor jag for att Sverige &r storre &n storstaden och
for att vi ser stora problem i socialdemokratiskt styrda Jamtland Harjeda-
len och i socialdemokratiskt styrda Norrbotten i friga om nir méinniskor
far vard. Det kan jamforas med till exempel alliansstyrda Jonkoping eller
Halland.



Kéerna borjade vixa 2014. Nu borjar den tid som statsministern har att
vara just statsminister att rinna ut, for till hdsten kommer vi att fé ett nytt
ledarskap i Sverige. Det dr anmirkningsvart att Socialdemokraterna och
statsministern anvinder hela svaret till att beskriva hur fel det var med ko-
miljarden, trots att kderna har 6kat under de senaste tre aren.

Vi behover se till att fa en grundldggande primérvardsreform. Vi be-
hover gora ett nationellt sjukskoterskelyft. Vi behover se till att infora en
tillgénglighetsmiljard for att korta kderna. Vi behover ha tuffa malsatt-
ningar om att fler manniskor, 4ven de som bor i Norrbotten och Jimtland,
ska fa vard i tid.

Stefan Lofven! Hur ska vi korta vardkderna? Varfor har du inte gjort
tillrdckligt under de tre och ett halvt ar som du har haft chansen?
(Applader)

Anf. 46 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Jag kan fortsétta att berétta. Vi har 6kat de generella bidra-
gen till landstingen och regionerna, som de kan anvanda precis som de vill.
Det dr mycket mer pengar 4n vad ni ndgonsin lade dit — jo, precis sé ar det.

Vi har gjort en speciell satsning for patienterna och for att korta kderna,
sd att det gér snabbare. Vi infor en ny vardgaranti just for att det ska bli
snabbare. Vi gor en speciell satsning nér det géller cancer, for dér har vi
ocksa problem med att det 4r for ménga som fér vinta for ldnge. Dér ar
ocksa olikheterna 1 landet alldeles for stora. Vi utvecklar nu de standardi-
serade vardforloppen, som ni pabodrjade. Vi gor en speciell satsning pa for-
lossningsvarden och en stor satsning pd barn- och ungdomspsykiatrin, for
dar behover det tillskjutas resurser.

Allt detta géar dérfor att vi har mer skatteintdkter och mer utrymme. Det
gar inte att sdnka skatterna. De borgerliga vill nu sidnka skatterna med
100 miljarder kronor. Det fungerar inte.

(Appléder)

Férdomande av Turkiets angrepp pd Afrin

Anf. 47 JONAS SJOSTEDT (V):

Fru talman! Statsminister Lofven! Sedan ett par veckor tillbaka gor
Turkiets militér ett oprovocerat och brutalt angrepp pa Afrinprovinsen i
Syrien. Bland annat sker systematiska flygbombningar av civila mal.

Afrinprovinsen har hittills varit ganska lite berérd av det fruktansvérda
kriget i Syrien. Men nu kommer det till dem. Det &r en provins som har
tagit emot hundratusentals manniskor pé flykt. Det dr en del av Syrien dér
kvinnors réttigheter faktiskt finns och déar kvinnor deltar i samhallsupp-
byggnaden. Federationen i norra Syrien har forsokt genomfora val. Man
forsoker skapa en federation med utrymme for olika grupper i Syrien. Har
lever kristna, muslimer, araber och kurder tillsammans. Jag skulle vilja
sdga att det kanske &r den mest lovande utveckling vi har sett i Syrien un-
der en lang tid.

Det var invénarna i norra Syrien, i federationen, framfor allt kurderna,
som besegrade IS. Det var de som befriade Raqqa. Det var de som pressade
tillbaka IS i Kobane. Nu anfalls de av Turkiet. Nu anfalls de som besegrade
IS av den turkiska militirmakten. Och nir dessa modiga ménniskor i denna
svéra stund forsoker forsvara sig mot den turkiska militdrmakten och mot
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Natolandet Turkiet ldmnar omvéarlden dem ensamma. D& vénder man dem
ryggen. DA tittar man bort.

Stefan Lofven! Det dr dags for Socialdemokraterna och regeringen att
ta stéllning. Det &dr dags att fordoma Turkiets dverfall pad Afrin.

Anf. 48 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Ja, situationen i Syrien ar bedrdvlig — det dr ingen tvekan
om det. Den situation som rader dér &r komplex med alla dessa inblandade
parter: kurder, den syriska regeringen, den syriska oppositionen, Iran,
USA och Ryssland. Det ar klart att det dar ar en sméltdegel och en oerhort
komplex konflikt.

Alla krafter maste nu riktas in pa att ta ned konfliktnivan. Vi maste
naturligtvis fa in humanitért bistdnd, och det ar darfér Sverige nu ocksa i
sdkerhetsradet agerar mycket hart for att f till en vapenvila 6ver huvud
taget. Vi maste fa till en ldngre sddan sé att vi far in det humanitéra bistan-
det och kan hjélpa de méanniskor som behover det. Déarutover ska vi stodja
framfor allt den FN-ledda fredsprocessen. Det finns ju flera fredsproces-
ser, men vi menar att den FN-ledda &r den viktiga.

Nu maste allt fokus sittas pa att f4 ned konfliktnivan. Det finns nog
lika ménga asikter om de olika delkonflikterna, exempelvis mellan kur-
derna och Turkiet, som det finns konflikter. I det internationella rattsmed-
vetandet finns det olika uppfattningar om vad som ér rétt och fel i detta.
Men det viktiga nu, och det har vi papekat under en langre tid, &r att se till
att fi vapenvila, oavsett vilken part det giller — vapenvila under lang tid sa
att den humanitéra hjalpen kommer in och ménniskor, framfor allt barn,
slipper lida s& som de gor nu.

Anf. 49 JONAS SJOSTEDT (V):

Fru talman! Jag maste tyvirr sdga att statsministerns svar r en stor
besvikelse. Hir anfaller ett Natoland utan ndgon som helst grund i folkrét-
ten helt oprovocerat civila mal. Man attackerar en del av ett annat land.
Mainniskor forsvarar sig fortvivlat. D vinder omvérlden ryggen till dessa
méanniskor.

Sager inte Sverige 1 EU och i FN att det hir maste fordomas och de
turkiska trupperna tas bort, ja, da blir tystnaden ett medgivande. Sverige
borde std upp for folkrétten. Sverige borde sta upp for de modiga ménni-
skor som faktiskt besegrade IS — inte titta bort och vara tyst!

Jag undrar varfor. Ar det for att Turkiet bestimmer flyktingpolitiken
och dr vér grinsvakt i dag? Ar det for att Turkiet &r ett Natoland som vi
inte bara later dem forfolja sin egen vénster och sina egna kurder utan
ocksa tittar bort ndr de anfaller Afrinprovinsen i Syrien? Sverige borde
kunna battre!

Anf. 50 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Jag sa att vi nu ska anstréinga oss for att f ned konflikterna
mellan alla inblandade parter. Det innebér naturligtvis ocksa en uppma-
ning till Turkiet liksom till den syriska regeringen, till oppositionen, till
Ryssland, till USA och till Iran. Beskedet &r precis detsamma: Nu maste
vi fa ned konflikten och fa in humanitér hjélp. Det méaste bli vapenvila och
lugn sé langt det nagonsin gar.



Det beskedet giller alla. Det géller inte alla utom Turkiet, utan det gél-
ler dven Turkiet.

Férbud mot mobiltelefoner i klassrummet

Anf. 51 JAN BJORKLUND (L):

Fru talman! 17 %2 procent — sa stor andel av eleverna i arskurs 9 var
underkinda nir sommarlovet borjade forra aret. Det dr den hogsta siffran
som ndgonsin har uppméitts i Sverige. Det var inte sa enkelt att fixa skolan
pa 100 dagar. Siffran 17 % procent innebdr att tiotusentals elever gar ut
nian utan att ha med sig de mest fundamentala kunskaperna for att komma
in pa gymnasiet eller klara sig i vuxenlivet.

En mycket viktig orsak &r det som Tobias Billstrom var inne pé tidi-
gare: att det dr stora brister nar det géller studieron i den svenska skolan.
Skolvésendet i Sverige &r ett av dem dér det dr absolut stokigast och oro-
ligast i klassrummen.

Jag vet att ni fran den rddgrona sidan inte vill prata om det, for ni vill
bara prata om skattesdnkningar eller skatteh6jningar. Det hér &r dock cen-
trala frdgor: Vad har alla de som jobbar i skolan for befogenheter? Vad ar
det for regler som géller? Vad hénder nér det &r stokigt? Det &r minst lika
centralt, men det dr ni aldrig intresserade av att prata om.

Tobias Billstrdm tog upp situationer nir det verkligen gér dver styr pa
skolor, men det som stor pé bredden just nu i vara klassrum ar mobiltele-
fonerna. Forr ringde det och plingade och storde pé sa sétt, men nu kan ju
alla sitta och surfa i stéllet for att lyssna pa léraren.

Detta dr problem som pa grund av den tekniska utvecklingen finns dver
hela vistvirlden. Mobilen dr fantastisk, men om eleverna sitter och surfar
hor den inte hemma i klassrummen.

Vi tycker att Sverige borde gora som Frankrike, namligen skriva in i
skollagen att klassrummen ska vara mobilfria nir det inte finns ett viktigt
pedagogiskt syfte. Men regeringen sdger nej till detta.

Jag vill fraga statsministern varfor det ar viktigt att eleverna i klass-
rummet ska kunna sitta och surfa pé sina mobiler i stillet for att lyssna pa
lararen.

(Applader)

Anf. 52 Statsminister STEFAN LOFVEN (8S):

Fru talman! Det dr en felaktigt formulerad fraga. Jag tycker inte att det
dr viktigare att surfa pa mobilen &n att lyssna pé ldraren. Det dr precis
tvirtom.

Det finns redan i dag mdjligheter for skolorna att infora precis detta.
I en del skolor far man ldmna in sin mobil, och sa far man tillbaka den i
slutet av dagen. Det tycker jag ar en bra ordning. Finns det ndgon pedago-
gisk anledning till att man ska anvinda mobilen i undervisningen far man
val gora det.

Jag menar att det dr skolorna som ska avgora detta, och den mgjlig-
heten finns redan.

Det ska vara ordning och reda ocksa i klassrummet. Det ska vara stu-
diero. Darfor behover vi fler larare. Det dr ingen tvekan om det. Vi behover
dven fler assistenter till ldrarna sa att lararna far gora det jobb de é&r utbil-
dade for. Assistenter kan exempelvis hjilpa till med administrativa fragor.
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Vi behover mer stdd till elevhélsan. Vi vet att det 4r manga barn som
helt enkelt inte mar bra och som har problem. Sadana barn blir naturligtvis
latt stokiga ocksa i skolan. Dérfor krévs det mer sadana resurser till stod
for dem.

Det ar som med lag och ordning ute i samhéllet. Det &r klart att det ar
viktigt att halla ordning ocksé i klassrummet, men det dr ocksé viktigt att
se vad det dr som skapar de problem som vi ser i klassrummen. Om for
manga barn mér déligt méste elevhilsan ha mer resurser. Det gar inte att
bortse fran det. Vi behover fler vuxna i skolan och fler ldrare men ocksa
stod till skolledarna och sd vidare.

Det finns ingen quick fix eller ndgon enkel 16sning, utan det ar mer
komplext dn s&. Det krdvs, aterigen, resurser till skolan. Vi har infort sa
mycket mer resurser till skolan &n vad ni ndgonsin var i nérheten av.

Nu maste detta fortsdtta. Nu ska vi inte byta riktning pa svensk politik
och ga tillbaka till skattesdnkningar och mindre resurser till skolan. Nu ska
vi fortsitta med det hér, for nér vi investerar gemensamt i vart samhalle,
inte minst i vér skola, ja, dd har vi mojlighet att géra ndgonting &t proble-
men.

Anf. 53 JAN BJORKLUND (L):

Fru talman! Det finns inget problem som inte Stefan Lofven vill 16sa
med att hoja skatterna.

Sé hdr dr det: Det &r fler anstéllda i dag, men pa grund av att vi har
maénga fler elever till foljd av flyktinginvandringen ar ldrartdtheten i dag
densamma som den var under alliansregeringens tid. Det &r sanningen.
Larartdtheten &r densamma.

Det ar inte sa att alla som sitter och surfar har stora sociala problem.
Det dr tvdartom ratt vanligt att elever sitter och surfar i skolan, men det
handlar inte om att man behdver en skolkurator. Det finns de som behdver
det, sé jag dr med pé dessa forstdrkningar. Men problemet &r mycket bre-
dare &n dessa vildigt utsatta elever.

Problemet &r att nédr det &r méngder med stdrande inslag i klassrummet
lar sig eleven mindre, i synnerhet de som mest behover arbetsro. Stefan
Lofven séger att jag har ratt men att vi inte ska ldgga oss i det.

Jag blir sa oerhort trott pa att alla kan std héar och sédga att jo, det ar
mycket oordning i skolan, det &r stokigt och elever far inte arbetsro, men
lararna maste fixa det. Jag &r sd oerhort trott pa det! Kan vi inte ge ldrarna
lite stod? Kan vi inte sdga att lirarna ska f& undervisa, sé tar vi ansvaret?
Det &r ju sd uppenbart att man inte ska sitta och surfa i stillet for att lyssna
pa lararen.

Anf. 54 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Jag star har med Jan Bjorklund, som har varit skolminister
och ansvarig for de hir fragorna lingre tid &n ndgon annan under efter-
krigstiden. D& kom han inte pa de hir briljanta idéerna. Du gor dig bést i
opposition, Jan Bjorklund, och det ma vara.

Vad jag séger ar detta: Det dr klart att vi har problem med att det finns
de som surfar pd mobilerna i stéllet for att delta i lektionerna. Lararna och
skolledarna vill ocksa ta tag i detta, och man har méjlighet att gora det i
dag. Det dr upp till skolan att vélja vilka regler man vill sitta upp. En del
skolor har véldigt tydliga regler.



Jag tycker naturligtvis att dér det finns sddana hér problem maste 13-
rarna och skolledarna ta tag i det. Den méjligheten har de.
(Applader)

Socialdemokraternas valldften om vdirden

Anf. 55 JAKOB FORSSMED (KD):

Fru talman! Nér du &r som svagast ska vélfiarden vara som starkast.

Sé skrev Socialdemokraterna i sitt valmanifest 2014. Men det var innan
S fick makten. Nu ser vi hur det blev. Manga utsatta funktionsnedsatta har
blivit av med sin personliga assistans. Vardkoerna har mer &n fordubblats
pa bara tre &r. Nya siffror frdn Socialstyrelsen i dag visar att de som far
vénta langst pad akuten &r vara dldsta dldre. Var tionde person 6ver 80 ar
far nu vénta mer dn atta timmar. Det &r en kraftig 6kning pé bara ett ar.

Fortroendet for varden sjunker i takt med mandatperioden. Socialsty-
relsen meddelar ocksé att inget landsting klarar vardgarantin. Kerna for-
langs, och ojamlikheten 6kar. Regeringens egen expertmyndighet Vérda-
nalys varnar fOr att regeringens forsok att dndra vardgarantin leder till mer
ojamlikhet och att de starkare gynnas pa de svagares bekostnad. Har inte
Socialdemokraterna med allt detta brutit sitt l6fte om att virna den som &r
svagast och behdver vélfarden som mest?

Stefan Lofven lovade ocksé i sitt valmanifest att alla med diagnosen
cancer skulle garanteras paborjad behandling allra senast efter fyra veckor.
Av dem som drabbas av Sveriges vanligaste cancerform, prostatacancer,
dr det 84 procent som inte har fatt paborjad behandling ens inom éatta
veckor.

Jag tycker att det &r tydligt att ni har svikit era 16ften. Anser statsminis-
tern att Socialdemokraterna har hallit 16ftena till de cancerdrabbade och
till de skoraste med storst behov av vard och omsorg?

Anf. 56 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Det finns naturligtvis mycket kvar att gora. Det rader inget
tvivel om det. Véarden ska vara tillgénglig, och man ska f& vard snabbt om
man till exempel har cancer.

Men négonstans maste man bestdimma sig for vad som ska goras. Den
komiljard som infordes av den forra regeringen hade slutat verka. Den
domdes ut av Riksrevisionen, Socialstyrelsen och Lakarforbundet dérfor
att den ledde fel. Den ledde till att de som har ldtta &kommor forst kommer
i fraga for vard snarare &n de som har komplexa behov. Det var alltsa inte
vérd efter behov.

Vi maste std upp for vard efter behov, inte vad som ger mest intékter
for sjukinréttningen eller sjukhuset. Det &r forsta vigvalet.

Det andra végvalet ar att se till att det finns tillrdckligt med resurser.
Jag tror att alla vet att det stora problemet &r tillgdng pa personal. Det spe-
lar ingen roll hur du utformar en koémiljard om det inte finns tillrdckligt
manga lékare, sjukskdterskor, specialistsjukskoterskor eller vad det ménde
vara. Den personalen maste finnas dér.

Dérfor maste fler utbildas. Vi planerar ocksa for ytterligare en lararut-
bildning. Vi utbildar manga fler sjukskoterskor, specialistsjukskoterskor
och barnmorskor.
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Alla dessa maste anstéllas. For det krivs skatteintékter. Det gar inte att
sdnka skatterna med 100 miljarder, som de fyra borgerliga partierna vill,
for da gar detta inte ihop. Har géller det att bestimma sig och se till att det
finns tillrackligt med resurser, investera i varandra, utbilda mer personal,
stirka personalens kompetens och satsa mer pa digitaliseringen. Det finns
mycket kvar att gora i friga om digitalisering for att underlétta och snabba
pa vard. Vidare ska nérvirden bli dnnu starkare. Mer resurser ska foras ut
till vardcentralerna. S kommer virden ndrmare méanniskorna. Det dr nagra
av ingredienserna i strategin, och det giller att ligga i.

Anf. 57 JAKOB FORSSMED (KD):

Fru talman! Forst ldser man statistiken fran Socialstyrelsen, och sedan
hor man Stefan Lofven sdga att det finns mycket kvar att gora. Nej, for-
hoppningsvis har ni inte det. Forhoppningsvis byts ni ut och det kommer
nagra som kan gora nagot at problemen.

Stefan Lofven sdger ocksa att man maste bestimma sig for vad man
ska gora. Men hur ser det d& ut? Du pratar mycket om Alliansens tid vid
makten, men ta ndgon gang ansvar for hur utvecklingen har sett ut under
socialdemokratins tid vid makten! Fixeringen vid Alliansen &r inte sund.

Jag forstar att statsministern &r intresserad av Alliansen — ménga &r det
— men faktum &r att vi satsade mer resurser for varje patient pa sjukhusen.
Vi kortade vardkderna fran 130 000 till 40 000. Nu &r det 84 000 i kon.

Svara gérna pa fragan: Har Socialdemokraterna hallit sitt 16fte till can-
cerpatienterna och till de mest utsatta som ni lovade i ert valmanifest?

Anf. 58 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! L&t mig borja med cancerpatienterna. Dar pabdrjade ni ett
bra arbete med de standardiserade vardforloppen. Det tar vi vidare. Jag tror
att det &r for 25-30 olika cancerdiagnoser som detta arbete nu genomfors
successivt. Jag har sjilv tagit del av arbetet i till exempel Umed, och det
ger en snabbare behandling av cancer.

Nu ska arbetet byggas ut sé att alla de diagnoser som finns med i pla-
nerna far mojlighet till standardiserade vardforlopp. Det &r en konkret at-
gérd.

Jag sdger foljande igen: Det sitter i att fa fram mer personal. Det behovs
fler 1dkare, och darfor ska fler 1dkare utbildas. Det behovs fler sjukskoters-
kor, barnmorskor och specialistsjukskoterskor. Det behdvs fler vardbitra-
den, sa att likare och sjukskoterskor kan gora det de dr absolut bést pa. Det
sitter 1 att fa fram mer personal. Tiotusental har hittills anstéllts, och fler
maste anstéllas. Det dr var vag.

(Appléder)

Offentlig granskning av Nya Karolinska

Anf. 59 TERES LINDBERG (S):

Fru talman! Under riksdagens partiledardebatt for en ménad sedan
undrade den moderate partiledaren Ulf Kristersson varfor folk engagerade
sig i ett husbygge i Solna i stéllet for att se de verkliga vardproblemen.
Husbygget i Solna var NKS. Just det bygget oroar mig, statsministern, ef-
tersom det skapar verkliga vardproblem.



Det moderata prestigebygget NKS skulle fran borjan kosta 14 miljar-
der men 4r nu uppe i 61 miljarder. Det enda vi vet dr att prislappen inte
kommer att stanna dar. Kostnadsokningar pa 250 procent, anklagelser om
jav, fakturor utan underlag; listan kan goéras hur 1dng som helst.

Finansministern har foreslagit en statlig granskning. Andra lyfter fram
behovet av en extern haverikommission. Ar statsministern beredd att se till
att en offentlig granskning av NKS-haveriet genomfors?

Anf. 60 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Teres Lindberg stéllde en oerhdort viktig fraga.

Lat mig borja med att konstatera att ansvaret for sjukvarden i Stock-
holm, och naturligtvis ocksa Nya Karolinska, i grunden é&r ett ansvar for
den politiska ledningen i landstinget.

Nu finns oerhdrt manga fragetecken. Den totala hoga kostnad som Te-
res Lindberg ndmner, ocksé hoga konsultkostnader, och alla dessa rappor-
ter om risker for patientsékerheten dr mycket oroande. Jag skulle 6nska att
ledningen i landstinget pa ett mycket tydligare sétt visar att man tar ansvar.

Men NKS ér ocksé en riksangeldgenhet, inte minst for forskningen och
den specialiserade varden. Vi behover fa all information pa bordet sé att
alla fragor kan redas ut och en sddan sak inte hander igen. Dérfor pagar nu
ett arbete i Regeringskansliet for att se hur regeringen och staten i sa fall
kan bidra i en saklig granskning. Vi far dterkomma nér det &r klart.

Nyanlindas etablering pd arbetsmarknaden

Anf. 61 MARIA FERM (MP):

Fru talman! De senaste aren har historiskt manga méanniskor sokt och
fatt skydd i Sverige. Vi har tagit ansvar, vilket manga andra lédnder inte har
gjort. Nu &r det viktigt att de som har fatt skydd har ocksa snabbt kan eta-
blera sig, komma in i samhéllet och komma ut pé arbetsmarknaden. Dérfor
ar det mycket glddjande att ny statistik frdn SCB visar att det gar mycket
snabbare 4n tidigare for nyanlinda att etablera sig och fa jobb. Det &r en
av flera positiva trender just nu tillsammans med att klimatutsldppen mins-
kar, skolresultaten blir bittre och arbetslosheten sjunker.

Regeringen har redan gjort mycket med till exempel snabbspér for ny-
anldnda, béttre validering och forstarkt sfi. Men vi behdver gora &nnu mer.
Alla som har kommit hit pa flykt ska snabbt fa mdjlighet att bidra med sina
kunskaper och erfarenheter till vart gemensamma sambhélle.

Kommuner som Are har lyckats sirskilt vil. Hur avser statsministern
att lara av goda lokala exempel pa snabb etablering? Vilka atgirder vill
regeringen vidta?

Anf. 62 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Vad Maria Ferm papekar ar viktigt och riktigt. Det dr bra
att fa in i debatten att det inte bara ar frdga om elidnde och svarigheter. Om
vi gor rétt kan naturligtvis utvecklingen vinda och samhéllet féréndras.

Det &r viktigt att se att det tar kortare tid for nyanlédnda att komma in i
arbete. Vi vet att det gér att géra om vi investerar tillrickligt i varandra.

Vi ser till att Arbetsformedlingen far battre mojligheter, till exempel
genom ett forenklat anstdllningsstdd for dem som behdver det. Den forra
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regeringen inforde en bra sak, ndmligen att fora Gver ansvaret till Arbets-
formedlingen och ge dessa ménniskor réttigheter. Det fylls nu pa med skyl-
digheter, till exempel att gora sig anstéllbar.

Vi kan se att extratjdnsterna gor nytta. Vi dr nu uppe i 12 000 extra-
tjénster, och det antalet ska séklart vixa. De ger, har jag sjalv sett pa plats
i till exempel S6derhamn, ménniskor som kommer fran andra linder moj-
lighet att komma in pé& arbetsmarknaden och gora sin del och tjéna sitt
uppehille.

Ersdttning till skogsdgare som pdaverkas av myndighetsbeslut

Anf. 63 MARIA MALMER STENERGARD (M):

Fru talman! Manga av dagens stora naturvirden har byggts upp genom
langsiktig forvaltning av svensk skog. Agandet med frihet under ansvar
har gynnat skogen och skogsindustrin.

Detta maste vi vérna, inte minst om vi ska klara omstéllningen till ett
mer héllbart samhélle. Men nu ser vi hur dganderitten angrips fran allt fler
hall. Olika myndighetsbeslut begrinsar mdjligheten att bruka skogen.

Ibland maste dgandet begrénsas, till exempel for att skydda vérdefull
natur. Men dé ska ocksd markdgarna erséttas for detta. Det &r en viktig
princip. Dérfor blev jag forvanad nédr miljominister Karolina Skog nyligen
sa att regeringen menar att det vore orimligt om staten skulle ersitta alla
som inte kan bruka sin skog pa grund av myndighetsbeslut.

Dirfor undrar jag: Ar det verkligen regeringens stdndpunkt att det inte
ska utgd ersittning till familjer vars livslanga investeringar gors vardelosa
genom myndighetsbeslut?

Anf. 64 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Skogen ar en oerhort viktig naturtillgang for oss. Vi har
mycket kvar att géra med att utveckla den néringen. Skogen ar vart grona
guld, och det ska vi ta hand om pé bésta sitt.

En del av skogen vill vi sétta av och skydda. Det har att géra med den
biologiska mangfalden, som &r oerhort viktig for Sverige ocksa pé lang
sikt.

Vi ska ocksé bruka skog. Jag ser gérna att vi 6kar volymen brukad
skog, men det ska ske pa ett miljovénligt sitt. Det finns andra sétt att bruka
skogen pa som &r miljovanliga.

Vi har avsatt pengar i budgeten for erséttning till privata markagare.
Det ar klart att det &r viktigt att de far det. Jag vet inte om miljoministern
har ndgra undantag, men vi har avsatt pengar for att privata markégare ska
kunna fa erséttning nér de sétter av skog. Det &r avsikten — att de ska ha
ersittning.

Utrikesministerns uttalande om Natos forsvarsgaranti

Anf. 65 MARIA WEIMER (L):

Fru talman! I den utrikespolitiska debatten i gar fick vi hora ett hip-
nadsvéckande uttalande av utrikesminister Margot Wallstrom. Hon refe-
rerade nedlatande till Nato, ifragasatte hur Nato leds och antydde att Natos
forsvarsgarantier inte géller.



Det hér &r att undergréva regeringens sikerhetspolitik, och det ar att
undergriva den egna utrikesdeklarationen. Att ifragasitta Natos artikel 5,
paragrafen om fOrsvarsgarantier, dr egentligen att ifrdgasétta Natos hela
fundament. Oavsett vilket gor det stor skada pa svensk och europeisk si-
kerhet.

Utrikesministern sa alltsé i riksdagens talarstol att artikel 5 inte &r s
viktig. Menar hon d4 att vra vanner i Baltikum inte ska kénna sig sdkra
nér de dr medlemmar i Nato?

Min fraga till statsministern &r enkel: Star regeringen bakom utrikes-
ministerns uttalande?

Anf. 66 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Jag tror att man ska vara noggrann med vad som sagts och
inte sagts i det hér fallet. Jag tror inte att utrikesministern sa att artikel 5
inte dr sa viktig. Jag kan ha fel, men jag tror inte att hon uttryckte sig pa
det sittet.

Det spelar ingen roll — vi i Sverige har ingen anledning att kritisera
Natos ledning och gor heller inte det. Vi har ett mycket bra samarbete med
Nato och kommer att fortsitta ha det.

Vi bygger det samarbetet pa var alliansfrihet, som vi har respekt for.
Vi véljer att bygga upp var egen militira styrka. Vi utvecklar samarbeten,
bade bilaterala och multilaterala, och tdnker fortsédtta med det. Vi star
bakom och ténker i den man vi kan forbéttra den transatlantiska lanken.
Det &r den strategi som vi alltid har gett uttryck for. Det finns ingen &nd-
ring i svensk sékerhets- och forsvarspolitik. Vi star fast vid var alliansfri-
het, och den bygger pa samarbete med bland annat Nato.

Vintetiderna for cancersjuka patienter

Anf. 67 CHRISTINA OSTBERG (SD):

Fru talman! Infor valet 2014 var ett av Socialdemokraternas 16ften att
cancerpatienter skulle f4 behandling inom fyra veckor efter remiss.

Varje dag kan vi ldsa om cancersjuka patienter som far vénta pa vard
och som dor i vardkon.

I Sverige maste en person med bukspottkortelcancer enligt reglerna
opereras inom 36 dagar, alltsé inom fem veckor, efter det att diagnosen har
stdllts. Orsaken &r att denna cancerform ar den dodligaste av alla och ofta
upptiacks mycket sent. Nar cancern uppticks har tuméren ofta redan hunnit
sprida sig till andra organ. D4 ar det i regel for sent for att operera. I Dan-
mark har man en tidsgrins pa bara tva veckor.

Varje ar far drygt 10 000 svenska mén diagnosen prostatacancer, och
varje ar dor omkring 2 300 svenska mén i sjukdomen. Den cancerform
som i dag orsakar flest dodsfall 4r ocksa den cancerform dér vintetiderna
for vard &r langst.

Hur ménga liv ska offras innan ni infriar ert vallofte?

Anf. 68 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Som jag sagt tidigare &r cancersjukvarden en av de priori-
terade delarna i var strategi. Det dr dérfor vi fullfoljer den forra regeringens
paborjade arbete med att standardisera vardforloppen. Vi ser att det ar for
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stor skillnad inom landet i hur snabbt man fér hjilp och behandling. Stan-
dardiserade vardforlopp gor att det gdr mycket snabbare och att varden blir
mer jamlik, sa det maste vi satsa mer pa.

Det é&r aterigen personalfragan som &r den avgdrande. Vi vet att oper-
ationer har stéllts in beroende pé att det saknades exempelvis operations-
sjukskoterskor. Lakaren fanns dér, men det fanns ingen annan personal. Vi
maste se till att det blir mer personal.

Mer personal, mer resurser, standardiserade vardforlopp och att ut-
veckla digitaliseringen och den néra vérden, inte minst vara vardcentraler,
ar huvudingredienserna i strategin.

Statsministerns kdnnedom om sdkerhetshotet pa Transportstyrelsen

Anf. 69 JAN ERICSON (M):

Fru talman! Sékerhetsskandalen pa Transportstyrelsen har hittills lett
till att tva ministrar och en statssekreterare har slutat. Statsministern fram-
holl sjdlv pa sina presskonferenser att det som hént var ett ytterst allvarligt
hot mot rikets sdkerhet.

Statsministern inrédttade nér han tilltradde ett sarskilt sdkerhetspolitiskt
rdd som enligt honom sjilv bland annat ska diskutera frdgor som ror just
it-sidkerhet.

Justitie- och inrikesminister Morgan Johansson uppgav i en interpella-
tionsdebatt i hostas att detta rdd haft 28 méoten. Ett tjugotal av dessa holls
innan sdkerhetsldckan pa Transportstyrelsen blev offentlig.

I december stillde jag en tydlig skriftlig fraga till statsministern som
maérkligt nog besvarades av justitieministern i stillet. Nu far statsministern
chansen att sjélv svara pa min fraga.

Har statsministern vid nagot tillfdlle under alla dessa tjugotalet méten
med sdkerhetspolitiska radet fatt ndgon antydan om det sékerhetshot som
han sjilv betecknat som ytterst allvarligt for rikets sdkerhet? Om inte, an-
ser statsministern att han borde ha blivit informerad?

Anf. 70 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Eftersom Jan Ericson vet att detta drende dr foremal for
KU-granskning ar det lite osjyst av honom att stélla den fragan till mig
eftersom jag dr begrinsad i mina mojligheter att svara.

Jag har sagt tidigare att jag inte hade ndgon information som indikerade
nagon sadan har allvarlig risk for lickage fore det datum som jag angett
till konstitutionsutskottet i det svar som jag lamnat. Det &r det som géller.

Nu far KU granska det hér, och sa far vi aterkomma till &rendet senare.

Elevers valmdéjligheter

Anf. 71 LENA HALLENGREN (S):

Fru talman! I dag, Stefan Lofven, har jag besok i riksdagen av Viktor
Rydberg Gymnasium Odenplans elevkar, som sitter pa askadarldktaren
och foljer fragestunden. De har gjort ett sérskilt val utfort arbete under det
géangna aret for att paverka sin gymnasieskola och sin utbildning. Darfor
ar de inbjudna till riksdagen och till mig som ordférande i utbildningsut-
skottet.



Vi har under dagen diskuterat manga saker: stress och press och ohilsa
som manga ungdomar upplever och vikten av att verkligen leva demokrati
och forstd vilka verktyg man har for att paverka sin vardag och sin utbild-
ning.

Vi har ocksa diskuterat mdjligheten att kénna att man gor kloka stu-
die- och yrkesval. For att kunna gora kloka val och sjilv vélja sin framtid
behover man ha kunskap. Man maste ha getts mdjlighet att prova pd. Da
kan man fa reell mdjlighet att vélja.

Med anledning av det vill jag frdga statsministern vad regeringen avser
att gora for att alla elever ska ha reella valmdjligheter och veta vilket yrke
eller vilken utbildning de ska vilja.

Anf. 72 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Trevligt att se elevradet dir uppe!

Det dr helt rdtt — man ska verkligen leva demokrati. Det r roligt att
hora att ungdomar tar det ansvaret och vill utveckla det.

Vi maste se till att ungdomar far béttre mojligheter att gora sina val.
Det innebér bland annat att géra prao obligatoriskt; det ar ett sétt att gora
detta. Men vi behover ocksa ha fler studie- och yrkesvégledare och 6ka
deras kompetens sa att de blir &nnu béttre pa att vigleda ungdomar.

Tyvirr har vi genom éren sett for manga ungdomar som inte har fatt
tillrdckligt bra vagledning och har gatt in pa en utbildning som dessvérre
inte har lett till arbete utan till att de senare tvingats till en ny utbildning.
Hir finns dérfor all anledning for oss att hjdlpa ungdomarna sa att de kan
gora kloka, medvetna val.

Svenskt bistand till valdsbejakande organisationer

Anf. 73 MAGNUS OSCARSSON (KD):

Fru talman! Under forra aret fick flera linder, bland annat Sverige,
Danmark och Norge, stark kritik for att indirekt ha stottat ett kvinnocenter
pa Vistbanken som namngivits efter en terrorist som mordat israeler. Efter
att detta kommit fram har Danmark och Norge tagit lirdom och skérpt
kraven for bistandet. Den norska regeringen har till exempel slagit fast att
man inte ska stddja organisationer i palestinska omradden som uppmanar
till vald eller framjar hatfulla uttalanden och antisemitism.

Min fraga till statsministern dr: Vad gor Sverige for att sdkerstilla att
detta inte hdnder igen? Hade det inte uppméarksammats hade stodet antag-
ligen fortsatt. Hur kan regeringen garantera att de svenska skattebetalarnas
pengar inte hamnar i fickorna pa terrorister?

Anf. 74 Statsminister STEFAN LOFVEN (8S):

Fru talman! Det ar klart att vart bistdnd inte ska g4 till organisationer
som uppmanar till eller stoder vald. Bistdndet ska ga till att bekdmpa fat-
tigdom och frimja demokrati och kvinnors réttigheter.

Jag kan inte de exakta detaljerna i det hér fallet, men vi ska naturligtvis
nér vi ger bistand forbereda det pé ett sddant sdtt att vi i mojligaste man
sikerstiller att det gr till ritt saker. Aven kontrollen méste ske pa ett sa-
dant sitt. Vi ska regelbundet kontrollera, och dar fel uppstar ska de rattas
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till. Finns det grova felaktigheter far myndigheten dra den slutsats den ska
dra.

Vinstbegrdnsning och kvaliteten i skolan

Anf. 75 ERIK BENGTZBOE (M):

Fru talman och herr statsminister! I dag kan vi ldsa ett dystert reportage
i Expressen. Det beskriver en skola utan ordning och trygghet, med stora
skillnader mellan lektioner, klasser och skolor. Elever vittnar om att de
inte far chans till den goda utbildning de faktiskt fortjdnar till f61jd av stok
och oordning, och ingen tar ansvar. En skola som vi vill ska bryta utanfor-
skap riskerar i stéllet att cementera detsamma.

Sverige ska forena ambitionen att konkurrera med kunskap med am-
bitionen att halla ihop sévél ekonomiskt som socialt. Darfor kan vi aldrig
acceptera att skolor sviker sina uppdrag. Vi menar att staten dérfor behdver
kliva in och ta ett storre ansvar, sétta nationella kvalitetsmal, g& in med
stod dér skolor brister och ytterst sdkerstélla att ingen dalig undervisning
bedrivs.

Min fréaga till statsministern dr darfor: Varfor prioriterar regeringen att
stanga vilfungerande skolor, vilket blir resultatet av regeringens vinstfor-
bud, i stéllet for att fokusera det statliga ansvaret pa att ta sig an de daligt
fungerande skolor som i dag sviker sitt uppdrag?

Anf. 76 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Det &r en bra fraga; den behdver diskuteras och kommer
att diskuteras. Sverige har ett av de mest liberala skolsystemen i véstvirl-
den — kanske det mest liberala — vad géiller mojligheten att tjina pengar pa
skolverksamhet.

Ingen fungerande skola som inte bara ar ute efter hoga vinster kommer
att behova stidnga efter en vinstbegriansning. Detta sitter dock fingret pa
att vi har ett moderat parti som kdmpar med nidbbar och klor for att man
ska kunna dra ut s& mycket pengar som mojligt ur skolsystemet — det &r
det ni gor.

Jag séger att en rimlig avkastning pa eget kapital &r okej. Vi sétter den
pa en niva som gor att de allra flesta inte alls kommer att ha nagra problem.
De stora skolkoncernerna, ddremot, som drar ned pa sin ldrartithet for att
tjdna pengar, bor lagga dit pengar i stéllet s att vi far fler larare och fler
vuxna. Da blir det ocksa lugnare i skolan.

(Applader)

Krav pa skriftligt avtal vid telefonforsdljning av lotter

Anf. 77 ROBERT HANNAH (L):

Fru talman! Oserids telefonforsiljning &r ett stort problem for svenska
konsumenter, och 96 procent av folket vill inte ldngre ing avtal via tele-
fon. For att stiarka fortroendet for telefonforsiljningsmarknaden vélkom-
nar Liberalerna kravet pa skriftliga avtal; det var var minister Birgitta
Ohlsson som tillsatte utredningen.



Men lotterier omfattas inte av regeringens lagforslag. Forra aret upp-
mérksammades Socialdemokraternas darliga miljonvinster genom lotteri-
forsdljning per telefon. Kombilotteriet och A-lotteriet har ssmmanlagt dra-
git in 500 miljoner kronor till Socialdemokraternas redan vélfyllda parti-
kassa. Sedan 2014 har drygt 8 000 svenskar hamnat hos Kronofogden ge-
nom anmilan frin dessa tva lotterier. Aven nykterhetsrorelsens lotteri har
uppmérksammats.

Flera EU-lander har krav pa skriftliga avtal 4ven vid lotteriforséljning,
och utredningen fann att det egentligen inte finns nagot hinder for detta i
Sverige. Darfor, fru talman, vill jag frdga statsministern: Varfor viljer re-
geringen att behélla en graddfil genom att undanta just lotteriforsiljning
fran kravet pa skriftligt avtal?

Anf. 78 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Det ar klart att det ska vara ordning och reda ocksa i lotte-
riforséljningen. Vi foljer den valdigt noga for att se till att den skots oklan-
derligt.

Det forslag vi har fatt giller en annan lag. Lotteriforséljning omfattas
inte av den lagen utan styrs av en annan lag. Enligt regeringsformen &r vi
tvungna att bereda lagforslag pa ett riktigt sétt, och ett sidant forslag skulle
alltsé kréva en ny utredning. Om inte lotteriforsaljningen fungerar som det
ar tinkt dr jag inte frimmande for att lata den bli foremal for detta.

I detta fall hade vi inte denna mojlighet. Det finns ett forslag till ny lag,
och den omfattar inte lotteriforséljning.

Atgdrder mot oseridsa telefonforsdljare

Anf. 79 SERKAN KOSE (S):

Fru talman! Alldeles fér manga méanniskor har rakat ut for oseridsa te-
lefonforsdljare som lurar konsumenter att inga avtal. De livnidr sig pa de
mest utsatta i vart samhiélle. I Botkyrka, som jag kommer fran, riktar ose-
ridsa telefonforsiljare in sig pa personer som inte behirskar svenska spra-
ket fullt ut. Med aggressiva forsiljningsknep sluter de sanslosa avtal, som
det ofta dr svart eller nést intill omojligt att bryta.

Min fraga till statsministern &r: Vad gor regeringen for att sétta stopp
for dessa skojare, som lurar véra dldre och bedrar personer som inte alltid
behérskar svenska spraket?

Anf. 80 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Serkan Koses fraga anknyter till den forra fragan. Vad vi
vill gora dr att infora ett skriftlighetskrav. Manga ménniskor som blir upp-
ringda har inte alls uppfattningen att de har kopt ndgot men tvingas dnda
till detta. Nagon typ av skriftlig vidimering av att man godkanner kopet
maste darfor till, och vi lagger fram ett sddant forslag. Jag tror att det kom-
mer att gora stor skillnad och f4 ménniskor att kinna sig tryggare.

I vissa situationer behdver man dessutom kanske fundera efterat; man
kanske i efterhand kommer pa att det inte var sa bra och att man inte vill
gora kopet. Detta kommer alltsa att gora stor skillnad. Det har tagits vl
emot av konsumenterna, och jag tror att det kommer att hjilpa till rejilt.
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Utékad undervisningstid

Anf. 81 IDA DROUGGE (M):

Fru talman! Skolan dr végen in i det svenska samhillet. Oavsett vilka
forutsittningar man har och var man kommer fran ska alla kunna lita pa
att skolan ger en sé god start i livet som det bara dr mojligt.

Vi vet att det enskilt viktigaste for elevernas kunskaper &r hur mycket
tid man far tillsammans med en skicklig ldrare. Resultatet dr dérfor alar-
merande nér vi jamfor undervisningstiden i Sverige med den i andra
OECD-lédnder. Svenska elever har nistan ett helt &r mindre undervisnings-
tid med en skicklig larare.

Fran moderat héll har vi darfor foreslagit att vi ska fortsdtta att oka
undervisningstiden, som Alliansen gjorde. Min fraga till statsministern &r
enkel: Vad avser regeringen att gora for att utdka elevers undervisnings-
tid?

Anf. 82 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru talman! Vi tidnker fortsitta att anstdlla fler vuxna, dven ldrare, 1
skolan. Vi utbildar nu fler lirare — vi utdkar antalet platser pa lararutbild-
ningen. Vi forbattrar kvaliteten i lirarutbildningen. Vi ser till att lararna
far hogre 16ner och far mer sjilvbestimmande &ver sin undervisning, och
vi ska gérna anstilla fler ldrarassistenter som gor det mojligt for lararna att
faktiskt f4 mer tid med eleverna. Vi gor dven en rad andra insatser. Och,
aterigen, elevhélsan &r nog sé viktig.

Detta sétter ater fingret pa det system som vi i dag har, dar framfor allt
de stora privata utbildningskoncernerna minskar antalet larare. De har
lagre larartathet an vad kommunala skolor har. Det &r inte bra. De far sam-
ma slant, men for att de ska kunna gora en vinst som de kan ta ut ur fore-
taget minskar de larartitheten.

I friga om detta vore jag glad om Moderaterna kunde séga som vi gor:
Nej, det maste vara ndgon begransning for detta. Vi anvénder hellre peng-
arna till fler ldrare &n till vinster.

(Appléder)

Statsministerns fragestund var hdrmed avslutad.

§ 7 2017 ars redogorelse for tillimpningen av lagen om sérskild ut-
linningskontroll

Justitieutskottets betdnkande 2017/18:JuU11

2017 ars redogorelse for tillampningen av lagen om sarskild utldnnings-
kontroll (skr. 2017/18:57)

foredrogs.

Anf. 83 ADAM MARTTINEN (SD):

Fru talman! Nér vi inleder denna debatt pagar en rittegdng mot en av
var tids vérsta terrorister, Rakhmat Akilov, som med regeringens politik
bade kunde undkomma Sékerhetspolisens uppmérksamhet och avvika fran
ett utvisningsbeslut. Med Sverigedemokraternas politik hade Rakhmat



Akilov suttit 1 slutet forvar i vintan pa utvisning. Men med regeringens
politik kunde han sétta sig i en lastbil och genomfora ett terrordad i hjértat
av var huvudstad.

Vi debatterar lagen om sérskild utlinningskontroll och tillimpningen
av den. Sverigedemokraterna har vid upprepade tillfillen under flera ar
papekat att lagen behdver en rad olika skérpningar for att pé riktigt séker-
stdlla att utldindska terrorister som dr kénda av Sékerhetspolisen inte ska
kunna genomfora eller medverka till nya terrorbrott i Sverige.

Det &r viktigt att utoka anviindningen av forvarsplatser vid avslag pa
olika asylansokningar, och det &r &n mer viktigt att se till att utléinningar
med kdnda terrorsympatier sitts i slutet forvar till dess att utvisning kan
verkstéllas.

Den absolut storsta bristen i lagen om sérskild utldnningskontroll &r
just att personer som ska utvisas med stod av lagen faktiskt sléapps pé fri
fot om det rader verkstéllighetshinder for utvisning.

De begransningar som lagen i dag erbjuder for terrorister som inte kan
utvisas handlar om anmilningsplikt hos polisen och att polisen kan ge-
nomfora husrannsakningar. Det finns alltsa inget direkt hinder for den ter-
rorist som vill kapa en lastbil och genomfora ett terrorattentat likt det som
Rakhmat Akilov genomforde.

Fru talman! En av de lagar som alltsa &r tinkt att skydda vért samhélle
och véra medborgare frén terrorattentat dr alltsd mer eller mindre verk-
ningslds i de fall ddr verkstillighetshinder rader for utvisning.

Sverigedemokraterna &r det enda parti som foresprakar att utldnningar
som &r kinda av Sékerhetspolisen som terrorhot aldrig mer kommer att
rora sig fritt i vart land. Inget annat parti stéller det som ett grundkrav,
vilket &r minst sagt markligt. De andra partierna far gérna beritta vad vit-
sen dr med att erbjuda utlinningar som utgor ett terrorhot mot vért land att
vistas fritt i vart samhille. For Sverigedemokraterna ar det bara ett stort
hal i huvudet.

Fru talman! Om jag far gissa kommer nog fler partier att borja foresla
skédrpningar av lagen, eventuellt med syfte att anvénda just forvar. Men det
kommer nog dessvirre inte att ske forrdn vi har haft ett nytt terrorattentat
som blottldgger de brister som Sverigedemokraterna i dag patalar. Det dr
namligen pa detta sitt som de andra partierna har agerat hittills.

Ett bra exempel &r just forslaget om kriminalisering av deltagande i
terrororganisation. Hosten 2015, efter de uppmérksammade terrordaden i
Europa, bland annat i Paris, ansdg regeringen att det var lage att uppdatera
vara svenska terrorlagar. Notera att det var efter terrorattentaten. Proble-
met var bara att man ratade en rad nédvéndiga forslag, bland annat fran
Sverigedemokraterna, om att just kriminalisera deltagande i terrororgani-
sation. Men efter terrorattentatet den 7 april 2017 uttalade justitieministern
att luckor i terrorlagarna skulle téppas till, bland annat genom just en kri-
minalisering av deltagande i terrororganisation. En siddan lag skulle for
Ovrigt ha varit mycket lamplig att ha pa plats nu nér allt fler IS-terrorister
kommer och férvantas komma tillbaka till Sverige. Men ett lagforslag om
deltagande i terrororganisation kommer inte att presenteras forrén nésta ar.
Frégan ar bara varfor regeringen bygger in luckor i lagen frén forsta bor-
jan. Det far ni gérna svara pa.
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Just nu finns det knapphéndiga forutséttningar for att vicka atal mot
atervandande terrorister, eftersom vér lagstiftning &r svag och bevismoj-
ligheterna ar svara. Det kommer att leda till att en majoritet av de atervan-
dande IS-terroristerna kommer att gé fritt i vart land.

Fru talman! Den okontrollerade massinvandringen gav oss Rakhmat
Akilov, och vem vet hur manga fler av samma sort. Vi har en bristfillig
lagstiftning mot terrorism, vi har 6ver 2 000 radikala islamister noterade
av Sakerhetspolisen i vart land och vi har atervindande [S-terrorister frén
Syrien och Irak som vi inte har négra reella mojligheter att atala och
fdngsla. Vi har inga mojligheter att klippa medborgarskap och utvisa.

Fru talman! Sverige befinner sig i en terrorkris. Ar det d& verkligen for
mycket begirt att atminstone utldndska terrorister, som ska utvisas med
stod av lagen om sarskild utldnningskontroll, inte ska fa ga fritt i vart land
nér verkstéllighetshinder rader?

Den som pa riktigt inte anser att Sverigedemokraternas krav pé skarp-
ningar av lagen om sérskild utlinningskontroll ska vara ett grundkrav i
svensk politik kan pa inget sitt st pa Sveriges och svenskarnas sida i kam-
pen mot den islamistiska terrorismen. Detta, fru talman, tycker jag att vil-
jarna ska beakta i valet i host. Jag yrkar bifall till Sverigedemokraternas
reservation.

(Appléder)

I detta anforande instimde Heidi Karlsson (SD) och Patrick
Reslow (-).

Anf. 84 LINDA SNECKER (V):

Fru talman! I dag debatterar vi ett forslag om en redogorelse for till-
lampningen av lagen om sérskild utlanningskontroll. Men i den politiska
kontext som vi befinner oss i just nu ér det egentligen ndgonting annat som
vi debatterar och forhéller oss till.

Fru talman! Lag mig forklara hur jag tinker. Det &r tydligt att vi har en
vixande nationalism béde i Sverige och i resten av Europa. Det har blivit
alltmer viktigt for den borgerliga alliansen att peka pé att det &r just svens-
kar som Sverige i forsta hand ska ta hand om och inte négra andra. Med
nagra andra menas invandrare, nyanldnda och asylsékande. Vi ser detta i
dagens debatt i kammaren, d& den borgerliga alliansen lagger fram ett for-
slag som kommer att innebéra att allt fler utlinningskontroller kommer att
goras av utlindska medborgare.

Men vi maste se det forslag som kommer att klubbas igenom i dag i
denna kammare i ett storre sammanhang. Moderaterna i Goteborg har gjort
en reklamfilm som utmalar Goéteborg som en laglds stad. Det hade lika
girna kunnat vara Sverigedemokraterna som hade gjort denna reklamfilm.
Men virre dr att det inte bara dr Donald Trump, som for 6vrigt parafraseras
i filmen, som skulle kdnna igen sig i denna beskrivning. Varenda ultraho-
ger som nagonsin har funnits i dessa sammanhang skulle kidnna igen sig i
berittelsen, eftersom den bestar av flera — inte alla — fascistiska grundele-
ment.

I filmen hénvisar man till en svunnen tid av harmonisk gemenskap som
nu har forstorts av kriminella invandrare — ingen kan missta sig pa bild-
spraket — och man lovar att aterupprétta det forlorade paradiset och att in-
fora lag och ordning igen.



Samtidigt framfor Moderaternas partiledare att asylsdkande inte ska ha
ratt till sjukvard och att deras barn inte ska f& ga i skolan. Nar ett parti som
Moderaterna sé tydligt menar att ménniskor av en annan nationalitet eller
ett annat ursprung inte ska ha samma grundldggande rattigheter som resten
av befolkningen &r det ndgonting som har gatt sonder. Moderaterna pekar
ut invandrare som mindre virda méanniskor dn svenskar och som ansvariga
for brottslighet och oordning i samhaéllet. Det &r en inhuman och national-
istisk politik och en flirt med framlingsfientlighet och rasism.

Asylpolitiken i dag handlar for Alliansen, men delvis ocksé for reger-
ingen, om att gora situationen for nyanldanda och asylsdkande s& délig som
mojligt for att fa dem att inte soka sig till Sverige utan till nagot annat land.
Pa migrationssprak kallas detta push-and-pull-faktorer. Jag kallar det en
ominsklig politik.

Fru talman! Det pratas om utldndska stdldligor och om fororter som
inte ldngre ser ut som forr. Bilden som malas upp é&r att den brottslighet vi
ser i Sverige i dag begds enbart av mé@nniskor som inte &r svenskar. Det
pratas om ett Sverige som antagligen aldrig har funnits men som i Mode-
raternas vérld var ett helvitt, helsvenskt, lugnt och tryggt samhélle. Detta
ar en utopi. Man anvinder fraimlingsfientliga stereotyper for att smeta 6ver
den egna politiken, som har skapat klassklyftor och kriminalitet. Enligt
Moderaterna dr den enda végen till ett tryggt Sverige att polisen ska jaga
och kasta ut manniskor som har flytt sitt hemland.

Fru talman! Forslaget som i dag kommer att ga igenom handlar om att
fler utlanningskontroller ska goras. Det &r inte fel i sak — ganska fa gors i
dag. Sarskilt viktigt dr det for att stoppa missténkta terrorister. Men det ar
ocksa ett forslag som pad manga sétt slar in 6ppna dorrar. Det ér lite skratt-
retande att ett arbete om utlénningskontroller redan gors av Alliansen och
regeringen i deras 6verenskommelse om att skapa en relativt verkningslos
lagstiftning for att stoppa terrorism. Anda foreslar Alliansen ett tillkéinna-
givande, och foretrddarna for partierna i regeringen reserverar sig inte.

Det dr ndgonting unikt som sker i riksdagens justiticutskott just nu. Det
ar nimligen dér regeringen dr som allra mest radd for konflikter med Alli-
ansen. Vad som ocksa pekar pé en flathet frén regeringens sida ar att So-
cialdemokraterna och Miljopartiet inte reserverar sig mot néstan nagot till-
kénnagivande som foreslas i utskottet. Det betyder att det &r en borgerlig
politik som gér igenom. Socialdemokraterna och Miljopartiet gar allt som
oftast med pa tillkdnnagivanden som Alliansen och Sverigedemokraterna
foreslar tillsammans.

Det finns i justitieutskottet en feghet i frdgor om lag och ordning som
forvanar mig. S och MP ér sa rddda att skapa konfliktytor att de i stéllet
triangulerar tills det inte ldngre finns ndgon skillnad mellan en borgerlig
politik och en socialdemokratisk politik. Som vénsterpartist kan jag inte
st tigande och titta pa. Darfor yrkar jag bifall till reservation 1.

Anf. 85 HELENE PETERSSON i Stockaryd (S):

Fru talman! I dag behandlar vi alltsa regeringens skrivelse 2017 drs
redogorelse for tillimpningen av lagen om sdrskild utlinningskontroll.
I samband med att denna lag inférdes beslots det ocksa att det ska ske en
parlamentarisk kontroll av hur regeringen tillimpar terroristbestimmel-
serna och reglerna om tvangsatgirder. Detta sker genom en skrivelse till
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riksdagen, som denna gang omfattar tiden mellan den 1 juli 2016 till den
30 juni 2017.

Lagen syftar till att bekdmpa terrorism, och enligt lagen ska en utlén-
ning kunna utvisas om det ar sérskilt pakallat med hénsyn till rikets saker-
het eller om det kan befaras att personen kommer att begé eller medverka
till terroristbrott.

Om ett utvisningsbeslut fran Migrationsverket inte kan verkstillas pa
grund av att det till exempel finns risk for dodsstraff eller tortyr ska myn-
digheten besluta om att utvisning inte ska verkstéllas. Myndigheten far
ocksa besluta om anmélningsplikt for personen eller att sirskilda tvangs-
medel i spaningssyfte far tillimpas, exempelvis husrannsakan eller hemlig
avlyssning. Migrationsverket kan ocksa bevilja ett tidsbegrénsat uppehall.

Enligt lagen fér en utldnning &ven tas i forvar om det finns ett beslut
om utvisning enligt denna lag eller om det &r sannolikt att ett sddant beslut
kommer att meddelas och det finns anledning att anta att utlinningen an-
nars kommer att halla sig undan eller bedriva brottslig verksamhet i Sve-
rige eller om hans eller hennes identitet &r oklar. Detta stari § 8 i lagen.

Regeringen har under den aktuella perioden fattat fyra beslut med stod
av denna lag. Tva av besluten innebar avslag pa 6verklagande av Migra-
tionsverkets beslut om utvisning. Ett beslut innebar att verkstilligheten av
utvisning skots upp pé begiran av Europadomstolen i avvaktan pa prov-
ning. Ett beslut innebar avslag pa begidran om upphévande av anmalnings-
plikten.

Fru talman! Nar sex av riksdagens partier i juni 2017 slét den andra
overenskommelsen om atgédrder mot terrorism fanns lagen om sérskild ut-
lanningskontroll med som en av de 16 atgirderna. Vi konstaterade att la-
gen ar ett vardefullt verktyg for att hantera personer som bedéms utgora
kvalificerade sdkerhetshot mot Sverige.

Vi konstaterade ocksd, fru talman, att lagen 4r i behov av en dversyn
eftersom den i vissa avseenden uppfattas som svartillimpad och innehaller
luckor. Sékerhetspolisen har ocksé efterfragat att vissa bestimmelser i la-
gen ska fortydligas och att luckor ska téppas till, bland annat tiden i forvar
fore beslut. Samtliga punkter i 6verenskommelsen, nadgra med flera del-
moment, d&r omhéndertagna men ligger i lite olika faser i processen.

Vi var och dr dverens om att en utredning for att se over lagen ska
tillséttas. Justitiedepartementet har pa olika satt verkstillt de olika delarna
i 6verenskommelsen under de &tta manader som har gétt. Denna punkt
finns med i processen, och vi vet att departementet arbetar med kommitté-
direktiven, som planeras beslutas inom kort.

Vi frén regeringspartierna dr angeldgna om att dversynen kommer
igdng. Vi vet att direktiven ar pa gang, och vi vet att regeringen héller de
overenskommelser som sluts. Vi tycker inte att ett tillkdnnagivande ar ndd-
vandigt, men vi har svart att motsétta oss det eftersom fragan &r sé langt
gangen och vi dr 6verens.

Med detta, fru talman, foreslar vi att riksdagen ldgger skrivelsen till
handlingarna.

Anf. 86 ADAM MARTTINEN (SD) replik:

Fru talman! Sverigedemokraterna vill att utlinningar som av Siker-
hetspolisen anses utgora ett terrorhot mot vart land aldrig mer ska kunna
rora sig fritt i vart samhélle. Det ska ske dels genom att huvudvisningar



ska vara huvudregel och att utvisningar ska gélla pa livstid, dels genom att
utldnningar som utgor ett terrorhot ska hallas i forvar tills utvisning kan
verkstdllas. Detta vill inte regeringen. Visst, en dversyn av lagen &r avise-
rad, men nér justitieministern tar ifran tarna talar han om en skérpning av
lagen som kanske innebir att ndgon kommer att bevakas med elektronisk
overvakning.

Pé riktigt — vilka véirden &r det Socialdemokraterna och regeringen for-
svarar nir man later utlinningar som utgor ett terrorhot mot vart land rora
sig fritt i vart samhélle? Jag tror att véljarna ar véldigt intresserade av just
motivet i denna glasklara skiljelinje mellan den rodgrona regeringen och
Sverigedemokraterna.

Anf. 87 HELENE PETERSSON i Stockaryd (S) replik:

Fru talman! Den hédr lagen hanteras av Migrationsverket och Séker-
hetspolisen. De kan avgora om ett beslut om utvisning ska vara pa livstid,
det vill sdga utan tidsbegransning. De kan ocksa sitta en tidsbegransning.
Det finns alltsa redan i lagen.

Det finns mdjligheter att i 6versynen se over saker som man inte tycker
fungerar. Sdkerhetspolisen har framfor allt talat om att det ar tiden i forvar
fore beslut som de upplever komplicerar det hela. Denna tid ar begrénsad
till antingen tva eller tre manader eller maximalt tolv ménader.

Om det &r en frdga som ska hanteras framfor allt i Europadomstolen
tar det tid. Da kan denna tidsbegransning falla s& att man &r tvungen att
sldppa ndgon som man inte skulle vilja ha sléppt. Det &dr framfor allt detta
som Sékerhetspolisen har begirt.

Jag vill avvakta. Kommittédirektiven &r pa géng, och jag ser fram emot
en Oversyn av lagen. Det ar klart att vi ska ha en verkningsfull lag. Jag
haller dock inte for troligt att de atgarder som Sverigedemokraterna pekar
pa kommer att finnas med.

Anf. 88 ADAM MARTTINEN (SD) replik:

Fru talman! Jag tycker inte att Helene Petersson i Stockaryd behdver
avvakta ndgonting. Du behover bara séga exakt vilken som ar regeringens
avsikt med att lata terrorister som utgdr ett hot mot vart land fa tillfélliga
uppehallstillstdnd har och 1 6vrigt ga fritt med anmélningsplikt hos polisen.

Och vilken &r er avsikt med att inte 1ata utvisningar gélla pa livstid?
Vad ar regeringens motiv till att vilkomna tillbaka dessa personer, som pa
valdigt goda grunder har utvisats fran vart land? Jag vill hora vad som &r
motivet till att vi ska vara snélla mot terrorister som utgdr ett hot mot véart
land.

Anf. 89 HELENE PETERSSON i Stockaryd (S) replik:

Fru talman! Jag har fullt fértroende for det arbete som Sakerhetspolisen
gor tillsammans med Migrationsverket i detta fall, och jag har ingen an-
ledning att vare sig 6verprova eller ifragasitta detta arbete.

Anf. 90 ANTI AVSAN (M):
Fru talman! Till att borja med ska jag sdga att bekdmpning av terrorism
dr nagonting som dr oerhort angeldget i ett demokratiskt samhélle. Inga
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individer eller grupper av individer — och inte heller stater — ska bli utsatta
for patryckningar fran ménniskor som agerar med kriminalitet som medel.

Sveriges ansvar att bekdmpa terrorism géller inte bara mot den egna
befolkningen. Det géller ocksé gentemot andra stater och ménniskor i hela
vérlden. Terrorism é&r ett internationellt fenomen, och det ar bara pa det
séttet vi kan bekédmpa terrorismen effektivt. Vi kan inte 1asa in oss hir och
forsoka att 1osa bara véra problem, utan vi maste ocksa ha lite framforhall-
ning.

Naér vi talar om terroristbekdmpning &r det ocksa viktigt att hélla i min-
net att det inte &r nya straffrattsliga regler som &r 16sningen i grunden.
Detta &r oftast det ryggmérgsméssiga svaret pa allehanda hiandelser som
intriffar i véldigt stor omfattning varje dag i virlden. P& det séttet dr vi
mycket mer forskonade &n andra lander, men det ar fruktansvért nir det
intraffar.

Losningen ér i stéllet att kunna sékra bevisning. I annat fall spelar de
straffréttsliga reglerna ingen roll.

Dar finns det mycket mer att gora genom internationella samarbeten.
Vivill lagfora alla de ménniskor som begér brott, alldeles oavsett var brot-
ten begds. Man ska inte kunna &tervénda till Sverige efter att man har be-
gatt krigsbrott i andra lander eller deltagit i olika terroristaktiviteter. Sé-
kerhetspolisen méste till exempel ha tillgéng till underréttelseinformation
samtidigt som forundersdkningen bedrivs. Det finns 4ven ménga andra sa-
ker, som ligger utanfor detta drende, men det hdr ar viktigt att séga.

Jag kan tycka att det ar lite markligt att relativismen i Vinsterpartiets
Sverige gar sa langt att man knappt ser ett enda samhéllsproblem. Vi vill
stirka réttssdkerheten. Vad som ar vildigt méarkligt i detta drende — och
som jag tycker &r en viktig del av det — &dr att man gor hénvisningar som
innebdr att utlinningslagen ska gélla i tillimpliga delar. Detta kan angripas
eftersom det strider mot legalitetsprincipen nér det giller tvangsatgérder
mot ménniskor, vilket kanske leder till att man inte kan verkstéilla beslut
eller till att beslut inte héller om de provas réttsligt.

Beslut nér det géller denna typ av atgirder ska vila pa en stabil grund.
Darfor dr det viktigt att stirka réttssiakerheten ocksé genom att man i lagen
om sarskild utldnningskontroll alltid vet exakt vad som géller. Det gér man
inte i dag. Det finns en lang rad med hanvisningar till utlinningslagen som
inte &r speciellt klara.

Ytterligare en allmén synpunkt &r att atgdrder mot terrorism ska vara
sa effektiva och sa traffsikra som mojligt. Det fordrar en viss eftertanke
nir man som lagstiftare ska infora regler om detta, eftersom vi samtidigt
inte vill att vanliga hederliga medborgare ska bli drabbade av olika typer
av inskriankningar i sin rorelsefrihet och annat.

Med i bakgrunden till denna skrivelse finns ocksa de beslut som tidi-
gare fattats om parlamentarisk kontroll. Jag vill péstd att detta har re-
dogjorts for pé ett ganska bra sitt, s jag ska inte gé in pa det. Det finns
dock dnda skél att nimna den internationella terrorismens utveckling, for
detta dr pa nagot sitt en kontext i sammanhanget.

Det stora terroristhotet, bade i Sverige och internationellt, dr fortfaran-
de aktorer som dr motiverade av valdsbejakande islamistisk extremism,
det vill sdga personer eller grupper som &r anhédngare av eller foresprakare
for en global eller regional valdsam kamp mot dem som uppfattas vara



islams fiender. Detta dr den beskrivning av den internationella terrorism-
ens utveckling som ldmnas i regeringens skrivelse.

Man kan ocksa konstatera att antalet resendrer har minskat under de
senaste aren. Detta kan bero pa flera omstindigheter, till exempel den
skérpta kontrollen av den turkiska gransen och Daishs alltmer tréngda mi-
litdra lage. Det dr mdjligen ocksé sé att drommen om kalifatet inte langre
finns i lika stor omfattning hos minga av dem som sympatiserar med
denna terroristorganisation. Det kommer dock fortfarande vara mojligt att
ta sig fram till i forsta hand Syrien och Irak genom Turkiet, trots att det har
blivit svarare.

Det som é&r problematiskt och bekymmersamt, vilket framgér av skri-
velsen, dr att den valdsbejakande islamistiska miljon sedan négra ar &r
spridd over hela landet efter att tidigare ha varit koncentrerad till de tre
storstadsomradena. Tonvikten ligger fortfarande pa storstdderna och sddra
Sverige, men spridningen har dkat.

Nar det géller tillkdnnagivandet tycker jag att det ar véldigt bra att
ocksa regeringsrepresentanterna i utskottet tycker att det &r acceptabelt,
eftersom det dr angeldget att man gor ndgonting pd detta omréde. Detta
omfattas visserligen av 6verenskommelsen om &tgérder mot terrorism,
men atminstone nir allianspartierna skrev sin féljdmotion hade man inte
vidtagit ndgra som helst atgéirder, trots att Sdkerhetspolisen och Migra-
tionsverket 1 borjan av forra aret limnade en méngd olika forslag som
ocksa gillde utlanningslagens regler i bade sékerhetsdrenden och kvali-
ficerade sdkerhetsdrenden. Det hér var en del i detta.

Det finns skél att beakta de synpunkter som har kommit fran Migra-
tionsverket och Sakerhetspolisen. Utan att i detalj siga vad som bor goras
menar jag att det dr viktigt att man gor denna 6versyn och ser till att lag-
stiftningen kan tillimpas i fler fall 4n vad som sker i dag.

(Appléder)

Anf. 91 ADAM MARTTINEN (SD) replik:

Fru talman! Vi stdder i betidnkandet en alliansgemensam motion som
genom vart stdd har lett till ett tillkéinnagivande. Det handlar om ett for-
tydligande och en breddning av tillimpningen av lagen som gor att fler
utldnningar som utgor ett terrorhot kan omfattas av lagen. Det ar for oss
naturligt att stodja bra forslag som forbattrar mojligheten att stirka séker-
heten i vart land, d4ven om det inte var vi som skrev forslaget forst.

Min fréga till Moderaterna ar varfor ni ar ndjda med att lagen om sér-
skild utlanningskontroll dr utformad pa ett sddant sitt att utlinningar som
utgor ett terrorhot mot vart land ska kunna rora sig fritt i vart samhalle da
ett verkstéllighetshinder rader vid utvisningsbeslut.

Anf. 92 ANTI AVSAN (M) replik:

Fru talman! Det enkla svaret pa fragan &r att vi inte tycker att minni-
skor som pé nagot sétt utgor ett hot mot Sverige och svenska intressen ska
fé rora sig fritt i Sverige. Det &r darfor det finns ett antal olika inskrink-
ningar i lagen om sérskild utldnningskontroll. Det kan handla om alltifrén
anmélningsplikt, uppsikt eller forvar till olika typer av atgédrder som kan-
ske inte framgér av lagstiftningen men som genomfors av Sépos personal
for att hélla koll pa personer som utgdr hot.
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Det som dr problematiskt, och det &r en av de saker vi pekar pa, ar
mdjligheten att hilla manniskor i férvar som de facto utgor ett uppenbart
hot mot Sverige enligt de beddmningar som svenska myndigheter har
gjort, exempelvis efter dverklagande till Europadomstolen. Detta 4r ocksa
en synpunkt som framfors av Sékerhetspolisen.

Mojligheten att halla ménniskor i forvar &r for sniv. Vi preciserar inte
hur man ska gora, utan vi tycker att man ska se till att den mojligheten kan
tillimpas i fler fall. Detta &r ett av de problem som vi pekar pa.

Anf. 93 ADAM MARTTINEN (SD) replik:

Fru talman! Till skillnad fran Moderaterna preciserar vi hur vi tycker
att man ska gora. Vi menar att de som utgdr ett hot mot rikets sdkerhet,
som av Sékerhetspolisen bedéms utgora ett terrorhot, inte ska fa ga fritt i
vart samhille.

Moderaterna och regeringen dr exempelvis ndjda med att personer som
av Sékerhetspolisen anses utgora ett terrorhot ska fa en anmélningsplikt
hos polisen. Nar vi har ett terrordad i Stockholm sé farskt i minnet undrar
jag pé vilket sétt en terrorist hindras fran att genomfora ett sddant terror-
attentat med en anmilningsplikt hos polisen.

Jag &r inte helt tillfredsstdlld med hur lagen &r utformad. Men det &r
ganska uppenbart att regeringen och Alliansen &r vildigt ndjda med den
avvigning i lagstiftningen som gor att personer som ska utvisas darfor att
de utgor ett terrorhot mot vart land inte sétts i férvar utan slapps fria i vart
samhille nar verkstéllighetshinder rader.

Anf. 94 ANTI AVSAN (M) replik:

Fru talman! Det finns flera olika sitt att hantera verkstéllighetshinder,
och verkstéllighetshinder géller ju oftast gentemot ett land. Det finns redan
med dagens lagstiftning ingenting som hindrar att man i beslutet anger ett
flertal olika lander som utvisning ska ske till.

Min uppfattning &r att om personer ska utvisas pa grund av den hér
lagstiftningen maste malsittningen vara att utvisningen sker sé fort som
mdjligt och att den faktiskt ocksa verkstills.

Det dr i de andra situationerna som det blir aktuellt att pa nagot vis gora
inskrankningar i personers frihet, fast pa goda grunder och i enlighet med
lagstiftningen. Det dr en felaktig beskrivning att ménniskor som misstanks
for samrére med terrorism kan rora sig fritt i samhallet. Jag vill pésta att
sa inte dr fallet. Sedan &r frdgan bara hur langtgaende inskrankningen é&r.
Men dr man ett patagligt hot ska man sjdlvklart inte f& ndgon méjlighet att
bega ett terrordad.

Den hir lagstiftningen géller ocksa andra typer av brott, exempelvis
annat som kan utgdra ett hot mot rikets sikerhet. Lagstiftningen ska vara
s& effektiv och traffsdker som mojligt, precis som jag sa tidigare. Den
maste ocksa kunna tilldimpas i fler fall. For att det ska kunna ske pa ett sitt
som leder till hallbara beslut maste rattssikerheten bli béttre, sd att man
inte kan angripa besluten i efterhand dérfor att de skulle vara oklara i ndgot
avseende.



Anf. 95 MATS PERTOFT (MP):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets férslag och
dérmed att riksdagen beslutar att 1dgga regeringens skrivelse om sérskild
utldnningskontroll till handlingarna.

Det ar positivt att det i dag finns en bred enighet bakom detta forslag,
pa samma sétt som det fanns en bred enighet kring bade den forsta och den
andra overenskommelsen om kampen mot terrorism.

Som flera talare redan har pépekat ar en dversyn pé gang. Jag hoppas
att vi snart far se direktiven for den sa att vi kan ga vidare med detta.

Samtidigt vill jag papeka att det &r bra att vi i dag debatterar detta. Det
dr bra att det finns en skrivning i lagen om att regeringen varje ar ska ater-
komma till riksdagen med en rapportering kring lagen om sérskild utlén-
ningskontroll for att den parlamentariska kontrollen ska garanteras och
sakras.

Nar vi har en politisk situation dir det blaser ganska hért och da det
finns aterkommande terrorhot &r det viktigt att man gor saker i rétt ordning,
behaller lugnet och inte rusar i védg. Det dr darfor viktigt att de dndringar i
lagen om sérskild utlanningskontroll som eventuellt kan komma i fréga
utreds noggrant och att vi vet exakt vilka konsekvenserna blir. Dar kom-
mer sikert blockdverskridande enigheter att bli nodvéndiga.

Jag vill forklara lite grann apropa Linda Sneckers fraga varfor vi i re-
geringspartierna inte har reserverat oss hér. Det forslag till tillkdnnagi-
vande som allianspartierna lade fram i utskottet handlar ju om att det ska
ske en Gversyn, och det dr vi helt 6verens om. Ska vi da verkligen fran
regeringspartiernas sida reservera oss mot ett sadant beslut pro forma, ef-
tersom det inte &dr véra partier som har lagt fram forslaget? Nej, jag tycker
inte det. Jag tycker att det ar béttre att vi inte reserverar oss utan arbetar
vidare.

Det ar naturligtvis oppositionens arbete att elda pad med bléslampan och
se till att vi frdn regeringssidan arbetar snabbt, och det ska vi naturligtvis
gora. Men nér vi kan se att vi strdvar at samma héll, nimligen mot en dver-
syn dér vi till och med gemensamt har skissat upp var den ska landa, menar
jag att man inte behover ga hela vagen och vara emot detta. Jag tycker att
det snarare &r positivt att vi kan se den framtiden tillsammans. Just nér det
géller en skdrpning av lagstiftningen om terrorism ar det sa viktigt att hela
samhillet star bakom detta.

Dirmed vill jag tacka for ordet och aterigen yrka bifall till utskottets
forslag.

Anf. 96 KENT EKEROTH (SD):

Fru talman! Som min kollega foére mig var inne pé dr detta en debatt
som vi har varje ar. For dem som tittar pd debatten pa nétet lite senare i
dag kan jag ndmna att den hir lagen alltsa handlar om att utvisa personer
som antingen beddms vara ett hot mot rikets sikerhet eller bedoms utgora
ett terrorhot eller en kombination av de bada.

Vi har haft den hdr debatten varje ar, och varje ar har alla andra sju
partier ivrigt forklarat for mig och mina kollegor i SD att lagen &r fullt
tillracklig.

Hiromdagen roade jag mig med att titta pa tidigare debatter i detta
dmne. For ett par ar sedan, jag tror att det var 2015, forsokte Elin Lund-
gren, som sitter hér nu, forsvara lagen nér jag sa att den behovde forbéttras
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genom att stdlla mig en fraga: "Har Kent Ekeroth nagra exempel pa dér
manniskor som har omfattats av lagen faktiskt har utfort nadgot i Sverige
pa det sitt han beskriver?”

Denna fraga fastnade i mitt minne for att den sé tydligt symboliserar
allt som har varit fel med politiken i Sverige under flera decennier. Elin
Lundgrens uppfattning var alltsa att ndgon forst skulle ha utfort nagot in-
nan hon var beredd att dndra lagen. Lat det sjunka in.

For lite och for sent &r nagot jag alltfor ofta aterkommer till i denna
kammare. Lat mig ta ett ndrliggande exempel. Fem ménniskor hade levt i
dag om ni hade lyssnat pa mig och SD. Det dr den enkla sanningen. Akilov
hade med var politik aldrig kommit in i landet, och hade han @nda varit i
landet skulle han inte ha varit pa fri fot utan suttit i forvar. Inte enligt denna
lag men en nérliggande lag, utldnningslagen, och tid fanns det.

Jag har tjatat om dessa regler sedan jag kom in i riksdagen. Akilov
ansokte om uppehallstillstand 2014. Forsta géngen jag foreslog fordnd-
ringar i denna lag och i utlinningslagen var 2010. Vi hade haft tid att kor-
rigera. Hade ni lyssnat hade vi gjort férandringarna, och de hade levt i dag.

For att inte tala om Ikeamorden av en asylsdkande som hade fatt avslag
och ville himnas pa svenskar. Ni tyckte att det var en bra id¢ att 1ata honom
hirja fritt pa gator och torg.

Tack for att ni valde Sverige, sa en kdnd fore detta statsminister.
Samma statsminister sa: Oppna era hjirtan! En annan statsminister sa: Vi
bygger inga murar. Jag har hort s& manga dumheter frén er under alla ér.

Dagens debatt handlar inte om utldnningslagen utan om en narliggande
lag, lagen om sirskild utlénningskontroll. Men principen ar exakt den-
samma, vilket min kollega var inne pa.

I betdnkandet finns ett tillkdnnagivande. Det &r bra att allianspartierna
efter atta &r med oss i riksdagen delvis borjar vakna. Tillkdnnagivandet har
tva delar. Den ena &r att LSU bor inkludera brott mot tva andra lagar, finan-
sieringslagen och rekryteringslagen, vilket vi som bekant instimmer i. Den
andra delen handlar om tiden for férvar. Har anser majoriteten att man ska
kunna ha en ldngre tid 4n tolv manader i det forberedande stadiet. Det &r
ett litet steg framat.

Ett av de centrala problemen &r dock att forvar inte sker med automatik.
Att lata en mojlig terrorist eller ndgon som utgor ett hot mot rikets sdkerhet
eller nagon som &r en kombination av de béda fa en mojlighet att rora sig
fritt i landet dr okej med er.

Nir en person har fatt ett utvisningsbeslut ska denne inte uppehalla sig
i landet. Hur kan ni da vara ndjda med att det finns en mojlighet till tem-
porért uppehéllstillstind med endast anmélningsplikt? Varfor vill ni [imna
Oppna luckor i lagen sa att den kan misstolkas eller missbeddmas av en
myndighetsperson? Vi har sett manga myndighetspersoner i Sverige gora
missbedomningar under aren.

I betidnkandet finns exempel pa ndgon som inte langre vill ha anmal-
ningsplikt i Sverige men har fatt avslag. Det innebér att det finns at-
minstone en person som antingen &r ett hot mot rikets sékerhet eller en
mojlig terrorist som ror sig fritt i Sverige under anmélningsplikt. Det finns
alltsd minst en person som gar runt med dessa vildigt sma begrinsningar.
Den som har anmélningsplikt kan fortfarande kora en lastbil pa Drottning-
gatan; det hoppas jag att ni forstar.



Angaende tidsgrinsen pa tolv ménader, varfor ska vi 6ver huvud taget
ha en tidsgrians? Alliansen vill se en ldngre tidsgréns. Det &r jéttebra. Ska
det vara 18 manader eller 24 ménader? Skulle vi vara ngjda om Akilov
nummer tva kom ut efter 18 eller 24 manader i stillet for 127 Blir vi gla-
dare av det? Kénner folk sig sidkrare da? Nej.

Enligt vara motioner finns det minga andra delar i lagen som maéste
dndras. Jag ska inte gd igenom alla hér, utan ni kan lasa dem.

En orimlighet 4r 3 § som ger Migrationsverket, denna aktivistiska
myndighet, makt dver regeringen, som inte kan avvika frn beslutet om
Migrationsverket anser att verkstillighetshinder finns. Det &r totalt orim-
ligt. Det dr @ven helt orimligt att en person utvisad enligt denna lag ska ges
mojlighet att ansdka om uppehallstillstind. Vem kom pa den briljanta
idén?

Kontentan &r att tillkdnnagivandet ar ett litet steg framat. Men trots att
vi 1 aratal pétalat brister i lagen &r det fortfarande bara vi som vill géra
nagot at den pa riktigt. Det enda ansvarsfulla ar att tillstyrka SD:s motion
i drendet om att utvisning alltid ska ske nér en person utgor ett hot eller ar
en mojlig terrorist, att han alltid ska héllas i forvar under obegrinsad tid
tills han aker ut och att han inte ska ges mojlighet att soka uppehallstill-
stand nér han sitter i forvar eller ska utvisas.

Jag ber er att for en gangs skull sluta vara efterkloka och inte resonera
som Elin Lundgren gjorde 2015. Ni har sett att vi har haft rétt i friga efter
fraga nér det géller invandringspolitik och kriminalpolitik. Moderaternas
kriminalpolitik dr ju var kriminalpolitik. De har tagit den rakt av och last
innantill. Om ni for en gangs skull lagger prestigen at sidan och gor det
som dr ratt for svenska folket kan vi kanske forhindra att fler dor.

I detta anforande instimde Heidi Karlsson (SD).

Anf. 97 ANTI AVSAN (M) replik:

Fru talman! Moderaterna har funnits som parti mycket langre dn Sve-
rigedemokraterna, och méanga av vara kriminalpolitiska forslag hade vi re-
dan innan Sverigedemokraterna existerade som parti. Jag har papekat detta
tidigare i kammaren.

Man kan ha olika mer eller mindre valgrundade varderingar, men fakta
dr fakta. Ménga av de fradgor som Kent Ekeroth har varit inne pa géller inte
omedelbart lagen om sérskild utlinningskontroll utan utldnningslagen.
Hir finns ett antal forslag fran Sékerhetspolisen om att forbéttra regelver-
ket. Utan att precisera det som har direkt baring pa detta utgar jag fran att
regeringen, som fick denna skrivelse som var utformad tillsammans med
Migrationsverket, ocksa beaktar de forslag som finns dér, for det &r ju en
helhet.

Vad som ocksa ar fakta dr att Migrationsverket enligt instruktionerna
ska bidra till det arbete som Sakerhetspolisen gor for att bekdmpa terror-
ism. Jag forutsatter att s sker. Vi vet ocksa utifran de kontakter vi har, till
exempel med Sakerhetspolisen, att man upplever att det finns ett bra sam-
arbete med Migrationsverket men att det finns ett antal problem, vilket
man ocksé pekar pa i denna skrivelse. Det finns saker och ting som kan
och bor blir béttre, och det &r klart att man ska atgérda allt sddant.

Slutligen kan tilldggas att Rakhmat Akilov inte var ett fall fér lagen om
sdrskild utldnningskontroll.
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Anf. 98 KENT EKEROTH (SD) replik:

Fru talman! Det &r lite problematiskt att stoltsera med att man hade
forslag innan SD ens bildades om man inte har drivit dem pé 30 &r. Vad ar
poingen med det? Ar det ndgot att vara stolt Sver att man hade forslag for
30 ar sedan? Ni har ju aktivt motarbetat dem i Sveriges riksdag. Att ni
nagon géng for si ldnge sedan att ingen minns det hade sadana forslag
imponerar verkligen inte.

Anti Avsan utgér frén att regeringen beaktar forslagen och att Migra-
tionsverket bidrar till arbetet mot terrorism. Vi ska saklart ha fortroende
for de alltmer politiserade myndigheterna sa 14ngt det nu gar. Men precis
som Moderaterna under sitt regeringsinnehav kritiserade domstolarna for
att vara aktivistiska nér de forsokte infora straffskdrpningar maste vi nu
minska utrymmet for myndighetspersoner att vara aktivistiska sa att de inte
kan gdra misstag och inte har nadgot annat val &n att lasa in mgjliga terror-
ister.

Det ér detta som ar politikens uppgift. Vi méste minimera risken for att
misstag gors, speciellt nu nér vi inte ens har négot tjanstemannaansvar sa
att de kommer undan med det.

Att Akilov aldrig var foremal for lagen om sérskild utlainningskontroll
sa jag sjélv i mitt anforande, men poéngen ir fortfarande densamma. Téank
om det dr ndgon som dr foremal for LSU och s har vi anmélningsplikt for
en kille som gar runt pa vara gator och torg — ar det betryggande? Nej, det
ar det inte.

Som min kollega sa tidigare finns det ingen rim eller reson. Vem é&r det
ni forsoker skydda? Det ar alltsa en utlénning som inte dr svensk medbor-
gare och som &r ett hot mot Sverige pé nagot sitt. Denna utlinning, som
inte har ndgot med Sverige att gora, forsoker ni skydda. Da sitter ni hans
sdkerhet, integritet och rittigheter over sikerheten for svenska folket. Det
maste vara en totalt obegriplig hallning.

Anf. 99 ANTI AVSAN (M) replik:

Fru talman! Nér man avgor olika réttsliga fragor &r det alltid en avvég-
ning. Om det finns starka skél att ingripa mot en person ska naturligtvis de
gélla. Det handlar inte om att vdrna om nagon enskilds integritet i de situa-
tioner dar det finns grund for ingripande.

Jag vill ocksa sdga att vi har drivit vara forslag i alla situationer dér vi
har haft méjlighet till det. Under de moderatstyrda regeringar som har f6-
rekommit i detta land har det skett ganska mycket pa kriminalpolitikens
omrade. Jag kan till exempel ndmna straffvdrdesprincipen, som inte var
central i Sverige men som i dag dr oemotsagd. Det ar brottens straffvérde
som ska std i centrum for de straff som utdéms och de paféljder som kan
folja pa brott. S& var det inte tidigare, utan detta drevs igenom under mo-
deratledd regering.

Nér vi satt i regeringsstéllning under aren 2006-2014 genomfordes
manga av vara forslag, men inte alla. Vi har inte alltid varit i regerings-
stdllning och heller inte haft mojlighet att genomdriva forslagen. Pa négot
siitt har dock verkligheten hunnit i kapp andra. Aven om det finns en hel
del i 6vrigt att onska tycker jag att regeringen har en storre forstaelse for
problemen pa detta omrade. Det kanske inte dr sé konstigt. Problemen har
blivit uppenbara genom att vi har sd pass manga omraden i Sverige dir



kriminalitet dominerar. Det ar klart att det ar ett samhéllsproblem. Ett pro-
blematiskt scenario skulle kunna vara att detta sprids pa samma sétt som
sympatier for islamistisk terrorism, som jag nimnde, har spridit sig i Sve-
rige. Jag hoppas jag verkligen att regeringen 4r snabb i1 denna och ménga
andra fragor.

Anf. 100 KENT EKEROTH (SD) replik:

Fru talman! Anti Avsan sa att det handlar om en avvégning. Visst, det
g0or det, men det har inte varit sd svéra avvigningar i manga av dessa fra-
gor.

Avsan nimnde att de har drivit frigorna dd de hade mojlighet nir de
satt i regering. Under halva Alliansens regeringstid satt vi i riksdagen. Un-
der de fyra éaren foreslog vi att man skulle ta bort straffrabatten for dem
som dr 18-21 ar och den villkorliga frigivningen och att man skulle inféra
granskontroller, id-kontroller och mycket mer. Inget av detta hinde under
atta ar av alliansregering — ingenting! Det hidnde under socialdemokratisk
regering. Jag har inte mycket till dvers for Socialdemokraterna, men arligt
talat gjorde de mycket av det ni aldrig ville eller vdgade under er 6ppna-
era-hjartan-tid. De gjorde ndgot s& fort de kom in. Det séger rétt mycket
om situationen i det hér landet. Det var de som inforde id-kontroller, inte
ni eller er regering.

Nu borjar de med 18-21, sju manader fore valet. Det &r alltid samma
sak: Sju manader fore ett val sldpper de upp testballonger, fér fina rubriker
i medierna och sa tror folk att de faktiskt gor skillnad.

Under de sista fyra aren av ert regeringsinnehav kunde ni ha fatt ige-
nom allt det som ni nu gar ut i medierna och &ndrar er om, framfor allt
inom kriminalpolitiken, dér ni sékert har med er manga av de andra alli-
anspartierna. Ni kunde ha fatt igenom det under de sista fyra aren, men ni
valde att inte gora det, och inte bara det: Ni argumenterade aktivt emot oss
i alla dessa fragor varje gdng under fyra ar — varenda géng! Det blir lite
magstarkt nir man star hir och séger: Vi forsokte, och vi gjorde vad vi
kunde. Nej, ni gjorde inte vad ni kunde. Ni kunde gjort mycket mer. Jag
kan ldmna en lang, uttommande lista till dig, nér du vill, som bevisar detta.

Overlidggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 9.)

§ 8 Genomforande av oskuldspresumtionsdirektivet

Justitieutskottets betdnkande 2017/18:JuU12
Genomforande av oskuldspresumtionsdirektivet (prop. 2017/18:58)
foredrogs.

Anf. 101 PATRICK RESLOW (-):

Fru talman! Med stdd i ett EU-direktiv har regeringen foreslagit att i
de fall en tilltalad inte har delgetts kallelse till en huvudforhandling i brott-
mal ska malet inte fi avgoras. Det innebér att den mdjlighet som i dag
finns i rittegdngsbalken att kunna avgora ett mal i den tilltalades utevaro
kommer att avskaffas.
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Forslaget rimmar illa med den verklighet som bade domstolar och
ndmndemannafdreningar vittnar om, med ett stort antal brottmal som stén-
digt far stdllas in pa grund av att den tilltalade inte dyker upp. Det ar ett
problem inte bara for nimndemaén, advokater, dklagare och eventuellt tol-
kar, som reserverat delar av eller hela sin dag och helt enkelt fr dka hem
eller far stora luckor i sina respektive arbetsdagar, utan ocksé for brotts-
offren, som inte fir uppréttelse inom rimlig tid.

Det medfor dven en omfattande ekonomisk kostnad for staten att stilla
in huvudférhandlingar. Riksrevisionsverket berdknade ar 2010 att kostna-
den for en instélld riattegdng motsvarade cirka 11 000 kronor, och den sum-
man dr med storsta sannolikhet betydligt storre i dag. Instdllda forhand-
lingar gér ocksa stick i stdv med vara krav pa snabbare handldggningstider
och processer.

Sverigedemokraterna anser att det finns en uppenbar risk att forslaget
kommer att leda till att den tilltalade haller sig undan for att undkomma
kallelse till huvudférhandling. Detta ar allvarligt. Vi tycker dérfor att for-
slaget i stort sett forbiser de skyldigheter som vederbérande borde ha att
faktiskt vara nérvarande vid rattegdngen. Det dr en marklig signal som for-
slaget skickar ut. Om rittsvisendet ska fungera och fortroendet for rétts-
visendet bestd maste rittegdngar kunna hallas nér de ska. Vi efterlyser
dérfor ett forstiarkt ansvar for dem som inte gor sin plikt.

For det forsta vill vi se skérpta vitesregler. Vite ska enligt var mening
alltid utdémas om den tilltalade eller ett vittne uteblir fran forhandlingen.
For att vitet ska fa effekt vill vi &ven komplettera det med ett skadestand
motsvarande den faktiska kostnaden for den instéllda huvudférhandlingen.

For det andra vill vi underldtta anvéndandet av sé kallad forenklad del-
givning. | dag finns regler om informationsplikt och tidsfrister som forsva-
rar anvéndandet av detta delgivningsforfarande. Bland annat maste delgiv-
ningsmottagaren ha fatt information om att en forenklad delgivning kan
komma att tillimpas, och dessutom géller en tidsgréns om tio veckor som,
i det fall informationen gavs vid ett personligt ssmmantraffande, 16per fran
denna tidpunkt till dess att handlingarna skickas.

Vi menar att regeringen borde luckra upp dessa bestimmelser genom
att antingen ta bort kravet pa informationsplikt for att anvianda foérenklad
delgivning eller genom att forldnga den tillatna tidsfristen om tio veckor.

Med detta, fru talman, yrkar jag bifall till reservationen.

I detta anforande instdmde Heidi Karlsson (SD).
(forts. § 10)
Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.58 pé forslag av forste vice talmannen att
ajournera sammantrédet till kl. 16.00, d& votering skulle dga rum.
Aterupptaget sammantriide

Sammantréadet aterupptogs kl. 16.00.



§ 9 Beslut om édrenden som slutdebatterats vid dagens sammantride

AUS Nya regler i arbetsloshetsforsikringen om bland annat fortroen-
deuppdrag och pension
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FoU3 Forsvarspolitik

Punkt 1 (Forsvarspolitisk inriktning)

1. utskottet

2. mot. 2017/18:3829 yrk. 4 av Mikael Oscarsson m.fl. (KD)
Kammaren bif6ll utskottets forslag med acklamation.

Punkt 2 (Forsvarets forméaga)

1. utskottet

2.res. 3 (M, C, KD)

3. mot. 2017/18:3037 av Allan Widman m.fl. (L)

Forberedande votering:

Kammaren antog med acklamation res. 3 som motforslag i huvudvote-
ringen.

Huvudvotering:

140 for utskottet

121 for res. 3

40 avstod

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 101 S,20 MP, 18 V, 1 -

For res. 3: 72M,20C,18L, 11 KD

Avstod: 38SD, 2 -

Franvarande: 12S,11M,7SD,4MP,2C,3V,1L,5KD,3 -

Punkt 3 (Nordiskt samarbete)

1. utskottet

2. res. 6 (C)

Votering:

242 for utskottet

20 for res. 6

39 avstod

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 101 S,72 M, 1 SD, 20 MP, 18 V, 18 L, 11 KD, 1 -
For res. 6: 20C

Avstod: 378D, 2 -

Franvarande: 12S,11M,7SD,4MP,2C,3V,1L,5KD, 3 -
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Punkt 4 (Nordiskt samarbete om totalforsvaret)
1. utskottet

2.res. 7 (M, C, KD)

Votering:

180 for utskottet

121 for res. 7

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 101 S, 38 SD, 20 MP, 18 V, 3 -
For res. 7: 72M,20C, 18 L, 11 KD

Franvarande: 12S,11M,7SD,4MP,2C,3V,1L,5KD,3 -

Punkt 5
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Punkt 6 (Internationella samarbeten)
1. utskottet

2. res. 10 (V)

Votering:

223 for utskottet

18 for res. 10

60 avstod

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 101 S,72M,20 MP, 18 L, 11 KD, 1 -
For res. 10: 18V

Avstod: 38SD,20C, 2 -

Franvarande: 125,11 M,7SD,4MP,2C,3V,1L,5KD,3 -

Punkt 7 (Forsvarslogistik)

1. utskottet

2.res. 11 (M, C, KD)

Votering:

140 for utskottet

121 forres. 11

40 avstod

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 101 S,20 MP, 18V, 1 -
Forres. 11: 72M,20C, 18 L, 11 KD
Avstod: 38SD, 2 -

Franvarande: 12S,11M,7SD,4MP,2C,3V,1L,5KD, 3 -



Punkt 8§ (Materielforsorjning och forsvarsindustrifragor) Prot. 2017/18:73
1. utskottet 15 februari
2.res. 13 (SD) -
Votering:

261 for utskottet

40 for res. 13

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 101 S, 72 M, 20 MP,20C, 18 V, 18 L, 11 KD, 1 -

For res. 13: 38SD, 2 -

Franvarande: 12S,11M,7SD,4MP,2C,3V,1L,5KD,3 -

JuU11 2017 ars redogorelse for tillimpningen av lagen om sirskild
utléinningskontroll

Punkt 1

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Punkt 2 (Oversyn av lagen om sirskild utlinningskontroll)

1. utskottet

2.res. 1 (V)

Votering:

283 for utskottet

18 for res. 1

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 101 S, 72 M, 38 SD,20 MP,20C, 18 L, 11 KD, 3 -
For res. 1: 18V

Franvarande: 12S,11M,7SD,4MP,2C,3V,1L,5KD, 3 -

Punkt 3 (Skdrpning av lagen om sérskild utldnningskontroll)

1. utskottet

2.res. 2 (SD, -)

Votering:

261 for utskottet

40 for res. 2

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 101 S,72 M,20MP,20C, 18 V, 18 L, 11 KD, 1 -
For res. 2: 38 SD, 2 -

Franvarande: 12S,11M,7SD,4MP,2C,3V,1L,5KD,3 -
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§ 10 (forts. fran § 8) Genomforande av oskuldspresumtionsdirektivet
(forts. JuU12)

Anf. 102 SUSANNE EBERSTEIN (S):

Herr talman! Jag ténkte borja med att ldsa upp den lagtext som finns i
genomforandet av oskuldspresumtionsdirektivet, som vi har fatt fran EU.
Sa hir lyder lagtexten med den fornyelse som gors:

Kan saken utredas tillfredsstéllande fr malet avgoras trots att den till-
talade har instéllt sig endast genom ombud eller har uteblivit, om den till-
talade sedan han eller hon har delgetts stimning har avvikit eller héller sig
undan pa ett sddant sitt att hon eller han inte kan himtas till huvudférhand-
lingen. I de fall som avses i detta stycke far malet alltsé avgoras dven om
den tilltalade inte har delgetts kallelse till forhandlingen.

Det ér denna lilla fordndring som vi ska ta stillning till. Delgivnings-
bestdmmelserna ska skapa rimliga garantier for att den tilltalade har kun-
nat ta del av handlingarna i det mal som domstolen ska préva. Det tycker
vi nog allihop &r ganska sjédlvklart med tanke pa den rittssidkerhet som vi
anda vill vdrna i detta land.

Samtidigt far inte bestimmelserna vara utformade pa ett sddant sétt att
de hindrar eller forsenar domstolens prévning. Bestimmelserna om del-
givning maste darfor vara dndamalsenligt utformade sé att kraven pa sévil
rattssdkerhet som effektivitet tillgodoses.

De regler som finns som forenklar delgivning &r vilavvégda, och ut-
skottet finner inte att den fordndring som jag nu har talat om skulle utgora
skal for att dndra reglerna s som motiondrerna foreslar. Darfor yrkar jag
bifall till utskottets forslag i betdnkandet.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 28 februari.)

§ 11 Bordliggning

Foljande dokument anmaildes och bordlades:
Proposition
2017/18:94 Ny strélskyddslag

Framstéllningar

2017/18:RS5 Négra dndringar i riksdagsordningen

2017/18:RS7 Anpassning till den allménna dataskyddsforordningen av la-
gen (1996:810) om registrering av riksdagsledamoéternas &taganden
och ekonomiska intressen m.m.



§ 12 Anmiilan om frigor for skriftliga svar Prot. 2017/18:73

15 februari
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstallts:

den 14 februari

2017/18:777 Kunskap om organdonationer
av Camilla Waltersson Grénvall (M)

till socialminister Annika Strandhall (S)
2017/18:778 Tydliga nationella riktlinjer
av Camilla Waltersson Grénvall (M)

till socialminister Annika Strandhéll (S)

§ 13 Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Skriftliga svar pa foljande fragor hade kommit in:
den 14 februari

2017/18:697 Regleringen av Sveriges elnit
av Lars Hjdlmered (M)

till statsradet Ibrahim Baylan (S)
2017/18:706 Utvisning av studenter

av Boriana Aberg (M)

till statsradet Heléne Fritzon (S)
2017/18:698 Migrationsverkets rittstillimpning
av Lars Hjdlmered (M)

till statsradet Heléne Fritzon (S)
2017/18:699 Studerande med barn

av Linda Snecker (V)

till statsradet Helene Hellmark Knutsson (S)
2017/18:700 Betalande utléindska studenters maojlighet att studera i
Sverige

av Boriana Aberg (M)

till statsradet Helene Hellmark Knutsson (S)
2017/18:704 En hamn i Lysekil

av Hans Rothenberg (M)

till forsvarsminister Peter Hultqvist (S)
2017/18:708 En exitskatt

av Hans Rothenberg (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)
2017/18:701 Manggifte

av Robert Hannah (L)

till statsradet Heléne Fritzon (S)
2017/18:729 Regeringens atgirder mot manggifte
av Marta Obminska (M)

till statsradet Heléne Fritzon (S)
2017/18:730 Manggifte

av Johan Forssell (M)

till statsradet Heléne Fritzon (S)
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2017/18:702 Ett heltickande skydd mot barniktenskap
av Robert Hannah (L)

till statsradet Heléne Fritzon (S)

2017/18:703 Skatteverket och information till pensioniirer
av Laila Naraghi (S)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2017/18:715 Utvérderingar av forsknings- och innovationsmodeller
av Pal Jonson (M)

till statsradet Helene Hellmark Knutsson (S)

2017/18:709 Situationen for kurderna i Iran

av Margareta Cederfelt (M)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2017/18:711 Betydelsen av konsekvensanalyser

av Cecilia Widegren (M)

till statsradet Per Bolund (MP)

2017/18:718 Vinsttak inom vilfirden

av Sofia Folster (M)

till statsradet Asa Regnér (S)

2017/18:720 Skolors lokalkostnader

av Maria Stockhaus (M)

till utbildningsminister Gustav Fridolin (MP)

2017/18:716 Nationellt forensiskt centrum

av Roger Haddad (L)

till justitie- och inrikesminister Morgan Johansson (S)
2017/18:717 Polisens it-forensiska verksamhet

av Pal Jonson (M)

till justitie- och inrikesminister Morgan Johansson (S)
2017/18:722 Riittssikra adoptioner

av Hamza Demir (V)

till statsradet Heléne Fritzon (S)

2017/18:723 Stod till den demokratiska oppositionen i Maldiverna
av Jens Holm (V)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2017/18:724 Beslut gillande alfiske

av Maria Malmer Stenergard (M)

till statsradet Sven-Erik Bucht (S)

2017/18:726 Georgiens ritt till sitt territorium

av Margareta Cederfelt (M)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2017/18:725 Otillborlig konkurrens vid forséiljning av djurfoder
av Margareta Cederfelt (M)

till nérings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)
2017/18:734 Statlig finansiering av texter med oldmpligt innehall
av Markus Wiechel (SD)

till kultur- och demokratiminister Alice Bah Kuhnke (MP)
2017/18:735 Fortsatt missbruk av pass

av Cecilia Widegren (M)

till justitie- och inrikesminister Morgan Johansson (S)
2017/18:737 Arbetskraftsinvandring och entreprenoérskap
av Jessika Roswall (M)

till statsradet Heléne Fritzon (S)



2017/18:743 Situationen i Turkiet for oliktinkande och minoriteter
av Margareta Cederfelt (M)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)
2017/18:739 Tillginglighet i det digitala samhillet
av Lars-Arne Staxing (M)

till statsradet Peter Eriksson (MP)

2017/18:744 Utvisade arbetskraftsinvandrare

av Mats Persson (L)

till statsradet Heléne Fritzon (S)

2017/18:745 Samling for daglig rorelse

av Betty Malmberg (M)

till socialminister Annika Strandhéll (S)
2017/18:746 Fler timmar i idrott och hélsa

av Betty Malmberg (M)

till utbildningsminister Gustav Fridolin (MP)

§ 14 Kammaren &tskildes kl. 16.11.

Sammantréadet leddes
av talmannen frén dess borjan till ajourneringen kl. 13.56,
av forste vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 15.58 och
av talmannen dérefter till dess slut.

Vid protokollet

JOHAN WELANDER

/Olof Pilo
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