1977/78:100

Fredagen den 17 mars
Kl. 09.00

§ 1 Fyllnadsval till utrikesnimnden m. m.

TALMANNEN: Folkpartiets partigrupp har som ny ledamot i utrikes-
nimnden efter Rolf Wirtén anmiilt Bjorn Molin, som ny medlem i Nordiska
ridet efter Rolf Wirtén anmiilt Gabriel Romanus samt som ny suppleant i
Nordiska radet efter Gabriel Romanus anmélt Elver Jonsson.

Talmannen forklarade dérefter valda till

ledamot i utrikesndmnden
(for aterstoden av riksdagens innevarande valperiod)
Bjorn Molin (fp)

medlem i Nordiska rddet
(for tiden intill dess val nésta gdng #gde rum)
Gabriel Romanus (fp)

suppleant i Nordiska rddet
(for tiden intill dess val nista géng dgde rum)
Elver Jonsson (fp)

§ 2 Justeradcs protokollet for den 9 innevarande manad.
§ 3 Uppliistes f6ljande till kammaren inkomna ansdkan:
Till riksdagens kammare

Undertecknad anhaller om ledighet frdn riksdagsarbetet pd grund av
persontiga skdl under tiden den 28 mars—den 16 maj 1978.

Stockholm den 14 mars 1978
Gosta Andersson

Kammaren bif6ll denna ansdkan.

Talmannen anmiilde att Marianne Jonsson (c) skulle intrida som ersiittare
for Gosta Andersson under hans ledighet fran riksdagsmannauppdraget.
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§ 4 Uppliistes foljande till kammaren inkomna skrivelse:

Till riksdagens kammare

Undertecknad anhéller hirmed om entledigande frdn uppdraget som
ersittare i riksdagen pd grund av flyttning frdn Norrbotitens lin.
Hammerdal den 15 mars 1978
Per dke Nilsson

Denna anhdllan bifolls av kammaren.

§ 5 Om tilldggsdirektiv till 1976 ars fastighetstaxeringskommitteé,
m. m.

Budgetministern INGEMAR MUNDEBO erholl ordet f6r att besvara Alf
Wennerfors (m) den 28 februari anmiilda fraga, 1977/78:319, och anforde:

Herr talman! AIf Wennerfors har fragat mig niir jag avser att utfiirda
tilliiggsdirektiv till 1976 ars fastighetstaxeringskommitt¢ samt komplettera
utredningen med ytterligare parlamentariker.

Tilliggsdirektiven torde komma att publiceras under denna dag. Samtidigt
utses ocksd de nya ledamoterna.

ALF WENNERFORS (m):

Herr talman! Jag ber att fa tacka budgetministern {Or svaret.

Vi har fatt viinta en tid p willdggsdirektiven. S& mycket mer gliddjande ir
det att vi nu far ett positivt besked om att de skall publiceras i dag. Vilka ir
huvudpunkterna i tilidggsdirektiven? Det skulle naturligtvis vara intressant
for kammarcns ledaméter att fa hora dtminstone ndgot hidrom.

Enligt riksdagens beslut i hostas skall alltsd den ldgsta procentsatsen {6r
intikisberikning av villor fr. 0. m. 1979 &rs taxering hojas fran 2 % till 3 %.
For villor med nuvarande taxeringsviirde pa dver 200 000 kr. innebir ju detta
att schablonintiikten hdjs med 2 000 kr. I och for sig anses vill den héjningen
ganska rimlig i jimf6relse med kostnadshdjningarna vid andra boendefor-
mer. Men det som oroar ménga ir de konsckvenser som 1981 ars allmiinna
fastighctstaxering kan fa. Enligt gillande bestimmelser skall ju taxerings-
viirdet motsvara 75 % av villans alilmiinna saluviirde. Nu finns det statistik
som visar att relationen mellan taxeringsvirdena och villapriserna 1975 var
bara 61 %. Eftersom villornas taxeringsviirden justcrades 1975 var detta
ganska anmirkningsvirt. Nagon storre skillnad mellan taxeringsviirdena och
villapriserna borde dtminstone inte finnas under det forsta aret av den
opande fastighetstaxeringsperioden.

Man kan séledes anta att 1981 &rs allmiinna fastighetstaxering kan komma
att medfora avseviirda hdjningar av taxeringsvirdena, och det ir detta som
borjar oroa villadgarna. Jag forutsiitter att budgetministern dr medveten om
denna oro. Antag, herr budgetminister, att 200 000-kronorsvillan far sitt
taxeringsviirde hojt med 60 %. Det kan bli 70 % och iiven 80 %, men 14t oss
antaga att taxeringsvirdet hdjs med 60 % till 320 000 kr. DA hojs faktiskt



intdkten frdn 6 000 till 14 000 kr. Att den intiiktshéjningen inncbir en
avsevird skattestegring for villadgarna star klart, inte minst {or de édldre av
dessa som oftast har betalat av det mesta av villaldnet.

Det fortjsinar ocksa att namnas att det éiven for denna typ av villor blir fraga
om s. k. lyxbeskattning, dvs. man méste i kalkylerna for dessa t. 0. m. rikkna
med den hdgsta procentsatsen [6r intiktsschablonen, ndmligen 10 Y. Detta
rilkneexcmpel visar hur viktigt det iir att man snarast provar atgidrder som kan
mildra foljderna av 1981 ars allmiinna fastighetstaxering, och jag hoppas att
det ir det som framgér av de aktuclla direktiven.

Budgetministern INGEMAR MUNDEBO:

Herr talman! Jag vill bara sfiga att kommitténs uppdrag giiller att préva
procentsatser och skiktgrinser inom fastighetstaxeringen, mot bakgrund av
den prisutveckling som har skett under senare &r och ddrmed fOrviintade
hogre taxeringsvirden som Kkan bli resultatet av 1981 ars taxering. Detta
nimndes i propositionen i hdstas som ctt problem som borde prévas. Jag har
upprepat samma uppfattning vid ett antal olika tillfdllen, och dven i utskotiets
betiinkande i drendet angavs att frigan om procentsatser och skiktgrinser
borde dvervdgas. Detta skall nu kommitién gora.

Nista fastighetstaxering skall alltsd gilla 1981, och det dr gott om tid till
dess. Jag forutsitier att kommittén i god tid fore taxeringsarbetets borjan
kommer aut framligga sitt forslag, s att regering och riksdag far tillfille att
préva det.

Overliiggningen var hirmed slutad.

§ 6 Om avgiftsbeliggningen av statliga parkeringsplatser

Budgetministern INGEMAR MUNDEBO erholl ordet fér att besvara
Joakim Olléns (m) den 9 mars anmiilda fraga, 1977/78:343. och anftrde:

Herr talman! Joakim Olién har frdgat mig om regeringen avser att vidta
nigon Atgird med anledning av det for atta ar sedan fattade beslutet om
avgifisbeliggning av statliga parkeringsplatser.

Den omedelbara innebdrden av regeringens beslut var att studier av
effekterna av avgiftsheliggning av befintliga statliga parkeringsplatser skulle
inledas med Storstockholm som forséksomrade. Med utnyttjande av erfa-
renheterna frin dtgirderna inom Storstockholmsomradet borde avgiftsbe-
liggning av statliga parkeringsplatser inom ovriga delar av landet genomforas
successivi. Ansvaret for samordningen av arbetet lades pd bvggnadsstyrel-
sen, som ocksa fick i uppdrag att dterkomma till regeringen med forslag till
tillimpningsbestimmelser for genomforandet.

Forsok med olika former av avgiftsbeliggning har direfter genomforts
bade i Stockholm och i andra delar av landet. Byggnadsstyrelsen redovisade
erfarenheter frin det dittills bedrivna arbetet véren 1976.

Av redogérelsen samt yttranden frin bl. a. statens planverk och Svenska
kommunforbundet kan man dra slutsatsen att det finns fler problem invivda
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i denna friga in som —sévitt man nu kan utldsa — férutséigs i det ursprungliga
uppdraget.’

De slalligzi myndigheterna svarar ofta for en betydande del av antalct
arbetsplatser pd de enskilda orterna. De 4r manga ginger koncentrerade tilt
begrinsade omraden inom téitorternas centrala delar. Trafik{orsorjningen till
de statliga arbetsstiillena méste sjdlvfallet inordnas under den trafik- och
parkeringspolitik som de berérda kommunerna for. Den avgiftspolitik som
staten tillimpar fér de biluppstillningsplatser som staten forfogar ver maste
allts i forsta hand anpassas hirefter.

Overviganden om den fortsatta inriktningen av arbetet med avgiftsbeligg-
ning av statliga biluppstillningsplatser pdgar f. n. Det 4r min uppfattning att
de hittillsvarande rikilinjerna maste kompletteras i vissa avseenden. Nir
detta har skett riknar jag med att det finns forutsittningar for att snabbt
fullfélja arbetet med avgiftsbeliggning.

JOAKIM OLLEN (m):

Herr talman! Jag tackar budgetministern for det utforliga och relativt
positiva svaret pd min friga.

Det markliga med frigan om avgifisbeliggning av statliga parkerings-
platser dr naturligtvis att s& ldng tid har forflutit frin det att rcgeringen
ursprungligen beslutade sig {or att genomf{tra en sddan avgifisbeldggning.

Det kan givetvis hivdas att all verksamhet méste f& finna sina former och
att man inte skall rusa stad och &stadkomma l6sningar som man sedan har
anledning att &ngra. Men det dr val inte f6rmiitet att pastd att den {riga vi nu
diskuterardrav s& pass mattligt omfing att man utan att Iépa nigon storre risk
skulle kunna bestdimma sig for en linje, d4 nu néstan ett decennium (6rflutit
sedan man forsta gingen bestimde sig.

LAt mig betona att det inte bara frin en allmin effektivitetssynpunkt finns
anledning att s& att siga komma till skott i denna friga. Som jag framhallit i
min friga méste det uppfattas som ganska orittvist [6r dem som nu har
betalat for sina parkeringsplatser under ett ansenligt antal ar att statligt
anstillda kolleger pd andra hdll inte betalar. Rittviseargumentet dr det
frimsta argumentet for en snabb I6sning av denna parkerings(riga.

Nir man skall vélja vdg och bestdimma sig for att antingen fullflja
avgifisbeldggning eller avstd, finns flera skil som talar for att faktiskt
avgiftsbeligga. Det finns ju en ekonomisk aspekt pd fragan. Om avgiftsbe-
liggning kunde genomfotras generelit sk ulle det kunna inbringa ca 30 milj. kr.
till statskassan. I miljardunderskottens tidevarv har vil detta inte nigon
avgdrande statsfinansiell betydelse, men om jag har uppfattat var nuvarande
budgetminister ratt dr han mén om varje krona. Framhallas bor ocksa att en
sddan hir avgiftsbeliggning inte ir detsamma som att ta betalt for en tjinst
som i och for sig inte ir vird nigot. Fordet fGrsta bor avgiften kunna hillas pa
en lag nivA —i mitt rikneexempel fGrutsatte jag 3 kr. per dag. For det andra far
det forutsittas att de avgiftsbelagda parkeringsplatserna lgenomgéencle skulle
vara bevakade, vilket naturligtvis dr en fordel. Till detta skall liggas att den
som har en betald parkeringsplats skall kunna var siker pd att det verkligen



finns plats for vederbrandes bil, vilket ocksé det kan forvintas vara av et
viirde for den enskilde statstjinstemannen motsvarande exempelvis 3 kr. per
dag.

Sist och slutligen vill jag sdga att om nigon efter en avgiftsbeldggning
foredrar att utnyttja kollcktivtrafiken, dr vil detta i och for sig inte av
ondo.

Far jag nu for det forsta med anledning av budgetministerns svar friga om
han avser att genomfora en generell avgiftsbeldggning.

Far jag for det andra fraga vilka 6vervdganden i huvudsak som &terstr
innan den hir verksamheten kan komma i gang i full utstrickning.

For det tredje skulle jag naturligtvis girna vilja hora om det kommer att bli
mojligt att genomftra en generell avgifisbeldggning, innan beslutet fran 1970
far fira sitt tiodrsjubileum.

Budgetministern INGEMAR MUNDEBO:

Herr talman! Jag tycker ocksé att atta r dr en l&ng tid, och jag frigar mig
naturligtvis vad jag under min ministertid och vad min foretridare under sin
nagot lingre ministertid borde ha gjort for att finna en 16sning pd denna
fraga.

Nu ar frigan visserligen av mattligt omfing, men den ir dnda tdmligen
komplicerad, framfor allt dirfor att statlig verksamhet finns fGrlagd till s
ménga kommuner och att staten maste ta hidnsyn till den trafik- och
parkeringspolitik som resp. kommun for.

Nu kompletterar Joakim Ollén sin fraga med tre nya frigor, som jag just i
dag intc girna vill svara pd dirfor att overliggningar pigdr med berdrda
statliga myndigheter, med beaktande av just de olika trafik- och parkerings-
regler som giiller i resp. kommun. Jag tycker inte det dr riktigt lampligt att,
innan de dverlidggningarna édr slutférda, i kammarens talarstol ge svar pa
fragor som idr under 6verviigande, fragor dir det frén kommunerna framfors
timligen skiftande uppfatiningar och dir vi férséker finna ndgon gemensam
linje.

Jag har en ganska positiv tro pa att vi snart skall klara detta. Fragan skall i
varje fall inte fira ndgot tiodrsjubileum olost.

JOAKIM OLLEN (m):

Herr talman! F6r detta senaste besked tackar jag naturligtvis. Det ir ju
angeliiget att ddrmed f& en markering av att det blir ett resultat sd smaningom.
Budgetministern och jag skall vl inte bli osams om det niirmare datum da
reformen skall trida i kraft: frAdgan &r trots allt av riitt begrinsad
betyvdelse.

L&t mig 4inda peka pd att riksdagens revisorer, som ju bl. a. till uppgift att se
till att de beslut som fattas i olika delar av statsforvaltningen ocksi blir
effektuerade, {6r tre ar sedan framholl att ingenting hade hiint, eller att i varje
fall inte tillriickligt mycket hade hiint, och att detta var relativt anmiirknings-
viirt.

Jag vill ocksa giirna passa pd att siiga att jag givetvis ar fullt medveten om att
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ansvaret under den huvudsakliga tid, d& det hir beslutet inte har blivit fullt ut
effektuerat, inte faller pd den nuvarande budgetministern.

Budgetministern INGEMAR MUNDEBO:
Herr talman! Men sedan riksdagens revisorer gjorde sitt uttalande har en
del hint, och mera kommer att hinda.

Overlidggningen var hirmed slutad.

§ 7 Om ritten till forvirvsavdrag vid inkomstbeskattningen

Budgetministern INGEMAR MUNDEBO erholl ordet for att besvara
Joakim Olléns (m) den 9 mars anmiilda fraga. 1977/78:344. och anforde:

Herr talman! Joakim Ollén har frigat mig om regeringen avser att vidtaga
nigon Atgird syftande till att dndra reglerna om forvirvsavdrag vid
gemensam vardnad. Gemensam vardnad kan forekomma inte bara i de fall
barnet och forildrarna bor tillsammans utan ocksd da barnets {orildrar bor
isir. Jag utgdr ifrdn att med frigan asyftas den sitnimnda gruppen.

Av intresse i detta sammanhang &r frimst ritten till forvirvsavdrag,
skattercduktion och avdrag for underhdllsbidrag. De bdda forstnimnda
formdnerna tillkommer den f6rilder hos vilken barnet anses hemmavarande
den | november inkomstéret. Den andra f6rdldern har i stéllet riitt till avdrag
med hogst 2 500 kr. for de bidrag som limnats {or barnets underhali.

Nir de nya vardnadsbestimmelserna inférdes &r 1976 gjordes den
beddmningen att skattereglerna inte behévde dndras utan kunde tillimpas
dven vid gemensam vardnad d& fordldrarna inte sammanlever. Enligt min
mening uppkommer inte heller nigra problem i flertalet fall. I den mén
oklarheter och andra problem uppkommer pé skatteomradet far man givetvis
Overvidga vilka atgidrder som dir kan behdvas. Riksskatteverket har sin
uppmirksamhet riktad pa saken.

JOAKIM OLLEN (m):

Herr talman! Jag tackar budgetministern for svaret pd denna friga.

Annu ir det inte nigot stort antal gemensamma vardnader som har
forordnats av vara domstolar sedan reformen genomfordes i borjan av 1977.
Icke desto mindre har manga fordldrar nu kommit att stiilla sig frigan om de
inte borde ha riitt till forviarvsavdrag vid inkomsttaxering. Ocksd inom de
olika taxeringsmyndigheterna runt om i landet har fradgan véllat en del
bekymmer.

Huruvida denna tveksamhet dr motiverad eller inte kan man naturligtvis
ha olika meningar om. En sak torde dock vara klar: det hade varit en fordel att
mera ingdende Overviiga denna och liknande frigor innan man bestimde sig
for att infora gemensam vérdnad. Nu skall vil inte budgetministern och jag
hiir i dag ha en debatt om den gemensamma vardnaden som sadan, men lat
mig erinra om att ctt stort antal remissinstanser hojde ett varnande finger



infor komplikationerna da det gillde till vem olika typer av bidrag och  Nr 100

skatteférmaner skulle utgd nir ett skilt par hade gemensam vardnad om sina Fredagen den
barn. Det édr nog ingen dverdrift att pasta att den ddvarande justiticministern 17 mars 1978
tillbakavisade dessa farhdgor pé ganska formalistiska grunder. Han framhdll

att inforandet av gemensam virdnad i sig inte skulle komma att medfora
komplikationer, efiersom vérdnadsreglerna inte styr riitten till exempelvis
forvirvsavdrag. Det dr naturligtvis helt riktigt — i teorin. Gemensam vardnad
ir inte liktydig med gemensam vdrd av barnet, och det bor dirfor gd att
bedoma var barnet dr hemmavarande dven da tva frinskilda forildrar har
gemensam virdnad — det kan man atminstone tycka.

Nu drdetemeliertid pa det viset att ménga som har sokt och fait gemensam
virdnad uppfattar det s3, att de i stor utstriick ning skall dela pa den faktiska
skotseln och varden av barnet. Och en av de bdrande intentionerna bakom
denna forildrariittsliga reform var ju ocksa att barnen verkligen skulle ha en
fullgod kontakt med bdda forildrarna. Om sa sker i praktiken kan riksdag eller
regering knappast i efterhand komma och siiga till fordldrar med gemensam
véardnad att detta med den gemensamma virdnaden ir nog gott och vil, men
ni méaste vil bestimma er for vem barnet verkligen skall bo hos, si att
skattemyndigheterna utan att behdva klia sig alltfor mycket i huvudet pa ett
riittvist siti skall kunna dela ut skatieférmaner!

L&t mig bara avslutningsvis peka pd att detta problem har en ganska
avsevird ekonomisk betydelse. Den foriilder som anses ha barnet boende hos
sig far tillgodorikna sig forviirvsavdrag, vilket med 60 % marginalskatt
innebir 1 200 kr. Samma forilder far dessutom skattereduktion med 1 800 kr.
Det blir alltsa 3 000 kr. netto, en icke féraktlig summa. Den andra fordldern
far ingenting. Jag forstdr uppriktigt sagt inte rittvisan i detta f6rhdllande.

Jag skulle iind4 vilja friga budgetministern om han anser att det ir riktigt
rimligt. niir nu riksdagen har beslutat sig for att genomféra den hir reformen,
att man inte tar de skattemissiga konsekvenserna. Amnar budgetministern
for egen del ocksd folja dessa problem for att eventuellt ta initiativ till
forindringar i reglerna som kan dstadkomma ett mihinda nigot rdttvisare
forhallande?

Om rdtten till
forvdrvsavdrag vid
inkomstbeskati-
ningen

Budgetministern INGEMAR MUNDEBO:

Herr talman! Nu giiller ritt till gemensam vardnad ocksd i de fall di barnets
forildrar bor isdr. Jag skall inte ta upp debatt om huruvida detta var ctt klokt
beslut eller ett mindre klokt beslut — mer dn genom att séiga att jag tycker att
det i allt visentligt var ett klokt beslut. Men sjilvfallet giller det att finna
vettiga regler och en sd vettig tillimpning som majligt av dessa regler.

Jag har alltsd uppfattningen att det fungerar bra i de flesta fall. Men jag ir
ocksd medveten om att det i en hel del fall finns ett antal oklarheter och
problem. Informationen har kanske i vissa fall varit otillriicklig. och det har i
praktiken visat sig uppkomma problem som man kanske inte tillriickligt
forutsdg nir man antog den hir lagen.

Nu har vi iinnu s linge ganska kort erfarenhet. Riksskatteverket foljer
frigan ingdende i syfte att skaffa sig erfarenhet av vilka slag av problem som 193
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finns och hur man skall komma till riitta med dem. Jag forutsiitter att verket
sedan kommer att {Oresld de foriindringar och andra dtgirder som kan komma
att visa sig nddviindiga.

Far jag sedan betriffandc forvarvsavdraget siga att 1972 irs skatteutred-
nings betiinkande nu édr ute p& remiss. Nir vi fatt in remissvaren skall vi prova
frigor som bl.a. giller olika avdrags roll i skattesystemet. S& linge
remissbehandlingen pdgér avstar jag (rdn att yura mig om hur jag tycker
skattesystemet pa den hir punkten skall se ut i framtiden.

JOAKIM OLLEN (m):

Herr talman! Nu idr ju den hiir reformen genomford. och den far vil provas.
sd far vi se vad den kan fé for effekter. Om manga torildrar finner att detia dr
ett bra och riktigt institut, d& skall vi naturligtvis ocksd ha det kvar.

Men detiir inte konstigt att missforstdnd kan uppkomma. Detiir inte sé Litt
att skilja pd gemensam vérdnad och gemensam vard. vilket ju faktiskt
familjerittsligt {ir tva olika saker. Indirekt kan detta ocksa fa ritt betydelse-
fulla skattemissiga konsekvenser.

Savitt jag har kunnat erfara dr det forvdnansvirt minga ute i landet som nu
har problem med detta. Det géller dd inte bara den slutliga skatten utan ocksa
frigan i vilken skattekolumn man skall placeras. Forildrar menar ocksd att de
bada skall vara placerade i den i dectta sammanhang mest gynnsamma
kolumnen. Nir det nu foreligger gemensam vardnad, &r det inte s Lit for
skattemyndigheterna att siiga att barnct kommer att vara dir eller diir den |
november.

Det finns alltsd uppenbarligen problem, och det finns formodligen ocksi
skal att forsoka gora ndgonting at dem, dven om jag forstdr att ndgon
millimeterrittvisa pd den hiir punkten inte gér att dstadkomma. Det iir viil pd
sittoch vis kruxet i hela den hiir reformen —att det inte gar att fullt ut félja upp
reformen pa bidrags- och skattesidan. Detta kommer viil i och for sig att valla
viss besvikelse. Men det borde kanske éndd gé att dverviiga vad som skulle
kunna goras for att ritta till vissa missforhdllanden som nog inda ér ganska
uppenbara.

Tolkar jag budgetministern ridtt kan jag kanske utgd ifran att om han moter
samma opinion som jag har métt och som alltsd inncbir att man pd méinga
hall verkligen har problem med avdragsriitten vid gemensam vardnad, sa ir
han beredd att —efter det att remisstiden betriffande 1972 ars skatteutredning
niagon gang i var gar ut — i samband med Ovriga fragor som déa skall provas i
budgetdepartementet ocksé prova fragan huruvida man skall dindra reglerna
for att dstadkomma en ndgot storre riittvisa i det hir fallet. Nir man lovar
forildrar att de skall kunna f3 gemensam vérdnad bor man i ndgon mén
kunna f6lja upp detta da det giller skatte- och bidragsbestimmelserna.

Budgctministern INGEMAR MUNDEBO:

Herr talman! Jag har sjilviallet uppfatiningen att reglerna bar vara s klara
och entydiga som mogjligt och att de bor vara litta att tillimpa 6r de
myndigheter som har att tillimpa dem.



Jag vill i forsta hand lyssna pé vad riksskatteverket har fatt for erfurenheter
av tillimpningen av reglcrna och pd grundval av verkets forslag undersoka
vilka férdndringar som cventuellt kan bli nddvindiga. Forviirvsavdragets roll
i skattesystemet dr ju en mycket stor friga och har en rad andra aspekter dn
just den som dagens debatt handlar om. Fragan (&l dirfor en grundligt
Overviigande efter det att remisstiden har gatt ut.

JOAKIM OLLEN (m):

Herr talman! L&t mig bara pdpeka att riksskatteverket cfter {orfrigan om
den hiir typen av problem har skickat ut ett brev — det har tillstillts en
advokatbyrd som formodligen var torst med att fréga — didr man forsoker reda
ut problemet och hiinvisar till de regler som finns och som ju innebér att man i
och for sig inte behgver ta hiansyn till den gemensamma virdnaden, utan att
man skall férsoka avgora var barnet faktiskt bor. Men som vi 1ycks vara
ganska overens om kan detta i praktiken medfora svarigheter, eftersom
reformen i ménga fall uppfattas si att fordldrarna skall ha mgjlighet att i rétt
stor utstriickning ha barnet hos sig lika mycket. Riksskatteverkets skrivelse
kan mdhinda vara till visst stdd for taxeringsmyndigheterna, men den
innebiir uppenbarligen inte ndgon I6sning av frigan. Det gor vil riksskatte-
verket knappast ansprak pé heller. Men eftersom denna skrivelse s att siiga dr
det enda som riksskatteverket hittills har lyckats dstadkomma i det hir fallet.
sa hoppas jag att budgetministern for egen del verkligen har uppmirksam-
heten riktad pa fragan for att vidia de atgiirder som eventuellt kan visa sig
crforderliga.

Overliggningen var hirmed slutad.

§ 8 Om ordvalet i forfattningstext

Sociaiministern RUNE GUSTAVSSON erhdll ordet for att besvara Kurt
Seiderstrims (m) den 9 mars anmilda friga, 1977/78:345, och anforde:

Herr talman! Kurt Séderstrdm har frigat mig om jag anser att anvind-
ningen av orden organoleptisk undersokning i foreskrifter fran socialsty-
relsen star i 9verensstimmelse med striivandena att gora forfattningsspraket
mer fGrstécligt.

I motiveringen till frigan anges att socialstyrelsen i foreskrifter for
godkiinnande av alkoholhaltiga essenser och aromer har framstiillt kravet att
smakkoncentrationen skall vara s&dan, att cssensen eller aromen vid
organoleptisk understkning bedéms vara odrickbar diven om den spids ut till
cn alkoholhalt av ca 10 viktprocent.

Enligt uppgift frin socialstyrelsen ir uttrycket organoleptisk undersdkning
en vedertagen term inom viss naturvetenskap och kan ndrmast dversittas
med “smak- och luktprovning™. Styrelsen har vidare uppgivit att den
dverviger att vid cn omskrivning av foreskrifterna ersitta uttrycket organo-
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leptisk understkning med orden smak- och luktprovning. Jag anser verkligen
att en sddan édndring dr befogad.

KURT SODERSTROM (m):

Herr talman! Min friga kanske kan anses vara bagatellartad och handla om
ctt ovisentligt problem. Den berdr ctt fatal, men dessa berdr den sd mycket
mer. De som arbetar i industricr som tillverkar aromer och essenser ir helt
beroende av att alkoholbyrén anser att foreskrifterna foljs till punkt och
pricka. Indirekt beroende ir dessutom alla de som arbetar hos de industrier
vilka képer och anviinder sig av produkterna.

Tillverkningsindustricrna har linge {orsokt fa alkoholbyrén att ta bort det
mycket subjektiva drickbarhetsprovet, som frn deras synpunkt ér direkt
negativt och diarfor mindre limpligt. Det har hédnt att produkter som tidigare
ansetts drickbara vid ett senare tillfidlle bedomts vara odrickbara, trots att
sammansitiningen av produkten inte har dndrats. Niir en produkt forklaras
odrickbar maste tillverkningen omedelbart sluta dven om inneliggande
bestiillningar finns, vilka d& intc kan levereras. Alkoholbyrdn har stora
mojligheter till fraktsanktioner och avstingningsforbud, som medfor omfat-
tande produktionsstorningar.

Nir nu socialdepartementet blev ny huvudman och nya foreskrifter kom
ut, si var det naturligt att begreppet organoleptisk undersokning omfattades
med stdrsta intresse. Man fragade sig bland fabrikanterna om detta inncbar
att de svenska aromtillverkarna hade fatt gehor for sina énskemédl om en
objektiv provningsmetod och, om sa var fallet, hur provningen nu skulle ske.
Alla positiva forhoppningar férsvann snabbt och byttes i pessimism sedan
man hos alkoholbyran fatt veta att isuk hade ingenting hiint— allt skulle ga till
som f{orut.

Nu framgdr det av svaret att de hir foreskrifterna troligen kommer att
indras. D¢ kom ut och triidde i kraft den 1 januari 1978. Bara det ir litet
anmirkningsvirt. Om man skall iindra pd beniimningen, vore det inte di
befogat att ocksé édndra pa provtagningsmetoderna? Skulle inte socialminis-
tern vilja medverka till en sddan éindring?

Socialministern RUNE GUSTAVSSON:

Herr talman! Kurt Séderstrom kom in pa en annan frigestillning iin den
som togs upp i frAgan. Jag har svarat pd den ursprungliga fragan, huruvida
forfattningsspraket dr forstaeligt som det nu dr. Dir har jag klart deklarerat att
jag anser att en dindring, s att man skall uttrycka det hela pd klar svenska med
orden smak- och luktprovning, ir befogad.

T ovrigt kan jag inte i dag ta stélining till de frégor som Kurt Séderstrém nu
aktlualiserar.

KURT SODERSTROM (m):
Herr talman! Jag kan ha forstielse for det. Anledningen till att jag stillde
denna fraga dr au tillverkarna, som jag har’varit i kontakt med, har blivit



besvikna Over att man byter ut ett uttryck mot ctt annat nér de betyder precis
detsamma.

FFor ungefdr ett och ett halvt ar sedan hade just de hidr aromtillverkarna ett
sammantriide med foretriddare for alkoholbyran, didr man diskuterade den hiir
problematiken. Man diskuterade frimst tvad saker — dels drickbarhetsprov-
ningen, som helt férdomdes fran fabrikanthall diirfor att den inte dr objektiv,
dels det forhdllandel att man infor omedelbart fGrsiljningsstopp sa fort ett
preparat dras in.

Vid det tillfillet var foretriidare for alkoholbyrin positiva till forslag om cn
utredning av problemecn, men sedan har ingenting hiint.

Om bestiimmelserna nu skall dindras och nytryckas, skulle da inte
socialministern vilja vara vinlig och medverka till att man dverviiger om det
inte gar att gora en dndring nir det giiller proviagningen? Det skulle ligga helti
tinje med den borgerliga regeringens striivan att avbyrakratiscra samhiillet.
Jag hoppas att socialministern dr positiv till att medverka till en sidan
sak.

Socialministern RUNE GUSTAVSSON:

Herr talman! Annu en gang vill jag siga till Kurt Séderstrom att jag har givit
ctt klart svar pa frigan. Hade jag fatt ytterligare en fraga om det som Kurt
Soderstrdm nu aktualiserat, skulle jag haft mojlighet att pa alkoholbyran
undersdka hur langt den saken i dag avancerat. Jag vet att diskussion kring
detta pdgdr pd alkoholbyrin, men jag kan inte ge nédgot vidare besked,
eftersom fragan inte varit aktuell forridn just nu.

KURT SODERSTROM (m):
Herr talman! Jag begiir inget svar, men jag har i alla fall stiillt frigan och
hoppas att vi kan komma fram till en I6sning.

Overliggningen var hirmed slutad.

§ 9 Om cnergipolitiken

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN erhdll ordet 6r att besvara Ingvar
Carlssons (s) den 13 februari anmailda interpellation, 1977/78:133, och
anforde:

Herr talman! Ingvar Carlsson har till mig riktat f6ljande frigor:

1. Har ekonomiministern, som underlag for regeringens ckonomiska
stillningstaganden, atit ndrmare studera de sambhillsekonomiska konse-
kvenserna av den nuvarande regeringens energipolitik?

Vilka ér i sa fall effekterna av den nuvarande regeringens energipolitik i
fraga om

a) utrymmet for ovriga investeringar?

b) utrymmet (6r reformer?

¢) bytesbalansens utveckling?

2. Har regeringens ekonomiska politik utformats med héinsyn till under
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punkten 1 diskuterade effekter?

3. Anser ekonomiministern att svensk ekonomi tal att vi bygger fyra—sex
kiirnkraftverk som sedan inte anviinds for att producera elektrisk kraft?

Den forsta fragan giller de samhilisckonomiska konsekvenserna av
regeringens energipolitik.

Som Ingvar Carlsson borde kiinna till har regeringen innu ¢j foreslagit
riksdagen ndgon ny inrikining av den svenska energipolitiken. T 1975 drs
riksdagsbeslut om energipolitiken forutsattes att beslutet skulle omprovas
1978. For att torbereda detta har en encrgikommission arbetat, och pa
grundval av dess betiinkande och de synpunkter som de olika remissinstan-
serna kan ramfora kommer regeringen att foreldgga riksdagen {orslag till ny
energipolitik under hdsten innevarande Ar.

De Atgiirder som vidtagits pd det energipolitiska omridet har dirfor syftat
till att uppriitthlla handlingsfriheten infor det kommande beslutet. De har
enligt min mening hittills ej medfort vare sig kostnader eller vinster av den
omfattning att det dr meningsfullt att tala om samhiillsekonomiska konse-
kvenser i {riga bl. a. om utrymmet {or investeringar och reformer eller dé det
giller bytesbalansens utveckling.

Forutom att uppriitthdlla handlingsfrihet och forbereda det energipolitiska
beslutet har vidtagits atgiirder som beddmts som viil motiverade sdvil
energipolitiskt som ckonomiskt. Jag syftar i forsta hand pa det forslag till et
omfattande energisparprogram som forelagts riksdagen. Inte minst mot
bakgrunden av vara anstringningar att uppna balans i vdra utrikes betal-
ningar bedomer jag detta program som utomordentligt angeliiget och
betydelsefullt.

Elter bokstaven skulle jag dirmed ha svarat pd Ingvar Carlssons {Orsta 1va
tfrigor. Jag har emellertid tolkat honom sa att frigan skall avse éven
effekterna av olika viigval vid hostens energipolitiska beslut. Jag vill dirfor
tilldgga [ljande:

Det viigval i friga om kiirnkraften, och de beslut om vilken kapacitet pa
energiproduktionecns omrade som vi maste ha, ir sjilviallet beroende av
vilken tillviixt 1 energikonsumtionen som kan anses trolig under 1980- och
1990-talen. Den tillviixten ir i sin tur beroende pd vad vi kan uppni av
energibesparingar.

Skulle det ur energipolitisk synvinkel foreligga ett behov av den energi-
produktion som Kirnkrafien kan ge men regering och riksdag av andra skl
skulle komma fram till att en avveckling bor ske uppkommer sambhiillseko-
nomiska kostnader.

Som energiministern redovisade i regeringens proposition med (Grslag om
anslag Ul statens vatienfallsverk (prop. 1977/78:116) har vattenfallsverket
beritknat kostnaderna {or en avveckling av Forsmark 3 till niirmare 2
miljarder kr.

Skulle samtliga de kiirnkraftsblock som nu ir under byggnad ej tas i bruk
blir kostnaderna storre. T dagens priser kan de nedlagda kostnaderna hittills
beriik nas till ca 7 miljarder kr. Aterstaende kostnader kan uppskattas till ca 10
miljurder kr. Om beslut skulle fattas om avveckling av dessa aggregat uppstir



dessutom kostnader for brutna kontrakt och avvecklingskostnader. Om
denna kapacitet skall ersiittas med konventionell produktion mdste investe-
ringar pd 10-15 miljarder kr. goras. Hirtill kommer 6kade driftkostnader och
dirmed ocksd en dkad oljeimport.

Enligt vad jag erfarit skulle beriikningar utférda inom ramen tor energi-
kommissionens arbete tvda pd att om hela kidrnkraftsprogrammet skulle
ersiittas med alternativ produktion och besparingar maste avseviirt mycket
storre insatser dn vad jag nu redovisat goras. Osiikerheten i beriikningarna &r
dock stor och befoppen ir diirfor svdra att precisera. Kostnaderna skall slds ut
over hela den period avveckling och ersiittningsinvesteringar skall ske.

Niir det giiller de alimiinckonomiska forutsittningarna utgdr jag fran att
upptyllandet av bytesbualunsmdlet ej skulle f& paverkas av en hel eller partiell
avveckling av kiirnkraften. Kost naderna skulle sannolikti huvudsak inkrikta
pd utrymmet for privat konsumtion och Gvriga investeringar inom nirings-
livet. Man kan inte blunda for att detta innebiir en viterligare inteckning i ett
under avseviird tid begriinsat konsumtionsutrymme.

Jag vill emellertid understryka, att regering och riksdag genom villkors-
bagen’ satt kiirnkraftens siikerheisfragor i forsta rummet. Jag dr personligen
dvertygad om att inga svenska medborgare av ekonomiska skiil skulle vara
beredda att tillstyrka ait angeliigna siikerhetskrav (orsummades. Géar kirn-
kraftens avfallsproblem att 16sa enligt de kriterier som satts upp i villkorsla-
gen, skall sjiilvfallet de av Ingvar Carlsson berdrda aggregaten tas i drift. Men
skulle den nu pdgiende remissgranskningen av Vattenfalls ans6kan om att {i
ladda aggregatet Ringhals 3 visa att dessa problem ej iir 10sta, vore det
naturligivis helt fel awt ta aggregatet i drift. Eficrsom remissbehandlingen
pagdr varken vill eller kan jug niirmare uttala mig om detta. FOr regeringen dr
fragan om laddningen av ytierligare Kirnkraftsaggregat i forsta hand en
sitkerhetstraga. Det dr diirfor sjdlvklart att vi maste vara beredda att biira vissa
kostnader om det skulle visa sig att siikerhetsproblemen inte kan losas eller
att vtterligare forskning och utveckling dr nidviindig innan de kan anses
tosta. Svensk ekonomi mdste tala sddana liksom andra av omsorg om vér
miljo och miinniskors hilsa betingade kostnader, dven om de skulle innebiira
en icke oviisentlig belastning och en ytterligare inteckning av ctt redan hart
imtecknat resursutrymme.

INGVAR CARLSSON (s):

Herr talman! Jag ber att fa tacka ekonomiministern [0r svaret pd min
interpellation. Det gliider mig att en debatt nu dntligen kan komma till stand
om de ckonomiska konsekvenserna av energipolitiken med det statsrad som
har ansvaret for Sveriges ckonomi. Vid tva tdigare tiltfillen har Gosta
Bohman demonstrativt viigrat att gd in i en debatt. Frst niir diven borgerliga
tidningar reagerade mot regeringens nonchalans gick det att fa ett svar fran
ckonomiministern.

Tyviirr jir ekonomiministerns beteende i denna friga inte en isolerad
foreteelse. Jag mdste, herr talman. beklaga att det skall vara sa svirt att fa
regeringsledamdoterna att visa sig i riksdagen och svara for sina departement
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och att 6ver huvud taget vara niirvarande i kammaren nir viktiga fragor
diskuteras. Jag tinker da givetvis inte pd Gosta Bohmans ofrivilliga [rinvaro
hiiromveckan.

Jag tror inte att moderatledaren matt sirskilt vél ndr han utformat detta
svar. Det miste vara obehagligt for ckonomiministern att latsas som om
situationen pa energiomradet dr problemfiri och att regeringens handlande
styrs av tornult och konsekvens.

Vid en moderatkonferens i november talade Gosta Bohman betydligt mera
klarsprik iin 1 interpellationssvaret idag. [ Svenska Dagbladet kunde man lisa
foljande referat:

“Aven Gosta Bohman gjorde bestimda politiska markeringar i sitt tal.

Han betonade hart det oupplosliga sambandet mellan ekonomi och energi,
det omdjliga i att samtidigt siga nej till alla encrgikiillor och faran i att
asidositta cn hogt utvecklad teknologi;

— Gar vi det, kan vi stiillas infor en lang och plagsam nedgingsperiod.

— Nu iir det dags att diskutera encrgipolitiken i nya termer: Viilstand och
sysselsiittning.™

Jag delar uppfattningen att energidebatten maste foras ocksd i termerna
vilstand och sysselsiittning. Det dr ett bra uttalande. Men den debatten skall
ju da ocksa foras i Sveriges riksdag mellan regering och opposition. Problemet
som ekonomiministern gér helt forbi i sitt svar & regeringens viignar iir att vi
inte har hur mycket tid som helst pa oss. Tvirtom borde bl. a. med hiinsyn till
ekonomi och syssclsittning flera viktiga cnergipolitiska beslut redan ha
fattats. Men regeringen kan inte bli Gverens om négot annat dn att skjuta alla
dessa problem framfor sig. Moderaterna inser naturligtvis faran med en sadan
politik.

Vid den tidigarc omndmnda novemberkonferensen riktade pariisekrete-
rarc Lars Tobisson foljande maning till dc moderata statsrdden: "Kommer
intc ctt beslut de nidrmaste manaderna forsvagas regeringens handiingskraft
dven pd andra omraden.”

Nu harde minaderna gatt, och forvirringen kring regeringens energipolitik
har okat i stillet for att minska. Med hiinsyn till den allvarliga tidsaspckten i
energifrigan mdste jag friga ekonomiministern: Delar Gosta Bohman
partisckreterarc  Tobissons uppfatining att frdnvaron av cnergipolitik
kommer att forsvaga regeringens handlingskraft dven pd andra omraden?

Om svaret ir ja, méste ju detta & samhiillsekonomiska konsekvenser och
alltsa std i strid med Gdsta Bohmans interpellationssvar. Ar svaret nej, har
moderaternas ordforande och partisekreterare skilda uppfattningar i denna
avgorande fréga.

Handlingsforlamning enligt den modell som regeringen nu {Sretriitt i ett
och halvt &r leder till allt hogre kostnader. Utan ordentliga riktinjer har trots
allt utbyggnaden av kirnkraftverk fortsatt efter valet. Det innebir att vi lagt
ned atskilliga miljarder pa kirnkraft ocksé efter valet. Anda hivdar statsmi-
nistern att dessa kraftverk inte skall anviindas (Or att producera elektrisk
kraft. Det vore i sd tall friga omen kapitalforstdring utan motstycke i fredstid.
Enligt ekonomiministern skulle denna uppgd till 17000 milj. kr., vilket
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Om energipolitiken

att investeringarna utanfor energiomradet riskerar att hiimmas.

L4t mig ocksd niimna konkreta exempel:

1. T ASEA:s drsredovisning for 1977 uttalas:

“For ASEA-gruppen har frénvaron av encrgipolitiska beslut i Sverige
reduccrat bestéllningsingdng och beliggning pd kraftutrustning, inte bara
inom ASEA-ATOM utan dven inom STAL-LAVAL Turbin och moderbo-
laget.™

2. 1 Dagens Industri den 14 mars, dvs. (6r ngra dagar sedan, finns cn
intervju med ASEA-ATOM:s VD Lars Halle: “Lars Halle siiger att Asea-
Atoms marknadsf6ring utomlands forsvirats cfter jordbruksminister Anders
Dahlgrens (¢) utspel nyligen. Dahlgren vill ligga ner Asca-Atom.”

3. Trots att Sverige 4r ett gammalt gruvland bedriver vi knappast nagon
prospektering lingre. Av riidsta for att hitta uran vagar vi knappt leta efter
nagra mineraler.

4. Att bygga kiirnkraftverk i snigelfart 4r ett dyrt och daligt siitt att klara
cnergitérsdrjningen. Anda ir det detta som sker med Forsmark 3. Byggnads-
arbetare som skulle bechovas {or ett rationellt byggande, avskedas. Nir
regeringen sd smaningom kommit fram till ett beslut miste nyanstillningar
ske om vi inte skall skrota kiirnkrafisprogrammet. Det iir inte svart att torstd
bitterheten i Forsmark.

5. Aggregat Ringhals 3 dr sedan flera manader klar: {or start, men tillats av
regeringen inte att producera elektricitet. Enliglt Vattenfall kostar detta de
svenska skattebetalarna varje dag 1,5 milj. kr.

Gosta Bohman har ju i alla ar predikat sparamhet med statens medel. Nu ér
Sveriges ekonomi mer illa ute in pd flera drtionden. Hur kiinngs det dé att sisa
med skattebetalarnas pengar pd detta siitt?

Enligt villkorslagen ir regeringen skyldig att svara ja cller nej pd Vattenlalls
ansOkan. Enligt min uppfattning borde ett svar redan ha givits. Det giiller ju
riittssiikerheten i fandet. Varje fordrdjning kostar dessutom mer pengar.

For att inda siitta en absolut yttersta grins vill jag fraga: Kan Gosta
Bohman ge sitt hedersord pa att ett ja eller ngj till start av Ringhals 3 limnas
fére varriksdagens slut?

Alla dessa fragor och problem forsoker ekonomiministern komma ifrin
med en formulering som maéste vara lanad fran Olot” Johansson: "Det ir
dirfor siiilvklart att vi maste vara beredda att bira vissa kostnader om det
skulle visa sig att siikerhetsproblemen intc kan losas eller att ytterligare
forskning och utveckling iir nédviindig innan de Kan anses 1osta.”

Detta har varit en huvudfriga (6r energikommissionen. dir den stora 201
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Om energipolitiken regeringen verkligen inte a intryck av energikommissionen? Det dir illa nog
att stats- och energiministrarna av taktiska skiil nu nedviirderar sin cgen
kommission. Skall nu ocksd Gosta Bohman ldtsas som om den inte finns och
avsta frin de bestut som bradskar? Vi kan ju inte forisiitta att siiga nej till
allting:

Nej till dlvutbyggnad av storre betydelse.

Nej till dkat oljeberoende.

Nej till en rationell utbyggnad av kiirnkraften.

Nej till prospektering och brytning av uran.

Det gar inte med hinsyn till védrt niiringsliv och var ckonomi att siga nej,
nej, nej. Aven cn boreerlig regering miste ndgon ging siga ja. Annars
kommer utvecklingen bara att fortsiitta bakat, som under den forsta halvan av
valperioden.

Trots att de alternativa energikiillorna inte kan ge ndgot tillskott pa 10-15ar
brukar ju centerns represcntanter hiinvisa till dessa energislag, t. ex. vind-
kraften. Det behévs ju 1 000 till 2 000 vindkrafiverk {6r ett inte alltfor stort
tillskott till var elenergi. Nu skall man forsoka komma i gdng med tre
torsoksverk.

Vem ir da forst att protestera? Jo. jag liser i centerns huvudorgan Skanska
Dagbladet att Sédra Aby-avdelningen av Lantbrukarnas riksfdrbund protes-
terar mot planerna pé forsok med vindkraft pd Soderslitt. Girna vindkraft,
siger man. men absolut inte pd Sdderslitt. Det lir inte bli Littare att fi odla och
gOdsla energiskogar pd vara vatmarker.

Allt detta kan ju inte stiimma med vad Gésta Bohman innerst innc anser
vara ritt och riktigt. Jag forstir att han anser att vissa cfiergilter maste goras
for att regeringen inte dppet skull tvingus crkiinna att man inte klarar av att
styra Sverige.

Men jag skulie indd vilja friga om det inte med hiinsyn till landets ekonomi
finns ndgra griinser {or ekonomiministerns eftergifier. tlerr Bohman
bestimmer ju s& mycket annat i regeringen. Diirfor dr det obegripligt att
moderatledaren ir si {lat och eftergiven i den viktiga encrgifrigan.

Jag t6rmodar att moderatledaren miirkt att stiimningen i landet hiller pd att
bli alltmer irriterad. For att det inte skall siigas att jag ger uttryck &t
oppositionens naturliga beniigenhet att kritisera i tid och otid. skall jag citera
ndgra insindare i Svenska Dagbladet - herr Bohmans cget husorgan - som
man kunnat Jisa pd senare tid:

“FOr mig framstdr den nya regeringens beslutstorlamning i kiirnkrafts-
frigan som ett bevis pd regeringsoduglighet. 1 det rddande liget borde man
utan dréjsmdl inliimna regeringens avskedsansokan och nyval utlysas.
Sidlvtallet miste det vara sd att on regering ir skyldig regera och inte smita
undan i en viktig frdga. — ——

202 Avenom ingenting sker fram til} nista val, kommer domen dver den firsta



borgerliga regeringen pa 44 dr att bli hard och obeveklig, inte minst av flera
som vid tidigare val dnskat ett slut pd den socialdemokratiska regeringsepo-
ken.

Det kan ¢j uteslutas, att den nuvarande regeringen roner det siimsta vitsord
som en svensk regering vederturits i modern tid.

Rolf Hellers

Stockholm™

En vecka senare svarar UIF Larsson-Cohn. Linkdping:

“Ardet inte nu dags 6r ellers. mig och vara likasinnade att bilda nigon
stags borgerlig patryckningsgrupp med enda uppgift att soka {d ett stopp pa
den trepartisumverkan som med Hellers ord troligen kommer att fi “det
siimsta vitsord som en svensk regering vederfarits i modern tid™."”

Folk borjar alltsd trétina pa att moderaterna och folkpartisterna i regeringen
bara skyller ifrdn sig pd centern. Nii tolkpartict och moderata samlingspartiet
har majoritet i regeringen. Dessutom har givetvis regeringen ett kollektivt
ansvar 10r de beslut som fattas och inte fattas. Tyviirr iir emellenid den
borgerliga regeringskoalitionen nu en gang for alla sddan den iir. Den star diir,
lika fust och stabil som en snohyvdda i virregn.

Lat mig alltsd sammanfatta de frigor som ekonomiministerns interpella-
tionssvar ger anledning att stiilla:

1. Delar Gosta Bohman sin partisckreterares uppfattning att frinvaron av
en encrgipolitik forsvagar regeringens handlingskraft dven pd andra omrd-
den?

2. Kan Gosta Bohman ge sitt hedersord pé att ett ja eller nej limnas till start
av Ringhals 3 innan varriksdagens siut?

3. Finns det med hiinsyn till landets ekonomi inte ndgra griinser {or
ckonomiministerns eftergifter for en ot6rnuflig energipolitik?

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN:

Herr talman! Forst den rent formelfa {rigan om vem som skall svara hiir i
riksdigen pd interpellationer och frigor som viickts av riksdagens ledaméter.
Det f6rhdller sig inte pd det siittet att jag, som Ingvar Carlsson gor giillande,
demonstrativt skulle ha viigrat att svara och att viigran att svara pa frigor inte
skulle vara en isolerad foreteclse frin regeringens sida. Ingvar Carlsson hur
suttit i en regering atskilliga ar. Ingvar Carlsson bdr ha forviirvat vissa
kunskaper om hur det gir tll att svara pd frigor och interpellationer. Ingvar
Carlsson vet att det inte ir riksdagens ledaméter som skall ha det avgdrande
inflytandet och bestiimma vilken av regeringens ledamoter som skall svara pd
frdgorna, utan det ir arbetsfordelningen inom regeringen pd olika dimnesom-
riden som iir avgorande (or vilket statsrad som skall g& upp i debatten. Sa var
det pd Ingvar Carlssons tid, och sd iir det fortfurande.

Den omstiindigheten att ckonomiska faktorer ar involverade i ett visst
speciatomrade motiverar inte att ekonomiminister eller budgetminister tar pd
sig en fraga inom ctt bestimt fackomride. Om man — {Or att ta ndgra exempel
- diskuterar de ekonomiska konsckvenserna av SIA sa ir det skolministern
som skall svara. Frigor om de ekonomiska konsekvenserna av att ha B3LA
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eller inte svarar forsvarsministern pa. de ckonomiska konsckvenserna av
jordbruksavtalet dr jordbruksministerns omrade osv. Sa har det varit och s
skall det {6rbli dven i fortsiitiningen, diven om man {rin socialdemokratiskt
héll fortsiitter att, som jag menar att man gor, missbruka interpellations- och
frigeinstitutet pa det sitt som varit fallet under en stor del av den tid da
socialdemokraterna befunnit sig i opposition.

Att jag nu svarar beror pd att jag tycker att det hiir tjatet ndgon ging borde
sluta. Dirfor har jag tagit pd mig frigan dven om ocksd den kunde ha
besvarats, och cgentligen enligt instruktionerna borde ha besvarats. av Olof
Johansson.

Ingvar Carlsson forde i allra hogsta grad cn debatt pd ytan, en rent
partipolitisk debatt. Han gjorde gillande att jag stod hiir och latsades som om
intc energipolitiken var fylld av problem, att jag skulle gora gillande att
energipolitiken var problemtri. Det ér precis tvirtom. Detta dr en av vira
avgorande ckonomiska och siikerhetspolitiska frigor. Det besynnerliga ir att
samma person som beskyller mig t6r att géra giillande att energipolitiken iir
problem(ri kan st hiir i talarstolen utan att med elt enda ord berora
siikerhetsaspekten pd cnergipolitiken. Icke med ctt enda ord tog Ingvar
Carlsson upp den andra sidan av detta stora problem, en sida som jag anser
vara den viktigare. Jag hivdar att vid en avvigning mellan de rent
ckonomiska faktorerna och de sikerhetspolitiska — i den hidr meningen taget —
faktorerna dr siikerheten det viktigaste. Siikerheten f6r miljon, tryggheten for
miinniskors liv och hiilsa far icke eftersittas dven om det skulle kosta massor
av pengar. Dir har-uppenbarligen Ingvar Carlsson och vissa socialdemokrater
en motsatt uppfatining. Jag vet att ute i det stora socialdemokratiska partiet ir
meningarna i det hiir hiinseendet inte lika solklara; dir finns det minniskor
som siitter sikerhcten forc pengarna.

Det torvanar mig allisd att Ingvar Carlsson kan st hiir i talarstolen utan att
med ett enda ord berdra den andra sidan av problemet, nimligen siikerheten.
Det dr den som i hog grad har styrt regeringens handlande, och det var den
som en glng utgjorde motivet for att den regering, av vilken Ingvar Carlsson
var ledamot, foreslog riksdagen att 1975 ta in i beslutet en bestimmelse om att
energipolitiken skulle omprovas 1978 och att man dé skulle bedoma icke bara
behovet av energi utan ocksd de siikerhetspolitiska aspekterna av energipo-
litiken. Riksdagen foljde regeringsforslaget och beslot 1975 att energipolitiken
skulle omprovas 1978, Vi skall allisd omprova encrgipolitiken 1978. Det
beslutet kommer 1 hist. DA gors den slutliga bedémningen — sé langt vi nu
kan overblicka framtiden ~ av a cna sidan de ckonomiska aspekterna och 4
andra sidan siikerhetsaspekterna.

I avvaktan pa den hidr omprovningen har regeringen tillsait en cnergi-
kommiission, i vilken dven Ingvar Carlssons parti dr fOretriitt. Jag har en
kiinsla av - det skvallras ju en del — atl inom den kommissionen iir
meningarna inte sa ensidiga och problemiria som de dsikter var som Ingvar
Carlsson forde fram hiir i debatten for en stund sedan.

Med hiinsyn till siikerheten har riksdagens majoritet antagit en villkorslag,
som innebir att nya reaktorer icke far tas i drift med mindre in att garantier



finns f6r att avfalls- och upparbetningsproblemen kan 18sas. Riksdagens
majoritet. bakom vilken stod svenska folkets majoritet i val, har alltsd
beslutat att sikerheten skall skjutas i forgrunden. Beslutet kommer i host. Till
dess skall vi ha handlingsfrihet {or att kostnaderna inte skall bli alltfor stora.
Och niir beslutet tas gor vi den avviigning som jag nyss talade om.

Ingvar Carlsson fragar mig om jag delar var partisekreterares uppfatining
att frdnvaron av encrgipolitik skulle vara djupt oroande och & allvarliga
konsckvenser. Om Lars Tobisson med sitt tal om frdnvaron av energipolitik
syfiat pé liiget i dag, da delar jag inte hans uppfattning. Om han gor gillande
att en frdnvaro av energipolitik dr utomordentligt skadlig och allvarlig, da
dclar jag hans uppfattning. Men i dag foreligger icke nagon franvaro av
energipolitik. Jag har pckat pa de stolpar som ingér i det encrgipolitiska
handlande bakom vilket hela regeringen stir: omprévning 1978, baserad pd
energikommissionens handlingar, bedémningar och analyser, en villkorslag
som sitter sikerheten i férsta rummet och ett beslut som alltsd kommer i
host. Detta ir icke frAnvaro av energipolitik. Detta dr klart utstakade riktlinjer
for det energipolitiska handlandet.

Vart hittillsvarande handlande pa det hiir omradet innebir, pastar Ingvar
Carlsson, en kapitalforstoring utan motstycke, och det ma han ju séga.
Yurandefriheten ér fulistindig. Men detta méste innebira att Ingvar Carlsson
och stora delar av hans parti anser att siikerhetsaspekterna ir helt underord-
nade de ckonomiska intressena.

Sa fick vi hora Ingvar Carlsson hir ifran talarstolen med stor [Grijusning
lisa upp tidningsinsiindare och uttalanden — som om intc Ingvar Carlsson
kunde tala for sig sjilv — av foretriidare for olika ekonomiska och industriclla
intressen. Det @r intc nagot fel alls. Tvirtom ér det fullt riktigt att
representanter {or den svenska Kirnkrafisindustrin for fram sina synpunkter
och hilvdar sina intressen. Debatten skulle bli viildigt ensidig annars. Det
finns ju foresprakare Svernog for andra intressen ocksé. Och det 4r bara bra att
debatten blir sd rik och nyanserad som mdjligt. Nir man representerar ctt
stort politiskt parti skall man intc gldmma att det kan anliiggas ockséd andra
synpunkter pa en {raga in de som man sjilv for fram, men det dr samhitiets
uppgift att hiivda de dvergripande samhilleliga trygghetsaspckierna.

Betriiffande Forsmark 3 gér man gillande att regeringens underlatenhet att
fatta beslut innebiir sléseri med resurser. Men vad innebiir beslutet om
Forsmark 3” Vad bygger det egentligen pé {6r forutsiittningar”? Jo. det bygger
pa handlingsfriheten. Och det bygger pa att vi & ena sidan inte skall ta ett
beslut som innebiir stora merkostnader. om vi i host kommer fram till att
Forsmark 3 skall byggas. Och 4 andra sidan att vi inte skall ligga ned oerhort
mycket pengar pd Forsmark 3 som blir bortkastade om vi hir i riksdagen i
host kommer [ram till beslutet att Forsmark 3 icke skall byggas.

Jag frigar: Hur ir det med logiken, Ingvar Carlsson, niir ni attackerar oss for
detta? A ena sidan klagar Ingvar Carlsson 8ver alt vi bygger anliiggningar som
intc anviinds. Det innebiir att vi kastar bort pengar, siiger han. A andra sidan
klagar Ingvar Carlsson ¢ver atl vi inte bygger vidare - trots att beslut skall
fattas forst senare om huruvida vi skall ha anliggningarna eller inte.
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Sedun frigade Ingvar Carlsson om jag kunde ge mitt hedersord pd att
regeringen kommer med ett ju- eller nej-beslut fore riksdagens stillningsta-
gande. Jag trodde att Ingvar Carlsson visste — 1 annat fall skall jag hiir upplysa
honom om det - att remisstiden gdr ut nagon géng i borjan av maj och att det
ocksd pagdr viss imternationell granskning av handlingarna rérande Ringhals
for att vi skall ha ett ordentligt underlag {6r vart beslut. Och det beslutet
kommer att fattas sd fort som-mdajligt! Men jag tror inte att vikan gora det fore
den 1 juni. Som bekant har ju stralskyddsinstitutet dessutom framfort vissa
synpunkter som dnnu inte dr fullt klara utan kriiver ytterligare analyser. Sa
iven om den gamla regeringen hade suttit kvar hade den inte kunnat fatta
beslut inom den tid som ursprungligen var plan¢rad.

INGVAR CARLSSON (s):

Herr talman! Forst nigra ord om den formella sidan.

Det iir obestridligen sa att den borgerliga regeringens representanter vid
debatterna i kammarcen inte iir niirvarande i den utstriickning som den gamla
regeringens representanter var. Visag ett exempel pa det hdromdagen niir det
gillde justitieministern. och samma kritik har tidigare riktats mot statsmi-
nistern. Jag tvcker det iir beklagligt. cftersom det visar en nonchalans mot
parlamentarismen som inte ir bra.

Min andra anmirkning iir att ndr man forsdker ta upp cn debatt om de
sumhiillsekonomiska konsekvenserna — som jag har gjort i det hiir fallet - sa
vigrar statsriden att ta upp de aspekterna. Inte bara niir jag framstiilit en
interpellation eller en friga utan dven i riksdagens allmiinpolitiska debatt har
man uppriktigt sagt saboterat socialdemokraternas mdjligheter att gd in i
diskussion med partiledarna. Jag kunde sjilv frin denna tularstol notera hur
herrar Fiilldin, Bohman och Ahlmark {Grsvann ut bakom kammuarens
draperier niir jag gick upp i debatten. Det tycker jag faktiskt var litet fegt.

Herr Bohman forséker nu, typiskt nog. klara sig ifrdn alla frigor jag stiillt
och den diskussion som jag forsokt ta upp genom atl inte gd in i den
ckonomiska debatten utan bara hiinvisa till siikerheten och dberopa villkors-
lagen. Han sade inte cttord om att vi under lang tid har halt en atomenergilag
som skall tillgodose siikkerheten. Inte ett ord fran herr Bohmans sida om au
majoriteten i energikommissionen. av vilken han har en av ledamdterna
sittande i binken bredvid sig. har sagt att kirnkraftens siikerhetsfrigor
motiverar att vi har 11-13 aggregat. Uppriktigt sagt tyckie jag att det var
ganska dmkligt att moderatledaren pd detta siitt forsokte att smita ifran en
allvarlig debatt om kiirnkraften.

Jag maste friga herr Bohman om han inte hade tiinkt igenom siikerhets-
aspekterna. ndr han i denna kammare 1975 rostade for 13 aggregat och
dessutom argumenterade for att vi egentligen borde ha 14.

Det iir ju utomordentligt allvarligt att en regeringsledaniot uppenbarligen
har suttitoch rostat {or 13 aggregat och nu siger att han anser att kirnkraften i
verkligheten dr sa tarlig att det édr osiikert, om aggregaten 7-12 skall fa byggas
ut. Med den instillningen borde herr Bohman, precis som herr Filldin, helt
och hallet stoppa utbyggnaden av aggregaten. [ stillet bygger man vidare,
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men latsas som om kirnkraflen inte skulle utnyttjas for att producera
clektrisk kraft. Uppriktigt sagt trodde jag inte herr Bohman om att giéra ett
inligg av det slag som han nu presterade.

Anledningen till att jag beropade tidningsinsiindare var ju bara att jag ville
illustrera att den kritik som jag har framfort intec enbart kommer frin
socialdemokratiskt hill. Den kommer i hdg grad, och jag vgar pastd i
viixande grad, frdn herr Bohmans egna anhiingare. Regeringen mdste vara
isolerad inte bara frin riksdagen utan ocksa frin den stora allmiinheten, om
den inte Kiinner att kritiken viixer. Vi har en regering som sitter och griilar
inbordes. 6r det dr ju det som det i verkligheten giller, om vi skall ha tio eller
clva aggregat i stillet for att ta itu med landets ckonomiska problem. Som
ansvarig for samhiillsekonomin har herr Bohman hiir ett ansvar, nir han
deltar i detta taktiska spel inom regeringen, och det @r dirfdr jag har riktat
interpellationen till just honom.

Den borgerliga regeringen [Orstérde ju med sina oiindliga taktiska
mandovrer det fortroendekapital som en regering inte kan vara utan, och vi vet
att det finns en majoritet i regeringen och i riksdagen for ett fullfSljande av
1975 ars beslut fram till 1978, da cn avstiimning mycket riktigt skall goras.
Men det iir ju detta regeringen och den borgerliga riksdagsmajoriteten inte
gor. utan fore avstimningen 1978 har man borjat avskaffa energipolitiken och
infora en sorts handlingsforlamning, s& att anstillda, [Oretag och myndigheter
icke harcn aning om vad regeringen vill, vart den syftar och vartdet skall biira
hin. Det dr ju detta, herr Bohman, som iir det allvarliga. Hur ménga
hiinvisningar ni iin gor tll villkorslagen vet alla vid det hiir laget att den
ingenting annat var in kejsarens nya klider. Det var en kompromiss for att ni
skulle kunna skjuta energifragan framfor cr. Men villkorslagen har blivit en
rawtfillai vilken ni hamnat. Enligt denna lag dr ni skyldiga att svara ja eller nej
pa en ansokan fran Vattenfall.

Nu silger ekonomiministern att han inte kan ge ctulofte att riksdagen innan
den atskils firett 16fte om huruvida regeringen tiinker svara ja eller nej. Detta
innebiir uppenbarligen, herr talman, att regeringen tinker skjuta hela fragan
om laddningen av Ringhals 3 till clter halvarsskiftet och pd sé siitt ge efter or
centern. Diirmed sldr man i realiteten ut avtalet fran 1970-talet, och man far,
herr talman. bdrja hela processen med en ansdkun om Ringhals 3 pa nvtt.
Hirigenom har i realiteten regeringen gitt emot sin egen villkorslag, vilket
jug, herr talman, finner utomordentligt anmirkningsviirt och beklagligt. Det
dkar inte rittssiikerheten. Det minskar, herr Bohman, respekten tor lag och
ordning i Sverige. och det trodde jag inte att herr Bohman var beredd att
medverka till.

BIRGITTA DAHL (s):

Herr talman! Ekonomiministern {orsokte med siikerhetsfradgorna som
utgdngspunkt skjuta in cn kil mellan 4 ena sidan vira representanter i
encregikommissionen och 4 andra sidan Ingvar Carlsson och eventuelit iiven
andra socialdemokrater. Jag vill dirfor ta upp de fragorna och klart deklarera
att ndgon sidan skillnad sjilvfallel inte existerar. Hur skulle jag kunna
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foretriida mitt parti i encrgikommissionen, om jag inte hade en uppfatining
som i allt viisentligt dverensstimmer med vart partis politik?

Visserligen dréjer det ytterligare ¢n dryg vecka innan energikommissio-
nens betiinkande blir offentligt, men jag tror inte att jag avslojar ngra
hemligheter om jag slir fast vissa principer som viiglett majoriteten,
bestaende av bl. a. folkpartister, moderater och socialdemokrater, 1 dess
stillningstagande.

Detta har 6rst och frimst skett med utgdngspunkt i en beddmning av
siikerhetsfrigorna. Vi har diirvid kommit fram till att det vid en jimforelse
mcllan olika alternativ och encrgikillor inte av hiilso-, milj6- och siikerhets-
skiil finns anlcdning att avstd frdn nigon av de energikillor som vi i dag
anvinder och att man bedomer att avfallshanteringsfrigorna kommer att
kunna losas.

Diirefter har vi pa grundval hirav gjort en beddmning av de samhiliseko-
nomiska effekterna av olika alternativ. Vi har sagt att effekterna pi
samhiillsekonomin p kort och pd lAng sikt av centerns energipolitik, av en
avveckling av kirnkrafien, blir sd allvarliga att vi mdste avvisa centerns
avvecklingsplan. Det blir nimligen sa att en avveckling cnligt centerns
modell tar i ansprik allt det ekonomiska utrymme som kommer att finnas,
dven vid mycket stora uppoffringar av medborgarna i samhallet, for att 6ver
huvud taget klara Sverige ur den ekonomiska krisen och f6r att klara
angeldgna sociala reformer. Centerns politik &r icke férenlig med omsorgen
om sysselsidtiningen, barnomsorgen, &ldringsvarden och pensionirernas riitt
till en hygglig ckonomisk standard.

I den bedomningen har vi varit eniga, och jag vill framhélla att det ocksa ir
en hiilsofraga att miinniskorna slipper gé arbetsldsa, att pensionirerna far den
standard och omviérdnad de bechéver och att vi Klarar barnomsorgen.

Vad som har hiint i energikommissioncn ir ju i sjiilva verket att den politik
som vistod {6r 1975 och som vi star {6r nu har fatt en bred uppslutning. Med
hiinsyn till de stora viirden som hiir stér pa spel for det svenska sumhiillet niir
det giiller ekonomin, niir det giller miinniskornas trygghet och viilfird, borde
det vara en sjilvklar ambition for den majoritet i regeringen, som faktiskt i
energikommissionen stér foren tornuftig linje. att se till att en sddan politik s&
snabbt som mojligt genomfors i praktiken. Négonting annnat &r ju inte
{Grenligt med ansvar (6r nationens och enskilda méinniskors bista.

Jag finner det da vtierligt uppscendeviickande att moderaterna och
folkpartiet kan tillata att ccntern en enda dag till far fortsiitta art spela hasard
med villkorslagen pé det siitt som bl. a. har skett de senaste dagarna och som
har illustrerats av att Sveriges mest respekterade lorskare pa detta omrade,
Torbjérn Westermark, sagt att han inte lingre vill delta i arbelet med
granskningen av KBS-projektet. Ni har et viildigt ansvar for att se till, med
tanke pa minniskors ritt att kriiva att siikerhetsfrigorna blir behandlade pa ctt
anstindigt siu, att detta ofantliga schabbel inte liingre far fortsitta.

Herr talman! Jag vill avslutningsvis siiga att det inte dr hos oss socialde-
mokrater som det finns nigon skillnad mellan handlandet i energikommis-
sionen och handlandet i riksdagen och pé andra platscr. Ddremot dr det s3 att



om inte ni inom folkpartiet och moderaterna i regeringsstillning scr till att ni
snabbt fullfoljer den politik som ni har bitriitt i energikommissionen kan man
verkligen anklaga er for att vara kluvna i denna friga.

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN:

Herr talman! Jag tycker att Ingvar Carlsson skall vara litet forsiktig med att
klaga dver niirvarolrek vensen hiir i kammaren, sedan hans partigrupp fick ett
brev fran talmannen, som inte var riktat till regeringen.

Jag har strukit under i mitt svar och jag har strukit under i mitt inliigg att
frigan om utformningen av och innehéllet i vart cnergiprogram har tva
huvudsakliga aspekter. Den ena ir den ekonormiska. den andra giiller
siikcrheten.

Jag uttalade kritik, som jag tycker att Ingvar Carlsson inte lyckades klara
av, diirfor ait han i sitt forsta langa inldgg lyckades helt utesluta begreppet
siikerhet - den visentliga bestandsdelen i detta imne som har gjort att vi Gver
huvud taget diskuterar kiirnenergi i Sverige. Hela ena halvan av problemet
lyckades Ingvar Carlsson gi forbi. Han hiinvisade i1 sitt anférande s
smaningom bara till att vi har en atomenergilag och att vi har haft en Aka-
utredning. Och vi har en majoritet, sdger Ingvar Carlsson, i energikommis-
sionen som menar aut siikerhetsfrigorna kan 1osas och ir 19sta.

Encrgikommissionens rekommendationer och yttranden ir savitt jag vet
innu inte offentliga, men det har skvallrats atskilligt i tidningarna. Jag vet
inte vad de slutliga uttalandena i olika hiinseenden och de slutliga rekom-
mendationcrna pd olika omraden kommer att innchéila. Men vad jag vet ér
alt atomenergilagen inte gav tillriickligt handlingsutrymme da det giller att
bevaka de siikerhetspolitiska aspekterna och att Aka-utredningens resultat i
ménga hiinsecnden foranlett debatt, kritik och atskilliga frigetecken.

1 stiillet for att ta upp en debatt om ena halvan av detta stora problem
anviinder Ingvar Carlsson den gamla vanliga metoden att siiga att Gosta
Bohman “smiter™ ifrin dcbatten. Nej. Ingvar Carlsson! Jag belyser bida
aspckterna. Ingvar Carlsson talar bara om den ena, den rent ekonomiska, eller
den enligt socialdemokratiskt sprakbruk kommersiclla aspckien, medan jag
diiremot vill ta upp hela problemet till diskussion.

Jag har faktiskt i mitt svar limnat de siffror som gar att limna betriffande
kostnaderna. Tiden dr dnnu inte mogen f6r att géra en fullstindig analys.
Alltfor mycket osiikerhet foreligger. Men vi kommer, niir vi ligger fram vért
forslag for riksdagen i host, att kunna gora den nodvindiga samhiillscko-
nomiska beddmningen eller i varje fall att kunna gora en s siiker nodvindig
samhillsekonomisk beddmning som mdjligt. Det kommer alltid att vara en
viss ositkerhet vid langsiktiga ekonomiska bedomningar. Det borde social-
demokraterna ha liirt sig efter diskussionen om den svenska ekonomiska
politiken ar 1976.

S& langt det gir har jag givit Ingvar Carlsson de siffror som vi har
tillgdngliga i dag. men dem iir Ingvar Carlsson inte ndjd med. Han ir road av
att talu om nagot annat.

14 Riksdagens protokoll 1977778:98-100
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Hur skall vi éver huvud taget kunna fa en debatt om detta utomordentligt
viktiga avsnitt av svensk politik, om man nonchalerar siikerhetsaspekien, om
man kor over alla de médnniskor runt om i vért land - hur manga de iir vet jug
inte, men de dr dwskilliga — som idir riidda och som det édr var uppgift att
overtyga om fakta genom att ta fram sd mveket vederhiiftigt och vbjektivt
material som mdojligt och presentera det {or dem. presentera det hiir pa
riksdagens bord, sa att vi far et fullstindigt underlag {6r det beslut som skall
fattas hir i host?

Ingvar Carlsson frigade: Hur kunde Gésta Bohman, om han har den syn pé
kiirnkraften som han redovisat i dag, ar 1975 ristat f6r 13 aggregat och 1. 0. m.
ha hallit dorren 6ppen for ytterligare ett?

Det var inte svart att géra det, Ingvar Carlsson, eftersom vi hela tiden hade
Klart for oss att hela energipolitiken skulle analyseras pa nvtt 1978, Det ér
alltsd 1 ar vi skall gora den lullstindiga nya analysen, byged pd mycket.
mycket mera tillforlitligt och mycket, mycket mera fullstindigt material iin
vad vi hade 1975,

Man kan naturligtvis kritisera mig 10r att jag indd medverkade i det
beslutet, och i sd fall drabbar den kritiken dven de andra ledaméterna av
Sveriges riksdag. inkl. den ddvarande regeringen, som ar 1975 fattade sitt
beslut. Men det har ju hiint en hel del sedan 1975, Ar Ingvar Carlsson helt
omedveten om debatten runt om i viirlden, i land efter tund, dér man tidigarc
hade samma. litet mera optimistiska syn pa kidrnkraftsproblematiken som vi
hade? Ar Ingvar Carlsson omedveten om diskussionerna i Frankrike,
Viisttyskland, talien, England och p& ménga andra hdll, som goratt kravet pd
ett {ullstiindigare underlag f6r beslut iir innu mycket mera motiverat nu én
vad fallet var tidigare?

Vad som dessutom har hiint dr att bchovet av energi inte ir lika
dverhingande som det var 1975 bl. a. péd grund av att ckonomin nu gar pa
sparlaga och pd grund av en energisndlare produktion. Till ©ld av
besparingsdtgirder dr inte behovet av ctt omedelbart forverkligande av det
antal rcaktorer, som vi dr 1975 utgick {rén skulle bli nddviindigt. lika starkt i
dag som det var da. Det har alltsd hiint atskilligt, och i avvakian pé det bestut
som skall fattas skall vi ha handlingstrihet. Vi skall icke lsa oss, vare sig
ckonomiskt cller pd annat siitt.

Att villkorslagen kommit till — den som Ingvar Carlsson kallade for
“kejsarens nya klider’ — beror ju pd att viansett oss behdva stiilla helt nya och
andra villkor iin man gjorde tidigare. Behovet av en klarare markering ir
nodvindigt, och rittssikerheten kriver att en lagstifining skall tilliimpas efter
sina forutsittningar. Dirfor fattade riksdagens majoritet beslutet om att
bygga ut lagstifiningen och gjorde det i form av en villkorslag. Dessutom r
olika slags reaktorer inne i programmet. Atomenergilagen har inte nigra klara
ersitiningsregler — det vet vill ocksé, hoppas jag, Ingvar Carlsson.

Dect finns en majoritet, sidger Ingvar Carlsson i dag. som &r for aul helt
fullfélja 1975 ars cnergiprogram, dvs. att vi omedelbart skall bygga 13
aggregat, Men finns det en sddan majoritet? Det idr mig obekant. Finns det.
Birgitta Dahl, i encrgikommissionen en majoritet for att vi skall fatta beslut



om aut fullfdlja programmet med 13 aggregat? Jag tviviar pa det. Jag tror att
man har ecn mera nyanserad beddmning nu én vad man hade tidigare.

Sedan: Vad ir det forutom den langsammare byggnadstakten {6r F 3:an -
syftande till att spara pengar och att uppritthdlla handlingsfrihet — som i
praktiken skiljer den nuvarande regeringens handlande fran vad regeringen
Palme skulle ha fullfljt om den hade suttit kvar? Skulle regeringen Palme,
om den hade suttit kvar, ha startat t. ex. Ringhals 3, trots att stralskyddsin-
stitutet dnnu inte givit klartecken och trots att strilskyddsinstitutet begirt
ytterligare utredningsmaterial, som inte kommer att kunna redovisas och
granskas forriin i slutet av april eller kanske ndgon gang i maj? Eller hur skulie
ni ha handlat?

Far jag s& stilla et par fragor till Ingvar Carlsson — fastin jag ju vet att det idr
jag som i s&dana hir sammanhang skall svara pd frigor och inte Ingvar
Carlsson. Men for att man skall forstd bakgrunden till Ingvar Carlssons
fragande kan det éndé vara betydelsefulit att jag ssmmanfattningsvis stiller
och far svar pd tva frigor.

Den forsta fragan, som jag inte har fatt nigot svar pa tidigare, lyder: Menar
Ingvar Carlsson att vid en avviigning mellan ckonomiska faktorer d ena sidan
- det som ni brukar kalla for kommersiella intressen — och 3 andra sidan
hiinsyn till miljé, minniskors trygghet, liv och hiilsa skall ekonomin vara
avgorande?

Den andra frigan dr: Nir riksdagen 1975 beslot att en omprévning av
energipolitiken skulle ske i ar med hinsyn titl bl. a. nya ron i friga om
siikerheten, menade man da pé socialdemokratiskt hall ingenting alls med
den hiir reservationen? Var det bara en tom gest {6r att Jugna oroliga? Eller
menade man att man verkligen var beredd att ompréva, dvs. stiilla nya krav,
gora ckonomiska uppoffringar, om detta skulle visa sig vara pékallat av
siikerhetsskil?

Bara om Ingvar Carlsson kan svara nej pa dessa frigor forstar jag hans
aggressioner och hans upprordhet. Jag tycker att det pd energipolitikens svara
omride borde finnas plats for betydligt mera nyansering idn vad Ingvar
Carlsson ger uttryck for. Jag kan inte forstd annat in att motiven for dessa
aggressioner inte kan vara sakligt betingade. De kan inte ha resonans bland
fotket, utan de syftar till att komma &t regeringen. Det éren i och for sig fullt
befogad striilvan. Men om man moraliserar, som Ingvar Carlsson har gjort, d&
ligger dir bukom en kvalificerad dubbelmoral.

ANDERS WIJIKMAN (m):

Herr talman! Jag skall inte ldgga mig i diskussionen mellan Gésta Bohman
och Ingvar Carlsson. Jag vill bara mycket kort kommentera nigot av vad
Birgitta Dahl sade — inte for att i sak anfora s& mycket invindningar men f6r
att kanske fullstiindiga bilden.

Forst vill jag siga att dven jag beklagar Torbjorn Westermarks beslut att
avgd ur den grupp som skall ha hand om den internationella remissbehand-
lingen. Jag har Lirt kinna Torbjorn Westermark som en serids och obunden
forskare. som stindigt striivar efter objektivitet. Detta vill jag giirna sidga. Han
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ir en mycket fin person, och han har gjort ctt viildigt fint arbete i
kommissioncn.

Jag vill ocksd halla med om att alla de som jobbar inom cnergisektorn
naturligtvis upplever den hiir perioden av fornyad analys som en period av
osikerhet. Men det ligger s& att sidga i sakens natur. Jag vill pdminna om
varfor energikommissionen tillsattes. Det var ju inte bara det faktum att det
blev en ny regering, Ingvar Carlsson och Birgitta Dahl, och att particrna hade
olika stdndpunkter.

Vi kunde alla mirka att vi inom véra particr hade olika meningar, att
nationen pd méanga sitt var splittrad i den hidr mycket svara frigan. Dettadr ju
inte ndgot unikt {or Sverige. En omprovning i s& matto att man studerar och
analyserar problemen om igen gors jui Tyskland, USA och England, for att ta
ndgra cxempel. Jag menar att i stort sett har dndd den hir pausen varit
nyttig.

Det iren viildig forenkling att pastd att det som kommissionen prescnterar
om en dryg vecka skulle vara en direkt konfirmering och ett fullféljande av
1975 ars beslut; det dr inte riktigt. Tviirtom har verkligen den hiir studien,
dven om vi har haft kort tid pd oss, fordjupat vart kunnande pd en lang rad
omriden, vilket gor att vi dr mycket, mycket biittre skickade att fatta
langsiktiga beslut. Detta édringen kritik av 1975 ars beslut eller av den regering
som lade fram underlaget. Vi var ju éver huvud taget nybdrjare pa det hiir
omridet di jamfon med vad vi ir i dag.

I stort sctt vill jag hdlla med om de punkter Birgitta Dahl angav, men med
det tilldgget att vi i kommissionen ocksd har konstaterat att lika viil som vi
med nuvarande beslutsmaterial avvisar en avveckling av kiirnkraften —- av
forsoriningsmissiga skil, av kostnadsskil osv. — har viavvisat tanken att bara

. luta och kora vidare i kiirnkraftssparet. Vi har sagt oss att inte heller en alltfor

hard lasning till kiirnkraften framét mitien av 1980-talet skulle vara en
ansvarsfull politik. I stiillet skall vi torsoka halla alla dorrar Sppna f6r att under
slutet av 1980-talet fatta ett mer langsiktigt beslut. DA har vi {drhoppningsvis
underlagsmaterial framtaget, inte bara pa kirnkrafisomradet utan pa ¢n lang
rad av de dvriga omraden som dr relevanta i detta sammanhang.

Jag vill ocksd understryka att vi har avstaut frin att riikkna reaktorer, bl. a.
med hinsyn till den stora planeringsmiissiga osiikerhet som foreligger. Vi vet
yuterst litet om t. ex. industriutveckling och ekonomisk aktivitet i vart eget
land och i viirlden i 6vrigt under de kommande tio till tolv dren. Vi kan ju se
vad som har hiint med 1975 ars prognos.

Studien i energikommissionen — denna paus, om vi far kalla den sd — har
varit en nodvindig fornyad analys. Nir vi gick in i kommissionen stod
pastdendena emot varandra. och jag tror att miinniskorna var utomordentligt
villrddiga. T dag har vi i stor utstriickning sorterat ut pastacndena, och vi har
kommit varandra nirmare. Jag avser dirvid alla partier som varit med i
kommissionsarbetet. Det ir intc sd att vi har kvar en djup klvlta av
motsiittningar, utan vi har nirmat oss varandra i en ldng rad viisentliga
fragestillningar. Jag menar att den diskussionen, den analysen och de
slutsatser som vi kommit fram till pa ett avgorande sitt skiljer sig fran det



ganska hdrda och demagogiska angrepp som Ingvar Carlsson gav uttryck for.
Forstielsen hur faktiskt dkat, inte tviirtom, under det senaste dret.

INGVAR CARLSSON (s):

Herr talman! Ekonomiminister Gosta Bohman maste kiinna sig viildigt
triingd, niir han for att {Orsvara regeringen gér ctt angrepp pa riksdagen och
riksdagens socialdemokratiska grupp, som han pdstér skulle ha faut ett brev
frin tulmannen angdcende nédrvaron i kammaren. Detta brev har gétt till
saumtliga riksdagsgrupper — alltsd dven till Gésta Bohmans moderata riks-
dagsgrupp. Det iir miirkligt att Gosta Bohman har sd dilig kontakt med sin
egen riksdagsgrupp — alltsd inte bara med riksdagen i stdrsta allmiinhet - att
han inte kiinner till detta. Dessutom, herr Bohman, har riksdagen samman-
triitt till midnatt tva kviillar i rad. Flertalet riksdagsmiin dr nu ute i sina
valkretsar och skéter kontakten med méinniskorna diir.

Men herr Bohman som regeringsledamot har ctt ansvar, liksom dvriga
regeringsledamater, att fOrsvara sina propositioner. Och d& regeringens
ledamdter inte ens behagar komma in i kammaren nér man gar kraftigt cmot
propositionerna, nir regeringsledamoterna under den stora allmiinpolitiska
debatten forsvinner ut ur kammaren vid forsta bista tillfille, s& dr det ¢n
allvarlig brist hos regeringen, som vi tar oss friheten att papeka. Jag tyckte att
det var beklagligt att Gosta Bohman forsokie sl sig ur den situationen pa det
niistun barnsliga sitt som han hiir anviinde sig av.

Sedan il delfragorna. Herr Bohman agiterar upp sig och pastdr au
socialdemokraterna inte ér intresserade av siikerheten. Det dr sd, Gosta
Bohman, att om jag hadc vclat diskutera energipolitikens sidkerhetsaspekter
hade jag stillt fragan till energiministern. Men nu vill jag diskutera de
samhiillsckonomiska effekterna. Jag vet inte for vilken ging i ordningen jag
upprepar detta. Da idr det naturligt att jag bdde i min fraga och i mina inligg
hér tar upp de delarna. Gosta Bohman har fornekat att det finns nigra
allvarliga sddana effekier. Det har han gjort trots att jag har pekat pd ASEA:s
arsredovisning, pad att Uddcomb, STAL-LAVAL och Asea-Atom har
problem och pa att folk avskedas vid byvggnadsarbetena i Forsmark.
Investeringsbeniigenheten i samhaillet, sidger flera industriledare, haller pd att
allvarligt sjunka diirfr att regeringen inte bedriver ndgon energipolitik. Detir
Jju detta som det vore intressant att fa en debatt med ckonomiministern om,

men han upptrider i stillet som en dalig kopia av encrgiminister Olof

Johansson.

Jag maste med vildig t6rvaning konstatera, herr talman, att Gosta Bohman
lika girna hade kunnat limna svaret vidare till Olof Johansson, for det &r
uppriktigt sagt inte ndgon storre skillnad pa nir Otof Johansson upptrider i
talarstolen och niir Gosta Bohman gor det. Det forvdnar mig att Gosta
Bohman si till den milda grad kapitulerar infér centerns erbarmliga
energipolitik, som ju icke har med silkerhet att gora. Siikerheten friimjas ju
inte av att mun inte bedriver nagon energipolitik. Sakerheten i Forsmark 3 blir
inte bittre av att man bygger verket i snigelfart — siikerheten hotas tviirtom.
Sikerheten blir inte biittre av denna totala forvirring inom hela branschen, diir
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de mest kompetenta minniskorna siger att de inte lingre kan jobba hiir,
dirfor att vi har Europas siimsta och mest inkompetenta regering niir det
giilller ¢nergipolitiken. Det dr athisd fran borjan till slut ovederhiiftigt och
oriktigt nidr herr Bohman pdstar att han sitter i en regering som friimjar
siikerheten. Ga ut ull forskarna. Ga till Torbjorn Westermark och friga om
regeringen frimjar sikerheten niir han, en av Sveriges for att inte siga
viirldens mest kompetenta encrgiforskare, tvingas siiga: Jag stdr inte ut med
att arbeta at denna regering. Ga till industrins frimsta foretridare, Gosta
Bohman - som ni annars har goda kontakter med — och {rdga om de anser att
man frimjar sikerheten. Ga ut till alla de tekniker och tjinstemiin som
arbetar inom omréadet och friga om regeringen frimjar siikerheten. P alla
dessa avgorande omraden kommer Gosta Bohman att f3 svaret: Sluta med
denna bedrévliga energipolitik som regeringen iignar sig at. Borja ge besked
om hur vi skall arbeta, si kan vi kanske fd nagon ordning. | dag rader total
forvirring.

Jag maste stiilla en friga till ekonomiministern, eftersom han siger att vi
1978 skulle gdra en omprovning av 1975 rs beslut. Det #r riktigt, men herr
Bohman pastar att 1975 ars beslut redan dr omprovat. 1975 &rs beslut giiller
alltsd inte fram till den kontrollstation som ekonomiministern sjilv aberopar.
D4 vill jag fraga: Niir och hur har denna forindring kommit till stdnd? I vilken
form har den redovisats {6r riksdagen?

Detiiren inkonsekvent och hiipnadsviickande diskussion i ett debattinligy
frin ckonomiministerns sida.

Dessutom sidger ckonomiminstern av alla. i sin debattnéd. att behovet av
energi har gdtt ned. Detta siiger ckonomiministern i regeringen niir vi har fitt
en siinkning av produktionen i landet, sd att den ligger 6 4 7 Y under 1974 ars
niva. Gésta Bohman maste mer dn ndgon annan vara intresserad av attvi fari
gdng hjulen i det svenska nédringslivet. Far vi det kommer behovet av energi
att Ska mycket snabbt. Men hiir sitter ckonomiministern och gliider sig it att
vi har utlandslan som nu uppgér till 18 000 kr. per forviirvsarbetande svensk,
ndgot som visserligen gjort att vi under detta ar haft en ligre energidtgang iin
viannars skulle ha haft. Men [6ljden blir att vi méste betala igen dessa lan. Vi
maste fa snurr pd var ckonomi, och dd kommer givetvis ocksa behovet av
encrgi att 6ka. Men [6r detta har den nuvarande regeringen ingen som helst
beredskap.

BIRGITTA DAHL (s):

Herr talman! Gosta Bohman undvek att gver huvud taget gd in pa de rigor
som jag tog upp — genom att latsas som om han iir okunnig om innehallet i
energikommissionens stiillningstaganden. Det ér naturligtvis en formellt sett
hdllbar standpunkt, men det skulle forvana mig yiterligt om det inte vore si
att moderaternas ledamot i encrgikommissionen, som sitter med hir och
deltar i debatten och ocksd fungerar som radgivare till Gosta Bohman, skulle
ha informerat sin partiledning och fGrankrat sina stillningstaganden i
kommissionen hos sin partiledning. Naturligtvis dr det i verkligheten sa att
Gosta Bohman dir viil bekant med de stillningstaganden som gjorts i



cnergikommissionen.

Jag kidnde stor sympati for vad Anders Wijkman hiir sade. Fér jag borja
med frdgan om Torbjorn Westermark och regeringens {orberedelse for en
bedémning enligt villkorslagen. Det finns en utomordentlig metod for att se
till att vi far tillbaka den av alla respekterade Torbjorn Westermark i det hiir
viktiga arbetet och samtidigt minska ménniskors kiinsla av att det nu bara
bedrivs ett taktiskt speli stiillet f6r en allvarlig provning med utgdngspunkt i
sikerhetsfragorna. Det dr att se till att arbetsforhdllandena i den hiir gruppen
blir saduna att Torbjérn Westermark finner det meningsfullt att aterviinda till
arbetet. Jag skulle vilja uppmana er att gora det. Nidr inte betjdnta, och det ér
inte ndgon, av den viixande misstron mot regeringens och framfér allt
energiministerns sitt att skota de hiir frigorna som det hiir skeendet ger
anledning till.

Med anledning av vad Anders Wijkman sade om utvecklingen sedan 1975
ber jag att fa siiga ndgra ord om innebdrden av 1975 &rs beslut. Det inncbar
verkligen inte att tuta och kora ritt in i ett ensidigt kirnkraftsspar, som
Anders Wijkman talade om. 1975 &rs bestut innebar ju i sina huvuddrag en
satsning pad handlingsfrihet och 6kad kunskap infor framtiden, satsning pa
sparande, pd forskning, pd att minska vart oljebcroende, pd fornyelscbara
energikiillor, pd att anvinda kirnkraften i begrinsad utstrickning med
utgdngspunkt i vad vi ansdg oss kunna gora vid en beddmning av dels
siikerhetsfriagorna, dcls behovet av en trygg och siker energiforsérjning.
Ingenting i dessa grundldggande riktlinjer har ju dndrats; tvirtom har den
nyttiga och noggranna provning som har skett i energikommissionen lett oss
fram till att rckommendera samma riktlinjer for stillningstagande 1978,

1 1975 ars beslut 13g ocksd att vi skulle géra en omprévning 1978, da vi
skulle anviinda oss av nya kunskaper for att kunna ta niista steg i
encrgipolitiken syftande till storre handlingsfrihet. bittre kunskapsnivé,
storre forsorjningstrygghet, givetvis ett energiforsorjningssystem som tillgo-
doser sdvill kraven pd hiilsa och siikerhet som kraven pd god sambhiillseko-
nomi. Diirfor dr det fullt forenligt med avsikterna i 1975 &rs beslut att man kan
indra t detaljer. Men vad som ir betydelscfullt dr ju att majoriteten inom
cnergikommissionen — det vill jag siga till Gosta Bohman, eftersom han
stiillde den fragan till mig — klart uttalar att 1975 &rs beslut inte nu bor radikalt
omprovas. Detta stdr i cnergikommissionens betinkande, och det star
folkpartiet och moderaterna bakom.

Det finns ocksa ett helt klart uttalande att de aggregat som ir pdborjade
skall fullfoljas. Det stér i energikommissionens betinkande. och som bekant
ir bide aggregat 11 och 12 pabodrjade.

Sedan vill jag girna bekriifta att det har varit nyttigt och bra och att det
kommer att gora det Fittare {6r minniskor att med biittre kiinsla av trygghet
och mindre oro ta stillning i frigan. att vi har gjort den hiir granskningen. Jag
tror att detta ocksa ir skiilet tll att det nu kunnat konstaieras en avgorande
svingning i opinionen i encrgipolitiken.

Vad som har kommit fram och som paverkat minniskors beddmningar iir
dels de risker. som finns forenade med andra cnergikiiltor och vilka av
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kommissionen bedomts vara minst lika allvarliga tor hiilsan och miljon, dels
hiinsynen till samhiillsckonomin. Detiir nagot som miinniskor tar hiinsyn till,|
liksom till att energikommissionen har kommit fram till att det fran hilso-
och miljosynpunkt inte iir nddvindigt eller belogat att avveckla kirnkraften,
och att det med hiinsyn till samhiillsekonomin skulle innebiira alldeles for
svira pafrestningar for det svenska samhiillet och leda till effekter for
manniskors viilfird och hillsa, som vi inte kan acceptera.

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN:

Herr talman! Jag har aldrig hir i debatten och inte i nigol annat
sammanhang heller sagt att 1975 ars cnergibeslut inte formellt giiller.

Meni niir Ingvar Carlsson pastar att det i dag finns en klar majoritet bakom
13 reaktorer har jag tillatit mig att itrigasiitta detta. Jag har faktiskt inte sett
energikommissionens uttalanden och rekommendationer. Jag har nojt mig
med att ifrdgasitta att sd ir fallet. Jag tycker att bdde Anders Wijkman och
Birgitta Dahl gav mig riitt i det hir hidnseendet. Bdda 1va gav cn helt annan
och viisentligt mycket mera nyanserad skildring av verkligheten bakom olika
stindpunkter da det giiller svensk energipolitik iin vad Ingvar Carlsson hir
fort fram i sin vildsinta debatt.

Det har intriiffat atskilligt som manga andra men uppenbarligen inte Ingvar
Carlsson har observerat. Synen p& hushdllningen med energi ér i dag en helt
annan dn den var 1975. Vi har ett forskningsprogram som ir mycket mer
fordjupat dn vad fallet var tidigare. Vi har hiiri Sverige, vilket jag tycker iir ritt
enasticnde, pa tolv ménader lyckats ta fram ctt sikerhetsprogram — KBS-
programmet — som det médhiinda skulle ha tagit tolv &r att ta fram om inte de
injektioner hade givits som 1ag bakom villkorslagen och regeringens nya
intentioner pa detta omréde.

Sedan hade Ingvar Carlsson mage att pdstd att jag sitter hiir och “gliider mig
at" —det var hans ord —att produktionen i Sverige ér lag och att vi har tvingats
lana pengar utomlands. Jag skulle vara si glad Over detta diirfor att det skulle
mojliggdra for oss att fora energidebatten i andra termer én tidigare. — Jag tror
inte att Ingvar Carlsson menar allvar, och jag tror att han angrar det
uttalandet. Vivet alla vad som ligger bukom den svenska ekonomiska krisen i
dag och vilka som styrde landet — dven om oppositionen har sitt ansvar — ndr
vimarscherade in i den krissituation som vi nu gemensamt gor vart bista for
att komma ur. Egentligen borde Ingvar Carlsson be om’ ursiikt {6r sitt
pastiende.

Sedan siger Ingvar Carlsson att han med sin interpellation bara har varit
ute efter att diskutera de samhiilllsekonomiska aspekterna. Det iir dirfér som
han inte har gétt in pa sikcrheten. Men jag kan Konstatera att i debatten
hittills har Ingvar Carlsson inte dgnat ndgon tid au att i sak diskutera
samhiillsekonomin, at att ta upp det material och det sifferunderlag som jag
har redovisat i mitt svar till honom. Jag har limnat alla de siffror som det i dag
ar mgjligt att limna, jag har pekat pd atskiiliga svarigheter framover och jag
har forklarat att vi i host. nir vi skall ta stilining till den framtida
energipolitiken pd basis av energikommissionens betinkande, kommer att {8



ett fullstindigt underlag tor vart cget vetande och vart eget stillningstagande.
Jag dr intresserad av en sddan debatt om energin och ekonomin. medan
Ingvar Carlsson tycks vara mer intresserad av pajkastning. Jag tycker det ér
synd om debatten stannar vid sddant.

Nu far vi energikommissionens betiinkande med sina analyser. Bakom det
ekonomiska material som diir kommier att presenteras ligger atskilliga mycket
invecklade och besviirliga och diirtor i vissa hiinseenden osiikra analyser som
vi har gjort i ckonomidepartementet. Vi far ocksd i host en ny langtidsut-
redning i stillet for den som redan efter ctt halvt ar kordes over av
verkligheten, dvs. 1975 ars langtidsutredning. Vi kommer alitsé i host att ha
ett underlag f6r en verkligt saklig debatt om vad svensk energipolitik kan
kosta i olika hiinsecnden. Jag hoppas att socialdemokraterna di iir mer
intresserade av att fora debatten pd saklig basis iéin vad Ingvar Carlsson har
varit i dag.

INGVAR CARLSSON (s):

Herr talman' Jag overliter at andra att beddma sakligheten i Gosta
Bohmans och mina inliigg i dagens debatt - jag ér inte riidd {or att 14ta nigon
skiljeniimnd avgéra den saken.

Diremot maste jag konstatera att numera iir det uppenbarligen inte bara
centerledaren Thorbjdrn Filldin som har fatt dagtinga med sitt samvete; det
har Gésta Bohman tydligen ocksa fatt gora i hog grad. om man skall jim(ora
vad han tidigare har sagt i riksdagen, hur han har rdstat och vad han sade s
sent som vid moderaternas energikonferens, med de debattinlidgg som han i
dag gor som representant for regeringen.

Det iir utomordentligt allvarligt nir en regeringsledamot siger att 1975 4rs
beslut giller formellt. Det giiller tydligen inte i realiteten. DA har jag stillt
fragan: P4 vad siitt har riksdagen fatt ta stiilining till att 1975 drs beslut inte
reellt lingre giiller? 1975 &rs beslut handlar inte bara om antalet reaktorer. Det
handlar ocksd om vart oljeberocnde, det innchdller ctt sparprogram och det
handlar om iilvarna. Vi faststiillde genom beslutet vilka riktlinjer som skulle
giitla tre &r framdt i tiden. Nu siiger ekonomiministern att formellt giiller
beslutet, men alltsd inte i verkligheten. Det skulle vara intressant att f detta
utvecklat.

Herr Bohman har rostat {or 13 reaktorer. Det ir det beskedet branschen har
fatt. Men nuiir det hgjden av ounsvarighet enligt ekonomiministern att sta for
beslutet om dessa 13 rcaktorer.

Socialdemokratin rostade for 13 rcaktorer i riksdagen. Vi stod for den
uppfattningen i valrorelsen, och vi stér for den efier valet. Herr Bohman
rostade tor 13 men ville helst ha 14. Han latsades i valrorelsen som om han
inte tyckie att det var ett bra program, och efter valet dr det en total forvirring
om vad regeringen star [6r och vad den tvcker.

Det iir detta som iir det allvarliga att ingen liingre kan tala om vilken
energipolitik regeringen driver. Journalisterna gor frukudsa fGrsok  att
forklara det for allmiinheten. Allméiinheten r totalt {6rvirrad. Och jag har i
dag inte kunnat fi nagot besked om vad G6sta Bohmun stir r. Anda giiller
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det hiir ett omride diir vi maste driva politiken inte dag for dag etler vecka for
veeka — energipolitiken kriver beslut pé tio ars sikt.

Alla som ar 1973 sysslade med detta utgick naturligtvis ifrdn att man tick
besked som skulle giila tre ar framdt 1 tiden. Men efter den borgerliga
regeringens makttilltriide ar allt héljt i dimma.

Forskningssidan fanns med i 1975 ars beslut. Det tredrsprogram som
hittills gillt kom till pd initiativ av en socialdemokratisk regering, och vi
kommer om ndgra dagar att stodja den fortsiitining pd det torskningspro-
grammet som den borgerliga regeringen utvecklar i sin proposition.

Niir det gilller KBS-programmet, som Gosta Bohman talar om, skulle vi nu
fd en remissbehandling. Detta program ir grundat pa upparbetningsalterna-
tivel. Mf_:n nu pastar plotsligt centerledamdéterna i regeringen att upparbet-
ning inte lingre iir nagonting s& aktuellt. Ar det er uppflattning att det
alternativet i villkorslagen inte lingre giller, Gosta Bohman? Det iir i sa fall
viterligare ett exempel pa den bristande respekten for tag och ordning. Detta
fir ju regeringens viktigaste politiska handling, men nu skulle atltsd enligt
energiministern upparbetningsalternativet inte lingre vara sd aktuellt. Han
har talat med Vattenfalts chet'i telefon och gjort antydningar av det slaget. Jug
tyeker att det dr allvarligt att man driver industrin till en dtgird av det hiir
slaget och det liggs ned 40 4 50 milj. kr. pd projektet. som sedan kanske visar
sig vara bortkastade pengar. Det som i regeringsdeklarationen framstiilldes
som enda alternativet kommer kanske inte lingre att giilla.

Det jag ir orolig for — och det var dirfor jag stiilide min friga till Gosta
Bohman betriffande laddningen av Ringhals 3 —iir att man {rdn vissa kretsar
malmedvetet driver det dithiin att besked om Ringhals 3 icke skall komma,
nigot som gor att det 70-talsavtal som arbetats fram inte kommer att fi ndgon
praktisk effekt. Jag undrar hiirom det iir medvetet eller omedvetet som Gosta
Bohmun spelar s& oskuldsfull. Om han tittade pd TV-aktuellt i gar kviill
kanske han fick klart forsig att dtminstone vissa kretsar i regeringen driver ett
alldeles milmedvetet spel t6r att skjuta energifragan mycket lingre framfér
sig dn vad villkorslagen forutsiitter.

Jag stiller frigan: Kommer regeringen att f6lja villkorslagen pd den hiir
punkten cller kommer man att strunta i sin viktigaste politiska handling? Hur
ir det med lag och ordning, herr Bohman?

Till slut frigan om herr Bohman eller jag glider oss cller inte betriiffunde
nedgdngen i produktionen. Ingen av oss glider sig naturligtvis at detta, men
herr Bohman aberopade ju nedgangen i produktionen som ctt argument (or
all vi behéver mindre energi. Det var detta som jag konstaterade ir en farlig
och en dalig politik. Vi mastc A i gdng industriproduktionen, i i gng hjulen
och i upp verksamheten. D4 gir det &t mer energi. och da faller hela herr
Bohmans resonemang.

OLOF PALME (s):

Herr talman! Jag hade inte tinkt gd upp i denna debatt som pa cit sa
utomordentligt sitt har skotts av Ingvar Carlsson och Birgitta ahl. Men det
herr Bohman sade var i vissa avscenden si uppsecndeviickande att jag iir



tvungen att dra vissa politiska konsekvenser.

Herr Bohman kom hit - han satt inte i husarrest, eller vad det var niir vi sist
hade debatt om l6ntagarfonder. Men niir han talar frigar man sig: Var star
herr Bohman i energipolitiken, och var stdr hans parti?

Detiir alldeles riktigt att vi skall en géra omprovning 1978 och att den skall
ske i hst. Men det fattas ju stindigt vissa bestut.

Det har fattats vissa beslut betriffunde Forsmark 3, diir man pa vtterligt
daliga grunder har jagat bort hundratals byggnadsarbetare, samtidigt som
man med s. k. snigelfart bygger innunmiitet | Forsmarksreaktorn. Det var ett
taktiskt. politiskt beslut. Man kunde mojligen ha torstdtt det om herr Bohman
hade sagt: Detta var vi tvungna till {or regeringssamarbetets skull. Men det
visude sig att herr Bohman tyckte det var ¢tt klokt beslut att avskeda de hiir
byggnadsarbetarna och 6rdyra reaktorn med atskilliga, kanske hundratals
miljarder Kronor.

Vihar Ringhals 3. Aterigen tyckte herr Bohman att det var klokt att inte ge
tillstdnd - trots att det kostar 1,5 milj. kr. per dag att inte Jata denna reaktor gé.
och en likadan reaktor i princip gar omedelbart bredvid. Hiir skyller man pd
internationell expertis for att man inte kan ge besked. Det betyder att den
omgdng som har gjorts med alla svenska experter icke duger for herr Bohman,
utan det skall till internationella experter. Detta som har lett till att Torbjorn
Westermark — den man som talade pd moderaternas egna encrgidagar som
experten pé det hiir omridet — har mer eller mindre jagats i viig, det ir dven
herr Bohman ansvarig {6r — ni har ett kollektivt ansvar i regeringen.
Westermark offras av herr Bohman for att detta, nistintill. apspel skall
fortsiitla inom industridepartementets ram, vars enda syfte dr att skjuta pd
besluten.

Ni har villkorslagen, som gor att det fran ritissikerhetssynpunkt krivs
besked — ja eller nej. Det ir visserligen ett svart besked att liimna, eftersom
man skall ge besked om det iir helr séiker forvaring av aviallet. Ni blir i s fall
den torsta regering i viirlden som siiger att det finns en fullstindig [9sning pa
dessa problem. Men ni mdste ge besked ~ ja cller nej.

Men herr Bohman Eigger nu upp uppskovstaktiken for att kunna skjuta pa
beslutet — “sd Linge vi dr hir skall det inte komma ndgot beslut™ — skjuta pd
det till efter den 1 juli, s& att hela avialsomgdngen med upparbetning skall &
begynnas igen. skjuta det framdt medan miljonerna i fortuster tickar fram —av
sakliga eller av politiska skil.

Jag hade kanske trott att det var s& med moderaterna att de hade cn
stindpunkt som de slogs for. som de tyckte var riktig, att de hade en
uppfattning. Det visar sig i debatten att sd ir knappast fallet, dvs. viljan att
sitta kvar p taburetterna iir uppenbarligen for moderaterna dverordnad viljan
att tora en energipolitik som gagnar landets intressen.

Man har nu pd punkt efter punkt mer eller mindre lagt sig platt {or
centerpartiet. Jag tror att man kommer att fortsiitta med det. Atminstone
finns ingenting i det herr Bohman i dag har sagt i debatten som wvder pd
ndgonting annat. Han har inte pd nagon punkt forsvarat ndgon annan
energipolitik iin den med de stiindigt dterkommande {6rlusterna. Och det
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kanske likavill dr bra att inritta sig cfter det. Men da vill jag, s& milt som
mojligt — for det dr verkligen friga om en omsorg om demokratin, en vilja att
bevara respekten for folkstyret, for demokratin och {6r politikernas anscende
—siiga att den tidpunkt borjar rycka niira da vi kiinner oss nddsakade att begiira
misstroendeforklaring mot den borgerliga regeringen péa grund av dess brist
pa cnergipolitik.

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN:

Herr talman! Efter det att jag redovisat allt det siffermaterial som fanns och
de bedOmningar som kan goras i dagsldget av de samhiillsckonomiska
konsekvenserna vid eventuella bestut i host beskyllde Ingvar Carlsson mig
for att inte ha fort en samhiillsekonomisk dcbatt.

Och sa 16rde herr Ingvar Carlsson en helt annan stags pajkastningsdebatt.
Direlter gar partiledaren Olot Palme sjilv upp och 6r en allmiinpolitisk
debatt, som varken handlar om siikerhet eller om ekonomi utan om
demokrati, som han pd stadden kom fram till.

Fér jug pd nytt upprepa, och det innebiir ctt svar pa Olof Palmes fraga: Var
stir—sade han - Gosta Bohman eller moderaterna i energipolitiken? Jo, vi var
med pa 1975 &rs beslut, som byggde pa att en omprovning skulle dga rum i ar.
Och nir vi var med pa det beslutet inncbar det att vi menade allvar med
omprovningen. Vi menade att man skulle undersdka om forutsittningarna
under den hir tiden i ndgot hinseende hade foriindrats. Oberoende av vilket
beslut vi fattar i host, och dir tar vi vart ansvar, kan vi konstatera att i manga
hiinseenden har forutsittningarna {or energipolitiken fordndrats. Det trodde
jag faktiskt att t. 0. m. Olof Palme hade fatt klart for sig. Det har {indé hiinten
del pad det hdr omradet. Man ér inte /ika blint évertygad om kiirnenergins
fordelar som man var 1975, Jag och dtskiliga socialdemokrater, formodligen
inte Olof Palme och Ingvar Carlsson, men dtskilliga andra socialdemokrater,
Birgitta Dahlt. ex., ir overtygade om att det inte bara iir att tuta och kora, som
i varje lall en del trodde 1975, Det har hiint atskilligt sedan dess.

Nir vi nu skall gora en omprovning giiller det att se till att vi har storsta
mdjliga utrymme {6r handlingsfrihet. Och behovet av handlingsfrihet har
viterligare understrukits av att energikommissionen fatt i uppdrag att
analysera det hir imnesomradet mycket mer djupgdende in vad ndgon
tinkte var nddviindigt pa den tiden socialdemokraterna styrde. Vi far under
vérens lopp ett material frin cnergikommissionen. Det innchéller encrgipo-
litiska, sikerhetspolitiska och ckonomiska aspekter. Det materialet skall
remissbehandlas, och nir det dr fardigt skall en proposition komma {rin
regeringen. DA kan vi ta upp den debatt Olof Palme lingtar efter. Da
kommer ni att fa definitivt besked om var vi str. Aut foregripa energikom-
missionens betiinkande och det remissmaterial som kommer att Liggas pa
bordet stdr i strid med gidngse utrednings- och beslutspraxis. Och till dess
giiller 1975 drs beslut.

Nir jug anviinde ordet formellr byggde jag naturligtvis pa att forutsittning-
arna for 1975 ars beslut i manga hiinseenden har foriindrats, att de prognoser
man gjorde 1975 i manga hinseenden har blivit dverkdrda av utvecklingen.



Men till dess att vi fattar ett nytt beslut giiller det sjilvfallet, och jag goringen
skillnad mcllan formell och recl! giltighet. Vad jag syftade pa var Ingvar
Carlssons uttalande om att hiir stér en majoritct av svenska folket fortfarande
bakom 13 aggregat. Pd den punkten har Anders Wijkman och Birgitta Dah|
desavuerat honom, om jag uppfatiade dem ritt.

Vad betridffar Forsmark 3 — foratt nu tala i suk och inte tala allmiin politik ~
innebir alltsd handlingsfrihelen att man inte skall vidta sddana atgirder att
det blir dyrare eller svararc om vi fattar ett bestut i host om att Forsmark 3
skall bygeas. Vi skall inte heller vidta sddana &tgirder att det blir viisentligt
dyrare och innebiir kapitalférstoring, om vii host bestutar oss foratt icke bvgea
Forsmark 3. Det ligger i handlingsfriheten. Det kan vara en svir balansging,
Olof Palme, att avgdra vad ett sparligealternativ innebiir, och dir kan det rada
delade meningar, men i princip, niir det giller sjilva den grundliggande
instillningen, borde t. 0. m. Olof Palme kunna ge mig ritt.

Da det giiller Ringhals 3 pavisade jag for en stund sedan att diven om inte
villkorslagen hade funnits, skulle atomenergilagen och strélsk vddsinstitutets
krav i olika hiinseenden pé& ytterligare sikerhet och analyser ha lett till en
betvdande fGrsening i forhallande till de ursprungliga planerna, och en sadan
forsening kostar pengar. Alla forseningar kostar pengar, men de pengarna far
viigas mot de trygghetsaspekter som man genom forseningarna vill tillgo-
dose. Qch jag har inget minne fran tidigare debatter hiir i kammaren, diir
socialdemokraterna har angripit svensk industri for att eftersiitta trygghets-
och miljoaspekter, av att ni har gjort gillande att de ekonomiska och
kommersiclla intressena skall ga [re siikerhetsintressena - icke tidigare, men
nu passar det tydligen bra.

Respekt for demokratin, sade Olof Palme. Respekten for demokratin
kriver att man skall vara konsek vent, att man skall folja de beslut som har
tagits hiir i riksdagen. Dec besluten ir bl a. tva Energiprogrammet skall
omprovas 1978, och diirav foljer att vi skall ha s& stor handlingsfrihet som
mdjligt. Villkorslagen har tagits av riksdagens majoritet. Underkéinner man
den, da underkiinner man valresultatet och dirmed demokratin. Vi har
tillimpat den lagen, och till svar pd Ingvar Carlssons friga vill jag siiga:
Sjilvfallet skall den lagen tillimpas enligt sina fOrutsidtiningar. Visar en Kiar
expertopinion — det uttrycket passar bittre i det hir sammanhanget in
remissopinion — att de krav som lagen har uppstéllt ir tillgodosedda. da skall
man siga ja Gll de reaktorer som det kommer ansokningar om. Visar
expertgranskningen att de hiir kraven inte ir tillgodosedda, da skall man siiga
nej, till dess att de kan tillgodoses. Ytterligare forskning och utvecklingsar-
bete kan férmodligen leda dirhiin att de problemen skall kunna Idsas.
Vetenskaplig forskning och svenska vetenskapsmiins [Ormaga att sa att siiga
Ivfla sig sjdlva i haret har jag mycket stort fértroende for.

OLOF PALME (s):

Herr talman! Det iir alldeles riktigt att encrgiprogrammet skall omprévas
1978: det var vi dverens om 1975, Och den omprivningen sker-hela tiden
inom vart parti. Vi har haft en ingdende diskussion, vi har en grupp vars
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arbete nu remissbehandlas och kommer upp pé vir partikongress.  Och trots
herr Bohmans frenetiska anstringningar har vi i stort sett kunnat hantera
dessa frigor 1 mycket stor cnighet inom vart parti. Den enigheten kommer
sitkert att bestd. Och fram till dess att denna omprévning har skett skall ju
riksdagens riktlinjer. sd som de har faststéllis. tillimpas.

Nu siiger Gsta Bohman att Forsmark 3 inte skall fi bli dyrarc om vi
fortsiitter och bygger firdigt. Men det har ju redan blivit forluster pé
hundratals miljoner. Och det ir klart att byggstoppet har fatt forodande
verkningar, eftersom man fatt sld sénder hela byggorganisationen och skicka
hem byggnadsarbetarna — som inte har ndgot annat jobb att gé till utan far
stilla sig i arbetsioshetskon. Stoppet har skapat osiikerhet i hela den tekniska
organisationen. Res till Forsmark. herr Bohman, och fraga om det inte har
uppstatt mycket stora forluster!

Qch detta gor ni icke av lojalitet mot 1975 ars beslut — som ni borde goéra ~
utan av politisk-taktiska skl for att hdila ihop regeringen. Det ir en skamlig
och skandalds politik ni {ort nir det giller Forsmark 3! Den kan icke sakligt
forsvaras. Och den mdéts av djupaste forakt av hela det svenska niringsli-
vel.

Viskall tillimpa villkorslagen. sude herr Bohman. Javisst — men gor det da!
Den lagen kriiver snabbt besked. Men hiir gdr manad efter minad. och det
allvarliga som skett — och som sker i dag — dr att herr Bohman uppenbarligen
bygger under tor att inte ge nagot besked enligt villkorslagen. Herr Bohman
bygger upp fOr att skjuta denna fraga utdver en rimlig svarstid. i slutet av maj.
for att komma bort {rin riksdagen. Han gor det ocksd genom att skvlla pa de
internationella experterna, somi sak harjugat bort Torbjorn Westermark frén
filtel, och han gor det {or att spela centerns spel.

Det har varit svart for oss att tolerera behandlingen av Forsmark 3. men det
som vi i dag har fatt ett begynnande besked om blir dinnu svarare. Vi har hela
tiden i var energipolitik forsdkt tillgodose tva aspckter: kravet pd en rimlig
energiforsorining i landet och kravet pd siikerhet och hilsa. Vivart. ex. [0rst i
virlden att tillsdtta Aka-utredningen. Men vi har ocksé hela tiden vetat att ett
partiecller en regering maste ha krafien att fatta beslut, att ge besked. Vitrodde
att det majligen fanns en sadan kraft inom moderaterna. med hinsyn till bi. a.
deras kontakter med industrin. Men det finns det tydligen inte. Och nu skall
detta spel fortsiitta.

Den energipolitiska debatt som de borgerliga har {ort tror jag har skadat
{ortroendet for politiken. Och for att inte detta undergriivande av [Ortroendet
for politiken skall f lortsitta siger viatt nu niirmar sig den tidpunkt da vi for
den samlade sakfragans skull och 16r minniskornas riitt tll besked méste
allvarligt 6verviiga en misstroendef6rklaring — helt enkelt darfér att vi tycker
attett sddant hiir spel inte skall fa pagd i svenskt folkstyre. utan vi vill s1d vakt
om kravet pi konsekvens och handlingsvilja i politiken.

S4 enkelt dr det, herr Bohman, diirfor att de stora sakfragorna har en
allménpolitisk innebdrd i det samspel i (Ortroende som alltid maste aga rum
mellan medborgarna och deras valda foretridare i en demokrati.



BIRGITTA DAHL (s}

Herr talman! Gosta Bohman har blivit nervés och arg. och det kan jag
forstd. sa obehaglig som den hiir situationen maste vara {or honom. Diirfor
kommer han ocksd med egendomliga pistdenden i debatten, som var och en
som lyssnat inser inte kan stiimma med verkligheten.

1 det hiir inldgget vill jag bara for tredje gingen understryka att enigheten
mellian mig och andra medlemmar i partiet, som Gésta Bohman har talat om
hir i dag, dr total. Det giiller sdviil siikerhetsfrigorna. olja och kol som antalet
aguregat och encrgipolitikens allmiinna inriktning. Hur skulle jag ha kunnat
sitta och foretriada mitt parti i energikommissionen. om det inte hade varit pd
det siittet? Ingen av oss har suttit dir som privatperson for att féretriida
privata asikter. utan vi har som f6retriidare for véra partier deltagit for att
diskutera en av de viktigaste frdgorna f. n. Det ir felaktigt att beskriva partiets
eller 1975 &rs bestut pd det séut som Gosta Bohman nu gjorde och som tidigare
Anders Wijkman gjort — som om det skulle ha fattats utan hiinsyn till hilso-
och siikerhetsfrigorna.

Niir jag gatt tillbaka tll 1975 ars beslut, liksom nidr jag deltagit i
utarbetandet av den energipolitiska rapport som nu dr ute pa remiss i vara
partiorganisationer, har jag kunnat konstatera att det finns cnighet, konse-
kvens och logik i stilllningstagandet. Det éverensstimmer med vad vi gjorde
1975, men vitillgodogdr oss nu de nya kunskaperna. Niir sedan majoritetens i
energikommissionen stillningstagande kom visade det sig ocksa att det i allt
viisentligt dverensstimmer med vart partis stillningstagande bdde 1975 och
nu.

Far jag betriiffande antalet aggregat siiga att Ingvar Carlsson, Olol Palme
och jag sjiilvfallet inte har ndgra skilda uppfattningar. Anders Wijkman far
svara [0r sig sjilv. De 13 aggregat som vi fattade bestut om 1975 behdvs dven
nu, vilket alldeles klart framgdr av encrgikommissionens underlagsmaterial.
Energikommissionen har ocks klart uttalat att utbyggnaden av de pabdrjade
aggregaten bor fullféljas och understryker dessutom det faktum att fGretar vi
den omliggning som det innebir att ocksd driva etl antal aggregat som
kraftviirmeaggregat, minskar eleffekten med ungefir 6 TWh, vilket alltsd
motsvarar ctt kiirnkraftsaggregat. Detta gor det iin nédviindigare att fullfolju
det program vi beslot om 1975,

Far jag till shlut siiga, att om man har ndgot som helst intresse for
siikerhetsfragorna och for minniskors hillsa och miljo, skall man for det férsta
se till att den i och (6r sig clindiga villkorslagen, som inte r till ndgon nytta,
dtminstone tillimpas pa ctt sitt som inte gor att miinniskorna fullstiindigt
torlorar fortroendet for regeringens sitt att skota sikerhetsfrgorna. Vi dr
naturligtvis inte betjinta av att den som da spelar den viktigaste rollen som
ridgivare till regeringen inte fir en objektiv och respekterad vetenskapsman
utan en politruk, som anviinder sin professorstite] som alibi, medan de
respekterade vetenskapsminnen Limnar arbetet.  Jag tveker uppriktigt sagt
att folkpartict och moderaterna borde se till att det spelet inte far fortsiitta.
Men ni kanske giirna vill anviinda er av det {or att i behdlla regeringsinne-
havet si linge som mgjligt dirfér att ni i sjilva verket inte bryr er om
sikerhetsfrigorna.
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For det andra — om ni verkligen dr intresserade av siikerhetsfrigorna —
borde ni ocksa ta upp frigan om hiilso- och miljoriskerna fran andra energislag
med minst samma allvar. D borde ni {or det tredje inse att arbetsloshet ocksa
ir nigot som drabbar miinniskors hillsa mycket allvarligt. Men Goésta
Bohman med sin skyddade tillvaro i hela sitt 1anga liv har kanske éinnu inte
kommit i kontakt med vad det kan innebiira. Jag kan torsiikra att vi somt. ex.
representerar Uppland och Forsmarksarbetarna hir i riksdagen diremot vet
vud det innebir.

INGVAR CARLSSON (s);

Herr talman! Jag har noterat att Gosta Bohman sd smaningom har
meddelat att 1975 ars beslut giiller och ligger fast. Det ér ett viktigt besked till
myndigheter, till foretag och till de 16ntagare som pd den punkten harsvivat i
stark ovisshet. Jag har dé bara ett 6nskemal pa den punkten, ndmligen att
regeringen slutar med att s3 bestimt och konsekvent sabotera dessa
myndigheters, foretags och anstiilldas forsok att leva efter 1975 ars beslut.

Tilt sist —jag skall inte gdra ndgot ytterligare inligg —tyckerjag att det ir litet
trakigt att Gosta Bohman flera génger kritiserar mig for pajkastning i denna
debatt. Jag har gltt in i cnergidebatten dirfor att jag ir personligen dvertygad
om att den ir oerhort viktig for hela var samhillsutveckling. Jag har [6rsokt
siitta mig in i debatten och i vad frdgan kriiver av oss som politiker.

Jag har konstaterat att det socialdemokratiska partiet har tagit betydande
politiska risker for att infor minniskorna st for saklighet och en vettig
information. Enligt ménga, intc minst enligt statistiska unders6kningar,
forlorade vi t. 0. m. 1976 &rs val pd denna friga. Men vi har i motsats till de
andra partierna sttt {6r en uppfattning — f6re valet och efter valet. Da tycker
jag att det dir litet trdkigt att Gosta Bohmans karakteristik av debatten skall
vary av det slag som jag niamnt. Vill herr Bohman, utanfor sina egna inligg,
bidra till en saklighet i energidebatten, tror jag faktiskt att han kan séka gora
en insats pd nirmarc héll in vad jag i det fallet kan (6retrida.

Ideologiskt-ekonomiskt har jag varit klar dver att Gosta Bohman och jag
star langt ifrin varandra. Denna debatt har for mig visat att det ocksé niir det
giiller encrgidebatten — och jag holl pa att siiga moralen i energidebatten —
finns ett betydande avstand oss emellan.

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN:

Herr talman'! Jag tror att det snart kan vara tid att avsluta en debatt som fréin
borjan var avsedd att vara — bdde enligt interpellanten och mig sjilv —
samhiillsekonomisk, men som faktiskt inte blev det. Jug menar att det blev
pajkastning — och sedan blev debatten plotsligt allmiinpolitisk.

Jag skaull giirna vara viinlig mot Ingvar Carlsson. Jag vet att han kan fora
debatter pd ctt helt annat siitt. och jag vet ocksa att det bakom denna debatt
finns helt andra och mera sakliga striivanden éin de som kommit till uttryck.
Och jag vidhaller att det genom det siitt pé vilket debatten fors har blivit ett
slags pajkastning. Det var inte en strivan efter att komma fram il de
samhiillsckonomiska beddmningarna utan ndgot helt annat det var friga om.



Men det mi vara med det som det nu ir.

Olof Palme' Om jag inte antecknade fel sade herr Palme: Det var ett
skamldst, skandaldst handlande som ni dgnade er &t. Det mots med forakt av
allt folket, sade Olof Palme. — Sddana hiir och andra liknande “varmbhjirtade™
omddmen far faktiskt std for Olof Palme sjilv. Jag gar inte in pd ett
bemdtande av dem.

Vad som dédremot maste klarldggas, Olof Palme, och som i sak i varje fall dr
visentligare, dr Olof Paimes uttalanden om Ringhals 3, som pdstods std och
ticka bort miljoner och som dérfor omedelbart skulle tas i drift. Det innebir
att Olof Palme menar att man skall siitta sig éver strilskyddsinspektionen och
dven kidrnkraftsinspektionen, som icke har givit sitt tilistand till Ringhals 3.
Det betyder att Olof Palme vill siétta sig éver strilskyddslagen och dven andra
lagar p4 detta omrade. Ar detta verkligen innebdrden i Olof Palmes
anforande, s dr det nigot av en sensation, for att komma frdn en man som
talar om respekt for demokratin och dirmed {or demokratiskt stiftade lagar
men nu star hir och agerar pé det sitt som Olof Palme gor. Det innebir att nir
det passar dr Olof Palme uppenbarligen ocksd beredd att sdtta sig dver andra
miljoskyddslagar.

Olof Palme slutade sitt inlidgg med att tala om for de hiir nidrvarande
ledamoterna och for mig att han dvervidgde ett misstroendevotum. Jag skall
intc ge Olof Palme goda r&d, for han lyssnar éndd inte till dem, men jag tycker
personligen att man inte si vardslost skall tala om misstroendevotum. Ar det
s& att man Overviger det skall man handla och handla s snabbt som mdjligt.
Kom fram med er begiiran om misstroendevotum si fort som majligt, Olof
Palme!

ANDERS WIHKMAN (m):

Herr talman! Jag skall bara for Olof Palme och Ingvar Carlsson, cftersom de
ater har tagit upp Ringhals 3, utéver vad Gosta Bohman har anfort mycket
kort forklara vad det iir fraga om. Det iir ju en ganska allvarlig beskyllning som
har riktats mot regeringen att den skulle slosa bort 40-50 milj. kr. i manaden
genom att inte kora i gang reaktorn vid Ringhals 3.

Det iir helt enkelt sé att en av de tidigare reaktorerna i Ringhalsprogrammet
— jag kommer inte ihdg om det idr Ringhals 1 eller Ringhals 2 — har haft
rostangrepp péd generatorerna. Ringhals 3 har samma konstruktion.

Nu tvistar strilskyddsexperterna och korrosionsexperterna om huruvida
man kan klara detta problem med kemiska metoder eller om det efterett antal
Ar, nidr rostangreppen ir allvarliga, blir nédvindigt att stanna reaktorn, dirtor
att siikerheten kriiver det. och byta ut de rostiga delarna. Stralskyddsinstitutet
har samréd med amerikanska och svenska experter, men de ir inte klara med
sin bedomning.

Jag begiir inte att herr Palme skall kidnna till alla dessa detaljer, men i
kirnkraftinspektionen har vi tagit mycket allvarligt pa principen att inte fatta
ett avgorande beslut om drifttilistdnd forrin denna friga ir utredd. Om
reaktorn kors i gng och man efter tre fyra 4r méste stanna den, leder det till
besvirliga arbetsinsatser med hoga kollektivdoser. Det ir bittre att veta om
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man kan klara rostproblemen med kemiska metoder eller inte.

Det hiir samradet beriknas ta tre fyra méanader. Det gor att Ringhals 3 - helt
oavsett villkorslagen — intc &r fixt och firdigt for idrifttagning.

Innan man gar ut med sd allvarliga beskyllningar mot regeringen som att
den skulle slosa bort 40-50 miljoner i manaden bér man faktiskt Kolla hur
verkligheten ser ut. Kiirnkraftinspektionen skall inte forriin tidigast den 29
april ta stiillning till denna friga igen. Det innebir idrifttagning tidigast ndgon
ging i maj.

Detta dr bara en rent saklig upplysning. herr talman, som jag tror har viss
betydelse.

OLOF PALME (s):

Herr talman! Jag har ocksé hért talas om de hiir korrosionsfragorna. Det dr
bra att man provar olika alternativ.

Sakliget dir sévitt jag vet att detta i och for sig icke ir s allvarliga ting att de
skulle hindra ett idrifttagande av reaktorn, men eftersom man av andra skiil
indd har tid pa sig gdr man en noggrann undersdkning av olika aiternativ.
Experter frin Vattenfall har alldeles nyligen hos Westinghouse i Amerika
studerat olika metoder.

Det viisentliga i frigan &r ju regeringens provning enligt villkorslagen, som
icke har ett dyft med korrosion att géra utan har att géra med hantcringen av
avfall och upparbetning. Det ir tvé helt olika problem. Det dr denna senare
fraga som vi diskuterar.

Tva ting bara — eller tre — och mycket kort! .

Fordet forsta: Jag sade att inom néringslivet mots regeringens hantering av
Forsmark 3 med stort forakt. Det har jag hort av minga. Det var ctt politiskt
spel och icke ett sakligt spel.

For det andra: Det jag vill ha fram —och det dr viisentligt — éir om ni kommer
att folja er cgen lag, den s. k. villkorslagen, och ge besked enligt den om ett
idrifttagande av Ringhals 3 fir ske. Jag skall inte gd in pd lagradets olika
beddmningar, dir man sade att férdelen dr att det hiir kan ske snabbt. Ett
ursprungsléfic av Filldin var att ett besked skulle ges fore den | november
1977 - det struntar jag emellertid i. Men forséker ni hitta ytterligare viigar att

forsena citbeslut? Jag begiir inte idag att fa veta vad beslutet kommeratt vara,

utan vi har begiirt att fa ett besked om att beslutet skall fattas.

Om vi miirker att ni forsoker skjuta pa det av politiska skiil — for att viirna
taburetterna — och siledes icke behandlar frigan pd ett sidtt som Star i
dverensstimmelse med saklighet, ansvar och rittssiikerhet, kommer vi att
begiira misstroendeforklaring.

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN:

Herr talman! Jag har redan forut torklarat. och jug gor det éin en gdng. att de
lagar som har stiftats skall tillimpas enligt sitt avsedda syfte. Den saken ir
klar. ,

Men jag vill gdrna ha besked om ndr vi far klarhet i om det blir
misstrocndevotum eller inte. Jag tycker att det iir en beriittigad fraga,



eflersom institutet misstroendevotum ér s& viktigt. Ge oss ett bestimt och
klart och definitivt besked huruvida vi kommer att 2 ett sddant och niir det
kommer' Jag tror att en stor del av svenska folket med mycket stor spiinning
vintar pd detta besked - for det kan viil inte bara vara munvider och prat i
luften? Nir kommer det?

OLOF PALME (s).

Herr talman! Det iir helt enkelt s, att ndr vi anser 0ss vilja ge ett besked om
misstroendeforklaring, dd kommer vi att ge det — niir v/ har bestdmt det. Det
har pé siitt och vis icke herr Bohman med att skaffa, men vi kommer att ge
vart besked.

Detta iir i sin tur avhingigt av hur regeringen kommer att hantera
energifrigorna. och det kommer vi att fortsitta att ploja med. Nir vi anser
tiden inne Kommer vi att fatta vart beslut.

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN:

Herr talman! Hir stir herr Palme i talarstolen och talar om sddant som
skandal6st handlande, foraktligt handlande, ynkligt beteende, antidemokra-
tiskt upptriadande, och sa slutar han med att sdaga: Vi overviiger misstroen-
devotum. Men négot besked om det kommer eller inte far vi inte. Ni siiger att
ni overviiger det. Tala om hur det blir i stillet! Om vi har handlat sd hir
skandalost, foraktligt och ynkligt och antidemokratiskt borde viil den logiska
konsekvensen vara att hir i kammaren sidga: Vi kommer med misstroende-
volum si fort som majligt!

OLOF PALME (s)

Herr talman! De adjektiv som herr Bohman ridknade upp var allai stort sett
falska, utom ordet “skandaldst™. Det anvinde jag betriffande Forsmark 3,
och det stér jag for. Vi dvervigde faktiskt huruvida Forsmark 3 skulle leda till
att vi begiirde misstroendevotum eller inte, och vi kom till beslutet att vi icke
skulle gora det.

Nu kommer frigan om hanteringen av Ringhals 3. dér dnnu inte klarhet
foreligger. Men om regeringen kommer att fortsitta att hantera den fragan pd
elt rent politiskt-taktiskt sitt, dd anser vi att frdgan om misstroendevotum
uppkommer. Det iir alltsd herr Bohman och hans regering som har den frigan
i sin hand. Hanterar ni den fragan pé& ett sakligt och ndgorlunda anstindigt siitt
— icke alltfor beroende av herr Bohmans hinflinande medarbetare — s
behover vi inte begiira misstrocndevotum. Gor ni det inte, kommer vi att
begira misstroendevotum.

Herr Bohmans reaktion dr kanske i ndigon man en spegel av svensk politisk
debatt just nu. Vi anser att det hér institutet dr ganska allvarligt och att man
inte bor tillgripa det i onddan. Skilet till att jag redovisar som jag har gjort, att
vi dverviiger misstroendevotum, dr egentligen att jag vill gora klart att helst
vill vi slippa det. Vi tycker det dr mycket biittre, en mycket stor fordel, om
regeringen hanterar energifrdgan pa ett sakligt sitt.

Hur reagerar herr Bohman pd detta frdin min synpunkt sett mycket
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allvarliga resonemang? Jo, djupt upprord stortar han upp i talarstolen och
siiger: Begiir misstroendevotum, ge oss besked! Detta siiger han.med viildig
aggression. Ja, reagera di si! Men vi kommer inte att reagera med ndgot slags
Bohmansk aggression och upphetsning. Vi kommer att i denna friga agera i
omsorg om ¢n viktig sakfriga och i omsorg om det svenska folkstyret. Nir
herr Bohman har visat vad han duger till i sakfrdgan, dd kommer vi att fatta
vart beslut.

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN:

Herr talman! Det iir ju just dirfor att jag anser att det hér institutet —
misstroendevotum — dr en sd atlvarlig sak som jag menar att man inte skall
hota med det pd detta siitt om man inte verkligen menar allvar. Jag kan nu
inte dra ndgon annan slutsats av herr Palmes senaste uttalande @n att hotet
bara var munviider.

Overlidggningen var hirmed slutad.

§ 10 Foredrogs och hanvisades
Motioner

1977/78:1777 till kulturuiskottet
1977/78:1778 och 1779 till trafikutskottet
1977/78:1780 till kulturutskottet
1977/78:1781 1ill jordbruksutskottct

§ 11 Foredrogs och bif6lls
Interpellationsframstilining 1977/78:145

P4 hemstillan av talmannen beslét kammaren k1. 11.45 att ajournera sina
forhandlingar till kb, 15.00, d& de till dagens bordliggning anmiilda utskotts-
betiinkandena viintades foreligga.

§ 12 D& fGrhandlingarna kl. 15.00 Aaterupptogs upplistes féljande till
kammaren inkomna ansékan:

Til} riksdagens kammare
Undertecknad anhéller hdrmed om ledighet fran riksdagsarbetet pd grund
av statssekreterarskap den 21 mars—den 30 september 1978.
Stockholm den 14 mars 1978
Carl Tham

Kammaren bil6ll denna ansékan.

Talmannen anmilde att Carl Thams uppdrag som erséttare for utbildnings-
ministern Jan-Erik Wikstrom skulle utévas av Boanie Bernstrim (fp) t. o. m.
den 27 mars samt av AMarcareia Andrén (fp) under tiden den 28 mars—den 6
juni.



§ 13 Anmiildes och bordlades

Propositioner

1977/78:120 om vissa anslag ur kyrkofonden

1977/78:136 om indrade regler for skattetilligg m. m.

1977/78:142 om avbetalningskop mellan niringsidkare m. fl.

1977/78:145 om indring i reglementet (1959:293) angdende allmiinna
pensionsfondens {Grvaltning

§ 14 Anmiildes och bordlades

Konstitutionsutskottets betinkanden.

1977/78:29 med anledning av motioner om riksdagens arbetsformer
m. m.

1977/78:30 med anledning av forslag fran utredningen angdende en allmiin
dversyn av riksdagens arbetsformer om dndrad mandatperiod for riksda-
gens utskott (Forslag 1977/78:17)

1977/78:31 med anledning av i propositionen 1977/78:100 framlagda forslag
om vissa anslag for budgetaret 1978/79 under huvudtiteln Riksdagen och
dess verk m. m.

1977/78:32 med anledning av motion om rétt for kommun att ansla medel till
viss utbildningsverksamhet.

Skatteutskottets betdnkanden

1977/78:35 med anledning av motion om sérskilt investeringsavdrag och
statligt investeringsbidrag vid inkop av begagnade maskiner

1977/78:36 med anledning av motioner om den sirskilda varuskatten

1977/78:37 med anledning av motioner om avdragsreglerna for dkade
levnadskostnader, m. m.

Lagutskottets betinkanden

1977/78:16 med anledning av propositionen 1977/78:100 savitt giller anslag
till Bokf{6ringsniimnden jamte motioner

1977/78:18 med anledning av motion om skiirpt lagfartsplikt

Socialforsdkringsutskottets betinkande
1977/78:20 med anledning av motion om delpensionsforsikringen

Socialutskottets betinkande

1977/78:22 med anledning av i budgetpropositionen 1977/78:100 gjorda
framstillningar betriiffande arbetarskyddsstyrelsen, yrkesinspektionen
och statens arbetsklinik

Utbildningsutskottets betinkanden

1977/78:18 med anledning av propositionen 1977/78:100 sévitt giller anslag
till svensk undervisning i utlandet m. m. jaimte motioner

1977/78:19 med anledning av propositionen 1977/78:100 sdvitt giller anslag
till sameskolor och specialskolan m. m. jimte motion
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Jordbruksutskottets betinkande

1977/78:12 med anledning av propositionen 1977/78:100 s&vitt avser utgif-
terna for budgetéret 1978/79 inom jordbruksdepartementets verksamhets-
omride jimte motioner

Niringsutskottets betinkanden

1977/78:42 med anledning av propositionen 1977/78:100 i vad avser vissa
anslag inom industridepartementets verksamhetsomride jimte motio-
ner

1977/78:43 med anledning av motion om utredning rérande Statsforetag
AB

Civilutskottets betdnkanden

1977/78:22 med anledning av motioner om fritidsbebyggelse m. m.

1977/78:23 med anledning av motioner om forkopslagen

1977/78:24 med anledning av propositionen 1977/78:100 i vad avser
markforvirvslan jaimte motioner

§ 15 Anmalan av interpellation

Anmildes och bordlades foljande interpellation som ingivits till kammar-
kanslict

den 17 mars

1977/78:146 av Sten-Ove Sundstrom (s) till kommunikationsministern om
frakttaxorna pd malmbanan, m. m.:

Fanslutning till riksdagens behandling av propositionen 1977/78:13 om en
indring av de statliga sjofartsavgifterna betonade trafikutskottet vikten av att
de nya avgifterna ¢j fir missgynna de svenska hamnarna i forhallande 1ill
hamnar i utlandet. Utskottet ansdg det ocksd mycket betydelsefullt att
mojligheten att nedsitta fyr- och farledsavgifterna bibehdlls. Vidare ansig
utskottet att de patalade konkurrenssvarigheterna {6r Luled hamn betrif-
fande exporten av jirnmalm kunna aktualiseras i detta sammanhang.

Under januari ménad i ar beslot regeringen att rabattera farledsvaruavgif-
terna for jirnmalm och liknande gods. Rabatteringen gav endast margineli
effekt nir det giiller att forbittra Luled hamns konkurrensforhillande till
malmhamnen i Narvik.

En annan viktig fréga niir det giller att bibehdlla malmexporten 6ver Luled
hamn i framtiden ir frakttaxorna pd malmbanan. Avtalet mellan SJ och
LKAB har i stort byggt pé ett hégt kapacitetsutnyttjande av det s. k. sodra
omloppet av malmbanan mellan Malmberget och Luled. Den nuvarande
ldgkonjunkturen har resulterat i att LKAB tvingas dra ner sin kapacitet;
diirmed har fraktavtalet medfort orimliga kostnader vid frakt av jirnmalm



cfter det sodra omloppet. De overliggningar som SJ och LKAB haft i denna
friga har inte resulterat i nigon radikal forbitiring av det nuvarande avtalet.
Regeringen har tidigare ingripit i SJ:s verksamhet; motiven har bl. a. varit
regional- och syssclsittningspolitiska. Nuvarande fraktavtal innebiir ett
dirckt hot mot fortsatt malmexport via Luled hamn.

Sammantaget inncbir de héga malmfrakttaxorna pd matmbanans sédra
omlopp och de statliga sjdfartsavgifterna ett allvarligt hot mot méjligheten till
framtida malmexport §ver Luled hamn.

Med hiinvisning till det anforda vill jag stiillla féljande fragor till kommu-
nikationsministern:

1. Avser statsrddet att vidta atgirder for att fa en idndring till stand i
giilllande Traktavtal mellan SJ och LKAB for att klara sysselsittningen efter
malmbanan och i malmhamnen i Luled?

2. Nir avser statsriddet genomfora en rabattering av sjofartsavgifierna s
att inte Luled hamn missgynnas i forhdllande till Narvik nir det giller
malmexporten?

§ 16 Meddelande om fragor
Meddelades att foljande fragor framstiillts
den 17 mars

1977/78:358 av Roland Sundgren (s) till bostadsministern om prévningen av
besviir dver forslag till findring av Europaviig 18 inom Viisters kommun:

Sedan linge har savill den statliga som den kommunala planeringen i
Viisterds varit inriktad pé aut viig E 18 pa delen dster om Folkets park skulle
byggas i det s. k. Klockartorpsreservatet. Faststiillda stadsplaner finns sedan
flera 4r. Med anledning av besviir avscende reviderings- och dndringsforslag
om riksviigens utformning avvaktar sedan en lingre tid Viisterds kommun
besked fran bostadsdepartementet i detta drende.

Med anledning av det anférda vill jag stilla Sljande fraga till bostadsmi-
nistern:

Niir kan Visterds kommun forviinta ett svar i berort drende?

1977/78:359 av Frida Berglund (s) till statsradet Britt Mogard om forbitirad
undervisning {or finsksprakiga elever:

Enligt ctt pressmeddelande fran utbildningsdepartementet den 13 mars
1978 har statsradet Britt Mogard i ett tal i Haparanda utlovat att skolan skall
satsa mer pa finsksprakiga elever. Som exempel nimns.i pressmeddelandet
stdd till utveckling och produktion av liromedel samt siirskilda fortbildnings-
insatser for finsksprikiga klasslirare och hemsprakslirarc. Medel for cn
vidgad verksamhet p& detta omrade saknas dock i regeringens budgetfor-
slag.
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Med hiinvisning till det anforda hemstiiller jag att till statsradet Britt
Mogard fa stilla foljande fraga:

Vill statsradet redovisa dels vilka atgiirder som planeras {6r en forbittrad
undervisning av de finsksprakiga cleverna. dels vilka medel som skall stiillas
till forfogande for sddan verksamhet samt niir atgirderna skall siittas i
ging?

§ 17 Kammaren atskildes kI, 15.01.
In fidem

BERTIL BJORNSSON
/Solveig Gemert
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