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1§ Anmailan om atertagande av plats i riksdagen

Talmannen meddelade att Carl Bildt (m), Bengt Westerberg (fp),
Birgit Friggebo (fp), Borje Hornlund (c), Karl Erik Olsson (c), Alf
Svensson (kds), Margaretha af Ugglas (m), Gun Hellsvik (m), Anne
Wibble (fp), Inger Davidson (kds), Mats Odell (kds), Bo Lundgren
(m), Per Unckel (m), Per Westerberg (m) och Beatrice Ask (m) fr.o.m.
den 8 oktober Atertagit sina platser i riksdagen.

Uppdragen for deras ersittare hade ddrmed upphort.

2 § Anmilan om ersittare for statsrad

Talmannen meddelade att féljande erséttare fr.o.m. den 8 oktober
kallats att tjanstgora i stillet for riksdagsledaméter som ir statsrad:

Bjorn von Sydow for Ingvar Carlsson
Juan Fonseca fér Mona Sahlin

Mariann Ytterberg for Lena Hjelm-Wallén
Dag Ericson for Thage G Peterson

Eva Arvidsson for Ingela Thalén

Asa Stenberg for Ines Uusmann

Laila Bjurling fér Goran Persson

Jorgen Persson for Margareta Winberg
Inger Segelstrom for Mats Hellstrom
Bjdrn Ericson for Pierre Schori

3§ Val av ledamdter i utskotten

Anf. 1 SVEN HULTERSTROM (s):

Fru talman! Valberedningen har enhilligt godkédnt gemensamma
listor for valen av ledamdéter och suppleanter i utskotten, i riksdagens
forvaltningsstyrelse, i den svenska delegationen till Europeiska frihan-
delssammanslutningens (EFTA) parlamentarikerkommitté, i den
svenska delegationen till Gemensamma parlamentarikerkommittén
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EG-Sverige samt i den svenska delegationen till dels Europeiska eko-
nomiska samarbetsomradets (EES) gemensamma parlamentariker-
kommitté, dels EFTA-staternas parlamentarikerkommitté.

I egenskap av ordférande i valberedningen ber jag att till talman-
nen fa 6verlamna de gemensamma listorna.

Overldggningen var hidrmed avslutad.
Foretogs val av 17 ledaméter i utskotten.

De av Sven Hulterstrom for dessa val avlimnade gemensamma
listorna godkidndes av kammaren, varvid foljande personer, vilkas
namn i hir angiven ordning upptagits pa resp. listor, befanns valda till
ledamaoter i

konstitutionsutskottet

Kurt Ove Johansson (s)
Catarina Ronnung (s)

forste vice talman Anders Bjorck (m)
Ingvar Johnsson (s)

Widar Andersson (s)

Birger Hagérd (m)

Tone Tingsgard (s)

Birgitta Hambraeus (c)
Bjorn von Sydow (s)

Jerry Martinger (m)

Birgit Friggebo (fp)

Barbro Hietala Nordlund (s)
Kenneth Kvist (v)

Pir-Axel Sahlberg (s)

Inger René (m)

Peter Eriksson (mp)

Hékan Holmberg (fp)

finansutskottet

Jan Bergqvist (s)
Per-Olof Hakansson (s)
Lars Tobisson (m)
Soren Lekberg (s)
Lisbet Calner (s)

Sonja Rembo (m)
Yvonne Sandberg-Fries (s)
Per-Ola Eriksson (¢)
Arne Kjornsberg (s)
Lennart Hedquist (m)
Anne Wibble (fp)
Sonia Karlsson (s)
Johan Lonnroth (v)
Kristina Persson (s)



Fredrik Reinfeldt (m)
Roy Ottosson (mp)
Mats Odell (kds)

skatteutskottet

Lars Hedfors (s)

Anita Johansson (s)

Bo Lundgren (m)
Sverre Palm (s)

Karl Hagstrom (s)
Karl-Gdsta Svenson (m)
Lisbeth Staaf-Igelstrém (s)
Rolf Kenneryd (c)
Bjorn Ericson (s)

Carl Fredrik Graf (m)
Isa Halvarsson (fp)
Inger Lundberg (s)

Lars Béckstrom (v)

Ulla Rudin (s)

Jan-Olof Franzén (m)
Ronny Korsberg (mp)
Holger Gustafsson (kds)

Justitieutskottet
Lars-Erik Lovdén (s)
Birthe Sorestedt (s)
Gun Hellsvik (m)
Goran Magnusson (s)
Sigrid Bolkéus (s)
Gothe Knutson (m)
Mairta Johansson (s)

andre vice talman Gorel Thurdin (¢)

Margareta Sandgren (s)
Anders G Hogmark (m)
Siw Persson (fp)
Ann-Marie Fagerstrom (s)
Alice Astrom (v)

Pidr Nuder (s)

Lars Bjérkman (m)

Claes Roxbergh (mp)
Rolf Abjornsson (kds)

lagutskottet

Anita Persson (s)
Bengt Kronblad (s)
Per Stenmarck (m)
Carin Lundberg (s)
Rune Berglund (s)
Rolf Dahlberg (m)
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Karin Olsson (s)

Agne Hansson (c)

Eva Arvidsson (s)
Charlotte Cederschiold (m)
Bengt Harding Olson (fp)
Inger Segelstrom (s)
Tanja Linderborg (v)
Sven-Erik Osterberg (s)
Stig Rindborg (m)
Yvonne Ruwaida (mp)
Birgitta Carlsson (c¢)

utrikesutskottet

Maj-Lis L6ow (s)

Maj Britt Theorin (s)
Margaretha af Ugglas (m)
Axel Andersson (s)

Nils T Svensson (s)
Goran Lennmarker (m)
Viola Furubjelke (s)
Helena Nilsson (c)
Kristina Svensson (s)
Inger Koch (m)
Karl-Goéran Biorsmark (fp)
Berndt Ekholm (s)

Eva Zetterberg (v)

Anneli Hulthén (s)

Bertil Persson (m)

Per Gahrton (mp)

Ingrid Nislund (kds)

forsvarsutskottet

Britt Bohlin (s)

Iréne Vestlund (s)
Arne Andersson (m)
Christer Skoog (s)
Sven Lundberg (s)
Henrik Landerholm (m)
Karin Wegestal (s)
Anders Svird (c)

Ola Rask (s)

My Persson (m)
Lennart Rohdin (fp)
Birgitta Gidblom (s)
Jan Jennehag (v)
Hékan Juholt (s)

Olle Lindstrém (m)
Annika Nordgren (mp)
Ake Carnerd (kds)



socialforsdkringsutskottet
Maj-Inger Klingvall (s)
Borje Nilsson (s)

Gullan Lindblad (m)
Margareta Israelsson (s)
Maud Bjornemalm (s)
Margit Gennser (m)
Bengt Lindgvist (s)

Rune Backlund (c)

Anita Jonsson (s)

Gustaf von Essen (m)
Sigge Godin (fp)

Lennart Klockare (s)
Ulla Hoffmann (v)
Sven-Ake Nygérds (s)
Ulf Kristersson (m)
Ragnhild Pohanka (mp)
Rose-Marie Frebran (kds)

socialutskottet

Bo Holmberg (s)
Ingrid Andersson (s)
Sten Svensson (m)
Rinaldo Karlsson (s)
Jan Andersson (s)
Gote Jonsson (m)
Hans Karlsson (s)
Roland Larsson (c)
Christina Pettersson (s)
Liselotte Wagd (m)
Barbro Westerholm (fp)
Birgitta Ahlqgvist (s)
Stig Sandstrom (v)
Marianne Jonsson (s)
Leif Carlson (m)
Thomas Julin (mp)
Chatrine Palsson (kds)

kulturutskortet

Ake Gustavsson (s)
Berit Oscarsson (s)
Elisabeth Fleetwood (m)
Anders Nilsson (s)

Leo Persson (s)

Stig Bertilsson (m)
Ingegerd Sahlstrém (s)
Marianne Andersson (c)
Bjorn Kaaling (s)
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Prot. 1994/95:7 Lennart Fridén (m)

11 oktober Carl-Johan Wilson (fp)
Monica Widnemark (s)
Charlotta L Bjélkebring (v)
Agneta Ringman (s)

Jan Backman (m)

Ewa Larsson (mp)

Fanny Rizell (kds)

utbildningsutskottet

Berit Lofstedt (s)

Bengt Silfverstrand (s)
Beatrice Ask (m)

Eva Johansson (s)

Jan Bjorkman (s)

Rune Rydén (m)

Ingegerd Wirnersson (s)
Andreas Carlgren (c)

Agneta Lundberg (s)

Ulf Melin (m)

Margitta Edgren (fp)

Torgny Danielsson (s)
Britt-Marie Danestig-Olofsson (v)
Tomas Eneroth (s)

Hans Hjortzberg-Nordlund (m)
Gunnar Goude (mp)

Inger Davidson (kds)

trafikutskottet
Monica Ohman (s)
Hékan Stromberg (s)
Wiggo Komstedt (m)
Bo Nilsson (s)

Jarl Lander (s)

Jan Sandberg (m)
Ulrica Messing (s)
Karin Starrin (c)
Krister érnfjﬁder (s)
Tom Heyman (m)
Kenth Skérvik (fp)
Hans Stenberg (s)
Karl-Erik Persson (v)
Monica Green (s)
Birgitta Wistrand (m)
Elisa Abascal Reyes (mp)
Lena Sandlin (s)



Jordbruksutskottet
Inga-Britt Johansson (s)
Inge Carlsson (s)

Ivar Virgin (m)

Kaj Larsson (s)

Sinikka Bohlin (s)
Ingvar Eriksson (m)
Leif Marklund (s)
Lennart Daléus (c)

Alf Eriksson (s)

Carl G Nilsson (m)

Eva Eriksson (fp)
Ingemar Josefsson (s)
Maggi Mikaelsson (v)
Ann-Kristine Johansson (s)
Eva Bjorne (m)

Gudrun Lindvall (mp)
Lennart Brunander (c)

ndringsutskottet
Birgitta Johansson (s)
Bo Finnkvist (s)

Per Westerberg (m)
Reynoldh Furustrand (s)
Mats Lindberg (s)
Karin Falkmer (m)

Bo Bernhardsson (s)
Kjell Ericsson (c)
Sylvia Lindgren (s)
Mikael Odenberg (m)
Hadar Cars (fp)
Barbro Andersson (s)
Lennart Beijer (v)
Marie Granlund (s)
Chris Heister (m)
Krister Skdnberg (mp)
Goran Higglund (kds)

arbetsmarknadsutskottet
Johnny Ahlqgvist (s)
Sten Ostlund (s)

Per Unckel (m)

Berit Andnor (s)
Martin Nilsson (s)
Kent Olsson (m)

Per Erik Granstrom (s)
Elving Andersson (c)
Laila Bjurling (s)
Patrik Norinder (m)
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Elver Jonsson (fp)
Sonja Fransson (s)
Hans Andersson (v)
Christina Zedell (s)
Christel Anderberg (m)
Barbro Johansson (mp)
Dan Ericsson (kds)

bostadsutskottet
Lennart Nilsson (s)
Rune Evensson (s)
Knut Billing (m)
Bengt-Ola Ryttar (s)
Britta Sundin (s)
Sten Andersson (m)
Marianne Carlstrom (s)
Ingrid Skeppstedt (c)
Lars Stjernkvist (s)
Stig Grauers (m)
Erling Bager (fp)
Lena Larsson (s)
Owe Hellberg (v)
Lilian Virgin (s)
Inga Berggren (m)
Per Lager (mp)

Ulf Bjorklund (kds)

4 § Val av suppleanter i utskotten
Foretogs val av 17 suppleanter i utskotten.
Sedan de av Sven Hulterstrom avlamnade gemensamma listorna

godkints av kammaren befanns foljande personer, vilkas namn i hér
angiven ordning upptagits pa resp. listor, valda till suppleanter i

konstitutionsutskottet
Nils-Goran Holmgvist (s)
Georg Andersson (s)
Ola Karlsson (m)
Per-Olof Hékansson (s)
Axel Andersson (s)
Nils Fredrik Aurelius (m)
Anneli Hulthén (s)
Sivert Carlsson (c)
Barbro Andersson (s)
Fredrik Reinfeldt (m)
Margitta Edgren (fp)
Birgitta Gidblom (s)



Bengt Hurtig (v)

Piir Nuder (s)

Gustaf von Essen (m)
Gudrun Lindvall (mp)
Lars Leijonborg (fp)

finansutskottet

Kjell Nordstrom (s)
Susanne Eberstein (s)
Per Bill (m)

Borje Nilsson (s)
Nils T Svensson (s)
Anna Akerhielm (m)
Goran Magnusson (s)
Karin Starrin (c)

Leif Marklund (s)
Stig Rindborg (m)
Lars Leijonborg (fp)
Carin Lundberg (s)
Lars Bickstrom (v)
Thomas Ostros (s)
Tom Heyman (m)
Birger Schlaug (mp)
Michael Stjernstrom (kds)

skatteutskottet

Lars Granberg (s)
Ingibjorg Sigurdsdottir (s)
Nils Fredrik Aurelius (m)
Margareta Israelsson (s)
Kaj Larsson (s)

Ola Sundell (m)

Kristina Persson (s)

Eskil Erlandsson (c)
Susanne Eberstein (s)
Inga Berggren (m)
Torsten Gavelin (fp)
Conny Ohman (s)

Per Rosengren (v)
Ann-Marie Fagerstrom (s)
Jerry Martinger (m)
Krister Skénberg (mp)
Michael Stjernstrom (kds)

Justitieutskottet
Helena Frisk (s)
Ingrid Andersson (s)
Jeppe Johnsson (m)
Arne Kjornsberg (s)
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Eva Johansson (s)

Goran R Hedberg (m)

Jan Andersson (s)

Anders Svird (c)

Widar Andersson (s)
Christel Anderberg (m)
Bengt Harding Olson (fp)
Barbro Hietala Nordlund (s)
Tanja Linderborg (v)
Nalin Baksi (s)

Liselotte Wago (m)
Gunnar Goude (mp)
Michael Stjernstrom (kds)

lagutskottet

Thomas Ostros (s)
Rune Evensson (s)
Goran R Hedberg (m)
Viola Furubjelke (s)
Marianne Carlstrom (s)
Carl Bildt (m)

Karl Hagstrom (s)
Rigmor Ahlstedt (c)
Per Erik Granstrom (s)
Eva Bjorne (m)

Kerstin Heinemann (fp)
Agneta Lundberg (s)
Per Rosengren (v)
Birgitta Ahlqgvist (s)
Lennart Fridén (m)
Peter Eriksson (mp)
Rune Backlund (c)

utrikesutskottet

Lena Klevenas (s)

Urban Ahlin (s)

Carl Bildt (m)

Bengt Silfverstrand (s)
Sonia Karlsson (s)

Sten Tolgfors (m)

Inger Lundberg (s)
Marianne Andersson (c)
Ingegerd Wirnersson (s)
Hans Hjortzberg-Nordlund (m)
Hékan Holmberg (fp)
Tommy Waidelich (s)
Bjorn Samuelson (v)
Ronny Olander (s)
Charlotte Cederschiold (m)



Marianne Samuelsson (mp)
Tuve Skénberg (kds)

forsvarsutskottet

Jorgen Persson (s)

Ulf Kero (s)

Rolf Gunnarsson (m)
Lars-Erik Lovdén (s)
Kristina Svensson (s)
Gunnar Hokmark (m)
Reynoldh Furustrand (s)
Erik Arthur Egervirn (c)
Tone Tingsgérd (s)

Carl Fredrik Graf (m)
Eva Flyborg (fp)
Par-Axel Sahlberg (s)
Eva Zetterberg (v)
Ingibjorg Sigurdsdéttir (s)
Stig Grauers (m)
Thomas Julin (mp)

Tuve Skanberg (kds)

socialforsédkringsutskottet
Mona Berglund Nilsson (s)
Ronny Olander (s)
Margareta E Nordenvall (m)
Rinaldo Karlsson (s)

Karin Wegestal (s)

Rolf Gunnarsson (m)
Claes-Goran Brandin (s)
Andreas Carlgren (c)
Sonja Fransson (s)

Leif Carlson (m)

Barbro Westerholm (fp)
Juan Fonseca (s)

Alice Astrom (v)

Carina Moberg (s)

Inger Koch (m)

Birger Schlaug (mp)

Tuve Skénberg (kds)

socialutskottet

Conny Ohman (s)
Mariann Ytterberg (s)
Birgitta Wichne (m)
Sten Ostlund (s)

Bo Nilsson (s)
Tomas Hogstrom (m)
Birthe Sorestedt (s)
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Kerstin Warnerbring (c)
Maud Bjornemalm (s)
Bertil Persson (m)

Kerstin Heinemann (fp)
Martin Nilsson (s)
Charlotta L Bjilkebring (v)
Ola Rask (s)

My Persson (m)

Ragnhild Pohanka (mp)
Tuve Skanberg (kds)

kulturutskottet
Nils-Erik Soderqvist (s)
Annika Nilsson (s)
Gunnar Hokmark (m)
Catarina Rénnung (s)
Iréne Vestlund (s)
Birgitta Wichne (m)
Jarl Lander (s)

Erik Arthur Egervarn (c)
Christina Pettersson (s)
Birgitta Wistrand (m)
Kenth Skérvik (fp)
Rune Berglund (s)
Gudrun Schyman (v)
Eva Arvidsson (s)
Patrik Norinder (m)

Per Lager (mp)

Tuve Skanberg (kds)

utbildningsutskottet
Majléne Westerlund Panke (s)
Nalin Baksi (s)

Tomas Hogstrom (m)

Bo Bernhardsson (s)

Krister Ornfjader (s)
Margareta E Nordenvall (m)
Dag Ericson (s)

Marie Wilén (c)

Margareta Sandgren (s)

Ulf Kristersson (m)

Conny Sandholm (fp)

Marie Granlund (s)

Hanna Zetterberg (v)

Lena Sandlin (s)

Chris Heister (m)

Claes Roxbergh (mp)

Tuve Skanberg (kds)



trafikutskottet Prot. 1994/95:7
Tommy Waidelich (s) 11 oktober
Claes-Goran Brandin (s)

Ulla Lofgren (m)
Anders Nilsson (s)
Lisbet Calner (s)
Jeppe Johnsson (m)
Sigrid Bolkéus (s)
Sivert Carlsson (c)
Anita Jonsson (s)
Lars Bjérkman (m)
Torsten Gavelin (fp)
Ingemar Josefsson (s)
Lennart Beijer (v)
Asa Stenberg (s)
Carl G Nilsson (m)
Roy Ottosson (mp)
Karin Olsson (s)

Jordbruksutskottet

Asa Stenberg (s)

Michael Hagberg (s)

Ola Sundell (m)

Hékan Stromberg (s)

Bengt Kronblad (s)

Peter Weibull Bernstrom (m)
Sverre Palm (s)

Marie Wilén (c)

Berndt Ekholm (s)

Inger René (m)

Lennart Fremling (fp)
Lena Klevenas (s)

Hanna Zetterberg (v)

Inger Segelstrom (s)
Anders G Hégmark (m)
Marianne Samuelsson (mp)
Birgitta Carlsson (c¢)

ndringsutskottet
Dag Ericson (s)
Laila Béck (s)
Sten Tolgfors (m)
Inge Carlsson (s)
Sinikka Bohlin (s)
Ola Karlsson (m)
Alf Eriksson (s)
Kerstin Warnerbring (c)
Hans Stenberg (s)
Jan Backman (m)



Prot. 1994/95:7 Eva Flyborg (fp)

11 oktober Lilian Virgin (s)

Ingrid Burman (v)

Lars Granberg (s)

Lennart Hedquist (m)
Ronny Korsberg (mp)
Michael Stjernstrom (kds)

arbetsmarknadsutskottet
Kristina Zakrisson (s)
Paavo Vallius (s)

Anna Akerhielm (m)
Georg Andersson (s)
Bengt-Ola Ryttar (s)

Per Bill (m)

Christer Skoog (s)

Borje Hornlund (c)
Sylvia Lindgren (s)

Olle Lindstrom (m)

Ola Strom (fp)

Lars Stjernkvist (s)
Ingrid Burman (v)
Agneta Ringman (s)

Ulf Melin (m)

Birger Schlaug (mp)
Michael Stjernstrom (kds)

bostadsutskottet

Carina Moberg (s)

Juan Fonseca (s)

Peter Weibull Bernstrom (m)
Berit Oscarsson (s)

Ingvar Johnsson (s)

Ulla Lofgren (m)

Yvonne Sandberg-Fries (s)
Eskil Erlandsson (c)
Lisbeth Staaf-Igelstrom (s)
Jan-Olof Franzén (m)
Lennart Fremling (fp)

Ulf Kero (s)

Maggi Mikaelsson (v)
Inger Segelstrom (s)
Mikael Odenberg (m)
Barbro Johansson (mp)
Michael Stjernstrom (kds)



5§ Val av ledaméter och suppleanter i riksdagens forvaltnings-
styrelse

Foretogs val av atta ledamoter och atta suppleanter i riksdagens
forvaltningsstyrelse.

Sedan de av Sven Hulterstrom avlimnade gemensamma listorna
godkints av kammaren befanns féljande personer, vilkas namn i hir
angiven ordning upptagits pa resp. listor, valda till ledamdter resp.
suppleanter i riksdagens forvaltningsstyrelse:

ledamoter

Mats Lindberg (s)
Iréne Vestlund (s)

Rolf Dahlberg (m)

Per Olof Hakansson (s)
Elving Andersson (c)
Gullan Lindblad (m)
Carl-Johan Wilson (fp)
Eva Zetterberg (v)

suppleanter

Sven Hulterstrom (s)

Jarl Lander (s)

Knut Billing (m)

Sinikka Bohlin (s)
Roland Larsson (c)

Inger René (m)
Rose-Marie Frebran (kds)
Thomas Julin (mp)

6 § Val av ledaméter och suppleanter i den svenska delegationen
till Europeiska frihandelssammanslutningens (EFTA) parlamen-
tarikerkommitté

Foretogs val av fem ledamdter och fem suppleanter i den svenska
delegationen till Europeiska frihandelssammanslutningens (EFTA)
parlamentarikerkommitté.

Sedan de av Sven Hulterstrém avlamnade gemensamma listorna god-
kédnts av kammaren befanns féljande personer, vilkas namn i hér angi-
ven ordning upptagits pa resp. listor, valda till ledamdter resp. supple-
anter 1 den svenska delegationen till Europeiska frihandelssamman-
slutningens (EFTA) parlamentarikerkommitté:

ledaméiter
Berit Lofstedt (s)
Allan Larsson (s)
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Lars Tobisson (m)
Reynoldh Furustrand (s)
Anita Johansson (s)

suppleanter

Inga-Britt Johansson (s)
Yvonne Sandberg-Fries (s)
Karin Falkmer (m)

Nils T Svensson (s)

Hans Stenberg (s)

7 § Val av ledaméter och suppleanter i den svenska delegationen
till Gemensamma parlamentarikerkommittén EG-Sverige

Foretogs val av 18 ledamoter och 18 suppleanter i den svenska
delegationen till Gemensamma parlamentarikerkommittén EG-
Sverige.

Sedan de av Sven Hulterstrém avlimnade gemensamma listorna
godkiints av kammaren befanns féljande personer, vilkas namn i hir
angiven ordning upptagits pa resp. listor, valda till ledamdter resp.
suppleanter i den svenska delegationen till Gemensamma parlamenta-
rikerkommittén EG-Sverige:

ledamiiter

Berit Lofstedt (s)

Allan Larsson (s)

Lars Tobisson (m)

Axel Andersson (s)

Nils T Svensson (s)
Karin Falkmer (m)
Reynoldh Furustrand (s)
Karl Erik Olsson (c)
Maj-Lis Lodw (s)
Birger Hagérd (m)
Hadar Cars (fp)
Inga-Britt Johansson (s)
Bengt Hurtig (v)
Yvonne Sandberg-Fries (s)
Per Stenmarck (m)

Per Gahrton (mp)

Berit Andnor (s)

Holger Gustafsson (kds)

suppleanter

Per Olof Hakansson (s)
Monica Ohman (s)
Charlotte Cederschidld (m)



Soren Lekberg (s) Prot. 1994/95:7
Anita Johansson (s) 11 oktober
Jan Sandberg (m)

Berit Oscarsson (s)
Per-Ola Eriksson (c)
Hans Stenberg (s)
Goran Lennmarker (m)
Isa Halvarsson (fp)
Maud Bjornemalm (s)
Kenneth Kvist (v)
Lars-Erik Lovdén (s)
Ivar Virgin (m)
Gudrun Lindvall (mp)
Widar Andersson (s)
Michael Stjernstrém (kds)

8 § Val av ledaméter och suppleanter i den svenska delegationen
till dels Europeiska ekonomiska samarbetsomradets (EES) gemen-
samma parlamentarikerkommitté, dels EFTA-staternas parlamen-
tarikerkommitté

Foretogs val av dtta ledaméter och tta suppleanter i den svenska
delegationen till dels Europeiska ekonomiska samarbetsomridets
(EES) gemensamma parlamentarikerkommitté, dels EFTA-staternas
parlamentarikerkommitté.

Sedan de av Sven Hulterstrom avlimnade gemensamma listorna
godkénts av kammaren befanns féljande personer, vilkas namn i hir
angiven ordning upptagits pa resp. listor, valda till ledamdéter resp.
suppleanter 1 den svenska delegationen till dels Europeiska ekono-
miska samarbetsomrddets (EES) gemensamma parlamentarikerkom-
mitté, dels EFTA-staternas parlamentarikerkommitté:

ledaméiter

Berit Lifstedt (s)

Allan Larsson (s)

Lars Tobisson (m)
Reynoldh Furustrand (s)
Anita Johansson (s)
Karin Falkmer (m)
Bengt Hurtig (v)

Hadar Cars (fp)

suppleanter

Inga-Britt Johansson (s)
Yvonne Sandberg-Fries (s)
Goran Lennmarker (m)
Nils T Svensson (s)
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Hans Stenberg (s)
Holger Gustafsson (kds)
Krister Skanberg (mp)
Karl Erik Olsson (c)

9 § Kallelse till utskottssammantriden

Talmannen kallade samtliga utskott till konstituerande sammantri-
de onsdagen den 12 oktober kl. 8.45 i resp. utskottslokaler.

10 § Anmilan om partigruppernas foretridare i talmanskonfe-
rensen

Med stGd av 1 kap. 7 § och 7 kap. 12 § riksdagsordningen hade
partigrupperna till talmannen anmalt fljande personer att utgora parti-
ernas foretradare 1 talmanskonferensen:

Sven Hulterstrom (s)

Lars Tobisson (m)

Per-Ola Eriksson (¢)

Lars Leijonborg (fp)

Bjorn Samuelson (v)
Marianne Samuelsson (mp)
Goran Hagglund (kds)

Till suppleanter hade nominerats:

Ingegerd Sahlstrém (s)
Sonja Rembo (m)
Agne Hansson (c)

Isa Halvarsson (fp)
Eva Zetterberg (v)
Thomas Julin (mp)

Talmannen forklarade de anmélda personerna utsedda till parti-
gruppsforetradare och suppleanter i talmanskonferensen till dess nista
lagtima riksméte skulle borja.

11 § Justering av protokoll

Justerades protokollen for den 3, 4 och 5 oktober.



12 § Hanvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hidnvisades
Propositioner
1994/95:2 till justitieutskottet
1994/95:3 till bostadsutskottet
1994/95:4 och 5 till jordbruksutskottet
1994/95:6 och 7 till forsvarsutskottet
1994/95:8 till socialforsdkringsutskottet
1994/95:9 till socialutskottet
1994/95:10 till jordbruksutskottet
1994/95:11 till skatteutskottet
1994/95:12 till justitieutskottet
1994/95:14 och 16 till lagutskottet
1994/95:18 till ndringsutskottet

13 § Remissdebatt

Foredrogs
Proposition
1994/95:19 Sveriges medlemskap i Europeiska unionen.

Anf. 2 GUDRUN SCHYMAN (v):

Fru talman! Det svenska motstindet mot ett medlemskap i den eu-
ropeiska unionen ar oerhort brett. Till folkrorelsen mot EU rédknar vi
jordbruks- och civilministern, politiker fran alla olika riksdagspartier,
kiinda ekonomer och forskare, tunga fackliga ledare, mingder av folk-
liga rérelser och organisationer. Det dr ménniskor fran alla olika delar
av det svenska samhillet. Att vara EU-motstdndare ér inget konstigt.
Det har blivit en folkrorelse.

Vi star hir 1 dag med en massiv regeringsproposition om Sveriges
medlemskap i den europeiska unionen. Den mycket tjocka propositio-
nen ger en symbolisk bild 6ver vilket omfattande beslut vi star infor.
Den 13 november skall det svenska folket i folkomrostningen fatta sitt
beslut om EU. Det &r ett beslut som riksdagen har att respektera.

I centrum star frigan om demokrati och sjidlvbestimmande. EU-
foresprdkarna hidvdar ibland att EU inte inskrdnker den nationella
sjilvbestimmanderitten. Samtidigt brukar samma personer hidvda att
ett EU-medlemskap leder till ett verkligt inflytande Gver lagarna i den
europeiska unionen. Det gér rimligen inte ihop. Det som Sverige vin-
ner pa ett medinflytande inom EU:s Gverstatliga ramar maste givetvis
betalas med minskat sjdlvbestimmande for den svenska riksdagen.

Om Sverige skulle bli medlem i EU innebdr det i praktiken att t.ex.
var jordbruksminister Margareta Winberg far aka till Bryssel och rosta
om EU-lagar, lagar som detaljreglerar villkoren for EU:s samtliga
bonder. Det dr detta som Carl Bildt har brukat kalla "rostritt i Euro-
pa”. Men konsekvensen av rostritten i Europa dr ocksd "EU-staters
rostritt 1 Sverige”, eller for att uttrycka det precist: Margareta Win-
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bergs rost skulle motsvara fyra roster nér det giller jordbrukspolitiken
1 den europeiska unionen, samtidigt som den italienske jordbruksmi-
nisterns rost — han dr medlem i fascistpartiet — skulle motsvara tio
roster nir det giiller den jordbrukspolitik som ocksa blir giltig i Sveri-
ge.

Vill vi ge honom det inflytandet Gver svensk lagstiftning? Vill vi
frinhinda oss mojligheten att sjilvstindigt reformera den svenska
jordbrukspolitiken? Vill vi avbryta den reformering som inleddes ér
1990 och som syftade till en avveckling av det komplicerade regle
ringssystemet, som syftade till en stérre konsumentinriktning och som
syftade till en bittre milj6? Vill vi avbryta detta for att i stillet ansluta
oss till EU:s extremt kostsamma och i1 det ndrmaste perversa jord-
brukspolitik, en politik som gynnar storgodsidgarna? Det ir nigra av de
ménga val som dr inbyggda i ett ja eller nej till ett medlemskap i den
europeiska unionen.

En del socialdemokrater siger att det skulle vara ett uttryck for in-
ternationalism att f4 rosta i ministerrddet. Det dr klart, om man menar
att internationalism 4r detsamma som att en svensk jordbruksminister
far den stora lyckan att t.ex. fd vara med och detaljreglera villkoren for
olivodlingar pé den iberiska halvon. Da dr det kanske si. Men lagger
man i ordet internationalism i stillet forstdelsen solidaritet med de
fattiga och fortryckta i hela vérlden, d& bor vi lyssna pd Sydafrikas
president Nelson Mandela, nér han talar om den europeiska unionens
framvixt. Han séger: “Framvixten av EU och NAFTA pa det norra
halvklotet har forsvagat u-linderna, och i synnerhet de linder som i
likhet med Sydafrika inte dr knutna till nagot block.”

Folkomrostningen handlar alitsa ocksd om ifall vi vill ansluta oss
till den visteuropeiska union som med tullmurar och med gemensam
utrikes- och sikerhetspolitik syftar till att bilda en ny stormakt. Vill vi
ansluta oss till en stormakt som i konkurrens med Japan och USA skall
strida om marknadsandelar i en virld dir det dr syd, och dess fattiga
ménniskomassor, som plundras? Eller vill vi sl vakt om mojligheten
att vi i Sverige i en tid av vidxande globala spanningar mellan nord och
syd skall kunna agera sjdlvstiandigt for minskade klyftor mellan i- och
u-lander?

For oss som tillhor nej-sidan ar det viktigt att gora allt detta klart.
Ett ja till EU-medlemskap skulle vara ett oerhort stort beslut med vitt-
glende konsekvenser pd sé gott som alla samhillsomréden. I proposi-
tionen forskonas det med omskrivningar. Det framgir inte alls att detta
dr konsekvenserna, sirskilt inte nér det géller den grundlidggande kon-
sekvensen av ett ja som ett uppgivande av den nationella sjalvbestim-
manderitten och en allvarlig forsvagning av demokratin r.

Maénga ja-sigare forsoker tona ned detta. Men nigra andra talar
faktiskt klarsprak. Moderaten, tidigare riksdagsmannen, numera
EFTA-kommissiondren, Nic Gronvall — som manga av oss kdnner —
skrev i maj i r i Dagens Nyheter: "En genomgéng av de olika lander-
na i Europa visar att den representativa demokratin ar sjuk ———. Det
unika med Europaunionens konstruktion dr att regeringsmaktens ex-



klusiva forslagsmakt har ersatts av en byradkratins exklusiva forslags-
makt.”

Till skillnad frin vad som ségs i propositionen, siger Nic Grénvall
som det dr. Det skall han ha heder for. Men fragan dr om svenska fol-
ket delar hans uppfattning att det ir bra att ge forslagsmakten till byra-
krater, som till skillnad frin en regering inte kan fillas i fria val.

Ett ja till medlemskap i den europeiska unionen innebdr att en
méngd omraden fors over till EU:s 6verstatliga beslutsomride. Jamfort
med EES-avtalet kommer EU att besluta om t.ex. foljande omréden:
handelspolitiken, utrikes- och sdkerhetspolitiken, jordbruks- och fiske-
politiken och den ekonomiska politiken, med mélet en ekonomisk och
monetir union samt gemensam valuta. Det dr en mélséttning som i dag
innebér hirda ekonomiska konvergenskrav pd medlemsstaterna, med
Okande arbetsloshet som foljd. Nastan 19 miljoner arbetslosa i EU:s
medlemsstater och 52 miljoner manniskor under EU:s eget definierade
fattigdomsstreck talar sitt tydliga sprak om resultatet av EU:s ekono-
miska politik.

Fru talman! Vi vet att denna proposition inte kommer att ldsas av
svenska folket infor folkomrostningen. Det dr vil inte ens sikert att
alla riksdagsmidn kommer att lisa den. Inte heller kommer sirskilt
ménga att ldsa det flerhundrasidiga avtal mellan EU och Sverige som
vi skall folkomrosta om. Det dr naturligt att folk inte kan ta sig tid med
det. Desto viktigare ar att det sammanfattande och informativa mate-
rial som utges av Utrikesdepartementet ar korrekt och sanningsenligt.

Tyvirr har Utrikesdepartementet allvarligt brustit i just det hinse-
endet. Det informationsmaterial som har producerats och sénts ut till
alla hushdll &r ren ja-propaganda. Det dr mycket upprérande. Och det
har faranlett mig och andra riksdagsledaméter att géra en anmélan till
konstitutionsutskottet.

Vad ligger bakom Utrikesdepartementets forskonande beskriv-
ningar av avtalet med EU? Vad ir det som far dmbetsmin att bryta
mot sin traditionella oférvitlighet i hanteringen av detta drende? Kan
det mojligtvis vara sd att UD-tjdnsteménnen ér val medvetna om att
just UD:s makt Okar betydligt vid ett svenskt EU-medlemskap. Utri-
kesdepartementet far ju ett storre inflytande Gver unionslagarnas ut-
formning dn vad Sveriges folkvalda riksdag far.

Nir vi dessutom far hora att det finns planer pa att driva igenom en
grundlagsdndring fore folkomrostningen, borjar det kinnas riktigt
obehagligt. Grundlagsédndringen behovs om det blir ett ja till den euro-
peiska unionen. Men om det blir ett nej, kan forslaget till grund-
lagsindring ldaggas i papperskorgen. Varfor skall i si fall grund-
lagsiindringen drivas igenom fore folkomrostningen? Det méste vi fi
ett tydligt svar pd hir i dag, inte minst frin den nya regeringen.

Om ja-sidan beslutar sig for att driva igenom grundlagséndringen
fore folkomrostningen, kommer man att skapa djup misstro bland
ménga minniskor. Konspirationsteorier ges fritt spelrum, och politi-
kerforaktet ges en ordentlig skjuts framdt. Det vore vél dumt att &stad-
komma det. Lat oss darfor enas om att grundlagsidndringen bara tas
upp efter en folkomrostning och om det blir ett ja i folkomrostningen.
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Fru talman! EU-fragan bevisar dterigen den gamla sanningen att
demokratin inte dr en gang for alla given. Den maste erdvras, forsvaras
och ibland atererdvras. I bdrjan av seklet erdvrade arbetarrorelsen,
liberaler och kvinnokdmpar demokratin i form av allméan rostritt 1 vart
land. Nu hotas demokratin av den allvarliga urholkning som ett EU-
medlemskap kommer att medfora.

(Appléder)

Anf. 3 PER GAHRTON (mp):

Fru talman! Det ér bra att vi far en EU-debatt hir i riksdagen i dag.
Samtidigt har jag en kénsla av att det dr ndgonting som ar fel. Varfor
ligger denna digra lunta pa riksdagens bord och inte pa svenska folkets
bord? Samtliga partier har ju faktiskt lovat att frigan inte skall avgoras
i denna kammare utan i en folkomrostning. Men svenska folket har
inte fatt hemskickat nagon lag om EU-anslutning eller ndgot medlems-
avtal eller ndgon av de 20 traktater av grundlagskaraktar som foreslés
bli svensk lag, diribland unionsfordraget, Maastrichttraktaten.

Nej, i stillet har hushéllen fatt noja sig med Utrikesdepartementets
handelsavdelnings lilla broschyr. Jag har jimfort den med de statliga
verkens remissyttranden dver medlemsavtalet. Dessa remissyttranden
ar ett exempel pa att vissa delar av svensk demokrati och statsforvalt-
ning fortfarande fungerar vil. Remissyttrandena kom tyvirr in for sent,
eftersom remisstiden utlopte nir avtalet redan var undertecknat. Stats-
forvaltningen har i alla fall gatt till verket med den ovild den ér kind
for. Dessa remissyttranden visar att nej-sidans kritik av UD:s propa-
gandabroschyr vilar pa saklig grund.

Nagra exempel: UD pastar utan reservation att den svenska offent-
lighetsprincipen fortsatter att gilla vid EU-medlemskap. Men kammar-
ratten i Goteborg anser att man far rikna med att rickvidden av of-
fentlighetsprincipen minskar vid EU-medlemskap. UD pastar att Sve-
riges salmonellafrihet kan bestd i EU. Men flera ldnsstyrelser, bl.a. den
i Skaraborg, fastslar att mojligheterna att i framtiden uppritthalla Sve-
riges nuvarande salmonellafrihet minskar.

UD péstar att Sverige kan behalla stringare regler for kontroll av
djursjukdomar. Men Statens veterinirmedicinska anstalt anser att ris-
kerna for introduktion i landet av nya smittimnen Okar om Sverige
antar EU:s regelverk.

UD péstar att kampen mot narkotika stirks genom nya metoder in-
om EU. Men Statens institutionsstyrelse, som ansvarar foér vard av
unga drogmissbrukare, varnar for att EU-medlemskap leder till 6kat
drogmissbruk i landet. UD pastar att Systembolaget blir kvar. Men de
juridiska fakultetsnimnderna i Uppsala och Stockholm understryker
att Systembolagets framtid avgors av EU-domstolen.

UD péstar att Sverige sjélvt kan avgora om Sverige skall gd med i
EU:s centralbank och byta kronan mot ecu. Det resonemanget under-
kinns helt av juridiska fakultetsndamnden i Stockholm, som péapekar att
Sverige inte har nigot som helst undantag frin den ekonomiska och
monetira unionen i medlemsavtalet. UD péstar att Sverige kan behdlla



sirregler for miljon med hédnvisning till den s.k. miljogarantin. Natur-
vardsverket, ddremot, ifrdgasétter miljogarantins betydelse.

Detta var bara nagra fa exempel pd motsigelser mellan de statliga
dmbetsminnens analyser och UD:s utskick till svenska hushill. Det
foranleder tva krav, som det skulle vara utmirkt om den nya regering-
en reagerar pa. For det forsta: Dra in den senaste broschyren! Eller,
om det ér for sent, ge resurser, ett tillaggsanslag, till Folkrorelsen mot
EU, s4 att vi kan skicka ut en egen broschyr med en mer korrekt ver-
sion av vad medlemsavtalet innehaller. For det andra: Dela ut unions-
fordraget, Maastrichtférdraget, och andra originaltexter gratis till alla
som vill ha dem! Varfor skall icke allt detta finnas tillgdngligt pa lan-
dets bibliotek, postkontor osv., for var och en som vill gd in och ta ett
eget exemplar? Finns det ndgon anledning att folket som skall besluta
inte skall ha chans att ta hem ett exemplar och i lugn och ro ldsa ige-
nom precis det de sjdlva vill? Varfor skall vi pa nagot sitt vara for-
myndare dver vilken information folket skall fa? Det vore trevligt med
ett positivt besked pa den punkten.

EU-propositionen bekriftar tva av EU-kritikernas centrala pasta-
enden. For det forsta bekriftas att EU-medlemskapet dr nigonting
fullstindigt enormt, och for det andra att det dr praktiskt taget odterkal-
leligt.

EES-avtalet, daremot, dr av betydligt mindre omfattning. Det om-
fattar bara ungefar 2 000 av de sammanlagt 16 000 rittsregler som
ingér i ett EU-medlemskap. EES-avtalet ir tilldtet enligt grundlagen.
Det dr alltsé inte ett EU-medlemskap, utan grundlagen méste #ndras.
Lagstiftningsmakten forskjuts fran riksdagen till EU:s ministerrad. Det
marginella svenska inflytandet, vem skall utdva det? Jo, det skall re-
geringen gora. Det stdr i det lagforslag vi har hir, i handlingarna, att
regeringen dr skyldig att underriitta och rddgora med riksdagen, men
inte att folja riksdagens beslut. Det innebir att riksdagen i alla de
sammanhang dér avgorandet fills i EU:s ministerrdd forvandlas fran
lagstiftare till rddgivande remissinstans. Jag hoppas att alla ni som &r
pa ja-sidan har gjort klart for er att ni forvandlar er sjélva i stor ut-
strackning fran lagstiftare till regeringsradgivare.

Fru talman! En av de vanligaste publikfrdgorna vid tusentals EU-
debatter lyder ungefar s hir: Kan Sverige lamna Europeiska unionen
om det visar sig att ja-sidan hade fel? Ja-sidan har tidigare hénvisat till
Wienkonventionen om traktatsritt, som skulle medge uttradesritt.
Detta har dock underkints av expertis pa traktatsritt. Foretridare for
Ja-sidan har, hedersamt nog, enligt Svenska Dagbladet den 2 oktober,
lovat att inte lingre hédnvisa till Wienkonventionen.

Ja-sidan har ocksa hinvisat till fallet Gronland. Men i det s.k.
Gronlandsfordraget, som finns med som bil. 27 i handlingarna, sigs
uttryckligen att uttriddet for Gronland beviljades pa grund av Gron-
lands sirdrag och att Gronland i stdllet passade bittre in bland andra
utomeuropeiska kolonier. Gronland fick ocksa samma relation till EU
som andra utomeuropeiska kolonier. Sverige 4r faktiskt ingen utomeu-
ropeisk koloni till ndgot EU-land, och dérfoér kan Gronlandsfallet inte
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anviindas som prejudikat i fallet Sverige. Det betyder att Sverige vid
EU-medlemskap saknar varje form av siikrad ritt till uttride.

Carl Bildt har en gang sagt att vi kanske kan trassla oss ur dndi. Vi
far se om han sidger det hir i dag igen. Det dr mojligt att det ir sd, Nir
Sveriges overvigande EU-skeptiska ungdom undrar ifall de, nér de tar
over samhiillsansvaret, kan komma ur unionen om de vill det, blir allt-
sd makthavarnas svar: Nja, Sverige har visserligen ingen ritt att uttrii-
da, och det vore avtalsbrott att gora det. Det skulle kriiva att vi dkte
runt till alla EU-huvudstider med tiggarstaven och begirde nid, att fa
lov att lamna EU, och alla skulle godkinna det. Men ni unga som ér sé
flinka, ni kan nog trassla er ut dndd, om det behovs. Det ir det arv vi
lamnar over till den unga generationen.

Varfor, Carl Bildt? Varfor, Ingvar Carlsson? Varfor, ni som ér an-
svariga, har ni i alla fall inte gjort detta minimala, att i medlemsavtalet
fa in en exakt beskrivning av former, procedurer och villkor for ett
uttride, om véra barn, barnbarn eller barnbarnsbarn kanske kommer
fram till en annan uppfattning 4n den ni hade? Varfor dverldamnar ni
till kommande generationer denna totala ovisshet om hur det skall ga
till?

Fru talman! Det talas i propositionen mycket om att Sverige vid
EU-medlemskap skulle kunna péverka Europas framtid. Tror nigon att
de dominerande makthavarna i EU tinker lita Sverige ligga om kur-
sen? Naturligtvis inte! Ingen kan beskylla dem for att délja vad de vill.
Det star solklart i den ldnga intervjun med premidrminister Balladur i
Le Figaro den 31 augusti. Det dr bara att lisa den. Dar stir precis vad
han menar. Det skall finnas en central homogen kropp, som huvudsak-
ligen skall besté av Frankrike och Tyskland.

Det tyska regeringspartiet CDU séger i sitt program fran dagen ef-
ter: Den fasta kdrnans kirna utgors av Tyskland och Frankrike.

De talar alltsa oppet om vad de tinker sig, dvs. en stormaktsunion.

I den debatt som har utlosts — det var en mycket stor debatt i EU-
linderna — finns det en enighet om att nya lander inte far komma och
andra kursen. Man skall gd vidare mot okad sammanvixning. Det &r
en visteuropeisk stormaktsunion som skissas upp.

I EU-parlamentets debatt den 29 september sade t.ex. en talare:
Varfor inte kalla kommissionen for en regering? Ja, varfor inte, for
man ir ju pa vig it det hallet.

Europe Market Access, som dr en politisk konsultfirma och som
ses som ansedd i Bryssel, foreslar just det i en ny rapport. Man siiger
dar att kommissionen, for att effektivisera det hela, maste fa firre le-
damoter. Smaéstaterna skall inte ha ndgon alls, eller gruppvis samsas
om en.

I CDU-programmet sdger man att det méste vara okad proportio-
nalitet mellan invanarantal och inflytande. Om EU &r en union, en stat,
varfor skall di en tysk rést viga mindre in en svensk? Naturligtvis
inte, och darfér kommer man att andra pa det. Det blir inte si att sma-
staterna far okat inflytande. Smastaterna far 1 stillet — det 4r detta de-
batten handlar om — minskat inflytande.



Man kan naturligtvis blunda for den verkligheten om man vill,
precis som en del i denna kammare gjorde nir vi fran Miljopartiet for
nigra &r sedan da vi satt har talade om att EU nog skulle skaffa sig en
gemensam valuta, kanske en gemensam utrikespolitik och en gemen-
sam centralbank. Vi blev forlojligade. Det var helt orealistiskt, det var
skrickvisioner. Nu dr allt detta beslutat, och det héller pa att genomf{o-
ras.

Det siigs i tidningarna ibland att det skulle finnas ett sirskilt social-
demokratiskt ja till EU, som skulle vara annorlunda én det borgerliga.
Jag tillhér dem som tvivlar pa att det kan vara pa det sittet. Men om
det skulle finnas ndgon teoretisk méjlighet, idr det da inte ett problem
att detta @r den borgerliga regeringens proposition? Det dr den borger-
liga regeringens bedémning av EU-medlemskapets innebord. Borde ni
inte, Mats Hellstrom, i varje fall dra tillbaka denna proposition och
ligga fram en egen proposition? Gor ni inte det, miste vi utgd fran att
det inte finns nidgon som helst skillnad mellan ett socialdemokratiskt ja
och ett borgerligt ja.

For att underlitta det for er, sd att riksdagen sedan kunde fatta ett
beslut om det, hade jag tinkt framstiilla ett yrkande om att dra tillbaka
propositionen och komma med en ny. Men det lir inte vara mojligt i
det hiir skedet. Dirfor nojer jag mig med att uppmana er att faktiskt
dra tillbaka den och komma med en ny, socialdemokratisk, proposi-
tion. DA far vi se om den &r annorlunda édn den borgerliga. Annars vet
vi pd nej-sidan klart besked, och det vet ocksa svenska folket: det &r
samma proposition som bdda regeringarna star bakom. Det skall vi
vildigt noga komma ihdg. Det ir exakt samma proposition, sd lange
den inte dr dterkallad, som béida regeringarna stir bakom, exakt samma
bedémningar pa ungefar 3 000 sidor. Det skall vi som sagt mycket
noga komma ihég.

Ett nej till EU i folkomrostningen skulle befria Sverige fran EU-
underkastelsens mentala gastkramning och oppna vigen fér en pro-
gressiv politik for ekologisk balans och full sysselsattning. Det skulle
ge Norden en ny chans att bli en foregéngsregion. Det skulle ge Euro-
peiska unionen en nyttig chock. Det skulle bli en sorts andra slag efter
det danska nejet 1992, som ju tyvdrr myglades bort men som var
mycket nyttigt och som man tackade for i EU. Merci, le Danemark,
skrev t.ex. Le Figaro. Man behéver sidana chocker ibland for att fa en
ordentlig diskussion. Da skulle man kunna 6ppna for det alleuropeiska
samarbete som var miljoforstorda kontinent sa vl behover.

Ett nej till EU i det trots allt jamférelsevis rika och valmaende
Sverige skulle vara en kraftfull solidaritetssignal till hela viirlden, en
signal om att Sverige avvisar den navelskddande visteuropeiska isola-
tionismen och i stillet dterknyter till sina egna stolta traditioner som ett
globalt solidaritetsland, som inte bara tittar pi den ndrmaste regionen
utan som vill medverka till att ridda hela minsklighetens gemensam-
ma framtid.

(Applader)
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Anf. 4 CARL BILDT (m):

Fru talman! LAt mig borja med att sdga att jag vilkomnar detta
initiativ till en remissdebatt om den proposition som faktiskt dr den
viktigaste som Sveriges riksdag har haft att ta stillning till pa en gene-
ration. Den remitteras nu till utskott, men det reella avgérandet ligger
sjdlvfallet hos var och en av oss som svenska medborgare i folkom-
rostningen den 13 november. Det &@r en proposition om ett avtal som &r
ett resultat av ett forhandlingsarbete som utfordes av den borgerliga
fyrpartiregeringen i nira samrad med Socialdemokraterna.

Jag tror att det var tvd saker som var viktiga och avgorande for ait
vi skulle nd ett sd gott forhandlingsresultat som néstan alla kommenta-
torer i Sverige och i andra lédnder ér eniga om att vi har uppnatt. Det
var for det firsta en klar och tydlig politisk kurs fran regeringens sida.
Vi satte for tre dr sedan Europafrgan hogst upp pé vir politiska dag-
ordning. Vi dgnade betydande kraft &t att nd trovirdighet, forankring
och gehor i de olika europeiska huvudstiderna. Vi vek 1 forhandling-
arna inte frin den linje som vi hade lagt fast.

For det andra var det ocksé en bred uppslutning i férhandlingsarbe-
tet hir i riksdagen. Vi var angeldgna om att varje steg skulle forankras
hos den divarande oppositionen. Aven om Mats Hellstrom inte alltid
gjorde exakt samma beddmning som vi nér dialogen inleddes, sé lyck-
ades vi —1 alla fall nistan — nd fram till en konstruktiv och gemensam
slutsats om hur forhandlingarna skulle foras. Den enigheten var en
styrka for Sverige och bidrog till ett bra forhandlingsresultat.

Nu skall varje medborgare efter egen provning siiga ja eller nej den
13 november. Antingen skall vi helt och fullt vara med i det europeis-
ka samarbetet och den europeiska unionen eller forvandla Sverige till
en enligt min mening randstat med allt mindre inflytande ockséd Over
sin egen framtid.

Det iir viktigt att gora klart for sig att det 4r ett val mellan tvi alter-
nativ, och biigge alternativen skall provas, bigge alternativen skall
diskuteras.

Samarbetsalternativet innebir ett ja till medlemskapet i den europe-
iska unionen. Grunden for detta samarbetsalternativ ir insikten om att
vi i det Europa som vi ser framfér oss behdver mera av samverkan pé
en rad omridden mellan alla Europas stater och folk. Ensam ir inte
stark i en tid d& si ménga av de problem som vi har att angripa inte
respekterar de gamla nationalstaternas granser och dir det framstar
som tilltagande trangsynt, grinsande till bisarrt, att tro att demokratin
skall gora halt vid de gamla tullgrénserna.

Hur detta samarbete kommer att utformas i sina detaljer och gestal-
tas under decennierna framéver kan ingen av oss veta. Det europeiska
samarbetet ir ett samarbete som stindigt fordndras och som dr oppet
for framtiden. Men tva saker borde i alla fall vara alldeles omojliga att
strida om:

For det forsta blir det ett bittre europeiskt samarbete ju fler natio-
ner som #r med och deltar kring det motesbord dar dess framtid gestal-
tas. Det ir bittre att hela Norden &r med @n att storre delen av Norden
stdr utanfor. Det dr angeldget och viktigt att sa snart som mojligt bere-



da plats kring de europeiska borden ocksa for de nya demokratierna i
Centraleuropa och for véra nya grannldnder demokratierna pa andra
sidan Ostersjon, de baltiska linderna, som ocksd si girna vill vara
med.

For det andra #r det bittre for oss att vara med och paverka an att
bara std utanfor och lata oss paverkas. Vi kan aldrig klippa ut oss sjil-
va pa den europeiska kartan och placera Sverige i Karibien eller i
Stilla havet. Vi dr en del av detta Europa, och vi kan vilja mellan att
bara paverkas eller att vara med och péverka.

Det finns en ldng rad olika uppfattningar om hur det europeiska
samarbetet skall bedrivas vidare under de kommande decennierna.
Forestillningen om att samarbetet ér stillt och styrt av ndgot slags
autopilot som inte kan paverkas eller frikopplas ar felaktig. Samarbetet
formas under en standig politisk dialog mellan nationer och olika poli-
tiska meningsriktningar.

For negativisterna i Sverige maste det vara ett ganska besvirande
faktum att de dr sd gott som alldeles ensamma. I de linder som har
erfarenhet av detta samarbete finns det visserligen nagra extrema rasis-
ter och extrema kommunister som intar standpunkten att samarbetet 4r
felaktigt och att deras lander bér limna det. Men annars anser Europas
vinsterpartister i dvrigt att samarbetet skall forandras men vidareut-
vecklas. Europas dvriga grona miljopartister anser att samarbetet skall
fordndras men utvecklas och foras vidare och breddas. Isolationismen
har inget stod i de lander som vet samarbetets virde.

Jag ser sjilv ett mycket starkt behov av att ga vidare med detta
samarbete under kommande ar och decennier. Det giller tre viktiga
omriden.

For det forsta géller det samarbetet for freden. Det kriver savil ett
djupare utrikes- och sikerhetspolitiskt samarbete mellan de europeiska
nationerna som en ytterligare utvidgning av unionen till att omfatta
Centraleuropa och de baltiska linderna senast kring sekelskiftet. Jag
tror att det dr kanske den allra viktigaste av de minga viktiga uppgifter
som det europeiska samarbetet stir infér under kommande ar, att ge-
nom samarbete skapa stabilitet och bittre utvecklingsforutsittningar,
inte minst i den Gstra halva av Europa som nu befriat sig frain kommun-
ismen och vars spinningar och problem annars riskerar att leda till en
instabilitet och osikerhet som da kommer att drabba varje del av Eu-
ropa, inte i dag och inte i morgon men méjligen i dvermorgon, om vi
inte lyckas med samarbetet i dag.

For det andra giller det samarbetet for tillvixten. Det handlar om
majligheterna for nya jobb, for ny tillvéxt och for ny vilfird i i Europa
i dess helhet under kommande ar och decennier. Vi star mitt uppe i ett
globalt liberalt systemskifte med helt nya forutsittningar for ekono-
misk utveckling. Det stiller krav pd mycket mera av samarbete och
avreglering sd att vi gemensamt skall kunna klara av dessa vildiga
uppgifter att ge jobb och sysselsittning at alla dem i Europa som i dag
inte har det.

For det tredje giller det samarbetet for ritt, att pa omrade efter om-
rade dir nationerna har blivit fér sma bygga en rittsordning och se till
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att den ocksa efterlevs. Bradskan dr mycket stor nir det giller knark-
bekimpningen dir nationella insatser aldrig kan ricka, Bara gemen-
samma insatser kan komma at den Gver griinserna organiserade
knarktrafiken. Det giller sjalvfallet ocksd arbetet for gemensamma
fasta och skarpa miljéregler sa att restriktioner i ett land inte bara leder
till att miljoproblemen flyttas over till ett annat.

Detta dr tre viktiga omraden dir jag ser det som angeliget och
nodvindigt att samarbetet fors vidare och utvecklas vidare. Det ar for
att f4 vara med och gora det som det &r sa viktigt for oss sjilva, for
vara nordiska brédrafolk och for Europa i dess helhet att vi faktiskt
alla, eller sd manga som majligt, rostar ja den 13 november.

Jag sade inledningsvis att det dr fraga om ett val mellan tva alter-
nativ. Det dr samarbetsalternativet och det andra alternativet som jag
kallar for randstatsalternativet. Det skulle egentligen ankomma pé fo-
retrddarna for det alternativet att ge litet tydligare besked om vad det
faktiskt innebdr. Men det brukar de inte vara sa taltringda om, och det
forstar jag. Négot vidare bra alternativ att foretrdda har de inte.

Skulle folkomrostningen leda till ett nej kommer EES-avtalet att
vara grunden for Sveriges relationer med det Gvriga Europa under
avsevird tid framdver. Det dr ett EES-avtal som inte kommer att vara
stabilt 1 ljuset av att det dr vildigt fa linder som kommer att vara an-
slutna till det. Men vi fran svensk sida kommer att ha ett mycket tyd-
ligt intresse av att sla vakt om varje del av detta EES-avtal. Langsiktigt
tror jag inte att detta kan sikra vara ekonomiska intressen. De omedel-
bara handelsstrommarna péverkas inte speciellt mycket, men det ir en
klen trost. Allt farre kommer att vara beredda att gora framtidsinveste-
ringar med horisonten decennier i Sverige nidr vi kommer att befinna
oss i denna randstatsposition dar man inte vet vad som géller om 5, 10
eller 15 ar. Ddarmed skulle véra méjligheter till framgdngsrik ekono-
misk utveckling riskera att ldngsiktigt fortvina.

Men virre én de langsiktiga ekonomiska konsekvenserna dr de
omedelbara politiska féljderna. Vi skulle fa se var demokrati vingklip-
pas, eftersom vi inte skulle kunna vara med och pédverka och fatta be-
slut om gemensamma europeiska regler och bestammelser som skulle
galla ocksd i vart land. Vi skulle drabbas av ett lika patagligt som
plagsamt demokratiskt underskott. Vi skulle frivilligt ge delar av
makten Over oss sjdlva till ndgonting som vi frivilligt avstod inflytande
over.

Detta sdger jag mot bakgrund av att det EES-avtal som da skulle
giilla har bekdmpats av viinstern till vinster om Socialdemokraterna
med ndbbar och klor under den debatt som foregick avtalet. Da for-
domdes det som oftrenligt med Sveriges demokrati och sjdlvbestam-
manderatt. Nu anbefalls det plotsligt som framtidsviagen for Sverige.
Detta dr pd sitt sitt ganska logiskt. Tittar vi pa historien Gver vinstern
till véanster om socialdemokratin ser vi att man gétt emot varje enstaka
steg i riktning mot Sveriges deltagande i europeiskt samarbete som har
tagits 1 modern tid. Ni markerade skepsis nidr Sverige anslot sig till
Europaradet, det demokratiska samarbetet 1 borjan av 1950-talet. Ni
tyckte inte om att den europeiska frihandelsorganisationen EFTA



grundades i slutet av 1950-talet. Ni stred 1 kammaren mot frihan-
delsavtalet 1972, det frihandelsavtal som ni dberopade som foredéme
nir ni stred mot EES-avtalet. Ni stred mot EES-avtalet, det EES-avtal
som ni nu aberopar som framtidsvigen nir ni skall forsoka att stoppa
niista steg pa den europeiska samarbetsvigen.

Det handlar alltsa for er del inte om storleken pa en medlemsavgift
eller om synpunkter pa de europeiska institutionerna. Det finns inte ett
steg 1 riktning mot samarbete mellan Europas demokratier under efter-
krigstiden som inte vénstern, till vdnster om socialdemokratin, har
motsatt sig. Darmed framgér det ocksi vad det handlar om.

Frén er sida handlar det om en isolationism, som vore farlig for
Sverige, som skulle vingklippa vara mdjligheter och som skulle for-
svara den europeiska instillningen.

Om er instillning skulle vinna gehér i Sverige och i andra europe-
iska ldnder skulle vi fa ett Europa dir nationerna inte stod med varand-
ra, i gemensamt arbete, utan stod mot varandra, 1 tdvlan och konkur-
rens, utan gemensamma institutioner och gemensamma regler. D4
skulle vi se ett for freden och for de framtida mojligheterna avgérande
samarbete forsvagas, brytas upp eller kanske t.o.m. helt férsvinna.

Det val som Sverige skall triffa den 13 november &r egentligen
valet om vi skall fortsitta pi en samarbetslinje som har varit stark un-
der ménga decennier, eller om vi skall byta vig och isolera oss sjilva.

Som jag sade har vi 1 olika regeringar utnyttjat de olika historiska
mdjligheterna och vid olika tidpunkter tagit steg for steg pa den euro-
peiska samarbetsvigen under efterkrigstiden: Europarad, frihandel,
frihandelsavtal, EES-avtal.

Nir sidkerhetspolitiken och de inre forutsdtiningarna har skapat
majlighet tar vi nu det ytterligare steget, som innebdr att vi ansluter oss
helt och fullt ocksa till méjligheterna till inflytande Gver den europeis-
ka utvecklingen.

Att plotsligt sdga nej till samarbetslinjen skulle vara ett lika dra-
matiskt som allvarligt brott mot Sveriges traditioner och vigval sedan
decennier tillbaka.

Nu har vi i Sverige, i Norden och i Europa en historisk méjlighet
att bygga ett samarbete som kan trygga mycket av fred och mycket av
utveckling framover. Det ir det ni skall résta nej till den 13 november.

Anf. 5 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Fru talman! Jag vill oerhort gdrna vilkomna Carl Bildt som oppo-
sitionspolitiker — det glader mig. Jag tycker @nda att Carl Bildt skulle
kunna behalla ett visst métt av sans och kanske ocksd ett visst matt av
intellektuell hederlighet.

Den hir fragan handlar inte om samarbete eller ej, Carl Bildt. Den
hir frigan handlar inte om fred eller ej. Den hir frigan handlar inte
om framtid eller e;.

Den hir frigan handlar om pa vilka villkor vi, Sveriges folk, skall
samarbeta med den europeiska unionen. Att vi skall samarbeta ér vil
fullstandigt sjalvklart — jag kan inte tinka mig ndgon i den har férsam-
lingen som skulle std upp och siga att Sverige inte skall samarbeta.
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Sverige dr ett av de mest internationaliserade linderna, ocksa i
samarbetssammanhang. Vi finns med Gverallt, i alla internationella
fora. Vi dr en uppskattad samarbetspartner, darfor att vi har goda ar-
gument, bra erfarenheter och viktiga saker att komma med. Det skall
vi naturligtvis fortsitta att vara.

Det handlar inte om det, Carl Bildt. Vad det handlar om dr om vi
skall ge upp vér politiska suverinitet och férbinda oss att bli en delstat
i en vasteuropeisk union, for att pd det sittet medverka till att det viist-
europeiska industrikapitalet kan stdrka sin konkurrenskraft 1 den hard-
nande virldsekonomin. Det dr det som ér malet for samarbetet inom
den europeiska unionen, ingenting annat. Medlet &r att bilda en poli-
tisk union, som frantar medlemslinderna deras sjilvbestimmande och
folkligt forankrade demokrati, som gor det mojligt att lata ekonomin
bedrivas av Riksbankschefer som star helt utanfér demokratisk insyn
och kontroll och med ett fastslaget politiskt mal for den ekonomiska
politiken, nidmligen prisstabilitet, pd bekostnad av hog arbetsloshet,
social utslagning, miljoforstorelse osv.

Vi som dr socialister hdvdar ju, Carl Bildt, att politikens roll dr att
balansera de kortsiktiga ekonomiska vinstintressena. Marknaden klarar
inte av allt — jag hoppas att vi dr 6verens om det. Det kortsiktiga eko-
nomiska marknadstankandet tar inte hédnsyn till vare sig minniskor
eller miljo, och dirfor behover vi politiken for att hivda de ménskliga
virdena och humanismen. Det dr det vi hdller pd med i den har for-
samlingen. Jag har inte kommit hit for att limna ifrin mig beslutande-
rétt. Jag har kommit hit fér att hdvda mina och mina viiljares intressen.

Jag tycker att det 4r en ren oforskdmdhet nar Carl Bildt star har och
talar om en majoritet av den svenska befolkningen som antingen
kommunister eller rasister. Det kridver en ursidkt frin talarstolen, och
jag hoppas att Carl Bildt kommer att leverera den hiir.

Anf. 6 CARL BILDT (m) replik:

Fru talman! Fér jag forst tacka for att Gudrun Schyman hilsade
mig vilkommen i oppositionsrollen. Hon @r ju den permanenta forete-
elsen i Sveriges riksdag i detta hinseende.

Lét mig klara ut den friga som Gudrun Schyman stillde angiende
ndr vi skall besluta om grundlagen. Det framgar av ett tidigare lamnat
besked att det beslutet kommer efter folkomrdstningen. Det dr en
sjalvklarhet, och det skall vi inte behéva strida om.

Gudrun Schyman sager att Vinsterpartiet dr for samarbete. Men
problemet 4r ju att Vinsterpartiet och dess foregangare har rostat mot
varje enstaka steg for europeiskt samarbete. Det avtal som Gudrun
Schyman nu férordar som basen for Sveriges framtida Europapolitik
har hon sjilv kritiserat som oftrenligt med Sveriges sjidlvbestamman-
deratt. Jag héller delvis med, dirfor att EES-avtalet — som var néd-
viandigt i ett dvergdngsskede — var ett randstatsavtal. Det stiller oss
utan politiskt och demokratiskt inflytande.

Gudrun Schyman sdger att hon inte vill 6verlamna allt till markna-
den. EES-avtalet dr den kortsiktiga marknadens avtal. Det ér det som
Gudrun Schyman nu ér for. Hon var emot det tidigare.



Jag vill ha ett bittre samarbete, dédr vi kan gi vidare med miljo,
fred, sysselsdttning och demokratiskt inflytande. Detta sdger Vinster-
partiet nej till — p& samma sitt som Vinsterpartiet har sagt nej till varje
enstaka steg i riktning mot europeiskt samarbete under hela efter-
krigstiden. Jag kan inte belasta Gudrun Schyman personligen for detta,
men jag kan belasta hennes parti och papeka de konsekvenser som
detta faktiskt har. Detta dr avgérande.

Man kan inte tala om samarbete om man féretrider ett parti som
har varit mot varje enstaka steg for samarbete. Jag tycker att Gudrun
Schyman nu skulle forsoka forklara for kammaren varfér det EES-
avtal som hon sjilv sa utforligt fordomde for bara tva r sedan i den
hér talarstolen nu skall vara det som hon rekommenderar Sveriges folk
att rosta for den 13 november.

Det maste vara ett besvirande faktum foér Gudrun Schyman att
hennes vinsterkolleger ute i Europa inte delar hennes instéllning. I de
europeiska unionsldnderna ar alla — med undantag av extremister pa
biagge kanter, som ir fi och smi - dvertygade om detta samarbetes
fordelar. Varfor har vénstern i Europa fel? Varfor hade Gudrun Schy-
man sjalv fel for tvé ar sedan nar hon fordomde EES-avtalet?

Anf. 7 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Fru talman! Vad giller EES-avtalet — det hir har vi gatt igenom
ménga glnger, Carl Bildt — 4r det sd att Vinsterpartiet rostade mot det
avtalet darfor att det hade uppenbara brister i friga om inflytande. Alla
andra riksdagspartier, inklusive Carl Bildts, talade i det laget om for-
triiffligheten med detta avtal och om hur nodvindigt det var att vi nu
skrev pa avtalet, att det var ett sjdlvstandigt avtal osv. Det hir avtalet
var vildigt bra, sade man.

Nu har jag forstatt att samtliga partier dr 6verens med Vinsterpar-
tiet om den kritik som vi dd framforde, som gjorde att vi di rostade
nej, ndmligen att det har stora demokratiska brister.

Jag utgdr ifrdn att samtliga partier i denna riksdag efter ett nej i
folkomrdstningen kommer att forena sig med oss i att gora nigonting
at dessa uppenbara brister som finns 1 EES-avtalet. Jag ser fram emot,
Carl Bildt, att vi tillsammans kan vdcka frigan om omforhandlingar i
vissa delar av EES-avtalet. Jag tror att vi som enade i denna riksdag
kan bli framgéngsrika i det arbetet.

Vad giller vinstern i Europa och 1 EU:s medlemslidnder finns det
en viixande kritik mot EU:s politiska union, mot den ekonomiska och
monetira unionen just i vanstern. Detta kan inte Carl Bildt vara ove-
tande om. Det finns en vixande och stark opinion mot EMU, t.ex. tan-
ken om den gemensamma valutan och den gemensamma centralbanken
osv. Denna kritik tror jag personligen kommer att viixa sig mycket
stark. Jag tror inte att det hdr ens kommer att bli verklighet, for det ar
en foraldrad idé och ett skrivbordstinkande som inte &r anpassat till
den verklighet och till det nya Europa som vi lever i. Denna kritik de-
lar vi i vénstern i Visteuropa och i vinstern i Norden. Vi har inga som
helst svérigheter. Aven om jag rors till tarar av Carl Bildts omtanke
om vart samarbete inom vénstern, kan jag meddela att samarbetet ar
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vildigt gott. Vi ér eniga i den har frigan. Det &r inga som helst pro-
blem for oss som inspiratorer av ett varaktigt Vénsterparti som star
utanfor unionen att ocksd samarbeta med de radikala krafter som finns
inom unionen. Det vi koncentrerar oss pa, Carl Bildt, #r naturligtvis att
bekimpa arbetslosheten, att hiivda solidaritet och rittvisa och att
komma till ritta med de globala miljoproblemen — ett arbete som den
europeiska unionen dess virre inte ér inriktat pa.

Anf. 8 CARL BILDT (m) replik:

Fru talman! Jag hade tvi frigor till Gudrun Schyman. Jag tycker
inte att hon redde ut ndgon av dem alldeles tillfredsstillande.

Den forsta frigan var om hon kunde forklara varfor hon inte har
nagra syster- eller broderpartier, eller vad det nu kan heta inom den
f.d. kommunistiska gemenskapen i1 Europa, som tycker lika som hon.
Hon séger att ocksé de ir kritiska mot den politiska unionen och mot
den monetira unionen. Det kan man vill vara. Men det var inte det som
frigan gillde, utan den géllde varfor det mig veterligt inte finns ett
enda vinsterparti som sdger nej till sitt lands deltagande i detta samar-
bete. Att de sedan har lika delade meningar i Europaparlamentet som
vi har i Sveriges riksdag 1 olika fragor ligger 1 demokratins karaktir.
Men de vill inte tdga ut ur det europeiska samarbetet. De sdger ja till
samarbete for att i demokratisk ordning fa diskutera hur samarbetet
skall gestaltas. Gudrun Schyman stér de facto isolerad ocksd inom den
europeiska vanstern i sin isolationism.

Den andra frigestillningen gdlide hur hon skulle reda ut detta med
EES-avtalet som var sa fel for tvd ar sedan och som nu var s ratt och
bra att svenska folket skulle rosta for detta 1 stillet for medlemskapet.
Nu sdger hon att EES-avtalet har uppenbara brister pé inflytandesidan.
Ja, det dr en underdrift. Det &r ju ett randstatsavtal. Gudrun Schyman
kan gé tillbaka till protokollet och lisa att jag tidigare i alla sadana hir
debatter sade att detta avtal ar en nddviandighet som en Gvergangssta-
tion till medlemskapet. Men jag sade ocksa att vi aldrig kommer att
acceptera detta langsiktigt just dirfor att — om jag fir citera Gudrun
Schyman - det har sd uppenbara brister pa inflytandesidan att det ska-
par ett demokratiskt underskott som dr patagligt och som kommer att
bli pldgsamt for varje nation med sjalvaktning, till vilkas krets jag rik-
nar Sverige. Sé dven har har Gudrun Schyman litet svart att fa ekva-
tionen att ga ihop.

Det avtal som hon for tva ar sedan fordomde darfor att det inte gav
Sverige inflytande anbefaller hon nu svenska folket. Hon forscker
sedan 16sa detta genom att sidga att hon hoppas att vi efter ett nej I
folkomrdstningen skall kunna forena oss i kammaren och ga till den
europeiska unionen och séga att vi nu vill ha inflytande. Det ir en il-
lusionism som t.o.m. med Vinsterpartiets matt framstar som ganska
magnifik. Siger vi i folkomrdstningen nej till att vara med 1 inflytan-
det, kan vi inte komma tillbaka i nidgon omforhandling som Gudrun
Schyman vill ha. Ett nej dr ett nej, och dé skall vi inte sedan ena oss
om en omforhandling och komma tillbaka och sdga att vi vill vara med
i Europaparlamentet, i ministerrddet och i kommissionen. Det ar dar



man utvar inflytandet. Det dr detta inflytande som ni sdger nej till,
och da fir ni det demokratiska underskottet — den pligsamma bristen.
Det ir ett nej till inflytande som inte kan kompenseras genom nagon
omforhandling — det ar litet falskt att forsoka sprida den illusionen —
utan dd stdr vi ddar med det demokratiska underskottet och det avtal
som Gudrun Schyman sjilv har fordémt, men som hon nu i sin all-
minna samarbetsfientlighet plotsligt anbefaller utan logik.

Anf. 9 PER GAHRTON (mp) replik:

Fru talman! Carl Bildt! Min danska sambo &r taleskvinna for UNI-
bevegelsen som dr den storsta danska unionsmotstandarrérelsen. Hon
ar inte rasist. Hon &r inte extremist. Hon &r inte fascist. Hon &r inget av
de invektiv som Carl Bildt vriker ur sig mot de goda demokrater som
har tagit stdndpunkten att Europeiska unionen dr ndgonting som de inte
gillar. Jag tycker att Carl Bildt borde hilla sig for god for sadant.

Ar ungdomarna bland filtbiologerna, som ar medlemmar i Folkro-
relsen mot EU, extremister? Miljoférbundets medlemmar, Jordens
vinners medlemmar, medlemmarna i Framtiden i vara hinder, Unga
allergikers medlemmar och alla dessa ungdomar som ir EU-
motstandare dérfor att de dr besjilade av en kiinsla for global solidari-
tet dr de extremister och fascister?

Carl Bildt var ute och reste varje miandag nir han var statsminister.
Han maste vil dnda ha traffat dessa ungdomar nigon géng. Han borde
kunna skilja pé rasister och goda idealistiska, globalt solidariska ung-
domar. Nej-rorelsen i Sverige édr kanske den storsta demokratiska folk-
rorelse som vi har haft sedan arbetarrérelsens barndom.

Ar Transportarbetareforbundets medlemmar extremister? Ar nors-
ka LO fascister? Ar finlindska LRF ndgon sorts hembygdsfascister?
Eller vad ér det fraiga om?

Det dr nog ganska hog tid for ja-sidan att se sanningen i vitdgat.
Det kanske &r svirt att gora det dér uppifran den maktelitistiska nivan.
Men nejrorelsen dr faktiskt en bred demokratisk folkrorelse. Precis
som alla andra folkrorelser intresserar den sig for folks vardagsliv,
sddant som Carl Bildt avfiardar som detaljer. Inte ett ord sigs till alla
dem som ir oroliga for att vi inte skall kunna behalla salmonellafrihe-
ten. Inte ett ord sédgs till alla dem som &r oroliga for kadavermjol i
maten. Inte ett ord sigs till alla dem som &4r oroliga for hur det skall g&
med drogmissbruket hos ungdomar och som tar varningarna frén Tull-
facket pa allvar. Carl Bildt nimner inte ett ord om det som vanliga
ménniskor stiller frigor om och som de ir bekymrade for.

Min friga om rent spel: Ar Carl Bildt beredd att stilla upp pi att
folket skall fa tillgang till de originalhandlingar som de skall fatta be-
slut om? Hur dr det med uttrddesritten? Detta kanske verkar teoretiskt
fran Carl Bildts utgéngspunkt, eftersom det forefaller som om han vill
gd med i EU pa vilka villkor som helst.

Det maste ju ligga nigonting bakom det faktum att en av de vanli-
gaste frigorna som stills ute pa skolorna dr: Om det visar sig att det
var fel, hur gor vi da? Vad kan vi da gora? Har de sett till att det finns
en garanterad ratt, sa att man vet precis hur det skall ga till?
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Vad har Carl Bildt for svar? Ar det fortfarande det dir trasslandet,
eller finns det nigon ny variant vid sidan av Wienkonventioner och

Grinlandsfall som nu inte funkar lingre? Ta folkets frégor pa allvar,
Carl Bildt!

Anf. 10 TALMANNEN:

Jag vill pAminna kammarens ledaméter om majligheten att for tids
vinnande framfora replikerna fran banken. Vi har en mycket lang ta-
larlista.

Anf. 11 CARL BILDT (m) replik:

Fru talman! Jag skall gira mitt inligg frdn banken. Det medfér den
nackdelen att jag inte ser anférandeklockan, men jag skall for ordning-
ens skull dnda gora sa.

Per Gahrton ir en gammal demagog av klass. Han vet mycket viil
att jag inte talade om dem som ir skeptiker eller motstandare i Sveri-
ge, men han forsokte vrida det dirhidn. Vad jag sade, och det svarade
han inte pd, var att jag har triffat de grona i Europaparlamentet, dér
Europas miljopartier ar representerade. Hans egna vinner dir &r inte
for att deras respektive linder skall limna det europeiska samarbetet.

Det ir alldeles riitt, som han siger, att de har synpunkter pa hur
detta samarbete skall gestalta sig. Det ar ganska naturligt att de har
sadana — det vore skrap av dem som grona partier att inte ha det — men
jag har inte triffat en enda miljopartist eller gron foretradare i andra
europeiska lander som inte sdger att vi maste ha mera av samverkan.
Inom den ram som Europeiska unionen ger fir vi denna mojlighet.

Ni stdr alltsd isolerade, och det finns inga stora politiska krafter i
Europa med erfarenhet av samarbete som vill stiga ut ur detta samarbe-
te och alla dess mojligheter.

Sa over till de olika konkreta problemen. Per Gahrton sade att jag
inte sade nagonting om drogmissbruket. Da lyssnade han daligt. Han
var vil upptagen av det som han hade bestamt att han skulle siga. Jag
tycker att det dr en av de allra viktigaste frigorna, och det dr uppenbart
att vi aldrig klarar den sjdlva. Det dr bara genom mer av samverkan
som vi som nationer kan méta den internationellt organiserade brotts-
ligheten. Nir brottsligheten organiserar sig internationellt, maste ocksa
brotts bekidmpningen organiseras internationellt, och det sker nu inom
Europeiska unionen.

Sedan till Per Gahrtons andra fragor. Vad giller originalhandling-
arna utgar jag sjdlvfallet, Per Gahrton, frdn att varje bibliotek med
sjalvaktning i vért land har denna proposition, och jag utgar fran att
alla som dr intresserade av fakta far mojlighet och tar sig tid att lidsa
igenom den. Jag anbefaller propositionen pa det varmaste.

Sa till den standiga fragan om uttridet. Det ir ritt, som Per
Gabhrton siger, att det inte finns ndgon uttridesbestimmelse. Nagon
sddan finns inte heller i Forenta nationerna eller i det nordiska samar-
betet. Vi gdr ju in pé detta samarbete i férhoppning om att det lyckas.

Vidare vet bade Per Gahrton och jag, kunniga i historia som vi ir,
att utvecklingen kan gd dérhén att samarbetet bryter samman. Det in-



triffade med Nationernas forbund i Europa pi 1930-talet, och det kan
intrdffa med FN, med det europeiska samarbetet och t.o.m. med det
nordiska samarbetet. Ingen kan veta exakt hur ett sddant sammanbrott
kan ske, men jag tycker att det skall vara en gemensam politisk uppgift
att se till att samarbetet vidareutvecklas i framtiden.

Till slut vill jag be Per Gahrton att i den replik som han har kvar
namna bara ett enda ord om sitt alternativ. Varfor dr EES-avtalet, som
ocksd han sé tydligt har férdomt, nu plotsligt si bra?

Anf. 12 PER GAHRTON (mp) replik:

Fru talman! Om Carl Bildt hade tagit de oroliga frigorna om &ng-
ermdjligheterna pa allvar, kunde ni atminstone ha forsokt att forhandla
er fram till en uttrddesparagraf. I de allra flesta internationella avtal
finns det klara uttrddesparagrafer, men en sadan finns inte i Europeiska
unionen. Sévitt jag har kunnat finna séigs det inte 1 propositionen men
dock i departementspromemorian om avtalet att ett EU-medlemskap ir
tankt att vara for all framtid.

Ni tar pd er ansvaret for att med en sddan oerhord sjilvsakerhet i
framtidsbeddmningen, i en viss tidsanda och i en viss politisk konjunk-
tur, vara beredda att binda landet pa ett sddant sitt att ni inte kan tala
om for ungdomarna exakt hur de skall bira sig dt, om de kommer fram
till en annan uppfattning. Det ir en brist som ni inte kan smita undan
frén.

Forklara varfor ni inte viackt den frigan under medlemsforhand-
lingarna! Tog ni 6ver huvud taget upp den? Ni borde 4nda ha forsokt.
Det dr i varje fall en av de viktigaste fragor som folk stiller.

Nir det galler drogmissbruket talade Carl Bildt om samverkan,
men Generaltullstyrelsen sédger i sitt remissvar att det samarbete som
kan bedrivas redan finns. Vad dr det for samarbete som kan bedrivas
darutover vid ett EU-medlemskap? Vad dr det som skall kompensera
det som alla sakkunniga dr Gverens om ar en nackdel, namligen det
totala bortfallet av granskontroller?

Det som jag nu talar om &r ju inte nagot som jag sjdlv har kommit
fram till, utan det &dr en levande stindpunkt bland alla de organisatio-
ner som arbetar med drogmissbruk. De tror inte pa ert luddiga tal om
Okad samverkan. Ett samarbete skall bedrivas 1 alla fall, men ni har
inte redovisat vad ni skall kompensera forsvagningen med.

Vidare sade Carl Bildt att han inte hade triffat nigra grona foretra-
dare som vill trada ut ur EU. Ja, det gar ju inte att trida ut, si det kra-
vet dr inte aktuellt. Men vi har mellan 30 gréna partier ett gemensamt
program som siger att Visteuropeiska unionen skall upplosas for att
motverka det militdra supermaktsprojekt som byggs upp inom EU och
over huvud taget darfor att vi dr kritiska till de stormaktsideal som dér
finns.

Det finns bland de grona partierna inte heller ndgot som kréver att
vi skall gd in. Majoriteten av dem rostade mot Sveriges intride, efter-
som de gor samma bedémning som vi, ndmligen att vi kan gora biittre
nytta utanfér. Det handlar om den strategiska bedomningen i den
samlade grona rorelsen i det reellt existerande ldget nar det giller att
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gora det bista for Europas och virldens framtid. Enligt den ér det bist
att Sverige stannar utanfor.

Anf. 13 CARL BILDT (m) replik:

Fru talman! Forst angdende uttradesklausuler: Sddana finns inte i
avtalet om Forenta nationerna och inte heller i det nordiska samarbe-
tet. Det ligger i sakens natur att samarbete ar till for att utvecklas, for-
andras och forbittras. Det giller sdvill i det globala och det europeiska
som i det nordiska samarbetet. Jag har aldrig heller hort Miljopartiet
fororda en klausul for uttrdde ur det nordiska samarbetet.

S4 till de gréna och vad Per Gahrtons kolleger i det europeiska
samarbetet faktiskt tycker. Han hdller nu med om att de inte talar om
att gd ut ur Europeiska unionen, men det grundar de inte pd att man
inte kan gora det. De grundar det faktiskt pa att de vill vara med och
frén sina politiska utgdngspunkter bygga upp ett bittre europeiskt
samarbete. Jag har inte triffat dem fullt lika mycket som Per Gahrton,
men vi vet bigge att sanningen dr den att Europas grina foretrader en
samarbetslinje, inte den isolationslinje som Miljopartiet i Sverige lik-
som Gudrun Schymans kolleger i Vinsterpartiet star for. De har vis-
serligen sina synpunkter pa Visteuropeiska unionen, pa politiskt sam-
arbete och vad det nu ar. Det ligger i den politiska debattens natur att
sddant forekommer.

Négra ord om de konkreta fragorna om knarkbekdmpning. Jag har
inte exakt studerat det nimnda dokumentet, men jag har triffat bade
tullens och polisens ledning och andra som har sysslat med knarkbe-
kidmpning, och en parlamentarisk grupp har nu undersokt detta, och
jag vet att vi far bittre mojligheter till knarkbekdmpning om vi &r med
i detta samarbete. Det blir bittre méjligheter att bekdmpa knarket om
vi dr med 1 Europeiska unionen och det samarbete som den bygger
upp.

Till slut, fru talman, bara det obligatoriska pdpekandet att Per
Gahrton nu har lyckats avverka mycken taletid i denna kammare utan
att siga ett enda ord om varfor det EES-avtal som han och hans parti-
vinner var si starka motstindare till, eftersom det skulle strida mot
Sveriges demokrati och sjidlvbestimmanderitt, nu av dem infér om-
rostningen den 13 november anbefalls som en bas for vira Europare-
lationer for Gverskddlig tid framover. Det dr en helomvindning av
saddan politisk karaktir att jag forstér att de héller ganska tyst om den.

Anf. 14 KARL ERIK OLSSON (c):

Fru talman! Vérlden viixer samman genom allt béttre kommunika-
tioner, bade fysiska kommunikationer och informationskommunikatio-
ner. Det gor att ekonomierna i olika delar av virlden ocksé vixer
samman.

Men tyvirr upplever vi fortfarande mycket av konflikter och krig i
virlden. Det fredsprojekt som startade 1957 med EEC har faktiskt
fungerat i den har delen av virlden. Dir det tidigare var vanligt med
stora och blodiga konflikter har vi upplevt en lidng period av fred, som



vi dr glada dver. Tyvirr striicker den sig inte langt bort. Aven pi vir
kontinent &@r det ganska bedrovligt i andra stycken.

Jag tror att det dr mycket viktigt att vi fullféljer den grundlidggande
tanken, att vi bygger pa detta fredsprojekt, att vi i de nordiska linderna
drar vart strd till stacken och att vi sedan gir vidare mot ett
alleuropeiskt samarbete, dér vi knyter linderna i Centraleuropa och
Baltikum till det europeiska samarbetet.

Man blir férvadnad over att hora Per Gahrton, som jag tror ir en
sann internationalist, sdga att han inte tror att man kan péverka EU,
men vil tror att man fran svensk sida kan paverka hela virlden. Jag
tror att vi kan badadera. Men vi har anledning att bérja och anstringa
oss allra mest med de ldnder som ligger nirmast oss.

Gudrun Schyman sade tidigare i dag att demokratin stindigt méste
aterergvras. Det hiller jag gidrna med om. Niir kommunikationerna
forbéttras dr det ingenting som flyttar si ldtt som pengar och beslut av
den s.k. marknaden. Det har vi upplevt. Det upplever vi i dag.

Det innebir att den politiska makten i stora delar 4r inskréinkt, men
inte pa den nationella nivin. Den ekonomiska makten har blivit alltmer
internationell, och for att gora ndgonting it det maste vi pa det inter-
nationella planet ocksa skapa en forutsittning for ett politiskt agerande
for att kunna klara av marknaden. EU ir en mojlighet att g vidare och
hantera en del av de hir fragorna. Jag tror att det dr nodvindigt att
utnyttja den mojligheten.

Miljofragorna kdnner inte ndgra grianser. Det vet vi. Fororeningar-
na Overskrider grianserna bade i havet och 1 luften. Det dr viktigt att vi
ar med och paverkar besluten i vart naromrade. Forhandlingarna med
EU i miljofragorna gick bra for Sveriges del. Men de visar framfor allt
att det 16nar sig att agera. Det 16nar sig att trycka pa. D4 4r man beredd
att diskutera. Jag tror att det &r viktigt att Sverige, med var progressiva
hallning, kommer med for att pdverka den europeiska miljopolitiken i
framtiden.

Jag dr medveten om att en stor organisation som den europeiska
unionen har centraliseringskrafter. De &r inbyggda i alla stora system.
Men de hir centraliseringskrafterna maste motverkas. Det dr for mig
en positiv upplevelse att ha varit med under férhandlingarna och kun-
nat notera att EU har en attityd till regionalpolitik som 4r positiv, som
faktiskt ar mer positiv ibland 4n den vi har métt i den hdr kammaren
ndr vi har diskuterat de hér frdgorna pa svensk niva. I det europeiska
samarbetet visar vi ocksd att vi kan ta hand om ytteromradena. Jag tror
att det &r viktigt att gora det.

Frdgan om regionalpolitik gréansar naturligtvis till hur man hanterar
landsbygd och de areella nédringarna. Den gemensamma jordbrukspo-
litiken i EU har redan varit uppe i debatten och med all ritt kritiserats.
Jag har redan pd ministermdote i Bryssel tillatit mig att séga att det inte
just dr ndgon drom for en avreglerare att acceptera den europeiska
jordbrukspolitiken. Jag fick medhall bl.a. fran Storbritannien: Det &r
da inte ndgon drom, det 4r en mardrom. Jag delar den bedémningen.
Jag tror att den erfarenhet som vi har fran svensk sida kommer vil till
pass i samarbetet och att den kommer att kunna gora sig gillande.
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Jag tycker att det dr viktigt att komma ihag att det dnda finns drag i
EU:s politik som ir positiva. Den ir faktiskt mer positiv till sméjord-
bruk in den svenska jordbrukspolitiken. Den dr mer positiv till miss-
gynnade omraden.

Vi lyckades hantera salmonellafrdgan. Ldt vara att ndgon lidnssty-
relse fortfarande kan vara orolig. Men resultatet av forhandlingarna
innebdr att vi far en bittre kontroll av salmonella i livsmedel vid ett
EU-medlemskap, med det system som vi redan introducerar, &n med
det system som finns for nidrvarande.

Djuren som kan bli smittade har ocksa tagits upp i debatten. Det dr
klart att 6kade transporter alltid kan leda till detta. Men vi var Gverens
om att med den kunskap vi har frén svensk sida, arrangemang med
tilldggsgarantier, évergingsldsningar och vetenskaplig paverkan, kan
vi klara de hiir problemen under de nirmaste aren.

Jag ir sirskilt glad over att det finns en respekt for omraden langt
borta, for landsbygden, och for de férnybara resurserna i EU:s politik.
De fornybara resurserna ér en forutsittning for att vi skall kunna ut-
veckla det kretslopp som allt fler partier nu talar om. Det ger mig ett
hopp infor framtiden. Men det dr nédvindigt att vi ocksd dr med och
péaverkar.

Jag tycker att man skall erkdnna att beslutet om medlemskap i EU
r det storsta och kanske svaraste som svenska folket har haft att ta
stilllning till under mycket ling tid. Men dven som centerpartist kan
man komma fram till att det som talar for ett medlemskap dr dvervi-
gande. Att man dr decentralist behover inte alls innebdra att man @r
isolationist. De tyngsta argumenten ar freden, inflytandet och miljon i
vid mening.

Anf. 15 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja sdga sd hir till Karl Erik Olsson, som
jag ocksd villkomnar i oppositionsrollen: Tanken att ett visteuropeiskt
samarbete skulle férhindra krig och konflikter tror jag var en mycket
giltig tanke ndr samarbetet startade, efter andra virldskriget. Jag tror
att Kol- och stilunionen, Euratom och alla de olika samarbetsprojekt
som har lett fram till dagens EU ocksa har bidragit till en stabilisering i
Viisteuropa. Men jag tror att den tanken och syftet med det samarbetet
dr just historia. Det &r Gverspelat.

Om det skulle vara som Karl Erik Olsson siger, att det just ir
fredstanken som #r det viktiga, skulle logiskt sett ett nej till ett svenskt
medlemskap i den europeiska unionen innebira att vi hojer krigsrisken
i Europa. Det tror inte jag. Jag tror inte att vi okar instabiliteten eller
oOkar krigsrisken i Europa om vi i en folkomréstning hir i Sverige si-
ger nej till svenskt medlemskap. Jag tror inte heller att ett norskt nej
eller ett finskt nej kommer att innebéra detta.

Vad det ddremot kommer att innebéra, Karl Erik Olsson, dr att
Sverige vid ett ja skulle vara tvunget att ge upp sin alliansfria politik,
den alliansfrihet i fred som séger att vi skall kunna st neutrala i hén-
delse av konflikter. Jag vet att detta dr en mycket viktig friga for Cen-
terpartiet och Centerpartiets medlemmar, varav en majoritet sdger nej



av just det skilet att man vill bevara och utveckla alliansfriheten. Man
ser det som en viktig ingrediens och som ett alternativ i den sikerhets-
politiska utvecklingen, ett alternativ till just nya militira allianser. Dér-
for ar fredstanken och mojligheten att utveckla alternativ till militara
allianser ett starkt skal att siga nej till medlemskap i den europeiska
unionen.

Det Karl Erik Olsson sidger om att pengarna flyttar sig och om den
internationaliserade ekonomin &r riktigt. Men bjuda motkraft till detta
fenomen, Karl Erik Olsson, kan man inte gora i en organisation som
har som grundlag att frimja kapitalets fria rorlighet.

Det dr som om vi i Sverige skulle sdga att vi skulle hiivda lontagar-
nas intressen genom att gd in i Svenska arbetsgivareforeningen. Det
gor vi ju inte! Vi bygger fristaende fackliga organisationer som en
motpart. P4 samma sitt maste vi uppfora oss internationellt.

Anf. 16 KARL ERIK OLSSON (c) replik:

Fru talman! L4t mig borja i slutindan pd Gudrun Schymans inldgg.
Hon séger att vi inte kan gd med darfor att det innebir att vi gér med 1
en organisation som har kapitalets fria rorlighet som princip. Men
detta ér ju just vad Gudrun Schyman och alla andra redan har sagt eller
nu sédger ja till i EES-avtalet! Vi har alltsi accepterat avtalet, men vi
har inte inflytandet. Har vi givit kapitalet denna frihet &r det ju rimligt
att vi ocksa tar pa oss det politiska ansvaret och dr med och paverkar.
Gudrun Schyman maste inte ha ténkt igenom den hiir frigan ordentligt.

Det ir inte sd att vi ger upp alliansfriheten. Vi har aldrig sagt det.
Vi har inte skrivit p ndgot avtal om det. Vi hiavdar frin Centerpartiets
och frdn den foregdende regeringen sida — jag tror att de allra flesta
haller med mig om detta — att vi har den mojligheten kvar ocksa som
EU-medlemmar.

Jag blir litet oroad av att hora Gudrun Schyman tala om att fred-
stanken skulle vara historia. Det dr faktiskt oroligheter ocksa i Europa.
Det dr oroligheter i det forna Jugoslavien. Vi vet att de unga demokra-
tierna i Centraleuropa egentligen lever ett ganska instabilt liv. Det &r
inte nagon saker stabil situation om vi inte gér vidare och forsoker att
genom Omsesidigt ekonomiskt samarbete fi in allt fler. Jag ndmner
Jugoslavien darfor att det hade varit otdnkbart att det som har hént
skulle ha hént om detta land hade varit med i EU. Samtidigt skulle
samma sak kunnat hinda i andra ldnder, som Spanien och Italien, om
de inte hade varit med i EU.

Jag tror alltsd inte alls att fredstanken &r historia, utan att ett Smse-
sidigt beroende av varandra dr nagonting som nodvindiggér freden.
Det ar positivt. Darfor tror jag ocksa att det &r ett ansvar som vi har att
ta: att vara med och bygga upp en fredlig virld i framtiden. Vi bérjar
med de tringre kretsarna runt om oss.
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Anf. 17 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Fru talman! Kapitalets fria rorlighet som en del av EES-avtalet ar
ett mycket problematiskt omride, tycker jag, eftersom kapitalets fria
rorlighet stir Gver hinsyn till bade ménniskor och miljo. Det var ett av
skilen till att vi sade nej till EES-avtalet. Det som hinder vid ett med-
lemskap @r ju att vi bygger vidare pa att framja kapitalets fria rorlighet
ndr vi gdr in i en ekonomisk och monetir union, nir vi separerar eko-
nomi fran demokratiskt inflytande och kontroll, nir vi férbinder oss att
fora en ekonomisk politik som har prisstabilitet som framsta mal pa
bekostnad av hdg arbetsldshet, social utslagning och oldsta mil-
joproblem. Detta dr en vidareutveckling, Karl Erik Olsson, av det som
heter kapitalets fria rorlighet i EES-avtalet och som vi dr motstandare
till. Det blir inte bittre for att man utvecklar detta, vilket ett medlem-
skap i EU faktiskt innebdr.

Karl Erik Olsson siger att ni inte ger upp alliansfriheten i Center-
partiet. Det dr valdigt bra om ni inte gor det. D4 far ni faktiskt ocksa
rosta nej till medlemskap i unionen, eftersom detta innebir just att ge
upp alliansfriheten.

I Finland, dir jag var i gar och diskuterade EU, finns ett vildigt
klokt forsvarsutskott som i total politisk enighet har deklarerat att ett
medlemskap i EU icke ar forenligt med Finlands alliansfria politik,
utan att man da faktiskt méste ldgga om kurs. D& bor man ha en of-
fentlig demokratisk debatt om att lamna alliansfriheten. Det borde vi
ha hér ocksa.

Tyvirr har vi inte haft det. Hir i Sverige har utrikes- och siker-
hetspolitiken smygvis forandrats. I dag 4r det pa nagot siitt inte giltigt
att tala om alliansfrihet som ett sdkerhetspolitiskt alternativ. Jag hdv-
dar att det dr ett mycket viktigt alternativ. Det dr viktigt att det finns
alliansfria linder. Det dr viktigt for att hivda sma ldnders ritt till
sjalvbestimmande ocksa i sidkerhetspolitiken.

Fredstanken, Karl Erik Olsson, dr naturligtvis inte historia. Vad jag
menar &r att den tanken dr historia i det sndva vdsteuropeiska samarbe-
tet. I dag handlar det visteuropeiska samarbetet inom den europeiska
unionen inte om freden, utan det handlar om ekonomin.

Jag tror att Karl Erik Olsson och jag kan vara 6verens om att EU:s
insatser di konflikterna i det forna Jugoslavien utbrot dr mycket klan-
dervirda. Man gick genom en erkidnnandediplomati pa ett mycket ti-
digt stadium in och rérde om pa ett sadant sitt att man forsvirade och
forvdarrade de konflikter vi fortfarande lever med. Det var ingen sir-
skilt hedervird position som den europeiska unionen hade dir.

Anf. 18 KARL ERIK OLSSON (c) replik:

Fru talman! Gudrun Schyman talar om EES-avtalet som olyckligt,
men sdger att vi dnda skall ha kvar det. Vad dr det da vi skall gora?
Skall vi stoppa kapitalets rirlighet nu, eller finns det nigra andra at-
girder? Det liter som om Vinsterpartiet hade en arsenal av atgirder
som var limpliga att ta till. Jag kéinner inte till dem, och det gor troli-
gen inte Gudrun Schyman heller, fér di hade hon nog redan redovisat
dem.



Samarbetet méste gd vidare. Niir detta samarbete rullar pd kommer
vi ocksd in med politiska instrument. Det dr den mojlighet vi har att
kompensera det demokratiska underskott som finns for nirvarande.

Vi har inte tagit stéllning till EMU. Det gor vi senare. Naturligtvis
har det lilla landet problem med att ligga utanfor. Vi vet i dagsliget att
vi inte kan skapa den trygghet som vi skulle vilja. Vi har t.ex. en rin-
teniva som ar betydligt hogre an den behover vara, delvis beroende pa
att omvirlden inte riktigt litar till oss lika mycket som till andra. Dér-
for dr det viktigt att vi gar vidare med samarbete ocksa pa det ekono-
miska omradet.

Vi har olika uppfattningar — det r bara att notera det — nér det
giller frigan om alliansfrihet. Det 4r uppenbart att ett samarbete inne-
bér en ny situation dér vi tar ett stérre ansvar for att utveckla denna del
av Europa. Det ir klart att detta gor att vi dr med och paverkar framti-
den mer én tidigare. Det upplever jag som nigonting positivt.

Gudrun Schyman siger att fredsfragan ar historia i det snidva vist-
curopeiska perspektivet. Det dr mdgjligt. Jag hoppas att det dr sa att
dessa linder aldrig mer kommer att fora krig mot varandra. Det ir ju
skont det. D& har man vunnit ganska mycket. Vad vi talar om har i
denna kammare ir inte det sniva visteuropeiska perspektivet, utan det
iir ett perspektiv dér ocksa Nordens linder kommer med, och dar vi
gér vidare och utvecklar EU till att ocksa omfatta Centraleuropa, Bal-
tikum och kanske dnnu mer av Europa sd sméaningom. I det perspekti-
vet idr faktiskt inte fredsfrigan historia. Den ar i hogsta grad en fram-
tidsfrga.

Anf. 19 PER GAHRTON (mp) replik:

Fru talman! Karl Erik Olsson avfirdar det lilla salmonellaproble-
met — jag forstar att han tycker att det ar ett riitt litet problem — med att
nagon linsstyrelse har tyckt annorlunda. Att sidga att Lansstyrelsen i
Skaraborg inte skulle vara nigonting att lyssna pa later litet 6vermaga
for att komma fran en decentralist.

Ocksa Socialstyrelsen har uttalat sig kritiskt och sagt att den s.k.
egenkontrollen kan leda till intressekonflikter. Sveriges veterinérfor-
bund sdger helt klart att man befarar att det som ett resultat av den
annorlunda synen pa salmonella dnda finns risk for en tkad import av
salmonella till Sverige. Det struntar Karl Erik Olsson tydligen 1.

Man kan tycka att det 4r en detalj, men det ér kanske ocksa beteck-
nande for det nya sittet att se pa remissinstanser. Man struntar i dem.
De har ju dndi ingen betydelse. Remisstiden gick ju dndé ut efter det
att man hade skrivit under avtalet, sd de kunde ju dndd inte paverka.
Det ir vil ett led i den EU-anpassning av demokratins sitt att fungera
som vi skall vinja oss vid. Personligen tinker jag inte vdnja mig vid
det.

Karl Erik Olsson siger att miljéfragorna fick en sa lysande be-
handling. Kan han dd forklara varfor det inte finns en enda svensk
miljoorganisation som har appladerat avtalet? Tvirtom har utfallet
fungerat s4, att dnnu fler av dem har gatt in i motstindsrorelsen. Nu ér
Filtbiologerna, Framtiden i vara hinder, Jordens vinner och Miljofor-
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bundet aktiva pd nej-sidan. Naturskyddsforeningen har pa sin kongress
uttalat att ett EU-medlemskap skulle leda till 6vervigande negativa
konsekvenser for miljopolitiken,

Detta ir ett faktum. Det finns inte en enda miljdorganisation pé ja-
sidan. Hur gdr det ihop med Karl Erik Olssons pastiende att miljépo-
litiken har firat triumfer?

Faktum ér att under de ar EU-anpassningen pagatt har miljopoliti-
ken backat. Naturskyddsforeningen, Dagens Nyheters miljokorrespon-
dent och miljdorganisationer i USA som bevakar hela virldens miljo-
politik har gjort bedomningen att i Sverige har miljépolitiken gatt
bakdt under de ar EU-anpassningen har pagitt. Koldioxidskatten har
anpassats och sinkts. Bondernas avgifter for anviandning av kemikalier
i jordbruket har avskaffats. Listan kan goras lang.

Detta haller inte, Karl Erik Olsson. Fakta talar emot det Karl Erik
Olsson sdger. Miljon har fatt stryk. Garantin mot salmonella och for
ovrigt dven mot djursjukdomar hiller inte enligt de viktigaste remiss-
instanserna.

Anf. 20 KARL ERIK OLSSON (c) replik:

Fru talman! Forhandlingarna om djursjukdomar, salmonella m.fl.
problem genomfors i nira samarbete med de centrala myndigheterna —
Statens veterindarmedicinska anstalt, Livsmedelsverket och Jordbruks-
verket. Vi kom fram till att det hir var bra. En av de allra viktigaste
slutsatserna av forhandlingarna pa "mitt” omréde var att vi kunde g ut
och sidga det hir. Det dr viktigt att alla i Sverige kan kiinna sig siikra pa
att maten dr bra, dven vid ett EU-medlemskap.

Per Gahrton sdger att det kan bli vissa bekymmer med egenkontrol-
len i det avsindande landet, eftersom det kan foreligga partsintressen.
Det dr klart att det kan uppstd ett slags motsittning niar man ser att det
skulle vara bra att fa exportera. Vi har gjort den bedomningen att ing-
en myndighet i ett EU-land skulle vaga siitta en frisk-stimpel pd ett
parti som inte dr friskt. Om nagon inda skulle gora det, skulle denne
inte gora det mer dn en gang.

I dag dr kontrollen mycket simre. Det finns ndmligen en risk for att
partier slinker in i landet utan att ha blivit drabbade av stickprovskont-
rollen. Dérfor blir det hir sikrare vid ett EU-medlemskap, dven om det
kan finnas visst fog for farhigan att det kan uppsta en intressemotsitt-
ning.

Vi har inte struntat i vissa synpunkter, Per Gahrton. Vi har noga
foljt fragan och striivat efter en sé bred 16sning som mojligt. Detta ar
en viktig friga. Jag forstar att nej-sidan inte vill slippa den hir fragan.
Jag dr Gvertygad om att vi klarar att garantera att maten inte kommer
att bli simre vid ett EU-medlemskap.

Per Gahrton fragar varfor de flesta miljoorganisationer ar emot ett
EU-medlemskap. Han besvarar frigan delvis sjilv genom att séiga att
man har gjort bedomningen att miljon har fatt stryk under de senaste
tre aren, under den senaste regeringen. Detta gor det litet lattare for
mig att svara. Vi delar inte den uppfattningen. Per Gahrton nimnde
sjélv koldioxidskatten och avgifterna pa jordbruket. Koldioxidskatten



dndrades inte pa grund av att vi tyckte att det var bra. Vi var av eko-
nomiska skil tvungna att andra skatten for att produktionen i Sverige
inte skulle flytta ndgon annanstans dir skatten ir ligre. Personligen
hoppas jag att vi kan héja skatten igen, eftersom den behdver vara
hogre dn vad den &r for nirvarande.

Det har gjorts en undersékning av avgifterna pa jordbruket. Dessa
avgifter visade sig ha mycket liten betydelse for anvindningen. Dess-
utom var det en regleringsavgift kopplad till den gamla regleringseko-
nomin.

Anf. 21 PER GAHRTON (mp) replik:

Fru talman! Att koldioxidskatten inte dndrades darfor att den var
bra dr en skon sjdls bekdnnelse. Den dndrades som ett led i EU-
anpassningen. Sa har det gatt med en mingd saker. Detta har ert parti,
som vill forsoka vara ett miljoparti, tvingats att gora i den borgerliga
regeringen.

Karl Erik Olsson vidhéller att ni har klarat garantin nir det giller
salmonella. Frigan om risken for salmonella ér viktig. Men om det
bara hade gillt den fragan kanske det inte skulle ha rackt for att jag
skulle rosta nej till EU. Det vill jag gédrna betona.

Fragan dr dock i sig mycket viktig. Den ir ett exempel pa hur man
hanterar olika saker. Karl Erik Olsson vidhaller hér att det dr bra. Det
finns dock fler remissinstanser dn de jag har nimnt som har tagit upp
den hir fragan. T.ex. Lansstyrelsen pa Gotland vill att kravet pa sal-
monellafrihet skall gilla samtliga salmonellatyper och inte bara de
speciella typer som man inom EU anser vara betydelsefulla. Det pape-
kas att det finns 2 000 salmonellatyper. Det dr bara en handfull av dem
som Karl Erik Olssons péstddda segrar handlar om. De andra typerna
av salmonella har dver huvud taget inte berdrts. Detta framkommer i
remissvar efter remissvar. Jag tror att det dr ganska uppenbart for
kammarens ledaméter att regeringen faktiskt inte har tagit dessa in-
stanser pd allvar.

Karl Erik Olsson nimnde Statens veterinarmedicinska anstalt. Det
dr just den som sdger att introduktion i landet av nya smittimnen Skar
om Sverige antar EU:s regelverk. I detta fall avsdgs djursjukdomar.

Jag tycker att det dr ganska allvarligt om man borjar hantera de
dmbetsverk, experter och folkrérelser som r insatta i olika delar av
det svenska samhillets myriader av detaljer pa det sitt som ni har gjort
i detta mycket konkreta fall med salmonellan. Ar inte detta ett testfall
pé hur det kommer att bli i framtiden? Riksrevisionsverket har i sitt
remissyttrande — jag hoppas att alla kammarens ledamoter har dessa
viktiga remissyttranden aktuella for sig — sagt att ett EU-medlemskap
leder till en oerhord forandring av remissverksamheten. Det stills krav
pa mycket snabba beslut. Man hinner inte med den omfattande remiss-
behandling som man har dgnat sig it i Sverige. Den har nistan varit ett
sidrmirke och ett hederstecken for den svenska demokratin. Det skall
ga mycket snabbare.

Vi har sett hur det har kommit att bli i Danmark dir de folkvalda
ofta kommer in nir realbesluten redan ir fattade. I det avseendet ar
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Karl Erik Olssons svar mycket ldarorika. De avsldjar att vi gér mot en
radikal fordndring av den svenska demokratin. Remissinstanser, statli-
ga myndigheter och folkrorelser kommer att fa oerhort mycket mindre
inflytande.

Anf. 22 KARL ERIK OLSSON (c) replik:

Fru talman! Jag tror att det nu péagér en utveckling i samhiillet — i
Sverige och i andra lander — dar det gir snabbare. Allt tenderar att ga
snabbare. Det hinger inte sarskilt mycket ihop med frigan huruvida vi
skall g med i EU eller ej. Processen, framfor allt till f6ljd av den tek-
niska utvecklingen, gir snabbare. Man méste skérpa sig. Utredningar i
dag tar inte alls sd lang tid som de gjorde for tio eller tjugo ér sedan.
Remissomgingar far inte heller ta s ling tid. Men detta dr nigonting
som vi bestimmer sjdlva. Vi behover inte underkasta oss nagra EU-
regler.

Per Gahrton citerade den formulering som Statens veterinarmedi-
cinska anstalt har anvént: Vi riskerar att fa in fler smittimnen om Sve-
rige antar EU:s regelverk. Men det ar detta vi inte gor. Vi hade 28
olika husdjurssjukdomar som inte finns i Sverige men i EU-linderna
uppe till diskussion. Det finns tilliggsgarantier, 6vergdngsperioder och
vetenskaplig paverkan. Vi har mycket stora mojligheter att fa ett sys-
tem som dr bra i slutdndan. Redan i dag dr det tillfredsstillande.

Nir det giller salmonella dr det redan tillfredsstillande. Vi kan
aldrig fa ett helt tatt system. Det finns faktiskt svenskar som reser ut-
omlands. Bara det d4r en mycket stor risk. De kan komma hem med
salmonella. Om vi far fram ett system som vi har forhandlat fram i
avtalet som ar bittre én det vi har 1 dag kan vi vara ganska nojda, dven
om det inte dr helt vattentitt eller salmonellatitt.

Att koldioxidskatten sanktes har inte med ndgon EU-anpassning att
gora. Det dr mojligen en anpassning till den alltmer internationalisera-
de ekonomin. Vi kan inte ha ett regelverk som visentligt skiljer sig
fran omvirldens — i synnerhet inte ndr det ér besvirliga tider och lag-
konjunktur. Det far vi leva med, vare sig vi gr med i EU eller inte.
Det ir inget argument i den hir debatten.

Anf. 23 HADAR CARS (fp):

Herr talman! P4 riksdagens bord ligger nu ett forslag om svenskt
medlemskap i den europeiska unionen. Nu kan var och en, varje
svensk, infor folkomrostningen ta del av vad ett medlemskap kostar
och vad det ger oss. Till skillnad fran vad Per Gahrton uppenbarligen
tror #r forslaget utsént till 1 500 folkbibliotek runt om i landet. Det gar
alltsa alldeles utmarkt for var och en att ta del av forslaget.

Ja-alternativet star nu klart, kapitel for kapitel, punkt for punkt. Nu
menar jag att det dr dags, ja, hog tid, att svenska folket far veta vad
nej-alternativet innebdr, dirfor att om det, herr talman, har vi inte fatt
hora mycket, vare sig tidigare eller hir i dag.

Det som Sverige deltar i, och det som vi pé ja-sidan vill att Sverige
skall fortsdtta att delta i, 4r ett ndra och alltmer fordjupat samarbete



mellan de demokratiska linderna i Europa. Det samarbetet &r inget
nytt. Sverige dr med pd Europatiget och det sedan linge.

Redan i slutet av 40-talet bildades Europarddet., och Sverige blev
snart en av dess aktiva medlemmar. Vi var med pa taget. Ett tiotal ar
senare bildades den europeiska ekonomiska gemenskapen, det som
senare blev EG/EU. Nir det hinde var Sverige en av initiativtagarna
till bildandet av det europeiska frihandelsomridet, EFTA, tinkt som
en brobyggare till EG/EU. Nir sedan Storbritannien, Irland och Dan-
mark tog steget fran EFTA ull EG slot Sverige och 6vriga EFTA-
stater ett mycket omfattande frihandelsavtal med den europeiska ge-
menskapen EG/EU. Vi var med pa taget.

Efter hand utvidgades vart och EFTA:s samarbete med EU till att
omfatta nya omraden. Det skedde inte minst som resultat av den s.k.
Luxemburgoverenskommelsen. Taget rullade vidare, och vi var med.

Nir sedan EU bestamde sig {or att inrdtta en gemensam granslos
inre marknad ville vi vara med i den ocksd, och det fick vi. Vi fick ett
avtal, ett EES-avtal, dir svenskar far delta i den europeiska inre mark-
naden p4d, i flertalet avseenden, lika villkor som medborgarna och fore-
tagen i det demokratiska Europa i 6vrigt.

Vad EES-avtalet inte ger oss ar ett likvirdigt inflytande och lika
medbestammande, som de ménniskor och de stater har som ingér i EU.
I den debatt om EES-avtalet som foregick beslutet hir i kammaren
sades det med stor tydlighet ifrdn av samtliga som féresprakade detta
att vi skulle ansluta oss till EES.

Motstand mot EES-avtalet i Sverige kom da fran kommunisterna i
Vinsterpartiet och frin Miljopartiet. Men EES-avtalet gick, i hela
Sveriges intresse, igenom med stor majoritet i riksdagen och Sverige
var pa nytt med pa tiget. Sverige var med pa taget dir de europeiska
demokratierna firdas tillsammans mot gemensamma mal for frihet,
fred, forstirkt folkstyre, arbete och vilfird.

Det forslag som vi i dag remissbehandlar, forslaget om svenskt
medlemskap 1 EU, ligger i linje med ett fullféljande av grunddragen i
svensk Europapolitik, alltifran tiden efter andra virldskriget intill vara
dagar.

Ett ja i folkomrostningen den 13 november dr inget steg ut i det
okidnda — tvartom! Det innebdr att vi stannar kvar pa Europataget. Ett
ja innebdr inte minst att vi fr mer att sidga till om pé den fortsatta fir-
den. Det innebir mer for Sverige att siga till om ndr det géller om-
fattningen och inriktningen av samarbetet och dppenheten mot Osteu-
ropa, om de baltiska staternas inlemmande i samarbetet, om ckade
insatser for att forbattra Europas miljo, om okade insatser for flera
arbetstilifillen 1 Europa, om okade insatser for Europa nir det giiller
tredje virlden och om okade insatser for fred i det forna Jugoslavien
och i andra orosomraden i Europa.

Ett ja den 13 november innebir att vi fortsitter att vara med. Nu
ligger forslaget om hur det skall gd till pa riksdagens bord. Men sidger
vi nej den 13 november innebir det att Sverige skall stiga av taget, std
kvar pé stationen, fa sta dir och se pa niir tdget rullar vidare bl.a. mot
malet att ge allt fler ménniskor arbete 1 Europa och att inom nigra ar

Prot. 1994/95:7
11 oktober

Remissdebatt

45



Prot. 1994/95:7
11 oktober

Remissdebait

46

ocksé ge linderna i Ostcuropa, i forsta hand Polen, Tjeckien, Slovaki-
en och Ungern medlemskap.

Men vart skall vi gd om vi ér for oss sjalva? Vart skall vi gd om vi
stiger av tdget? Ni som nu siiger nej maste redovisa det! Det ir er
skyldighet, jag vill gidrna siga er forbaskade skyldighet, mot det
svenska folket! Det var detta som jag trodde att ni var angeligna om
att fi gora i denna debatt. Men av den saken blev det ingenting. Oviss-
heten om nej-alternativet — vart det for oss, vad det kommer att kosta
oss 1 Sverige i minskat inflytande, 1 mindre internationellt samarbete, i
sdmre miljd, i farre arbeten och hogre rintor — dr massiv.

Ett nej 1 folkomrostningen betyder stora forandringar, stora kostna-
der och en dimhéljd framtid for Sverige, vid sidan av den vdg som de
europeiska demokratierna viljer att gd. Ett ja ar mycket tryggare. Vi
vet vad det innebar. Ett ja dr viktigt for jobben och miljén 1 Sverige.
Eitt ja slar upp portarna for Sverige, portarna till det nya Europa!

Anf. 24 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Det var ett mycket vackert tal. Men, Hadar Cars, det
vore vil bra om vi kunde féra den hir diskussionen och debatten uti-
fran fakta.

Alternativet till ett medlemskap dr naturligtvis icke-medlemskap.
Vad som hinder da ér att vi fortsétter att samarbeta med EU och andra
linder, makter och pakter. Vi fortsitter att samarbeta utifrdn EES-
avtalet, som jag dr 6vertygad om att vi kan forbéttra med gemensamma
krafter hirifrAn. Vi fortsitter ocksd att ha frihandelsavtal med de bal-
tiska staterna, och vi fortsitter att teckna egna avtal med andra ldnder
och handelspartner.

Vi fortsitter att samarbeta med EU och andra lander nér det géller
kultur, utbildning, forskning, handikappolitik, standardiseringspolitik
och en vdldig mingd annat. Vi fortsitter som en sjilvstindig stat 1 den
internationella politiken, vi har en egen rost i FN, vi kommer att upp-
trida med en egen, progressiv, rost vid internationella miljokonferen-
Ser osv.

Detta dr fakta. Detta 4r alternativet, Hadar Cars. Vad som tyvarr
inte har redovisats fran ja-sidan — Hadar Cars siger att det dr sa klart
vad ett ja innebdr — dr kostnaderna. Hadar Cars nimnde detta litet 1
forbigdende.

Det skulle vara mycket intressant att hora vad Folkpartiet nu har
tinkt sig for forslag, l0sning betriffande medlemsavgiften, de mins-
kade skatteintikterna som blir en foljd av att granskontrollerna slidpps
och att punktskatterna méste harmoniseras — det som man i Finansde-
partementet har riknat med kommer att innebéra ett skattebortfall pa
runt 20 miljarder kronor — och en medlemsavgift som inom denna
mandatperiod kommer att beldpa sig till runt 20 miljarder kronor. Det
blir alltsd runt 40-50 miljarder kronor i utgifter, Hadar Cars!

Jag vet att Folkpartiet i valrérelsen talade om h6jd matmoms eller
vad det nu var — det har varit minga olika bud hir. Jag tror att de
svenska viljarna skulle vara mycket betjidnta av att fa ett klart besked
om varifrdn pengarna skall tas. Inte en enda av de konsekvensutred-



ningar som har gjorts pad en mingd omraden har kunnat beldgga med
fakta att en konsekvens av ett medlemskap skulle vara en 6kad eko-
nomisk tillvixt. Tvidrtom vet man att det enda faktiska dr utgifterna.
Hur det blir med det andra vet man inte alls, eftersom det beror pa en
mingd andra saker. Det vore vildigt bra att fa en redogérelse frin ja-
sidan om var pengarna skall tas!

Anf. 25 HADAR CARS (fp) replik:

Herr talman! Avgiften bor, tycker jag, betalas genom att man hojer
mervirdesskatten pd livsmedel. Samtidigt som vi bli medlemmar i den
europeiska unionen kommer livsmedelspriserna att kunna sinkas. Dir-
for blir det inte dyrare for konsumenterna. Det tycker jag skulle vara
ett bra alternativ, men vi fir se vad den nya regeringen lagger fram for
forslag i det avseendet.

Det avgorande ndr det giller kostnaderna ar att vi av Gudrun
Schyman inte far veta vad det kostar att sdga nej. Kostnaderna kommer
siakerligen att bli mycket hoga, i form av okad arbetsloshet och hogre
rantor. Det dr kostnader for bade staten och de enskilda av gigantiska
métt. Det vore bra om Gudrun Schyman ville redovisa fir oss hur stora
hon tror att dessa kostnader kommer att bli. De 4r min sjil inte obe-
tydliga.

Gudrun Schyman sade att vi skulle ha vara utgangspunkter i fakta.
Svenska folket fir ett oerhort falskt intryck ndr hon séger att ett nej
inte betyder ndgon férandring. Det dr inga fakta i det uttalandet. Ett nej
medfor enorma foridndringar. Folkomrostningen innebir forandringar
vare sig det blir ett ja eller ett nej. Skillnaden i forandringstakten och
framfor allt i forandringsinriktningen blir avgorande beroende pd om
det blir ett ja eller nej. Ett ja ar i allt viisentligt positivt. Ett nej skapar
ddremot ett stort antal nya och allvarliga problem for Sverige.

Gudrun Schyman stoder sig pd EES-avtalet. Det &r roligt att hon nu
kan hitta ndgot positivt i det avtal som hon si intensivt bekimpade for
bara ndgra r sedan. I detta avtal ser hon riddningen for Sverige. Det
som vi talade om som ett bra steg pa vigen har fér Gudrun Schyman
nu blivit en slutstation. Jag tror att Gudrun Schyman efter nigra ar
kommer att tycka att det dr vildigt bra att Sverige kom med ocksa i
den europeiska unionen — om svenska folket bestimmer sd. Hon skulle
inte vara ensam om att tycka det. Manga av de partier i1 andra linder
som har varit tveksamma till EU — diribland inte minst en del mil-
jovinner — sldss nu inom EU for ett fortsatt medlemskap och for en
fortsatt fordjupning av samarbetet. Som de ser det dr det nimligen den
bista grunden for att ocksa trygga en béttre miljo i Europa.

Gudrun Schyman ér vilkommen i ldgret den dag da svenska folket
har sagt nej till henne och ja till Europa.

Anf. 26 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Det dr alldeles uppenbart att vi har helt olika scenari-
er framfor oss. Jag far vil vilkomna Hadar Cars i den situation som
uppstdr nir en majoritet av det svenska folket faktiskt har sagt nej till
ett medlemskap i den europeiska unionen. Framfor allt kommer jag att
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vilkomna Hadar Cars i det férandringsarbete som vi har framfor oss
for att fA EES-avtalet att bli béttre in vad det dr i dag. Numera ir vi ju
dverens om den kritik som Vinsterpartiet var ganska ensamt om néir
detta avtal drevs igenom i den svenska riksdagen.

Jag utgér fran fakta, Hadar Cars, nir jag sdger att alternativet till ett
medlemskap ér ett fortsatt samarbete. En av grunderna ar detta EES-
avtal som en majoritet, inklusive Hadar Cars, var med om att driva
igenom i den svenska riksdagen. Jag rittar mig efter demokratiskt fat-
tade beslut. Jag tycker att det dr klokt att upptrida pé det sittet.

Det @r intressant att hora att en hojd moms skall betala medlem-
skapet. Har man inom Folkpartiet riknat pd detta? Vad kommer den
hojda momsen att innebdra for gemene man och kvinna? Vi vet att
framfor allt 1aginkomsttagare anvidnder merparten av sina inkomster
just till mat. Dirfér kommer en radikalt hjd moms att {ordelningspo-
litiskt bli vildigt anstrangande, Hadar Cars. Jag hoppas att ni har rik-
nat pé detta, och jag hoppas att jag nu fér hora en ungefirlig procent-
sats. Hur mycket kommer momsen att hdjas for att vi skall kunna beta-
la detta medlemskap?

Anf. 27 HADAR CARS (fp) replik:

Herr talman! Vi skall aterkomma i den fridgan med exakta siffror sa
smaningom. LAt mig bara erinra om att man i Norge riknar med att
mervardesskatten, bl.a., blir hdgre dn vad den &r i dag om det blir ett
nej. Darfor innebir det sidkert ocksa skattemissigt en forbattring ocksa
for svenska folket om man skulle séga ja.

Jag skall atergé till detta med fakta. Gudrun Schyman vill framhal-
la att hon star for det. Samtidigt sdger hon t.ex. — jag skall bara ta fasta
pa det, herr talman — att vi om det blir ett nej skall hjdlpas at med att
omférhandla EES-avtalet. Pa nagot sitt far hon det att framsta som om
det finns ndgon forutsittning for detta, som om det vore en reell moj-
lighet.

Detta skulle innebira att de linder som vi just da hade sagt till att
vi inte vill ha nagot sérskilt fordjupat samarbete med omgaende skulle
vara beredda att siitta sig i en forhandling med oss for att forbattra det
avtal som flera av dem redan tycker ger Sverige alldeles for manga
fordelar. De skulle forhandla med oss i syfte att ge oss ett okat infly-
tande i den union som vi sparkar pa smalbenen. Gudrun Schyman me-
nar att detta dr realistiskt. Det ir fakta for henne. Att sldnga ur sig detta
hér i riksdagen dr att sla bld dunster i 6gonen pa folket, Gudrun Schy-
man. Hon forsoker vilseleda svenska folket nir det giller vad som ér
mojligt och realistiskt att dstadkomma.

Ett nej till EU den 13 november innebir inte att det blir ett forbatt-
rat EES-avtal. Sannolikt innebir det att EES-avtalet efter ndgra r
kommer att urholkas, kanske till den grad att det inte lingre kan funge-
ra pd det sdtt som det var tinkt nir vi skrev under det. Forutsattningen
for att avtalet skall kunna fungera dr att alla de dndringsforslag som
EU tar fram — och som giller ocksa for de linder som tillhér EES -
méste godkinnas av Sverige, bl.a.



Vi miste halla det for sannolikt att viljan att férhandla med oss om
fordndringar som paverkar alla de 360-370 miljoner ménniskor som
ingar i EU blir mindre stark inom den europeiska unionen 4n vad den
hittills har varit — nir Sverige har varit pa vidg mot ett medlemskap. Jag
tror att man i flertalet fall kommer att foreldgga dessa @ndringar for oss
och sdga: Om ni vill vara med finns det en liten rad dir det star "for
kungariket Sverige”. Dir kan ni skriva under.

Detta &r den foridndring som intriffar med enbart EES-avtalet. Vi
blir &nnu mer utsatta och fir d&nnu mindre att sdga till om. Man kom-
mer att ta dnnu mindre héansyn till vara idéer, uppslag och intressen i
det europeiska samarbetet.

Det finns inte ndgon som helst trovardighet i att vi skulle fa ett for-
bittrat avtal, ett avtal som ger oss mer inflytande och mer att siga till
om. Anda #r det detta som den faktatorstande Gudrun Schyman for
fram som alternativet till det svenska folket. Jag ber faktiskt om ursikt
4 Gudrun Schymans vignar.

Anf. 28 PER GAHRTON (mp) replik:

Herr talman! Hadar Cars, ni genomdrev forst EES-avtalet, och nu
forsoker ni anvinda det som ett tillhygge mot oss som redan da sag
dess brister. Det &r ett ganska magstarkt sitt att debattera pa.

Avtalet har stora brister nar det giller miljon och demokratin. Det
har klara fordelar for den svenska exportindustrin. Det ar sjdlvklart att
detta dr ett avtal som, precis som normala avtal, efter hand kommer att
kunna fordndras. DA har vi en mojlighet att férhandla om det. Men
EES-avtalet spelar i en helt annan division an vad EU-medlemskapet
gor. EES-avtalet motsvarar och kommer pé sin hojd att motsvara 10—
15 % av ett EU-medlemskap. Det handlar alltsd om en helt annan sak.

Alternativet dr ett sjdlvstidndigt Sverige 1 alla former av internatio-
nellt samarbete som den svenska grundlagen tillater. Det ér ett koncist
satt att uttrycka det pa.

Vad hinder om det blir ett nej? Det har férekommit en del skrick-
propaganda. Jag tycker att det hittills har varit ganska milda tongéngar
1 dag, men Hadar Cars nuddade vid vad som skulle hdnda om det blir
ett nej.

Dagens Industri skrev hdromdagen att EU-valet inte skrimmer
marknaden och att ett nej till EU i folkomréstningen inte resulterar i
nigot rintekaos.

I dag kunde vi ldsa i DN om Schweiz - ett litet land mitt inne 1 EU
- som tycks klara sig ganska bra utan vare sig ett EU-medlemskap
eller ett EES-avtal. Schweiz har mycket speciella forutsattningar. Jag
vill hirmed ha sagt att jag inte vill kopiera Schweiz, men det &r ett
exempel pd att katastrofen #r ganska langt borta.

Det viktiga dr att vi har valfrihet. Det finns inte nigot ekonomiskt
tviang att gd med i EU, utan det dr valfrihet. Det 4r en viktig lirdom
som man kan dra delvis av den hir debatten, eftersom ja-sidan har
varit forhdllandevis mild nédr det gidller skrickskildringar av hur det
skulle bli om det blir en nej-seger.

4 Riksdagens protokoll 1994/95. Nr 7
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Hadar Cars sade att svenska folket naturligtvis skall fa ta del av
alla handlingar. 1 500 exemplar 4r utsinda till folkbiblioteken. Det ar
inte det som jag har talat om. Jag talade om det som man gjorde i
Danmark. Dir lade man ut gratisexemplar av Maastrichtfordraget. Det
gick 4t en halv miljon exemplar. Sedan rostade danskarna nej. Ar det
ridslan for att folket skulle bli skeptiskt om de fick originalhandling-
arna som ni inte kan acceptera att skicka ut Maastrichtfordraget,
unionsférdraget, i en tillriackligt stor upplaga? Da skulle var och en
som ville kunna f ett eget exemplar att ta med sig hem. Ar det verkli-
gen en orimlighet for en liberal som Hadar Cars?

Anf. 29 HADAR CARS (fp) replik:

Herr talman! Det har namnts for mig att kostnaden for att skicka ut
exemplar till 1 500 bibliotek ér i storleksordningen 3 miljoner kronor.
Om vi skulle skicka ut inte 1500, utan 7 eller 8 miljoner exemplar,
kan Per Gahrton summera vad den kostnaden skulle bli och fraga sig
om det méjligen dr det effektivaste sittet att informera svenska folket
om avtalets innehall.

Jag tror att de flesta dr tacksamma om de kan fi mojlighet att ta del
av en forkortad version av det avtal som riksdagen nu har pa sitt bord,
men som vi inte kommer att ta stillning till forrdn efter folkomrost-
ningen den 13 november.

Per Gahrton har talat en del om milj6 och EES. Vi som var for
EES nir beslutet fattades hiir i riksdagen dolde inte var uppfattning, att
det i EES-avtalet saknades mojligheter for Sverige att gora sin rdst
hord pa ett tydligt siitt. Vi skulle framfor allt inte fa medinflytande och
medbestimmande i samma utstrickning som ett medlemskap skulle
erbjuda oss.

Vi konstaterade ocksd att jordbruket 1dg utanfor avtalet, vilket var
en nackdel. En export pa kanske 4 miljarder svenska kronor ir mojlig
for det svenska jordbruket vid ett medlemskap. Att kostnaderna vid
granspassager och liknande i storleksordningen 5-10 miljarder blev
kvar trots EES-avtalet var vi medvetna om. Men vi tyckte dnda att det
var ett avtal som forde oss at ritt hall.

Ni var dd inte med i denna kammare. Men vi méttes i flera debat-
ter, sd jag vet vilket energiskt motstind Per Gahrton och hans kamrater
bjod mot EES-avtalet. Dirfor tycker jag faktiskt att det dr litet 16jligt
nar Per Gahrton stir hir och sidger: Visst finns det vissa brister med
EES-avtalet, men det ir indd det som vi skall bygga pia som ett alter-
nativ till medlemskap 1 EU, vi som satte oss emot det. Jag tycker att
det ir ganska knepigt, Per Gahrton, om jag skall vara drlig. Det &r inte
ett uttryck for ett langsiktigt tinkande och en realism i de frigor som
vi behandlar hir 1 dag.

Herr talman! Jag skall, om sé anses angeliget, Aterkomma till fra-
gan om miljon i min nésta replik.

Anf. 30 PER GAHRTON (mp) replik:
Herr talman! Jag kan ge Hadar Cars personligen det erkidnnandet
att han en ging infor EFTA-delegationen, sdvitt jag minns, gjorde en



forodande foredragning om en tvdpelarmodell med osmos, som punk-
terade mojligheterna till en fungerande demokrati med EES-avtalet,
vilket stirkte oss i var kritiska grundsyn.

Faktum ér att den stora majoriteten av dagens EU-anhingare, vilka
har genomdrivit EES-avtalet, presenterade EES-avtalet som en fullt
tillfredsstillande slutstation for 6verskédlig tid for den svenska samar-
betsrelationen med Europeiska unionen. Det 4r snarast dessa personer
som har vissa problem med samvetet.

EES ir inte virt alternativ. Det &r en liten del i alternativet. Vi
maste ha en organiserad grannskapsrelation med den europeiska unio-
nen. Det har vi aldrig varit motstandare till. Sverige hade ett frihan-
delsavtal, och nu har vi detta bristfilliga EES-avtal som mest ar gynn-
samt for exportindustrin. Men visst méste den ocksd ha sitt, och diirfér
ingdr det 1 alternativet,

Det grundliggande alternativet dr ett Sverige som kan bestimma
dver sitt eget 6de och som kan delta i det internationella samarbetet
med en egen rost, vilket man inte kan gora 1 EU, och som har siktet
instéllt pa hela virlden och inte bara pa Visteuropa.

Det &r ett Sverige som sjédlvt kan bestimma sin ekonomiska politik
utan att fa betygsittning av EU-kommissionen, vilket ju Danmark re-
dan far. Danmark far bakldxa for att man atstramar for litet i en situa-
tion med 12 % arbetslésa, men ingen baklixa for att man har 12 %
arbetslosa. Det vad var som hdnde vid ECOFIN-motet haromdagen.

Det &r ett Sverige som slipper sddana tvangstrdjor, utan kan féra en
politik som kan gynna Sverige och svenska folket, men som ocksa,
som i de basta tiderna, kan vara ett foredéme for andra ldnder som vill
skapa ett modernt industrisamhille som &dven klarar av rittvisa, full
sysselsittning och effektiv miljopolitik.

Detta alternativ har vi redogjort for tusentals ganger, och vi kom-
mer sikert att hinna med ett par tusen ganger till innan den 13 novem-
ber. Vi kommer varenda gang att fa héra att vi inte har nigot alterna-
tiv. Vi har inte ndgon lunta pa 3 000 sidor med traktat. Vi har inte en
annan supermaktspyramid att rekommendera, utan vi har ett fritt och
sjdlvstyrande Sverige i ett globalt samarbete.

Anf. 31 HADAR CARS (fp) replik:

Herr talman! Per Gahrton sade att de inte hade nagon lunta i alter-
nativet. Nej, de har inte ens en enda liten lapp.

Jag vill 1 Gvrigt berora tre saker. Per Gahrton sade att Sverige inte
skulle 4 en egen rost. Jo, det far vi visst det. Men det dr ocksa viktigt
att tanka efter hur tungt var rost viger. Per Gahrton tycks tro att intres-
set i omvirlden minskar for de ldnder som gar in i den europeiska
unionen. Verkligheten &r precis den motsatta.

I internationell press runt om i virlden skrivs det mycket mer om
vad folk tanker och tycker i Danmark &n om vad man tianker och tyck-
er i Sverige av det enkla skilet att vad Danmark tinker och tycker ar
intressant darfor att det paverkar samarbetet i den europeiska unionen.
Vad Sverige tycker och tinker dr mindre intressant, eftersom var pa-
verkan i dessa avseenden dr mycket obetydlig.
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Sedan till fragan om rintorna. Jag fruktar pd god grund, att om det
skulle bli ett nej i folkomrostningen, vilket Gud forbjude, skulle vi
antagligen redan f6ljande dag fa uppleva att det skakade till i Reuter-
skdrmarna runt om hos dem som sysslar med de finansiella frdgorna.
Vi har sett si minga oberoende institut som har granskat frigan och
kommit till slutsatsen, att ett Sverige utanfor EU skulle resultera i hog-
re rintor, att det finns grundade skal att tro att det skulle bli fallet.

Herr talman! Jag ér slutligen litet bekymrad Gver miljérorelserna,
men inte pd det sitt som Per Gahrton tror, utan diirfor att de kopplas
ihop med sidana personer som Per Gahrton.

Per Gahrton vill ge ett intryck av att miljororelserna och miljor-
ganisationerna dr lika inatblickande och isolationistiska som han sjilv.
Jag tror att det kan skada tilltron till miljorérelserna om det skulle vara
fallet.

Det finns ménga personer med starkt engagemang for miljon som
av miljoskal kraftfullt och tydligt uttalar sig for svenskt medlemskap i
den europeiska unionen. Lt mig nimna ndgra namn: Bjérn Gillberg,
Anders Wijkman, Marit Paulsen, Per Wramner och Lennart Daléus.
Jag kan gora listan visentligt lingre. Det dr minniskor som har tagit
upp kampen for en bittre svensk miljo. De édr av miljéskdl for med-
lemskap i EU.

LAt oss se till att vi inte forstor tilltron till svenska miljéorganisa-
tioner genom att stimpla dem som indtriktade, bakétblickande organi-
sationer som dr mot ett dkat internationellt samarbete innefattande ett
samarbete med de europeiska demokratierna.

Anf. 32 HOLGER GUSTAFSSON (kds):

Herr talman! Sveriges utrikespolitiska tradition utgor tillsammans
med vart nationella arv en viktig del av landets identitet i ett interna-
tionelit perspektiv. Utrikespolitikens syfte dr att verka for en interna-
tionell stabilitet som mgjliggér en gynnsam samhillsutveckling for
fred och social valfird.

En dynamisk omvirld krdver en dynamisk utrikespolitik som kan
finna nya losningar pd dagens problem. Kampen for demokrati,
minskliga rattigheter, rittssidkerhet och vilstand kriver effektiva inter-
nationella samarbetsformer.

Kristdemokraterna i Sverige, kds, har nu under lang tid forordat ett
svenskt medlemskap i EU av realpolitiska men ocksa av ideologiska
skil. Vi vilkomnar darfor att ett omfattande forhandlingsarbete nu har
genomforts si att, om svenska folket sa onskar, Sverige kan ansluta sig
till den europeiska gemenskapen, EU.

EU dr den enda riktigt verksamma europeiska organisation dir
Sverige tillsammans med andra linder kan paverka och méta de stora
grinsoverskridande utmaningarna, sasom ekonomi, vilfird, sikerhet
och miljo

Vi kan konstatera att de som sidger nej till detta samarbete egentli-
gen bara forenas av sitt nej till EU. Nagra anser att EG var bittre dn
EU, andra anser att EES-avtalet ar fullt tillrickligt, medan éter andra
endast vill ha frihandelsavtal med EU och en nordisk union.



I ett internationellt perspektiv dr det nordiska samarbetet, pd grund
av likheterna linderna emellan och den geografiska nirheten, viktigt,
men vi médste ocksa inse dess begrinsningar. Finland, Sverige, Norge,
Danmark, Aland, Firarna och Gronland utgor en stor landareal men
har endast 23 miljoner invdnare — det dr mindre dn befolkningen i
Belgien och Nederlidnderna tillsammans.

Det samarbete som finns mellan de nordiska lédnderna dr omfattan-
de och bor utvecklas ytterligare. Vid ett EU-medlemskap kommer det
befintliga nordiska samarbetet visa sig vara mycket virdefullt. Det
kommer att uppvirderas och utvecklas som en nordisk samsyn, som ir
angeldgen att presentera pA gemenskapsnivd inom EU. Det nordiska
samarbetet skall darfor i ett framtida perspektiv ses som ett regionalt
forum inom en stérre enhet.

Herr talman! I detta sammanhang ar det vért att notera att manga
av de nackdelar som Miljopartiet hyser farhdgor om niir det giller EU
kan man utan betdnkligheter acceptera och t.o.m. fororda inom en
nordisk union.

Av rapporten Norden som alternativ till EU framgar att man inte
har nagot emot att uppge suverdnitet och sjalvstindighet i en nordisk
tullunion och att man inte har nidgot emot Gverstatlighet nér det giller
kapitalrorelser, industri-, energi- och socialpolitik.

Samma rapport visar att man ar beredd att dventyra framtiden for
den vilfardsfaktor som har betytt mest for Sveriges vilstind, nimligen
frihandeln i Europa.

Anmirkningsvirt nog kan ocksd Miljopartiet tdnka sig att uppge
den militdra alliansfriheten inom ramen for ett nordiskt forsvarsfor-
bund, ett nationellt steg som inte medlemskapet i den europeiska unio-
nen kriver.

Miljopartiet anklagar EU for att vara en rikemansklubb som ute-
stanger tredje virlden, samtidigt som man i sin rapport foreslar atgir-
der som skulle ha sddana konsekvenser att handeln for tredje viirlden
kraftigt reducerades. I rapporten foreslds namligen att gransskyddet
inom svenskt jordbruk ldggs pa en sddan hog niva att sjalvforsorjning
uppnds. Den har principen skulle innebira ett allvarligt hot mot tredje
virldens utveckling.

Nir det giller det verkliga forhallandet mellan tredje virlden och
EU kan man konstatera, att eftersom kristdemokrater och socialdemo-
krater frin forsta borjan har varit tongivande i EG-sammanhang, har
solidaritet och gemenskap varit centrala begrepp i Europabygget. Tan-
ken har varit att skapa si goda och nira relationer mellan Europas folk
att krig aldrig mer skall bli mdjliga. Visionen dr ocksa att frukterna av
det europeiska samarbetet skall komma ménniskor i tredje virlden till
del.

Jag vill understryka att de europeiska kristdemokraterna inte har ett
sndvt EU-perspektiv pd vilfirdsutvecklingen. EU ligger mycket stor
vikt vid att utveckla de sociala och ckonomiska relationerna mellan
Central- och Osteuropa, Medelhavslinderna och Mellanostern.

Med tredje virlden har EU, och de enskilda medlemslinderna,
privilegierade relationer via de s.k. Loméavtalen. Att EU river de inre
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grinserna betyder dirmed inte att man hgjer de yttre grinserna. Tvirt-
om pagér i friga om de yttre tullarna en nedmonteringsprocess, som
initieras och drivs av de pigaende GATT-forhandlingarna.

Redan i dag dr EU virldens storsta enskilda bidragsgivare. EU ger
bistind och stod till 69 linder i Afrika, Karibien och Stilla-
havsomréidet, anslutna till den s.k. Lomékonventionen, ett antal linder
i Asien och Latinamerika, flertalet av de linder 1 Medelhavsomradet
som inte 4 medlemmar i EU samt linder i Central- och Osteuropa.

Herr talman! Sammanfattningsvis: Det finns avsevirt mycket mer
som férenar oss i Visteuropa in vad som skiljer oss at.

Det forhandlingsresultat som proposition nr 19 om svenskt med-
lemskap 1 EU innehaller i friga om

- svenska miljokrav

- svensk alliansfrihet

- gemensam handelspolitik

- ekonomiskt och monetirt samarbete
- gemensam jordbrukspolitik

- svenskt regionalstod

- rdttssamarbete, osv.

ir sa fordelaktigt for Sverige att det bor kunna antas utan dngslan och
tvekan dven av de mest kritiska till svenskt medlemskap.

Sverige deltar i dag i minga samarbetsorgan bade inom och utanfor
Europa for att frimja landets olika intressen: Europarddet, OECD,
ESK, FN, m.fl. Dessa ir ett komplement, inte ett alternativ, till EU,
eftersom de saknar den effektivitet och handlingskraft som erfordras
pé den europeiska kontinenten.

Herr talman! Det dr Kristdemokraternas overtygelse att svenska
folket den 13 november bor rosta ja till detta medlemskap.

Anf. 33 PER GAHRTON (mp) replik:

Herr talman! Det var en vildig skénmalning av EU:s tredje-
virlden-politik och svartmélning av det nordiska samarbetet som Hol-
ger Gustafsson dgnade sig at.

Nir det giller fraigan om EU och tredje virlden tvingas jag trotta
kammaren med information frin en nagorlunda sakkunnig instans,
nimligen SIDA, som pépekar att EU:s bistdnd har kopplingar som
avspeglar EU:s medlemslinders forutvarande ofta koloniala relationer.
Bistindet dr vildigt centralstyrt. Man beréttar t.ex. att EU:s bistand till
Namibia anvinds som ett pitryckningsmedel for att forma den nami-
biska regeringen att ge EU:s medlemsstater fiskerittigheter. Sa kan det
se ut! Detta var bara ett exempel.

Faktum ir att i EU-kommissionens senaste bistindsprogram sigs
det klart att bistdndet skall vara ett led i den gemensamma utrikes- och
sikerhetspolitiken, som syftar till att ge EU en mer central roll i
virldspolitiken. Det svenska bistandet har sikert ménga brister, men
det ir 1 varje fall inte ett led i nidgon sddan svensk stormaktspolitik.
Hir finns en grundldaggande skillnad 1 attityden till omviirlden.



Holger Gustafsson svartmalar pa ett ganska mirkligt siitt forsoken
att fordjupa det nordiska samarbetet. Det dr intressant att det precis har
kommit ut en ny bok frin Nordiska radet. Kanske har alla riksdagsle-
damoter fatt en liten lapp om den. Jag har inte last boken — den finns
vil inte tillgédnglig dn — men 1 reklamtexten stir att det 1 boken hivdas
att EU-fixeringen under de senaste aren har lett till en nedvirdering av
den folkliga sympatin for nordisk sammanhdllning. Man sdger ocksé
att det speciella med det nordiska samarbetet inte 4r att vi dr bladgda
nordbor — sddant dr oss helt frimmande — utan att det har férekommit
ett folkligt, praktiskt samarbete, att man har tagit bort passkontroller,
att man har gjort det mgjligt for nordbor att studera i varandras lander,
ha med sig postsparbanksboken, jobba i varandras ldnder, osv. Det ér
frdga om en mingd praktiska saker men inte de centralistiska Gver-
byggnader som &r kinnetecknande for den europeiska unionen.

I Miljopartiet har vi tagit stillning for ett fordjupande av det nor-
diska samarbetet i syfte att av Norden gora den ekologiska foregings-
region som den nordiska miljé- och alternativrorelsen har jobbat for i
artionden. Det ir det som ér vért syfte med en fordjupning av det nor-
diska samarbetet. Vi har som parti inte tagit stillning for sidana en-
skildheter som Holger Gustafsson namnde i sitt anforande, utan det
pagér en dppen diskussion. Det ir emellertid inte friga om ndgon sorts
"mini-EU” i nordisk dridkt — pd intet sitt — utan det skall vara ett nor-
diskt samarbete som bygger pa just den folkliga férankringen.

Anf. 34 HOLGER GUSTAFSSON (kds) replik:

Herr talman! Per Gahrton maste ha lyssnat mycket daligt till mitt
anférande, eftersom han havdar att jag "svartmalar” det nordiska sam-
arbetet. Jag uttryckte vid flera tillfillen att det nordiska samarbetet dr
virdefullt och att det behover utvecklas. Men det dr viktigt att man i
debatten klargor att en nordisk union inte dr ett realistiskt alternativ till
EU. Det har inte och kommer inte att fa den effekten.

Den nu foreliggande debatten kring det nordiska samarbetet fore-
faller mig mer som nfigonting som man har tagit till for att hitta ett
alternativ. Forst har man bestimt sig for att vara emot EU. Sedan vill
man fokusera intresset pa nédgot annat. DA har det passat mycket bra att
tala om en nordisk union eftersom vi kianner oss vil hemma 1 Norden.

Jag har inte svartmalat det pigdende samarbetet. Det bor i stillet
utvecklas. Min och var uppfattning ér att det bor utvecklas inom ramen
for ett EU-samarbete. Det skulle bli ett regionalt samarbete som kan
vara ett exempel for Gvriga regioner inom EU. Men det kommer aldrig
att ha den effektivitet som vi behover. Dessutom stir det inte pd den
politiska dagordningen i dag.

Anf. 35 PER GAHRTON (mp) replik:

Herr talman! Faktum ér att ett fordjupat nordiskt samarbete ar
mycket populért i samtliga nordiska lander. D& menar jag inte nagot
mini-EU. T samtliga nordiska ldnder far det fordjupade nordiska sam-
arbetet en storre anslutning @n ett medlemskap i EU nidr man gor opi-
nionsmétningar.
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Det ir detta som ja-sidan har upptickt. Det nordiska samarbetet ir
farligt i den bemirkelsen. Dirfor forséker man forlojliga nédr vi som
enda parti seriost forsoker att utreda och allsidigt diskutera olika mo-
ment i ett mdjligt nordiskt samarbete. Det har vi gjort i en rapport av
Asa Domeij. Jag antar att det var den som Holger Gustafsson liste ur.

Nir detta presenteras pa det sitt som Holger Gustafsson gjorde tar
jag det definitivt som en svartmdlning. Det finns inga partibeslut om
att skapa ndgot slags mini-EU. Det finns en oppen diskussion om hur
man skall kunna ga vidare pa den vdg som representeras av det nordis-
ka samarbetet. Det ér vasensskilt frin den europeiska unionen. Det ir
ett samarbete pa folklig niva utan en jittelik centraladministration.

Vi har inte sagt att vi aldrig kan tiinka oss nagon form av dverstat-
lig beslutsritt nigonstans. Vi kan tidnka oss det i begrinsad omfattning
s som Sveriges gillande grundlag tilliter. I begrinsad omfattning kan
beslutsritten Gverlimnas.

Det kanske storsta felet med EU ir att det inte finns ndgon be-
grinsning. Det ir inte nagra fa utvalda dmnesomraden dér man tillater
Overstatliga beslut, utan det dr tusentals och dter tusentals.

Vi vill ha en oppen och serios diskussion om vilka frigor det dr
lampligt att fatta Gverstatliga beslut om i en internationaliserad virld.
Dessutom vill vi diskutera pa vilken niva det skall ske, nordisk, euro-
peisk eller global. Det hade varit en serios diskussion i den internatio-
naliserade virld vi lever i. Men den forstors ju totalt av EU-
anhiingarnas inldsning i ett visst projekt som har mycket speciella syf-
ten. Dessa kan sannerligen inte forindras av att ytterligare ett litet land
later sig slukas av jatten.

Anf. 36 HOLGER GUSTAFSSON (kds) replik: Herr talman!
Nej-sidan framstiller ofta i debatten att EU skulle omfatta nistan alla
omriden i samhillet. Detta dr icke sanning. EU har inte mer makt att
besluta dverstatligt dn vad det far av sina medlemslinder fran fall till
fall.

Vissa linder har ocksé uttalat att de forbehdller sig rétten att ga ur
om man skulle ga over grinsen. Det finns alltsa ett begrinsat omrade,
namligen det som handlar om gransoverskridande fragor, dar det ér
vart onskemal att fi gemensamma beslut. Dar kan inte varje nation
sjalv fatta besluten, utan de vill ha hjilp med detta.

Vi som har sett att ett nordisk samarbete fungerar vil tror pa sam-
arbetets majligheter. Vi tror att detta skulle kunna fungera #ven inom
EU. Det handlar faktiskt om samarbete i bada fallen. Vi tror inte att
ménniskorna 1 centrala Visteuropa &dr svérare att samarbeta med én
manniskorna i Norden. Eftersom det gér att samarbeta i Norden tror vi
ocksa att det fungerar vil i ett bredare perspektiv. Det kan ge en storre
effektivitet och en storre glddje for det svenska folket och for dvriga
inblandade.

Anf. 37 Statsridet MATS HELLSTROM (s):
Herr talman! Sverige behover mer samarbete med grannarna i Eu-
ropa och inte mindre. Det behdvs Gver huvud taget mer samarbete



mellan Europas ldnder. Jag dr 6vertygad om att ett sddant samarbete
mellan de demokratiska staterna i var virldsdel &r virdefullt bide for
vart land och f6r Europa som helhet.

Jag dr ocksa 6vertygad om att Sverige kan spela en viktig roll i den
europeiska unionen om det svenska folket siger ja den 13 november.
Detta markeras ocksd i den nya regeringens regeringsdeklaration. Diir
anges en lang rad uppgifter for svensk del om det svenska folket réstar
ja.

Det handlar om att arbeta for en ytterligare utvidgning av den eu-
ropeiska unionen mot st.

Det handlar om 6kad oppenhet och insyn, fastare parlamentarisk
och folklig forankring av arbetet.

Det handlar om att mélen for sysselsittning, tillviaxt och vilfird
maste bli lika ambititsa som malen for finansiell stabilitet.

Det handlar om att stirka lontagarnas stillning pd arbetsmarkna-
den.

Det handlar om att se till att frukterna av den stora gemensamma
marknaden kan komma alla till del. Savil konsumenter och lontagare
som ménniskor i olika regioner i Europa skall kunna fé del av frukter-
na. Det kriivs ocksa en gemensam europeisk konsumentpolitik.

Hoten mot miljon kédnner inga nationsgrinser. Det vet vi. Ett EU-
medlemskap kan stirka de krafter inom EU som arbetar fér en miljo-
missigt héllbar utveckling och for bra, hallbara och miljévinliga
transportsystem som framjar utvecklingen i Europas alla regioner.

Det handlar om att arbeta for jamstalldhet i arbetsliv och familj
samt en jimn fordelning av kvinnor och min i de organ som Sverige
bidrar till och deltar i i det europeiska sammanhanget.

Det handlar om att arbeta for en allomfattande freds- och siker-
hetsordning i Europa. Det handlar om arbeta for att den europeiska
unionen skall vara 6ppen mot omvirlden, fraimja frihandel och vidga
det ekonomiska samarbetet med Central- och Osteuropa.

Genom en sddan samlad politik kan Sverige tillsammans med and-
ra linder gora Europa till en progressiv kraft i virlden som kan dstad-
komma ekonomiska och sociala framsteg, réttvisa och delaktighet.

Det ir problematiska utfistelser om arbete vid ett ja i folkomrost-
ningen som kommer i den nya regeringens regeringsdeklaration.
Dessutom har vi i dag ett férhandlingsresultat att diskutera. Det ligger
i den proposition som vi nu diskuterar i en remissdebatt. Det ir ett bra
forhandlingsresultat.

Det dr utan tvivel sa att det forhandlingsresultatet ocksa har paver-
kats positivt av den socialdemokratiska riksdagsgruppens mycket akti-
va medverkan. Vi hade som bekant ett femtiotal konkreta krav pa for-
handlingarna innan de inleddes. Vi i riksdagsgruppen har gjort en or-
dentlig utvirdering av hur dessa krav har tillgodosetts. Vi har kunnat
konstatera att de till den allra storsta delen har tillgodosetts pa ett bra
satt. Nar det giller de begrinsade utestiende fragor dédr vi har haft
olika mening kommer socialdemokraterna i riksdagen att vicka en
motion till den proposition som nu ligger pa riksdagens bord.
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Allt detta finns. Allt detta har vi att ta stillning till. Vad ir da nej-
sdgarnas alternativ?

Jag har lyssnat pa den hir debatten under ganska lang tid nu. Jag
har fitt utomordentligt liten vigledning i vad det dr for politik som
skall foras 1 Sverige den 14 november om det blir ett nej i folkom-
rostningen. Hur skall man kunna parera de hdga rintor som vi perma-
nent kommer att fa leva med i vart land om vi stir utanfor ett samarbe-
te dir s& gott som alla andra dr med? Efter hand kommer ju ocksa Os-
teruropas lander att vara med eftersom de har inbjudits till forhand-
lingar om medlemskap.

Jag siger inte att det inte gar. Men frigan édr hur man skall gora
det. Vad dr det for slags politik som i sé fall skall fi ner riintorna till
europeisk nivd? Vad ir det for slags politik som skall foras sa att sys-
selsdttningen inte flyttar ut till det stora gemensamma samarbete som
vi star utanfor? I den hér debatten har nej-sidan inte sagt ndgonting om
det.

Viinsterpartiet, som har stillt fragor till de andra partierna under
denna debatt, vill uppenbarligen isolera inte bara Sverige fran samar-
betet med andra ldnder utan ocksa den svenska arbetarrdrelsen fran
vira meningsfrander i Europa. Det har framgétt av diskussionen.

Men har Gudrun Schyman tinkt pa varfor praktiskt taget hela den
europeiska vinstern, sdvil partierna som fackforeningsrorelsen, tror pé
samarbetet i den europeiska unionen? Det har man heller inte svarat pa
i den hir debatten. Hur kommer det sig att medlemslindernas social-
demokratiska partier dr de som starkast stir for Maastrichtavtalet? Jo,
darfor att det har en politisk dimension. For dem ricker inte markna-
den.

Vad tror ni att det beror pd att ni ér ett av de utomordentligt fi
vinsterpartier i Europa som vill std utanfér Europeiska unionen? For-
star vanstern i Europa inte sitt eget bésta? Pa vilket satt tror ni att den
europeiska arbetslosheten kan bekimpas effektivare om Sverige star
utanfor, nar ekonomin ir sd kraftigt internationaliserad och sammanfla-
tad som den ér?

De krafter i den europeiska unionen som vill utveckla och forsvara
den sociala vilfarden och som stir for en satsning pa full sysselsitt-
ning vill ha med Sverige, Norge och Finland. Det dr en myt att vi blir
svaga i den europeiska unionen. Ensam ér inte stark. Tillsammans med
de andra nordiska linderna — om folken i de linderna viljer att bli
medlemmar — och tillsammans med likasinnade i andra EU-linder kan
vi bli en stark faktor.

Till Miljopartiet dr frigan given: Pa vilket sitt blir Europas miljo
bittre av att vi star utanfor det forum dér besluten fattas? Ménga av era
partivinner vill ju samarbeta inom ramen f6r den europeiska unionen
med nya medlemmar.

Det ir inte av programmatiska skil som man har rostat emot det i
Europaparlamentet, Per Gahrton! Europas grona har tvirtom uttalat att
man vilkomnar en utvidgning av den europeiska unionen med med-
lemskap av Osterrike, Finland, Norge och Sverige och att det kommer
att vara bra for unionens miljopolitik och sociala politik. Det ar ett



programmatiskt uttalande for att man vill ha med oss, och det kiinner
naturligtvis Per Gahrton till.

Vad ir det som gor att Europas milj6, som andra grona partier dns-
kar forbittra tillsammans med oss som medlemmar, for er dr en fraga
dir ni sjdlva vill std utanfér det enda forpliktigande samarbetet? Vi vet
alla att annat miljosamarbete handlar om deklarationer, som efterlevs i
utomordentligt olika grad av olika ldnder. Det forpliktigande samarbe-
tet for att lyfta fram miljon finns inom EU.

[ dessa frigor har vi inte fitt nagra besked i debatten. Frigor har
stéillts om alternativet, och ni har talat om att ni inte onskar det samar-
bete som vi vill ha. Men ni har inte pd négot sitt angett hur miljon
skulle forbattras av att vi star utanfor.

Ni ger inte besked, men det gir vi. En fraga som stilldes tidigare i
debatten gillde vad som hiinder med den forestdende grundlagsindring
som riksdagen nu skall fatta beslut om. For oss socialdemokrater ér det
en sjalvklarhet att beslut om den grundlagsidndringen inte skall fattas
fore den 13 november. Den socialdemokratiska gruppen i konstitu-
tionsutskottet med sin ordforande Kurt Ove Johansson, som sitter hir,
har uttalat att den grundlagsindring som aterstér att fatta beslut om
inte skall behandlas av riksdagen fore den 13 november. Det skall
sjilvfallet giras efter folkomrostningen och endast om det svenska
folket har sagt ja. P4 den punkten kan ni vara fullkomligt trygga nir
det giller den socialdemokratiska gruppen.

Denna debatt handlar ocksa savil om principer som om praktiska
fragor, detaljfragor.

For mig ir tva fragor helt avgérande for varfor jag anser att Sveri-
ge bor bli medlem i den europeiska unionen.

For det forsta: Att Sverige deltar pa en marknad tillsammans med
andra. Det ér bra for ndringslivet och det kan vara bra for sysselsiitt-
ningen. Fér mig kan det aldrig riicka att Sverige enbart skall delta pa
en marknad under lang tid och vara utestingt fran de organ dir beslu-
ten fattas om ramarna for den marknad som dagligen paverkar oss.

Fér det andra: Det ir ju nu, efter Berlinmurens fall, som Europa s
kraftigt férindras och omstops och som sa manga krafter medverkar
till att fordndra vér viirldsdel. Skall vi dd siiga oss att detta inte dr vira
fragor?

Om jag nigon géng blir gammal kanske en ung minniska skulle
friga mig: Vad gjorde du pa 1990-talet, nir Europa forindrades sa
mycket? Om jag da svarade att det dir inte var véra fragor utan nagon
annans — da skulle jag inte vara néjd med mitt liv.

Anf. 38 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Det hiir blir smétt 16jligt, Mats Hellstrom! G& ut och
prata med alla de ungdomar i Sverige i dag som dr sanna internationa-
lister, som #r miljémedvetna, som har ett globalt tinkesitt och som
sager nej till svenskt medlemskap i den europeiska unionen! Det ir
mycket enkelt; de finns runt omkring oss, ibland oss. Det ar bara att ga
ut och prata med dem, Mats Hellstrom!

Prot. 1994/95:7
11 oktober

Remissdebatt

59



Prot. 1994/95:7
11 oktober

Remissdebatt

60

De dr inga isolationister eller extremister — tvirtom! De &r interna-
tionalister. De hdvdar virderingar som rattvisa och solidaritet, men for
hela jordens befolkning och inte bara for Visteuropa. Si enkelt ar det.

Tjatet om att vi inte har ndgra alternativ borjar bli smétt patetiskt. I
denna debatt, som nu har pagétt i flera timmar, har vi sagt att alternati-
vet till medlemskap ar icke-medlemskap.

Alternativet innebir alltsd ett fortsatt samarbete genom alla de oli-
ka kanaler vi har i dag. EES-avtalet dr en. Andra samarbetsformer
finns pa kulturens omrade, forskningens, utbildningens, standardise-
ringens, handikappolitikens, osv. Vi samarbetar med EU:s medlems-
lander och med andra ldnder, makter och pakter runt om pd denna
jord. Men grunden for virt samarbete ir respekt for lindernas demo-
krati, for den nationella suveréaniteten och politiska sjalvstindigheten.

Det kan vil inte vara sa svart att forsta att detta dr alternativet? Mot
unionsmedlemskap stiller vi den folkligt baserade demokrati som vi
har i detta land. Mot en isolerad visteuropeisk politik stéller vi en glo-
bal politik. Det ir inte svart, Mats Hellstrom. Men nigon ging maste
ni lyssna och sdga att detta ir alternativet. Tydligen #r detta ocksa det
alternativ som en majoritet av den svenska befolkningen finner tillta-
lande.

Det glider mig att grundlagsfragan inte kommer upp forrdn efter
folkomrdstningen. Det tycker jag dr fornuftigt handlat av den nya re-
geringen,

Jag skulle vilja ha ett besked av regeringen nar det giller avgiften.
I valrorelsen har ni socialdemokrater talat om att avgiften skall bekos-
tas av produktionen. Kommuner och landsting skall vara undantagna.
Jag undrar hur ni har tinkt er detta.

I Vinsterpartiet har vi rdknat ut att om man tog ut avgiften genom
arbetsgivaravgifter, kommuner och landsting undantagna, skulle det
innebéra en hgjning av arbetsgivaravgiften med 6 % for att kunna
ticka det fulla medlemskapets kostnader. Man fragar sig dé oroligt vad
detta skulle fi for konsekvenser for sysselsittningen. Kanske kan jag
fa ett klargérande av Mats Hellstrém.

Anf. 39 Statsridet MATS HELLSTROM (s)

Herr talman! En global solidaritet som hoppar Gver var egen konti-
nent dr inte trovirdig, Gudrun Schyman! Att alltid tala om solidaritet
som om det gillde ndgot annat 4n véra egna grannar och den del av
virlden dir vi sjilva finns ir inte trovardigt.

Gudrun Schyman talade om samarbete och riknade upp vildigt
ménga organ. Men ir det samarbete dir vi deltar i besluten? For den
gemensamma europeiska marknad som vi lever med och deltar i finns
det organ som fattar beslut. Skall vi vara med i dessa organ eller skall
vi passivt anpassa oss? Det dr det fragan giller, Gudrun Schyman!

Vi betalar redan i dag avgiften med hjilp av de hoga rintorna i
Sverige. Det ar friga om betydligt higre rintenivder dn de som finns
inom EG. De motsvarar ungefiar hela nettoavgiften for landet. Men
sjdlvfallet skall landet ocksa budgetmissigt betala avgiften. Vi har sagt



att det dr en avgift pd den svenska produktionen. Det &r alltsd inte fra-
ga om nedskirningar av sociala utgifter.

Har inte Gudrun Schyman uppfattat att vi inte talar om att delta i
en isolerad visteuropeisk gemenskap? Visteuropas demokratier i EU
har inbjudit Osteuropas linder till férhandlingar om medlemskap.
Forst var det Polen, darefter Ungern, Tjeckien och Slovakien. Sedan
har savitt jag vet alla andra 0st- och centraleuropeiska stater — utom
mdjligen Vitryssland, Ryssland kan diskuteras — aktivt 6nskat att fa bli
medlemmar av den europeiska unionen.

Jag @r overtygad om att om Sverige och Finland blir medlemmar
kommer vi att f4 en av nycklarna till ndgot som kanske inte dr si litt,
namligen att de baltiska staterna skall fa gehor for sina 6nskemal om
att fa bli medlemmar av den europeiska unionen. Det dr ocksé en as-
pekt pé den svenska utétriktade politiken.

Anf. 40 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Solidaritet dr ju inte detsamma som medlemskap i
den europeiska unionen, Mats Hellstrom. Den europeiska unionen &r
ett vasteuropeiskt projekt med malet att stirka Visteuropas konkur-
renskraft i den hardnande virldsekonomin och handeln. Det ir inte
detsamma som ett solidaritetsprojekt. Dirfor innebér det inte nidgon
form av brist pa solidaritet att siga nej till EU.

Solidaritet handlar om andra saker. Det handlar om rittvisa, jam-
likhet, att hdvda svaga grupper och ldnder och att fa till stand en annan
virldsordning med storre global jamlikhet. Vi skall ta oss an proble-
men med fattigdom och de globala miljoproblemen. Det dr samarbets-
projekt som &r vl virda att utveckla. Men det ar inte detta som &r
malet for den europeiska unionen.

Jag vill ha ett mera konkret besked om avgifterna. Jag tycker att
det vore rimligt att fi det av den socialdemokratiska regeringen. Ni
madste rimligen ha suttit och riknat pa detta under valrorelsen, och ni
mdste rimligen gora det nu.

Om produktionen skall belastas, maste det innebdra konkreta siff-
ror och procenttal. Jag vill hdr och nu ha besked av Mats Hellstrom,
som foretrdder den nya socialdemokratiska regeringen, hur ménga
procents okning av arbetsgivaravgiften ni har raknat med eller pa vil-
ket annat sétt ni har tinkt att administrera kostnaden, som inte ir sir-
skilt liten.

Anf. 41 Statsrddet MATS HELLSTROM (s):

Herr talman! Vi dr 6verens om, Gudrun Schyman, att vi vill arbeta
for en utjamning 1 forhéllande till den tredje varlden. Varfor skall det
vara negativt for en global utjamning att Sverige agerar tillsammans
med andra EFTA-linder som deltar 1 den europeiska unionen? Detta
gor att den europeiska unionen blir mer inriktad pé handel, bistdnd och
utvecklingssamarbete med u-ldnderna.

Vi bevarar virt bistdnd. Men vi kan ocksa tillsammans med andra
linder se till att var del av virlden gor en bittre insats. Varfor skall det
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bli en bittre utjamning for u-lindernas del om lidnder som Sverige
sdger att det inte ir var sak att samverka med vira grannar?

Vi befinner oss 1 en situation didr ekonomierna dr sammanflitade.
Vi talar inte om 60-talet. Det dr vad det hela handlar om.

Vidare var det fragan om avgiften. Avgiften handlar om 18 miljar-
der brutto for staten. Eftersom aterflodet dr ungefir 9 miljarder &r
nettot for landet ungefiar 9-10 miljarder. Det ar ungefir lika mycket
som kyrkoskatten. Avgiften skall betalas. Men avgiften ér ingalunda 1
den storleksordning som Vinsterpartiet i sina berdkningar gor gillan-
de. Det hela handlar om ungefdr lika mycket pengar som om den
svenska rintenivin sidnks med 1 procentenhet. Det ar i hogsta grad
visentligt om Sverige blir medlem eller om Sverige skall std utanfor
med sin hoga rdnta. Vidare kan det jaimforas med att arbetslosheten 1
Sverige sinks med 1 procentenhet. Det édr den storleksordningen det ar
fraga om. Bada dessa mojligheter, dvs. sinkta rintor och forbittrad
sysselsittning, underlittar vid ett medlemskap i forhillande till att
Sverige stir ensamt utanfor.

Avgiften skall sjdlvfallet betalas rakt ur budgeten. Vi har vid var
partikongress sagt ifran att avgiften skall laggas ut pa hela produktio-
nen, och det skall naturligtvis ga igenom i den nya regeringen.

Anf. 42 PER GAHRTON (mp) replik:

Herr talman! For det forsta tolkar jag Mats Hellstrém som att han
inte har nagon avsikt att dra tillbaka den borgerliga regeringens pro-
position. Den socialdemokratiska regeringen star alltsd bakom den
borgerliga regeringens proposition.

For det andra vill jag gdrna ha svar pa en fraga jag stillde tidigare i
dag. Ar Mats Hellstrom beredd att ge ett tilliggsanslag till Folkrorel-
sen mot EU for att kompensera de felaktiga broschyrer som Utrikes-
departementet under den forra regeringens ledning skickade ut pa
skattebetalarnas bekostnad? Det vore snyggt om den nya regeringen
kunde visa ett bittre sinne for rent spel och fair play.

Vidare siager Mats Hellstrom att Sverige skall verka 1 EU for att
sysselsiittningsmalet blir lika viktigt som det statsfinansiella balansma-
let. Hur skall det gd till? Danmark ville ha med detta i Maastrichtfor-
draget. Men det kom inte med. Hur forklarar Mats Hellstrom att Dan-
mark vid sitt EG-intridde hade 21 800 registrerade arbetsldsa och att
siffran i dag dr 350 000 och att den har gatt nistan spikrakt uppat hela
tiden? Danmark for en ekonomisk politik som hyllas av politiska
grupper som befinner sig pd samma sida som Mats Hellstrém i EU-
fragan. Hur hanger detta ihop?

I frdga om de allminna beskyllningarna att vi i Miljopartiet dr an-
svarslosa hoppas jag att Mats Hellstrom har klart for sig att de be-
skyllningarna ocksa drabbar ledamoterna i hans egen regering, Trans-
portarbetarférbundet, Handelsanstilldas forbunds ordférande, som
ingér i kampanjledningen for Folkrorelsen mot EU, och ménga andra
foretradare for den rorelse som Mats Hellstrom sjélv tillhor. Det &r
bara i formell bemirkelse som debatten hiir 1 dag i riksdagen stér mel-
lan huvudsakligen Vinsterpartiet och Miljopartiet och foretridare for



denna och den férra regeringen. I realiteten ir det en debatt som sker
rakt igenom Sveriges storsta partier. Det som Mats Hellstrém beskyl-
ler oss for drabbar hans egna partivinner och medarbetare i hans egen
regering, vilket han kanske borde betidnka.

Slutligen har vi de obestyrkta pistdendena om de gréna i Europa.
Jag vill med anledning av denna frigestillning gérna citera frén ett fax
frin Biindnis 90/die Griinen, Bundesvorstand i Bonn. Enligt Dagens
Nyheter dr en grén parlamentsledamot, Daniel Cohn-Bendit, i Sverige
och agerar pi ja-sidan.

Die Griinens partistyrelse sidger foljande: "Vart parti har alltid stott
Europeiska Grona Federationens kritik av Maastrichtfordraget. Vi har
kritiserat fordraget 1 Tyskland. Vi respekterar fullstandigt Miljopartiets
stillningstagande. Dirfor beklagar vi att Daniel Cohn-Bendit agerar i
Sverige mot er nej-kampanj. Han representerar inte vart parti, och vi ar
inte ens dverens med honom i denna fraga.”

Mats Hellstrom! Den grona rorelsen 1 Europa har en gemensam
kritisk grundsyn pa EU:s stormaktsprojekt. Vi kinner véra vinner dir.
Detta ér ytterligare ett bevis pa att vi kiinner dem, men inte Mats Hell-
strom.

Anf. 43 Statsridet MATS HELLSTROM (s):

Herr talman! Per Gahrton, det forhillande att olika foretrddare for
den grona rorelsen har olika synpunkter ar vil sjalvklart. Men det vik-
tiga dr att s& manga grona partier i Europa har uttalat sig positivt. |
varas ndr ratificeringsprocessen var i gang dnskade de att den skulle
slutforas sd att Sverige, Finland, Norge och Osterrike blir medlemmar.
Detta dr uttalat av de europeiska grona partierna, ett uttalande som jag
har med mig hir i kammaren.

Sjdvfallet kan man ha en annan mening, och sjilvfallet finns det
grona partier 1 Europa som har olika uppfattningar; konstigt vore det
annars. Men ir det inte litet mérkligt och for er sjdlva i Miljopartiet de
grina litet besvirande att ni ocksd nir det géller miljofragorna ar sa
pass isolerade i forhdllande till de krafter — ocksa grona krafter — som
ser den europeiska unionen som ett instrument for att kraftfullt forbatt-
ra Europas miljo? Dessa krafter ser ocksé Sverige, Finland, Norge och
Osterrike som vilkomna samarbetspartner och medlemmar, detta for
att forbattra det som vi alla hér i kammaren onskar forbittra, namligen
Europas miljo.

Pa den konkreta fraga som Per Gahrton stillde, vill jag svara att
sjdlvfallet far den tidigare regeringen ta ansvar for sina formuleringar i
sina skrifter. Men jag maste sdga att ingenting som jag har hort hér i
dag frin nej-sidan ger mig uppfattningen att ndgra felaktigheter kunnat
pévisas, sdrskilt inte ndr det giller debatten mellan Karl Erik Olsson
och Per Gahrton. Den debatten var utomordentligt avslgjande pa just
den punkt som Per Gahrton kritiserade den hir skriften.

Slutligen, Per Gahrton, ar det faktiskt sd, att Maastrichtavtalet
Jamstiller hog sysselsittning och 1ag inflation. Lag inflation sitts inte
hogre dn hog sysselsitining. Jag dr fullstindigt 6vertygad om att Per
Gahrton vet det.
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Problemet ar att man under 70-talet fort en ekonomisk politik som
har okat arbetslosheten; det giller Danmark likavil som andra lénder.
Problemet @r att det inte funnits ett EG, dvs. en gemenskapspolitik for
sysselsittning; pd den punkten tror jag att Per Gahrton och jag dr 6ver-
ens. Varje land har i stillet drivit sin politik var for sig. Och det ir
forst nu, i den svéra lagkonjunkturens spar, som man for forsta gngen
gemensamt har satt sysselsittningen pd EG:s dagordning.

Niégot som gor denna debatt sa forvirrande fér siikerligen ménga av
oss som deltar i den och sikerligen ocksa for manga som lyssnar pé
den &r nér vi talar om problem som finns 1 olika liander i Europa. Fra-
gan ar d&: Ar EU, dvs. sjilva samarbetet, en del av problemet eller en
del av 16sningen? For mig dr samarbetet en del av 16sningen.

Anf. 44 PER GAHRTON (mp) replik:

Herr talman! Det ar fantastiskt att hora att Mats Hellstrom foredrar
att lita pa den fére detta jordbruksminister som ingick i den regering
som Mats Hellstrom jobbat ganska hart for for att storta, i stillet for att
lita pa de statliga myndigheter som 1 sina remissvar — vilka jag delvis
har refererat — visar en helt annan uppfattning i samma sakfriga. Det
ar sannerligen ett avslgjande av en socialdemokratisk minister.

Debatten om var de gréna partierna i Europa star tror jag att vi bor
kunna avsluta nu. Mats Hellstrom far girna ldsa det fax som kommit
fran det storsta grona partiet i EU. Vi i Miljopartiet de grona vet hur
de stiller sig, och vi vet att vi dr dverens nir det giller grundattityden.
Vi vet ocksa att majoriteten av dem rostade nej till Sveriges anslut-
ning, nir frigan var aktuell i Europaparlamentet. De rostade inte nej
for att de ogillar Sverige utan med anledning av en gemensam gron
strategi mot supermaktsprojekt.

Vad galler propositionen skulle jag vilja fa bekriftat att jag gjort en
rdtt tolkning, nimligen att den socialdemokratiska regeringen stir bak-
om den proposition som den borgerliga regeringen lagt fram — annars
maste den ju dterkallas. Om regeringen inte terkallar den stér rege-
ringen bakom den; det dr ju regeringens proposition. Detta dr riksda-
gen, sa sarnmanhanget &r seriost.

Pa riksdagens bord ligger en proposition som skall bli foremal for
en sedvanlig behandling. Det ir regeringen som star bakom proposi-
tionen. Att regerinen har bytts dr ett uppenbart faktum. Men det ger
ocksd regeringen mojlighet att markera detta politiskt genom att dra
tillbaka de propositioner som man anser sig inte vilja fullflja. Den
regeringen som viljer att inte dra tillbaka en proposition str alltsd
bakom den propositionen.

Det dr regeringen som stir bakom. Det hjdlper inte att nagra soci-
aldemokratiska ledamdter eventuellt motionerar 1 vissa marginella
frigor eller om vissa formuleringar.

Den tidigare framlagda propositionen blir ocksa den socialdemo-
kratiska regeringens proposition. Det dr ett oerhort viktigt besked for
alla som skall ta stillning 1 denna fraga. Det bevisar namligen det som
vi 1 Miljopartiet de grona hela tiden hivdat, ndmligen att det inte finns
nagot borgerligt ja eller nagot socialdemokratiskt ja. Det finns bara ett



ja. Och det ir exakt, identiskt, samma ja. Carl Bildts ja dr samma ja
som Mats Hellstroms ja.

Det ir naturligtvis dirfor, Mats Hellstrom, som SSU har sagt nej.
Det ar dirfor som Transport har sagt nej och som flera fore detta
framtradande LO-ledare har sagt nej. Méanga ekonomer som arbetat
inom fackforeningsrorelsen har ocksd sagt nej darfor. Men det vore
bra att {4 klart uttryckt av Mats Hellstrém att regeringen icke avser att
dra tillbaka den borgerliga regeringens proposition. Det vore bra med
ett klart erkinnande, sa att vi vet exakt var vi stér.

Anf. 45 Statsrddet MATS HELLSTROM (s):

Herr talman! Carl Bildt och jag har nog samma uppfattning om att
den svenska riksdagen dr en viktig institution — jag ser Carl Bildt i
kammaren. De regler som giller for den svenska riksdagen &r ocksé
viktiga, och hir i riksdagen fattas beslut som &r visentliga.

Som bekant har vi ocksa utomordentligt olika uppfattningar i poli-
tikens olika sakfrigor, ndgot som inte minst den valrorelse som varit
visat.

Pa samma sitt dr vi Overens om — det utgér jag ifrdn — att i den eu-
ropeiska unionen fattas for Sverige utomordentligt viktiga beslut och
att Sverige bor finnas péd den plattformen. Sverige bor inte Gverlimna
it andra att fatta beslut som dagligen kommer att paverka oss. Hur de
frégorna skall 16sas i den europeiska unionen ir jag ocksd Gvertygad
om att Carl Bildt och jag kommer att ha mycket olika uppfattningar
om. Men det som propositionen handlar om 4r ju ramverket for Sveri-
ge som nation nér det giller att deltaga i den europeiska unionen.

Den socialdemokratiska riksdagsgruppen har ocksa varit utomor-
dentligt aktiv och stillt krav pa forhandlingarna, och man har langt
kunnat folja dessa forhandlingar. Det ir déarfor ett begrinsat antal fra-
gor som skiljer oss. Dessa frigor kommer pa ett naturligt sitt till ut-
tryck i den motion som under denna vecka vicks av den socialdemo-
kratiska gruppen. Att man gor sa vid ett regeringsskifte ar en sjalvklar-
het. Propositionen handlar inte om vilken politik som skall foras i
unionen utan om det ramverk som skall gélla fér Sverige. Den politik
som den socialdemokratiska regeringen vill féra om vi blir medlemmar
har jag redovisat nir jag citerade regeringsdeklarationen.

Eftersom Per Gahrton gor sig lustig dver att jag och Karl Erik Ols-
son har samma uppfattning vill jag sdga att jag har foljt den tidigare
jordbruksministern ganska ordentligt nir det giller frigan om salmo-
nella och andra djursjukdomar. For mig har just denna fraga varit en
viktig testfriga. Jag ville se hur den ddvarande regeringen foérhandlade
i en sa utomordentligt viktig fraga. Till min stora glidje kunde jag se,
ndr jag besokte Bryssel dagen innan den avgorande natten, att det
ndstan var fler veterinirer @n diplomater inne i de ganska tranga for-
handlingsutrymmena. De nordiska veterinidrerna fran Sverige, Finland
och Norge var utomordentligt aktiva. De deltog kolossalt starkt i pro-
cessen.

Jag delar Karl Erik Olsson uppfattning nér det giller de besked
som gavs dir, dvs. att vi i Sverige fir en narmast forstirkt kontroll 1 en
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rad avseenden. Vi tvingas ju sjédlva i en rad avseenden att stirka vir
egen kontroll. Det ér ett forhandlingsresultat som jag anser vara bra
och viktigt for Sverige, ndmligen att vi ocksd i fortséttningen skall
kunna hélla borta sjukdomar av den oticka typ som salmonella ir.

Per Gahrton citerade ju faktiskt uttalanden fran veterindrorganisa-
tioner, uttalanden som handlade om vad som skulle hinda om man inte
genomforde en sddan hir forhandling. Nu genomfordes den faktiski,
och vi fick speciella regler for Sverige.

Fér min del anser jag att det &r betryggandet. Det visar att pd denna
och pa en ldng rad andra punkter har Sverige fatt ett bra forhandlings-
resultat. Ménga av de frigetecken som restes av nej-sidan har ritats ut
till utropstecken. Man frigade exempelvis om det var Onskvart att
Sverige skulle komma att tvingas att ta emot atomsopor fran Tyskland
och om Sverige som medlem inte skulle komma att fi fora en egen
regionalpolitik, vilket man hidvdade. Utropstecknen stér for att Sverige
bestimmer sjdlvt om sina atomsopor och om ifall andra ldnders atom-
sopor skall komma till Sverige eller inte. De star ocksa for att Sverige
inte bara fortsitter att fora en egen regionalpolitik utan dessutom fran
EG fér ungefir lika mycket regionalpolitiskt stod som lamnas i dag i
Sverige.

Med andra ord har myter kunnat avfirdas genom den forhand-
lingsprocess som har varit. Det ar mycket bra for den debatt som skall
foras fram till den 13 november.

Anf. 46 HADAR CARS (fp) replik:

Herr talman! Jag begirde replik enbart for att fi notera att Mats
Hellstrom 4 den socialdemokratiska regeringens och riksdagsgruppens
vignar deklarerade att nigon behandling av det vilande grundlagsfor-
slaget i de delar som beror EU inte kommer att ske {orridn efter folk-
omrdstningen. Lat mig sédga att det ir ett glidjande besked. Det stdm-
mer helt med den tidigare regeringens uppfattning i denna friga. Sjalv-
fallet har ocksé mitt parti, Folkpartiet, denna uppfattning.

L4t mig ocksé gora ett tilldgg pa en annan punkt. Nar det giller de
forhandlingar om svenskt medlemskap i EU som lett fram till det {or-
slag som nu ligger pé riksdagens bord har alla riksdagsgrupper, pa
olika siitt, varit djupt inkopplade och deltagit i arbetet. Det ér roligt att
Mats Hellstrom deklarerar att den socialdemokratiska gruppen har
kint sig delaktig i arbetet. Jag tror ocksa att jag pa folkpartigruppens
vagnar kan sdga att vi har kédnt oss mycket delaktiga i arbetet som lett
fram till den proposition som i dag skall remitteras. Jag dr 6vertygad
om att det giller ocksd andra som tillhor ja-sidan.

Anf. 47 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Herr talman! Forst till det vilande grundlagsforslaget. Jag dr
mycket glad dver att Mats Hellstrom hir klart deklarerade att det inte
skall behandlas forrin folkomrostningen hallits och endast om det blir
ett ja i folkomrostningen. Det vilande grundlagsforslaget ger namligen
riksdagen rétt att efter det att en folkomréstning héllits, oberoende av
resultatet, med enkel majoritet ansluta Sverige till Europeiska unionen.



Nu har vi fatt ett klart besked av Europaministern — EU-ministern — att
det dr endast om det blir ett ja i folkomréstningen som vi kommer att
annu en ging bekrifta det vilande grundlagsforslaget. Annars kommer
alltsd det vilande grundlagsforslaget att falla. Detta dr ett mycket vik-
tigt konstaterande.

Jag tycker ocksa att den proposition vi nu diskuterar ér {6redomlig
pé det viset att den &r sa tydlig nir det géller den lag som skall antas av
riksdagen. Det star klart och tydligt pd sidorna 18, 19 och 20 - bara
nagra fa sidor — att vi kommer att ta éver alla tidigare EU-lagar och
bestimmelser om svenska folket rostar ja och vi gir med i EU. Det
star ocksa att EU 1 framtiden kommer att fa fatta beslut som giller hir i
landet, d@ven om de gir emot véra egna grundlagar och andra svenska
lagar. Det star att regeringen skall underritta riksdagen och radgora
med den, men det &r regeringen som i ministerrddet kommer att fatta
besluten om lagar som skall gilla 1 landet. Lagstiftningen kommer
alltsa att flyttas fran riksdag till regering. Eftersom vara ministrar bara
ar en liten del av den beslutande forsamlingen kan alltsd inte svenska
folket utkrava ansvar av dem som i fortsattningen kommer att ansvara
for en stor del av de lagar som skall gilla i Sverige.

Vad jag forstdr dr man pd ménga héll angeligen om att Sverige
skall komma med i EU. Vi kommer ju att betala mycket bra for oss.
Per person betalar vi mer 4n ndgot annat land. EU skulle, om Norden
gick med i unionen, uttkas bara med 6 % minniskor men med ungefir
50 % av ytan. EU skulle dé fa en flerdubblad tillgang till mineral, fiske
och elektricitet. P4 det siittet skulle de nordiska léinderna bidra mycket
aktivt till unionens rikedom.

Man kan friga sig vad det 4r for union som vi tinker ge makt 6ver
oss, om svenska folket rostar ja i folkomrostningen. Det ar viktigt att
folja med i praktiken. Teorin kan lita vacker och fin. Men om man
laser i tidningarna och féljer med vad som i sjilva verket sker dir
nere, marker man att det dr nationer som kampar for sitt eget och som
ibland har ganska laga utpressningsmetoder. Detta har bl.a. beskrivits i
Financial Times, men ocksa i svenska medier.

Italien har tydligen brutit mot mjélkkvotsbestimmelserna, som jag
inom parentes sagt tycker dr vansinniga. Italien har tydligen ett straff
fran EU over sig, boter motsvarande 7 miljarder svenska kronor. Nu
sager man att Italien inte kommer att ratificera de nya bestimmelserna
om en utdkad budget for EU, som skall komma upp i EU-parlamentet
den 24 oktober, med mindre in att detta klaras ut s att Italien inte
behover betala sina boter. Da siger Spanien att om Italien inte ratifice-
rar den nya budgetprincipen, som ger Spanien mer pengar till sin regi-
onalpolitik, kommer Spanien att motsitta sig en utvidgning av EU och
inte rosta for att bl.a. Sverige skall bli ny medlem.

Det ar viktigt att vi har klart for oss att det dr sa har samarbetet
sker i EU. Det ér alltsd utpressning. Man forsoker pa olika sitt pressa
varandra till eftergifter. Jag tycker inte att det verkar vara en union till
vilken jag har lust att §verldmna ritten att besluta 6ver mig, ritten att
besluta Gver Sverige.
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Det finns ocksa andra saker i denna proposition. Jag har inte pa
nigot sitt hunnit ldsa igenom den 4n. Frigan 4r om ndgon hinner ldsa
igenom alltihop. Det visar sig bl.a. att vi plotsligt kommer att tvingas
momsbeligga studiecirklar. ABF, Vuxenskolan och andra studiefor-
bund har upptickt att det inom EU krdvs en gemensam momsbas. Vi
kan da inte, som vi alltid har gjort, undanta studiecirklarna frin moms.
Det blir en besvirande ny palaga, en urholkning av vira mdjligheter
att sjdlva bestimma och ddrmed kunna stodja folkbildningen i landet.

Till sist vill jag stilla en fraga till EU-ministern. Jag har framstallt
en interpellation som dnnu inte har bordlagts. Jag skrev den och ldim-
nade in den pa kansliet redan den 3 oktober. Den kommer att bordlig-
gas 1 dag. Jag menar att vi har mojligheter till inflytande genom EES-
avtalet. Vi har vetoritt, initiativritt och rétt att vara med 1 utformandet
av de nya EU-bestimmelserna. Vi kan alltsd stoppa dem sisom gil-
lande fér EES. Det 4r ett inte ringa inflytande, vilket ocksa den gamla
regeringen har deklarerat. Véra tjinstemin finns med i ménga arbets-
grupper.

Jag har framstillt min interpellation sa fort jag ndgonsin har kun-
nat. Min fraga till Mats Hellstrom &ar: Kommer Mats Hellstrom att
besvara min interpellation fore den 13 november, sé att vi kan klara ut
att vi redan genom det begransade omrdde av EU:s jurisdiktion som
EES-avtalet omfattar faktiskt har ganska avsevirda mojligheter att
paverka? Vi dr ju inte alls tvingade att f6lja allt som sker i EU:s fort-
satta utveckling genom négot sorts hdngavtal eller lydstatsavtal.

Anf. 48 HADAR CARS (fp) replik:

Herr talman! Jag har tre fragor till Birgitta Hambraeus.

Birgitta Hambraeus uttrycker en gladje 6ver att Mats Hellstrém nu,
& den nya regeringens vignar, har forklarat att man inte tinker genom-
féra ndgon grundlagsandring forrdn efter folkomréstningen. Det dr
samma grundtanke som den forutvarande regeringen har givit uttryck
for. Centerpartiet deltog i regeringen. I slutomgéngen deltog dock inte
Centerns partiledare. Innebir det att det inom centergruppen har fun-
nits en osidkerhet om ifall man skulle hantera denna grundlagsindring
tidigare #n vad den gamla regeringen — och den nya — har tinkt sig?

Min andra friga giller momsen pa studiecirklar, som sa bekymrade
Birgitta Hambraeus. Om man nu mdste inféra moms pé studiecirklar
darfor att man dr medlem i den europeiska unionen, finns det ingenting
som hindrar den svenska riksdagen att ansld mera pengar till studiecir-
kelverksamheten, for att kompensera den skattehojning som momsbe-
liggning innebir. Tdnker Birgitta Hambraeus, om detta skulle bli fal-
let, lagga fram forslag om okade anslag till studiecirklarna, som kom-
penserar dem for en sadan eventuell hojning?

Min tredje friga giéller foljande. Birgitta Hambraeus var en av de
argaste och hitskaste motstdndarna till EES-avtalet nédr det behandla-
des hir i riksdagen. Ar hennes hiitskhet mot avtalet lika stor i dag eller
kan hon tinka sig att ha kvar det, i hindelse av att svenska folket, trots
min forhoppning och min férmodan, skulle rosta nej till ett medlem-
skap i den europeiska unionen?



Anf. 49 BIRGITTA HAMBRAEUS (c) replik:

Herr talman! Den viktiga skillnaden mellan vad vi sade nér grund-
lagsdndringen antogs forsta gdngen och blev ett vilande grundlagsfor-
slag och det som Mats Hellstrom i dag deklarerar ar — dir ar vi alla
dverens — att vi fore folkomrostningen inte skall ta upp saken till
provning igen. Men den viktiga nyhet som Mats Hellstrém kom med
ar att det endast vid ett ja i folkomrostningen blir aktuellt att 6ver hu-
vud taget behandla denna grundlagséndring eller befista den. Jag vill
girna returnera en fraga till Hadar Cars: Ar det nigonting som ocksé
Hadar Cars instimmer 1? Jag tycker att det #r vildigt viktigt och bra.
Det fir inte vara ett grundlagsforslag vilande sa att man nir som helst
under fyradrsperioden med bara en enkel majoritet i riksdagen kan
ansluta Sverige till EU utan nagon ny diskussion.

Nir det giller studiecirklarna tycker jag att Hadar Cars kom med
en mycket bra idé, att de skall fa kompensation. Jag tar det som ett
lofte frdn Hadar Cars att vi tillsammans skall kompensera studiefor-
bunden.

EES-avtalet ar kringligt och onddigt. Det tycker jag fortfarande,
men vi har det, och néringslivet dr tydligen vildigt fortjust i det. Dar-
for tycker jag att vi skall forsoka gora det bésta av det.

Anf. 50 HADAR CARS (fp) replik:

Herr talman! Jag fér tolka det Birgitta Hambraeus sidger betriiffan-
de grundlagsindringen sd, att det inom Centerpartiet tidigare funnits
osikerhet om man skulle anta lagen dven om det blev ett nej i folkom-
rostningen. Jag ér glad att Centerpartiet p& den punkten nu kommit till
den slutsats som Folkpartiet kom till for linge sedan.

Slutligen noterar jag, herr talman, att hitskheten mot EES-avtalet i
dag ar vésentligt mindre framtridande i det Birgitta Hambraeus siger.
I dag ser hon avtalet som fordelaktigt for svenskt niringsliv. Hon ser
dven andra fordelar med det. Det &r forfirligt roligt att hon pa den hir
punkten har haft tid och mgjlighet att tinka om. Tédnk om hon skulle
bli tvungen att tinka om en gang till!

Anf. 51 Statsridet MATS HELLSTROM (s):

Herr talman! Det ir kanske litet originellt att svara pa en interpel-
lation niir man varken bestdmt nir den skall besvaras eller kinner till
innehéllet. Eftersom Birgitta Hambraeus dnda stillt fragan, far jag vil
kommentera sjidlva sakfragan. Dir dr det i all enkelhet s att man visst
kan siga nej till omraden i EES-avtalet. Da faller de for alla EES-
avtalets medlemsstater, dd urgréps avtalet. Det ér en instabilitet 1 avta-
let som tyvirr gor det sa skakigt. Man kan visst inskridnka samarbetet,
man kan stilla sig utanfor. D faller hela avsnittet, och inte bara for
vér del utan ocksa for andra.

Den andra méjligheten, som debatterats hér i dag, dvs. att forbéttra
EES-avtalet genom en omférhandling, forefaller mig utomordentligt
frimmande. Utan tvekan anser ménga av medlemsldnderna i den euro-
peiska unionen att de har givit Sverige, Norge, Finland och Osterrike
mycket goda villkor. Det ar vad de anser. Om vi séger nej, respekterar
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de forstds det. Inte tror jag att de skulle lata oss plocka russin ur en
annan kaka genom att gora EES-avtalet mer attraktivt for just Sverige.
Det forefaller mig utomordentligt frimmande.

Anf. 52 BIRGITTA HAMBRAEUS (c) replik:

Herr talman! Jag dr oerhért man om att vi skall fi en ordentlig dis-
kussion om mdjligheten att paverka EES-avtalet. Dirfor skrev jag en
interpellation efter att hela sommaren ha férsokt diskutera frigan med
Ulf Dinkelspiel. Jag limnade interpellationen till kammarkansliet
mandagen den 3 oktober. Den kommer av nigon anledning inte att
anmiilas forrin i dag. Dirfor dr min fraga till Mats Hellstrém: Kommer
Mats Hellstrom att gora allt som stér i hans makt for att se till att vi
faktiskt far en diskussion fore den 13 november? Jag tycker att det &r
vildigt angelidget. Vi har ndmligen mojlighet att paverka alla de nya
EU-regler som EU onskar fa tillimpbara genom EES-omréadet. Vi har
en ganska stor mdjlighet att paverka genom var initiativrdtt, som man
ju inte har som EU-medlemsland. Det ir bara kommissionen som har
den riitten.

Vi har ocksé méjligheter att vara med i de arbetsgrupper som ut-
formar de nya reglerna. Det var for mig — det maste jag erkiinna — en
nyhet, Hadar Cars, jag hade inte list sa noga i EES-avtalet. Det hir ir
viktigt att diskutera och fi klargjort. Si ofta sdger man: Det dr redan
fardigt, vi dr tvungna att bara anpassa oss efter allting.

Jag hoppas att Mats Hellstrém vill bekrifta att vi far en ordentlig
diskussion om mojligheterna till inflytande genom EES-avtalet fore
folkomrostningen.

Anf. 53 Statsridet MATS HELLSTROM (s):

Herr talman! Jag tycker att vi skall forsoka halla isdr olika fragor i
kammaren. Nir och hur en interpellation som dnnu inte anmalts skall
besvaras fir tas upp i sinom tid nir interpellationen faktiskt finns.

I sjdlva sakfragan dr det fi som dr sa angeldgna som jag att varje
dag fram till den 13 november diskutera EES-avtalet, som jag anser
var viktigt i det skede det skrevs men som jag anser vara fullstindingt
otillrackligt for vart land. Ingen kan vara gladare dn jag om vi kan
diskutera de villkor som EES-avtalet erbjuder varje dag fram till den
13 november. Jag hoppas ocksa att ordentlig klarhet skall finnas for
alla som skall rista i denna angeligna friga.

Anf. 54 BENGT HURTIG (v):

Herr talman! Nar vi triffar vinsterpartister ute i Europa vill de
flesta av dem sjilvklart att vi skall gd med i EU. De vill ha hjdlp i ar-
gumentationen for den politiska linje som de star for. Men de sidger
ockséd att det dr viktigt att folket skall f& avgira det hir, att folkets
majoritet far bestimma hur vi skall ha det med det europeiska samar-
betet.

Fréan borgerligt hall far jag ofta en annan vinkling. Man siiger att vi
mdste ta ansvar for Europas framtid och dess konkurrens med de andra
stormakterna Japan och USA, och di kan vi inte lingre lyssna sa for-



firligt mycket pd folkviljan. Folk forstar inte det hir riktigt. Det finns
trots allt ett auktoritirt odemokratiskt drag i dessa sammanhang, som
bl.a. tog sig uttryck i Nic Gronvalls artikel i varas och som foljts upp i
andra artiklar, att de folkvalda politikerna utgor ett grus i maskineriet
for att fa Europa starkt och maste pa nagot sitt fi mindre makt i sina
parlament, sdttas i karantdn pa ett eller annat sitt. Pessimismen nir det
giller folkstyre och demokrati skall vi sl tillbaka mot den 13 novem-
ber.

Det vore en katastrof for demokratin om det bara fanns ett alterna-
tiv — man kan fd det intrycket i debatten i dag. Det finns inget alterna-
tiv, vi maste g& med i unionen. Har vi dd demokrati om vi inte kan
vilja mellan olika demokratier? Det maste rimligen finnas olika alter-
natv.

Négon fragade varfor man inte delat ut Maastrichtfordraget till
hushéllen. I EG-delegationen, dér jag sitter med, fick vi den informa-
tionen att man fran danskt héll har varnat for det. Skulle man dela ut
Maastrichtfordraget till hushéllen, skulle de bli sd forskrickta att det
skulle g som det gjorde i Danmark, att folket rostade nej. Man litar
inte pé folkets forméga att ldsa Maastrichtfordraget. Det dr den bistra
sanningen.

Maastrichtfordraget ir egentligen en ganska hastigt ithopkommen
traktat under trycket av den politiska situation som upptridde efter
Berlinmurens fall. Jag och manga Europapolitiker med mig tror att det
kommer att fi omarbetas riitt grundligt innan det kan leda till nagot
konkret resultat.

Herr talman! Det ar en sned fordelning pa partirepresentationen
hir i dag. Det skulle ha behdvts foretriadare for andra partier som vi
vet har en kritisk instillning men som har haft svart att bli nominerade
i den valprocedur som vi har. Det dr ocksa ett uttryck for den bristande
omsorg om demokratin som spritt sig dven i vart land.

Propositionen karakteriseras enligt mitt formenande av en mingd
kringgdende rirelser och forskénande omskrivningar, som vi har fatt
gott om 1 dag.

Man séger att propositionen skall dras tillbaka vid ett nej. Det kan
visa sig att hela detta arbete som regering och riksdag nu utfér inte far
ndgot praktiskt resultat. Jag tycker faktiskt att det vore rimligt att den
socialdemokratiska regeringen tog en egen stéllning och drog tillbaka
propositionen.

De finska stéllningstagandena har ett helt annat drag av klarhet och
arlighet. Finldndarna formulerar sig ofta som nej-sidan i Sverige gor.
De siiger att s hir blir det, och det dr detta som de maste ta stillning
till. Det slirande siittet att formulera sig och de kringgdende rérelserna
ar ingenting som stirker fortroendet for dem som argumenterar for ett
medlemskap.

Nir vi i den hir kammaren i varas behandlade folkomrostningsbe-
tinkandet KUS0 var det ingen som kunde tro att de statliga resurser
som riksdagen tillskot skulle anvindas pa ett sd snett sétt som har varit
fallet under sommaren.
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Utrikesdepartementets handelsavdelning har gltt ut med en bro-
schyr till alla hushdil. Broschyren #r fylld av formuleringar som med
ritta kan kritiseras. Om man staller samma fragor till broschyren och
till Sekretariatet for Europainformation far man ofta helt skilda svar.
Om man tex. frigar om ifall riksdagen kan avgora om Sverige skall
delta i EMU:s tredje steg med gemensam valuta och riksbank svarar
Sekretariatet for Europainformation: Nej, Sverige #r juridiskt bundet
av Maastrichtfordraget dir EMU ingar. Vi har inget undantag frin de
reglerna.

Vi vet ju att den dominerande uppfattningen hos ja-sidan och i
propositionen ir att Sveriges riksdag sjdlv beslutar om detta, inte dir-
for att det star sa utan ddrfor att man i praktisk politik tydligen inte
behover folja avtalet.

Har Sverige fatt garantier for att kunna behélla Systembolagets for-
siljningsmonopol? I broschyren star det att Systembolaget skall behal-
las. Men Sekretariatet fér Europainformation sager: Nej, kommissio-
nen har sagt att man inte tinker dra Systembolagets monopol infor
EU-domstolen. Men ingenting utesluter att nigon annan part — t.ex. en
vinproducent — gor det. P4 det viset kan man ga igenom friga efter
friga och fi —som jag ser det — betydligt bittre och rakare svar frin
Sekretariatet for Europainformation, som ocksa ar ett organ for rege-
ringen.

Kampen mot narkotikamissbruk och brottslighet har ju varit uppe
till diskussion hir i dag. De atgirder som skall vidtas d@r skérpta griins-
kontroller vid de yttre grinserna och okat polisidrt samarbete. Det
betyder att Polisen skall fa storre mdjligheter att ingripa mot personer
inne i landet. Ndr man inte kan agera vid granserna maste man allts&
ingripa mot personer ute pi gator och torg. Fragan dr da vilka per-
spektiv detta Oppnar mot ett samhille dir de polisidra atgdrderna
maste forstdrkas pa det viset. Det ér inte sikert att detta blir ett sa siir-
skilt trevligt samhiille.

Herr talman! Under de kommande debatterna kommer det att fin-
nas anledning att aterkomma till minga av dessa punkter. Jag iir tack-
sam att den hir debatten trots allt har héllits i dag.

Anf. 55 CARL BILDT (m) replik:

Herr talman! Liksom manga andra av kammarens ledamoter har
jag nu lyssnat till tre och en halv timmars debatt. Det har jag gjort dér-
for att jag har varit angeligen att hora vad nej-sidan har att siga om
sitt alternativ. Vi vet vad nej-sidan dr emot, men det vore intressant att
hora vad man ir for. Nu har Bengt Hurtigs partiledare tristtnat péa de-
batten, sd jag fir anvinda Bengt Hurtig litet som stand in for Gudrun
Schyman.

Om jag har forstatt Vinsterpartiets uppfattning ritt ar den foljande.
Det omedelbara alternativet d&r EES-avtalet. Men med Gudrun Schy-
mans formulering har EES-avtalet uppenbara brister fran inflytande-
synpunkt. Dirfor vill Vinsterpartiet att vi omedelbart skall inleda for-
handlingar med EU-staterna om att vi skall fa det inflytande som vi
just har sagt nej till. Da ligger allts hela frigan om Sveriges demo-



kratiska inflytande i EU-staternas hdnder. Sager EU da nej till Vins-
terpartiets linje, sitter vi ddr med en 1&sning som enligt era egna formu-
leringar har uppenbara brister ur inflytandesynvinkel. Kommer ni till
en forhandling maste ni ha nigonting att ge for att fa det inflytande
som ni forst inte velat ha men som ni nu vill ha i utbyte mot nigonting.
Vad dr det da som ni skall ge for att fi det som ni nyss inte ville ha?

Det dr klart att det finns ett alternativ, Bengt Hurtig. Det ar bara det
att ni inte vagar redovisa det. Ni végar inte sta for konsekvenserna.
Nir jag lyssnar till Vinsterpartiets foretradare under denna debatt far
jag ett intryck av att ni stdr lika nakna som era valaffischer nir det
giller att faktiskt redovisa vad ni skall gora. Om inte annat sdgs av
Bengt Hurtig kommer jag att ga ut 1 den debatt som nu har inletts och
sdga att vi har fatt bekriftat av Vinsterpartiets foretridare under denna
debatt att ert alternativ dr EES-avtalet, men att ni sjélva sidger att detta
dr ett alternativ som inte ger Sverige det inflytande som vi borde ha.
Sedan skall Vinsterpartiet ldgga sig och be EU om att fa inflytande
efter det att man har smutskastat EU:s samarbete och sagt nej. Ni dr
lika nakna som era valaffischer.

Anf. 56 BENGT HURTIG (v) replik:

Herr talman! Det ir ju faktiskt sd att vi tror att Island, Sverige,
Norge och Schweiz kommer att vara intressanta for EU ocksa i fort-
sittningen nir det giller ndgon form av avtal. Jag dr positivt dverras-
kad over den beredvillighet som EU visat i friga om att lyssna pd
EFTA-linderna under de manader som EES-avtalet har varit i kraft.

Det har uppstatt problem pa nigra omraden. Det har inte gatt att
tillampa EES-avtalet som man har tinkt sig. Det giiller t.ex. sjofartsca-
botaget, vissa arbetstidsdirektiv som inte islanningarna kunde accepte-
ra och det giller det tredje sakforsdkringsdirektivet.

Nu har man lyft ut dessa tre saker, dvs. de har inte blivit tillimpade
inom EES-avtalets ram. Det pagdr I6pande forhandlingar pa en rad
omraden som &r problematiska. Nir det giller t.ex. lastbilars lingd och
andra sadana omraden kan vi ju faktiskt forstka att lyfta ut dem ur
avtalet och darmed slipper vi de jattelika problem som den stela till-
lampningen av EU-direktiv och férordningar medftr.

Som EES-avtalet ir formulerat innebir det att man méste tolerera
vissa nationella olikheter, vilket man hittills 1 praktiken redan har
gjort. Man dr mén om oss som handelspartner och man 4r man om att
det hela skall fungera sa smidigt som mojligt. Det har inte varit nagot
storre buller om dessa avsteg i forhandlingarna om EES-avtalet, vare
sig frAn EFTA-ldnderna eller EU-linderna. Man har sett det som en
praktisk 16sning pa ett praktiskt problem.

Anf. 57 CARL BILDT (m) replik:

Herr talman! Jag vill passa pa att vialkomna att Bengt Hurtig i sitt
tidigare inldgg bekriftade bilden av att de europeiska vénsterpartierna
tycker att Vinsterpartiet i Sverige star for en isolationistisk linje.

Jag konstaterar ocksa att Bengt Hurtig bekriiftar min bild av Vins-
terpartiets linje, dvs. att det dr EES-avtalet som skall gilla och sedan
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skall vi be att EU tar hdnsyn till oss i alla fall. Det kan man ju gora,
men Vinsterpartiets linje dr att vi skall béna och be men att vi skall
vara bannlysta {rdn mojligheterna att fi vara med och fatta beslut. Det
ar detta som jag kallar ett lika uppenbart pinsamt som plagsamt demo-
kratiskt underskott. Vi kan béna och be och vi kan vidja, men vi kan
aldrig vara med och fatta beslut.

Detta giller ocksa dtskilliga av de konkreta exempel som Bengt
Hurtig hir tog upp. Han talade om Systembolaget och att den trigan
lag hos domstolen. Det ma vara pi det sittet diven om kommissionen
inte har sagt att man skall fora frigan dit. Men detta ir identiskt med
den situation som Bengt Hurtig sjidlv vill ha. Systembolagets framtid
kan ligga hos domstolen precis lika mycket vare sig om det iar EES-
avtalet som giller eller om vi dr medlemmar. Dédremot har vi som
medlemmar mdjlighet att agera politiskt fér Systembolaget — om vi nu
skulle tycka att det ar jordens mest angeligna sak. Som EES randstat
kan vi bona och be, men vi dr bannlysta frdn méjligheten att vara med
och fatta beslut.

Bengt Hurtig har, i sin partiledares franvaro, bekriftat att det ni 1
Viinsterpartiet foretrider hdr dr ett randstatsalternativ, dir Sverige stir
utan inflytande Gver viktiga beslut, ocksd dver véir egen framtid. Det ir
ni som stir for det demokratiska underskottet. Det beskedet skall vi
med kraft fora ut frin dagens debatt.

Anf. 58 BENGT HURTIG (v) replik:

Herr talman! Om vi sitter i EU:s ministerrdd och efter en debatt om
t.ex. lastbilarna blir nedréstade, ar vi tvungna att infora de kortare
lastbilarna, oavsett om vi vill det eller inte, oavsett om vi i Sveriges
riksdag dr eniga om att vi inte vill ha dem. Sadan ir situationen.

Om vi ddremot hanterar den hdr frigan inom EES-avialets ram
kommer vi att kunna ta upp forhandlingar om att slippa just den delen
av avtalet, genom att inget nytt regelverk kommer att inforas i Sverige
utan att riksdag, regering eller myndigheter godkanner ett sddant be-
slut. Det ér skillnaden.

Maktlosheten ér inte total nér det giller EES-avtalet, vilket man
ibland kan fé ett intryck av. Sedan kan det naturligtvis ocksa behova
ske andra fordndringar av EES-avtalet. Man kan behova skriva om hur
miljofragor, varucirkulation osv. skall hanteras.

Jag tycker inte att situationen &r sadan att EES-avtalet behdver leda

till skrick och fortvivlan for svenskt naringsliv och svenska foretagare.
(forts.)

Beslut om uppskjuten votering
Pa forslag av forste vice talmannen medgav kammaren att pigéden-

de drende samt de drenden som &terstod pd foredragningslistan fick
avgoras vid morgondagens sammantride.



13 § Remissdebatt (forts.)

Anf. 59 KRISTER SKANBERG (mp):

Herr talman! Forst vill jag kommentera EES-avtalet, som kommer
upp ging pd ging i den hiir debatten. Alla talare ir tydligen verens
om att EES-avtalet ar otilirickligt pa olika sitt och att det ger oss ett
svagt inflytande. Darfor méste det ha varit en svér vardsloshet fran de
partiers sida som var sa ivriga att anta EES-avtalet, trots att EG-
domstolen tvingade avtalsparterna att dndra innehdllet, sa att EFTA-
linderna fick ett mycket svagare inflytande dn de skulle ha haft. Det
var farligt att hetsa fram det hir avtalet. Det fanns ju méjlighet att ta
mycket langre tid pa sig for att ta stallning till avtalet @n vad riksdagen
utnyttjade.

Vad som nu hénder ir alltsd att alla tycks vara ense om att det &r ett
for svagt avtal. Nu pastir ja-sidan att var enda chans ir att ocksd bli
medlemmar i1 den europeiska unionen. Det betyder ju att den folkom-
rostning som skall hdllas den 13 november borde ha hillits redan om
EES-avtalet. Ddrom fick vi ingenting veta.

Jag ar forvinad 6ver att man dessutom i anforande efter anférande
hackar pa dem som ir kritiska till svenskt EU-medlemskap, dérfor att
de i det hir ldget dnda tycker att EES-avtalet ger Sverige storre frihet
an ett EU-medlemskap skulle ge. Jag tycker faktiskt att ni borde
skimmas.

Fru talman! Jag anser att de ekonomiska konsekvenserna av ett
svenskt medlemskap i Europeiska unionen jamfort med fortsatt delta-
gande i det europeiska ekonomiska samarbetet ér otillriickligt belysta i
den fdrra regeringens proposition. Den hir propositionen r alltsad ett
daligt underlag for beslut. Den visar inte vilka skillnaderna kan forvin-
tas eller befaras bli mellan nuldget, med EES-avtalet, och ett eventuellt
svenskt medlemskap i Europeiska unionen.

I propositionen stér det pa s. 47 att det inte finns nigon motséttning
mellan de langsiktiga méalen for regeringens ekonomiska politik och
EU:s riktmirken for den ekonomiska utvecklingen: lag inflation, laga
rintor, sunda statsfinanser och stabil vixelkurs.

I var nya regerings regeringsdeklaration talas det om en ny inrikt-
ning av den ekonomiska politiken, om atgidrder som skall ge bista
mojliga resultat for statsfinanser, tillvéxt och sysselsittning. Den forra
regeringen nimnde inte sysselsattningen.

Vilka blir da skillnaderna mellan fortsatt deltagande i EES och ett
eventuellt svenskt EU-medlemskap med en sadan ny ekonomisk poli-
tik? Var finns analyserna av det? Var finns slutsatserna? Det kommer
att behdvas krafttag for att vi skall kunna pressa ned arbetsldsheten i
Sverige, speciellt om vi blir medlemmar i Europeiska unionen.

Jag har hir ett diagram, men jag har till min ledsnad blivit informe-
rad om att man inte ldngre kan visa overheadbilder hdr 1 kammaren.
Jag hoppas att det 16ser sig sa smaningom — det gick bra forut.

Diagrammet visar arbetsldsheten i procent av arbetskraften och hur
den har utvecklats fran 1969 till 1993.
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1981 steg arbetslosheten i Europeiska gemenskapen Gver 8-
procentsnivin, och sedan dess har den legat mellan knappt 9 och drygt
11 %. 1 Sverige var arbetslisheten ca 2,5 % 1981, steg till ca 3,5 %
1983 och sjonk sedan for varje ar fram till 1989. Den bérjade stiga
brant fran 1990. Under EU-anpassningsaren steg den till over 8 %,
enligt var killa, OECD.

Hur skall arbetslosheten i Sverige kunna pressas ned under atmins-
tone 3,5-procentsnivan, om vi i Sverige tvingas ha prisstabilitet som
friamsta norm for den ekonomiska politiken, som EU har enligt Ma-
astrichtfordraget?

Det ir lika dystert om vi tittar pa sysselsattningstillviixten. Bureau
of Labour Statistics har i ett diagram jamfort sysselsidttningens tillvaxt
i Nordamerika, Japan och Europa sedan 1960. Medan sysselsattningen
i USA nistan fordubblades fram till 1988 har det inte hidnt mycket i
Europa.

De allra flesta bedémare ér eniga om att det dr i sma foretag som
nya jobb kan skapas. Da bor man kanske ta i beaktande det som Percy
Barnevik i ABB for nagra ar sedan varnade for, namligen att ett EU-
medlemskap skulle leda till ett blodbad pa smaforetag.

Jag maste till slut friga, fru talman: Hur hade det gétt for sméfore-
tagen och for svensk exportindustri om Sverige redan varit med i Eu-
ropeiska unionen? Da hade kronan inte tillatits flyta och ddrmed fa en
mer realistisk kurs. Da hade inte svensk exportindustri fatt sin storsta
chans pi tiotals dr. D4 hade arbetslosheten nog inte borjat minska nu.
Smaforetagen hade inte heller haft mdjlighet att som underleverantdrer
leverera till de storre foretagen.

Anf. 60 Statsridet MATS HELLSTROM (s):

Fru talman! En av de fragor som Krister Skdnberg tog upp ér vird
att upprepa. Han fragade: Om nu EES-avtalet ger si litet inflytande,
varfor dr det dd sa méanga partier som har foresprikat detta avtal? Det
ar i och for sig en fraga som det idr relevant att stilla.

Jag tror ocksd att det dr ganska viktigt att besvara den, ddrfor att
svaret ger det perspektiv som debatten hittills har saknat.

P4 slutet av 80-talet var EG inriktat pa att fordjupa sitt samarbete
men inte pa att utvidga det. Niir man inbjéd EFTA-ldnderna till starten
av forhandlingarna om EES-avtalet talade man ocksa om ett i olika
avseenden jamstallt avtal nér det gillde olika typer av inflytande i av-
talet. Det var i borjan av 1989. EFTA-linderna gick in i den férhand-
lingen.

Sedan hinde det som har berdrts vildigt litet 1 den hir debatten och
som visar hur oerhort snabbt vi glommer viktiga historiska skeenden.

Den 9 november 1989 foll Berlinmuren. D4 vandrade minniskor
upp pid muren. Osttyska "Volkspolizei” skét inte. Berlinmuren {1l
alltsa. Jarnridan foll. Warszawapakten upplostes, och sedermera upp-
l6stes Sovjetunionen. Det var en revolution som skedde i Osteuropa,
med borjan i november 1989 — en revolution i vér del av vérlden. D4
var detta pa allas vara nithinnor. Nu tycks det vara bortglomt.



Detta ledde dé i EG:s ledning ganska snabbt till helt andra signaler.
Det mirktes ocksa i forhandlingarna, och det redovisades i divarande
olika EES-samradsorgan. EG forstod att nu var det en ny dagordning
som maste gilla i Europa: Hur skall vi i den rika viistvirlden kunna
hjélpa till med att integrera de nya fria linderna i Osteuropa i en mo-
dern ekonomi och demokrati? Darmed kom ocksd EES-
forhandlingarna att dndras. Det mirktes redan pa vérvintern 1990 att
det inte lingre handlade om detta inflytande. I stillet erbjiéds EFTA-
lindernas regeringar méjligheten att soka medlemskap i EG under den
forutsebara delen av 1990-talet. Det var en fordndring fran EG:s

sida dédr man inte hade tinkt sig en utvidgning. Nu férstod man att
det i hog grad handlar om hur vi i den rika delen av Europa tillsam-
mans skall kunna hjélpa till sa att hela Europa kan fa ett drigligt liv,
och det giller da folkflertalet, under vara barns livstid.

Det var heller ingen tillfillighet att regeringarna i Sverige, Finland
och Norge svarade pd den situationen genom att, for Sveriges del un-
der ett halvars tid av diskussioner i riksdagen, soka medlemskap i den
curopeiska gemenskapen, som det hette pd den tiden. Det dr den pro-
cessen som sd har glomts bort i dagens diskussion, dvs. att det var just
i medvetande om béde att det inte gick att f& det inflytande inom EES-
avtalets ram som man forvintade sig vid 80-talets upplisning och det
faktum, som jag sagt tidigare i debatten hdr, att det dr nu under 90-talet
som vir del av virlden fordndrats sd kraftigt. Skall vi delta i den fir-
dndringen eller inte? Det perspektivet borde den har debatten faktiskt
ocksa handla om.

Anf. 61 KRISTER SKANBERG (mp) replik:

Fru talman! Det var ett vackert anférande, Mats Hellstrom! Men
jag dr inte sdker pa att jag forstdr vad det har med mitt pastiende att
gora — att jag tycker att de partier som drev igenom EES-avtalet har
visat svar vardsloshet med demokratin nir man inte ordnade en folk-
omrostning om EES-avtalet. Med den logik som man forsoker sig pa
hir var det faktiskt i sd fall EES-avtalet som var det avgiirande steget.
Man talar ungefar som Carl Bildt i den férra regeringen gjorde. Om
den enda viigen skulle vara att vi gick vidare till medlemskap, ar det
vil direkt ohederligt att inte ordna en folkomréstning i fraga om det
forsta steget. Jag horde inte ndgon kommentar fran Mats Hellstrom om
detta. Jag vore tacksam for en sadan.

Anf. 62 Statsridet MATS HELLSTROM (s):

Fru talman! Fi politiska frigor har diskuterats sd linge i denna
riksdag som just EES-avtalet, Krister Skanberg, som jag forresten far
hdlsa vilkommen tillbaka. Krister Skdnberg var ju med i riksdagen
tidigare under en period.

Tvé allmidnna demokratiska val har héllits i det hir landet under
forhandlingsprocessen. Ingen fraga — savitt jag kédnner till, i alla fall
inte under enkammarriksdagens tid — har i riksdagens utskott behand-
lats sa linge och sd noga som EES-avtalet.
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Den process som vi har haft i den hir riksdagen nir det géller det
avtalet och de villkor som har gillt for vart land, liksom for Norge,
Finland och Osterrike, for att fi delta p4 den gemensamma marknaden
har svenska folket egentligen kunnat granska i allminna val mer dn
kanske nigon annan politisk fraga. Jag tror didrfor, Krister Skanberg,
att denna kammare har diskuterat den frigan mer in kanske ndgon
annan fraga sedan enkammarsystemet inférdes.

Anf. 63 KRISTER SKANBERG (mp) replik:

Fru talman! EES-avtalet har naturligtvis debatterats en del — och
skam vore det vil annars! Man jag skulle kunna travestera litet hir,
Mats Hellstrom, genom att saga: Inte nagonsin tidigare har val en sd
stor fraga fatt sd kort remisstid att en ldng rad remissinstanser i sina
svar mast siga att de inte hinner ta stillning. Inte ndgon gang tidigare i
Sveriges historia har vl en sa viktig fordndring beretts sa utomordent-
ligt knappt och bristfilligt som just EES-avtalet.

S& mycket konstigare blir detta ndr det faktiskt fanns mera tid.
Men detta jiiktades igenom. Det sades: Sverige méste nu bli fardig. Sa
sméningom visade det sig att EES-avtalet dndé skulle upp till ombe-
handling. Inte ens den respittiden anviande Sveriges riksdag till att
forbittra beslutsunderlaget. Jag vidhiller alltsd lugnt och bestdmt att
detta var uselt forberett och att det hade funnits tid for att ordna en
folkomrostning.

Att jag tar upp detta beror pd att talare efter talare pa nagot sitt ha-
nar dem som nu vill séiga nej till ett svenskt EU-medlemskap {¢r att de
var kritiska till EES-avtalet. Detta dr ndgot fullstindigt oerhort. Ja, det
ir ett han mot demokratin att fora ett sddant resonemang.

Anf. 64 CARL BILDT (m) replik:

Fru talman! Lat mig forst sdaga till Krister Skanberg att hans argu-
ment mot ett EU-medlemskap, att vi i det ldget inte skulle kunna lita
den svenska kronan flyta, dess virre ar felaktigt. Innan den svenska
kronan fl6t, 16t flera viktiga EU-valutor — inklusive det brittiska pun-
det och direfter flera andra valutor. Lat oss sdledes rensa ut uppenbara
orimligheter fran debatten!

Sedan till den friga som jag stillde till Bengt Hurtig och dven till
Miljopartiet om ert alternativ. Efter att ha lyssnat ocksd pa Krister
Skénberg ir det uppenbart att alternativet ir EES-avtalet. Da kan man
sdga till Krister Skdnberg: Var glad, du fir din folkomrostning om
EES-avtalet. Den har vi den 13 november och da kan vi ta stillning till
medlemskap eller EES-avtal. De som tycker att EES-avtalet dr det
bista for Sveriges framtid och att detta ricker, skall rosta pa det. De
som vill ha inflytande ocksd skall sjalvfallet rosta pa medlemskap.

Det som dr litet forvinande i denna debatt dr att ni som var emot
detta EES-avtal nu séger att det dr det som ni vill anbefalla svenska
folket. Det avtal som ni sdger inte ger oss inflytande vill ni anbefalla
Sverige. Sedan skall ni tydligen, liksom Vénsterpartiet, forsoka bona
och be de andra europeiska staterna om det inflytande som detta avtal
inte ger.



Var alltsd glad! Folkomrostningen och vidgvalet handlar om den
rostritt vi faktiskt far ndr vi dr medlemmar, och den kan ingen forneka
att vi har, Det innebir inte att vi dominerar och kan bestimma allt. Det
kan ingen i denna riksdag heller gora, for sd dr det aldrig i samarbete.
Men vi dr med. Vi utévar inflytande och dr med om att fatta beslut
som kommer att gilla dven 1 Sverige.

Med EES-avtalet kommer till stérre delen exakt samma beslut att
gilla i Sverige. Men da har ni avskurit oss frAn mojligheterna till infly-
tande ocksa i fragor som direkt ror svenska medborgare — alltifran
Systemet till salmonellan. Det ir detta folkomrostningen galler — EES-
avtalet med alla dess demokratiska begransningar eller samarbetslinjen
med alit vad den innebér for framtiden. Tack for det beskedet, Krister
Skénberg!

Anf. 65 KRISTER SKANBERG (mp) replik:

Fru talman! Sa linge Sverige inte dr medlem i Europeiska unionen

har vir riksdag och vdra myndigheter t.ex. mojlighet att stilla hogre
krav pa produkter dn vad Europeiska unionen kan gora nir det giller
sddant som milj6 och sikerhet. Det skulle innebéra att svenska foretag
kan behélla en hemmamarknad dar man kan ligga fore med att utveck-
la miljévénliga och resurssndla produkter som virlden, inklusive Eu-
ropeiska unionen, kommer att ropa efter senast i bérjan av det tjugon-
de &rhundradet.
I den nuvarande regeringens proposition talas det om att man skall ha
en uthdllig ekonomisk tillviaxt. Det innebir alltsa att vi faktiskt miste
borja inrikta svensk industri pd miljovinligare och resurssnilare pro-
dukter. Dir skulle vi alltsd kunna fa ett forsprang, om vi inte tvingas
att ga i takt som vi kommer att géra om vi gar med i Europeiska unio-
nen.

Ja, Carl Bildt, jag ar i och for sig glad for att vi far en folkomrost-
ning. Jag dr fortfarande litet forvinad &ver att man kan fora detta
ganska arroganta resonemang: Krister Skdnberg, nu har vi ordnat det
sa att folkomrostningen giller ndgonting som vi tycker dr undermaligt.
Vi har gétt med pa ett avtal som innebdr att Sverige far ett daligt infly-
tande. Vi brydde oss inte om att pipeka detta forra gngen. Vi brydde
oss inte om att begira en omfoérhandling redan da, ndr vi insdg att detta
var ett ddligt alternativ.

Nu ska jag vara glad for den hir folkomrostningen. Jag ér fortfa-
rande glad att vi far mojlighet att ta stillning till ndgonting som fak-
tiskt inte innebdr att vi blir medlemmar vilket skulle innebéra att Sve-
riges riksdag didrmed skulle bli i stort sett arbetslds 1 fortsattningen.
Jag dr glad att det fortfarande finns chans att hindra utlindska makter
frdn att stifta lagar i Sverige. Det vore felaktigt. Jag tycker att vi kan
fortsitta samarbetet med Europeiska unionen, med andra europeiska
linder och med ldnder 1 hela virlden med fortsatt ritt till sjalvbestam-
mande.

Fru talman! Det ar viktigt for Sveriges industri att vi kan driva en
sjilvstindig handelspolitik och att vi inte riskerar, vilket vi skulle géra
om vi blev medlemmar i Europeiska unionen, att komma 1 kldm 1 ett
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tinkbart handelskrig mellan t.ex. USA och Europeiska unionen. Det
har funnits tendenser till sidana skdrmytslingar. Jag tror att Sverige

har storre mdjligheter att handla med alla lander om vi stir utanfor
EU.

Anf. 66 CARL BILDT (m) replik:

Fru talman! Krister Skénberg talar vildigt mycket. Men jag vet
inte riktigt vad han talar om, for han talar inte om Miljopartiets alter-
nativ. Miljopartiets alternativ dr ju EES-avtalet, vilket innebdr att vi
utrikeshandelsmissigt idr beroende av EU. Dirigenom ar vi en del av
detta, om man sa viiljer att kalla det, handelsblock. Han kan hélla sina
tal pa ndgon kongress for Miljopartiet och foretrida nidgon annan linje.
Men det dr inte Miljopartiets linje som han forefaller att foretriada i
denna debatt.

Lat mig ocksa fa pipeka for honom, ndr han talar om miljdstan-
dard, att vi har rétten tll en hogre miljostandard. Men nir det giller
reglerna for t.ex. varuhandel ir ju skillnaden mellan vad vi kan gora
som EES-medlemmar och som EU-medlemmar knappt befintliga dver
huvud taget, for samma regelverk giller for hela EES-omradet. Men
besluten fattas bara av dem som dr medlemmar i unionen, sa dven hir
dr det dags att ta en interndebatt inom Miljopartiet.

Sedan vill jag ocksa bara upprepa att det inte dr vi som har padyv-
lat er EES-alternativet. Nu har nigra stycken hir under nigra timmar
stillt frigor om alternativen. Alternativen har successivt blivit allt kla-
rare, dven om jag villigt medger att de inte kom si enkelt och inte sa
omedelbart spontant, utan det har successivt blivit allt klarare att EES-
alternativet @dr det alternativ som vi har. Och det ar det alternativ som
ni sjdlva har valt. D& ma det vil vara oss forlatet att nagot erinra om
vad ni sjdlva sade om vad detta alternativ innebir 1 form av bristande
inflytande.

Vad min egen stindpunkt betriffar har jag stiandigt, vilket jag tror
att Mats Hellstrom kan intyga, i denna kammare sagt att EES-avtalet dr
ett randstatsavtal. Detta var en nddvindighet under ett dvergangsske-
de, som Mats Hellstrém vil beskrev bakgrunden till. Men det var ing-
en som med sjilvakining kunde sdga att detta var en slutstation for
Sverige.

Det ir ni som har gjort detta randstatsavtal till ert eget alternativ.
Skyll inte pd oss! Det ér ni som har valt alternativ. Men vi tar oss fri-
heten att papeka den demokratiska begrinsning och den plagsamma
situation som det kommer att leda till nir vi pd punkt efter punkt, ma-
nad efter ménad, &r efter &r, decennium efter decennium kommer att fa
finna oss i beslut som vi inte vill vara med och fatta sjdlva. Detta ir
Milj6partiets och Vinsterpartiets Europaalternativ.



Anf. 67 KRISTER SKANBERG (mp) replik:

Fru talman! Det dr viktigt att konstatera att Miljopartiet inte var med i
riksdagen nir besluten om svenskt deltagande 1 det europeiska eko-
nomiska samarbetet fattades. Vi deltog alltsd inte i beslutet. Riksdagen
har genom sitt beslut med stor majoritet tvingat fram det andra alter-
nativet vid folkomrostningen den 13 november. Omréstningen star
mycket riktigt, som Carl Bildt pidpekar, mellan fortsatt EES-avtal och
ett svenskt medlemskap i Europeiska unionen.

Vi har pdpekat ett antal ganger att vi redan tidigare hade ett mycket
gott samarbete med Europeiska gemenskapens ldnder, som det hette
d4, i form av ett frihandelsavtal som har fungerat alldeles utomordent-
ligt och en ldng rad andra avtal. Vid de debatter som vi fortfarande
kunde delta i sade vi att det fanns for- och nackdelar med EES-avtalet.
Vi fordomde det inte pi alla punkter, men vi tyckte att det inte bara
handlade om just handel och ekonomiskt samarbete utan att det ocksa
gjorde djupa ingrepp i den svenska lagstiftningen och diarmed i den
svenska sjalvstindigheten. Virre blev det naturligtvis ndr det forsta
EES-avtalet som diskuterades forindrades och EG-domstolen skulle
vara den enda tolkaren av fordraget enligt parollen: Du skall inga and-
ra gudar hava jimte mig. Det dr som sagt bra att folkomrostningen
genomfors.

Fru talman! Det ir viktigt att komma ihdg att Sverige anda fungerar
nagot sd ndr bra, trots den forra regeringens ekonomiska politik. Ar-
betslGsheten har minskat, tack vare att Carl Bildt tvingades vika frén
den hérda linjens politik. Vi skulle vara med i Europeiska gemenska-
pens hérda kidrna. Det skulle f& kosta vad som helst. Den svenska kro-
nan skulle forsvaras till varje pris. Vad har detta kostat hittills, Carl
Bildt? Ar det 60 miljarder eller ir det mera som Carl Bildts envishet
kostat de svenska skattebetalarna? Kronan borjade 1 alla fall plotsligt
flyta, och det gav en chans. Nu sdger Carl Bildt att det hade den fatt
gora dven om vi hade varit med i Europeiska unionen. Det skedde dir
en del devalveringar, men det var ingen valuta som tillits flyta sa vitt
jag vet.

Anf. 68 KENNETH KVIST (v):

Fru talman! I den hir debatten har efterlysts alternativet for nejsi-
dan. P4 mycket kort sikt @r svaret naturligtvis att alternativet ar det
Sverige sdsom det dr och sdsom det verkar i dag, precis som alternati-
vet for ja-anhdngarna ar EU sasom det verkar i dag. Men vad &r alter-
nativet frin ja-anhéingarna pa litet lingre sikt? Ar det nigon som i dag
kan siiga att man med bestimdhet kan forutspa vilken utveckling EU
kommer att genomgé?

Carl Bildt har nu tyvérr lamnat kammaren. Han har suttit har lange,
vilket var en beundransvird prestation i sig. Han sdger: Skyll inte
EES-avtalet pd oss! Han sdger att detta avtal var ett randstatsavtal.
Men det var ju regeringen Bildt som slit detta randstatsavtal, som
enligt sin egen uppfattning om detta avtal med beratt mod liat Sverige
bli en randstat i EES-samarbetet. Didremot var vi fran vinsterns sida
kritiska mot EES-avtalet just déarfor att det var ett randstatsavtal, just
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darfor att det inte gav inflytande, och just ddrfor ville vi ha omfor-
handlingar och ett helt annat avtal.

Mats Hellstrom forsoker framstilla EU, vilket han inte 4n den enda
ja-anhidngaren som gor, som en sorts arena som skall jamstillas med
Sveriges riksdag.

Men EU ér en arena med helt andra spelregler, byggd pa helt andra
principer. I EU ir det inte folksuverinitetsprincipen och parlamenta-
rismen som genomsyrar spelplanen, utan EU &r tvirtom en maktappa-
rat for en elitistisk byrdkrati, dédr regeringar eller representanter for
regeringar upptriider som lagstiftare.

Ett EU-medlemskap skulle innebira ett politiskt systemskifte. Pa
alla de omrdden som EU griper in i med EU-ritten upphor riksdagen
att vara egentlig lagstiftare. Darmed avskaffas ocksa delvis — och till
viixande del — en av grundpelarna i var forfattning, nimligen att det ar
den folkvalda riksdagen som stiftar lag. Lagstiftningsmakt dverfors till
Bryssel, till ministerrddet, dir en representant for Sveriges regering
kommer att utéva 4/90 rostinflytande Gver de lagar som skall gilla i
Sverige.

Detta betyder att riksdagen som folkets framsta foretridare, som
det heter i vir regeringsform, kommer att upphéra pa en rad omriden.
Ordningen i EU dr som bekant den att nationell lag — dven lag av
grundlags valor — far vika for EU-ritten.

Inneborden av detta ir att folkets mojlighet att paverka politiken
avtar. [ slutna méten i ministerrddet och pa den utanfor folkinflytande
stdende kommissionens initiativ kommer vixande delar av de lagar
och beslut som kommer att vara styrande for vart land att antas.
Folkviljans genomslag i val till riksdagen kommer att kraftigt minska i
betydelse.

Ett medlemskap i EU skulle darfor faktiskt innebédra minskad de-
mokrati. 1 den foreliggande propositionens avsnitt Allménna dverva-
ganden fringds denna problematik delvis med tystnad, delvis med
fornekanden. Uttryckligen pastas att samarbetet i EU dr “strikt mel-
lanstatligt”. Det péstds att medlemsstaterna dr "fordragens herrar”, och
det péstis att det handlar om begrinsad Gverlitelse av beslutsbefogen-
heter.

Men faktum ir att det inte handlar om en begransad Gverlatelse.
For att vi skall komma med i1 EU foreslds grundlagens hittillsvarande
formulering i 10 kap. 5 § i regeringsformen, som mojliggor ¢verforan-
de av beslutsmakt 1 begrinsad omfattning till mellanstatlig organisa-
tion, bli kompletterad med foljande formulering: “Riksdagen kan
dverlita beslutanderiitt till Europeiska gemenskaperna sa ldnge som
dessa har ett fri- och rittighetsskydd motsvarande det som ges i denna
regeringsform och i den europeiska konventionen angéende skydd for
de minskliga rittigheterna och de grundldaggande friheterna.” Orden
"begrinsad omfattning” dr strukna infor EU darfor att vi i praktiken
overlamnar beslutsbefogenhet i oviss omfattning — ingen kan sidga i
hur stor omfattning.

EU har en dverstatlig karaktir, som skiljer EU frin allt annat inter-
nationellt samarbete. Det #r dirfor en eufemism att, som det framhalls



i propositionen, samarbetet i EU ir strikt mellanstatligt. Det édr vidare
inte genom ndgra av politiska instanser beslutade férdrag utan — vilket
skildras i propositionen ca 400 sidor liangre fram - genom en
“vidstrickt tolkning” av Romf6rdragets artikel 5 som EU:s domstol
har stillt EU-réitten 6ver den nationella ritten och dven 6ver grundla-
garna. EU-rétten har hdrigenom fatt inte bara en direkt tillimplighet i
medlemsstaterna utan faktiskt ocksa en overordnad stillning, vilket
innebdr att riksdagens inflytande och stéllning kraftigt forsvagas. Dari-
genom lyfts visentligt politiskt inflytande bort fran riksdagen och
dirmed — vilket dr det allvarliga — bort fran folkets vilja. Forsoken i
propositionen att sldta dver denna realitet kommer i det fortsatta arbe-
tet, liksom 1 kampanjen infor folkomrdstningen, att blottlaggas och
avslojas.

Anf. 69 RAGNHILD POHANKA (mp):

Fru talman! Riksdagsledaméter! Jag har valt ett @mne som tydligt
visar skillnaden mellan en sjilvstindig stat som Sverige och EU, nim-
ligen alkohol- och narkotikapolitiken.

Nir det géller uppbyggandet eller fordndringen av ett samhille ar
det visionerna samt folkets och politikernas vilja som avgor i vilken
riktning utvecklingen skall ga. Samtidigt skall man utgd fran verklighe-
ten, dvs. det samhiille, den struktur, som vi har i vart land och natur-
ligtvis gora pd samma sitt nar det giller EU. Vi skall se efter i vilken
riktning EU utvecklas, i1 detta fall nédr det giller alkohol- och drogpoli-
tiken.

I Sverige har vi redan ar 1977 lagt fast att vér strategi dr att be-
grinsa alkoholens skadeverkningar genom att sdnka totalkonsumtio-
nen. Tillgangligheten och prismekanismen dr nigra av de effektiva
redskap som man anvinder. Férebyggande verksamhet och upplysning
1 skolor och pd arbetsplatser 4r ndgra andra.

Men EU:s viktigaste fraga dr fri rorlighet, och det gar fore hilsoas-
pekten. Alltsd kommer enligt propositionen detaljhandelsmonopolet,
Systemet, att noga och regelbundet Gvervakas av kommissionen. Det
kan ocksd efter en anmilan bli foremél for domstolens behandling.
Mainga affdrsmin vill ju ocksa i Sverige se forsiljning i detaljhandeln
av alkohol.

Kostnaderna for alkohol kommer med all sikerhet att anpassas
nedat, mot EU-nivan. Nér vi som privatpersoner efter en évergéngstid
kommer att fa infora mera vin, sprit och 6l én vi fir gora nu, kommer
ocksa priserna att gd nedat. Det var ett av vara alkoholpolitiska in-
strument. Dessutom kan tillgéingligheten komma att 6ka efter ett dom-
stolsutslag.

I Sverige, med sina omkring 800 000 alkoholmissbrukare och ca
300 000 som har svarare problem och dr i behov av vérd, &r det alko-
holproblemen som ir helt overskuggande, medan de ca 15 000 med
andra svdra drogproblem tycks vara mindre svarbemistrade. Men det
ar en vixande skara, och den Okar nu efter ett par ars paus, dir narko-
manerna eller blandmissbrukarna i genomsnitt blev dldre — de som inte
redan dott av sitt missbruk. Men nu gar missbruket allt lingre ned i
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aldrarna. Annu har vi en ur internationell synpunkt verksam och re-
striktiv drogpolitik.

Inom EU ir alkohol att betrakta som vilken vara som helst, och den
fria rorligheten och den fria konkurrensen gar fore andra motiv. Nér
det giller narkotika ar det litet mer problematiskt. Den yttre grianskon-
trollen, mot lander utanfor EU, skall inte fordndras. EU dmnar t.o.m.
forstirka den, nagot som verkligen behévs. 80 — 90 % av var narkotika
kommer fran EU, men hittills har inte ndgon praktisk handling kommit
till stdnd i det hir fallet. Det 4r t.o.m. sé att en del linder i EU har spa-
rat in pa tjdnster inom den yttre grinskontrollen.

CIS, Customs Information System, ékar dock kontrollen pa vissa
omraden ddr man tidigare inte haft nagon alls. Men har narkotikan viil
kommit in i ett EU-land dr det i stort sett fritt fram. Vid EU:s inre
griinser far tullen nimligen inte vara permanent nirvarande. Tullen far
inte heller anvinda systematiska kontroller eller stickprover. Sddana
betraktas som hinder for den fria rorligenheten.

Endast vid misstanke om brott far tullen gripa en misstinkt. Om
man betdnker att 15 % av de 1500 beslagen forra éret gjordes pa
grund av misstanke, kan man forstd vad EU betyder nir det giller
minskande méjligheter for tullen att arbeta.

Bestimmelserna baseras som alliid pa Romférdraget, Maastricht
och/eller konkreta foérordningar och direktiv beslutade av ministerra-
det.

Grinskontrollutredningen talar om att kompensatoriska atgirder
miste vidtas. Som EU-medlemmar skall vi fa tiligang till flera interna-
tionella samarbetsinstrument och andra atgirder for svenska inrikes-
forhdllanden. Men forst i oktober 1994 liggs ett forslag till en kon-
vention om Europol fram. Chefen Peter Vowé riknar med tio ar tills
organisationen blir slagkraftig eller 6ver huvud taget operativ. Jaha, s
var det med den internationella samarbetsorganisationen. EDMC, Eu-
ropean Drugs Monitoring Center i Lissabon, dr oerhort drogliberait.

Hur ser det ut 1 EU? En oerhérd uppgivenhet och passivitet finns
dir infor drogerna, medan aktiviteten finns att ase hos drogliberalerna,
med pétryckningar, med liberalisering, med storstadskonventionerna
om ett fritt narkotikaanvindande. I t.ex. Frankfurtresolutionen, som
lades fram 1990, kriver man total legalisering av cannabis och mariju-
ana, att smd mingder av tung narkotika skall tillitas samt forskrivning
av metadon och nu dven av heroin och andra tunga droger.

Frén bérjan var det fyra stider: Amsterdam, Frankfurt, Hamburg
och Ziirich. 1993 var de 23, och nu finns ett kontaktnit till ytterligare
28 storstider, diribland Kpenhamn, efter patryckningar fran Tysk-
land. Det dr nédgot oerhért som hinder pa det har omradet.

Tyskland, Italien, Storbritannien, Holland, Grekland och Portugal,
i och for sig dven Schweiz som dr utanfor EU, har kommit langt med
liberaliseringen. Hir skall vi in och paverka. Jag tycker att det 4r pate-
tiskt. Det dr stor risk att vi sviljs av den hér stora krokodilen.

Med all sdkerhet kan vi diremot utanfor EU bevisa att det gir att
fortsdtta med var alkohol- och drogpolitik, att fornya och forbittra den
med positiva fortecken, men endast utanfor EU. Nar det giller



drogpolitiken &r risken, om vi dr medlemmar i EU, att ett beroende av
nya droger byggs upp hos ett allt storre antal manniskor dven 1 vart
land. Arbetsldsa, rotlosa och fyra och en halv miljoner bostadslosa i
EU ér en grogrund for olika droger, for kriminalitet och utslagning. Vi
har samma problematik i Sverige i en nagot mindre skala.

EU:s yttre och inre grinskontroller kommer att fa stor kraft nir det
giller att hindra asylstkande att komma in i EU och dess delstater.
Detta sker genom tkade kontroller vid olika yttre och inre grinsavsnitt
och genom kraven pa transportbolagen att stoppa asylsokande innan
péstigning pd flygplan och firjor sker. En ny osynlig Berlinmur. Dér-
emot blir den yttre grinsen for droger, och vapen for den delen, svar
att effektivt bevaka da tex. Holland, Grekland och Portugal har s
liberal drogpolitik. Vil inne i EU ir chanserna smd att ligga beslag pa
drogerna.

Genom arbetsldshet och daligt socialt skyddsnit skapas grogrun-
den for missbrukande och utslagning. Nir man en gang skapat en stor
marginaliserad grupp gér det inte att fanga upp den igen, t.ex. nir det
blir hégkonjunktur. Det visar all erfarenhet frén Europa, siger Borje
Olsson, CAN, forskare vid Centralférbundet for alkohol- och narkoti-
kaupplysning.

Enbart EU:s alkohol- och drogpolitik ricker for att siga nej till
EU. Vi har inte rad att isolera oss 1 EU. Dir blir vi verkligen en netto-
betalande randstat, inte i ett europeiskt samarbete, utan 1 en union utan
uttridesparagraf.

Anf. 70 YVONNE RUWAIDA (mp):

Fru talman! I jamstidlldhetens namn skulle jag garna vilja sidga fru
talkvinna. Men jag skall inte prata om jamstilldhet i dag, utan om EU
och miljon.

En stor del av miljoforstoringen kdnner inga grianser. Darfor krivs
det p4 minga omriden internationellt samarbete och gemensamma
beslut for att 16sa problemen. Det bedrivs mycket miljoarbete i ménga
internationella fora, varav EU ér ett bredvid manga andra.

Sverige ligger nira EU och har en stor del av sin handel med just
EU. Det dr naturligtvis viktigt att vi kan paverka EU. Beslut om milj6-
regler fattas dock inte bara pad sammantriden inom EU. Det &r viktiga-
re att det finns positiva féregadngsexempel i EU:s ndromrade.

Kalifornien ligger pi manga omraden langt fram da det giller mil-
jon och har starkt paverkat sin omgivning. Kalifornien har drivit hela
den federala miljopolitiken framfor sig. Utveckling pa miljdomradet
behdver dynamik. Miljon blir inte bittre av likriktning. Det trodde jag
att vi hade lirt oss av forna Sovjetunionen, dir planekonomi och lik-
riktning var orden.

Av ja-foresprakarna far vi hora att vi far stilla hardare krav och att
EU enbart har minimiregler. Ar det sa? Nej, verkligheten ar inte s&
enkel. P4 manga omrdden hindrar EU:s krav Sverige fran att ligga
fore. I regeringens konsekvensutredning, EU, EES och miljon, skriver
man: Den amerikanska lagstifiningen ger faktiskt Kalifornien ett storre
utrymme for sdrlosningar dn vad EG:s regelverk erbjuder medlemslén-
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derna. USA ir alltsd mer dynamiskt dn EU. EU hindrar Sverige fran
att bli Europas Kalifornien. EU hindrar hardare miljokrav, framfor allt
pé produkter och gor att vi inte kan g fore. Genom att vara ett fore-
géngsexempel driver man pa miljoutvecklingen som land, foretag eller
som enskild manniska.

Vi har i forhandlingarna fatt en del 6vergangsregler pa miljéomra-
det. Det ér bra. Men efter en viss period skall alla lander inom EU ha
samma regler, och vi har i avtalet inte fatt nigra garantier for att vi far
behalla véra striingare regler. Det dr ett tydligt exempel pé att vi inte
kan gé fore.

Vi har i Sverige haft en miljodifferentierad forsdljningsskatt pa
fordon. Men redan innan folkomrostningen EU-anpassade den forra
regeringen oss och ersatte forsiljningsskatten med en miljodifferentie-
rad fordonsskatt. EU hindrar Sverige att pd detta omrdde anvénda ett
effektivt styrmedel for ett miljovanligare samhille. Forsiljningsskatt ar
namligen som styrmedel mycket mer effektivt dn fordonsskatt. Vi skall
inte glomma bort att den férra regeringen i samforstiand med Social-
demokraterna har urholkat den svenska miljopolitiken med en EU-
anpassning.

EU:s konstitution innehdller politiska méal. Det gor inte den svens-
ka. Det overordnade mélet for EU ar att framja traditionell ekonomisk
tillvixt genom att avldgsna nationella begrinsningar fér handeln.

Nir det giller handel finns det tvingande politiska beslut inom EU.
Det ricker med kvalificerad majoritet for harmonisering av produkt-
krav. Men ndr det giller miljopolitiska instrument, som miljoskatter
eller dtgarder som péaverkar val av olika energikillor, kriavs enhiillig-
het, dvs. ett enskilt land kan i dag ligga sitt veto i dessa viktiga miljo-
fragor. Men vi kan bli 6verkorda niir det giller produkter som vi vill
ha hogre miljokrav pa.

Exempelvis skulle vi, om vi vore ett medlemsland i EU, inte ens
tillsammans med alla 6vriga medlemsliander kunna tvinga England att
minska sina utslipp. Men vi skulle bli tvingade att ta emot produkter
som de producerar som dr miljo- eller hialsoskadliga. Handel gér fore
miljohansyn.

Filtbiologerna, Miljoforbundet, Framtiden 1 vira hiinder och Jor-
dens vinner dr alla medlemmar i Folkrérelsen mot EU, och de rekom-
menderar ett nej.

Naturskyddsforeningen har uttalat att ett EU-medlemskap skulle fa
overvagande negativa effekter for miljopolitiken. EU ir ett miljohot.

Det ir nistan aldrig makthavarna eller etablissemanget som ir pa-
drivande 1 miljoutvecklingen, utan den drivs av folklig opinion. Detta
forutsiitter en tydlig vig frin folkopinion till politiska beslut. Nagot
sadant finns inte inom EU.

EU innebir inskrankningar i friheten till information. Vi har ingen
garanti for den svenska offentlighetsprincipen eller meddelarfriheten.
Det hir hindrar medborgare att delta 1 den miljopolitiska utvecklingen.
Resultatet blir att miljoutvecklingen himmas.

De fordelar som Sverige kan fi som medlem 1 EU uppviger inte
ens pa langt nir de nackdelar som féljer genom att vi inte kan ga fore,



genom att information och demokrati forsimras och genom att EU:s
struktur 6kar transporterna.

For att vi skall nd en héllbar utveckling i Sverige och i virlden
krivs ritten att gd fore och att vi har en god demokrati, dvs. ett nej till
EU for Sverige.

Anf. 71 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Jag tinker ta upp ett omrdde i propositionen, en aspekt
som behandlas 1 mycket liten utstrickning men som jag danda uppfattar
som grundldggande.

Nir ja-sdgarna allt som oftast kommer till korta i debatterna brukar
de papeka att EU ér en process. Man skall inte stirra sig blind pa detal-
jer. Jag héller med om det. EU ir en process. Den som pé allvar har
studerat EU det senaste decenniet kan knappast komma till nidgon an-
nan slutsats én att det dr en accelererande centralisering och byrdkrati-
sering som utmirker processen. Enhetsakten, den dkande anvindning-
en av majoritetsbeslut, Maastrichtavtalet och EU-domstolens forstirkta
maktstillning dr kanske de tydligaste exemplen pa det.

Som jag ser det 4r processen entydigt pd vdg mot en ny gemensam
visteuropeisk statsbildning. Det gor EU unikt i jamfGrelse med alla
andra internationella organisationer. Det dr dirfor malplacerat att, som
négra debattorer har gjort, jamfora med Nordiska radet eller FN.

N4, dr det hir bra eller daligt? I propositionen tas en del aspekter
upp, men man glommer andra som for mig dr visentliga och grundlag-
gande.

Fru talman! Demokrati betyder folkstyre. Om de nordiska linderna
blir medlemmar i EU kommer unionen att omfatta 360 miljoner min-
niskor och &ver 20 olika sprik. Ar det 6ver huvud taget mojligt att
kombinera en sadan koloss med ett fungerande folkstyre? Ar det moj-
ligt att skapa en situation dir vanliga, enkla minniskor kdnner att de ar
med och paverkar framtiden och att de ir delaktiga i beslutsprocessen?

I propositionen, liksom i konsekvensutredningen Suverénitet och
demokrati, 16ser man den har fridgan genom att helt och héllet forbise
den. I stdllet viljer man att gora om frigestillningen och fora ett
mycket tvivelaktigt resonemang om Sveriges formella och faktiska
suverdnitet. Det hir ar kanske smart, men det ar farligt och bedragligt.

Jag tror att forutsdttningen for ett effektivt folkstyre ar ett Sppet
samhille med medvetna och engagerade minniskor som tar ansvar for
framtiden. Mgjligheterna att skapa en biittre viirld ligger i {orsta hand 1
en offentlig debatt och i att minniskor sluter sig samman och trycker
pa makthavare for att fa en forandring.

I propositionen viljer man 1 stillet ett "von oben”-perspektiv, ett
elitistiskt och ndrmast machiavelliskt perspektiv, dir makthavarna
forutsétts vara upplysta och oberoende av folket.

Demokratin 4r inte till for oss i griaddfilen. Om Ebon Larsson i
Ojebyn utanfor Pited ar forbannad eller tycker att vi i riksdagen har
gjort ett allvarligt misstag, kan han skriva en artikel i lokaltidningen.
Atminstone Bengt Hurtig i riksdagen, och nu ocksi Anders Sundstrém
i regeringen, ldser det som Ebon Larsson skriver. Han kan skriva brev
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och han kan lyfta telefonluren. Jag kan daremot garantera er att det
inte finns nigon i EU-kommissionen som laser Pited-Tidningen. Ebon
Larsson kommer aldrig att tala med den kommissiondr som har hand
om fragan.

Ebon Larsson kan ocksé ta steget in i en lokalférening. Han kan
driva fragan dir lokalt. Kanske kan han fa i gdng en storre aktivitet.
Kanske kan han f minniskor att stilla upp pa en demonstration. Kan-
ske kan han fa 10 000 pitebor att gi ut och demonstrera for en stor och
viktig friga. Kanske kommer Aktuellt att ta upp frigan i en sindning
over hela Sverige. Men i Bryssel ser man inte pa Sveriges television.

Jag frigar om det dr mojligt att kombinera en koloss som EU med
ett fungerande folkstyre. Jag har inget sékert svar, och nér jag ser pa
unionen i1 dag ser jag inte ens skymten av ett forsok. For svensk del
kommer hemlighetsmakeriet att 6ka. Riksdagen kommer in i bilden nér
besluten i realiteten redan ar fattade. Folkrorelsernas mojligheter att
paverka kommer att minska radikalt ocksd genom forsdmrade remiss-
mojligheter och det grundliggande problemet att makt heter pengar.

Det @r inget annat dn cynism ndr man i propositionen pd s. 459 i
del 1 skriver att svenska intresseorganisationer far en dubbel mojlighet
att paverka genom att de vid ett medlemskap kan ta direkt kontakt med
EU-organen. Lobbyistsystemet dr den starkes ritt och dirmed ocksa de
stora foretagens. Demokratin och folkstyret dr den svages motmakt.
Den dr Carl Bildt, den f.d. borgerliga regeringen och Ingvar Carlsson
beredda att skicka minst 50 ar tillbaka i tiden.

Vi har redan sett hur sekretessreglerna inom EU begrinsar den of-
fentliga debatten. Nyligen forsvarade jordbruksminister Karl Erik Ols-
son anvidndningen av hemligstimplar av EU-material hos svenska
myndigheter, trots att det uppenbart stred mot var tryckfrihetsforord-
ning. Karl Erik Olsson ansdg, enligt tidningen Land, att ett offentliggo-
rande av papper om genmanipulerad raps skulle oméjliggora fortroen-
defulla samtal i framtiden.

Tyvirr tror jag att den f.d. jordbruksministern ar representativ. Den
svenska traditionen talar for att varken svenska politiker eller tjdnste-
man kommer att slass for var offentlighetslagstiftning i EU. Den
svenska dsikten fran myndigheter och verk kommer ddrmed i manga
fall att formuleras utan offentlig insyn.

I remissvaren till EU-propositionen gor flera juridiska myndighe-
ter, som t.ex. Kammarritten i Géteborg och Hovritten dver Skéne och
Blekinge, den sjilvklara bedémningen att insynen i beslutsfattandet
kommer att minska. Svenska journalister delar inte heller den blatgda
optimism som den borgerliga regeringen har spritt omkring sig. Det
hér dr oerhort allvarligt. Offentlighetsprincipen och regelverket kring
den dr medborgarnas bésta forsdakring mot mygel och korruption. Den
ar den viktigaste anledningen till att svensk demokrati faktiskt dr bittre
dn demokratin i ndstan alla andra ldnder i virlden.

Det enda sikra sittet att hdvda den svenska grundlagen mot EU
hade varit att krdva ett erkdnnande och begéra undantag for de regler
som kolliderar med offentlighetsprincipen. Nu valde regeringen att



noja sig med en meningslos och ensidig deklaration som inte forpliktar
till ndgot.

Sammanfattningsvis kan man siga att EU:s konstruktion, centrali-
seringsprocessen och det daliga avtalet motverkar ett folkligt inflytan-
de.

Makten blir ondbar, och banden mellan makthavare och folket ka-
pas, eftersom man inte kan rosta bort eller sparka en dalig kommis-
sion, ett daligt ministerrad.

Jag anser att propositionen over huvud taget inte har belyst de
grundliggande fragorna kring demokrati och folkstyre pa ett seriost
sétt.

Fru talman! En sund politik for en bittre virld gar ut pa att utveck-
la folkstyret i stillet for att avveckla det. Darfor bor svenska folket
saga nej till ett medlemskap i den europeiska unionen.

Anf. 72 EWA LARSSON (mp):

Fru talman! Talkvinna later bittre. Om propositionen godkiinns
godkinns ocksd det resonemang som utredningen bygger hela sitt
stillningstagande pa. Jag har tittat litet extra pa jamstilldheten.

I de allmiinna dvervigandena under avsnittet jamstilldhet anser ut-
redningen att “ett EU-medlemskap ger Sverige den bista ekonomiska
tillviixten och att det ger forutsittningar for social vilfard och jim-
stalldhet mellan kvinnor och mén”.

Utredningen later ett resonemang kring tro utgéra grunden for
stillningstagandet. Vem kan sdga att just ett medlemskap i EU gor att
tillvixten i Sverige okar? Och vem vdgar siga till tredje virldens
kvinnor att de kan glémma allt vad jamstilldhet heter sd ldnge de inte
har den bista ekonomiska tillvixten.

Vi kan konstatera att arbetslosheten inom de tolv EU-lidnderna i
dag ligger kring 10 %. Ca 20 miljoner minniskor gir alltsd utan arbe-
te. I resonemanget om att tillviixt dr bra just fér kvinnor och inte for
alla manniskor torde ligga en gammal vana att anvinda just kvinnor
som arbetskraftsreserv. Lag tillvdxt dr lika med att kvinnor arbetar
oavlonat hemma. Hog tillvixt dar lika med att kvinnor arbetar bdde
oavlonat hemma och avlénat ute.

Ungefir var tredje arbetstagare inom EU édr kvinna, men kvinnorna
utgor hilften av de arbetslosa. Kvinnor under 25 &r har drabbats av
mycket hig arbetsloshet i de flesta EU-ldnder. I Sydeuropa ligger den
arbetsldsheten sd hogt som pa 30-40 %. Kvinnorna ar ocksd i genom-
snitt arbetslosa lingre tid &n ménnen.

Nu tror jag att resonemanget om kvinnor som en generell arbets-
kraftsreserv dr ett forlegat resonemang. Jag tror i stillet att méinga
hogavlonade kvinnor kommer att f& goda arbetsmdojligheter inom EU:s
organisation. Men ménga kvinnor som i dag arbetar inom den offentli-
ga sektorn 1 Sverige kommer att forlora sina arbeten. Kommunforbun-
det har riknat ut att ca 80 000 kvinnor far gi redan 1995, med givna
kommunala budgetramar. Att hiégavlonade kvinnor vinner pad ett
eventuellt medlemskap behover inte heller betyda att jamstilldheten
Okar, eftersom hogavlonade mén gynnas dnnu mer.
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Jag skall dtergd till hypotesen om att vi far den biista ekonomiska
tillviixten genom ett medlemskap i EU och att det ger férutsittningar
for jamstilldhet.

Fru talman! Vad vi kiinner till 1 dag, férutom arbetsloshetssituatio-
nen, @r att ungefar 90 % av Sveriges penningflide in och ut ur landet
pd en dag inte producerar arbeten. Det iir pengar som det tjiinas pengar
pa. Inga nya arbeten skapas.

Nu verkar det som om en del politiker menar att vi férst miste av-
reglera valutamarknaden i Sverige genom att ta bort dess spelregler.
Nir det ér klart, ndgra har blivit vildigt rika och landet har témts pa
investeringskapital maste vi gd med i EU, avsiiga oss svenskt folkstyre
med riksdagen som hogsta beslutande organ och forligga makten utan-
for Sveriges grianser. Sedan skall vi tillsammans med EU-linderna
hitta pd gemensamma regler for att tygla penningflédena, sa att inves-
teringar som ger nya arbeten kommer i gang. Det ar regler som vi har
avskaffat for att fi vara med.

Detta liter som filosofin kring kiirnkraften: Bygg ut forst for att
avveckla sedan!

Vem vet om inte alla dessa turer kanske t.o.m. himmar en ekono-
misk utveckling och tillvixt hir i Sverige? Kanske blev eller blir vikti-
ga investeringar i Asien eller USA aldrig av pa grund av alla Europa-
piruetter. TiAnk om det hinner bli jordbdavning i Tokyo innan vi har
reglerat penningmarknaden genom gemensamma anstringningar i1 EU
och japanerna behover ta hem alla sina yen! Dd rasar virldens banker
ithop som korthus, eftersom mer pengar &r i omlopp édn vad som i reali-
teten finns.

I detta spel vill riksdagens majoritet att vi skall nysta oss in allt
mer. Den anger spelet som en vig till 6kad jdmlikhet. Jag hoppas in-
nerligt att majoriteten av Sveriges befolkning — jag tinker pd alla
kvinnor — inte later sig luras av gubbarnas spelteorier utan ser hur
verkligheten ser ut.

I Sverige lonearbetar kvinnor och min i ungefir samma utstriick-
ning. Aven nir barnen ar smi arbetar kvinnor i Sverige tack vare en
vill utbyggd och kvalitativt hog barnomsorg.

Inom EU ser det naturligtvis litet olika ut, men en generell iaktta-
gelse dr att kvinnor dr ekonomiskt beroende av miin via skattesystem,
bidragsregler och brist pa barnomsorg. Kvinnor fir i och med det en
underordnad stillning. De maste be om pengar och forvintas sjilvfal-
let sta for det obetalda arbetet.

I Tyskland gir det bra for industrin nu, men arbetslisheten ligger
kvar pé ca 10 %. Ar det den samhillsutvecklingen vi vill efterlikna hir
i Sverige? Minniskor mér naturligtvis daligt av arbetslisheten. Intres-
segrupper stills mot varandra, och framlingsfientligheten ékar.

Vad betriiffar avgiften till EU idr jag mycket tveksam till om vi har
rad att g& med. Vi har i dag en statsskuld pé ca 1 300 miljarder kronor.
Ingen vill viil pasta att den &r planerad? De dryga 100 miljarder kronor
i rinta pé skulden som vi méste betala 1995 belastar statskassan hrt.

En annan fraga giller solidariteten, som har namnts tidigare hér i
kvill. Ar det en riktig solidarisk prioritering att man via skattsedeln &r



med och betalar rationaliseringen av Portugals textilindustri eller
végrondeller i Spanien? Det ar bara ett par exempel pd vad vir med-
lemsavgift kan tdnkas anvindas till. Kanske skulle prioriteringen i
stiillet vara att man satsar pa kollektivjordbruk i Latinamerika eller p&
skolundervisning i Ghana.

Kan det vara annat in tro att tillvixten i Sverige kommer att Gka
genom ett medlemskap? Kan det vara annat in tro att Sverige kommer
att fi mer genomslag i EU dn EU fir i Sverige? Nordens kvinnor kan i
stillet forlora det som har erévrats i form av barnomsorg och plats pa
arbetsmarknaden. Om kvinnor inte kan arbeta och forsorja sig sjilva
finns det heller ingen jamstalldhet.

Anf. 73 LENA KLEVENAS (s):

Fru talman! Jag skall fatta mig kort, eftersom jag héller pa att missa
taget till Uppsala. Dir skall jag vara med om att starta ytterligare en
lansavdelning for socialdemokrater som &dr mot EU.

Av den hiar debatten skulle man kunna tro att det bara finns EU-
motstandare inom Miljopartiet, Vinsterpartiet och Centern. S ir inte
fallet.

I Sverige finns ndgot som heter Folkrérelsen mot EU. Dér ingar
t.ex. Socialdemokrater mot EU som en av de stora organisationerna.
Dir ingér dven fackliga EU-kritiker. 10 % av den socialdemokratiska
regeringen dr EU-motstandare, 10 % av den socialdemokratiska riks-
dagsgruppen likasa. 50 % av vara medlemmar ar ocksd mot medlem-
skapet.

Vi har i partiet ja- och nejkommittéer som har presenterat sina ar-
gument, och vi har en 6ppen och frisk debatt. Vi dr eniga om milet. Vi
vill att médnniskor skall ha jobb, och vi vill att miljon skall riddas, men
vi ser verktyget EU pa olika siitt.

Den borgerliga regeringens proposition har vi inte tinkt tillbakavi-
sa, utan vi skall viicka en motion. Den ir dnnu inte klar. Dirfor kan vi
naturligtvis inte nu redovisa vad som stér i den. Jag tror att mdnga av
oss EU-motstindare i det socialdemokratiska partiet kommer att &ter-
komma i den allménpolitiska debatten pé onsdag i nésta vecka.

Skilen till att som socialdemokrat vara mot EU-medlemskapet &r
manga, men de viktigaste giller naturligtvis ekonomin och sysselsiitt-
ningen.

EU kommer att fi, vilket har sagts manga ganger hir i dag, en ge-
mensam ekonomisk politik med en gemensam bank. Milet for den
ekonomiska politiken &r prisstabilitet. Det dr mycket svart att fa detta
att gé ihop med full sysselsittning. Jag och andra EU-motstandare gor
bedomningen att det blir svérare for oss att uppfylla malet att ménni-
skor skall ha ett jobb om vi gar med i unionen.

Det underliga med denna debatt fér och emot EU-medlemskapet édr
att vi alla anvinder samma goda skl till varfor vi vill eller inte vill bli
medlemmar. De ir fred, miljo och sysselsittning.

Vad giller fredsfrigan ser jag saken pa foljande sétt. Om vi har ett
samarbete i Europa pa alleuropeisk och likstilld grund ar det fredligt.
Men om vi har ett samarbete i Europa som dr exklusivt och uteslutan-
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de, dir en liten klick rika linder plockar ut, godkiinner, accepterar och
inbjuder ndgra de tycker dr lampliga ur majoriteten av Europas ldnder
kan det skapa konflikter.

Det talas sa mycket om Europa som om det bara vore EU. EU ir
for ndrvarande en fjirdedel av Europa. Aven om Sverige och de andra
tre lander som ansékt om medlemskap gar med ér det fortfarande bara
en tredjedel. Europa har nistan 50 stater.

Det har frigats mycket om alternativet till ett medlemskap och de
fyra friheterna. Man skulle enligt min mening kunna ha féljande fyra
saker som grund for alternativet till ett medlemskap.

Folkrorelsedemokratin och de starka fackforeningarna kan vara en
punkt. Den andra kan vara den generella vilfarden. Den borjar nu att
brytas ned i EU-anpassningens tecken, och vi haller pa att bli kunder
pa en marknad.

Den tredje punkten ir den solidariska lonepolitiken. I den avregle-
rade marknadens 16nespridning finns det inte rum for nagon solidarisk
lonepolitik. Den fjarde punkten ér naturligtvis den fulla sysselsittning-
en.

For mig ar EU byggd pd marknadens ideologi. Men det dr inte mer
av de fyra friheterna vi behover, utan det dr mindre. Vi behdver mins-
kade klyftor och en forbittrad miljo globalt sett.

Vi behover ett nytt ekonomiskt system i virlden som tar med 1 be-
rikningen den miljard ménniskor som saknar allt. Detta dr inte ideali-
tet eller idealism. Detta #r realism. Vi maste utga fran att alla ménni-
skor ir lika mycket viirda, att alla méanniskor har sitt mdnniskovirde.

Vi maste utgd fran det ekologiska systemet, som ar basen for all
produktion, och som ir storre och viktigare @n t.o.m. det ekonomiska
systemet. Var tids hybris dr att vi gdr utéver de ramar som naturen ger.
Vi inbillar oss att vi kan fortsdtta att bygga vira samhillen pa myten
om den eviga ekonomiska tillvixten.

Jag blev litet besviken p foregdende talare frin Miljépartiet. Hon
verkade lika mycket fast i tillviixttinkandet som manga av ja-sigarna.

Den tillvixt som detta resonemang bygger pa far inte ske inom den
offentliga sektorn, utan den fir bara vara privat. Men inte ens den till-
vixten kan lgsa de problem som vi maste l6sa, nidmligen de stora
klyftorna globalt och miljoforstéringen.

Jag atergdr nu till att tala litet om marknaden. Under den sommar
som har gatt har vi minga ganger hotats av marknadens krav pa politi-
ken. Det har mirkts ett tydligt och klart ogillande av att ett riksdagsval
och EU-val genomfors for att ta reda pa vad folk tycker. Det verkar
som om demokratin dr ett litet irritationsmoment fér marknaden, eller
kanske ett ganska stort irritationsmoment, och det skrimmer mig.

Carl Bildt sade i debatten hir tidigare under eftermiddagen att vi 4r
mitt uppe i ett globalt liberalt systemskifte med avreglering. Det &r inte
ofta jag haller med Carl Bildt. Men jag tycker att den beskrivningen av
vad EU-medlemskapet ar for niagonting och vad vi skulle hamna mitt i
ar riktig.

Som jag ser det &dr avregleringens verktyg dessa fyra friheter: det
fria flodet av arbetskraft, kapital, varor och tjdnster. Avregleringens



mal #r att minska det folkvalda parlamentets makt och kollektivt fack-
ligt inflytande.

Miénga ja-sdgare, tyvarr dven i mitt parti, vill diskutera vad man
vill med medlemskapet. Vi som séger nej ser till hur EU ser ut i dag.
Som medlemmar maste vi underkasta oss de beslut som vi dr med och
fattar. EU ar i dag tyvirr den permanenta massarbetsloshetens union.

Jag ar stolt Gver att vara socialdemokrat, och jag ér stolt dver att
mitt parti vagar sldppa fram en genuin debatt i EU-frdgan. Vi accepte-
rar och respekterar varandra i partiet for vara olika stindpunkter.

Jag idr overtygad om att ju mer vi studerar fragan i vir folkrorelse
och var arbetarrrelse i studiecirklar och i andra sammanhang kommer
allt fler manniskor att bli &vertygade om att rosta nej till ett medlem-
skap.

Anf. 74 KRISTER SKANBERG (mp):

Fru talman! For att forbittra mojligheterna for en sakkunnig ut-
skottsbehandling av regeringens proposition 19 om Sveriges medlem-
skap i Europeiska unionen yrkar jag om foljande remittering till ut-
skott.

Det under Overliggningen av Krister Skanberg framstillda yrkan-
det hade foljande lydelse:

Yrk. 1
savitt avser artikel 112 i fordraget JoU
savitt avser slutakten:

dels gemensam forklaring om gemensam

utrikes- och sikerhetspolitik FOU
dels gemensam forklaring och normer for

miljoskydd, hilsa och produktsikerhet JoU
dels forklaring av Finland och Sverige

om alkoholmonopol SoU
i ovrigt Uu
Yrk.2,30ch4 KU

Fru talman! Ragnhild Pohanka sade i sitt anforande att den svens-
ka alkoholpolitiken kommer att urholkas och forsvaras om Sverige blir
medlem i Europeiska unionen. Jag vill kommentera detta litet grand.

I Svenska Dagbladet kan vi i dag ldsa att ett EU-intrdde skulle gora
spriten billigare i Sverige. Det ger mig anledning att tala litet grand om
hur ett EU-medlemskap skulle paverka den svenska statens finanser.

Nettokostnaden for sjalva medlemskapets avgifter blir 18-22 mil-
jarder om nagra ér. Skatteanpassningen uppskattas av olika bedomare
till 20-24 miljarder kronor. Hans Tapper talade i den statliga ERU-
rapporten om att skatteanpassningen pa sikt skulle kunna minska sta-
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tens skatteintikter med sa mycket som 80 miljarder kronor. Till detta
kommer de 6kade kostnaderna for alkoholskador, som har uppskattats
till 10 miljarder kronor.

Statens kassa kommer att vara minst 40—-50 miljarder mindre om vi
gar med i Europeiska unionen 4n annars. Man far alltsd si mycket
mindre att réra sig med. I samre fall kan det bli 70-80 miljarder kro-
nor.

Jag hoppas att vi hir i kammaren sa smaningom far besked om var
motsvarande nedskirningar skall goras i den svenska statens budget.
Hur skall bristen i1 statskassan kunna tickas ndr budgetunderskottet
redan dr sd forfarande stort och statsskulden bara Gkar?

Anf. 75 EWA LARSSON (mp):

Fru talman! Jag vill fortydliga mig nér det giller begreppet tillvixt.
Jag tror pa tillvixt. I det begreppet inkluderar jag t.ex. tillvaxt inom
kunskaper och information. Jag hoppas ocksd pd kulturell tillvixt och
utveckling. Jag ir inte sa starkt troende nir det giller tillviixt av sop-
berg.

Overlaggningen var hirmed avslutad.

14 § Bordliggning

Anmildes och bordlades

Skrivelse

1994/95:38 Redogorelse for atgiarder med anledning av riksdagens
skrivelse 1993/94:390 om bl. a. kidrnvapen och sirskilt inhumana
vapen.

11:8;:?985:RR4 Riksdagens revisorers forslag angdende insatser mot den
ekonomiska brottsligheten

15 § Anmilan om interpellationer
Anmildes att f6ljande interpellationer hade framstillts:

den 3 oktober

1994/95:1 av Per Gahrton (mp) till statsministern om en rattvis och

tillforlitlig EU-omrostning
1994/95:2 av Birgitta Hambraeus (c) till utrikesministern om EES
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11 oktober
1994/95:3 av Eva Zetterberg (v) till utrikesministern om vapenexpor-

ten
1994/95:4 av Sten Andersson (m) till socialministern om asylstkande
som byter kommun

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogas till riksdagens
snabbprotokoll tisdagen den 18 oktober.

16 § Anmiilan om fragor
Anmiildes att foljande fragor hade framstillts:
den 3 oktober

1994/95:1 av Birgitta Hambraeus (c) till finansministern om momsen
pé studiecirklar

1994/95:2 av Birgitta Hambraeus (c) till kommunikationsministern
om nattigstrafiken

den 6 oktober

1994/95:3 av Andreas Carlgren (c) till utbildningsministern om I6n-
tagarfondsmedlen till forskning

1994/95:4 av Andreas Carlgren (c) till utbildningsministern om fri-
stdende skolor

1994/95:5 av Kristina Svensson (s) till utbildningsministern om stu-
dieomddmen frin folkhogskolor

1994/95:6 av Kristina Svensson (s) till arbetsmarknadsministern om
dndrad praxis i vissa utvisningsirenden

1994/95:7 av Kristina Svensson (s) till arbetsmarknadsministern om
asylstkande kosovoalbaner

1994/95:8 av Elving Andersson (c) till kommunikationsministern om
Oresundsbrons ekonomiska forutsittningar

den 10 oktober

1994/95:9 av Dan Ericsson (kds) till arbetsmarknadsministern om
ROT-avdraget

1994/95:10 av Chatrine Pdlsson (kds) till socialministern om vard-
nadsbidraget

1994/95:11 av Dan Ericsson (kds) till finansministern om en vérns-
katt

1994/95:12 av Bengr Silfverstrand (s) till utbildningsministern om
behdrighetsvillkor for hogre studier

1994/95:13 av Carl Bildt (m) till statsministern om Sveriges medlem-
skapi EU
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1994/95:14 av Lennart Daléus (c) till statsradet Jorgen Andersson om
energidverenskommelsen

1994/95:15 av Agne Hansson (c) till statsradet Jorgen Andersson om
den kooperativa hyresritten

Fragorna redovisas 1 bilaga som fogas till riksdagens snabbproto-
koll tisdagen den 18 oktober.

17 § Kammaren atskildes kl. 19.10.

Forhandlingarna leddes

av talmannen fran sammantridets borjan t.o.m. 13 § anf. 22 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter t.o.m. anf. 59 (delvis) och

av andre vice talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

ULF CHRISTOFFERSSON

/Barbro Nordstrim
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