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Till Konstitutionsutskottet,

Anmilan om‘g;anakning av regeringens handliggning av de sex
konsekvensutredningarna infér ett EU-medlemsskap.

Det svenska offentliga utredningsvisendet har i allmanhet
priglats av en vilja att ldtea ella bersrda parter komma till
tals. Ddrmed har ett brett beslutsunderlag skapats och
mSjligheterna att nd bred f&rankring av beslut forbittrats.

I RF 7 kap.2§ regleras ocksd regeringens skyldighet att inhémta
upplysningar och yttranden vid beredning av regeringsdrenden.

Dea sex konsekvensutredningarna infdr ett EU-medlemskap har
utsatts f8r hdrd kritik. Vilrencmmerade forskare har beddmt
viktiga slutsatser i utredningarns som ddligt underbyggda.
Visss uppgifter gér gdllande mtt 33 av 35 utredars var
engagerade f3r eller tagit stidllning £5r ett Ja till
medlemeskap i EU. Utredningarna avsdg dock att klarllgga
konsekvenserna av dels ett EU-medlemsskap, dels en fortsatt
anslutning till EES och dels fortsatt frihandelsavtal med EU.
En dsiktsriktning anses vara kraftigt &verrepresenterad och
utredningarna har inte gitt ut pd remiss £8r att endra
dsiktsriktningar eka f4 ge sin syn.

En av utredarna, professor Yvonne Hirdman, limnade sitt
utredningsuppdrag efter stt par veckor med motiveringen att
uppdraget var ogenomf&rbart och att det inte ens fanns tid att
l&sa igenom det basmaterial som direktiven anvisade.

Beslutet att ansika om medlemskap i EU och lita en
folkomrdstning avgsra frégen om ett medlemskap har
karakteriserats som ett av vér tids viktigaste beslut.

D4 borde konsekvensutredningarna infsr ett medlemskap ocksid ha
utformats s4& att de vunnit bred respekt genom hég kvalitet och
ett brett remissférfarande.

Konstitutionsutskottet bdr granska dels hur utredarna utvalts,

dels om utredningarna getts tillr#icklig tid och dels om RF 7
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Bengt Hurtig
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