Motion till riksdagen
1987/88:Jul4

av Margareta Palmqvist m. fl. (s)

om forbattringar inom rattshjilpssystemet
(prop. 1987/88:73)

Propositionen innehéller enligt vdr mening en rad forbattringar inom ratts-
hjalpssystemet. Aven efter det att foreliggande férslag genomforts aterstar
angeldgna forbattringar att genomfora. Som framgér av propositionen har
“den allménna rattshjélpen varit utsatt for utomordentligt hardféra bespa-
ringsatgarder och den har harigenom urholkats pé ett olyckligt satt™.

| propositionen anges vidare att forslaget inre leder till “att aterstilla
rattshjalpens varde som social forman till den niva den hade pa 1970-talet™.

Med hansyn till att det fastslagits att syftet med rattshjalpen skall vara att
“ingen av ekonomiska skal ar forhindrad ta till vara sina réttsliga intressen™
da behov av rattshjalp foreligger behovs ytterligare ett antal forbattringar.
Visserligen skall den rattssokande i allmdnhet bidra efter formaga tilf kost-
naderna for rattshjalpen. Dessa blir emellertid dven fortsattningsvis betung-
ande om forslaget genomfors utan vissa dndringar och justeringar.

. Regeln, om att rdttshjalp i &rende om bodelning melian tvd makar inte
kan beviljas annat dn dé det foreligger sarskilda skal for rattshjalp, ar aven
enligt forslaget strang. De sdrskilda skalen ar sé restriktivt preciserade i mo-
tiven till forslaget att de kan leda till att bodelningsforrattningar kommer att
klandras i mycket storre utstrackning dn nu. I hdndelse av klander avgors
frdgan av domstol och part erhaller d& fulla mojligheter till rattshjalp och
rattshjalpsbitrade. Foljden kan ocksd bli att den svagare parten ingér ett
ofordelaktigt bodelningsavtal.

Som Foreningen Jurister vid allménna advokatbyréer framhallit i ett re-
missyttrande foreligger starka skal for att bitrade i “vissa situationer skall
kunna forordnas dven i bodelningsdrenden™. Detta bor kunna ske da det ur
social synpunkt ar av stor betydelse for parten exempelvis dé tvist foreligger
om gemensam bostad eller dd ena parten saknar tillgdngar av betydelse.

2. | vissa utlanningsdarenden har praxis varit alltfor restriktiv da det galler
beviljande av rattshjalp. Som DO framhallit har detta varit fallet i angela-
genheter om flyktingforklaring och resedokument. om upphédvande av utvis-
ning pa grund av brott. om svenskt medborgarskap i vissa drenden dar SAPO
avgett yttrande samt i angelagenheter rorande etnisk diskriminering.

En forandring av denna praxis synes inte vara mojlig utan att vissa lagand-
ringar gors i linje med DO:s forslag.

3. De rattssokandes andel av rattshjalpskostnaderna framfor allt grund-
avgifterna blir enligt forslaget alltfor hog sarskilt i de ldgre inkomstlagena.
Med en &rsinkomst om 30 000 kr. blir avgiften 440 kr. mot nuvarande max-
belopp 350 kr. (1987).



4. | konsekvens med vad som angetts ovan under punkt 3 bor en genero-
sare syn overvagas vad giller mojligheten till eftergivande och jamkning av
avgift som rédttssokande skall betala for radgivning. Den viasentliga orsaken
till den drastiska nedgadngen i antalet radgivningar ar att avgifterna inte kan
jamkas i tillracklig utstrackning for ldginkomsttagare och socialhjélpstagare.

Rédgivningen har minskat med tva tredjedelar sedan 1980/81.

Kostnaderna uppgick da till 2 380 000 kr. och 1986/87 till 757 000 kr. En-
ligt forslaget skall den som har en inkomst om 20 000 kr. betala 220 kr. for
en timmes r&dgivning; med en inkomst om 30 008 och 40 08® kr. skall man
betala 440 kr. for samma radgivningstid (prop. sid. 45 och 88). Denna avgift
avser 1987. Timkostnadsnormen har hojts fran 445 kr. for 1987 till 490 kr.
for 1988. | motsvarande man hojs grundavgift och radgivningsavgift.

S. Det forekommer allt fter uppgifter om att rattshjalpsbitraden och of-
fentliga bitrdden, som inte dr advokater eller bitradande jurister p& advokat-
byréer, icke utfor sina uppdrag pa ett icke tillfredsstallande satt eller pa ett
satt som star i strid med god advokatsed.

Privatpraktiserande jurister utanfor enskilda och allmdnna advokatbyraer
kan inte bli foremal for nagot disciplinért forfarande.

Med hénsyn framfor allt till de rittssokandes intressen och ur rattssaker-
hetssynpunkt borde regeln i § 21 goras dn mer restriktiv dn enligt propositio-
nen. DA det giller offentligt forsvar galler an strangare regler @n enligt nuva-
rande bestaimmelser i rattshjalpslagen.

De kostnads6kningar som uppstar genom de i motionen foreslagna and-
ringarna ar forhallandevis sma. De foreslagna andringarna skulle i bety-
dande utstrackning gynna de allmdnna advokatbyréerna. De har under en
foljd av ar bedrivit sin verksamhet med betydande underskott. Ett avsevart
antal byraer har lagts ner. Reella kostnadsokningar som skulle uppsta kan
tackas genom omfordelning inom réttsvdsendet.

Hemstallan

Med hanvisning till det ovan anforda hemstills
att riksdagen som sin mening ger regeringen till kdnna vad i motio-
nen anfOrts om behovet av ytterligare justeringar av rattshjalpssyste-
met.
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