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Hogre sdkerhet 1 svenska
karnreaktorer (vackt enligt 3 kap.

13 § riksdagsordningen med
anledning av hiandelse av storre vikt)

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som an-
fors 1 motionen om att de fyra éldsta reaktorerna i Sverige ska stop-
pas omedelbart for sékerhetsundersdkningar.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som an-
fors 1 motionen om att ta tva reaktorer ur drift denna mandatperiod.

3. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som an-
fors i motionen om att stoppa effekthojningar i kiarnreaktorer.

4. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som an-
fors i motionen om att plutoniumhaltigt brénsle, s.k. MOX, inte ska
kunna importeras till eller anvéndas i Sverige.

5. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som an-
fors 1 motionen om att infora ett forbud mot att uppfora nya reaktorer
i Sverige.

6. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som an-
fors i motionen om &ndringar i ansvarsreglerna vid en olycka.

7. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som an-
fors 1 motionen om att Energimyndigheten bor ges i uppdrag att ta
fram en plan for 100 % fornybar energi i Sverige.

Sammanfattning

Naturkatastroferna i Japan &r en tragedi som for alltid kommer finnas inristad
i vara minnen. Tiotusentals omkomna, hundratusentals hemlosa, ordkneliga
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skador pa egendom och samhille. De hidndelser som naturkatastroferna ut-
16ste vid karnkraftverket Fukushima Daiichi édr forhoppningsvis begransade
men andé en katastrof i sig sjélv. De visar med plagsam tydlighet vikten av
sdkra energisystem.

Det rader ingen tvekan om att det som hénde och fortfarande hiander i Fu-
kushima édven kan hénda i Sverige, eller var som helst i vdrlden dér det finns
karnkraftverk. Sjalvklart kan inte de bakomliggande faktorerna vara desamma
hir som i Japan, dir det var jordskalvet som slog ut elndtet och — savitt vi vet
i dag — tsunamin som fick reservgeneratorerna att haverera. Men det finns
manga andra faktorer som kan utlésa samma problem, bortfall av kylning.

Regeringen har under senare ar genomfort en kovéndning i Sveriges tidi-
gare langsiktiga energipolitik som syftade till att skapa ett hallbart energisy-
stem utan kdrnkraft. Nu dr den 40-ariga begransningen av de gamla svenska
reaktorerna borttagen. De far drivas sa ldnge dgarna vill. Dessutom har rege-
ringen Oppnat for att bygga nya och storre reaktorer niar de gamla stéings. Man
har ocksa infort nya regler for 4garnas ansvar. Under det missvisande begrep-
pet Obegrénsat ansvar har man begrinsat dgarnas ekonomiska ansvar vid en
olycka, vilket utgér en subvention av kidrnkraften.

Miljopartiet anser att Sveriges energisystem maste vara sikert — sdkert for
ménniskors hélsa och miljon. Men det maste dven vara sékert for samhéllet i
stort — mot storningar och avbrott, sidkert for landets ekonomi och for skif-
tande opinioner. Kérnkraft uppfyller inga av dessa krav. Mot bakgrund av vad
som har hént i Fukushima vill Miljopartiet omedelbart genomfora ett tillfélligt
stopp av de fyra dldsta reaktorerna i Sverige for omfattande sidkerhetsunder-
sOkningar.

Bara en sak dr sdker med kérnkraft: att den inte behdvs i ett framtida
svenskt energisystem. Sverige kommer av allt att doma att ha ett stort over-
skott av el sa langt in i framtiden man végar gora prognoser, for ndrvarande
till 2030. Regeringen vill anvinda detta Gverskott till att sélja kdrnkraftsel till
andra ldnder som inte sjédlva vill ha reaktorer. Sverige ska bli en kérnkrafts-
park at andra.

Miljopartiet anser att Overskottet i stéllet ska anvéndas till att stinga de far-
ligaste reaktorerna, med borjan redan denna mandatperiod. Vi foresléar att de
tvé reaktorer som vid undersékningarna anses vara farligast stédngs for gott. Vi
anser ocksé att effekthdjningar i befintliga reaktorer ska avvisas av sikerhets-
skal.

Det dverskott av el som forutses kan dock bli betydligt storre med fler po-
litiska atgdrder. Genom effektivisering av elanvédndningen och en paskyndad
takt i utbyggnaden av fornybara energikillor kan overskottet bli betydligt
storre dn vad Energimyndigheten i dag forutser. Vi har tidigare 1amnat en rad
forslag pa hur detta kan ga till. Vi foreslar nu att Energimyndigheten ges i
uppdrag att ta fram en strategi for hur Sveriges energisystem som helhet kan
bli helt férnybart.

Miljopartiet vill d&ven dndra ansvarsreglerna vid en olycka sa att dgaren far
ett verkligt obegrénsat ansvar genom ett s.k. ansvarsgenombrott sa att reakto-
rernas verkliga dgare far bara den fulla kostnaden for en eventuell olycka.



Katastroferna 1 Japan

Fredagen den 11 mars 2011 kommer for alltid att vara forknippad med sorg.
Klockan kvart i tre pad eftermiddagen drabbades norra Japan av den stérsta
jordbdvning som landet har erfarit och en av de virsta i virlden i modern tid.
Skalvet, som mitte 9,0 pa Richterskalan, intrdffade i havet strax utanfor kus-
ten och raserade eller skadade byggnader, vigar, elledningar, broar och annan
infrastruktur.

Hur stor skada som orsakades av skalvet far vi aldrig veta. Till havs nér-
made sig en tsunami med en hastighet pa flera hundra kilometer i timmen.
Mindre dn en timme senare drog den in 6ver den japanska kusten och ddelade
vad jordskalvet hade lamnat. Flodvéagen uppges ha varit upp till 20 meter hog
och drog pa vissa stillen in mer &n en mil dver land. Fartyg, byggnader, bilar
och ménniskor — allt foljde med. Vi kan inte forestélla oss den forddelse som
orsakades av dessa enorma naturkrafter.

Fortfarande vet vi inte de fulla konsekvenserna av denna dubbla naturkata-
strof. Over 20 000 ménniskor befaras ha omkommit. En halv miljon ménni-
skor blev hemldsa, bokstavligen fran den ena minuten till den andra. Narmare
tva miljoner ménniskor blev utan el. Manga saknade — och saknar fortfarande
— vérme, vatten och mat. Over 70 000 infrastrukturobjekt ska ha forstorts eller
skadats svart. Det fanns allvarliga farhdgor for att hela vérldsekonomin skulle
drabbas av en ny recession.

Men krassa siffror kan aldrig beskriva det lidande som de dverlevande har
fatt uppleva, de vedermddor de har tvingats att utstd och kommer att fa bira
med sig ldnge &n, i ménga fall under resten av sina liv. Tohokuskalvet som
det kallas efter namnet pa den region dér det intréffade, ar liksom tsunamika-
tastrofen i Indonesien och Thailand 2004, en av de storsta enskilda katastrofer
som har drabbat ménniskan i modern tid.

De krafter det handlar om é&r lika obegripliga som lidandet. Energin i skal-
vet, som varade nagra sekunder, uppskattas motsvara 200 000 ganger den
energi som anvinds i Los Angeles under ett helt ar. Tsunamin som f6ljde
marktes i hela Stilla havet, fran Kina till USA. Vagor observerades ldngs hela
den nord- och sydamerikanska kusten, fran Alaska till Chile, 17 000 kilome-
ter fran skalvets epicentrum, dér vdgorna fortfarande var tvd meter hoga.

Japan ir ett hogteknologiskt land, i flera avseenden mer avancerat dn Sve-
rige och andra europeiska lander. Redan en minut innan skalvet nddde Tokyo
hade miljoner ménniskor fatt en varning om ett kommande skalv. Samtidigt
gick varningar ut ldngs hela kusten om en forestdende flodvag. Dessa var-
ningssystem rdddade antagligen tiotusentals liv.

Fukushima Daiichi — den tredje katastrofen

Jordskalv, tsunamier, vulkanutbrott, meteorer, cykloner — alla dr de enorma
naturkrafter som stdndigt pAminner oss manniskor om var sarbarhet. De ér en
del av var verklighet, fenomen som vi inte kan péverka, vi kan endast forsoka
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att forutse dem och skydda oss sjélva och véra samhillen. Vi kan forsoka att
minimera konsekvenserna men far leva med var otillrdcklighet. Att drabbas
dubbelt, som &r fallet i Japan, &r mer dn vad nédgon borde tvingas att uthérda.

Men vi vet alla att den dubbla katastrofen snabbt f6ljdes av ytterligare en.
Vattnet fran flodvagen hade inte ens dragit sig tillbaka till havs innan befolk-
ningen naddes av beskedet att kérnkraftverket Fukushima Daiichi hade pro-
blem. Av kraftverkets sex reaktorer var tre lyckligtvis avstdngda for under-
hall. De tre andra snabbstoppades nér elsystemet slogs ut vid jordskalvet och
reservaggregaten startades som planerat. Sedan kom flodvagen och slog ut
dven reservkraften. D& fanns ytterligare ett reservsystem bestadende av batte-
rier, men dessa rackte bara nagra timmar och kdrnkraftverket stod snart helt
utan kraftforsorjning till de livsviktiga kylsystemen.

De tre reaktorer som varit i drift vid skalvet borjade snart 6verhettas och de
foljande veckorna f6ljde en mardromslik kamp for att stoppa bade reaktorer
och brénslebassédnger fran dverhettning. Den forsta tiden sag vi dagarna i 4nda
exploderande reaktorbyggnader, radioaktiv rék och anga som véllde ut ur
ruinliknande hogar och stélskelett, personal som kdmpade mot reaktorerna
iforda skyddsdrikter, helikoptrar som vattenbombade resterna. De dramatiska
bilderna f6ljdes sedan av rapporter om utslapp till luft och ett stort lickage av
radioaktivt vatten till havet.

En skyddszon upprittades snabbt runt kraftverket. Forst evakuerades alla
invanare inom en radie av tva kilometer. Zonen utvidgades snart till tre kilo-
meter, sedan till tio och slutligen till tjugo kilometer. Manga menar dock att
den bor vara dnnu stérre. Sammanlagt blev 200 000 ménniskor reaktorflyk-
tingar, ibland transporterade och hoptrangda under svara omstdndigheter. Den
amerikanska, brittiska och svenska regeringen och manga andra regeringar
uppmanade sina medborgare inom en radie av 80 kilometer att 1dmna omra-
det.

Elnétet i Tokyo och de norra delarna av landet slogs delvis ut till foljd av
skalvet. Situationen forvérrades av att ett antal kdrnreaktorer snabbstoppades,
inte bara de olycksdrabbade i Fukushima. Tokyo Electric Power (TEPCO),
som dr regionens dominerande elbolag och dgare till reaktorerna, tvingades
genomfora elransonering och rullande morklédggningar. Prognoserna anger att
Tokyo kan komma att uppleva en 25-procentig elbrist sommaren 2011.

Den information som kom ut fran det drabbade kérnkraftverket var ofull-
standig och forvirrande, men s& smaningom klarnade bilden négot; tre reakto-
rer har troligen drabbats av partiell eller fullstindig hardsmélta. I en reaktor
finns antagligen en spricka i inneslutningen. Flera brinslebassidnger hade
Overhettats och en av dem nadde kanske kritisk niva innan den kunde fas
under kontroll. Radioaktiv strdlning hade spridits till luft, mark och vatten.
Dricksvattnet i Tokyo, dver 20 mil fran Fukushima, var fororenat. Okad ra-
sdioaktivitet uppmittes over hela vérlden, dven i Sverige. Grodor, mjélk och
kreatur 30 kilometer fran reaktorerna hade strdlningsvdrden som Oversteg
gransvirdena 20 eller 30 ganger. I havet utanfor Fukushima uppméittes stral-
ningsnivder som lag flera miljoner génger dver det normala. Exporten av
livsmedel stoppades, jordbrukare fick forstora sina produkter, fisket upp-
horde, dricksvatten blev otjénligt, foretag drabbades, fabriker stannade.



Stora och ldngsiktiga konsekvenser

Effekterna av olyckan i Fukushima kommer att fortsdtta i aratal och decen-
nier. Saneringen kommer att pagéd linge och kostnaderna antas uppgé till
manga tiotals eller kanske hundratals miljarder kronor. Tokyo Electric Power
kan fa skadestandskrav pd 11 000 miljarder yen (832 miljarder kronor) om
krisen varar i tv4 ar, enligt Bank of America Merrill Lynch.

Det har bl.a. foreslagits att reaktorerna i Fukushima ska gjutas in i betong
pa samma sitt som planeras i Tjernobyl, ddr bara den delen av saneringen
uppskattas kosta minst tio miljarder kronor.

Dessvirre finns det referenspunkter. Saneringen efter hirdsmaltan i Har-
risburg 1979 pagar fortfarande och de senaste uppskattningarna tyder pé att
arbetet kan bli klart ndgon géng pa 2030-talet. Kostnaderna uppskattades
1993 till drygt en miljard US-dollar i datida penningvérde. Olyckan i Tjerno-
byl anses av svenska stralskyddsmyndigheter ha kostat cirka tusen miljarder
kronor.

TEPCO, som &dger reaktorerna, dr ett stort foretag med omfattande till-
géngar, bl.a. 17 kérnreaktorer, och 29 miljoner kunder. Enligt japansk lag har
de ett s.k. obegriansat ekonomiskt ansvar vid en olycka. Bolaget tvingas stélla
ekonomisk sédkerhet upp till 120 miljarder yen, cirka tio miljarder kronor.
Men till skillnad frén i Sverige kan TEPCO tvingas att ta ansvar dven Over
detta garantibelopp eftersom det finns ett ansvarsgenombrott och alla koncer-
nens tillgdngar kan utmétas.

An vet vi vildigt lite om hur haveriet i Fukushima Daiichi har paverkat
ménniskors hélsa och liv, eller hur de kommer att paverkas i framtiden. Ra-
dioaktiv stralning verkar langsamt och subtilt och forst om ar eller decennier
vet vi foljderna. De persondoser som har rapporterats dr i de flesta fall inte
alarmerande hoga, men stralningsnivaerna i ett stort och vixande omrade ar
mycket hdga. Situationen kan ocksa forvarras pa sekunder, efter en brand, ett
tér som brister eller dndrad vindriktning. Aven mindre dramatiska men lang-
variga utsldpp som ndr ménga ménniskor kan fa stora effekter i form av att
manga ménniskor drabbas av cancer och genetiska skador. Nar det géller
radioaktivitet finns inga sékra nivder eller ens tillrdckligt sdkra nivéer. All
onddig exponering medfor 6kad hélsorisk och ska undvikas.

Vi vet att tvd ménniskor med stor sannolikhet omkom vid explosionerna,
att &tminstone 15 personer dog under evakueringen och att flera anstéllda vid
kraftverket har exponerats for klart ohdlsosamma nivéer av stralning. I dvrigt
kan wvi tills vidare bara spekulera dver hilsoeffekterna pa bade kort och ldng
sikt. Tack och lov bléste en vistlig vind ut radioaktiviteten till havs under de
forsta veckorna.

Men en katastrof mits inte bara i hur manga som verlever, skadas eller
dor, den bestdms dven av manga andra faktorer. Sarbarhet &r en av dem. Li-
dande, stress och oro dr en annan. Ekonomiska konsekvenser for enskilda,
foretag och sambhillet &r en tredje. De som forsoker forsvara kédrnkraftens
existens genom att sdga att forhallandevis fa hittills har dott i Fukushima har
forlorat bdde medmaénsklighet, realism och perspektiv.

Okiant namn pa
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Den skada och det lidande som orsakades av haveriet i Fukushima Daiichi
kan inte helt isoleras och ses atskilt fran skalvet eller flodvagen, de gér i
varandra, det dr i hog grad samma ménniskor som har drabbats av alla tre
hindelserna. Men det rader ingen tvekan om att olyckan ar en katastrof i sig
sjdlv — humanitirt, ekonomiskt och socialt. Och till skillnad fran de tvé natur-
katastrofer som drabbade Japan hade den tredje katastrofen kunnat undvikas
genom politiska beslut.

Elproduktionen 1 Sverige

Liksom i alla andra industrildnder har anvéndningen av el i Sverige dkat kraf-
tigt under hela 1900-talet. Men till skillnad mot manga andra industrialiserade
lander har Sverige aldrig varit sérskilt beroende av kol, olja och gas for elpro-
duktion. Under 1900-talets forsta hélft byggdes i stillet vattenkraften ut i de
svenska dlvarna, vilket gav storre delen av den el som efterfragades. Under
efterkrigstiden och fram till slutet av 1970-talet 6kade anvéndningen av fos-
sila brianslen men den dkande efterfragan pa el mottes huvudsakligen med en
storskalig utbyggnad av karnkraft under 1970- och 1980-talen.

Sverige har de flesta ar ungefar lika mycket produktion som konsumtion
av el, nagot oftare ett litet exportoverskott. Fran 1970 till 2001 6kade elpro-
duktionen i Sverige fran 59 till 157 terawattimmar (TWh) per ar, men sedan
dess minskar den langsamt, i huvudsak pa grund av att kdrnkraften gatt simre.
Men dven konsumtionen har langsamt minskat sedan 2001. Ar 2010 hade
produktionen minskat med nidstan 10 %, till 143 TWh, varav vattenkraften
levererade 65 TWh och kdrnkraften 55 TWh. Resten kom frén kraftvirme och
vindkraft som nu &kar snabbt.

Energimyndigheten gor aterkommande prognoser over energi- och elan-
véndningen i Sverige. Enligt de senaste 1dng- och kortsiktsprognoserna, som
kom i1 mars 2011 och stracker sig fram till 2030, kommer Sverige att ha ett
stort och véixande &verskott av el frdn och med 1 ar och si 14ngt prognoserna
stracker sig. Redan i &r uppskattas overskottet av el bli 8 TWh for att 2012
oka till 10 TWh. Overskottet viixer sedan stadigt for att 2020 uppga till
24 TWh, motsvarande néstan hélften av den el som levererades av de svenska
kéirnreaktorerna forra dret. Denna niva pd Overskottet vintas i stort sett besta
till &tminstone 2030.

Myndighetens prognoser baserar sig pad bedomningar och de politiska be-
slut som har tagits. Darmed kan de naturligtvis visa sig felaktiga. En bedom-
ning som maste ifrdgasittas ar att prognosen bygger pa en 6kad elanvindning,
vilket skulle vara ett brott mot trenden de senaste tio dren men som inte for-
klaras ndrmare. Mycket pekar i stillet pa att anvdndningen kommer att fort-
satta att minska och att overskottet dirmed kan bli stdrre &n i prognosen.

En annan faktor som kan paverka prognoserna och ytterligare dka dver-
skottet kraftigt 4r nya politiska atgirder for att 6ka utbyggnadstakten av for-
nybara energikéllor och att anvdnda energin smartare. Enligt Energieffektivi-
seringsutredningen finns det potential att minska energianvéndningen pa kort



Fel! Okidnt namn pa

sikt — och med 16nsamhet — med 30 TWh. En stor del av denna effektivisering
géller elanviandning och pa léngre sikt &r potentialen dnnu storre.

Allt pekar alltsd mot att det finns ett stort 6verskott av el i Sverige redan
detta och nista ar samt att §verskottet okar under forutségbar framtid. Det kan
inte heller rdda nidgon tvekan om att dverskottet kan bli betydligt storre med
en mer progressiv energipolitik.

Regeringens energipolitik gar i hog grad ut pa att gora ingenting. Andelen
elcertifikat har hojts, men hojningen ér alltfor blygsam och vid sidan av detta
ar det svart att se ndgon positiv utveckling. I stillet skdr man kraftigt i ansla-
gen for energieffektivisering och fornybar energi och har frangatt den langsik-
tiga politiken for att skapa ett héllbart energisystem genom att 6ppna for att
bygga nya reaktorer nir de gamla faller for dldersstrecket.

Mot bakgrund av det 6kande eloverskottet och mojligheterna att gora det
dnnu storre, dr det uppenbart att nagra nya reaktorer inte kommer att behovas
for Sveriges elanvdndning och att det finns ett utrymme for att stinga tva
kdrnreaktorer under innevarande mandatperiod. Detta erkdnner regeringen
delvis men menar att kdrnkraftverken ska vara kvar och dverskottet av el ska
séljas till andra lander. Sverige ska bli en kidrnkraftspark at andra ldnder som
sjdlva inte vill ha reaktorer. Och vi far ta riskerna, osékerheten och avfallet.

De hoga elpriserna i Sverige har kommit som en chock for ménga, men
egentligen borde det ha stétt klart redan i och med elmarknadsreformen som
efter flera ars utredande genomfordes den 1 januari 1996 att utvecklingen
skulle leda till hogre elpriser. De utbyggda utlandsforbindelserna ger elprodu-
centerna mdjlighet att sélja el diar den betalas bést, vilket innebér att de
svenska elpriserna narmar sig de priser som rader pa kontinenten.

All ny kraft dr dyr, antingen for att kapitalkostnaderna &r hoga (vindkraft,
kdrnkraft, solkraft), for att brinsle- och driftskostnaderna dr hoga (gaskraft)
eller badadera (kolkraft). De ekonomiska forutsittningarna dndras hela tiden.
Nistan alla nya kraftprojekt dras ocksa med osdkerheter om tillstand. Atskil-
liga projekt i Europa har stoppats efter att véldiga belopp pldjts ned i dem,
sérskilt for kolkraft.

Som det nu ser ut kommer mycket kolkraft att falla bort i EU fram till
2020 och ersittas av dyrare produktionsslag som gaskraft, solkraft, vindkraft
och framfor allt havsbaserad vindkraft. Atskilliga kirnkraftverk kommer
ocksé att stangas fram till 2020 medan eventuell ny kérnkraft i Europa (utdver
finska Olkiluoto 3 och franska Flamanville 3) knappast kan vara i drift tidi-
gare dn sa. Allt detta pekar pa att de hoga elpriserna pé kontinenten kommer
att bestd, och gélla dven har.

Teoretiskt sett skulle vi kunna kapa utlandsforbindelserna och pa det sittet
f4 ned elpriserna i Sverige, men det skulle medfora ménga problem med
grannldnder och med Europeiska unionen och allmént séinda ut signalen att
Sverige ér ett nyckfullt och riskabelt land att investera i och ha affirer med.
Det kommer inte att intriffa.

En tanke som framforts fran olika hall dr att en stark svensk elexport skulle
kunna pressa tillbaka elpriset. Underforstétt har bevarad karnkraft och kérn-
kraft med hojd effekt varit ett led i denna strategi. Det har inte gatt sérskilt
bra. Svensk kérnkraft har producerat vildigt daligt 2009 och 2010. Tillsam-
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mans med den uteblivna produktionen fran den fyra ar férsenade finska reak-
torn Olkiluoto 3, har detta lett till rekordldga nivaer for vattenkraften i Sve-
rige och Norge, och till hdga priser.

Ett varmt och regnigt ar da kérnkraften gar bra kan visserligen priserna
pressas tillbaka tillfalligt, men for den som ska investera i en elintensiv indu-
stri eller vélja mellan en elsnél och en elintensiv teknik sa &r det inte sa intres-
sant med el som é&r billig ndgot enstaka &r.

Att forlita sig pa en kérnkraftstung elexport dr inte bara en politik for
osidkra elpriser utan det kan dven direkt motverka syftet att skapa en trygg
elforsorjning. Ny kraft byggs ut om det finns marknad for den. Ny kérnkraft,
till och med hotet om ny kérnkraft, slar undan benen for havsbaserad vind-
kraft. Vice versa innebér beslut om avveckling av kérnkraft 6ppningar for ny
annan kraft. Den svenska kédrnkraftspolitiken avgdr darfor inte bara utveckl-
ingen for fornybar energi i Sverige utan har dven betydelse for utvecklingen i
grannldnderna. Danska vindkraftsorganisationer menar exempelvis att det
svenska beslutet att tillita nya reaktorer kommer att innebédra en ldgre ut-
byggnadstakt av vindkraft i Danmark.

En langsiktig stabilisering av elpriserna gynnas darfor inte av en kortsiktig
satsning pa en stor export.

Daliga marknadsforutséttningar for ny fornybar kraft kan visserligen mot-
verkas genom mer subventioner, men nadgon maéste betala for dessa subvent-
ioner, antingen elkonsumenterna eller skattebetalarna,

Anpassningen till hogre elpriser dr i full gng bade i industrin och i hushél-
len, dven om takten i anpassningen &r olika och ojimn. For manga, savél
enskilda medborgare som foretag, medfor det svarigheter, men det dr me-
ningslost att dromma sig tillbaka till en tid da politikerna kunde bestdimma
elpriserna pa en nationell marknad. Diskussionen bor i stillet handla om hur
man underléttar anpassningen till europeiska elpriser genom effektivare an-
vandning och gor det pa ett ndgorlunda rattvist sitt.

Det kan @ndé finnas goda skél for att vi tillsammans med Norge och Dan-
mark pa langre sikt bor ha ett betydande dverskott av el, eftersom vi har sa
goda forutséttningar for bade produktion av vindkraft och balansering av den
genom befintlig vattenkraft. Aven om overforingsforluster talar for att bygga
kraftverk sa néra anvéndaren som mojligt, kan vi pa detta sétt pa sikt bidra till
ett europeiskt energisystem som &r helt fornybart.

Kérnsikerheten 1 Sverige

Den framsta lirdomen av kirnkraftskatastrofen i Japan &r att en olycka inte
kommer ensam. Ur planeringsperspektiv maste vi utga fran det vérsta scena-
riot, och @nda veta att vi inte raknat med allt som faktiskt kan hénda.

I kédrnkraftssékerhet anldgger man tva i princip olika synsétt. Den ena &r
den deterministiska som anger vilka tryck, temperaturvariationer etc. som
system och komponenter ska klara. Det andra utgér fran ett sannolikhetsper-
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spektiv, dér det géller att fi komponenter och system att samverka sa att san-
nolikheten for en olycka blir sé liten som mgjligt.

Sannolikhetsresonemangen kan illustreras med ett fiktivt exempel: Om
sannolikheten for att ett reservkraftverk inte fungerar dr en pa hundra, sa &r
sannolikheten att inget av fyra reservkraftverk fungerar en pa hundra miljo-
ner.

Sannolikheten for att det inte ska finnas yttre ndt som kan forsorja reaktorn
ar 1 Sverige mycket mindre dn en pa tusen. Sannolikheten for att en reaktor
inte ska fa el skulle enligt vad som sagts ovan vara en pa hundra miljarder.

Men det forutsitter att de olika delarna dr oberoende. Nér en tsunamivag ar
hog nog for att sl ut ett dieselkraftverk s &r det véldigt stor risk for att den
dven slar ut de andra dieselkraftverken. Eftersom tsunamin &r ett resultat av
ett stort jordskalv &dr det ocksa — i efterhand — logiskt att det yttre nétet slogs
ut.

Ett enda problem (jordskalv med atfoljande tsunami) slog ut all elforsorj-
ning till flera reaktorer. I Sverige har vi ingen ndmnvérd risk for vare sig
jordbdvning eller tsunami. Men gemensamma orsaker till att till synes obero-
ende sdkerhetssystem slas ut samtidigt forekommer dven hér.

I Forsmark 1 och 2 fanns 2006 en gemensam felspecificerad komponent i
elsystemen, vilket ledde till att sannolikheten for helt utebliven elforsdrjning
okade mycket dramatiskt. Att detta uppdagades da det yttre nétet foll bort var
inte en tillfallighet, annars skulle felet inte ha upptéckts pa linge. Daremot var
det tur att Forsmark 2 var avstidngd, eftersom den dels inte var hotad, dels
hade personal som kunde hjélpa till vid Forsmark 1. Och framf6r allt var det
tur att tva av fyra reservaggregat faktiskt fungerade. Det kunde lika gédrna
varit sé att alla fungerat och dé hade felet inte upptéckts eller att ingen funge-
rat, och da hade katastrofen varit mycket svar att undvika.

Detta fel visar att fel pa kraftnétet kan skapa risker inne i kédrnkraftverk. I
detta fall var det en kortslutning i ett stillverk, men det kan ocksa uppsta
problem genom &sknedslag eller genom en storre stérning pa nétet.

Vid de storsta stromavbrotten pa stamndtet, 1983 och 2003, bidrog kérn-
kraften till nitets instabilitet. Reaktorerna kunde inte halla emot utan snabb-
stoppades och bidrog darfor till att avbrottet blev bade langre och mer utbrett.

En annan gemensam faktor som bryter igenom alla sannolikhetskalkyler 4r
brister i sdkerhetskultur. Om det har gjorts en felaktig upphandling av en
felaktig komponent, &r det en brist i organisation och dvervakning att detta
inte upptécks och dé finns en kraftigt forhojd risk att d&ven andra komponenter
och system ér illa genomtinkta, som var fallet i Forsmark 2006, trots tydliga
varnande exempel i Barsebick flera ar tidigare.

Slarviga inkdp &r ocksa tecken pa djupare organisationsbrister som tagit
sig uttryck i daliga underhéllsplaner, virriga dverldmningar fran underhall till
drift, optimistiska tidsplaner m.m. som svensk kdrnkraft gett ménga exempel
pa.

God drifttillgdnglighet &r inte per definition ett bevis for hog sdkerhet. Det
kan lika gérna vara ett tecken pa brister i felsékning och kontroll. Men hog
oplanerad otillgénglighet — en stor andel oplanerade stopp eller drift pa
mindre dn full effekt — &r ett sdkert tecken pa dalig organisation. Délig organi-
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sation dr farligt for sdkerheten. Efter flera usla ar tidigare hade Sverige 2009
vérldens i sérklass hogsta faktor for oplanerad otillgénglighet. Den var 13,1 %
mot genomsnittet i virlden som var 5,3 % enligt IAEA:s databas PRIS.

Vid olyckan i Fukushima har det ocksa blivit tydligt hur viktigt det &r med
sdkerheten i reaktorernas brinslebassidnger, dér bréinslet forvaras efter att det
tas ur reaktorn. I Sverige finns ett krav pa att alla kylsystem maste vara diver-
sifierade, det vill sdga att kylning kan ske pa olika sétt. Men uppgifter fran
Stralsikerhetsmyndigheten visar att de svenska kdrnkraftverken har dispens
till 2013 och att myndigheten har en bristande kunskap om hur kravet upp-
fylls i dag, vilka alternativa system som finns. Bland annat nidmndes att en
metod for reservkylning &r att anvénda brandslangar.

Miljopartiet de grona anser att de svenska reaktorerna utgdr en sdkerhets-
risk. Vi vilkomnar EU:s rekommendation att stresstesta alla landets reaktorer.
Annu dr det dock oklart vad sidana tester ska omfatta, hur de ska géras och
vem som ska gora dem. Mycket talar ocksa for att det kommer att ta tid innan
dessa beslut har tagits. Déarfor menar vi att de reaktorer som togs i drift fore
1980 omedelbart bor stoppas for sdkerhetsgenomgangar. Vi uppskattar att
sddana undersokningar kan genomforas pa sex ménader. De fyra reaktorer
som berdrs dr Oskarshamn 1, Oskarshamn 2, Ringhals 1 och Ringhals 2.
Detta bor riksdagen ge regeringen till kdnna som sin mening.

Under stdngningen ska dessa reaktorer granskas sérskilt noga med avse-
ende pa elforsorjning, nddkylning for hérd, inneslutning och bassidnger for
anvént brinsle, brister i sdkerhetskultur och organisationens férmaga till 1a-
rande.

I samband med sdkerhetsgenomgangarna bor reaktorerna rankas utifrén
sikerhet. De tva sdmst rankade bor inte fa atertas i drift, medan tva kan fa
tillstand till aterstart om de klarat granskningen vil samt atgirdat eventuella
brister. Detta bor riksdagen ge regeringen till kdnna som sin mening.

Utifran Energimyndighetens prognoser bedomer Miljopartiet de grona att
det finns ett utrymme att stinga tva reaktorer denna mandatperiod utan att det
far konsekvenser for elanviandningen i Sverige. Vid korta efterfragetoppar kan
Sverige importera el pd samma sitt som gors i dag, och vid 14g efterfragan i
Sverige kommer vi dven att fortsétta att exportera el. P4 arsbasis kommer
Sverige &nda att ha en positiv elbalans.

Skalet till att koncentrera omedelbara sakerhetskontroller pa dldre reakto-
rer &r att de av flera skél generellt &r farligare dn nyare reaktorer. I nyare reak-
torer har hinsyn tagits till ny kunskap i konstruktionen. Ibland kan konstrukt-
ionsbrister rittas till i efterhand, men langtifrédn alltid. De dldre svenska ko-
karreaktorerna (Oskarshamn 1 och 2, Ringhals 1) har stora rér (600 mm dia-
meter) under vattenlinjen, vilket vid ett stort rorbrott ger ett extremt snabbt
torrldggningsforlopp. Det stélls véldiga krav pa ett snabbt och vilfungerande
nddkylningssystem. I de nyare kokarreaktorerna &r de stora genomforingarna
ovanfor vattenlinjen, av just detta skdl. Asea och andra tillverkare insag att
den dldre konstruktionen var svag och ersatte den. Ingen skulle komma pa
tanken att bygga en reaktor pa det séttet i dag.
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De éldre reaktorerna har ocksa generellt hogre snabbstoppsfrekvens. Ett
snabbstopp ar alltid en odnskad péfrestning och innebér en forhojd risk for
olycka.

Teknikutvecklingen i Westinghouses tryckvattenreaktorer mellan a ena si-
dan den dldre Ringhals 2 och & andra sidan de nigot nyare Ringhals 3 och 4
kan inte beskrivas lika enkelt, men det ar latt att se att de senare reaktorerna
har visentligt béttre energitillgdnglighet — ett matt pa hur stor del av sin hit-
tillsvarande livstid de varit funktionsdugliga.

Forutom ren teknikutveckling ar ocksa senare reaktorer béttre dokumente-
rade. Forsok att i efterhand rétta till dokumentationsbrister dr hederviarda, men
allt gar inte att rekonstruera. Avvikelsen mellan ritning och verklighet tende-
rar ocksa att 6ka med reaktorns alder.

Rena aldrandefenomen forsoker reaktordgarna givetvis halla under kon-
troll. Men det finns begrénsningar i kunskap om alla de typer av sprickbild-
ning, korrosion, erosion, férsprodning, utmattning, krypningar etc. som drab-
bar en reaktor under tre till fyra decennier. Vid stoppen ér det darfor onskvért
med ambitidsa provningsprogram och med folk som rapporterar allt misstankt
dérutover och forsoker se runt hdrn, men i en organisation med snév tidsplan
och budget &r detta inte alltid uppskattat. Felaktigt utformade bonussystem
som prioriterar ekonomi fore sdkerhet visar pa dubbla budskap.

Att kora reaktorerna tills de gar sonder, vilket dr den forhdrskande prakti-
ken i vérlden i dag, ar riskabelt, for bade reaktorsékerhet och for energifor-
sorjningstryggheten.

Stralsdkerhetsmyndigheten har i dag som praxis att alla reaktorer far kora
hur ldange som helst, &ven med hojd effekt. Sa ser det ocksé ut i USA, dér det
visserligen finns ett slutdatum, men dér omprévning fran 40 till 60 ars livstid
rutinméssigt beviljas. 1 Storbritannien finns déremot ett slutdatum for varje
reaktor. Manga dldre reaktorer har stingts och av de édldsta som nu ar i drift
har forlangning géllt hogst ett par ar. I Tyskland géller en genomsnittlig livs-
tid pa 32 &r med en gemensam maximal elproduktion. Reaktordgarna kan dér
handla med varandra om rétten att producera denna el. En forléngning av de
32 aren beslutades av forbundsdagen hosten 2010, men har sedan skjutits upp
pé obestdmd tid av regeringen.

Den tyska modellen har uppenbara fordelar for energiplaneringen, ef-
tersom investerare i fornybar el och effektivisering vet vad som giller. Att
lata reaktorerna gé utan slutdatum innebar daremot dels en risk for att tilltron
till fortsatt drift blockerar investeringar i annan ny kraft, dels en risk for att
ménga reaktorer samtidigt faller for aldersstrecket, eller stings pa grund av en
sakerhetsméssig omvirdering. Systemet med tillstdnd utan bortre grans bidrar
ocksa till att forstirka tendensen till glidjekalkyler. Det gér att forsvara nistan
vilken investering som helst i perspektivet av flera decenniers intjinandetid.

Det tyska systemet bidrar ocksé till sékerheten, eftersom det ofta dr de
dldsta reaktorerna som har de hogsta kostnaderna for fortsatt drift. Detta gél-
ler sdrskilt om myndigheten stdller sékerhetskrav som kréver stora ombygg-
nader i vissa reaktorer men 4r relativt létta att klara i andra.

Faran med eviga tillstdnd illustreras av det faktum att en betydande andel
av de reaktorer som har sténgts i vérlden har gjort det pa grund av olycka eller
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med anledning av olycka. Tjernobyl 4, Three Mile Island 2 (Harrisburgreak-
torn), Vandellos 1 i Spanien dr exempel pé reaktorer som stingts direkt pa
grund av olycka. Stingningen av Tjernobyl 1-3 samt Ignalina och Hanford N
var en foljd av Tjernobylolyckan, da dessa reaktorer var av en liknande kon-
struktion. Det var ocksa Tjernobylolyckan som med fordrdjd verkan foran-
ledde en stdngning av samtliga sttyska reaktorer i drift och under byggande
efter den tyska aterféreningen 1990 och senare fyra bulgariska och tva slova-
kiska reaktorer. Det finns fler exempel och nu tillkommer troligen sex reakto-
rer i Fukushima, kanske fler i Japan som helhet.

Sannolikheten for att en reaktor stings pa grund av haveri dr séledes inte
alls sérskilt liten. Av alla reaktorer som byggts i klassen 200 megawatt och
uppat, dvs. riktiga kdrnkraftverk snarare &n experimentreaktorer, har kanske
var tionde fatt stinga direkt eller indirekt pa grund av haveri. Det &r battre och
billigare att stinga gamla reaktorer innan de drabbas av en olycka.

Fyra reaktorer bor alltsé stingas genast, men tva av dessa kan eventuellt
aterstartas efter ovanstdende granskning, som kanske delvis sammanfaller
med det stresstest” som EU-kommissionen foreslagit. Vi bor ocksa noga
folja utvecklingen i Tyskland.

Men medan de éldsta reaktorerna oftast dr de farligaste, fir man inte
glomma att faror dven finns vid de nyare reaktorerna. De dr for Ovrigt inte
sarskilt nya. De konstruerades alla under 1970-talet och togs i drift senast
1985. Den kanske allvarligaste incidenten i Sverige péd senare ar intréffade
2006 vid en av dessa ’nyare” reaktorer, Forsmark 1.

Det hemlighetsmakeri som ibland nédstan rutinméssigt rader kring kérn-
kraftverkens sdkerhet bidrar heller inte till att skapa fortroende. Terroristhotet
dr allvarligt, men far inte vara en forevandning for att morka kdrnkraftens
faror for allménheten. Stralsdkerhetsmyndighetens végran att till DN ldmna ut
uppgifter om sannolikheten for en hardsmélta vid Oskarshamn 2 &r ett exem-
pel pa att just detta sker. Oppenhet och transparens ska gilla s& 1angt som
mojligt.

Det finns sammantaget ett starkt behov av en heltdckande parlamentarisk
reaktorsdkerhetsutredning som omfattar alla reaktorer och dven granskar hur
myndigheterna SKI, SSI och SSM har skétt sitt jobb. Forra gdngen var 1979
ars reaktorsikerhetsutredning, som limnade sitt betinkande 1980. En sadan
utredning bor anlita bred svensk och framfor allt utlindsk reaktorsdkerhetsex-
pertis men dven experter utanfor branschen med erfarenhet av t.ex. flygséker-
het och kemiindustrisdkerhet. For att fi trovirdighet maste expertgruppens
sammansattning ha stor bredd och deltagande av representanter frén alla in-
tressenter, inte bara branschen sjélv.

Som ett ytterligare led i forbattrad sdkerhet bor ocksa mojligheten att gora
effekthdjningar stoppas. Effekthdjningar av reaktorer innebdr 6kade floden,
snabbare forlopp, mer radioaktivitet och minskade sdkerhetsmarginaler. Re-
geringen bor dterkomma med ett forslag till 4ndrad lagstiftning sé att effekt-
hdjning i kdrnreaktorer inte blir tillatet. Detta bor riksdagen ge regeringen till
kdnna som sin mening.

Plutoniumhaltigt brénsle (mixed oxide, MOX) skapar risker for kdrnva-
penspridning. Sddant brénsle finns i reaktor 3 i Fukushima Daiichi och plane-
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ras dven i Oskarshamn. Upparbetningsanldggningar dir plutonium framstélls
genom att man sdgar anvént kirnbrénsle i bitar och 16ser upp det i kokande
salpetersyra ér dnnu storre, dyrare, onddigare och farligare dn kdrnkraftverk.
Det “atervunna” uranet efter upparbetning innehéller flera hélsofarliga isoto-
per och skickas for ndrvarande fran brittiska och franska upparbetningsan-
laggningar till Ryssland.

Fabrikerna for MOX-bréinsle dr dyra och farliga, eftersom plutonium i
mikrogramméngder i lungorna ger stor risk for lungcancer. De &r ocksé far-
liga darfor att de &r ett halvfabrikat for atombomber om bridnslet hamnar i
ordtta hander. Genom att importera och anvinda MOX legitimerar Sverige
denna teknik och bidrar i vérsta fall till byggandet av en ny MOX-fabrik i
England. Riksdagen bor ge regeringen till kdnna som sin mening att regering-
en ska aterkomma med ett forslag till lagstiftning for att forhindra att pluto-
niumhaltigt brinsle, s.k. MOX, importeras eller anvinds i Sverige.

Ansvar vid olycka

Som vi nu ser i Japan kan de ekonomiska konsekvenserna av en olycka i
kérnkraftverk vara mycket omfattande. I vérsta fall kan de vara i samma hé-
rad som mycket omfattande naturkatastrofer eller krig. Enligt Statens stral-
skyddsinspektion (SSI) skulle en stor olycka i Sverige kunna medféra kostna-
der pé flera hundra miljarder kronor. Olyckan i Tjernobyl uppskattas av myn-
digheten ha kostat minst tusen miljarder kronor i bara Ukraina, Vitryssland
och Ryssland — fram till 2005, i den tidens pengar och de forhallanden som
géllde dér. Att bara sanera anldggning och mark efter olyckan i Harrisburg
1979 beriknades 1993 ha kostat cirka tio miljarder kronor, ocksé i datidens
penningvirde. Hur stor kostnaden blir i Fukushima vet ingen.

Sverige har liksom ménga andra ldnder nyligen infort ett s.k. obegrénsat
ekonomiskt ansvar for den som driver ett kdrnkraftverk. I teorin &r det eko-
nomiska ansvaret odndligt, men i praktiken begrénsas det till 1 200 miljoner
euro, cirka tolv miljarder kronor, genom att detta &r den ekonomiska garanti
som staten krdver av den som har tillstdnd att driva en reaktor. Ovanfor detta
belopp krévs inga ekonomiska garantier, forsikringar eller sakerheter.

Konstruktionen av lagstiftningen dr dessutom sédan att ansvaret bara géller
det bolag som har tillstdnd att driva reaktorn, inte dess moderbolag eller kon-
cernen dir bolaget ingar. I Sverige drivs alla reaktorer av mindre bolag som
har driften som enda verksamhet: Oskarshamns Kraftgrupp, Forsmarks Kraft-
grupp och Ringhals AB. Det &r alltsa dessa bolag som bér det ekonomiska
ansvaret for en olycka i de svenska reaktorerna. Deras tillgangar &r i stort sett
begransade till kdrnkraftverken, vars vérden inte overstiger de tolv miljarder
kronor som staten krdver garantier pad. Men bakom dessa bolag doljer sig
koncerner som Vattenfall, Eon, Fortum m.fl., koncerner med mycket stora
tillgdngar som mélsédgare i hidndelse av en olycka inte kan komma &t. I stéllet
skulle det sla mot antingen de drabbade eller mot staten som helhet.



Fel! Okint namn pa

Sjalvklart finns det inget sdtt att utkrdva en oédndligt stor ekonomisk ga-
ranti. Miljopartiet de grona anser emellertid att inriktningen i politiken maste
vara att kédrnkraften, liksom andra miljopaverkande verksamheter, ska bira
sina egna kostnader. Den ansvarsbegrinsning som finns i dag ar en direkt
subvention av kdrnkraften. Det ansvarsbelopp som staten stiller krav pa bor,
sa langt som mojligt, utgéd fran de verkliga kostnader som kan orsakas.

I Tyskland stiller staten krav pa sidkerheter som ar dubbelt sa hoga som i
Sverige, 2 500 miljoner euro. Dessutom har man ett ansvarsgenombrott s att
hela dgarkoncernen omfattas av det obegridnsade ansvaret, alltsd kostnader
over 2 500 miljoner euro. I praktiken dr darfor ansvarsbeloppet betydligt
hogre. Samma sak giller i Japan didr Tokyo Electric Power Co (TEPCO) nu
kan tvingas att betala med hela koncernens virde. Antagligen kommer det
inte att rdcka, men det forslar betydligt ldngre &n vad det hade gjort om Japan
hade haft samma begrinsade ansvarsregler som Sverige nu har.

Mot bakgrund av ovanstaende anser Miljopartiet de grona att ansvarsbe-
loppet successivt bor hojas till att motsvara den niva som en radiologisk
olycka erfarenhetsmaissigt har visat sig kunna orsaka, dvs. atminstone 100 000
miljoner euro, cirka tusen miljarder kronor. Ett forsta steg pa den véigen &r att
héja nivén pa ansvarsbeloppet till samma nivd som géller i Tyskland, dvs.
2 500 miljoner euro. Detta bor riksdagen ge regeringen till kiinna som sin
mening.

Miljopartiet de grona anser ocksé att det &r sjélvklart att ett obegrinsat an-
svar ska medfora att alla vérden i det bolag som dger och driver reaktorn stills
som sikerhet, &ven moderbolagen och resten av koncernen. Det &dr orimligt att
svenska bolag som dger kdrnkraftverk i Tyskland maste ta fullt ekonomiskt
ansvar for verksamheten, medan utldndska bolag som driver kdrnkraftverk i
Sverige slipper undan detta ansvar.

Regeringen har anfort att ett ansvarsgenombrott for karnkraftverk skulle
kriva att aktiebolagslagen dndrades pa ett oacceptabelt sétt. Detta dr fel. Ut-
redningar som foregick regeringens proposition om ansvar vid en olycka
sdger tydligt att det gar att genomfora sirskilda regler for kiarnkraftverk. Mil-
jOpartiet de grona foreslar att ett villkor for att fa driva reaktorer i Sverige ar
att moderbolaget ingér en forpliktelse och garanterar verksamheten med alla
sina tillgéngar, vilket inte krdver ndgon fordndring av aktiebolagslagen i ov-
rigt. Detta bor riksdagen ge regeringen till kénna som sin mening.

I den ansvarslagstiftning som nu finns i Sverige kan staten géra ekono-
miska &taganden genom att stdlla ut statliga garantier i form av aterforsak-
rings-ataganden. Diarmed kan regeringen & statens vignar ta péd sig det eko-
nomiska ansvaret i dgarens stélle. Det &r ingen bra 16sning. Ddarmed undviks
den nddvéndiga marknadsprissittningen av risken for en olycka. Det r vik-
tigt att en sddan finns i en verksamhet som annars dr omgardad av undantag
frén normala ekonomiska spelregler.

Detta &r ytterligare ett exempel pa hur regeringen subventionerar kérnkraf-
ten i Sverige. Forvisso sigs att sidana ataganden endast ska goras i undan-
tagsfall och mot en avgift. Men man kan fraga sig vad detta &r vért nér rege-
ringen inte anger vad det skulle handla om for omsténdigheter som kan foran-
leda ett sddant undantag. Vad avgiften anbelangar dr det svart att se hur rege-
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ringen skulle kunna sétta en sddan avgift pa ett marknadsmaissigt villkor nér
forsakringsbolagen inte vill eller kan gora det.

Miljopartiet de grona anser det orimligt att staten skulle gora sadana ata-
ganden. Det strider mot Pariskonventionens principer och mot principen att
fororenaren ska std for sina egna kostnader, vilket dven regeringen séger sig
std bakom. Mgjligheten for staten att i frdga om ansvaret vid radiologiska
olyckor fa stilla aterforsdkringataganden eller andra likvardiga dtaganden bor
avskaffas. Detta bor riksdagen ge regeringen till kdnna som sin mening.

Nya reaktorer

Sverige har mest kédrnkraft per capita i virlden, runt 1 000 watt per person.
Frankrike har nistan lika mycket, medan andra stora kérnkraftsldnder som
USA, Japan, Kanada, Belgien, Ryssland och Sydkorea har hogst en tredjedel
s mycket kédrnkraftseffekt (eller kdrnkraftsenergi) per capita. Manga lédnder
har ingen kéarnkraft alls, ddribland vara grannar Norge, Danmark, Polen, Est-
land, Lettland och Litauen.

Sverige #r extremt. Anda vill Sveriges regering ha dnnu mer kirnkraft.
Den vill att de tio befintliga reaktorerna ska kunna ersittas med nya, utan
effektbegrinsningar. Det skulle kunna betyda att dagens installerade effekt,
9 300 megawatt, ersdtts av tio stycken 1 600 megawatts reaktorer av det slag
som nu byggs i Finland och Frankrike. Om sadana planer forverkligas skulle
Sverige fd 16 000 megawatt kdrnkraft, en 6kning med 72 % jamfort med i
dag.

Sveriges extrema satsning pa kdrnkraft dr inte Sveriges ensak. Vi viljer
inte bara for oss sjédlva utan for virlden. Om andra ldnder foljer vart exempel
s kommer dagens kérnkraftsteknik inte att fungera; det dr svart att fa fram
uran till sdrskilt ménga fler reaktorer &n vad som redan finns.

En rapport fran OECD:s Nuclear Energy Agency i juli 2010 angav behovet
av naturligt uran till 59 000 ton per ar och resursen till knappt fyra miljoner
ton vid en kostnad upp till 130 US-dollar per kilo och inklusive ett visst métt
av gissningar, “reasonably assured resources”. Under det ganska orimliga
antagandet att inget av detta uran 1dmnas kvar i marken pé grund av konkurre-
rande markanvindning, politiska protester, miljokonsekvensbeskrivningar,
krig, konkurser, versvamningar eller vad det kan vara, s racker uranet i 68
ar, med dagens kérnkraftskapacitet.

Om Sverige tillsammans med bl.a. Ryssland, Kina och Indien, hittills
ocksé Japan, lyckas driva fram en kdrnkraftsrendssans, kommer dessa 68 &r
att minska vésentligt. De nya reaktorernas livslangd brukar anges till 60 &r.
Om kérnkraften byggs ut med nagot som liknar dagens teknik sé tar det uran
som finns tillgdngligt till rimlig kostnad slut under de nya reaktorernas livstid.

Uranet kommer visserligen inte att ta slut i fysisk mening. Det &r precis
som med Peak Oil att det finns méngder av uran respektive olja kvar i mar-
ken, men det gar inte att fa fram nog for att méta efterfragan.
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Sambandet mellan kdrnkraft och kdrnvapen har alltid funnits dér. Det &r
samma uran. Det dr samma anrikningsprocess for bomber som for reaktorer.
Plutonium till bomber kan framstéllas i samma reaktorer som ger el. Den
tekniska infrastrukturen och kunskapen som foljer av civil kdrnkraft &r vildigt
anvindbar for det land som vill ha kdrnvapen.

Detta samband kommer att bli dnnu starkare om vi, Sverige och virlden,
fortsdtter att satsa pa kdrnkraft. Den i dag helt dominerande reaktortypen,
lattvattenreaktorer, 4r namligen ohallbar i ordets mest elementira mening: det
kommer att bli svért att fa fram uran till dem.

Detta problem har varit kint och diskuterat sedan atminstone 1956 (se t.ex.
SOU 1956:11) och 16sningen har hela tiden varit densamma: bridreaktorer.
Bridreaktorn, som nylanserades av president Bush 2001 under namnet Gene-
ration IV” anvinder uranet mycket mer effektivt, men till ett hogt pris i flera
avseenden. Brénslet i bridreaktorer dr plutonium. I en mantel runt hérden
bildas mer plutonium &n vad som forbrukas i hiarden.

Bridreaktorn forutsitter upparbetning, som &r en mycket farlig teknik. Det
har demonstrerats vid ménga incidenter i den brittiska anldggningen Sella-
field. Bridreaktorn forutsitter ocksé omfattande transporter av plutonium i for
terrorister latt atkomlig form. Nagasakibomben inneholl bara drygt sex kilo
plutonium, s& det behover inte stjdlas stora méngder sddant brénsle for att
gora vérlden till en mycket farligare plats &n vad den redan ér.

Av just detta skél bestimde sig USA 1976 for att sluta utveckla bridreakto-
rer och upphdra med upparbetning. Sverige foljde snabbt efter med denna
policy. Aven i Frankrike stingdes den sista bridreaktorn 2009.

Sjdlva bridreaktorn &r ocksa problematisk. Trots att det nu &r 65 ar sedan
den forsta bridreaktorn byggdes och det sedan dess har byggts atskilliga reak-
torer i stor eller ganska stor skala, och méanga tiotals miljarder dollar har sat-
sats pa att utveckla tekniken, sa dr den fortfarande opélitlig och farlig. Andra
avancerade reaktorkoncept dr tdnkbara, men &nnu mindre utvecklade &n
bridreaktorn.

Sveriges engagemang for bridreaktorn manifesterade sig dagarna innan ka-
tastroferna i Japan genom Svenskt Kérntekniskt Centrum. SKC ér, enligt dess
egen beskrivning, en institution som stodjer forskning och utveckling i kirn-
teknik vid hogskolor och universitet i Sverige”. Den dr forlagd till KTH i
Stockholm och finansieras av de svenska reaktordgarna, Westinghouse och
Stélsdkerhetsmyndigheten.

I bérjan av mars distribuerade SKC en pamflett kallad Atomen som bilaga
till bl.a. Dagens Nyheter. Atomen innehdll propaganda for bridreaktorer och
fjarrvarme fran karnkraft. Det rdder inget tvivel om att bilagan var ett tydligt
uttryck for opinionsbildning, vilket inte ingar i institutionens uppdrag, och att
den med all sannolikhet kostade mycket att bade producera och distribuera.

Regeringen visar i ord och handling att den vill ha bridreaktorer. Genom
att vélja kdrnkraft hér véljer vi ocksé for resten av vérlden. Det dr knappast en
ansvarsfull och framgangsrik strategi att forsoka séga till andra ldnder vars
regimer vi misstror att de ska gora som vi séger, inte som vi gor.

Genom att vélja bort kdrnkraften och 1 stillet betrida den férnybara ener-
gins och effektiviseringens vig véljer vi ocksa for resten av virlden. Ett litet
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land kan betyda mycket, som Danmark for vindkraften eller Sverige for vir-
mepumpar och pellets.

Sammantaget anser Miljopartiet de grona att den av regeringen inforda
mojligheten att uppfora nya reaktorer i Sverige utgdr ett hinder for utveckl-
ingen av teknik for effektivisering och utbyggnad av fornybara energikéllor
och att nya reaktorer utgor ett hot mot ménniskors hélsa, for ekosystemen och
sambhillets stabilitet.

Beslutet om nya reaktorer innebir att Sverige kan bli fastlast i ett kdrn-
kraftsberoende i ytterligare hundra ér eller mer. Beslutet att tilldta nya reakto-
rer i Sverige bor déarfor upphivas genom ett forbud mot att bygga nya reakto-
rer 1 Sverige. Detta bor riksdagen ge regeringen till kinna som sin mening.

Fornybar energi

Sverige har redan i dag mer energi fran vattenkraft &n vad de flesta lénder har
i samlad elproduktion per capita. Vi slosar med el darfor att de vanor vi har
utvecklades under en tid av mycket laga elpriser. Men nu ar elpriserna jaim-
forbara med dem som giller pé kontinenten och sé lar det forbli. Om svenskar
skulle borja anvénda el som en engelsman eller tysk sa skulle vi inte behdva
ndgon karnkraft alls.

Vi har en del elintensiv industri. Den &r ocksa anpassad efter laga elpriser,
men dr nu tvungen att skira ned elférbrukningen. Detta innebér vissa struktur-
forandringar i t.ex. massaindustrin. I dag anvinds mycket for mekanisk massa
sé den produktionen kommer rimligen att minska av kostnadsskél. Kemiska
massabruk dr ddremot ofta producenter av el s& den produktionen kommer
troligen att 6ka, om efterfrdgan pa papper forblir stor.

Tyskland har ca 40 TWh vindkraft, medan den svenska produktionen nu ar
uppe i 4 TWh. Sverige r ett land med storre yta, mindre konkurrens om mar-
kanvéndning och bittre vindforhéallanden dn Tyskland. Vindkraft som byggs i
dag dr dessutom billigare och ger mer energi per installerad effekt &n de fem
till tio &r gamla tyska snurrorna.

Vindkraften &r véldigt oforutsdgbar i tva veckors perspektiv. Pa arsbasis ar
den dédremot mer forutsdgbar dn kérnkraft, &tminstone svensk kdrnkraft. De
stora kortsiktiga variationerna kan balanseras av vattenkraft. 30 TWh vind-
kraft ryms utan problem i det svenska systemet. Annu mer kan rymmas om
man anvéinder mer anvindarstyrning som forskjuter tidpunkt for elanvindning
till exempelvis virme, kyla, torktumlare och tvattmaskiner med nédgon minut
eller timme. Om man accepterar att vi forlorar ndgon procent av elprodukt-
ionen fran vinden genom nedreglering nér det blaser mer dn nét och efterfra-
gan kan klara sa gar det att bygga ytterligare mer.

Ytterligare en mojlighet &r produktion av el fran solenergi, s.k. solel. Tysk-
land producerade 12 TWh solel 2010. Sverige har lite, men bara lite sdmre
solinstralning &n Tyskland. Att upprepa vad Tyskland redan gjort blir billi-
gare hér eftersom solcellsspriserna sjunker.
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Vagkraft &r en ganska oprovad energikdlla diar Sverige ligger langt
framme. Potentialen &r inte sa stor i Sverige, men vl t.ex. i Norge, Irland och
Storbritannien. Det kan bli en storindustri.

Vi har ocksé en stor biobrénsleresurs, mest i form av biprodukter fran
skogsindustrin, som bark och lutar, men dven biprodukter frén jordbruk och
livsmedelsindustri, som halm och slakteriavfall. Energiskog och grédor od-
lade enbart for att ge energi ger i dag ett litet bidrag och kan ge ett lite storre
bidrag i framtiden.

I dag anvinds biomassan mest till att ge virme och el, i industri och fjarr-
viarme och mindre delar anvénds till drivmedel.

Om vi inte bara ska ersdtta kdrnkraften utan ocksd minska koldioxidut-
sldppen sa maste en storre andel av biobrénsleresursen anvéndas till drivme-
del och ersitta olja. Genom effektivisering av byggnaders virmeanvandning,
sdrskilt renovering av miljonprogrammet, och dven genom mer solvirme, kan
stora mingder fossilbrinslen (kol, gas och torv) och biomassa kapas bort.
Tyskland fick 6ver 6 TWh fran solvirme 2010. Det skulle vi kunna 6ver-
tréffa.

I somliga ldnder star kanske valet mellan kérnkraft och fossil energi at-
minstone pa kort sikt. Sa ar det inte i Sverige. Det ar fullt mdjligt att avveckla
kdrnkraften och samtidigt minska koldioxidutsldppen. Vi kan borja genast.

Beviset for att det 4r mojligt ar att vi har gjort det. Sedan 1990, baséret i
klimatsammanhang, har vi avvecklat tva reaktorer och minskat utsldéppen med
atminstone 12 %, till 2008. Utsldppen minskade &nnu mer till 2009, men det
beror delvis pa finanskrisen.

Kérnkraften minskade fran 75 till 50 TWh mellan 2004 och 2009. Av den
minskningen, 25 TWh, kom 4 TWh fran stingningen av Barsebdck 2 och
resten, 21 TWh, fran illa genomférda moderniseringsprojekt. Minskningen
var alltsa helt oplanerad, och det blev dndé ingen elbrist. En avsiktlig kdrn-
kraftsavveckling maste kunna genomforas i atminstone samma takt som en
oavsiktlig avveckling.

Miljopartiet de grona vill ge Energimyndigheten i uppgift att presentera
scenarier for ett energisystem som till hundra procent baseras pd fornybar
energi till 2025, 2030 och 2035. Detta bor riksdagen ge regeringen till kdnna
som sin mening.

Om det dr mojligt bor en scenariovariant ocksa utvecklas tillsammans med
Norge och Danmark, eftersom det &r lattare och billigare att gor detta till-
sammans &n vart land for sig. Det ar sérskilt intressant i perspektivet av pla-
nerna pa ett stort nit av havsbaserad vindkraft i Nordsjon och Nordatlanten
som forbinds med likstromskablar till Norge, Danmark, Tyskland, Irland,
Nederlanderna, Belgien och Frankrike. EU-kommissionen och alla berorda
ndringsministrar har skrivit pa ett Memorandum of Understanding om detta
projekt, kallat North Sea Supergrid, men arbetet gar alltfér langsamt.
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