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Anmalan till Konstitutionsutskottet

Harmed anmiler undertecknad riksdagsledamot, Elsa Widding, till Konstitutionsutskottet for
granskning av Statsrdden Mats Perssons och Johan Pehrsons osanna och direkt kréankande
uttalanden i media om en konferens som undertecknad deltagit i. Ndmnda statsrad har via osanna
och pejorativa uttalanden allvarligt skadat Riksdagens anseende och undertecknads vérdighet. Detta
har skett genom att uttala och sprida bevisbart osanna pastdenden enligt bifogade
referenser.

- 1 TV4 intervju siger Statsrddet Mats Persson (L) bland annat:
Som riksdagsledamot méste man vara medveten om vilka konferenser man medverkar
pd. Hon legitimerar den hér typen av konstiga dsikter; att vaccin skulle vara farligt,
konspirationsteorier om judar eller for den delen klimatférnekelser.
Jag dr kritisk ndr riksdagsledaméter inte héller sig till fakta och férnekar kunskap.
Jag tycker att man i det hdr ldget kan férvinta sig en ursikt av riksdagsledamoten.

- Pa Twitter skriver Mats Persson:
Widding visar prov pd ett kunskapsférakt som inte anstdr en riksdagsledamot. Det dr allvarligt
att ge stdd till konspirationsteorier om klimat, vaccin och férintelsen. Hon mdste nu visa att
hon stér upp fér vetenskap.

- I SVT nyheter 2 maj siger Johan Pehrson, partiledare for Liberalerna:
Det ér helt korrekt att Mats Person (L) beskriver det hir som faktaférnekelse. Ddr dr lite sorgligt
att se faktiskt. Det dr inte riktigt véardigt.
Att man sdger att det inte finns négon klimatféréndring tycker vi dr véldigt konstigt.
Elsa Widding dr en person som bér hela det hdr komplexet av konspirationsteorier, att det dr

ndgon annan som ligger bakom.

Samtliga deras pastdenden r osanna och tendentisa men har via deras @mbete och media natt en
omfattning som inneburit att Riksdagens anseende har vanarats infor alla som kénner fakta i drendet
och att undertecknads heder skadats. Aven undertecknads familjs personliga sékerhet har paverkats,
inte minst via dédshot, nar statsrddens uttalanden okritiskt fdrmed|ats via media.

Det foreligger en diger dokumentation som verifierar att kunskapsférakt och faktaférnekelse ar helt



fraimmande fér undertecknad som utbildad civilingenjér, facklitterar forfattare och tidigare expert i
Regeringskansliet. Att reflektera, killkritiskt granska, ifragasatta och diskutera bér de facto inga som
en naturlig del i varje riksdagsledamots uppdrag. Undertecknad har aldrig nérvarat vid nagon
konferens med koppling till férintelseférnekelse, vaccinfornekelse eller vad statsraden definierar som
"konspiration”. Saledes direkt osanna och pejorativa uttalanden av hégst oroande grad!

De bada statsraden har offentligt skadat politikers anseende och nedvarderat deras kompetens i
allminhet. Inte minst for att de som ministrar representerar en regering. KU bor darfor granska
huruvida de tva statsrdden Mats Persson och Johan Pehrson genom sitt agerande har skadat det
politiska/demokratiska systemet i sig nér de gar pa horsagen utan kallkritisk och faktagranskande
virdighet, vilket anstar deras &mbeten.

Undertecknad utgar fran den fysikaliska vetenskapen sasom den kommer till uttryck i det stora
vetenskapliga arbetet, WG1, frn IPCC [REF1] och ifragasatter inte klimatvetenskapen som sddan. Det
undertecknad ifrdgasatter ar hur den uttolkas politiskt och av vissa forskare. Ett sddant ifrdgaséttande
ir sjilva essensen i samhiillelig utveckling och borde uppmuntras av en chef fér ett
utbildningsdepartement!

Det finns ddremot manga ytterst vilrenommerade professorer i varlden som ifrdgasatter den
normalvetenskapliga klimatforskningen pa det sitt som statsraden pa obefintlig faktagrund anklagar
undertecknad for att géra. Se bifogad bilaga till anmalan samt angivna referenser.

Faktainsikt och vetenskapsteoretisk férstielse miste vara ett absolut krav for att upprétthalla det
politiska systemets folkliga fértroende, nigot undertecknad ledamot nu uppfattar skadats allvarligt
genom den form av osaklighet Statsrdden Persson & Pehrsson spridit via media pa ett ndrmast
pinsamt sitt. Mot bakgrund av ovanstiende samt vad som framgar av Bilaga 1 vill jag att
Konstitutionsutskottet granskar statsrdden Mats Persson och Johan Pehrsons uttalanden.

[REF1]: https://www.klimatkarusellen.se/post/sunt-férnuft-om-energi-och-klimat-innehall-férord-
inledning-och-referenser
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Bilaga till anmalan Konstitutionsutskottet 2023-05-22

Ytterst vilrenommerade professorer och experter runt om i varlden ifrdgasétter den
normalvetenskapliga klimatforskningen pa det sétt som statsraden Mats Persson och Johan Pehrson
pé obefintlig faktagrund anklagar undertecknad for att gora.

Den férste av dessa klimatforskare som bor ndmnas &r svensk! En globalt vdlrenommerad professor
vid namn Lennart Bengtsson [REF2]. Han har varit professor i dynamisk meterologi vid Max-Planck-
Institut fir Meterologie i Hamburg, och professor vid University of Reading. Bengtsson stéller sig
bakom den fysikaliska vetenskapen sdsom den kommer till uttryck hos IPCC och &r nog den enda
svenska klimatforskare som IPCC refererat till i sina vetenskapliga underlag. Bengtsson skriver bland
annat sa har om sin syn pa normalvetenskapen och politikens inblandning:

Jag &r évertygad om att framtidens méinniskor kommer att betrakta vdr tids politik ungefiir som vi
ser pd 1600-talets héiixbrédnningar! Politikens mérkligheter bor framhdvas. Att véxthusgaserna
péverkar troposfirens temperatur dr ett fysikaliskt faktum. Samtidigt ska man komma ihdg att den
uppvirmning som hittills intréffat dr pG de flesta hdll avsevdrt mindre dn klimatets slumpmdssiga
och oférutsdgbara variationer. Ur boken Sunt férnuft om Energi och klimat, sidan 32

Ytterligare en kritiker av vetenskapens politisering dr Nobelpristagare, professor John F. Clauser,
Nobelpriset i fysik 2022 men dven Nobelpristagaren i fysik 2021, klimatforskare Manabe, uttrycker sig
kritiskt dver klimatvetenskapen. Professor Clauser siger bland annat féljande om ménniskans
paverkan p3 klimatet, min dversattning [REF3):

-Narrativet om klimatférdndringar aterspeglar en farlig korruption av vetenskapen som hotar
virldens ekonomi och miljarder ménniskors vilbefinnande.

-Det har frémjats och utvidgats av liknande vilseledda affidrsmarknadsféringslobbyister, politiker,
journalister, myndigheter och miljéaktivister.

-Enligt min mening finns det ingen riktig klimatkris.

-Det finns dock ett mycket verkligt problem som handlar om att kunna ge virldens stora befolkning
en anstindig levnadsstandard och det finns en energikris som dr forknippad med detta.

-Energikrisen férvirras i onédan av vad som enligt min mening dr felaktig klimatvetenskap.

Dr. Clauser har utvecklat en klimatmodell som tillfér en ny betydande dominerande process till
befintliga modeller. Processen involverar det synliga ljuset som reflekteras av cumulusmoln som
ticker i genomsnitt halften av jorden. Befintliga modeller underskattar enligt Clauser kraftigt denna
molnaterkoppling, vilket ger en mycket kraftfull, dominerande termostatisk kontroll av jordens
temperatur.

Klimatforskaren Manabe som tilldelades Nobelpriset i fysik 2021, kan uppfattas som en "ledande
kritiker av klimatvetenskapen”. Enligt Manabe finns ett problem med att de nya klimatmodellerna
blivit s& avancerade och byggt in formler fér manga fler klimatgaser, formler fér véxtlighet,
havsstrémmar, geologiska processer, minsklig aktivitet med mera. Manabe séger foljande i en
intervju med SVT:



Vért dilemma dr att om man inkluderar allting som paverkar klimatet i datormodellerna, sa blir de
sG komplicerade. Delarna géms som i en 'svart Iada' och ingen kommer vaga lita pa
klimatmodellerna ldngre.

Nimnda klimatforskare ovan indikerar en ytterst liten del av det som inryms i den inomvetenskapliga
kritik som framférs, ofta med olika tilldgg att vetenskapen &r pé vag att politiseras via IPCC och
diarmed riskera att forlora i anseende. Eller med Nobelpristagaren Richard Feynmans ord: “No
government has the right to decide on the truth of scientific principles.” Undertecknad utgdr frén
IPCC:s vetenskapliga underlag AR6 och WG1 och har inte férnekat nagra av de fakta som framkommer
dar. Daremot har undertecknad patalat diskrepansen mellan dessa fakta relativt politiska utsagor. Att
da uttrycka sig som namnda statsrad gér, utan stérre egen insikt i det komplex av fakta fran IPCC:s
vetenskapliga underlag, kan niarmast betraktas som ett direkt hot mot folkets fortroende fér politiker.
Persson & Pehrson uppvisar sjilva, som i en spegelbild, alit det de anklagar undertecknad fér och som
indirekt fatt undertecknad att motta ddédshot bade mot egen person och familj.

Nedan foljer nagra adekvata fragor till Statsrdden Mats Persson och Johan Pehrson:

1. Hur tecknar Statsradet Mats Persson sina egna pregnanta definitioner av de begrepp
Statsradet anvinder som utbildningsminister i citaten ovan: “Fakta, konstiga asikter, vaccin
skulle vara farligt, konspirationsteorier om judar eller fér den delen klimatfornekelse”? |
denna ordmix finns en rad fragor som bér stillas till Statsradet Mats Persson, oberoende hur
han definierar begreppen. Nedan tva exempel:

- A) Vilka kriterier anvander Statsradet Mats Persson for att sarskilja en “konstig asikt”
fran en ordinar?

- B) Enligt Statsrddet Mats Persson ar det uppenbarligen ett faktum att vaccin
ar ofarligt, allt enligt hans eget citerade uttalande ovan? Normalt resonerar man i
relationstal och viger skadade/déda utan vaccinering mot vaccinerade. Med
utgangspunkt i sddana relationstal tar man fram rekommendationer. Ar Statsradet
Persson omedveten om den omfattande vetenskapliga diskussion som rér risk — nytta
analys med avseende pa vaccinering mot covid 19 eller den vetenskapliga diskursen
om huruvida vaccinering dr siker och effektiv vilket debatteras alltmer frekvent i
parlament runt om i vdrlden, nu senast i EU parlamentet dar ett fyrtiotal professorer
och doktorer bjéds in att 8ppet redogéra fér kunskapsldget? [REF4]

2. Hur applicerar Statsrddet Mats Persson sina pregnanta definitioner till amnet for den aktuella
konferensen och till undertecknads deltagande i densamma?

3. Hur forklarar Statsradet Mats Persson sina pregnanta definitioner faktamdssigt relativt
bifogade otvetydiga fakta om konferensens deltagare och konferensens dmne? Pa vilket satt
gar det att sammankoppla féredragande pa konferensen med fornekelse av férintelsen,
vaccin eller klimat? [REF5]

Fragorna ovan bdr dven stillas till Statsradet Johan Pehrson eftersom han uttryckt sig pa liknande satt
med just referens till Statsradet Mats Persson.

Det éir helt korrekt att Mats Person (L) beskriver det hiir som faktaférnekelse. Ddr dr lite sorgligt att
se faktiskt. Det dir inte riktigt virdigt.

Har bor Statsradet Johan Pehrson svara pa vad han menar med “sorgligt att se faktiskt”. Vad var det
Pehrson sag som ocksa var faktiskt? Medverkade Pehrson pa den aktuella konferensen och ség



nagot? Eller vad &r det han uttalar sig om att han sag? | denna hans Kafkaeska situation sdger
Statsradet Johan Persson dessutom att “det ir helt korrekt”, att det handlar om ”faktaférnekelse”. Ar
det Statsradet Mats Perssons osanningar som Statsraddet Johan Pehrsson menar ar helt korrekta —
som sanningar eller osanningar? Det verkar som om Johan Pehrson fastnat i det ldge Kafkas hjdlte
stindigt befann sig. Men Statsradet Johan Pehrson fortsitter med foljande ord:

Att man séger att det inte finns ndgon klimatférdndring tycker vi dr vildigt konstigt.

Vem har sagt det? Har tillskriver Statsrddet Pehrson undertecknad nagot som aldrig har uttalats av
undertecknad! Det finns naturliga och antropogena klimatférandringar och dessa har undertecknad
aldrig fornekat. Daremot finns det inga vetenskapliga bevis for att vi befinner oss i en klimatkris. Det
ar ett politiskt begrepp dir det vetenskapliga underlaget till IPCC har tolkats av politiker s3 men som
inte dterfinns som begrepp i det vetenskapliga underlaget. Och det &r vad undertecknad har patalat —
inget annat!

Elsa Widding dr en person som biir hela det hiir komplexet av konspirationsteorier, att det dr ndgon
annan som ligger bakom.

Det har uttalandet av Statsrad Pehrson dr under min vérdighet att ens kommentera, men har fatt
savil konsekvenser for undertecknads sikerhet som folks fértroende for politiker i allménhet nér ett
statsrad helt &ppet ljuger om en ledamot av Sveriges riksdag.

Faktainsikt och vetenskapsteoretisk férstielse méste vara ett absolut krav for att upprétthalla det
politiska systemets folkliga fértroende, ndgot undertecknad ledamot nu uppfattar skadats allvarligt
genom den form av osaklighet Statsraden Persson & Pehrson spridit via media pa ett ndrmast
pinsamt sdtt. Undertecknad Onskar att fa detta prévat av KU.

[REF2]: https://detgodasamhallet.com/2023/05/04/lennart-bengtsson-angaende-intervjun-med-elsa-
widding-pa-morgonen-den-fiarde-maj-2023-i-radions-kanal-1/

[REF3]: Nobel Laureate John Clauser Elected to CO2 Coalition Board of Directors - CO2 Coalition

[REF4] https://www.internationalcovidsummit.com/

[REF5]: htips://www.klimatkarusellen.se/post/deltagare-vid-konferensen-i-stavanger
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