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Frigivning av Selahattin Demirtas

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att fa Selahattin Demirtas
frisldppt 1 enlighet med Europadomstolen for ménskliga rittigheters krav och
tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Selahattin Demirtas &r en av partiledarna for det vinster pro-kurdiska politiska partiet
HDP i Turkiet. Sedan ar 2007 &r han ledamot 1 det turkiska parlamentet och efter parla-
mentsvalet ar 2015 omvaldes han som ledamot. Mandatperioden upphorde vid det all-
manna valet 1 juni ar 2018.

Den 20 maj ar 2016 bifoll det turkiska parlamentet en konstitutionell d&ndring genom
vilken parlamentarisk immunitet upphévdes i alla fall dar en begéran om upphévande av
immunitet hade overldmnats till parlamentet dagen fore antagandet av dndringen. Upp-
hidvandet av immuniteten kom att berora totalt 154 ledaméter 1 parlamentet, daribland
55 ledaméter fran HDP. Kvéllen den 4 november 2016 frihetsberdvades partiledarna
Selahattin Demirtas och Figen Yuksekdag tillsammans med nio andra parlamentsleda-
moter 1 vad som betecknas som en “’pre-trial detention”.

Den 11 januari 2017 framstéllde dklagaren misstanke om brottslighet vad gillde
flertalet punkter. Det avsdg misstanke om att bilda och leda en vépnad organisation,
spridning av terroristpropaganda, uppmuntran till brottslig gérning och deltagande 1
olagliga moéten och demonstrationer, och det yrkades ddrmed péd 143 ars
fangelsevistelse. Demirtag brott, och orsaken till att han blev fiangslad, var att han
uttryckte sina politiska asikter och kritiserade president Recep Tayyip Erdogan.

I september ar 2015 fastslog Europadomstolen for méanskliga rattigheter i réttsfallet
Selahattin Demirtas v. Turkey att Turkiet genom sitt agerande har dvertrétt skyldigheten
att sdkra sina medborgare rétten till liv, artikel 2, och att inga av undantagen kan
aktualiseras 1 frdgan. Dartill menade domstolen att Turkiet hade overtritt artikel 13 1



konventionen sedan Demirtas hade forhindrats mojligheten till ett effektivt rattsmedel
infor nationella myndigheter.

Den 20 november 2018 uttalade sig Europadomstolen, i brist pa atgérder kring fallet,
aterigen. Europadomstolen menade att Turkiet hade brutit mot artikel 13 om rétten att
omedelbart infér domare fa sin sak provad, sirskilt mot bakgrund av att Demirtas under
tva ars tid hade varit frihetsberévad. Europadomstolen menade att den nationella dom-
stolen hade forlidngt frihetsberdvandet utan tillrackligt starka motiv for brottslig gérning
samtidigt som det hade skett under en tid dd Demirtag varit of6rmdgen att delta 1 parla-
mentsarbetet som fortroendevald.

Europadomstolen menade slutligen att det frimsta skélet for frihetsberdvandet av
Demirtas, utan rimligt tvivel, avsag att kvéva pluralismen och begréinsa den politiska
debattens frihet 1 Turkiet. Europadomstolen krdavde enhélligt att Turkiet skulle vidta
nodvéndiga atgérder for att fa ett slut pd Demirtas frihetsberovande till dess att en
rittslig provning 1 drendet kunde komma till stand.

I juli 2019 beslutade Europeiska domstolen for de minskliga réttigheterna att
Turkiet hade overtritt artikel 10 om yttrandefrihet och menade att hans uttalanden inte
kan betraktas som uppmaning till vald, vdapnat motstand eller uppror. I Turkiet ska
frdgan dterigen ha hanterats genom en domstolsprocess. Denna har friskrivit honom frn
terroristanklagelserna. Dock sitter han fortfarande frihetsberovad dd han aterigen utreds
for brott enligt Turkiets terrorlagar.

Turkiet avser att dven fortséittningsvis halla Demirtag frihetsberévad. Mot detta
méste Sverige med kraft agera.
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