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Kompletteringsval
till utskott
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samhet
Mandagen den 4 maj
KI. 11.00

Forhandlingarna leddes av forste vice talmannen.

1§ Anmilan om kompletteringsval till utskott

Anf. 1 FORSTE VICE TALMANNEN:

Socialdemokratiska riksdagsgruppen har som suppleant i konstitutions-
och utrikesutskotten under Sten Anderssons ledighet anmilt hans erséttare
Anita Modin.

Forste vice talmannen forklarade vald till

suppleant i konstitutionsutskotet
Anita Modin (s)

suppleant i utrikesutskottet
Anita Modin (s)

2 § Justerades protokollen for den 23 och 24 april.

3§ Forste vice talmannen meddelade att Hans Lindblad (fp). Roland
Bréinnstrém (s) och Gunnar Bjork i Givle (c) denna dag dtertagit sina platser
i riksdagen, varigenom deras resp. crséttares uppdrag upphort.

4§ Svar pa interpellation 1980/81:121 om Svenska filminstitutets
verksamhet

Anf. 2 Utbildningsministern JAN-ERIK WIKSTROM:
Fru talman! Kjell-Olof Feldt har fragat mig vad regeringen tinker gora for
att dels sikerstilla anstillningstrvggheten for Filminstitutets personal och
omfattningen av den verksamhet som finansieras av den's. k. E-fonden, dels 67
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sikerstélla rimlig produktionsvolym fér svensk biograffilm. Kjell-Olof Feldt
har vidare frigat om regeringen avser att bevilja Filminstitutets styrelse
ansvarsfrihet.

1963 ars filmavtal mellan staten och filmbranschens organisationer bildar
grunden for den svenska filmpolitiken. Enligt avtalet crligger de storre
biograferna 10 ¢ av sina biljettintiikter i avgift till Stiftelsen Svenska
filminstitutet. Avtalet innchaller regler for hur stor del av avgiftsinkomsten
som fir anvindas for olika dndamdl. men ldmnar i dvrigt stor trihet for
Filminstitutet att besluta om verksamhetens omfattning och inriktning. For
kalenderaret 1980 uppgick Filminstitutets inkomster av biogratavgifter till ca
41 milj. kr.

Aven staten ger bidrag till olika filmandamal. BL. a. erhaller Filminstitutet
bidrag for filmproduktion, for import och distribution av barnfilm och
vuxenfilm samt for restaurcring av dldre filmer. For budgetaret 1981/82 kan
bidragen sammanlagt berdknas till ca 18,5 milj. kr.

Interpellationen rymmer en blandning av riktiga och missvisande uppgifter
och ger diirigenom pa flera siitt ett vilseledande intryek. Utan att hir gd in pa
skilda pasticnden i interpellationens motivering besvarar jag frigorna i tur
och ordning.

Kjell-Olof Feldt frigar vad regeringen tinker gora for att sikerstiilla
anstillningstrypgheten for Filminstitutets personal och omfattningen av den
verksamhet som finansieras av den s. k. E-fonden. Institutets E-fond
finansierar en rad kulturaktiviteter sdsom import. distribution och visning av
kvalitetsfilm for barn och vuxna, bibliotek, arkiv av olika slag, filmrestau-
rering, forlagsverksamhet m. m. Fonden betalar ocksd institutets centrala
forvaltning. E-fondens viktigaste inkomstkilla ir 30 % av de avgifter som av
biografcrna betalas in till institutet. Fondens inkomster dr alltsd beroende av
biografinkomsternas utveckling, medan utgifterna bestims av den verksam-
het som bekostas friin fonden.

Forhallandet mellan inkomster och utgifter fran E-fonden har vixiat
mellan olika verksamhetsar alltsedan filmavtalet ingicks. Sammantaget har
dock ett 6verskott samlats thop. De senaste dren har detta varierat mellan 12
och néra 16 milj. kr.

Av olika skidl, bl.a. cn Okad riintebelastning, 6versteg utgifterna
inkomsterna under verksamhetsaret 1979/80. Vid utgangen av detta verk-
samhetsdr hade didrfor E-fondens samlade overskott minskat till 13,6 milj.
kr. Enligt budgeten for Filminstitutet f6r 1980/81 kommer dven innevarande
verksamhetsar att g& med underskott for E-fondens del.

Enligt de uppgifter som jag inhiimtat paborjade styrelsen redan forra aret
ett arbete for att komma till riitta med den bristande balansen. Arhctet har
intensifierats under de forsta manaderna av 1981. Genom 6verenskommelse
med Forcningen Sveriges filmproducenter kommer under detta verksam-
hetsér interna rintedverféringar mellan fonderna inre att belasta E-fonden.
Det nu pagiende budgetarbetet infor 1981/82 bedrivs, pa stvrelsens initiativ,
med malet att gora betydande besparingar och rationaliseringar samt pa
vissa punkter uppnd inkomstforstirkningar. Utgdngspunkten 1 detta arbete
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atgérder som effektivt motverkar nuvarande underskott. Detta dr naturligt-

vis séirskilt angeldget om den nuvarande svaga utvecklingen av biografintik- Om Svenska film-

arna inte forbattras. o
terna inte forbittras institutets verk-

o ar filmavt: ) ) a ar. amtidd
Det nuvarande filmavtalet 16per ut om drygt tva ir. Den framtida samhet

lésningen av den fraga som Kjell-Olof Feldt hiir tar upp behandlas just nu i
anslutning till de inledda forhandlingarna om ett nytt filmavtal. Genom sin
representation i den filmpolitiska beredningen har de fyra stora riksdagspar-
ticrna majlighet att folja forhandlingsarbetet.

Kjell-Olof Feldt fragar vidare vad regeringen avser att gira for att
sikerstilla en rimlig produktionsvolym fér svensk biograffilm. Enligt min
mening ar det av stor betydelse for svensk filmkultur att filmproduktionen i
vart land ger utrymme for skilda imnen, teman. temperament och
formsprik. En alltfér begrinsad filmproduktion skapar [itt ett kyligt klimat
for savil debutanter som andra filmare. Sirskilt for den konstnirliga
fornyelsen men ocksd for sysselsittningen i branschen dr det dérfor viktigt att
den svenska filmproduktionen har en tillricklig omfattning. Filminstitutets
resurser och insatser dr hilr ofta av stor vikt.

Den svenska filmproduktionens omfattning kan beskrivas pa olika sitt.
Mitt efter antalet langfilmspremiiirer uppglr produktionsnivan under
1970-talet till i genomsnitt 18,5 filmer per dr. Antalet premidrer har dock
varicrat kraftigt, mellan 14 och 24 for olika spelar. Under det senaste
verksamhetsiret hade 22 filmer premidr. Ocksa under detta verksamhetsar
blir antalet relativt hogt.

Filmproduktionen kan dock bedémas dven fran andra utgingspunkter.
Under de senaste dren har resurserna for kortfilmsproduktion dkat kraftigt.
Hiirmed har méjligheter dppnats f6r filmskapare att préva nya idéer och att
visa sitt kunnande i former som dr mindre resurskriivande én den vanliga
langfilmen.

Genom beslut under 1978 och 1979 om ett stort antal produktioner har
Filminstitutets cgen produktionsfond. den s. k. G-fonden, blivit hart
pressad. Flera filmer har fatt daliga publiksiffror, och nigra har haft
betydande kostnadsoverdrag. Diirfor har Filminstitutet under 1980 och 1981
dragit ner pa beslut om nya produktioner, vilket enligt institutets bedom-
ningar kommer att férbittra fondbalansen langre fram. Enligt vad jag erfarit
har styrelsen, sedan forra arets bokslut lades fram, tagit nya initiativ for att
genom aterhallsamhet och 6kad finansicll planering forbittra likviditet och
fondstéllning. .

Det ankommer pé Filminstitutet att disponera tillgidngliga resurser pa det
siitt som iir mest dndamalsenligt for den svenska filmproduktioncn. Enligt
min mening bor det finnas goda forutsdttningar for att genom en effektiv
anviindning av tillgiingliga resurser uppritthalla en omfattande och varierad
svensk filmproduktion.

. . . . 3 . o o k
Jagvill betona behovet av en kontinuitet i filmproduktionen och utgar fran 69
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att Filminstitutet nyttjar de resurser som nu kan tas i ansprak. pa ett siitt som i
sd stor utstriickning som majligt framjar filmkonst och sysselsittning. Det dr
av stor betydelse att privat kapital kan ytterligare stimuleras att stédja svensk
filmproduktion. P& sikt blir ockséd pa detta omrade innehitlet 1 ett nytt
filmavtal avgorande for den framtida produktionsvolymen inom svensk
film.

Slutligen fragar Kjell-Olof Feldt om regeringen avser att bevilja Filmin-
stitutets styrelse ansvarsfrihet. Filminstitutets forvaltningsberittelse lades
fram och diskuterades under hosten forra aret. Av regeringen utsedda
auktoriserade revisorer tillstyrkte ansvarsfrihet. Filminstitutets férvaltnings-
rad. som bestar av ett fyrtiotal foretridare for bransch, filmarbetare,
offentliga institutioner och andra, har ocksa enhiilligt tillstyrkt ansvarsfrihet.
Jag har for avsikt att foresla regeringen att bevilja styrelsen ansvarsfrihet.

Anf. 3 KIELL-OLOF FELDT (s):

Fru talman! Jag vill tacka utbildningsministern for svaret,

Svenska filminstitutet dr en ur bade administrativ och kulturpolitisk
synpunkt ovanlig, kanske unik, samhiillsinstitution; ur kulturpolitisk syn-
punkt darfor att den skall fungera som finansiiir och impulsgivare till en
nationell konstproduktion pd cn marknad som dr mer kommersialiserad och
utsatt for en hardare internationell konkurrens dn ndgot annat kulturomré-
de, ur administrativ synpunkt darfor att Filminstitutet gefts ett eget,
sjélvstandigt ekonomiskt ansvar. Filminstitutets uppgift 4r inte att skaffa
pengar genom vil formulerade och av intressegrupper underbyggda anslags-
framstédliningar. Institutets uppgift 4r i stallet att utifran finansiclla resurser,
som i huvudsak bestiims av svenskarnas intresse for biograffilm. bidra till
svensk filmproduktion och ansvara for att den svenska filmkulturen lever
vidare. Detta innebir bl. a. att ju bittre man lyckas med sin produktiva
uppgift. desto storre blir de finansiella resurserna.

Om det kring en samhiilsinstitution av det har slaget och med denna
speciella stillning och dessa sirpriglade uppgifter uppstér delade meningar,
dvs. debatt, ir det inget att forundra sig 6ver. En saddan debatt uppstod
vintern 1977/78 och utléstes av den s. k. regissérsaktionen. Den pav, foga
forvanande, besked om att det fanns lingt flera personer i Sverige som ville
gora film &n vad Filminstitutets ledning ansig att det fanns utrymme for.,

Dct var i detta lige som utbildningsministern ingrep. Ordféranden i
institutets styrelse tvangs véren 1978 att avga och crsattes med den tidigare
folkpartiledaren plus en verkstillande dircktor. Jag vill inte ta ifran
regeringen dess riittigheter att gora dndringar i ledningen for vara samhiills-
institutioner. Men om regeringen gor sddana dndringar. och siirskilt om det
sker under protester frin institutionen sjilv, da tar man pd sig ett ansvar {6r
vad som sedan hédnder. I det hir fallet vilar ansvaret sirskilt tungt pd
utbildningsministern personligen.

Det uppseendevackande och allvarliga som har hint med Filminstitutet
sedan 1978 ar att dess ekonomi pd ett niirmast katastrofalt sitt har
forsdamrats. Institutets produktionsfonder har fran betydande 6verskott 1978
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Filminstitutets ckonomiska stillning kan beriknas till dver 40 milj. kr. patva

ar. Den ofrinkomliga slutsatsen dr att savida inte statsanslaget rdknas upp 9, Svonska film-

mycket kraftigt, s maste produktionen av svensk biograffilm skiras ned institutets verk-

drastiskt. Den nedskdrningen maste dessutom strackas over manga ar, o 0,

eftersom det kommer att ta lang tid innan Filminstitutet av egen kraft kunnat
rekonstruera sin ekonomi.

Vad har di utbildningsministern att siga om Filminstitutets ekonomiska
kris i sitt svar pé interpellationen? Han bérjar med négra klyschor om att
interpellationen ger missvisande uppgifter och vilscledande intryck, varmed
han tydligen tror sig sopa undan interpellationens historieskrivning och
analys.

Fru talman! Jag kan inte acceptera detta slags debattknep i ett interpel-
lationssvar. Jag maste déarfér be utbildningsministern att specificera sina
pastaenden. Exakt vilka uppgifter i min interpellation dr missvisande.
Jan-Erik Wikstrom? Vilka intryck blir vilseledande? Jag vill alltsd ha
konkreta besked i stillet for allminna misstinkliggdéranden. Utbildningsmi-
nisterns egen beskrivning av orsakerna till férsimringen av Filminstitutets
ekonomikan i varje fall inte godtas. Den geringet svar pa den helt avgdrande
frigan, hur en institution med stark ckonomi, god likviditet och stora
ekonomiska reserver pi ett par r har kunnat férsdmra sin ckonomi si
kraftigt att den. om inga radikala atgirder vidtas, inom overskadlig framtid
blir konkursmassig.

Betriiffande E-fonden sdger utbildningsministern att av olika skil, bl. a. cn
Okad rintebelastning, dess utgifter har blivit stdrre &n dess inkomster. Men
fragan giller ju: Vilka 4r dessa skdl och vem bér ansvaret for dem? Den
Okade rintebelastningen dr inget sjédlvstandigt skl utan en konsckvens av
den misskotta ekonomin.

Utbildningsministern forsoker ocksd skapa intrycket att utgiftsdverskott
pa E-fonden ér ndgot helt normalt genom att pasta att forhallandet mellan
inkomster och utgifter har vixlat under &rens lopp. Hir kan man verkligen
tala om forsok att vilseleda. Sedan Filminstitutets tillkomst har ett 6verskott
pa E-fonden successivt ackumulerats,

Obetydliga minskningar har féreckommit nér biografavgifterna drastiskt
har sjunkit. Men de tvd senaste dren har stora underskott uppstétt trots att
biografavgifterna har 6kat med 24 %.

Utbildningsministern forsdker alltsd skapa intrycket att det ir fraga om en
tillfallig variation, medan det i sjdlva verket ror sig om grundliggande och
fatala forsamringar av Filminstitutets ekonomiska forutsittningar. En
forklaring av hur det har kunnat ske hade verkligen varit pé sin plats i stillet
fér de dimridder som Jan-Erik Wikstrom lagger ut.

Lika innehallsios dr utbildningsministerns beskrivning av fordndringarna
av produktionsfondernas ekonomi. Han vill delvis forklara det diliga utfallet

med att insatserna for kortfilmsproduktion har 6kat kraftigt. Detta ar dock I
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inte sant, Jan-Erik Wikstrom. En jimforelse mellan verksamhetsberittel-
serna for 1977/78 och 1979/80 ger vid handen att den normala kortfilmspro-
duktionen har haft en likartad omfattning. Darcmot har under det senaste
aret 2 milj. kr. avdelats till ett sdrskilt projekt kallat Sverige 80, som syftar till
produktion av 20 kortfilmer att visas som forspel pa biografer. 10 av dessa 20
filmer har firdigstillts. Endast tva av dem har emellertid ansetts vara virda
att visas offentligt. Det obetydliga beloppet. 2 milj. kr., och det iinnu
obetydligare resultatet motiverar inga borttorklaringar pd den hir punk-
ten.

Betriffande Filminstitutets cgen produktionsfond, den s. k. G-fonden,
silger utbildningsministern att den har blivit hart pressad genom beslut under
1978 och 1979 om ett stort antal produktioner. Detta ir ett priiktigt
understatement. G-fonden visar reellt minus pa néira 24 milj. kr. Men det ar
virre dn sd. Den totala forsimringen av dct ekonomiska resultatet for
Filminstitutets produktion ar nistan dubbelt si stor, och detta kan inte pa
négot rimligt vis férklaras av att filmproduktionen har 6kat med S filmer, fran
17 till 22. Jag kan inte dra nidgon annan slutsats dn att antingen har
utbildningsministern inte begripit hur allvarlig Filminstitutets ckonomiska
situation ir cller ocksd vill han av olika skil délja sanningen om dess ritta
natur for riksdagen.

Vilka skilen dn md vara far denna ytliga eller aningsldsa beskriving av den
ekonomiska krisens orsaker obchagliga konsekvenser nér utbildningsminis-
tern sedan skall forklara hur Filminstitutet skall ta sig ur krisen. Huvudtemat
dr att utbildningsministern har fatt styrelsens forsiikringar om att man haller
pé att arbeta med att komma till ritta med den bristande balansen. Man skall
vidta atgérder for att effektivt motverka underskottet. sdger han. Man tar
nya initiativ for att genom aterhallsamhet och finansiell planering forbittra
likviditet och fondstiillning.

Vad innebir cgentligen detta? Det enda utbildningsministern i sak siiger ir
att den styrelse som har dstadkommit den bristande balansen nu vill komma
till riitta med den bristande balansen. Men interpellationen gillde just hur
detta skall ga till. Jag maste. friga: Kan man torbittra balansen pa nigot
annat sitt @n genom antingen 6kade statsanslag cller minskad filmproduk-
tion eller minskad allmdn kulturaktivitet? Detta ar just de frigor som
interpellationen stiiller och som utbildningsministern inte ger ndgot svar péa.
Det enda konkreta initiativ som utbildningsministern nimner 4r att man har
beslutat att interna rdntcoverforingar mellan fonderna intc kommer att
belasta E-fonden. Men har utbildningsministern klart f6r sig att det innebir
att ytterligare ndgra miljoner fors frin produktion till administration? Kan
detta verkligen forsvaras fran kulturpolitisk synpunkt?

Utbildningsministern talar sedan om andra dtgirder som effektivt minskar
underskottet. Vilka ar dessa? Finns det nigra andra atgirder dn en
minskning av produktionen och de allménna kulturaktiviteterna? Och hur
stora maste reduktionerna bli innan balansen har aterstillts?

Utbildningsministern gor slutligen dct minst sagt hipnadsvickande
omdomet att det finns goda forutsiittningar for att uppriitthalla “en



omfattande och varierad svensk filmproduktion™. Skall det omdémet ha  Nr 129
nigon tillstymmelse till trovirdighet. dligger det honom dé att redovisa en Mindagen den
budget for Filminstitutet vilken visar intikter som dr si stora och 4 maj 1981

produktions- och verksamhetskostnader som dr sd smad att man kan

uppritthilla en omfattande filmproduktion. Finns det en sidan budget. Om Svenska [ilm-
Jan-Erik Wikstrom? Visa fram den i sa fall!

Den enda friga i interpellationen som far ett svar giller ansvarct for den

institutets verk-

) _ samhet
ekonomiska nedgiing som har drabbat Filminstitutet. Nigot sadant ansvar

finns inte enligt Jan-Erik Wikstrém. Styrelsen kommer att beviljas ansvars-
frihet. Av svaret framgdr med pinsam tydlighet att inte heller regeringen och
allra minst utbildningsministern sjilv tiinker ta niigot ansvar for Filminstitu-
tets ckonomi och dess ovissa framtid. Allting skjuts dver pd institutets
styrelse och dess inte alltfor vil dokumenterade formdga till rationell
ckonomisk och finansicll planering.

‘Inom Filminstitutets styrelse har dess arbetande ordférande haft ett
siirskilt ansvar. Det ansvaret har han i praktiken tagit — genom att avgd. Men
om nu styrelsen beviljas ansvarsfribet, vem skall di ta ansvaret f6r den
ekonomiska katastrof som vintar Filminstitutet, sdvida intc mirakel kan
astadkommas?

Tanker regeringen och utbildningsministern helt smita ifrdn det ansvar
man tog pa sig dd man 1978 ingrep och gjorde om Filminstitutets ledning? 1 sd
fall, fru talman, dr den hir historicn intc bara en ekonomisk utan ocksa en
fullt utvecklad politisk skandal.

Anf. 4 Utbildningsministern JAN-ERIK WIKSTROM:

- Fru talman! Det iir onekligen spidnnande att hora Kjell-Olof Feldt for
ovanlighetens skull delta i en kulturpolitisk debatt i riksdagen.

Det finns en rad viktiga fragor att resonera om kring den svenska tilmen
och filmpolitiken. Hur skall vi se till att ett ganska litet land som Sverige kan
fullfolja en kontinuerlig filmproduktion av tillricklig bredd och kvalitet?
. Flera linder stérre dn Sverige har misslyckats med det.

Bl. a. genom filmavtalet, biografavgiften, statsanslag och Filminstitutets
insatser har Sverige kunnat fora en stor kulturtradition vidare. Hur skall vi i
ctt nytt filmavtal. som vi nu diskuterar. ge svensk film och filmkultur
tillrickliga resurser for framtiden?

P4 grund av att antalet biografbesok tycks minska nagot och inkomsten
frin biografavgifterna dirmed stagnerar ir behovet av andra inkomstkiillor
stort. Hur kan vi da ytterligare stimulera privat kapital att g in vid sidan av
pengar frin biografavgift och statsbidrag for att halla uppe produktionen av
svensk film. viktig bade for den konstnirliga férnyelsen och for svsselsitt-
ningen for svenska filmskapare?

Det hiir ér ett par viktiga frigor som framfor allt Svenska filminstitutet i
skrivelser. remissvar och debattinliige de senaste dren har analvserat pa ctt
siitt som har varit mvcket intressant. Men Kjell-Olof Feldt tar inte upp de
fragorna. Han tycks inte vara intresserad av filmen som massmedia och

~d
]

konstart, Hans avsikt tveks i stillet vara att dsa partipolitiskt fargad kritik
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Over Svenska filminstitutet. Far jag bara, som exempel och pa uttrycklig
begiran av Kjell-Olof Feldt, ta upp nagra felaktiga eller grovt missvisande
uppgifter i hans interpellation. Kjell-Olof Feldt skriver:

“Trots den relativt omfattande produktionen dr den svenska filmens
marknadsandel ldgre dn nagonsin sedan filmreformen.”

Jag har tittat pd den svenska filmens marknadsandel sedan lang tid
tillbaka, fran mitten av 1960-talet. Den har varierat mycket kraftigt ar fran ar
~ plotsligt gatt ned frin ungefir 18 9% ett ar till 10 % nista, eller gatt upp fran
drygt 13 % ndgot 4r till 19 % nésta. Under forra verksamhetsaret, 1979/80,
hade den svenska filmen en lag andel av marknaden pé biograferna, nirmare
12 %. Det ar cn néigot hogre andel 4n 1973/74. Men under det nuvarande
verksamhetsaret tycks man hittills ha noterat den kraftigaste uppgangen for
den svenska filmen pa biograferna sedan filmreformen. Under den forsta
hilfien av verksamhetséret 1980/81 ligger den pé néstan 25 %. Det inncbir
en fordubbling i jimforelse med aret innan. Det édr en néistan dramatisk
stegring av svenska filmers intikter pa biograferna. Jag hoppas att varen
ocksa skall bli lyckosam.

Just nér siffrorna 6ver denna snabba och kraftiga 6kning kommer, limnar
Kjell-Olot Feldt in en interpeliation, dar det star:

"Trots den relativt omfattande produktionen ar den svenska filmens
marknadsandel] liigre in nagonsin sedan filmreformen.” Hade han sagt att
den svenska filmens marknadsandel just nu dr hégre dn nagonsin sedan
filmreformen, hade han kanske haft ritt. Varfor ger Kjell-Olof Feldt en s
missvisande bild av liget? Kjell-Olof Feldt invinder kanske att den kraftiga
dkningen nu dr en foljd av att ett par tre filmer har haft stora framgangar
bland publiken. Ja visst, det dr alitid s nir det giiller film. Under en lang rad
av ar har uppgangarna i regel berott pa att en eller tva filmer har haft stora
framgangar. Den stora marknadsandelen just nu dr naturligtvis en foljd av
framst Sallskapsresan, Barnens 6 och Sopor, som alla natt cller haller pa att
né en stor publik. Det intressanta ir att de hir filmerna ar av helt olika slag,
har haftt helt olika producenter och har alla natt betydande publikframgéng- .
ar. Glads aldrig Kjell-Olof Feldt 4t att publiken dctta verksamhetsar tycks ha
strommat till ordentligt till svenska filmer? Blir han bara n6jd nér publiken
inte kommer i samma omfattning. vilket alltsa var fallet 1979/80?

Kjell-Olof Feldt tar ocksa upp E-fondens ekonomi. Svenska filminstitutets
styrelse, inte minst den nyss avgangne ordféranden, har gang pa gang fist
uppmiirksamheten pé hur svirt det numera &r att klara E-fondens 16pande
kostnader med L-fondens 16pande inkomster. Detta ir ett problem som har
diskuterats dppet sedan ctt par ar tillbaka och redovisats i budgetar och
skrivelser. E-fonden hade vid forra verksamhetsérets utgdng ctt ackumulerat
overskott pi mellan 13 och 14 milj. kr. De senaste fem dren har 6verskottet
varierat mellan 12 och 16 miljoncr. Nir detta verksamhetsar ar till dnda i
sommar, kommer det ackumulerade Overskottet troligen att uppgé till
mellan 10 och 11 miljoner. Denna minskning av Overskottet ar inte
tillfredsstillande. Detta har jag sjilv skrivit 1 budgetpropositionen i ar, och
det har ocksd Filminstitutet flera ganger sjalvt forklarat. Enligt de
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underskottet skall bli klart [dgre én i r och att man alltsd tar { ansprak mindre

av det ackumulerade dverskott som finns. Jag vill uttrycka forhoppningenatt 0 6,00 10 film-

styrelsen och den verkstiillande ledningen blir framgéangsrika i detta arbete. 1 institutets verk-

likhet med ménga andra institutioner. organisationer och féretag méste samhet

ocksd Filminstitutet spara och férsdéka oka sina intikter, sdga nej till i och for
sig angeldgna ambitionsdkningar som kostar f6r mycket pengar. Si ir deti ctt
samhiille dir resurserna okar langsammare 4n kostnaderna.

Men vad har da oppositionen bidragit med pa senare ar for att stodja de
kulturaktiviteter som finansicras av E-fonden. t. ex. barnfilm, Bio 16,
restaurering av gammal film, filmklubbens klassikervisningar, forlagsverk-
samheten och mycket annat? Savitt jag vet har regeringen och oppositionen
en enda glng varit ocnse ndr det géller anslag till sddana dndamél. Jag
foreslogi en proposition pa varen 1979 att Filminstitutets barnfilmsavdelning
skulle fa ctt tillskott pa 425000 kr. fér import och distribution av
kvalitetsfilmer for barn. Efterfrigan pa institutets barnfilmer hade okat
kraftigt. Dérfoér behovdes, enligt min mening, ett ordentligt tillskott som dé
ocksa skulle ha inneburit en littnad fér E-fonden. Vad gjorde Kjell-Olof
Feldts parti den gingen? Jo, socialdemokraterna yrkade avslag pa det mesta
av de hidr pengarna — det skulle i stillet ga till andra dndaméil. Och
majoriteten i riksdagen foljde tyvérr oppositionen den gingen. I'stillet for en
Okning pa 425000 kr. f6r Filminstitutets barnfilmsavdelning blev det en
Okning pa bara 80 000 kr., sdledes endast omkring en fjirdedel av beloppet.
Alltsa: ndr jag som utbildningsminister kom med ett forslag pa tillskott for en
E-fondsaktivitet av stor filmkulturell betydelse. sade Kjecll-Olof Feldts parti
nej till det mesta. Nu efterdt kommer man och klagar dver underskottet i
E-fonden. Den kritiken skulle ha haft storre trovérdighet, om man tidigare
hade anstringt sig inte for att minska E-fondens resurser utan f6r att stirka
dem.

Kjell-Olof Feldt malar i den interpellation som han har signerat en
rosenskimrande bild av Svenska filminstitutets ckonomi fram till 1978. Jag
har sjilv ofta visat vilken enorm tillgang det dr {6r svensk filmkultur att
Filminstitutet har kunnat byggas upp och arbeta framgangsrikt pa ménga
sdtt. De insatserna har ju okat under de senaste dren. Ta t.ex. Bio
l6-verksamheten, alltsd visningen av utlindska och svenska kvalitetsfilmer
utanfor de vanliga biograferna. Den har haft mycket stora framgangar i ett
hundratal kommuner. Importen av minga vtterst virdefulla kvalitetsfilmer
fran andra linder har berikat filmrepertoaren i Sverige under senare ar.

Filmklubbsverksamheten, alltsd visningen av aldre och moderna klassiker,
hade tolv visningar i veckan i sjilva Filmhuset for drygt ett r sedan. D4
dppnade man tvi biografer i den s. k. Filmstaden inne i Stockholm. Da kom
antalet filmklubbsvisningar att mer dn fordubblas trots att personalstyrkan
forblivit densamma. Filmklubben har tillforts over 4 000 nya medlemmar
genom de nya visningsmdjlighcterna.
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Det nordiska samarbetet har skjutit fart. Fiiminstitutet har tillsammans
med de svenska branschbolagen engagerat sig som dgare i trebiogratskom-
plexet Nordia i Helsingfors, som blivit en ckonomisk {ramging och dar
filmsittningen har en klart nordisk profil.

Vid filmfestivaler, filmveckor och missor samverkar de nordiska filmin-
stituten langt mer intimt dn forr, vilket far positiva ckonomiska konsckven-
ser.

Arbetet pa en svensk filmografi finansieras niistan helt av Filminstitutet,
utom vissa tryckningsbidrag tran riksbankens jubileumsfond. Den senaste
volvmen i detta vildiga verk ~ boken om svensk 40-talsfilm - dr pd 900 sidor.
Den kommer, liksom de delar som redan utgivits, att for framtiden bli
standardverk inom den svenska filmlitteraturen.

Det hir dr bara nagra exempel pa delvis nya cller vidgade insatser som
gjorts pé senare ar. Kjell-Olof Feldt sdger inte ett ord om dessa insatser.
Diremot latsas han som om dc ekonomiska problemen dykt upp f6rst nu.
Dir kan jag inte folja honom. Lat mig citera ur verksamhetsberittelsen for
aret 1973/74. Styrelsen siger diir:

“Om utvecklingen fortsitter som hittills uppnar man snabbt ett lige i vitket
intikterna endast ricker till for att ticka filminstitutets fasta Kostnader,
friumst i form av hyror och Idner. Det drdjer inte linge forrin intiikterna inte
ens riicker for det. I en sddan situation finns bara tvi alternativ — en successiv
avveckling av tilminstitutets verksamhet eller en forstirkning av filminstitu-
tets intiikter.”

Diirefter krdver den ddvarande styrelsen att regering och riksdag skall ge
ett allmiint driftbidrag for att klara verksamheten. Filminstitutets forvalt-
ningsrad det dret konstaterade enhilligt behovet av statsanslag till driften av
institutet.

Till de dvriga fragorna frin Kjell-Olof Feldt dterkommer jag senarc.

Anf. 5 KIELL-OLOF FELDT (s):

Fru talman! Utbildningsministern dgnade alltsa detta inligg at att
speciticera vad han ansag vara missvisande och vilscledande uppgifter i min
interpellation.

Tydligen skulle det vara missvisande att jag inte hade noterat att man
skulle forsoka sluta ett nytt filmavtal, att jag inte som utbildningsministern
uttryckte forhoppningar om att det skulle tillfora filmen dkade resurser, att
jag intc hade noterat att man hir far lita tll okade insatser frén
privatkapitalet till den svenska filmen.

Men nu gillde faktiskt interpellationen inte framtiden i det avseendet,
utan problemet giillde orsakerna till den akuta ekonomiska kris som
Filminstitutet befinner sig i och vad som kan gdras med nu kdnda resurser,
itgirder och planer, inte baserat pa forhoppningar om ctt nytt filmavtal. dir
man inte kan viinta sig att en hdrt pressad filmbransch med sjunkuande
besikstrekvens och i en ckonomiskt svar och oviss framtid {6r landet stiller
upp och gor dkade insatser for en institution som ir pd viig mot ckonomisk
bankrutt.
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sddana forhoppningar. innan man star hiir och talar om dessa som en losning

pé cn allvarlig ekonomisk kris. Om Svensku film-
P ) e F fceuice 90 rar . . . el s . . . .
Ja.vad var da det missvisunde? Det var att jag pistod att marknadsandelen  ;, ci0 sore verk-

for svensk film var liigre dn ndgonsin. Jan-Erik Wikstrom har rilknat ut att )
£ £ samhet

under andra halviret 1980 och i borjan av ar 1981 har denna marknadsandel
Okat. Men problemet giller det som har hdnt under 1980, niimligen att
besoksfrekvensen pé véra biografer fortsitter att minska. Den minskade med
7 % under 1980, och minskningen var siirskilt pataglig under andra halvéret.
Minskningen har ocksd fortsatt under forsta kvartalet 1981. Det Jan-Erik
Wikstrom star och berémmer sig av ar att svensk film fir en 6kad andel av en
minskande marknad. Sluteffekten blir trots allt. i varje fall enligt de
beddmningar som jag har sett, att E-fonden under det hiir verksamhetsiret
kommer att tillféras mindre pengar via biografavgifter pa grund av att allt
farre ménniskor gar pa bio.

Frigan ér vilken prestation det ér att. i en marknad diir det totala antalet
besik minskar, kunna 6ka sin marknadsandel genom att hiilla uppe beséken
pa nigra filmer. Den obehagliga sanningen ir att av de 15 filmer som hade
premidr under det gangna verksamhetsiret spelade 10 filmer inte ens in sa
mycket pengar att det rickte till annonsering och den férsta kopian.
Inkomsterna var 10 000 kr. eller ldgre. Det dr det som foranleder allvarliga
bekymmer - dven i utbildningsdepartementet. antar jag — dver den svenska
filmens framtid. Att ndgra fa filmer gar mycket bra maste stéllas i relation till
att ett stort antal filmer blir publikmissigt totala fiaskon.

Att jag inte gitt tillbaka i riksdagsprotokollet och noterat vilka anslags-
beslut som fattats hir 1 riksdagen anser jag inte pa ndgot vis indrar
sakinnehallet i interpellationen. Jag maste fraga Jan-Erik Wikstrém: Menar
utbildningsministern att Filminstitutets eckonomiska Lige pa niagot mirkbart
siitt skulle ha foriindrats om detta anslag pa 400 000 kr. hade beviljats eller
inte? Nu beviljades det, och situationen ser ut som den gor.

Det har inget med Filminstitutets ekonomi att géra att man har kunnat
starta filmklubbsverksamhet och att det nordiska samarbetet gjort framsteg.
Detiir bra och positivt att detta har utrittats. men det limnar inget bidrag alls
till Iésningen av de ekonomiska svarigheter Filminstitutet befinner sig 1. Det
beskriver heller inte nagra orsaker ftill den ckonomiska kris institutet
befinner sig i. Det var didrfor jag ansig att det var foga meningsfullt att ta upp
utrymme i min interpellation genom att redovisa sddana aktiviteter som
institutet dgnar sig dt.

Jag tycker det dr ett fult trick av Jan-Erik Wikstrom att ta upp
styrelseberiittelsen frin 1977. Den var just varningen for att hiir maste en
visentlig omliggning av planeringen av produktion och de finansiella
forutsdttningarna géras. annars skulle institutet raka i svarigheter. Det var
detta som foéranledde en stor del av debatten — oviljan mot den davarande

ledningen. regissdrsaktionen — och det som foranledde Jan-Erik Wikstrom 77
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att ingripa och séiga att den gamla ledningen skulle bort. att det éir for fa som
har méjlighet att gora film, att institutet miste vara expansivt och att nya
produktioner méste startas. Hir skall tusen eller hundra blommor blom-
ma.

Ja. sd skedde, och nu sitter vi fast i ett ekonomiskt triisk som, savitt jag
forstér. utbildningsministern inte kan anvisa nigon som helst vig ur.

Anf. 6 Utbildningsministern JAN-CRIK WIKSTROM:

Fru talman! Jag beklagar att jag pa tio minuter inte hann gi igenom alla de
missvisande pastdenden som fanns i Kjell-Olof Feldts interpellation. men jag
skall dteruppta verksamheten.

Det gilide fragan om detta var en ny situation. Vid en presskonferens 1975
forklarade den davarande ordforanden Harry Schein enligt tidningsklipp:
*Svenska Filminstitutets ekonomi ar nu sd usel att styrelsen beslutat att i ar ta
upp forhandlingar med regeringen om ett allmint driftsbidrag. Nu orkar vi
inte langre driva verksamheten i nuvarande former.™ Han fortsatte: Vi har
inte velat skrika ut att vi har dalig ckonomi men faktum &r att vi behover
70 % mer pengar dn vi nu har att réra oss med.” Och han niimnde att man for
att klara den akuta situationen troligen behévde drain pa sin barnfilmsverk-
samhet och restaurcringen av gamla svenska filmer.

Det hir sade man alltsd i mitten av 1970-talet. Men sedan klarade man
tydligen upp det mesta av de hiir problemen. Nu har Filminstitutet ater
ckonomiska problem. Ocksa den hir gingen maste man sjilvfallet klara upp
dem med bl. a. de atgiirder som styrelsen i flera fall redan har beslutat
om.

Kjell-Olof Feldt talar mycket om institutets G-fond. alltsd den cgna
produktionsfonden. Som cn f6ljd av beslut under 1979 om kanske alltfor
mdnga produktioner. genom kostnadsoverdrag pi ett par filmer och vtterst
blvgsamma intikter pd flera av dem har underskottet vuxit snabbt i
G-fonden. Det dr dd att mérka att det mesta av det underskottet motsvaras av
garantier ur H-fonderna, kvalitetshidrag och kommersiella intiikter som
kommer lingre fram.

Men indd: G-fonden dr alltfdr hirt pressad. Enda sittet att klara det dr,
som styrelsen och VD for Filminstitutet konstaterade redan for ett &r sedan,
att vara vtterst aterhallsam med nya kostnadsitaganden som belastar
G-fonden. Det tar lang tid innan en sdan forsiktighet ger utslag i forbittrade
balanssiffror. Men det maste man sjilvfallet uppnii. Enligt vad jag erfarit har
styrelsen varit och ir helt besluten att sc till att intikterna till G-fonden skall
bli klart storre dn utgifterna ur den. Endast s kan balansen klaras.

Detérdasirskilt viktigt att annat kapital gir in och finansicrar delar av den
svenska filmproduktionen. I ir ir det tvd stora produktioner som hiiller pi att
genomforas eller planeras, Jan Troells film om Andrées luftfird och Ingmar
Bergmans Fanny och Alexander. Enligt de skriftliga rapporter som
Filminstitutets VD lopande limnat styrelsen finansieras dessa filmer till allra
storsta delen av kapital utanfor institutet. Filminstitutets egna ckonomiska
insatser i de filmerna skall vara mvcket begriinsade. Och i ctt lige med



vikande offentliga resurser for filmproduktion iir det sarskilt viktigt att  Nr 129
Filminstitutet anviinder sina pengar med yttersta noggrannhet och att man p Mandagen den
olika satt stimulerar privat kapital att g& in och ge stdd it nya produktio- 4 maj 1981

ner.

Kjell-Olof Feldt tar ocksd upp ansvarsfriheten for styrelsen for 1979/80. .0 ¢uoncka film-

Auktoriserade och av regeringen utsedda revisorer har tillstyrkt ansvarsfri- institutets verk-

het. Ett enhilligt forvaltningsréd har gjort detsamma. Och jagkommerallisd = ¢ n o,

att foresla regeringen att bevilja ansvarsfrihet.

I det forvaltningsrdd som i slutet av forra &ret enhilligt tillstyrkte
ansvarsfrihet fanns foretriidare for bl. a. Kommunférbundet, Biografiagare-
forbundet, Svenska institutet, Sveriges Television AB. Svenska teaterfor-
bundet. Filmbranschens samarbetskommitté, statens kulturrad, statens
ungdomsrdd, Folkets hus-féreningarna. statens biografbyra, Folkets bio,
Véra gardar, Dramatiska institutet, Smalfilmsdistributdrernas férening och
manga, manga fler.

En av dem som tillstyrkte ansvarsfrihet dr Bengt Géransson, chef for
Folkets hus-rérelsen, ordféranden i bade ABF och Riksteatern och
socialdemokratisk ledamot av filmberedningen. Tillfragad om varfér han
tillstyrker ansvarsfrihet svarar han pa foljande sitt:

“Nir man har att bedéma styrelsens ansvar for brister i ledningen méste
man emellertid ta hinsyn till vad cn styrelse kan och far gora. Klart r att en
verkstillande ledning alltid méste ha en viss rorelsefrihet for att kunna
fungera: en verkstillande direktor. som kréver stindig bevakning och ofta
blockering for att inte géra galenskaper, kan inte rakna med att vinna respekt
om han forsoker skylla sina tokerier pa styrelsens bristande kontrollapparat.
Styrelsen bor daremot vinna viss respekt om den forsoker begrinsa
dirckt6rens piruetter, i all synnerhet om det dr en annan styrelse dn den
nuvarande som utsett direktoéren.™

Jag tar nu sjilvfallet inte stillning i frigan om forhallandet mellan styrelse
och VD. Men Kjell-Olof Feldt gér det pé ett bakviint siitt. Det dr styrelsen
han &r ute efter. I sin interpellation malar han en totalt falsk bild av vad som
hiinde 1978. Han latsas att regeringen forst utniimnde en ny ordférande och
att man direfter tvingades utse en verkstilllande direktdr for att leda det
dagliga arbetet.

Detta dr inte sant. Styrelsen, under sin ddvarande ordférande Harry
Schein, utsdg Jorn Donner som verkstillande direktér. Déiirefter accepterade
Per Ahlmark att under en tredrsperiod vara ordforande i styrelsen. Den nva
styrelsen besldt dérefter om en halvtidsanstéllning av Per Ahlmark for ett
flertal uppgifter kring filmpolitiken, kontakter med statsmakter och insti-
tutioner. jurvarbetet, andra speciella uppgifter ete. Och jag kan forsiikra att
Per Ahlmark under den hiir perioden med stor entusiasm och ansvarskiinsla
har foretriitt den svenska filmens och Svenska filminstitutets intressen, inte
minst gentemot statsmakterna. De initiativ som styrclsen och dess ordforan-
de tagit det senaste aret for att klara upp flera ekonomiska svarigheter
fortjanar stod och inte kritik.

Sjalv vill jag undvika att diskutera filmpolitikeni partipolitiska tcrmer. Jag 7
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ser det som en stor vinning fér svenskt kulturliv att man i huvudsak har
kunnat upprétthilla en partipolitisk enighet om de principer som den svenska
filmpolitiken vilar pd. Det arbete pa ett nytt filmavtal som pégar foljs och
styrs av en filmpolitisk bercdning, diir de fyra stora partierna ir represen-
terade. Jag upplever behovet av partipolitisk enighet i de frigorna som
mycket angeliget. eftersom det hir handlar om lingsiktiga avtal mellan
staten och filmbranschens organisationer.

Jag hoppas diirfor, till sist, att Kjell-Olof Feldt inda kan halla med mig om
att den svenska filmen, sedan scklets borjan och direfter under artionden,
har varit en omistlig tillgang for vart lands kultur och {6r Sveriges anseende
runt om i virlden. Den traditionen skall vidmakthallas, det dr min foresats.
Det forutsitter ctt framgéingsrikt Filminstitut. Det dr en fordel om det
institutet, som hittills, kan bygga pa ett avtal som ger resurser och cn
betydande sjilvstindighet. Det ir inte utbildningsministern som gor upp
hudgeten, eller kontrollerar budgeten. Lt oss hoppas att vi blir Gverens om
principerna om Filminstitutets sjilvstindighet ocksé infér framtiden.

Anf. 7 KIELL-OLOF FELDT (s):

Fru talman! Utbildningsministern slar mest omkring sig. Nu ir det den
gamla styrelsen, den som fanns 1975 och 1977, som framfor allt far Kl skott
for forhallandena nu, 1981,

Men det utbildningsministern inte kommer ifran ér att de reserver som
fanns for nigra 4r sedan och som hade byggts upp under érens lopp — den
relativt goda likviditet som institutet hade, de lga rintekostnaderna — allt
detta dr nu férskingrat. Och det har intriiffat sedan utbildningsministern tog
ettdirckt personligt ansvar {6r hur Filminstitutet skulle skétas. Detta var icke
nagot reguljdrt regeringsirende, detta varicke ndgot reguljirt styrelscirende
i Filminstitutet, utan ett uttryck for ett utpriglat, i Sverige mycket ovanligt
ministerstyre.

Nir det giller G-fonden férstir jag inte hor det resonemang utbildnings-
ministern for kan vara nagot svar pa mina fragor. Hur skall filmproduktionen
klaras utan att man antingen far visentligt hogre statsbidrag eller visentligt
drar ner pa kulturaktiviteten, dvs. sparkar en méingd personal i Filminstitu-
tet? Pa detta far jag inget svar, annat dn allmédnna férhoppningar om att det
hiir pa nigot vis skall 10sa sig.

Verksamhetsberittelsen dr icke realistisk nér det géller G-fonden. dérfor
att den tar upp imagindra. forviintade intakter pa filmer som dnnu inte haft
premiiir. Man antar att det skall bli framtida kommersiella inkomster. men
det finns ingen grund for att anta det. Underskottet enligt verksamhetsbe-
rittelsen sigs vara 6 milj. kr.. men en realistisk bedémning visar att det dr
dtminstone fyra ganger s stort. Detta giir inte att bara snacka sig forbi,
Jan-Erik Wikstrom.

Detiirdetta som gor att Filminstitutets personal har beréttigade krav pa att
fa besked av den som anda i sista omgdngen blir ansvarig for vad som
hander.

Utbildningsministern doéljer sig bakom forvaltningsridet och séger att
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Utbildningsministern siger vidare att jag r ute efter styrelsen. Jag ér inte

speciellt ute efter styrelsen for Filminstitutet, annat &n i s matto, att om Om Svenska film-

regeringen beviljar styrelsen ansvarsfrihet, har ansvarsfragan forlagts till institutets verk-

regeringen. Det méste vara nidgon mening med att regeringen dr den som samhet

beviljar ansvarsfrihet — icke forvaltningsridet, icke alla de organisationer
som Jan-Erik Wikstrém riknar upp. utan regeringen beviljar ansvarsfrihet.
Dirmed tar man pa sig ansvaret fér vad som hinder med Filminstitutet.

Jag kan inte finna att den hir debatten har gett ndgon som helst inblick i
hur regeringen egentligen tdnker géra.

Jan-LErik Wikstrom tror vil inte att de hir allmiinna forestillningarna om
bittre planering, dkad finansicll terhallsamhet, osv., skall 16sa problemen?
Det var ju det den gamla ledningen for Filminstitutet ville gora ~ det var det
som foranledde regissorsaktionen och den hérda debatten. Det var da
Jan-Erik Wikstrom ansdg sig ha befogenhet att ingripa och indra pé
forutsittningarna och ledningen av Filminstitutet.

Utbildningsministern sade att det egentligen var den gamla styrelsen som
fick till stind den dubbla ledningen av Filminstitutet med bade en arbetande
ordférande och en verkstillande direktdr. Ja, hur gick det egentligen till? —
Jag namner det hiir cgentligen bara for att visa hur hart utbildningsministern
sjalv styrde forloppet.

Harry Schein erbjods en normal forlingning av sitt mandat under
forutsdttning att Filminstitutet anstillde en verkstillande direktor — det var
beskedet fran utbildningsministern till Schein. Styrelsen ville intc ha nagon
verkstéllande direktor. I varje fall ansdg man att det var styrelsens sak och
inte regeringens att avgdra om institutet skulle ha en VD eller inte.
Standpunkten att det r styrelsen som avgér vilken administrativ ledning man
skall ha &r mycket rimlig.

Under dessa forhallanden och efter dessa patryckningar beslot styrelsen
anstdlla en VD. Men dé hade regeringen glomt sitt erbjudande till Schein,
och det var inte lingre friga om att normalt forliinga hans mandat. Han fick
beskedet att han nu skulle fa sitta kvar pa ett ar. Som krona pa verkct efter
alla dessa turer erbjods Harry Schein att bli verkstillande dircektor i
Filminstitutet. Regeringen. utbildningsministern, skulle alltsd ga forbi
styrelsen och avgdra vem som skulle bli verkstillande direktér. Ar det nagon
som jag, som Jan-Erik Wikstrém siger, ér ute efter i detta érende dr det den
person som ordnade till de administrativa och politiska forutsittningarna for
det som har hint i Filminstitutet. Men det ansvaret vill Jan-Erik Wikstrom
inte ta. Det kallar jag en politisk skandal av det format som vii Sverige haller
oss med.

Anf. 8 Utbildningsministern JAN-ERIK WIKSTROM:
Fru talman! Till sist kom vi alits& fram till pudelns kirna! Det ér inte

Filminstitutet som Kjell-Olof Feldt dr engagerad i, det dr inte filmproducen- 81
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terna, det ér inte filmarbetarna, det dr inte de anstillda pa Filminstitutet— det
hir ér en fraga om vad som hdnde med Harry Schein 1978!

Eftersom jag faktiskt var med dd vill jag bara séga att den historieskrivning
Kjell-Olof Feldt gjorde torde vara mera Schein dn verklighet — s var det
faktiskt inte.

Frén borjan niir Filminstitutet upprittades fanns det en ordférande och en
VD. [ ett senare skede forenades dessa poster. Jag uttryckte den
uppfattningen att det var lampligt att styrelsen hade e¢n annan ordférande én
den verkstéllande direktoren ~ s& ar det sdvitt jag vet i de flesta statliga och
andra foretag. Sjilvfallet forekom det forhandlingar mellan Harry Schein
och mig om detta.

Det iir alldeles riktigt att det ér styrelsen som utser VD, men det ér ocksa
rimligt att den som i regeringen skall foresld ordférande i styrelsen ér
medveten om huruvida det skall forekomma cn sidan sammankoppling i
tramtiden.

Mitt enkla resonemang var detta: Det dr vardefullt om det finns mer én cn
person som bestimmer 1 svensk film. Vad regissdrsaktionen gillde var
frdgan, om det var bara en person som skulle fatta alla beslut eller om négon
mer dn Filminstitutets VD och ordforande skulle kunna paverka svensk
filmpolitik. Jag tycker det dr en rimlig mangfald att atminstonc ndgra
personer tillsammans kan fatta de .besluten. — S& var det med det
ministerstyret,

Sedan maste jag dnda fi fraga Kjell-Olof Feldt: Anser alltsi Kjell-Olof
Feldt att regeringen inte bor bevilja Filminstitutets styrclse ansvarsfrihet?
Jag kan inte dra ndgon annan slutsats. Mot ett enhélligt férvaltningsrad, med
den sakkunskap i filmfragor som dir finns foretradd, skulle jag alltsa f6lja cn
helt annan linje! Har inte Kjell-Olof Feldt 4ndé pa den punkten tagit till litet
grand i 6verkant?

Anf. 9 KJELL-OLOF FELDT (s):

Fru talman! Pudelns kdrna skulle alltsd vara Harry Schein. Jag skulle ha
tagit upp den hiir debatten med utbildningsministern inte dirfor att jag dr
intresserad av Filminstitutets framtid, inte darfor att jag inser att de
ekonomiska férutsittningarna for svensk filmproduktion ér simre dn de varit
pd mycket linge, inte ddrfor att Filminstitutets personal faktiskt begért
besked om vad som skall handa med dem - jag har gjort det for att fa
diskutcra en cnskild persons 6de med utbildningsministern.

Det var bra frackt, Jan-Erik Wikstrém, att pasta det. sdrskilt som det inte
var jag som drog in personen Schein i den hir debatten. utan utbildnings-
ministern sjilv, for att forséka utnyttja Scheins person. Isjiilva verket var det
ju han som gav upphov till den dubbla ledning av Filminstitutet som scdan
visade sig bli ett sd allvarligt problem att den heltidsarbetande ordféranden
har avgétt och den verkstillande direktéren begirt avsked. Det blev
resultatet. .

Men samtidigt medger Jan-Erik Wikstrom — och det kan man sdga vara ett
visst framsteg — att det var hans uppfattning att institutionen skulle ha en



ordférande och en verkstillande direktor. D4 dr atminstone en fraga: Varfor  Nr 129
dad gdéra cn halvtids- eller trekvartstidsarbetande ordférande tillsammans Mandagen den
med en direktdr? Var det for att skapa detta med pluralism? Jan-Erik 4 maj 1981

Wikstrom péstar nu att det var hans motiv.

Vad blev konsckvenserna och utfallet i praktiken? Under den tidigare ¢, Spenska film-

ledningens tid fanns det néir det géllde produktionen, dvs. den kreativa delen institutets verk-

av verksamheten, tre sjilvstindiga producenter som i praktiken bestimde samhet

vilka filmer Filminstitutet skulle producera. Den déavarande chefen hade
formellt vetoritt. men den utnyttjades aldrig. Vad som hiint efter Jan-Erik
Wikstroms nyordning ir att producenterna fatt gd och att under den nya
ledningens tid det varit Filminstitutets verkstéllande dircktor som helt ensam
bestimt vilka filmer Filminstitutet skulle producera.

Sa blev det med den pluralismen, Jan-Erik Wikstrom. [ stillet f6r tre
personer blev det en. den direktér som pa ndgot sitt skulle sikerstilla
pluralismen.

Jan-Erik Wikstréom frigar om jag anser att regeringen inte skall bevilja
ansvarsfrihet. Innan jag svarar skulle jag ha velat ha ett besked i de fragor
som jag har stillt och som jag. trots en debatt som pagéttien timme, inte fatt
nagot svar pa.

Om regeringen inte tinker bevilja Filminstitutet pengar eller komma till
riksdagen med begiran om anslag. vad skall da Filminstitutet gora? Hur
snabbt skall filmproduktionen reduceras? Eller, om den inte skall dras ner
néstan till nollniva, hur minga av institutets personal maste di avga? Savitt
jag forstar tar regeringen béde praktiskt och moraliskt pa sig ansvaret for
detta. om man séger till styrelsen: Detta var fullt korrekt och riktigt handlat,
Filminstitutets ekonomi har ni inget fortsatt ansvar for — det dr vi som tar
ansvaret.

Bevilja giirna vem som helst ansvarsfrihet, Jan-Erik Wikstrém — nagon
maste dndd till slut ta ansvaret. Det dr méjligen sé att Jan-Erik Wikstrom har
pé kiinn att det inte blir han som far ta ansvaret for att reda upp den hér svara
situationen. det clinde som skapats, utan att det blir ndgon annan.

Dect hade varit bra — bade foér den svenska filmens framtid och for véra
mdjligheter att i ndgorlunda fortroendefull samverkan fortsitta pa det har
omradet — om utbildningsministern sagt: Jag beklagar att jag ansig mig
tvungen till den hir typen av ministerstyre. Det var ett misstag —det skulle jag
inte ha gjort. Det forhallandet att institutionen i framtiden maste fa klara
besked ir viktigare dn ndgonting annat.

Om det dr sa att regeringen, si lange den nu sitter, inte tinker ta vare sig
nigot ekonomiskt eller ngot politiskt ansvar for Filminstitutet, méste ju den
nuvarande styrelsen dra mycket obehagliga slutsatser av detta. Och jag vill
till slut — om Jan-Erik Wikstrom tinker gora nagra fler inligg hir - fraga:
Vilket besked ger Jan-Erik Wikstrém styrelsen? Skall den forlita sig pa
institutets egna resurser och dirmed gora de ingrepp som torde bli
nddvindiga mycket snart, eller kommer regeringen. nir den nu beviljar

ansvarsfrihet. att ta pé sig nigot ansvar for cgen dei?
83
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Anf. 10 Utbildningsministern JAN-CRIK WIKSTROM:

Fru talman! Kjell-Olof Feldt har ritt nir han sdger att jag inte ir den som
skall ta Filminstitutet ur den hir krisen, i s& matto att jag inte sokt tjansten
som VD for Filminstitutet. Det torde vara allom bekant att Filminstitutet har
lyst ut den tjéinsten och att den ir under tillséttning. Jag har alltsa inte sokt
tjdnsten och ténker inte forsdka meritera mig for den.

Det ministerstyre som forekom 1978 inncbar att regeringen utsig
ordforande och styrelse for Filminstitutet, och det ar aktuellt snart igen.
dirfor att mandatperioden gér ut. Och hur en erfaren parlamentariker som
Kjell-Olof Feldt kan pasta att det skulle ga utéver regeringens befogenheter
att utse styrelse forstar jag inte.,

Det cxceptionella i situationen var att stvrelseordforanden samtidigt var
den hogste ansvarige tjinstemannen. Det var detta jag menade nér jag sade
att det var onskvirt att fler personer fick insyn i och beslutsritt over
institutet.

Géang pa gang i sina inligg ger Kjell-Olof Feldt ctt intryck av att det &r
regeringen cller jag som biir ansvaret f0r Filminstitutets [dpande ckonomi
och dess budget. Det forhdller sig inte pa det sdttet. De instrument vi har r
filmavtalct och det arliga anslag som vi ger i budgeten. och sé naturligtvis
utscende av styrelse och styrelseordforande.

Det ar pa de viagarna vi dven i fortsittningen skall ge det stod till
Filminstitutet som behovs. I en tid av ekonomisk kris intc bara for landet utan
ocksa for filmen dr det viktigt att man upplever sig ha stdd fran statsmakterna
och inte bara mots av forsatliga angrepp cller antydningar om att personalens
anstillningstrygghet skulle vara i fara. Det ér den - savitt jag vet — inte alls,

-och jag skall géra allt vad jag kan for att bista Filminstitutets styrelse i dess

stravanden att stédja svensk kvalitetsfilm.

Anf. 11 KJELL-OLOF FELDT (s):

Fru talman! Min erfarenhet som parlamentariker och faktiskt ocksé ett tag
som verksam i en svensk regering sdger mig att det sitt som Jan-Erik
Wikstrom agerade pd 1978 icke dr forenligt med vir konstitution, med hur en
svensk regering skall arbeta. Det riktiga sdttet hade naturligtvis varit att
styrelsen fitt avgdra hur institutet borde ledas och hur dess administration
skulle se ut. dirfor att det iir det enda sédttet att visa styrelsen f6r en institution
fortroende.

Jan-Erik Wikstréms funderingar om mangfalden i beslutsfattandet tycker
jag var hogst opikallade. Den saken hade vil den styrelse som han utsctt och
den ordférande som stod honom mycket nira kunnat ordna. Men Jan-Erik
Wikstrom agerade personligen pé ett siitt som vickte — det gar ju inte att
diskutcra bort — forstimning och pinsam uppmirksamhet da det gillde att
ordna personfrigorna, att flytta bort personer och sétta dit andra.

Forsdk inte att rida pd niagra konstitutionella histar t detta fall ~ dér har
Jan-Erik Wikstrom ramlat av for linge sedan!

Men nu till ansvarsfrigan. Regeringen konstaterar alltsi, via sin utbild-
ningsminister, att Filminstitutet befinner sig i svar ckonomisk kris. At denna



kris avser man icke att gora nagot. I stillet villjer Jan-Erik Wikstrom —forall ~ Nr 129
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anstéllningstrygghet. Men, Jan-Erik Wikstrom, det dr ju personalen sjilv

som har begiirt besked — vad som kommer att hiinda med institutet, om 9 Spenska film-

personalen har mojlighet att stanna kvar, vad som skall ske med filmarbetare institutets verk-

och andra. Det dr inte jag som har antytt nigot. Det dr ctt sd uppenbart 0 1o

faktum att oron ir stor. Och tystnaden fran regeringens sida lir inte minska
den oron.

Sedan blev det litet patetiskt till slut, fru talman, nir utbildningsministern
sade att han pa allt siitt skall understodja styrelsen i dess arbete for att
aterstilla Filminstitutets ckonomi och frimja den svenska filmens framtid —
eller vad det var han sade. Ja, vilket understdd har styrelsen i praktiken fatt
genom den hér interpellationsdebatten?

Pé ctt siitt har utbildningsministern gjort styrelsen en viildig bjérntjinst —
genom att forsoka dolja hur pass allvarlig den ekonomiska situationen dr,
genom att skyla dver bristerna i den ckonomiska situationen, genom att mer
eller mindre ansluta sig till de helt orcalistiska forestillningar som finns om
méjligheterna att utan harda ingrepp reda upp situationen. Det ir inte
budgetministern som sitter bakom utbildningsministern just nu, men jag kan
tinka mig att hans ande svivar dver vattnen nir den forut si spendersamme
Jan-Erik Wikstrom inte ens vagar antyda att staten — regeringen och
riksdagen - i framtiden skulle behdva gd in med ytterligare insatser till
Filminstitutet. Férhoppningar om privat kapital, forhoppningar om béttre
filmavtal — det iir allt som erbjuds. Ja, nagon siirskilt drofull avslutning pa den
hiir affiren tycker jag intc Jan-Erik Wikstrom har bestatt oss med.

Anf. 12 Utbildningsministern JAN-ERIK WIKSTROM:

Fru talman! Under mina ar som utbildningsminister har anslaget till
Filminstitutet pa en rad punkter kraftigt 6kat. Vid ett enda tillfille har vi haft
delade meningar. D4 bjod socialdemokraterna under.

Anf. 13 KJELL-OLOF FELDT (s):

Fru talman! Om igen: Det iir riktigt att anslaget har 6kat. Men di ir det pd
sitt och vis dnnu allvarligare att Filminstitutets ekonomi sa kraftigt har
forsamrats — trots de dkade statsbidragen. Jag skall inte upprepa mig sjélv
mer én en enda géing till: Antingen mdste man siiga sig att hir har det begétts
s& allvarliga missgrepp i den ekonomiska planeringen och skotseln av
institutet att man méste férsoka gora om arbetet fran grunden, eller ocksa far
man siiga att eftersom regeringen godtar resultatet av den ekonomiska
verksamheten bir ocksa regeringen ansvaret for att se till att detta inte leder
till en ren katastrof. Det iir alltsa det ansvaret som Jan-Erik Wikstrom inte
vill ta och som han nu forsoker ligga ett vitvirmande omslag om genom att
hiinvisa till sina bedrifter i det férflutna. Men nu dr pengarna slut, Jan-Erik
Wikstrom. Det hjilper intc mycket hur duktig man var toér négra ar
sedan.
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5§ Svar pa interpellation 1980/81:132 om sysselsittningen i Ryss-
by

Anf. 14 Industriministern NILS ASLING:

Fru talman! Kjell Nilsson har frigat mig dels om jag avser att vidta atgérder
for att trygga sysselsittningen vid Etri Fonster AB 1 Ryssby, dels vilka
atgiirder jag. om téretagets beslut star fast, ir beredd att vidta for att trygga
Ryssbys overlevnad som ett livskraftigt samhiille.

Interpellationen dr foranledd av att Etri Fonster AB den 11 mars 1981,
ctter avslutade MBL-forhandlingar, beslutat lagga ned tillverkningen av
fonstersnickerier vid fabriken i Ryssby, Ljungby kommun.

Som jag i flera tidigare friige- och interpellationssvar framhéllit ankommer
det pd styrelsen i ett foretag att vidta sidana struktur- och effektiviserings-
atgiirder som den bedomer erforderliga for att ge féretaget en langsiktig
konkurrenskraft. Det ar rimligt att {oretaget hitrvid dverviger de effekter
som olika strukturalternativ kan fi pa sysselsittningen och utvecklingen i
avrigt.

Nir vi diskuterar situationen i Ryssby samhille maste vi betrakta hela
arbetsmarknaden i Ljungby kommun. Avstindet mellan Ryssby och
Ljungby. som dr kommunens centralort, dr inte mer {in ca 15 km.

Andelen arbetslosa i Ljungby kommun, som enligt ortsplancn ér
klassificerad som kommuncenter. lipger viisentligt ligre in genomsnittet
saviil for samtlign kommuncentra utanfér stodomriden som for linet och
riket. Under ar 1980 uppgick arbetslosheten i Ljungby kommun till 0.7 S,
Motsvarande andel fér samtliga kommuncentra utanfor stédomridet var ca
1.5 %. Vidare har kommunen i dag ungefiir lika stor industrisysselsiittning
som ar 1975, vilket innebir en gyvnnsam utveckling i forhdllande till
industriutvecklingen i stort. Industristrukturen i Ljungby kommun ir relativt
god med inslag av smd och medelstora foretag. som representerar tlera
branscher.

Niir sysselsiittningsproblem uppstir maste tyngdpunkten i arbetet med att
16sa dem bygga pi initiativ i linen fran foretag, kommun och linsorgan.
Lansstyrelsen har ocksé tilldelats sdrskilda medel som bl. a. kan anviindas for
att initiera sadana insatser. For budgetdret 1980/81 har regeringen fran
anslaget Atgirder i anslutning till linsplancring anvisat linsstvrelsen i
Kronobergs 1dn 800 000 kr. for sédana atgirder. Sjilviallet skall ockséa de
arbetsmarknadspolitiska medel siittas in som kan behovas for att underlitta
de omstillningsproblem som kan uppsti for berdrd personal.

Anf. 15 KIELL NILSSON (s):

Fru talman! Jag ber att {4 tacka industriministern {or svaret pd mina frigor
om sysselsiittningen vid Etri Fonster AB i Ryssby.

Svaret édr kort och entvdigt — industriministern dr inte beredd att vidta
nigra som helst ditgiirder, och anledningen till det ér enligt industriministern
att tgirderna inte dr behdvliga {6r Ryssby sambiille.

Ryssby dr en liten ort med ca 900 invinare och ligger. som ocksé



industriministern sade i svaret. 15 kilometer frin Ljungby. Ljungby skall
klara sysselsittningen for dem som nu arbetar i Ryssby. Ljungby har en fin
industristruktur och har haft en god utveckling under flera dr. menar
industriministern. Ja, det dr mycket som arbetsmarknaden i Ljungby skall
orka med. Vihar hiiri kammaren tidigare diskuterat forhallandena vid Sédra
Skogsagarnas fabrik i Stromsnisbruk. dir ungefar 300 anstillda har fristallts.
Jag kan tala om for industriministern, om han inte minns det, att deras sista
arbetsdag var valborgsmissoafton. En mycket bitter stimning har sjilvfallet
utbrett sig i Stromsnésbruk.

Arbetsmarknaden i Ljungby klarar inte att ta emot de fristillda fran
Stromsnésbruk. Nu skall Ljungby diirutdver ocksa ta emot dem som fristéllts
i Ryssby.

Savitt jag vet finns det inga lediga arbeten for triindustriarbetare i
Ljungby. Triindustrin har minskat vasentligt i Ljungby. och metallindustrin
har tagit éver den storsta delen av arbetsmarknaden dir. Detta skulle
innebdra att om man kan fa nigot arbete i Ljungby tvingas man omskola sig
till metallarbetare i stédllet fOr triindustriarbetarc. Genomsnittsildern ér
ganska hog vid Etris industrier, och det blir diarfor besvirligt for manga
ménniskor med en sadan omstillning. Dessutom skall man pendla en och en
halv mil morgon och kvill efter att nu ha varit van vid att ha gangavstand till
sin arbetsplats.

Arbetsmarknadssituationen i Ljungby har férsdmrats mycket starkt under
scnare tid. Det pagar vid flera av industricrna i Ljungby férhandlingar om
tredagarsvecka, och den goda sysselsittning som varit rddande i Ljungbyre-
gionen har snabbt forsimrats. Det kommer att bli mycket besvirligt att pa
arbetsmarknaden i Ljungby ta hand om dem som fristiillts vid Etris fabriker i
Ryssby. dven om man klarar omskolningsproblemen.

Ryssby dr som sagt ett litet samhiille, dér Etri éir den helt dominerande
industriarbetsplatsen. Foretagets verksamhet har minskat litet grand under
senare ir, men i stort sett har foretaget behdllit sin storlek. Det hir kommer
att bli ett dripslag mot sysselsiittningen i hela Ryssby. En nedliggning
kommer inte bara att drabba de anstallda vid Etrifabriken. utan ocksa dem
som arbetar inom &kerirdrelsen i Ryssby, vilken har hand om de flesta
korningarna at Etri. Det kommer ocksd att bli besviirligt for hotellet pé orten
att leva vidare, nir de som arbetar pa Etri forsvinner till andra delar av
kommunen.

Ryssby har redan den storsta utpendlingen av titorterna inom Ljunfgby
kommun. Om Etri far liigga ner tillverkningen, riskerar Ryssby utan tvivel att
bli en ren sovstad till Ljungby. Det parti som industriministern tillhér,

centerpartict, talar ofta om de sma samhiillenas stora viirde. Jag kan dela-

denna uppfattning. Men om vi skall kunna behalla dessa sma samhillen, far
vi inte vid varje tillfille sfiga att det inte gdr nagonting om hela
svsselsidttningen forsvinner i det lilla samhiillet dirfor att det stora samhiillet
kan ta hand om minniskorna. Hér borde verkligen finnas ett tillfille for
industriministern att ta intitiativ for att ridda sysselsittningen i Ryssby. Och
med anknytning till den férra debatten vore det kanske bra att avsluta med
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ett sidant initiativ — ingen vet ju hur regeringen ser ut om nigra dagar.

Etri gjorde en betydande vinst si sent som 1980, och foretaget borde
rimligen ta det ansvar for de anstillda som det inncbiir att inte nu ldgga ner
verksamheten. Om foretaget liggs ned. forsvinner en kapacitet som ér nést
intill unik. Ryssbyfabriken har ctt specialsortiment av fénster som jag tror
det kommer att bli besvirligt for de andra fabrikerna inom koncernen att ta
dver. Risken dr att tillverkningen splittras, vilket skulle forsimra [dnsamhe-
ten ocksa vid de andra industrierna. Som industriministern nimnde i sitt svar
har bade lokala och centrala MBL.-férhandlingar dgt rum. Hir kan noteras
att parterna inte alls &r dverens om nedlidggningen. 1 bade lokala och centrala
forhandlingar har arbetstagarparten gatt emot en nedliggning. Det ir alltsa
rimligt att man gor den nddviindiga minskningen i produktionen vid ménga
industrier i stiillet for att avhiinda sig hela kapaciteten i Ryssby. vilken skulle
bli svar att aterskapa om foretaget tar bittre avsittningsmojligheter.

Den besviirliga situationen foér Ryssbyfabriken beror naturligtvis pi det
liga bostadsbyggandet och den liga takten i reparationsarbetena inom
befintlig bebyggelse. En hel del av detaljerna i den bebyggelse som dr nagot
ildre men dndd inte riktigt gammal dr av dalig kvalitet ~ det giiller inte minst
fonstersnickerierna. Och vi kan forvianta oss att fastighetsigarna och
bostadsféretagen i detta land. sd snart de fir ekonomiska resurser. tvingas
byta ut dessa fonsterpartier. Detta maste ske inom cn mycket snar framtid.
D4 behévs den kapacitet som finns i Ryssby.

Jag vill fraga industriministern: Kan industriministern tinka sig att
paverka foretaget att beakta alternativet neddragning vid flera fabriker i
stéllet for att genomfdra en definitiv nedliggning av Ryssbyfabriken, vilket
skulle innebiira borttagandet av en kapacitet pa {énstersnickerisidan som vi
om nigra ar med all sannolikhet behover? Ar det rimligt att det vil
fungerande samhiillet Ryssby i fortsittningen skall finnas kvar i nuvarande
form? Anser industriministern att Ryssby samhiille blir lika virdefullt for de
dér boende. om det blir en ren sovstad till Ljungby och all mojlighet till
forsorjning pa orten forsvinner? Menar statsriidet att det blir bittre
forhallanden for minniskorna i Ryssby, om de forlorar den sysselsittning
som nu finns déar?

Industriministern sade att det ankommer pd styrelsen att hitr fatta beslut.
Jag dr medveten om detta, men jag dr ocksa dvertygad om att en kraftfull
meningsyttring tran statsridet kan paverka styrelsen i den riktning som jag
hir har nimnt. Det vore lvekligt, bade {or fonsterproduktionen hiir i landet
och for utvecklingen i Ryssby samhiille.

Anf. 16 Industriministern NILS ASLING:

Fru talman! Jag har i manga sadana hir debatter ifragasatt det rimliga i att
uppta tid i riksdagens kammare med att diskutera frigor som cgentligen hor
hemma vid styrelscbordet i vederbérande foretag cller mahinda 1 de
kommunala forsamlingarna. Jag maste dess viirre ifragasiitta fiven denna
debatts beriittigande. Jag vill dock till Kjell Nilsson siga att jag som
industriminster sjélvfallet inte tinker ga in och papeka for foretaget hur man



dir skall hantera sin framtidsplanering cller sin marknadsanpassning. Det
miste foretaget sjilvt gora. Det finns MBL-forhandlingar och andra
kontakter mellan de anstillda och foretagsledningen som skall tillgodose de
anstilldas bechov av inflytande 6ver utvecklingen. Frigor om vilka konse-
kvenscrna blir for Ryssby samhille och for Ljungby kommun av de dndrade
dispositionerna inom féretaget far man naturligtvis ta upp med de
kommunala myndigheterna.

Jag vill avslutningsvis siiga att jag dr medveten om att de industriclla
problem som giiller svenskt niringsliv naturligtvis ocksd drabbar Ljungby
kommun liksom de drabbar hela vart samhille. Jag vill dock efter att ha tittat
litet pd omsténdigheterna i fallct siiga att Ljungby kommun trots allt har
bittre forutsittningar dn de flesta kommuner att klara de omstéllningspro-
blem som foljer i strukturférindringarnas spar. Jag tycker alltsd att man med
foretagets, fackets, kommunens och i tillamplig omfattning linsmyndighe-
ternas samverkan skall kunna 16sa de problem som f. n. finns i Rysshy
samhiille.

Anf. 17 KJELL NILSSON (s):

Fru talman! Jag beklagar att statsradet anser att en sddan hér friaga inte ir
mycket att diskutera i riksdagen. Den har dock med industripolitiken i vért
land att gora. Den berdr dirckt 90 méanniskor och deras forsérjning i detta
samhille. Om vi riknar in familjerna berérs ungefir 200 personer. Jag tycker
inte alls att det dr en sd liten fraga att man intc kan ha en politisk uppfattning
om hur man skall kunna l6sa den. Har vi en industriminister ar det rimligt att
vi far framfora vara synpunkter till honom for att hora vad han har for
mojligheter att pdverka cn utveckling som vi tycker ér olycklig.

Jag tycker det dr olyckligt att det har lilla samhiéllet skall bli helt utan
arbetsplatser, att endast niigra sméa servicearbetsplatser dr kvar men ingen
riktig resurs som kan sysselséitta minniskorna.

Menar man att vi inte skall ba en stark koncentration till tiitorterna, kan
man inte lita de samhiillen som ligger 15 kilometer fran titorterna bli helt
utan syssclsiittning. Det blir dyrare och dyrare att pendla och svérare och
svérare for midnniskorna att leva under sidana forhéllanden.

Nar det nu rader starkt delade meningar mellan de anstillda i foretaget —
béde pa tjainstemannasidan och pa arbetarsidan — och foretagsledningen om
hur man péa lyckligaste sdtt skall losa situationen, vore det rimligt att
statsradet uttalade en mening. Jag menar dirmed inte alls att statsradet skall
g4 in och dirigera styrelsen.

Jag dr ridd for att man hir gor sig av med cn kapacitet, som man inom en
mycket snar framtid behdver for att klara det absolut nédviindiga underhallet
av de fastigheter vi har i vart samhdlle. Avhénder vi oss kapaciteten i Ryssby
— vilket vi gor om vi ligger ner den ~ ar jag inte alls sdker pa att de andra
fabrikerna snatbt kan 6ka sin kapacitet sa mycket att de ocksa klarar den
nedlagda kapaciteten i Ryssby. Denna fraga far alltsd en mycket olycklig
16sning, som pa relativt kort tid kan stélla sig som icke onskvird ur manga
synpunkter.
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Ljungby kommun har stora mdjligheter att 16sa denna friga, mcnar
statsradcet. Det giller dels besviren for dessa méanniskor. dels att det skett en
dramatisk forsdmring av sysselsittningsliget i Ljungby kommun pé scnare
tid. Inte minst beroende pd vir avsaknad av cnergipolitik i detta samhille har
ctt av de storre foretagen inlett forhandlingar med de anstillda om inforande
av tredagarsvecka, och flera foretag i Ljungby kommun héller pd med samma
forberedelser. Det visar att det dr en besviirlig situation. i stéillet for det ljusa
lige som statsrddet forsoker teckna.

6 § Foredrogs och hidnvisades
Propositionerna

1980/81:190 till jordbruksutskottet
1980/81:192 till naringsutskottet

7 § Foredrogs men bordlades éter
Konstitutionsutskottets betinkande 1980/81:22
Finansutskottets betinkanden 1980/81:30 och 31
Skatteutskottets betinkanden 1980/81:44 och 49
Socialutskottets betinkanden 1980/81:30 och 31
Jordbruksutskottets betinkande 1980/81:26
Arbetsmarknadsutskottets betinkande 1980/81:16
Civilutskottets betinkande 1980/81:30

8 § Foredrogs och bifolls
Interpellationsframstélining 1980/81:137

9§ Pa hemstillan av forste vice talmannen besldot kammaren kl. 12.26 att
ajournera sina forhandlingar till kl. 14.00. d& de till dagens bordliaggning
anmiilda utskottsbctinkandena vintades foreligga.

10 § Kammarens férhandlingar &terupptogs kl. 14.00.

11 § Anmiildes och bordlades

Propositionerna

1980/81:194 om vissa indringar i frdga om mark- och konkurrensvillkoren for
statliga bostadslan m. m.

1980/81:195 om avveckling av Sélvbackaprojektet

12 § Anmildes och bordlades

Socialutskottets betinkande

1980/81:28 om ekonomiskt stid at barnfamiljer m. m. (prop. 1980/81:100 och
1980/81:118)

Utbildningsﬁtskottets betédnkande .

1980/81:30 med anledning av férnyad behandling savitt giller anslag till
driften av grundskolor m. m. och gymnasieskolor, m. m. (prop. 1980/
81:100)



Jordbruksutskottets betiinkande

1980/81:25 om skogsvardsstyrelsernas organisation, m. m. och om anslag for
budgetaret 1981/82 under tionde huvudtitelns avsnitt om skogsbruk (prop.
1980781 :100 och 1980/81:136)

Niiringsutskottets betinkanden
1980/81:45 om vissa fragor rorande glasindustrin (prop. 1980/81:8Y)
1980/81:49 om Norrlands Skogsiigares Cellulosa AB (prop. 198(0/81:98)

13 § Meddelande om friga
Meddelades att {6ljande friga framstillts
den 4 maj

1980/81:394 av Wiggo Komstedr (m) till statsministern om skyldighet for
statliga myndigheter att anviinda svensktillverkade bilar:

Nyligen féretog statsministern en officiell resa till Kina. Detta stora land dr
naturligtvis intressant for manga svenska exportforetag. Vi skall som bekant
jobba och exportera oss ur var ekonomiska kris. Kineserna har bl. a. visat
intresse for att lita en svensk bilindustri bygga lastbilsfabriker i Kina for att
losa landets 6kade transportbehov. Dectta projekt ar ett av de storsta som
nigonsin diskuterats med svensk industri. Kineserna har dirmed 1atit forsta
att de placerat svensk bilindustri vildigt hégt pa den internationella
skalan.

Genom TV visades bilder fran statsministerns hemkomst. Dir framgick att
cfter statsministerns ankomst till Arlanda flvgplats gick fiirden vidare med bil
— av utlindskt fabrikat. Med aberopande av det anforda vill jag friga
statsministern:

Vill statsministern bidra till att regeringskansliet och statliga myndigheter
anvinder svensktillverkade bilar?

14 § Kammaren atskildes kl. 14.01.

In fidem

SUNE K. JOHANSSON

fSolveig Gemert
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