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avy viss statlig

§ 1 Justerades protokollet f6r den 17 innevarande manad. verksamhet

§ 2 Foredrogs och hinvisades motionen nr 1488 till niringsutskottet.

§ 3 Foredrogs, men bordlades ater konstitutionsutskottets betinkanden
nr 37 och 38, finansutskottets betinkanden nr 25—30, skatteutskottets
betinkanden nr 34, 36—38 och 40, justiticutskottets betinkanden nr
12—135, forsvarsutskottets betdnkande nr 15, socialutskottets betinkande
nr 25, kulturutskottets betinkanden nr 14—18, utbildningsutskottets
betinkande nr 20, trafikutskottets betinkanden nr 11—13 samt nérings-
utskottets betinkanden nr 23—25.

§ 4 Omlokalisering av viss statlig verksamhet

Foredrogs inrikesuiskottets betinkande nr 15 i anledning av Kungl
Maj:its proposition angidende omlokalisering av viss statlig verksamhet
jamte motioner,

Kungl. Maj:t hade i propositionen 1971:29 (finansdepartementet)
foreslagit riksdagen att

1) godkinna de allminna riktlinjer f6r en omlokalisering av central
statlig verksamhet som fdredragande departementschefen angett,

2) godkinna vad departementschefen forordat i friga om bostadsan-
skaffningslan i samband med omlokalisering,

3) till Forberedelser for omlokalisering av statlig verksamhet for
budgetéaret 1971/72 under sjunde huvudtiteln anvisa ett forslagsanslag av
5 000 000 kronor,

4) till Markink6p i samband med omlokalisering av statlig verksamhet
f6r budgetiret 1971/72 under statens allmidnna fastighetsfond anvisa ett
investeringsanslag av 25 000 000 kronor.

Betriaffande propositionens huvudsakliga innehill anférdes foéljande:

”Mot bakgrund av det o6kade behovet av regionalpolitiska insatser
framldggs i propositionen férslag till omlokalisering av viss statlig
verksamhet. Syftet dr bade att stimulera en positiv utveckling i ett antal
orter av stor regionalpolitisk betydelse och att bidra till att dimpa
expansionen i storstockholmsomradet. Omlokaliseringen avser huvudsak-
ligen hela myndigheter och institutioner och skall begrinsas till ett fital
orter, Forslaget innebdr omlokalisering av 30 myndigheter och institutio-
ner och visentliga delar av ytterligare sex myndigheter och institutioner
med sammanlagt ca 6 300 anstillda till 13 orter utanfor storstockholms-
omradet.

Atgirder foreslds for att lindra de omstiillningsproblem som uppstar
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for berdord personal. I detta syfte foreslds vissa direkta ekonomiska
stodatgiarder for den personal som fOljer med vid omlokaliseringen.
Vidare ldmnas garanti f61 fortsatt sysselsittning i storstockholmsomradet
for dem som har vigande skil att inte flytta med.

For planerings- och utredningsarbete m. m, i samband med omlokali-
seringarna foreslas ett belopp av 5 milj. kr. Dessutom erfordras 25 milj.
kr. f6r markink&p.

Forslaget innebdr att inflyttning piA de nya lokaliseringsorterna
beriknas kunna ske under iren 1974—1976.”

I betdnkandet hade behandlats
vid riksdagens bdrjan vickt motion

1971:1130 av herr Molin m, fl., vari foreslagits att riksdagen beslutade
att i skrivelse till Kungl. Maj:t uttala sig for sjofartsverkets forldggning till
Goteborg,
ianledning av propositionen vickta motioner

1971:1236 av herr Henmark m. fl., vari hemstillts att riksdagen skulle
besluta att lantbruksstyrelsen lokaliserades till Kristianstad-Héssleholms-
regionen och att riksdagens beslut fick den avvikelse frin departements-
chefens hemstidllan pd s. 144 i propositionen som betingades av motio-
nen,

1971:1278 av herrar Sjénell och Filldin,

1971:1289 av herr Gustafsson i Byske, vari hemstillts att riksdagen
skulle vid sin behandling av propositionen godkidnna de foreslagna
riktlinjerna for omlokalisering av central statlig verksamhet med den
indringen att TRU-kommittén och Sveriges Radios utbildningsenhet
omlokaliserades till Ume4,

1971:1290 av herrar Olsson i Sundsvall och Winberg,

1971:1291 av herr Bjorck i Nissjo,

1971:1292 av herr Brinnstrom m. fl., vari fGreslagits att riksdagen i
skrivelse till Kungl. Maj:t skulle anhélla om att de fyra nordligaste linens
behov av en bittre ndringslivsstruktur beaktades pi sitt som anforts i
motionen vid kommande fdrslag till utlokalisering av statliga verk och
bolag,

1971:1293 av herr Boérjesson i Falk6ping m, fl., vari hemstillts att
riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t skulle anhilla att Kungl. Maj:t
provade mdjligheterna av att férldgga arméns tekniska skola till Skévde i
enlighet med vad som anf6rts i motionen,

1971:1294 av herrar Dockered och Wirmark, vari hemstillts att
riksdagen vid sin behandling av propositionen skulle uttala att vid den
foreslagna omlokaliseringen av statlig verksamhet luftfartsverkets centrala
ledning borde lokaliseras till Arlanda i stéillet for Norrkoping,

1971:1295 av herr Hansson i Skegric m. fl., vari hemstillts att
riksdagen skulle besluta

att i anledning av propositionen angdende skogshégskolans lokalisering
i en forsta omgang flytta 82 av skogshogskolans tjinster till Umea, varav
9 tjinster pa professorsnivd, och oOvriga tjinster utgdrande basorganisa-
tionen hirfor samt dirjimte del av civiljigmistarutbildningen,

att frigan om skogshdgskolans lokalisering i dvrigt skulle uppskjutas



ett 4r i avvaktan pd utredning om hogskolans organisation och verk-
samhet — frimst i fridga om forskning — samt lokalisering av Ovriga delar,
vilken utredning borde utféras sd skyndsamt att forslag i frigan kunde
forelidggas 1972 ars riksdag,

1971:1296 av herr Helén m. fl., vari hemstéllts att riksdagen skulle
uttala

1. att maximeringen av ldnesumman fér bostadsanskaffningslan i
samband med omlokalisering borde hojas fran 20 000 till 40 000 kronor,

2. att det fortsatta utredningsarbetet rérande lokalisering av statlig
verksamhet borde genomforas av en parlamentariskt sammansatt kom-
mitté i samverkan med berdrda myndigheter och personalorganisationer,

3. att stora anstringningar borde frin arbetsgivarens sida goras for att
16sa de omstiéllningsproblem som uppstod for berdrd personal, vare sig
den f6ljde med vid omlokalisering eller inte,

4. att en aktiv arbetsformedling genom personalnimnderna och
arbetsmarknadsmyndighetarna borde astadkommas si att de som inte
ville flytta med kunde beredas likvirdigt arbete i Storstockholmsomra-
det,

5. att den av oss foreslagna aktiva arbetsformedlingen dven borde
rikta sig till makar till de statstjinstemin som berdérdes av omlokalise-
ringen samt

6. att statstjinstemin i statliga verk i Stockholm, som inte flyttades
ut, skulle ha ritt till samma férméaner vid omplacering om de ville
omplaceras till tjinst i omlokaliserat verk och dirigenom bereda plats i
Stockholm f6r tjinsteman som ville stanna,

1971:1297 av herr Hyltander m. fl., vari hemstillts att riksdagen vid
behandlingen av propositionen skulle besluta att lantbruksstyrelsen
omlokaliserades till regionen med Skovde—Skara som centrum i enlighet
med vad i motionen anférts,

1971:1298 av herr Josefsson i Halmstad m. fl.,

1971:1299 av herr Komstedt,

1971:1300 av fru Kristensson m., fl., vari hemstillts

att riksdagen skulle avsla propositionen,

att riksdagen hos Kungl. Maj:t skulle anhélla om utredning om forslag
till delegering av de statliga myndigheternas arbetsuppgifter i enlighet
med de riktlinjer som framf6rts i motionen samt

att i hindelse av bifall till propositionen riksdagen i skrivelse till
Kungl. Maj:t uttalade sig for de atgirder for personalen i samband med
omlokaliseringen som framforts i motionen,

1971:1301 av herr Larsson i Umea m, fl., vari hemstillts att riksdagen
vid sin behandling av propositionen skulle besluta

att TRU-kommitténs verksamhet forlades till Umed samt

att de delar av Sveriges Radios utbildningsenhet som svarade foér
skolprogramverksamheten dven férlades till Umea,

1971:1302 av herr Norrby i Akersberga,

1971:1303 av herr Norrby i Akersberga m, fl.,

1971:1304 av herr Sjonell m, fl,, vari hemstillts att riksdagen med
avslag pad propositionen hos Kungl. Maj:t skulle anhalla om ytterligare
utredning betriffande fragan om lokalisering av statlig verksamhet
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utanfér Stockholmsregionen innan frigan anyo anmildes for riksdagen,

1971:1305 av herr Stridsman m. fl., vari hemstillts att riksdagen
beslutade att i skrivelse till Kungl. Maj:t ge till kinna vad i motionen
framforts angdende lokalisering av statlig verksamhet till Lule4,

1971:1306 av herr Wictorsson m, fl.,

1971:1317 av herr Bjork i Givle, vari hemstillts att riksdagen vid
behandlingen av propositionen skulle fororda och godkinna att TRU-
kommittén och motsvarande delar av Sveriges Radios utbildningsenhet
lokaliserades till Ume4,

1971:1318 av herr Bohman m, fl., vari hemstéllts att riksdagen i
skrivelse till Kungl, Maj:t skulle

A. hemstilla att en parlamentarisk utredning omgaende tillsattes med
representation for de fackliga organisationerna samt ekonomisk expertis
och med uppdrag att utarbeta ett underlag f6r bedémningen av den
fortsatta decentraliseringsverksamheten samt att framlidgga hidrpéd grun-
dade konkreta forslag i enlighet med de riktlinjer som angavs i motionen,

B. uttala att ingen befattningshavare vid de till utflyttning foreslagna
verken skulle anses skyldig medflytta till annan ort, att de som icke
onskade flytta skulle beredas annan likviirdig anstillning samt att berdrda
personals intressen skulle vid utflyttningen i stOrsta mojliga utstrackning
beaktas i enlighet med vad i motionen nirmare angavs,

1971:1319 av herrar Carlshamre och Turesson, vari hemstillts att
riksdagen skulle besluta att, med avslag pa propositionen, i skrivelse till
Kungl. Maj:t anhélla om fortsatt och fordjupad utredning — utford av en
parlamentarisk kommitté med representation f6r de statsanstilldas
organisationer — rorande decentralisering av den statliga verksamheten
enligt de riktlinjer som angivits i motionen,

1971:1320 av herr Eriksson i Béckmora m, fl., vari hemstillts att
riksdagen vid behandlingen av propositionen skulle férorda och godkiinna
att mynt- och medaljtillverkningen vid mynt- och justeringsverket
lokaliserades till S6derhamn,

1971:1321 av herr Grebick m. fl.,

1971:1322 av herr Gustavsson i Eskilstuna m. fl.,

1971:1323 av herr Hamrin m, fl.,

1971:1324 av herr Hamrin m, fl.,

1971:1325 av herr Hamrin m, fl.,

1971:1326 av herr Hedlund m. fl., vari hemstillts att riksdagen vid
behandlingen av propositionen skulle

I. medge att i propositionen foreslagna omlokaliseringar av statliga
verksamheter i 6kad mojlig utstrickning inriktades pa orter i allminna
stddomriddet och andra regionalpolitiskt angeligna omraden, i enlighet
med vad i motionen anfdrts,

II. i skrivelse till Kungl, Maj:t anhilla att det fortsatta utredningsarbe-
tet angiende statliga omlokaliseringar utformades si, att huvuddelen av
verksamheterna kunde lokaliseras till orter i allminna stédomradet och
andra regionalpolitiskt angeldgna omréden,

111, uttala att strivandena till 6kad delegering av uppgifter frin den
centrala statsforvaltningen i huvudsak borde inriktas pi verklig linsdemo-
krati och forstirkt kommunal demokrati,



1V. uttala betriffande omstillningsproblemen och personalfragorna
vid den nu aktuella etappen av omlokaliseringar

a) att tvangsforflyttning av personal till de nya lokaliseringsorterna
inte borde férekomma,

b) att personal, som flyttade till de nya lokaliseringsorterna, skulle
kompenseras si att vederboérande inte led ekonomisk forlust pa grund av
flyttningen,

V. i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla att, i det fortsatta utrednings-
arbetet angiende ytterligare omlokaliseringar, ett fran forvaltnings- och
foretagsdemokratiska synpunkter tillfredsstillande samrad skulle hillas
med de statsanstilidas organisationer och med foretagsndmnderna pa de
statliga verksamheter som aktualiserades f6r omlokalisering,

V1. i skrivelse till Kungl. Maj:t anhéilla att delegationen for lokalise-
ring av statlig verksamhet fOr sitt fortsatta arbete fOrstdrktes med
representanter for de politiska partierna och for de statsanstilldas
organisationer samt

VII. uttala att nyetablerade statliga verksamheter sd lingt mdjligt
borde lokaliseras till andra orter 4n Stockholmsomrédet, i férsta hand till
regionalpolitiskt angeldgna omraden,

1971:1327 av herr Hermansson i Stockholm m, fl., vari hemstillts

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t begirde skyndsamt utarbetan-
de av fOrslag till allmén regional investeringsstyrning,

att riksdagen skulle avsld propositionens forslag om lokalisering av
skogshégskolan till Umea och bemyndiga regeringen att i samrdd med
hogskolans forskare och Gvrig personal diskutera alternativ lokalisering
inom Kopparbergs lin, . .

att riksdagen uttalade att Umed borde kompenseras fér nimnda
bortfall genom omlokalisering av négot av de verk som hinvisats till
andra omriden in stédomradet,

att riksdagen skulle avsli forslaget om utflyttning av statens invandrar-
verk,

att frigan om dominverkets lokalisering omprévades i ndra samrad
med verkets personal,

att riksdagen hos regeringen begirde att de personalrittsliga frigorna
16stes i nidra samrad med alla personalkategorier och i dverensstimmelse
med de krav TCO:s statstjinstemannasektion stidllt i skrivelse till
riksdagens inrikesutskott den 1 april 1971 samt

att riksdagen hos regeringen begirde att vid fortsatta 6verviganden om
utlokalisering metoden att flytta ut funktioner och delar inom centrala
verk gavs 6kat utrymme,

1971:1328 av herr Holmberg,

1971:1329 av herr Olof Johansson i Stockholm, vari hemstillts att
riksdagen vid behandlingen av propositionen skulle uttala att central
statlig forvaltning ej borde lokaliseras inom den statliga stadsdelen pa
Jirvafiltet samt att antalet arbetsplatser ddrigenom och i Ovrigt starkt
begrinsades,

1971:1330 av fru Jonidng m. fl.,

1971:1331 av herr Karlsson i Ronneby m. fI;,

1971:1332 av fru Kristensson och froken Ljungberg,
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1971:1333 av herr Krénmark m, fl.,

1971:1334 av herr Lindkvist och fru Eriksson i Stockholm,

1971:1335 av herr Lothigius m., fl., vari hemstillts att riksdagen vid
behandling av propositionen skulle beakia de i motionen framfdrda
synpunkterna rérande dominverkets lokaliseringsort,

1971:1336 av herr Magnusson i Bords m. fl,, vari hemstdllts att
riksdagen vid behandlingen av propositionen skulle besluta att statens
institut for byggnadsforskning lokaliserades till Boris,

1971:1337 av herr Mundebo m. fl., vari hemstillts att riksdagen med
avslag pd propositionen hos Kungl, Maj:t skulle anhdlla om ytterligare
utredning betriaffande frigan om lokalisering av statlig verksamhet,

1971:1338 av herr Nilsson i Kalmar m, fl.,

1971:1339 av herrar Nilsson i Vdxjd och Fagerlund,

1971:1340 av- herr Nordgren, vari hemstillts att riksdagen skulle
besluta att den i propositionen foreslagna omlokaliseringen av en del av
mynt- och justeringsverket skedde till S6derhamn,

1971:1341 av herr Nordstrandh,

1971:1342 av herr Norrby i Akersberga m. fl., vari hemstillts att
riksdagen skulle besluta

att vid den fortsatta utredningen om omlokalisering av statlig
verksamhet sidrskilt skulle beaktas mojligheterna till kompletterande
lokalisering till Stockholms yttre férorter,

att luftfartsverket skulle lokaliseras till Arlanda samt

att riksdagen skulle uttala att fortlépande samrid borde tas med
Stockholms lins landsting vid planering av omlokalisering av statlig
verksamhet fran och inom Storstockholmsomradet,

1971:1343 av herr Sellgren,

1971:1344 av herr Signell m, fl.,

1971:1345 av herr Svensson i Eskilstuna,

1971:1346 av herr Wennerfors, vari hemstillts att riksdagen i skrivelse
1t Kungl. Maj:t uttalade att statens personalpensionsverk icke skulle
komma i friga vid utflyttning av statliga verk fran Stockholm,

1971:1347 av herr Wiklund i Stockholm,

1971:1348 av herrar Wikstrém och Wirmark, vari hemstillts att
riksdagen skulle besluta att i avvaktan pd forslag till ny organisation av
kommittén for television och radio i utbildningen (TRU) och Sveriges
Radios utbildningsprogramenhet utflyttning av dessa enheter ej skulle
ske,

1971:1349 av herr Akerlind,

1971:1350 av herr Akerlind, vari hemstallts att riksdagen vid
behandlingen av propositionen i skrivelse till Kungl. Maj:t skulle uttala

A. dels att de anstillda inte borde ha nigon skyldighet att folja med
till lokaliseringsorten,

B. dels att férbittringar av kommunikationerna mellan Stockholm
och omlokaliseringsorterna eller 6kning av bostadskvoterna péa dessa orter
pd grund av omlokaliseringen skulle tickas av en Okad tilldelning av
medel och inte tillatas férorsaka en férsimring for landet i Gvrigt,

C. dels att atgirder vidtogs si att de foreslagna omlokaliseringarna
inte fick en regional centraliseringseffekt,



Utskottet hemstillde

1. betriffande avslag pd propositionen att riksdagen skulle avsla
motionerna

a) 1971:1300 savitt gilide de tvd forsta att-satserna,

b) 1971:1304,

c) 1971:1319,

d) 1971:1337,

2. betriffande principerna foér val av orter att riksdagen skulle avsla
motionerna

a) 1971:1326 savitt angick yrkandet I,

b) 1971:1350 savitt angick yrkandet C,

3. betriffande luftfartsverket att riksdagen

a) skulle avsld motionerna 1971:1294 och 1971:1342, savitt nu var i
friga,

b) skulle bifalla Kungl. Maj:ts férslag,

4. betriffande statens personalpensionsverk att riksdagen med avslag
pa motionen 1971:1346 skulle bifalla Kungl. Maj:ts forslag,

5. betriffande statens provningsanstalt att riksdagen med avslag pi
motionen 1971:1328 skulle bifalla Kungl. Maj:ts forslag,

6. betriffande statens invandrarverk att riksdagen

a) skulle avsld motionen 1971:1323,

b) skulle avsld motionen 1971:1327, sdvitt nu vari fraga,

¢) skulle avslid motionen 1971:1332,

d) skulle avsld motionen 1971:1345,

e) skulle bifalla Kungl, Maj:ts forslag,

7. betrdffande kriminalvirdsstyreisen att riksdagen

a) skulle avsld motionerna 1971:1302 och 1971:1349, savitt nu vari
fraga,

b) skulle avsld motionen 1971:1325, sdvitt nu var i friga,

¢) skulle bifalla Kungl. Maj:ts forslag,

8. betriffande sjofartsverket att riksdagen med avslag pad motionen
1971:1130 skulle bifalla Kungl. Maj:ts forslag,

9. betraffande lantbruksstyrelsen att riksdagen

a) skulle avsld motionen 1971:1236,

b) skulle avslad motionen 1971:1297,

¢) skulle bifalla Kungl. Maj:ts forslag,

10. betriffande skogsstyrelsen att riksdagen med avslag pa motionen
1971:1330, sévitt angick yrkandet 1, skulle bifalla Kungl. Maj:ts forslag,

11. betriffande statens institut for byggnadsforskning att riksdagen

a) skulle avsld motionen 1971:1334,

b) skulle avsld motionen 1971:1336,

¢) skulle bifalla Kungl. Maj:ts f6rslag,

12. betriffande centrala studiehjilpsnimnden att riksdagen med
avslag pa motionen 1971:1325, sivitt nu var i friga, skulle bifalla Kungl.
Maj:ts forslag,

13. betriffande arméns tekniska skola att riksdagen med avslag pd
motionen 1971:1293 skulle bifalla Kungl, Maj:ts forslag,

14, betriffande riksférsikringsverket att riksdagen med avslag pa
motionen 1971:1290 skulle bifalla Kungl, Majts forslag,

1* Riksdagens protokoll 1971, Nr 95— 96
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15. betriffande statens naturvardsverk att riksdagen skulle avsla
motionen 1971:1291, savitt nu var i fraga,

16. betriffande statens geotekniska institut att riksdagen med avslag
pa& motionen 1971:1305, savitt nu var i fraga, skulle bifalla Kungl. Maj:ts
forslag,

17. betriffande Sveriges geologiska undersdkning att riksdagen med
avslag pa motionen 1971:1305, savitt nu var i friga, skulle bifalla Kungl,
Maj:ts forslag,

18. att motionen 1971:1305 i den mén den ¢j behandlats under 16
och 17 inte foranledde nigon riksdagens atgird,

19. betriffande doménverket att riksdagen

a) skulle avsld motionen 1971:1291, savitt nu var i fraga,

b) skulle avsid motionen 1971:1327, savitt nu var i fraga,

¢) skulle avsla motionen 1971:1335,

d) i anledning av propositionen beslutade att som sin mening ge
Kungl. Maj:t till kiinna vad utskottet anfort,

20, betriffande skogshogskolan att riksdagen

a) skulle avsld motionen 1971:1295,

b) skulle avsld motionen 1971:1327, savitt nu var i fraga,

¢) skulle avsld motionen 1971:1333,

d) skulle bifalla Kungl. Maj:ts f6rslag,

21, betriffande mynt- och justeringsverkets mynt- och medaljtillverk-
ning att riksdagen med bifall till motionerna 1971:1320 och 1971:1340
samt med avslag pd Kungl. Maj:ts forslag beslutade att ifragavarande
verksamhet skulle forliggas till S6derhamn,

22, betriffande TRU-kommitténs produktionsenhet och delar av
Sveriges Radios utbildningsenhet att riksdagen i anledning av propositio-
nen samt motionerna 1971:1289, 1971:1301, 1971:1317 och 1971:1348
beslutade att som sin mening ge Kungl. Maj:t till kinna vad utskottet
anfort,

23. betriffande allmidn regional investeringsstyrning att riksdagen
skulle avsla motionen 1971:1327, savitt nu var i fraga,

24. betriffande insatser for att forbittra lokaliseringsorternas kom-
munikationer att riksdagen skulle avsla motionen 1971:1343,

25. betriffande avvigning av investeringar for att forbittra lokalise-
ringsorternas kommunikationer att riksdagen skulle avsld motionen
1971:1350, savitt nu var i fraga,

26. betriffande vidgad forsoksverksamhet med decentraliserad uni-
versitetsundervisning att riksdagen skulle avsld motionen 1971:1341,

27. betriffande avvigning av bostadsinvesteringar pa lokaliseringsor-
terna att riksdagen skulle avsld motionen 1971:1350, sdvitt nu var i friga,

28. betriffande fullféljande av dversyner av myndigheternas organisa-
tion m. m. fére omlokalisering att riksdagen skulle avsld motionen
1971:1327, savitt nu var i fraga,

29. betriffande Oversyn av myndigheternas organisation m.m. i
samband med omlokalisering att riksdagen skulle avsli motionen
1971:1321,

30. betriffande medinflytande for personalrepresentanter vid verk-
stallande av omlokaliseringen att riksdagen skulle avsla



a) motionen 1971:1318, savitt nu var i fraga,

b) motionen 1971:1327, sivitt nu var i fraga,

31. betriffande kompensation fér uppkommande kostnader for
berdrd personal att foljande motioner inte féranledde nagon riksdagens
atgard

a) motionen 1971:1318, sévitt nu var i fraga,

b) motionen 1971:1326, sdvitt angick yrkandet IV b),

¢) motionen 1971:1327, savitt nu var i fraga,

32, betriffande riksdagens behandling av frigan om ekonomiska
avlosningar till personalen m, m. att motionen 1971:1327, sévitt nu var i
friga, inte féranledde nigon riksdagens atgird,

33, betriffande vissa pensionsfragor att motionen 1971:1300, savitt
nu var i fraga, inte féranledde nagon riksdagens atgird,

34, betriffande undantag frin realisationsvinstbeskattningen att riks-
dagen skulle avsla

a) motionen 1971:1318, sdvitt nu var i fraga,

b) motionen 1971:1327, sdvitt nu var i fraga,

35. betriffande bostadsanskaffningslan att riksdagen

a) skulle avsld motionen 1971:1296, sédvitt angick yrkandet 1,

b) skulle avsla motionen 1971:1300, savitt nu var i fraga,

¢) skulle avsld motionen 1971:1327, savitt nu var i fraga,

d) godkinde vad i propositionen férordatsi friga om bostadsanskaff-
ningslan i samband med omlokalisering,

36. betriffande anstringningar frin arbetsgivarens sida for 16sning av
uppkommande omstidllningsproblem att motionen 1971:1296, sévitt
angick yrkandet 3, inte féranledde nigon riksdagens atgird,

37. betriffande omplacering i likvirdigt arbete i Storstockholmsomra-
det att foljande motioner inte féranledde nagon riksdagens atgird,

a) 1971:1296, savitt angick yrkandet 4,

b) 1971:1300, sivitt nu var i friga,

c) 1971:1318, sdvitt nu var i fraga,

38. betriffande flyttningsférmaner it tjinsteman vid icke omlokalise-
rat verk att motionen 1971:1296, sivitt angick yrkandet 6, inte
féranledde nagon riksdagens atgird,

39. betriffande anskaffande av nytt arbete pé lokaliseringsort till
medflyttande make att foljande motioner inte féranledde nagon riksda-
gens atgird

a) 1971:1296, savitt angick yrkandet 5,

b) 1971:1300, savitt nu var i fraga,

40. betriffande sirskilda forméner vid omskolning av make att
riksdagen skulle avsld motionen 1971:1300, savitt nu var i fraga,

41, betriffande arbetstillfillen for handikappade att motionen
1971:1324, savitt nu var i fraga, inte foranledde nagon riksdagens atgird,
42. betriffande omstationeringsskyldighet i vissa fall att riksdagen

a) betriffande generellt undantag fran omstationeringsskyldighet i
samband med omlokaliseringens genomférande skulle avsld motionerna
1971:1278, 1971:1318, sivitt nu var i fraga, 1971:1326, savitt angick
yrkandet IV a, 1971:1327, sdvitt nu var i friga, och 1971:1350, sévitt
angick yrkandet A,
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b) i anledning av propositionen och de under a) angivna motionerna
som sin mening gav Kungl. Maj:t till kinna vad utskottet anfort,

43, betriffande tiden f6r omlokaliseringens genomférande att riksda-
gen skulle avsld motionen 1971:1327, savitt nu var i fraga,

44, betriffande medverkan av handikapporganisationerna vid plane-
ring av arbetsplatser pa lokaliseringsorterna att riksdagen skulle avsla
motionen 1971:1324, sdvitt nu var i fraga,

45. betriffande fortsatt utredningsarbete genom en parlamentariskt
sammansatt kommitté med deltagande av personalorganisationerna att
riksdagen skulle avsld motionerna 1971:1296, sdvitt angick yrkandet 2,
1971:1318, savitt nu var i friga, och 1971:1326, savitt angick yrkandena
V och VI,

46. betriffande fortsatt decentralisering genom utflyttning av funk-
tioner och delar av centrala verk m.m. att riksdagen skulle avsld
motionerna 1971:1318 och 1971:1327, bada sdvitt nu var i fraga,

47. betriffande 6kad delegering frin den centrala statsforvaltningen i
riktning mot verklig linsdemokrati och forstirkt kommunal demokrati
att riksdagen skulle avsld motionen 1971:1326, savitt angick yrkandet
111,

48, betriffande mojlighet till dndringar i utflyttningsplanen under det
fortsatta utredningsarbetet att riksdagen skulle avsldA motionen
1971:1318, savitt nu var i friga,

49, betriffande beaktande av framstcg inom omradet for teleteknisk
informationséverféring att riksdagen skulle avsla motionen 1971:1347,

50. betriffande forldggning av nyetablerade statliga verksamheter att
riksdagen skulle avsld motionen 1971:1326, savitt angick yrkandet VII,

51. betriffande beaktande vid fortsatt utredning av allminna st6dom-
rddet m, m. att riksdagen skulle avsla motionen 1971:1326, savitt angick
yrkandet II,

52. betriffande beaktande vid fortsatt utredning av de fyra nordligas-
te linen att riksdagen skulle anhélla att Kungl. Maj:t Sverlimnade
motionen 1971:1292 jimte detta betinkande till delegationen f6r
lokalisering av statlig verksamhet for beaktande i delegationens fortsatta
arbete,

53, betriffande beaktande vid fortsatt utredning av Stockholms yttre
fororter m. m, och frigan om samrid med Stockholms lins landsting att
riksdagen skulle avsld motionen 1971:1342, savitt nu var i fraga,

54. betriffande beaktande vid fortsatt utredning av Norrtilje att
riksdagen skulle avsld motionerna 1971:1306 och 1971:1349, savitt nu
var i fraga,

55. betriffande beaktande vid fortsatt utredning av Sodermanlands
lin att riksdagen skulle avsld motionen 1971:1322,

56. betriffande beaktande vid fortsatt utredning av syddstra Sverige
att motionen 1971:1339 inte féranledde nigon riksdagens atgird,

57. betriffande beaktande vid fortsatt utredning av Kalmar-Nybro-
Emmabodaregionen att motionen 1971:1325 inte f6éranledde nagon
riksdagens atgird,

58. betriffande beaktande vid fortsatt utredning av syddstra Gota-
land-Kalmar att motionen 1971:1338 inte féranledde nigon riksdagens
atgard,



59. betriffande beaktande vid fortsatt utredning av Blekinge-
Karlskrona att motionen 1971:1331 inte foranledde nigon riksdagens
atgird,

60, betriffande beaktande vid fortsatt utredning av Gotland att
riksdagen skulle avsld motionen 1971:1303,

61. betriffande beaktande vid fortsatt utredning av sydostra Skine
att riksdagen skulle avsld motionen 1971:1299,

62. betriffande beaktande vid fortsatt utredning av Halmstad att
riksdagen skulle avsld motionen 1971:1298,

63. betriffande beaktande vid fortsatt utredning av Skovde att
riksdagen skulle avsléd motionen 1971:1344,

64. betriffande beaktande vid fortsatt utredning av Hilsingland att
riksdagen skulle avsld motionen 1971:1330, sdvitt angick yrkandet 2,

65. betriffande anvindning av statlig mark pa Jarvafiltet att riksda-
gen skulle avsld motionen 1971:1329,

66. betriffande allminna riktlinjer for en omlokalisering av central
statlig verksamhet till den del de inte blivit sdrskilt behandlade under
punkterna 1—65 att riksdagen med bifall till propositionens forslag samt
med avslag pa i forevarande sammanhang behandlade motioner, till den
del de inte blivit under nimnda punkter sirskilt berérda, godkinde vad
utskottet anfort,

67. att riksdagen till Forberedelser f6r omlokalisering av statlig
verksamhet for budgetaret 1971/72 under sjunde huvudtiteln anvisade
ett forslagsanslag av 5 000 000 kronor,

68. att riksdagen till Markink6ép i samband med omlokalisering av
statlig verksamhet for budgetdret 1971/72 under statens allménna
fastighetsfond anvisade ett investeringsanslag av 25 000 000 kronor.

Reservationer hade avgivits

1. betriffande principerna for val av orter av herr Nilsson i Tviralund,
fru Nilsson i Kristianstad och herr Stridsman (samtliga c), som ansett att
utskottet under 2 bort hemstilla,

att riksdagen i anledning av propositionen samt motionerna
1971:1326, savitt angick yrkandet I, och 1971:1350, sdvitt angick
yrkandet C, godkidnde vad reservanterna anfort,

2. betriffande Iuftfartsverker av herrar Eriksson i Arvika (fp),
Nordgren (m) och Oskarson (m), som ansett att utskottet under 3 bort
hemstilla,

att riksdagen med bifall til motionerna 1971:1294 och 1971:1342,
savitt nu var i fraga, samt med avslag pa Kungl. Maj:ts forslag bestutade
att luftfartsverket skulle forldggas till Arlanda,

3. betriffande sjéfartsverketr av herrar Nordgren och Oskarson (bida
m), som ansett att utskottet under 8 bort hemstilla,

att riksdagen i anledning av propositionen samt motionen 1971:1130
beslutade att som sin mening ge Kungl, Maj:t till kinna vad reservanterna
anfort,

4. betriffande lantbruksstyrelsen av fru Nilsson i Kristianstad (c),
som ansett att utskottet under 9 bort hemstilla,

att riksdagen
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a) skulle avsld Kungl. Maj:ts forslag,

b) slulle avsld motionen 1971:1297,

¢) med bifall till motionen 1971:1236 beslutade att styrelsen skulle
forldggas till Kristianstad-Hissleholmsregionen,

5. betriffande arméns tekniska skolz av herr Oskarson (m), som
ansett att utskottet under 13 bort hemstilla,

att riksdagen med avslag pd Kungl. Maj:ts forslag samt i anledning av
motionen 1971:1293 som sin mening gav Kungl. Maj:t till kénna vad
reservanten anfort,

6. betriffande Sveriges geologiska undersékning av herrar Eriksson i
Arvika (fp), Nilsson i Tvirdlund (c) och Nordgren (m), fru Nilsson i
Kristianstad (c) samt herrar Rimés (fp), Oskarson (m) och Stridsman (¢),
som ansett att utskottet under 17 bort hemstilla,

att riksdagen i anledning av Kungl, Maj:ts forslag samt med bifall till
motionen 1971:1305, savitt nu var i friga, som sin mening gav Kungl.
Maj:t till kinna vad reservanterna anfort,

7. betriffande domdnverker av herr Oskarson (m), som ansett att
utskottet under 19 bort hemstilla,

att riksdagen

a) skulle avsld Kungl. Maj:ts forslag,

b) skulle avsla motionen 1971:1291, sdvitt nu var i fraga,

c) skulle avsla motionen 1971:1327, sdvitt nu var i fraga,

d) med bifall till motionen 1971:1335 beslutade att domdinverket
skulle forldggas till Jonkoping,

8. betriffande skogshogskolan av herrar Eriksson i Arvika (fp),
Nordgren (m), Rimis (fp) och Oskarson (m), som ansett att utskottet
under 20 bort hemstiilla,

att riksdagen

a) skulle avsld motionen 1971:1327, sivitt nu var i friga,

b) skulle avsla motionen 1971:1333,

¢) i anledning av propositionen samt med bifall till motionen
1971:1295 beslutade

att i en forsta omging och med utgingspunkt frén nuvarande
organisation skulle flyttas 82 av skogshogskolans tjdnster till Umea, varav
9 tjanster pa professorsnivd och Ovriga tjanster utgdrande basorganisa-
tionen hirfér samt dirjimte del av civiljagmistarutbildningen,

att skogshogskolans lokalisering i 6vrigt — frimst i friga om forskning
— gjordes till foremal for fornyad utredning i samverkan med styrelsen
f6r skogshdgskolan

samt att denna utredning genomfdrdes skyndsamt med sikte pd att
forslag kunde foreldggas nista ars riksdag,

9. betriffande mynt- och justeringsverkets mynt- och medaljtillverk-
ning av herrar Fagerlund, Nilsson i Ostersund och Andersson i Billings-
fors, fru Hérnlund, herrar Fridolfsson och Johansson i Simrishamn samt
fru Ludvigsson (samtliga s), som ansett att utskottet under 21 bort
hemstélla,

att riksdagen med avslag pi motionerna 1971:1320 och 1971:1340
skulle bifalla Kungl. Maj:ts forslag, -

10. betriffande motiveringen under rubriken Personalfrdgor av herrar



Eriksson i Arvika (fp), Nilsson i Tviralund (c) och Nordgren (m), fru
Nilsson i Kristianstad (c) samt herrar Rimas (fp), Oskarson (m) och
Stridsman (c¢), som ansett att utskottets yttrande i viss del skulle ha i
reservationen angiven lydelse,

11. betriffande allmdn regional investeringsstyrning av herr Lorent-
zon (vpk), som ansett att utskottet under 23 bort hemstilla,

att riksdagen med bifall till motionen 1971:1327, savitt nu var i friga,
som sin mening gav Kungl. Maj:t till kiinna vad reservanten anfort,

12, betriffande flyreningsformdner dt tignstemdn vid andra verk én de
som omlokaliseras av herrar Eriksson i Arvika (fp), Nordgren (m), Rimds
(fp) och Oskarson (m), som ansett att utskottet under 38 bort hemstiilla,

att riksdagen i anledning av motionen 1971:1296, savitt angick
yrkandet 6, i skrivelse till Kungl. Maj:t som sin mening gav till kdinna vad
reservanterna anfort,

13. betriffande fortsatt utredningsarbete genom en parlamentariskt
sammansatt kommitté med deltagande av personalorganisationerna av
herrar Eriksson i Arvika (fp), Nilsson i Tvirlund (c) och Nordgren (m),
fru Nilsson i Kristianstad (c) samt herrar Rimds (fp), Oskarson (m) och
Stridsman (c), som ansett atf utskottet under 45 bort hemstiilla,

att riksdagen i anledning av motionerna 1971:1296, sdvitt angick
yrkandet 2, 1971:1318, sivitt nu var i frdga, och 1971:1326, savitt
angick yrkandena V och VI,

a) i friga om medverkan av personal och verksledningar som sin
mening gav Kungl. Maj:t till kiinna vad reservanterna anfort,

b) hos Kungl. Maj:t skulle anhélla att det fortsatta utredningsarbetet
bedrevs genom en parlamentariskt sammansatt kommitté,

14. betriffande mdjlighet till dndringar i utflyttningsplanen under det
fortsatta utredningsarbetet av herrar Nordgren och Oskarson (bada m),
som ansett att utskottet under 48 bort hemstilla,

att riksdagen med bifall till motionen 1971:1318 som sin mening gav
Kungl, Maj:t till kinna vad reservanterna anfort,

15. betriffande anvindning av statlis mark pa Jirvaféltet av herr
Nilsson i Tvirdlund, fru Nilsson i Kristianstad och herr Stridsman
(samtliga ¢), som ansett att utskottet under 65 bort hemstilla,

att riksdagen med bifall till motionen 1971:1329 som sin mening gav
Kungl. Maj:t till kinna vad reservanterna anfort.

Till detta betdnkande hade fogats sirskilda yttranden

1. betriffande domdénverket av herrar Eriksson i Arvika (fp), Nord-
gren (m) och Rimis (fp),

2. betriffande undantag frin realisationsvinstbeskattning m, m. av
herrar Eriksson i Arvika (fp), Nordgren (m), Riméis (fp) och Oskarson
(m),

3. betriffande omstationeringsskyldighet av herr Lorentzon (vpk),

4. betriffande fortsatt decentralisering m. m. av herrar Eriksson i
Arvika (fp), Nilsson i Tvirdlund (c) och Nordgren (m), fru Nilsson i
Kristianstad (c) samt herrar Rimas (fp), Oskarson (m) och Stridsman (c),

S. betriffande omlokalisering av funktioner och delar av centrala verk
av herr Lorentzon (vpk).
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Herr ERIKSSON i Arvika (fp):

Herr talman! Bakgrunden till det drende om utlokalisering av statlig
verksamhet, som vi i dag skall ta stallning till, kdnner vi alla och jag skall
dirfor inte ta upp tiden med att orda om den. Vi vet ju att den dr det
o6kade behovet av regionalpolitiska insatser.

Man kan siga att syftet med detta forslag ar tvafaldigt. For det forsta
vill man genom utlokaliserigen stimulera en positiv utveckling i ett antal
orter av stor regionalpolitisk betydelse. For det andra vill man férstka
diampa tillvixten i storstadsomradena.

Det beslut som vi kommer att fatta i dag efter en mycket lang debatt,
som jag fOrstdr att det blir, har ocksa foregitts av en ovanligt livlig debatt
ute i landet och omfattas med mycket stort intresse av dem som berdrs
av forslaget.

Redan ndr delegationen f6r statlig verksamhet, den arbetsgrupp som
teddes av statssekreterare Sjonander, lade fram utredningsforslaget i maj
1970 sa tdnde debatten. Nir man sedan forslaget varit ute pd remiss
sammanstillde remissvaren, fick man en mycket splittrad bild av den
sammanstillningen. Jag tinker di inte frimst pa de olika linsstyrelsernas
helt naturliga presentation av limpliga lokaliseringsorter utan pd att man
nir det gillde viktiga principiella stidllningstaganden i samband med
forslaget hade ganska skilda asikter.

Men pd en punkt var remissinstanserna helt ense och den gillde
insatser for att ddmpa tillvixten i Storstockholmsomradet. Jag tycker det
ir korrekt att redovisa att opinionen var delad nir det gillde vilka medel
man skulle anvinda f6r detta. Det var drygt en tredjedel av de 73
remissinstanserna eller noga riknat 25 remissistanser som ansag att man
behovde ytterligare utredning pa grund av den bristfilliga utredning som
lag till grund for forslaget men som ocksa i forsta hand férordade andra
regionalpolitiska medel @n utflyttning av hela centrala statliga organ.

Det kan ju ocksa vara intressant att i debattens boérjan piminna om att
det Sjonanderska forslaget gillde 27 verk med totalt 5 500 anstélida. Det
forslag som riksdagen i dag skall ta stillning till giller som bekant 36
myndigheter och institutioner och totalt 6 300 anstillda, alltsa betydligt
mer #n vad den Sjonanderska utredningen foreslog.

Den tveksamhet som jag har redovisat hir fanns hos ménga av
remissinstanserna och har ocksi aterspeglats i en del av motionerna.
Totalt har det som riksdagskamraterna vet vickts 55 motioner i drendet.
Jag bad for en tid sedan upplysningstjinsten att gé tillbaka i handlingarna
och se om nigon annan proposition har foranlett s& manga f6ljidmotio-
ner, Man gick 20 ir tillbaka utan att finna nigot drende med lika manga
foljdmotioner,

Av de hir 55 motionerna har dock bara fyra ett yrkande som gar ut pa
direkt avslag. En stor mingd av motionirerna foreslar indrade lokalise-
ringsorter. Jag skall dterkomma till det ndgot senare. Det dr ocksi
intressant att notera att i inte mindre dn 21 av motionerna finns
yrkanden om inriktningen av den fortsatta utlokaliseringen, och ménga
motioner tar ocksa sjilvfallet upp de mycket kénsliga personalfrigorna.

Det var mot denna bakgrund som vi i inrikesutskottet fick gripa oss an
det hdr stora och viktiga idrendet. Jag kan redan nu sdga att vi inte



behovde dgna nagon stdrre tid i utskottet at de fyra avslagsmotionerna,
eftersom det inte stilldes nigra yrkanden om bifall till dessa.

Jag vill 6ppet deklarera for riksdagskamraterna hir att det som har
véllat oss mest bekymmer nir det giller behandlingen av detta drende i
utskottet #4r de kinsliga personalfrdgorna. Vi hade vid behandlingens
bérjan satt upp en malsittning — och jag vill understryka att vi var ensc
om den i utskottet — ndmligen att bereda alla berdrda grupper mojlighet
att framfora sina synpunkter till utskottet. Jag har nimnt i ett tidigare
sammanhang att detta fick till f6ljd att vi i utskottet har tagit emot inte
mindre dn 53 representanter for olika grupper. Dessa 53 representanter
har foretrdtt 15 grupper bestdende av personalorganisationer, verksled-
ningar, kommuner och andra organ. Vi har ocksa fatt ett mycket digert
skriftligt material, ndmligen ett fyrtiotal skrivelser, och méngder av
sakuppgifter och information. Det ir sjilvklart att utskottsbechandlingen
har tagit mycket stor tid i anspridk, men jag tror att jag vigar understryka
pé alla utskottskamraternas vignar att vi inte angrar att vi intog den hir
Oppna attityden mot de berdrda nir det gillde behandlingen av denna
viktiga friga.

Genom uppvaktningarna och genom den information som limnats oss
har vi fatt en helt annan inblick i problematiken #n vi tidigare hade. Jag
vill ocks4 siiga att det inte minst genom uppvaktningarna har statt klart
for oss att den kritik som riktas emot regeringens handliggning av
drendet i vildigt stor utstrickning har varit berdttigad. Och jag végar
pastd att mycket av den oro och irritation som har funnits och som
alltjimt finns hos de anstdllda i de utlokaliserade verken — liksom hos
ledningen i vissa verk — till stor del kunnat undvikas, om det hade
limnats en bittre information fran regeringen pé ett tidigt stadium,

Ledamoterna fran folkpartiet, centerpartiet och moderata samlings-
partiet har i en reservation, nr 10, velat sla fast detta. Vi siger dir att
besluten inte far trdffas vid sidan om personalen, utan de skall ske i
samverkan med ledning och personal, Det ir alldeles sjdlvklart att detta
frimjar 4ndamalsenliga 16sningar och skapar en positiv attityd, och jag tar
mig friheten att citera de tvd sista meningarna i var reservation: “Mot
bakgrund av dessa synpunkter framstir en stor del av den kritik som
riktats mot sittet att bedriva utredningsarbetet som berittigad. Det kan
med fog ifragasidttas om handliggningen star i dverensstimmelse med de
foretagsdemokratiska principer som statsmakterna i olika sammanhang
uttalat sig for.”

Innan jag limnar personalfrigorna ir jag ocksa angeligen att som ny
och oerfaren utskottsordférande avge den deklarationen att jag person-
ligen sitter mycket stort virde pa det sétt varpd utskottets ledaméter har
nalkats de hér svara frigorna. Hos alla partiers representanter — siledes
ocksd hos de socialdemokratiska ledamdterna, med utskottets vice
ordforande Bengt Fagerlund i spetsen — har det funnits en uppriktig
strivan att na l6sningar som gor att man i storsta mojliga utstrickning
skall undvika tvangsforflyttningar. Utskottet har pa s. 72 i beténkandet
klart slagit fast detta, och jag vill rekommendera kammarens ledaméter,
om man inte har list det, att ta del av de synpunkter som vi enigt har
skrivit in dir och som vi anser att riksdagen bdr ge Kungl. Maj:t till
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kdnna, I en mening heter det t. ex.: ”Om prdvningen av framfdrda skil
sker i en generds anda, anser utskottet att omstationeringsskyldigheten i
realiteten inte beh&ver hdvdas annat én i sdrskilda fall.”

Jag vill i detta sammanhang peka péd yrkandet i reservation 12, som
bygger pa ett forslag i folkpartiets partimotion. Herr Rimds och jag
foreslar dir tillsammans med moderata samlingspartiets representanter
herr Nordgren och herr Oskarson att de férméaner som skall utgé till
tjanstemin vid de utlokaliserade verken ocksé skall utgé till personer som
vill flytta ut och som arbetar i andra verk vilka inte blir foremal for
utlokalisering. Forutsdttningen dr di att man skapar utrymme for ndgon
tidnsteman som vill stanna i Stockholm att gbra detta. Vi har alltsa velat
pa allt sétt forsdka att pa frivillig viig 16sa de hir frigorna.

Jag nimnde inledningsvis att de flesta av motionerna rér férslag om
dndrad lokaliseringsort fér olika verk. Véra sekreterare i utskottet har
gjiort en sammanstillning dver de olika yrkandena i motionerna, och det
ir rétt intressant att konstatera att betriffande de flesta orter finns det
yrkanden som giller antingen minskningar eller ocksa Gkningar av antalet
utlokaliserade. Det mé vil vara mig forlatet, om jag som virmlinning
sidger att den enda ort som inte berdrs av dndringsforslag 4r Karlstad. Dar
har ingen foreslagit vare sig minskning eller nigon #ndring i annan
riktning.

Det ir ocksd intressant att notera att motiondrerna har gitt hardast
fram mot Ostergdtland. Norrképing och Linképing skulle ju enligt
propositionen f& nirmare 2 200 personer utlokaliserade, Om alla motio-
nirer fitt som de ville, skulle de tvé stiderna i Ostergotland inte ha fatt
mer 4n en fjardedel eller 545 personer. Man kan ocksj ta andra exempel.
For JonkOpings del pendlar det mellan ingen utlokalisering alls och upp
till ungefdar 900 personer. Stora svingningar kan noteras dven for en del
av Norrlandsstidderna. Bl. a. dr Luled alldeles klart markerat, liksom
Sundsvall och Gévle.

De flesta motionerna har besvarats ganska fylligt i detta tjocka
betdnkande. Jag fOrstar att en del av motiondrerna dnda inte ar néjda
med de svar som limnats, men jag vill omedelbart sidga att vi frin
utskottets sida inte kan i detalj i debatten pé alla punkter redovisa skilen
till att motionsyrkandena inte {6ljts,

Det finns nagra punkter ddr vi nitt enighet om vissa dndringsbeslut
mot propositionens forslag. Det giller lokalisering av TRU-kommitténs
produktionsenhet och delar av Sveriges Radios utbildningsenhet, som ju
foreslagits forlaggas till Norrkdping, Det finns motioner som giller Umea.
Vi har sagt att om man skall se enbart regionalpolitiskt pa denna fraga
viger Umea Over ur lokaliseringssynpunkt, men vi har ocksd betonat att
nir det nu kommit en utredning om TRU:s framtida organisation, s& dr
det med hénsyn till detta riktigt att riksdagen i dag inte tar stéllning till
lokaliseringen av dessa institutioner.

Jag vill markera och direkt citera en mening som vi har skrivit och dér
vi med hdnsyn till det nyligen framlagda betinkandet, nr 36, siger: ’Med
hinsyn hirtill #r utskottet inte i dag berett att triffa ett definitivt
avgorande.”

Att jag s pass kraftigt stryker under detta beror pa att jag tycker att



det vore olyckligt, om vi i denna debatt skulle fi en diskussion som
priglas av direkta lokalintressen och om det skulle bli en strid mellan
Norrképing och Umed, ndr vi vill ha ytterligare utredning, Det ir det
enda vi foreslar.

Betrdffande invandrarverket fanns det ocksa c¢n rad motioner. Vi har
inte ansett oss kunna bifalla dem. Men vi har cnigt tagit in en skrivning
dir vi sdger: >’Skulle pa grund av utflyttningen svarigheter visa sig
foreligga att 16sa en del av uppkommande problem pé ett dndamélsenligt
sdtt, dr utskottet inte frimmande for tanken att en ’serviceenhet’ eller
filial till verket ligger kvar i Stockholm for fullgdrande av funktioner av
antytt slag. I sidant sammanhang kan det dven visa sig limpligt att ta upp
de i propositionen inte nirmare behandlade frigor som sammanhinger
med forliggningen av utlinningsnimnden och dess kansli.”

De foljande talarna kommer att berbra reservationerna, och jag skall
dirfor inte g in pd dessa i detalj. Jag vill dock personligen meddela att
det finns vissa punkter dir jag inte har kunnat fdlja propositionens
forslag. En av dessa giller skogshogskolan. Herr Rimas kommer att
utforligt redovisa skdlen till att vi stoder en reservation, Vi anser att
forskningsdelen ir fér daligt utredd, och dir har vi ett av dessa typiska
exempel dir det brister i forberedelsen av detta forslag,

Jag vill bara helt kort yrka bifall till reservationerna 2, 6, 8, 10, 12 och
13 och i 6vrigt vill jag yrka bifall till utskottets hemstéilan.

Betriffande reservationen 13 ber jag dnda att f4 sdga nagra ord. Det ir
den reservation som giller den fortsatta utlokaliseringen. Vi slir i denna
reservation fast som var uppfattning att en framtida utlokalisering méste
forberedas pa ett helt annat sitt 4n vad som nu skett. Den bor utforas i
samverkan med personal och verksledning pa ett helt annat sitt.

Jag har talat om bristerna tidigare, och jag tror att den frigan
aterkommer i debatten hir. Vi kréiver ocksé fran de tre partiernas sida —
folkpartiet, centerpartiet och moderata samlingspartiet — att det fort-
satta utredningsarbetet skall bedrivas av en parlamentariskt sammansatt
kommitté.

Till sist vill jag dterkomma till vad jag boérjade med: syftet med
forslaget om utlokalisering, Det dr, som jag sade, tvafaldigt — dels att
latta pd trycket i storstadsomrédena, dels att skapa kraft och liv i andra
regioncentra. For Stockholm som storstad betyder kanske inte den
foreslagna avtappningen si mycket — det idr en véldigt liten del av den
statliga forvaltningen i Stockholm som flyttas ut — men f8r mottagnings-
orterna kommer sikerligen de utlokaliserade verken att i minga fall f en
mycket stor betydelse.

Fran folkpartiets sida har vi i vir partimotion klart deklarerat att vi
anser malsdttningen bakom férslaget riktig. Vi har ocksd av skil som jag
framfort — en dimpning av tillvixten i Stockholm och framfér allt en
forstirkning av andra orter — sagt att vi bitrider den fOreslagna
utlokaliseringen.

Herr NILSSON i Tvirilund (c):
Herr talman! 1 likhet med utskottets ordforande vill jag betyga den
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goda vilja som funnits i utskottet att skapa samlande 16sningar.

Bakgrunden till det forcliggande utskottsutlitandet dr, forutom
propositionen 29, tidigare riksdagsbeslut om att skapa bittre balans i
samhillet genom att hindra storstidernas tillvixt och oka tillviaxtkraften i
andra delar av landet. Detta beslut har fattats under stor enighet. Nir det
giller medlen kan man nog, som vi redan vet frin diskussionerna om
lokaliscringspolitiken, rikna med delade meningar. Jag skall inte nu
erinta mer om detta utan vill bara med tillfredsstillelse konstatera att
betriffande den fraga som vi hir behandlar rader det fullstindig politisk
cnighet i inrikesutskottet om principen om viss utflyttning av statlig
verksamhet fran Stockholm. Jag vill fér centerns del starkt understryka
att det for oss i princip dr fraga om en utflyttning av arbetsplatser och
inte av minniskor, Jag skall senare dterkomma till detta.

Vid den fortsatta utflyttningen av statlig verksamhet ar utskottet enigt
om att stdrre hinsyn 4n i det foreliggande regeringsforslaget skall tas till
regionalpolitiska synpunkter, I det avseendet har utskottet till visentlig
del tillmotesgatt centerns partimotion som starkt understryker just detta.
En socialdemokratisk s. k. Norrlandsmotion med samma inriktning har
ocksd fatt en mycket positiv behandling i utskottet, Enligt vir mening
borde Kungl. Maj:t redan i denna forsta omging bittre ha kunnat
tillgodose det regionalpolitiska syftet med utflyttningen.

Propositionen 29 har inte oférindrad kunnat accepteras av inrikesut-
skottet. De dndringar som utskottet foreslir betriffande lokaliserings-
orterna beaktar de regionalpolitiska synpunkterna. Jag dsyftar dd TRU:s
forlaggning till Umed och myntverkets till S6derhamn jimte uttalandcna
om en kraftfullare regionalpolitisk betoning vid fortsatt utflyttning av
statlig verksamhet frin den Gverexploaterade och 6verbefolkade huvud-
staden, Frigan om framtida val av orter fér utflyttningar — centern har
en egen reservation i det avseendet — kommer fru Nilsson i Kristianstad
att ndrmare berdra,

Som framgir av propositionen 29 ir den statliga férvaltningen i méinga
fall f6r nidrvarande spridd och splittrad i olika lokaler i skilda delar av
Stockholm. En rationalisering av lokalfrigan hir i Stockholm utan
utflyttning av statlig verksamhet skulle bli synnerligen dyrbar for sévil
staten som Stockholm sdsom kommun med ytterligare kder och tringsel,
med dnnu lingre tidsmissiga avstind och dnnu mer svarlosta bostadspro-
blem och anstrdngda och otillfredsstillande miljéer. Den ifrégasatta
decentraliseringens totaleffekt bdr ge Stockholm och stockholmarna
bittre utrymme och miljo Gver huvud taget och regionerna ute i landet
vilbehdvliga tillskott.

1 gér fick vi riksdagsmin motta ett flygblad frin statstjinstcminnen
hir i staden som var rubricerat: ”Du som sitter minniskan frimst rdstar
ncj den 26 maj.” Som vi ser denna friga dr férslaget sannerligen dgnat att
just sitta mianniskan frimst, minniskor sivil hir i Stockholm som ute i
landet. Enligt var malsdtining inom centerpartiet vill vi gbra allt som ir
mdojligt for att undanrdja enskilda personers svarigheter pa ett rittvist sitt
i forhallande till andra minniskor. Det har varit centerpartiets mal i
avseende pd alla strukturférindringar i niringslivet att forsoka i fOrsta
hand flytta foretag och i sista hand flytta minniskor. Det dr ocksi



riktpunkten for virt stillningstagande i den hir aktuella frigan.

De allt battre kommunikationerna pa alla omraden bdr medfora att en
decentraliserad statlig férvaltning i framtiden kan uppratthalla erforderli-
ga kontakter och fungera effektivt. Det finns exempel pa hur en flyttning
kan frischa upp invanda monster i verksamheten. Den nu péabdrjade
utflyttningen av de statliga verken madste ocksa inncbira att néringslivet,
det privata, det kooperativa och det statliga, vigar decentralisera ut till
olika regioncr i vart land.

De nuvarande verken har i hog grad centraliscrade besluts- och
verksamhetsfunktioner. Om sddana institutioner placeras pé skilda orter
ute i landet finns risk for att detta system inte kommer att fungera fullt
tilifredsstédllande. Jag vill i det hdr sammanhanget kraftigt understryka
centerns principiella uppfattning att jamsides med lokalmissigt decentra-
liserad statlig forvaltning bor dven beslutsfunktioner och verksamhets-
funktioner decentraliseras till linen och, efter viss omorganisation pa
lansniva, till landstingen i stor utstrickning. Enligt vir mening bor ocksi
denna friga beaktasi den fortsatta utredningsverksamheten, i vilken dven
parlamentariker bdr ges mojlighct att medverka,

Den sak som bland den berdrda personalen vickt sirskild kritik ar
regeringens handliggning av personalfrigorna. Enligt minga vitinesmal i
utskottet har regeringen under propositionsskrivandet inte haft nigon
kontakt med verkens ledning eller annan personal eller deras organisatio-
ner. Detta handlingssitt har tydligen skapat onddig oro och i vissa fall
sannolikt ocksd en negativ instdlining till utflyttningen av de statliga
arbetsuppgifterna som sidan, vilket atminstone i ett initialskede kan
misskreditera principen om en decentraliserad statlig forvaltning. Enligt
vir mening, som bl. a. framgir av reservation nr 10, framstar en stor del
av denna kritik som beréttigad, Tvirtemot regeringens upptradande anser
vi att det ar vardefullt att lokaliseringsfrigor bereds i samverkan med
personalen och verksledningen. En sidan ordning dr dgnad att frimja
indamalsenliga 16sningar av sakfrigan och skapa en positiv attityd hos
personalen. Detta sista uttalande &r utskottet enigt om.

Utskottet dr ocksa helt enigt om att statsmakternas ritt att bestimma
forlaggning av statliga verksamheter inte kan ifrigasittas, Utskottets
socialdemokrater och kommunister siger hirefter: ”Detta bor dock inte
utesluta att ett virdefullt samrdd kommer till stdnd i lokaliseringsfragor-
na med berdrd personal och verksledning,” Vi reservanter har viél i och
fér sig inte nagon invindning emot den mening som hidr uttrycks. Vi
tycker emellertid att det dr ett for vagt uttalande i detta sammanhang
och att det inte pa ett tillfredsstillande sitt svarar mot vad utskottet
skriver i fortsittningen — nederst pa s. 65 och Gverst pa s, 66. Detta ir ett
efter vad jag fOrstdir mycket viktigt avsnitt i utskottsbetinkandet
betriffande statstjinsteminnens stillning, Utskottet skriver:

”Med hinvisning till det ovan sagda vill utskottet understryka
angeligenheten av att de anstillda bereds inflytande i det fortsatta
planerings- och utredningsarbetet for utflyttningen.

Detta bor som utskottet tidigare antytt gilla dven planeringen av de
nya arbetsplatserna. Fér de kommunala myndigheterna pa inflyttnings-
orterna bOr det vara visentligt att fi Overligga med personalen fOr att
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dirigenom inhimta synpunkter och 6nskemdil om planeringen av bosti-
der och annan kommunal service. Genom att nu ge personalen ett brett
inflytande vid genomfdrandet av flyttningen bor det ocksd vara mojligt
att bryta personalens negativa instillning mot vissa orter och mot
flyttning som sddan. Det 4r angelidget att man séker komma till ritta med
detta problem inte minst med tanke pé& de forslag om ytterligare
omlokalisering som kan véntas i framtiden. Utskottet forviintar att denna
fraga far en snabb och for de anstillda tillfredsstdllande 16sning.”

Kungl. Maj:t har utfirdat en kungGrelse om fOretagsnimnder m. m.
inom statsforvaltningen. Jag vill erinra om detta forhéllande och pcka pa
5 § i denna kungorelse, som enligt vad jag anser relativt klart anger
verksamhetsformerna nir det giller kontakten mellan arbetsgivare och
anstdllda. 5§ lyder pa detta sdtt: 1 friga som ir visentlig for
myndigheten eller dess anstillda skall samrdd och information ske i
foretagsnimnd for att taga till vara de anstidlldas erfarenheter och
kunskaper och tillgodose deras intresse av insyn i myndighetens
verksamhet. Sirskilt skall beaktas organisatoriska, tekniska och ekono-
miska forhdllanden, personalfrigor och andra forhallanden vilkas belys-
ning ir dgnad att frimja effektiviteten i arbetet, underlitta samarbetet
med myndigheten och Oka trivseln p4 arbetsplatsen.”

Jag vill inte pastd att inte regeringen har sagt hur man skall leva, men
det giller ju ocksi att leva som man lir, och det dr kanske inte alla ghnger
sa latt — det skall kanske inte liggas regeringen till last. Men vad som
mihinda kan ldggas regeringen till last dr att man inte ens har forsokt.
Det tycker jag vi kan siiga att regeringen inte har gjort i den hir fragan.
Jag tycker ocksd att de klagomial i detta avseende som kommit fran
statstjinstemidnnens sida dr befogade i vissa delar, som vi siger i vir
reservation.

Annu en ging vill jag framhilla centerns instillning att vi inte skall
flytta minniskor nir de inte vill — vi skall om mojligt flytta arbetsplatser
till minniskorna. Vi méste f6rs6ka skapa goda livsmiljder svil i
Stockholm som i dvriga landet och en balanserad utveckling i hela landet.
Pad grund av olika atgirder som vi angivit i var partimotion anser vi att
statstjinstemannalagens bestimmelser om flyttningstving inte bor
behova tillimpas annat @n i sirskilda fall. Vi anser oss ha fitt gehdr for
denna standpunkt genom utskottets skrivning och anvisningar om den
fortsatta handliggningen savil frin statens som frin kommunernas sida.
Jag skall i detta sammanhang inte ga in pa enskildheter utan bara hinvisa
till att “utskottet vintar att denna fraga far en snabb och for de anstillda
tilifredsstillande 16sning’.

Med de uttalanden som finns i utskottsbetinkandet tycker jag faktiskt
att den berdrda personalen kan kénna sig relativt trygg for en god
behandling vid utflyttning av de statliga verken till regionerna. Nagon
speciallagstiftning, som yrkats i vissa motioner, anser vi inte skall komma
till stind for att losa dessa problem. De bor losas, som ocksd har
framhallits av personalorganisationerna vid besdk i utskottet, genom
férhandlingar och olika former av kontakter samt intensifierade insatser
av arbetsmarknadsmyndigheter och statens personalnimnd, som avses
erhilla forstiarkta resurser. Insatserna bor ocksi rikta sig till makar som



flyttar med till nya lokaliseringsorter,

I motionen 1296 upptas frigan om flyttningsférméner it tjinstemin
vid andra verk dn de som omlokaliseras. I reservationen 12 féljs det hir
yrkandet upp.

Aven utskottets majoritet, till vilkken centern i den hir fradgan hor,
foreslir en provning av den i motionen férordade moijligheten. Forutsitt-
ningen hidrfor skall dock vara att tjiinstemannen i friga skall beddomas
som virdefull for det utlokaliserade verkets funktion. Det &r i och f6r sig
naturligt; ndgon storre skillnad mellan utskottsmajoritetens och reservan-
ternas syfte synes inte foreligga.

Ett enigt inrikesutskott forutsitter att prévningen av problemen i
anslutning till utflyttningen kommer att ske i en positiv anda. Om sa sker
— och det torde man nu helt kunna forutsitta — bor omstationeringsskyl-
digheten inte behOva hivdas annat dn i sirskilda fall. Det kan i detta
sammanhang vara anledning peka pi att statstjinsteminnen atnjuter en
anstillningstrygghet som ir gott och vil jimforlig med den som anstillda
i ndringslivet i Gvrigt har.

Herr talman! Riksdagsminnen har varit mycket flitiga motiondrer for
att fa ett verk hem till sig. Det kan vara forstieligt men knappast mojligt
att genomfdra pa ett sddant sitt att alla blir n6jda. Den linga talarlistan i
dag tror jag kommer att ge exempel pd missndjda motionirer som for all
del kan ha vigande argument i de enskilda fallen. Jag tror ind4 inte att vi
skall se detta som ett allas krig mot alla. I motsvarande situation tror jag
att varje parlament skulle fi en motsvarande reaktion fran sina
ledamoter.

Centern har som parti inte velat foresla si stora ingrepp och dndringar
vad giller utlokaliseringsorterna. Om alla partier skulle ha foreslaget
sidana ingrepp — inget av partierna har gjort det — hade det nog
inneburit risker for att hela forslaget skulle kunna stjélpas. Centern har
prioriterat tre punkter.

1. TRU:s lokalisering. I den fragan ir ju utskottet i dag enigt.

2. Mynt- och justeringsverkets lokalisering till S6derhamn. Den fragan
har tidigare varit diskuterad och behandlad i riksdagen.

3. SGU:s lokalisering till Luleé. Dér finns en betydande minoritet.

Vad giller TRU:s lokalisering, si foreslog ju den s. k. Sjénanderska
utredningen att TRU skulle lokaliseras till Umea. Jag tror att ingen — inte
ens finansministern sjilv — kan ha nigon annan uppfattning in den som
utskottet enigt uttalar, nimligen att mycket starka lokaliseringspolitiska
skdl talar for Umed. Om TRU skall flyttas fran Stockholm — och
utskottet dr cnigt om det — maste alternativet Umed provas pa ett helt
annat sdtt dn vad regeringen har gjort. Den nyss avlimnade utredningen
om TRU:s framtida interna organisation har foranlett utskottet att inte
nu fatta ett definitivt beslut. D4 utskottet ir enigt skall jag inte ingd pi
nigon ytterligare argumentering i den hir fragan.

Reservationen 6 som rér SGU, Sveriges geologiska undersékning, skall
herr Stridsman ndrmare redogdra for, varfér jag nu ndjer mig med att
yrka bifall till denna reservation.

Frigan om skogshogskolans lokalisering har varit foremal for mycket
stort intresse. Jag vet att flera talare kommer att ta upp den frigan hér i
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debatten, och jag vill ddrfér med nagra ord berdra den.

Ménga skil for och emot propositionens {Orslag har framfdrts. Jag har
emellertid ett intryck av att man har f6rs6kt att bevisa alltfér mycket i
vissa fall. Reaktionen fran skogshogskolan 4r enligt min mening forstaelig
och i stor utstrickning beroende pd den otillrickliga information som
sivdl utskottsmajoriteten som reservanterna har konstaterat — det
framgar ju av utskottsbetinkandet. P4 s, 130 i propositionen visar det sig
att frdgan om skogshdgskolans framtida utformning limnas dppen och i
allt visentligt inte &r beroende av flyttningen, Huruvida utbildningen och
forskningen i framtiden kommer att knytas till lantbrukshogskolan eller
till universitetsinstitutioner och utformningen i Gvrigt ldimnas 6ppet for
en framtida provning, oavsett om skogshGgskolan stannar kvar i
Stockholm eller lokaliseras till Umed eller till annan ort. Utvecklingen i
Garpenberg kommer ocksi att vara oberoende av flyttningen; dir blir
utvecklingen beroende av andra forhallanden.

Den filtmissiga forskningen, som i méanga fall dr lokalt bunden,
kommer i princip inte att fOrsvaras, savitt jag forstar, och innu mindre
kommer den att raseras for nagon del av landet, oavsett var skogshdgsko-
lan placeras, Detta framgir av propositionen och kanske idnnu tydligare
av utskottets betankande. Naturligtvis kommer forskningen att anpassa
sina arbetsformer efter naturliga forutsittningar, behov och tilldelade
resurser, Sa praktiska ar vi vl 4nda hir i landet.

Enligt de upplysningar som limnats till utskottet ir Ume4 universitet i
vad giller forskning och utbildningsresurser i exempelvis imnena fysik,
biologi och kemi gott och vil jaimforbart med tinkbara andra alternativa
universitet, Den skogliga forskningen blir naturligtvis ett efterstravansvirt
komplement till varje universitet, inte minst till universitetet i Umea. Jag
kan inte finna att det finns stOrre risker fOr sOdra Sverige att flytta
skogshogskolan till Umed 4n vad dect skulle innebidra for Norrland att
flytta skogshdgskolan till ndgon ort i Sydsverige. Mdhidnda var avsakna-
den av 6msesidig information sirskilt beklaglig just i detta fall. Annu
klarare riktlinjer hade varit 6nskvirda pa det férberedande stadiet. Men
som jag tidigare sagt ldmnar propositionen mdjligheterna Gppna for en
rationell framtida utformning av skogshégskolans sdvil forsknings- som
undervisningsdel. Enligt utskottsmajoritetens mening behover det dirfor
inte rcsas nagra vigande betinkligheter mot det forslag som en stor
majoritct av utskottet stdder.

Betraffande mynt- och justeringsverket har herr Nordgren ordet efter
mig, och jag formodar att han kommer att belysa den frigan mycket
ingdende, varfor jag nu gar forbi den.

Herr talman! Jag ber att fi yrka bifall till reservationerna 1, 6, 10, 13
och 15, Sistnimnda reservation kommer herr Olof Johansson i Stock-
holm att kommentera.

Herr NORDGREN (m):

Herr talman! Det har varit mycket intressant och stimulerande att fa
dclta i inrikesutskottets arbete med detta stora drende. Jag ville i likhet
med utskottets ordférande understryka att samtliga partier i utskottet
har varit positivt installda till detta forslag. Efter vad jag kan bedoma har



vi ocksd nitt stor enighet i utskottets betdnkande. Jag hoppas aft vi
dirigenom ocksd medverkat till ett beslut hir i riksdagen under dagens
eller kvillens lopp, som stimulerar utvecklingen pé ett flertal orter ute i
landet.

Under 1ang tid har virt land upplevt en snabbt 6kande befolknings-
koncentration till de stora titortsomradena. Det enskilda néringslivet har
pé olika siitt fors6kt motverka detta genom att ligga ut verksamheter till
sysselsdttningssvaga omréaden, och dirigenom har man i gott samarbete
med z{rbetsmarknadsstyrelsen skapat ett stort antal arbetstilifillen i
regioner inom allminna stodomridet. Men trots detta och trots den av
regeringen forda lokaliseringspolitiken har utvecklingskurvan inte kunnat
forbéttras nimnvirt inom dessa regioner. Inom vissa regioner har liget pa
arbetsmarknaden dessutom forsvarats under det senaste aret pa grund av
en alltfér ensidig niringspolitik med nya pélagor i form av hojd
arbetsgivaravgift, hdjd varubeskattning samt kreditrestriktioner som i
varje fall for stora delar av niringslivet i realiteten inneburit totalt stopp
for ail nyutldning,.

Situationen medférde av naturliga skil oro inom niringslivet. Investe-
ringarna minskade, permitterings-, nedliggnings- och konkurssiffrorna
steg i hojden, samtidigt som koncentrationen till vissa storstadsomriden
fortsatte,

Mot denna bakgrund noterar vi i moderata samlingspartiet med
tillfredsstillelse, att regeringen nu intligen, efter att frdgan om utlokalise-
ring av statliga verksamheter frin Stockholm aktualiserats vid flera
tilifillen under de senaste decennierna, lagger fram ett forslag angéende
omlokalisering av 36 statliga verk.

Enligt vir mening utgdr en medveten och planmissig lokalisering av
statliga verk och funktioner samt statliga och enskilda foretag ett viktigt
led i regionpolitiken, Férekomsten inom en region av utbildningsanstalter
och offentlig verksamhet av annat slag kan bidraga till att ligga grunden
till en utveckling av industriella foretag och serviceverksamhet samt skapa
forutsittningarna for ett mangsidigt niringsliv och en differentierad
arbetsmarknad. En decentralisering av statlig verksamhet frin storstads-
omridena ir inte bara idgnad att medfra en bittre balanserad utveckling
mellan olika delar av landet utan kan ocksi medféra fordelar for de
expanderande storstadsomradena, dir ko- och stockningssvéarigheter samt
miljéproblem redan synes besvirande,

Syftet med utlokaliseringen ir, vilket departementschefen sjilv beto-
nar, att fi en bittre balanserad regional utveckling och ett effektivare
utnyttjande av tillgingliga resurser, att bygga upp ett antal regionala
tillvixtcentra samt att skapa Okad jimstilldhet mellan ménniskor i olika
delar av landet.

Med den malsittningen, som jag finner helt riktig, hade vi viintat oss
att forslaget skulle ha tagit stérre hinsyn till de olika regionerna i det
s. k. norra stddomrédet och dirmed jimforliga regioner. Detta har ocksé i
ett flertal motioner papekats. Endast cirka en fjardedel av personalantalet
har placerats i det allminna stédomridet! Det ir var forhoppning, herr
finansminster, att nir nista utlokaliseringsférslag foreldggs riksdagen en
parlamentarisk utredning fér tillfille att noga férbereda detta och att
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darvid storre hansyn tages just till vad departementschefen sjilv sagt i
propositionen om 6kad jimstidlldhet mellan ménniskor inom olika delar
av landet och att de regionalpolitiska effekterna av utflyttningen maste
tillmitas avgérande betydelse vid bedéomning av utflyttningen™.

Det har dven pd en del andra punkter riktats ritt hard och i vissa
avseenden befogad kritik. Forslaget betraktas av minga som uppvaktat
som ett hastverk med bristfillipa analyser av berérda funktioner samt i
avsaknad av underlag fér en samhillsekonomisk bedémning av fSrslagets
konsekvenser. Bristen pa erforderliga kontakter med respektive verk samt
hiansynstagande till och samrid med de personalgrupper som berdrs av
utflyttningen ir alltfér pitaglig. Bittre information och medinflytande
hade, efter vad vi kan bedéma, varit pi sin plats. Det talas ju si ofta och
varmt om fOretagsdemokrati och medinflytande for de anstillda fran
denna talarstol — inte minst skedde det i foérra veckan. Hur har det
egentligen varit med fortagsdemokratin i det hir fallet?

Enligt var uppfattning bor de berdrda personalgrupperna ges valfrihet
mellan att medfolja vid utflyttningen eller kvarstanna i andra likvirdiga
befattningar. Anstillda, som anser sig ha skdl — personliga eller till f6ljd
av makes yrkesverksamhet, barns skolging eller sirskilda bostadsférhal-
landen — boOr beredas likvirdig tjanst. Sjilvfallet fir den berdrda
personalen inte fororsakas ekonomiska forluster, ej heller drabbas av
tealisationsvinstbeskattningen om vederbOrande tvingas sélja sitt egna-
hem.

I den méan den av moderata samlingspartiet fdreslagna utredningen,
som omgiende bor tillsittas, finner att underlaget f6r den fortsatta
decentraliseringsverksamheten ger anledning till dndringar i den utflytt-
ningsplan, som nu forelagts riksdagen, bor utredningen kunna foresld
sidana indringar, vilket synes mojligt da utflyttningen foreslas ske forst
inom tre till fem ar.

Trots att vi, liksom manga remissinstanser och delegationer som
uppvaktat utskottet, riktat kritik mot fOrslaget anser vi i moderata
samlingspartiet att behovet av ett snabbt forverkligande av en aktiv
lokaliseringspolitik dven med hjélp av utflyttning av statliga verk &r sd
angeldget att vi i princip yrkar bifali till forslaget under fOrutsittning att
hinsyn tages till hir i korthet berdrda synpunkter, vilka ndrmare finns
utvecklade dels i motion nr 1318 av herr Bohman m. fl. jimte en del
andra motioner frin moderata samlingspartiets riksdagsmin, dels i till
betinkandet fogade reservationer som upptar herr Oskarsons och mitt
namn,

Herr talman! Efter att med dessa ord ha framfort en del allminna
synpunkter pa forslaget ber jag att med négra ord ocksd fi berora nigra
fa av de andra 68 punkterna i utskottets hemstillan.

Under punkt nr 3 foreslis att luftfartsverket forligges till Norrképing.
Luftfartsverket har ca 1300 anstdllda, Av dessa ar ca 1000 redan
placerade pa fyra flygplatsforvaltningar och fem besiktningskontor, Den
centrala forvaltningen pd 300 anstéllda dr for nirvarande placerad vid
Bromma. Redan denna placering har visat sig opraktisk, da luftfart i dag
ar till sin karaktir i hog grad internationell och en av verkets viktigaste
uppgifter 4r att skapa bidsta mojliga forbindelser med verkets kunder,



vilka till en stor del utgdrs av utlindska flygbolag. Detta sker sjilvfallet
bist om verkets centrala ledning, dvs. ”styrgruppen”, lokaliseras till
Arlanda. Verket ir med all ritt alagt att vara affirsdrivande. Okade
kostnader pé grund av en foretagsmassigt olimplig lokalisering fir i fGrsta
hand biras av flygforetagen och andra som begagnar sig av luftfartsver-
kets tjinster, i andra hand av alla dem som i en eller annan form anvidnder
sig av flygtransporter. Dessa dr ju redan nu dyra, och alla skulle vi vil
hellre vilja nedbringa flygtaxorna in hdja dem.

Under punkt nr 8 foreslas att sjofartsverket forlaggs till Norrk6ping.
Norrképing dr visserligen en forndmlig stad med dito hamn, men
utvecklingen gar mot storre och stérre tonnage, och allt tyder pa att hela
den transoceana godstillférseln till de nordiska linderna i framtiden
kommer att g Over Goteborg respektive vistkusthamnarna. Mot denna
bakgrund synes mig sjofartsverket limpligen bora placeras niagonstides pa
Vistkusten, dir det ur regionalpolitisk synpunkt beddéms lampligt.

Under punkt nr 17 behandlas Sveriges geologiska undersdkning, SGU.
P3 denna punkt har framforts sa starka betinkligheter i motioner och vid
uppvaktningar att det synes mig vara limpligt med ytterligare utred-
ningar.

Under punkt nr 20 behandlas skogshdgskolans lokalisering, Denna
fraga har redan berdrts och kommer att ytterligare berbras av herr
Oskarson. Detta forslag har vickt mycket stort intresse och varit foremail
for diskussion och flera uppvaktningar. Departementschefen limnar
ocksd sjilv Oppet om del av hogskolan bOr integreras med t.ex.
lantbrukshogskolan. Finansministern papekar vidare att hogskolans avdel-
ning i Garpenberg inte berdrs av forslaget.

Existerande forskningssamband mellan skogshogskolan och en rad
andra forskningsinstitutioner i Stockholms- och Uppsalaomradet bryts
eller forsviras, En uppdelning av verksamheten synes emellertid vara
mojlig pa sd sidtt att ett 80-tal tjanster flyttas till Umed som en
forstirkning av den redan befintliga institutionen dirstides, vilket vi
reservanter i reservationen 8 tillstyrker.

Forskningsdelen bor diremot bli féremal for fortsatt utredning. Detta
ir s& mycket mer angeliget eftersom det redan inom skogshégskolans
styrelse pagéar, i samverkan med representanter fér skogsindustrin, en
utredning om skogshogskolans framtida organisation, Den utredningen
bor enligt vir mening slutforas innan slutlig stallning tas till lokaliseringen
av forskningsverksamheten inom skogsh&gskolan,

Vad 6vriga punkter betriffar ber jag att fa yrka bifall till utskottets
forslag och alldeles speciellt till férslaget under punkten 21,

Under denna punkt i utskottsbetinkandet behandlas mynt- och
justeringsverket. Av naturliga skél intresserar mig denna punkt alldeles
speciellt, eftersom utskottsmajoriteten foreslagit att detta verk forlagges
till Soderhamn. Det 4r inte bara for att det ir min hemstad utan ocksa
for att det 4r ytterligt angeldget frin savil regionalpolitisk som
psykologisk synpunkt att Hilsingland &tminstone far nigonting med av
detta omlokaliseringsforslag, Vi forsoker, herr finansminister, dven fran
Hilsingland limna vart bidrag till finansministerns kassakista, och da
tycker vi faktiskt att finansministern kunde visa sin fOrstdelse och
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uppskattning av oss och medverka till att dtminstone detta lilla verk med
ca 50 personer forliggs till S6derhamn och pa det sittet visa en positiv
instillning. Detta skulle inte minst ha stor psykologisk betydelse f6r den
vidare utvecklingen i S6derhamn.

Frigan om detta verks placering har ju redan tva ganger tidigare varit
féremal for behandling i riksdagen och bida giangerna, 1969 och 1970,
har riksdagen som bekant avslagit det framlagda forslaget, rekommende-
rat omprovning och dirvid nimnt bl a. Soderhamn sasom limplig
placeringsort. .

1969 framholl statsutskottet att det ej endast av ekonomiska skil utan
dven fran lokaliseringspolitiska utgdngspunkter kunde vara motiverat att
forldggningen av mynt- och justeringsverket till annan ort dn Eskilstuna
ytterligare studerades,

I 1970 é&rs statsverksproposition foreslogs 4ter Eskilstuna, Mot
bakgrunden av gillande regionalpolitiska malsidttningar och de atgérder
som vidtagits eller foreslagits i syfte att fGrstirka sysselsdttningsmaijlighe-
terna i skogslinen och att dirigenom motverka regional obalans fann
riksdagen det otilifredsstillande att Kungl. Maj:t férordat en férlaggning
av myntverket till en ort, som ligger inom en av de mer expansiva
regionerna i landet, utan att forst grundligt ha undersdkt alternativa
forlaggningsorter inom eller i ndrheten av stodomradet.

Riksdagen liksom arbetsmarknadsstyrelsen ansag att Kungl. Maj:t noga
skulle undersodka forutsittningarna for att forldgga verket till S6derhamn.
Resultatet av denna unders6kning visade att fraktkostnaderna maojligen
skulle bli nidgot dyrare om verket forlades till S6derhamn. Eftersom
skillnaden under alla forhallanden skulle bli mindre 4n en procent av
produktionskostnaden, ansig riksdagen med all ritt att andra faktorer,
som ej beaktats, kan forindra relationen mellan orterna i kosnadshin-
seende. 1 detta sammanhang kan det erinras om att Telefon AB LM
Ericsson, som har en av sina fabriker forlagd till S6derhamn, erhiller
halvfabrikat fran Finspang och fraktar de firdiga produkterna séderut.
Trots detta har foretaget funnit det ekonomiskt fordelaktigt att bygga ut
verksamheten i S6derhamn,

De lokaliseringspolitiska skilen for att forldgga verket till stédomradet
har inte férsvagats under det gingna aret. Den regionala obalansen har
fortsatt sin negativa utveckling. Den av verket gjorda unders6kningen har
inte framlagt ndgra skil som talar mot en lokalisering till S6derhamn, och
verkets personal har heller intet att invinda, Det finns alltsd ingen rimlig
anledning att fringa de regionalpolitiska synpunkterna nir denna punkt
avgores, Savil finansministern och det socialdemokratiska partiet som
riksdagen har vid atskilliga tilifdllen betonat dessa synpunkter och det ar
min férhoppning att riksdagen ej sviker sina 16ften och uttalanden vid
avgbrandet av myntverkets placering utan féljer utskottsforslaget, vilket
innebir bifall till min motion nr 1340 samt till herr Erikssons i Bickmora
motion nr 1320, och genom dagens beslut forligger mynt- och
justeringsverket till S6derhamn.

Herr talman! Med detta anfbrande ber jag att fi yrka bifall till
reservationerna 2, 3, 6, 8, 10, 12, 13 och 14.

I detta anférande instimde herr Winberg (m).



Herr SVENSSON j Malmd (vpk):

Herr talman! Det hir forslaget om utflyttning &r ju presenterat som
nigon sorts regionalpolitiskt atgirdsprogram. Men att si sker dr kanske
delvis en form av politisk mandver, darfor att frigan om utflyttningen av

verk — och Over huvud taget fridgan om att det 4dven under en
koncentrationsprocess gar en mindre utflyttningsstrom ut fran storstider-
na — #&r ett gammalt och erkdnt fenomen. De motiv som tidigare i

diskussionen om utflyttning av verk har anférts for sidana atgérder har
inte varit av lokaliseringspolitisk natur, utan man har, ldngt innan man
fastlade den nuvarande lokaliseringspolitiken, diskuterat utflyttningen av
verk,

Jag ndmner detta for att patala att man givetvis forsoker skapa
intrycket att vad det nu giller dr en kraftfull regionalpolitisk atgird, som
P4 nagot sitt skulle viinda den aliminna tendens till storstadskoncentra-
tion och utglesning av stora delar av landsorten som pagir. Jag menar att
detta &r en illusionir syn, och jag skall be att nigot f& belysa detta.

Siddana utflyttningsatgirder star i och for sig inte i motsdttning till
koncentrationen under de samhillsforhillanden som nu rider och under
vilka de vidtagits. Detta blir ganska klart redan vid en blick pAd omféinget
av utlokaliseringen som sidan. Det foreslds nu att under loppet av en
serie r utflytta nagot Sver 6 000 arbetstillfdllen. Den strém som gér i
motsatt riktning, och alltsd verkar till storstidernas formin och till
landsortens och det Gvriga landets nackdel, ir ju mangdubbelt stérre, och
den fOrutsittes ocksd i alla regionalpolitiska planer fortfara att vara
mangdubbelt storre.

Sjilva det forhallandet, att dessa atgirder inte innebir nigot avgdran-
de ingripande i vad som pa det vedertagna regionalpolitiska spraket kallas
den spontana utvecklingen, ir i mingt och mycket orsaken till de tvister
och problem som detta forslag har skapat.

Nir man inte kan kontrollera huvudstrommarna av investeringar, utan
ir hinvisad till att acceptera det privatkapitalistiska niringslivets kon-
centrationsprocess, kan verkan av ett sidant atgirdsprogram — ett sddant
utflyttningsprogram — bara bli marginell och inte medféra nagon
avgorande indring i utvecklingen. Man paverkar dirigenom inte pa nigot
sitt processen som sidan; diremot piverkar man i bésta fall takten i
processen.

Att detta skulle bryta den pagaende utvecklingen #r som sagt en
illusion. Nir det giller bedomningen av den frigan rader vil har knappast
nigon enighet, darfor att vi kommunister hirvidlag har en helt annan syn.
Vi betraktar forslaget om utflyttning som en marginell atgird, som inte
kommer att bryta den koncentrationsutveckling som ir forutsedd och
om vilken alla Ovriga partier inda egentligen 4r ense, trots allt tal om
decentralisering hir i riksdagen.

Nu har vidl denna strivan att dimpa koncentrationseffekterna och
utflyttningseffekterna ute i landsorten och speciellt i skogslinen medfort
att den statliga sektorn pa bekostnad av vissa andra rimliga bedémningar
fitt bli nigot av experimentdjur, nigot av politiskt medel dir det riktiga i
och for sig skulle ha varit att styra investeringsstrdmmarna pa en vida mer
generell basis och kanske i forsta hand styra sddana investeringar, som &r
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mindre flyttningskinsliga 4n méanga av de administrativa verksamheterna
trots allt 4r.,

Jag tror ocksé att man skall sla fast att det foreliggande forslaget inte i
nimnvird grad kommer att paverka storstidernas tillvixt. Vi tror fran
kommunistiskt hall att det 4r en felbedomning nir man siger att det dr
en kraftfull atgdrd for att dimpa storstadstillvixten. Inflyttningen till
storstiderna ir méngdubbelt stdrre 4n vad denna utflyttning kommer att
vara. Dessutom ir inflyttningsprocessen vida mer kontinuerlig 4n den
anlagda och i viss min konstlade utflyttningsprocessen. Storstidernas
mycket inflytelserika och miktiga ledande kommunalpolitiker — inte
minst Stockholms — har synnerligen ambitidsa planer som de inte tinker
lata hejdas av utflyttningen av ett i det stora hela relativt litet antal
arbetstillfillen inom den statliga administrationen.

Men det ir trots allt klart att bakom utflyttningen ligger en stridvan att
forsoka dampa de sivdl av politiska som av sociala-ekonomiska skal
ogynnsamma foljderna bland folk ute i landet och dven i storstiderna av
koncentrationsprocessen som sidan. I avsaknad av medel som har
mdjliggjort en styrning av investeringsschemat som helhet har man kastat
fram forslaget, som innebir att man féretar en tvangslokalisering dven i
den motsatta riktningen, bortsett fran den tvangsforflyttning och den
tvingslokalisering i stort som pagér i motsatt riktning och som Svertréffar
utlokaliseringen. Dirfér har man ocksa fatt den situationen att man ute i
landet — i brist pA mojligheter att paverka investeringsschemat i stort —
fortfarande i minga regioner befinner sig i ett mycket besvirligt 1ige. Det
har medverkat till att bade den hir debatten och hela diskussionen kring
utflytiningsfragan blivit nagot av en huggsexa, diar bygdepolitiska
synpunkter har fatt brytas mot varandra, dir man slagits om fordelar och
forsokt att ta dem fran varandra pa ett sidtt som varit dgnat att f6rdunkla
det stOrre regionalpolitiska sammanhanget och det stérre grundproblem,
varav detta dr en del.

Just pé grund av det tvangslidge som villas av att koncentrationsproces-
sen i stort trots allt fortskrider har det i manga fall blivit en konflikt
mellan det rent lokaliseringspolitiska intresset och det funktionella
intresse, som bl, a. de olika verken ansett sig bora fora fram och
representera. Vissa delar av forslaget har frén vissa synpunkter blivit
funktionellt oldimpliga darfér att det lokaliseringspolitiska momentet har
fatt viga Gver. Man har varit angeldgen om att soulagera bygder som man
vet av andra skil och pé grund av processen i dess helhet befinner sig i ett
svart lage.

Vi har frin kommunistiskt hill framf6rt denna grundliggande kritik i
motionen och ocksa i reservationen 11, till vilken jag hdrmed vill yrka
bifall,

Till var kritik hor vdl ocksd en del av vad som redan har anforts hir,
nimligen att den lokaliseringspolitiska effekten av utflyttningen i dess
forsta omgang har blivit mindre 4n vad den annars skulle ha kunnat bli
genom den i vissa avseenden nigot diskutabla geografiska fordelningen.
Nir man presenterar ett program for utlokalisering av vissa verksamheter
och nir situationen ir den att det speciellt 4r norra Sverige som har
behov av lokaliseringspolitiska insatser, dd méste naturligtvis ganska



manga forvanas Over — det gor vil dven de norrlindska riksdagsménnen
av alla politiska firger — att ungefdr en tredjedel av de utlokaliserade
arbetstillfillena hamnar i en region som visserligen delvis har haft vissa
strukturella problem men vars problem inda dr smé jimférda med dem
som finns inom stédomridet och dir dimensionen pa arbetsloshetspro-
blemet och avfolkningsproblemet inte alls dr vad den ir inom skogslinen.
Jag syftar hir pi den mycket stora utlokaliseringen till Ostergdtland, dir
dnda sivil Norrképing som LinkOping i de regionalpolitiska planerna och
i den faktiska utvecklingen har kunnat rikna med en positiv befolknings-
och niringslivsutveckling dven utan denna typ av utlokalisering. Det &r
vil ocksi en smula otillfredsstillande att det egentliga Norrland bara har
fitt ca en tredjedel av de utlokaliserade arbetstillfillena och att hilften av
dem har gatt till s6dra Sverige utanfor skogslinen samt att skogslinen
totalt — Norrland och de bada Gvriga skogslinen — har fatt bara ungefir
hilften av arbetstilifillena. Frin virt hall vill vi understryka att det dr
angeldget att dessa skevheter kan rittas till i den fortsatta utlokalisering
som forutsitts komma till stand.

Nir vi har uttalat denna kritik har den inte stridit mot den positiva
grundinstdllning till utflyttningsitgirder som vi i princip utifrdn var
regionalpolitiska grundsyn alltid miste ha. I det sammanhanget vill jag
dartill rikta en hel del kritik mot de tva stora politiska blocken hir i
riksdagen fOr det sdtt pa vilket de har nirmat sig detta forslag. Jag vill
rikta kritik mot den borgerliga oppositionen, som ju ofta dch mycket i
regionalpolitiska debatter talar om decentralisering men som hir enligt
var mening pa ett mycket opportunistiskt sitt har visat sig beredd att
utnyttja och politiskt segla upp pa en hiftig opinion mot utflyttningsfor-
slaget. Det ir en opinion som man i och for sig kan ha forstaelse for mot
den praktiska bakgrund som har fGrelegat, men ddr en politisk
anknytning fran riksdagspartiers sida till den opinionen dndé har varit
dgnad att misskreditera sjdlva grundtanken i f6rslaget.

Det har faktiskt t. o. m. férekommit en borgerlig motion som gir ut
pa att man skulle uppskjuta hela denna utlokalisering, att man skulle
fortsitta att utreda och alltsd inte fi utlokaliseringen till stind lika
snabbt. Dirigenom skulle det drdja dnnu lingre. P3 det sittet skulle det
bli simre mojligheter att motverka dem nedgingsprocess och den
avfolkningsprocess som sker i stora delar av landet. Det gir ju inte si att
siga att foresprika decentralism i en partiavdelning i Ostersund eller
Lulea och sedan sitta i Stockholm och siga, att hir vill vi inte ha nigon
utflyttning utan hir vill vi ha ett uppskov och hir dr vi motstandare till
utflyttning pa vissa hall, Det dir ir en form av politisk opportunism som
visar att man inte sd mycket bryr sig om den djupare delen av hela denna
problematik, Decentralismresonemangen ir alltfér ofta ett medel att
vinna tilifdlliga valtaktiska fordelar,

Men det finns ocksd anledning att rikta kritik mot regeringen och
ledningen inom socialdemokratin, som ju i ritt stor utstrickning, savitt vi
forstar, har sig sjilva att skylla fér den skarpa kritik som har kommit
bade frin den borgerliga oppositionen och frin de anstilldas sida. Nog
har det varit atskilligt av klumpighet och klantighet nidr det gillde att
forbereda de anstillda och diskutera med dem om denna utlokalisering.
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Det ricker inte nir man inda skall vidta itgidrder som innebir tving och
tryck pa tusentals ménniskor, som innebir en radikal férindring av deras
anstillnings- och f6rsOrjningssituation dar de tvingas till stiliningstagan-
den som de annars kanske inte riknat med. Det duger inte nir man skall
vidta sa omfattande Aatgirder att bara ndja sig med ett snidvt och
formalbyrikratiskt remissforfarande dir ett mycket litet antal — i regel
ett litet antal chefer for Gvrigt — bara far tillfille att framfoéra sina
synpunkter och de bredare skikten av personalen limnas utanfor.

Det sittet att driva hela saken har ju gjort att utflyttningen som sadan
har blivit politiskt misskrediterad och foranlett en negativ reaktion som
med en grundligare forberedelse i mer demokratisk anda sikerligen kunde
ha undvikits. Man ser hidr alltféor mycket av den anda som priglar
exempelvis LKAB:s och ménga andra statsféretags personalpolitik. Det ir
de 31 tesernas anda som talat ur de hir flyttningsdekreten gentemot
personalen,

Det dr vil ocksa angeliget att stryka under att det ricker inte att bara
tala om att man skall 16sa frigan med férhandlingar, ty de vanliga
fackliga forhandlingarna borde rimligtvis i god tid ha breddats och
kombinerats ocksd med andra samradsitgirder dir personalens bredare
skikt hade kommit till tals pd ett mer direkt sitt. Det gir heller inte att
tala om att man nu, nir utflyttningen kommer att beslutas, skall ta upp
forhandlingar om detaljer, ty det innebir ju att man later personalorgani-
sationerna och de anstillda férhandla under tving. Det ir inte f6rhand-
lingar. Det ir i sjdlva verket att Ova press pd ménniskor.

Sammanfattningsvis vill jag hir siga att vi kommer att rosta for var
reservation nr 11. Vpk kommer ocksé att rosta for den reservation som
forordar en lokalisering utav myntverket till S6dethamn. Myntverket ar
ju inget administrativt fGretag utan egentligen ett produktionsforetag.
Det kriterium som vanligen har sagts skola gilla for utflyttning av
administrativa enheter och verk till speciella lokaliseringsorter av sirskilt
kvalificerad klass och sirskild storlek anser vi knappast vara tillimpligt i
detta fall, Didrfér finner vi att de lokaliseringspolitiska och sysselsdtt-
ningspolitiska argumenten som i det hir fallet allmint talar mycket starkt
for Séderhamn bor 3 sli igenom.

Jag vill till sist ockséa fa konstatera att vi dr i det liget att ingen utav de
tva stora politiska blocken hiér i riksdagen har nagon verklig 16sning pa
det regionpolitiska problemet. Det hinfor sig till att inget av dem kan
tinka sig att vare sig i grund forindra eller att nagorlunda kraftfullt gripa
in for att kontrollera investeringsstrdommarna inom det privata niringsli-
vet, De star alltsd i detta avseende egentligen pad samma grund. Dirav
foljer ocksd den politiska vinkling som de i ritt hog grad har haft pé
denna friga. Den ena sidan har velat exploatera en tjinstemannaopinion
politiskt. Den andra sidan har varit intresserad av att genomdriva de hir
atgirderna av politiska skil och har dir i en beklimmande grad struntat i
samma opinion.

Fran vart hall vill vi deklarera att vi anser att tvingsforflyttning dr en
belastning i vilken riktning den in gir. Vi anser inte att det 4r det riktiga
sittet — om man skall diskutera i vidare mening — att 16sa problemet
med den regionala obalansen genom att forst under &ratal tillita en



patvingad och av de flyttande i regel icke 6nskad forflyttning frén stora
regioner i landet in till storstiderna och sedan forsdka att medicinera
bort en liten fraktion av verkningarna hirav genom att férorda en ny
tvangsforflyttning, Vi ser detta som en reflex av ett system av politiska
grupperingar, som har valt att agera politiskt helt utifrin en underkastelse
under den pagiende kapitalistiska koncentrationen och ocksa med
accepterande av den auktoritira personalpolitik och den maktldshet for
de flesta 16neanstillda som ir ett kinnetecknande drag iett system med
denna struktur,

Herr FAGERLUND (s):

Herr talman! Utskottets virderade ordférande har redan redogjort f6r
orsakerna till den livliga debatt som #gt rum i den fraga som vi i dag
diskuterar liksom fér hur utskottet arbetat osv., och till detta har jag
ingenting att tilligga. Jag dterkommer senare till den kritik av regeringens
handliggning av frigan som han sedan gick in pa. Jag vill ocksi
understryka den 6ppna attityd som vi haft och som jag tror varit av virde
for hela denna frigas behandling,

Vi star inf6r en debatt som vil kommer att fortsdtta in pa kvillen, och
jag kan konstatera att av de 41 talare som var anmilda var 9
socialdemokrater och 31 borgerliga, som i manga stycken kommer att
tala om samma motioner och samma yrkanden, Jag tror att det hade varit
til nytta for riksdagens arbete, om man hade skurit ned det antal
ledaméter som kommer att ta upp samma saker.

Huvudfragan om utlokalisering av statliga verk och myndigheter har ju
varit uppe férut hir i riksdagen. Man skall kanske i detta sammanhang
piminna om den lokaliseringsutredning som tillsattes 1957 och som
framlade sitt betinkande 1963. Det forslag som di forelag innebar att
man skulle flytta ut 120 verksamhetsgrenar med tillsammans 30 000
anstillda. Man f6ljde en princip som innebar att en stor grupp skulle hélla
samman inom ett begrinsat omrade. Dessutom foreslogs en annan mindre
utflyttningsgrupp liksom en viss separat utflyttning. Remissinstanserna
var mycket negativa, och nigon proposition har inte kommit i denna
friga, Anmirkningsviirt dr ocksi att inget politiskt parti med ledning av
denna utredning har fSreslagit att man skulle fullfélja den hér fragan.

Nir man i slutet av 1960-talet pa nytt drog upp debatten fick forst
byggnadsstyrelsen och fortifikationsforvaltningen i uppdrag att fortld-
pande forsoka ta stillning till planeringen av lokaler for statlig verksam-
het och att 6verviga limplig lokalisering utanfér Storstockholmsomradet.
Detta skulle gbras i samrdd med berdrda myndigheter. Men 1969 kom
byggnadsstyrelsen tillbaka och sade att man behdvde ha en sirskild
arbetsgrupp for att bereda frigan om lokalisering av statlig verksamhet.
Denna arbetsgrupp tillsattes sommaren 1969, och i maj 1970 kom man
med det betinkande som i dag ligger till grund for propositionen och
utskottets betinkande, och vi ir vil i dag redo att fatta ett beslut, som
framstdr som i viss min historiskt och som innebir att man f6érsGker
lokalisera ut olika centrala verk och myndigheter frin huvudstaden,

Jag har forsokt att kolla upp om liknande atgédrder har provats i andra
linder men har inte lyckats fi nigra uppgifter om det. Man har gjort
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forsok t. ex. i Amerika, men dir har man begrinsat sig till att flytta 16 —
18 km frin Washingtons centrum, och det ir vil inte vad vi menar med
decentralisering. Men det kan ocksi bero pid den speciella form av
statsférvaltning vi har hir i Sverige.

Jag tror att det ocksd ir limpligt att man ndmner ngra siffror for att
frin borjan gora klart att detta inte ensamt kan avhjilpa den regionala
obalansen.

Utredningen konstaterade att av de cirka 345 000 statsanstéllda dr 70
procent, eller 250 000, bosatta utanfor Storstockholmsomridet, och av
de ungefir 95 000 som &r bosatta i Storstockholmsomridet ar 44 000
sysselsatta med central verksamhet. 50 000 har till arbetsuppgift att
skota den statliga regionala och lokala verksamheten, och dem finns det
ju inga mojligheter att flytta ut, ty de maéste ju ha sin arbetsplats i det
omrade som deras arbetsuppgifter har att géra med. De som kan vara
aktuella i den hér lokaliseringsdebatten — den sektor dar staten kan gora
en insats — dr ju de 44 000 i central verksamhet, av vilka redan nu 6 000
foreslas bli utflyttade.

En hel del motiondrer har tagit upp fragan om att flytta ut delar av ett
verk i stillet for att flytta ut hela verket, med andra ord att man skulle
decentralisera verksamheten. Det har utskottet inte tagit upp, bl. a. mot
den bakgrunden att man di skulle f& en annan regional obalans.
Ledningsfunktionerna, de hoga befattningarna, skulle bli kvar i Stor-
stockholmsomrédet, nigot som ocksd ERU har papekat i sitt remissutla-
tande.

Om den foreslagna utflyttningen kommer till stind — och allting talar
for det — blir 11 procent kvar i Storstockholmsomradet av hela antalet
statligt anstdllda som 4r sysselsatta med central verksamhet. Jag tror inte
att vi bor rikna med att kunna flytta ut alla dessa. Darfér vill jag
understryka vad dven herr Nilsson i Tvirdlund var inne pa, nimligen att
den statliga utflyttningen ir ett fOrsdk att initiera kooperativa foretag —
sivdl producent- som konsumentkoopcrativa — och enskilda att folja
efter, for att vi skall kunna na fram till en 16sning av de tva uppgifter vi
har féresatt oss: en dimpning av tillvixten i Storstockholmsomradet och
en bittre regional balans i riket.

Med tanke pa det antal statsanstillda som finns 4r det nog klart att det
méste goras en viss prioritering nir det giller val av orter. Utskottet sdger
pa s. 47 i betinkandet att vid valet av orter maste “beaktas vissa for
statsforvaltningen speciella aspekter som begrinsar mojligheterna att
tillgodose orter dir regionalpolitiska insatser av detta slag i och for sig
kunde vara motiverade”. Det 4r nog ganska viktigt att man siger det. Jag
aterkommer till denna aspekt nir det giiller forslaget att flytta mynt- och
justeringsverket till S6derhamn,

Centerpartiets representantcr har reserverat sig for bifall till den
uppfattning som kommer till uttryck i motionen 1326, att ett storre
antal orter borde komma i friga. Jag har redan talat om det begrinsade
antalet verk och anstillda, Dessutom méste man ju ocksi i fortsdttningen
flytta ut verk gruppvis for att man skall kunna fa en verklig effekt av
utflyttningen. Jag tror ocksd det #r viktigt att den region dit utflytt-
ningen sker kan erbjuda en differentierad arbetsmarknad, goda utbild-



ningsméjligheter och en kvalificerad service. Vidare bor pa dessa platser
finnas resurser for planering av utbyggnad av bostider och kommunika-
tioner. Annars hamnar man ju i det ldge som manga motionirer tagit upp,
nimligen att medfdljande familjemedlemmars mojlighet att erhélla arbete
blir néstan obefintlig. Reservanterna har tydligen inte tinkt pé att om
verk flyttas till orter med undersysselsittning, dir medfdljande familje-
medlemmar intc kan crbjudas arbete, si uppstar ett dnnu stérre tryck pi
den arbetsmarknad som inte rdckt till fér att ge sysselsdttning &t dem
som bott dir redan tidigare. I detta sammanhang kan jag inte heller
underlita att siga nigra ord om motionen 1326, dir det férordas att man
skall medge att i propositionen foreslagna omlokaliseringar av statliga
verksamheter i 6kad mojlig utstrickning inriktas pid orter i allminna
stddomridet och andra regionalpolitiskt angeligna omraden, i enlighet
med vad i motionen anforts.

Det dr en centerpartimotion, och vad r det man anfor i motivering-
en? Jo, man vill ha en dndring i det nu foreliggande forslaget si att t. ex.
Skellefted — Ornskdldsvik — Hirmndsand — Kramfors, Kalmar-Nybro-
Emmabodaomradet, Kristianstad — Hissleholm och Skévde skulle kunna
fa del av det nu fOreliggande f6rslaget. Men man har icke gjort nigon
uppfdljning av detta yrkande. Borde man inte i utskottet och hir i
riksdagen komma med f6rslag om att man skulle plocka fram nagon av
dessa platser som nu ir foéreslagna och placera utlokaliserade verk pd
den? Jag tror att det dr riktigt att man inte vigar nimna nigon, ty man
ser detta i ett partipolitiskt — taktiskt sammanhang,

I denna diskussion om lokaliseringsorterna skall jag be att fi ta upp
den reservation som vi frin socialdemokratiskt hall lagt fram ndr det
giller mynt- och justeringsverkets mynt- och medaljtillverkning, som i
propositionen foreslis lokaliseras till Eskilstuna, medan utskottets
majoritet foreslar S6derhamn. Vi foreslar i reservationen 9 att man skall
lokalisera denna tillverkning till Eskilstuna.

Vad som dr anmirkningsvirt 4r att utskottsmajoriteten inte bestrider
att en lokalisering till Eskilstuna &r att féredra ur foretagsekonomisk
synpunkt, men likvil gir man p4 Soderhamn, Det ir ett stidllningstagande
som dr sirskilt anmirkningsvirt nir det géller moderata samlingspartiets
ledamoter i utskottet, eftersom man i en partimotion uttalar att en brist i
utredningen ir att hinsyn inte tagits till de ekonomiska aspekterna och
att dessa inte blivit belysta. Men nir man har denna fraga belyst 4r man
strax redo att nonchalera detta och siger i stillet att man kan bortse frén
det. Jag tror att det ir viktigt, det som man ocksa ir s gott som ense om
i utskottet, att man inte kan lokalisera ut till alla orter. I centerpartireser-
vationen sidger man ocksi att man maste ha en viss storleksordning pa de
orter det giller.

Men s& fort man kommer till ett konkret fall &r man redo att limna
dessa principer. Man hinvisar till riksdagsbesluten 1969 och 1970, men
man kan inte ta detta som ett direkt stallningstagande fér S6derhamn, ty
det var ju fraga om kompletterande utredningar. De ir gjorda, och de
talar f6r Eskilstuna. Det bortser man ocksa ifran i detta ssmmanhang,

Jag tror att man ocksa skall se pd regioner, I detta avseende ir inte
Giévleborgs 1an missgynnat. Att som herr Nordgren dela upp Gévleborgs
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lan i tva landskap kan man vil inte géra. Givle far en utlokalisering av
fyra verk och 920 anstédllda. Det &r i alla fall nira en sjittedel av hela
antalet. Om den princip som man forordar i uiskottets betinkande om
att man skall utflytta verk och myndigheter till orter av den storleksord-
ning som Séderhamn har, ir jag 6vertygad om, drade kammarledaméter,
att hade vi 56 motioner 1971 si kommer vi sikert att fa bortat 200, ty
detta maste initiera varenda ort som anser att den behover en lokalisering
att med hénvisning till vad man hir beslutar komma med en motion och
kriva att man skall f& nigot av de mindre verken till sig.

Ett annat fel i beddmningen tror jag ir att man anser att Eskilstuna
har en sidan arbetsmarknad att det inte behdvs nagon statlig lokalisering
dit. Men jag skall inte beréra det nirmare, di jag vet att andra talare
kommer att ta upp den frigan.

Av de anfdranden som hittills har hallits hir framgér vil ganska klart
att det 4r personalfrdgorna som har tilldragit sig den storsta uppmérksam-
heten. Detta framgdr ocksa av de partimotioner som har vickts och édven i
viss méan av reservationen 10.

Jag vill gbéra kammarens ledamoter uppmirksamma pa att borjan av
reservationen 10 ir densamma som utskoitets inledning i det aktuella
stycket, Dir slds fast att >statsmakternas ritt att bestimma om
forldaggningen av statlig verksamhet inte gdrna kan sittas i friga”. Detta
vill jag understryka, eftersom utskottets ordférande citerade de tvi sista
meningarna i denna reservation. Jag tycker det ir viktigt att sl fast att
utskottet 4r fullstindigt enigt om att det dr ett politiskt beslut som vi
skall fatta och att det dr vi som politiker som maéste ta ansvaret for
detsamma. Om man tittar pi de remissyttranden som kommit frin
verken finner man att det inte finns nigot verk dir man fatt ihop mer 4n
omkring 25 procent som &r villiga att flytta. Om de anstillda skulle
bestimma huruvida det skulle bli nigon utflyttning skulle vi alltsa aldrig
ha fatt en utflyttning till stind fran Storstockholm, och det hade vil inte
varit vad reservanterna tinkt sig.

Som tidigare pdtalats har ingen i utskottet gatt pd avslag och ny
utredning. Aven om sidana f&rslag kommer upp under debattens ging
tror jag inte att de kommer att vinna négon storre anslutning. Hir kan jag
instimma i vad herr Svensson i Malmé sade om de borgerliga particrnas
forsok att fanga upp personalens kritik mot utflyttningen.

Vad jag nu har sagt innebir inte att jag anser att alla foretagsdemokra-
tiska krav dr uppfyllda i denna friga, och de kommer sikerligen inte att
bli det heller. Men tala om f6r mig hur man skall kunna ni det mal som
man kanske sjilv stiller upp i dessa frigor! I detta fall har dock de
foretagsdemokratiska kraven tillgodosetts i betydligt stdrre utstrackning
dn som brukar ske i hela det privata niringslivet. De som i sina
anforanden kritiserar forfarandet och de som i partimotioner tar upp
fragan och samtidigt skickar med en mingd brasklappar men trots allt
kommer fram till att propositionen skall tillstyrkas borde tinka pi ett
citat av Froding, som med en litt travestering lyder: Manga har tyckt det
4r ritt det som gjordes. Det siges och menas att dem skall ej stenas som
gjort vad de Onskat men icke tordes.

Men hir kritiserar man alltsi hela forfarandet. Jag vill hdvda att finns



det nagot som blivit orittvist beddmt i den allminna debatten ir det
propositionens behandling av personalfrigorna, som verkligen 4r positiv.
Och det ar riktigt; samhillet skall férsGka vara en bittre arbetsgivare in
andra ir,

Vi talar i utskottsbetinkandet om de statliga tjinsteminnens trygghet.
De ir oavsittliga, men det dr ocksi férenat med en forflyttningsskyldig-
het. Vilken annan fOretagare har nir det gillt forflyttning skrivit att
personalen i ett mycket tidigt skede bor ges en fyllig information om
arbets- och bostadsforhillanden pi den nya orten, att de skall erhilla
upplysning om arbetslokalernas planliggning och atgirder fér bostads-
anskaffning? Nir man sedan tar upp problemet om dem som inte dnskar
folja med till den nya stationeringsorten sdger man att det kan finnas
sddana som inte sjilva kan skaffa sig en annan anstéllning i Stockholms-
omradet och alltsd skulle kinna sig std i en tvAngssituation. Departe-
mentschefen foreslar att stodatgirder sittes in pé ett tidigt stadium for
att skaffa ett nytt arbete, och om vederbSrande si Onskar skall dessa
atgirder inriktas dven pd anstillning utanfér den statliga verksamheten.
Statens personalndmnd bor som centralt organ svara for rekryterings- och
omplaceringsfriagorna i samband med omlokalisering. Mdjligheter skall
ges till omskolning till annat yrke for att underldtta 6vergang till annan
anstillning, och 16n skall utgd under omskolningen.

Det sigs vidare i propositionen att om det trots alla dessa atgirder
finns personal som inte vill fo6lja med ut, uppstar frigan om i vilken
utstrickning omstationeringsskyldigheten skall hdvdas. Departements-
chefen framhiller pad den punkten att i moéjlig man bor hinsyn tas till de
skdl som den anstillde anfér, men provningen bor ske fran fall till fall.
Dirvidlag kan olika skil samverka, och nigon fullstindig lista ver de skil
som utgdr hinder fOr att medfélja kan inte goras upp. Departements-
chefen nimner dock som sidana skidl makes fOrvirvsarbete, vard av
anhorig, nira fOrestdende pensionsilder och hilsoskil. 1 propositionen
riknas emellertid ocksi vissa skél upp som man anser inte vart for sig kan
utgdra motiv nog for att avbdja en omflyttning.

Vad #r det egentligen som utskottet har tillagt? Jo, det dr helt enkelt
att vi sidger att provningen skall ske i en generds anda. Omstationerings-
skyldigheten kan dock inte 6verges som princip. Detta skulle nimligen
kunna fa svaroverblickbara konsekvenser, da omstationering dr nagot som
forekommer i de flesta verk. Ta de anstillda vid statens jirnvédgar, som
under den pigiende rationaliseringsepoken har varit med om att flytta
kanske tvd och tre ginger! Skall jag ha riitt att uttrycka ndgon personlig
uppfattning, vill jag siga att i forhallande till vad som hittills har gillt
sdvdl inom den statliga som inom den privata sektorn si finns det ingen
grupp som har blivit sd vil behandlad som den det nu ir frdga om. Det
spelar ju ingen roll om man flyttar fran Stockholm eller fran Smaland
eller fran Norrland; ett uppbrytande frin den vanda miljon &r alltid ett
problem och det blir vissa personliga pifrestningar i sammanhanget.

Sévil propositionen som utskottsbetinkandet tar alltsi upp de hir
problemen, och skillnaden dem emellan ir vil att vi ocksd har skrivit in
att skilen skall provas i en generds anda. Jag tror ocksd att det var
meningen fran boérjan.
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Nir det giller det fortsatta utredningsarbetet finns det en borgerlig
reservation, dir man kréver en parlamentarisk utredning med personalin-
flytande. Utskottet understryker i sitt betdnkande pa s. 65, efter att ha
redogjort for den kritik som riktats mot utredningsforfarandet, angeld-
genheten av att de anstdllda bereds inflytande i det fortsatta planerings-
och utredningsarbetet fér utflyttningen. Man kan rikna med att det
fortsatta utredningsarbetet liggs upp sa att detta dnskemal blir tillgodo-
sett.

Vad en parlamentarisk kommitté betriffar si arbetar ju den nuvarande
utredningen efter en tidplan som innebir att man riknar med att 1972
kunna ligga fram ett forslag till en andra etapp. Arbetet ir alltsa ganska
lingt framskridet, och det kan inte vara limpligt att i ett sidant lige
dndra delegationens sammanséttning. Nigonting som reservanterna, som
verkligen vill ha en uppf6ljning av den férsta etappen, ocksa kan tinka pa
ir kanske att de parlamentariska utredningarnas forslag aldrig har lett till
ett resultat i riksdagen. Vill man, som jag férut sade, ha en snabb
utredning och en snabb uppféljning, s& bér man inte bitrida reserva-
tionen utan utskottets hemstidllan. Anser man sedan att férslaget
betriffande den andra etappen ir av den arten att det inte kan ligga till
grund for ett beslut, har man mojligheter att dterkomma och yrka pi en
parlamentarisk utredning, om man si Onskar, utan att nigon lingre tid
har gatt forlorad. .

Till slut, herr talman, skall jag med négra ord gd igenom de olika
reservationerna i den méan jag inte forut har berdrt dem.

Det dr framfor allt en ort som nidmns sivil i reservationerna som i
motionerna, nimligen Norrkoping, Hade alla motioner blivit bifallna, si
hade NorrkOping fatt utlokalisering av 400 anstiillda i stéllet for 1 800.
Men édven nu forsoker man plocka frin Norrk6ping. Reservationen 2 vill
att luftfartsverket inte skall flytta dit utan frin Bromma till Arlanda.
Utskottsmajoriteten hdvdar att verket skall forliggas till Norrképing, och
vi har ganska svart att forstd den regionalpolitiska aspekten nir man vill
flytta luftfartsverket frin Bromma till Arlanda.

I reservationen 3 sigs att det dr ldmpligt att sjofartsverket flyttas till
Vistkusten, och man nimner Uddevalla och Kungsbacka. Det har talats
vitt och brett om att verken och deras personal skall ha ett inflytande. [
detta sammanhang har sjofartsverket sjdlvt sagt att man inte vill flytta ut
men att Norrkoping medfér de minsta olidgenheterna. Men strax ir
reservanterna redo att fOresld att verket skall flyttas till Vistkusten. Det
kan vil inte vara av lokaliseringspolitiska skil som de foreslar Vistkusten.
Detta ir ett ganska litet verk, och reservanterna séger sjilva att det inte
”kan tillmdtas nigon stOrre betydelse ur lokaliserings- och sysselsitt-
ningssynpunkt for den ort dit verket lokaliseras”. Men om man ser
sjofartsverket som en del i en sammanhallen grupp — som i Norrkdping —
si har det en betydelse,

I reservationen 4 har fru Nilsson i Kristianstad foreslagit att man skall
flytta lantbruksstyrelsen frin JonkOping till Kristianstad. I propositionen
har foreslagits att man till Jonkoping skall flytta lantbruksstyrelsen och
skogsstyrelsen, en grupp pd tvd myndigheter som har kontakt med
varandra. Jag tycker att man inte skall bryta sonder denna grupp, och



detsamma anser utskottsmajoriteten. Enligt rykte finns ocksd hos
jordbrukets organisationer en tanke pé att flytta till Jonképing — man
hyser i varje fall ett visst intressc i detta sammanhang.

Det idr ganska intressant med reservationerna 5, 7 och 8 ur den
synpunkten att man ju sa ofta talar om att man behdver en férstirkning
till Norrland. Aven om Dalarna inte direkt hér till Norrland sa finns det,
anser reservanterna, behov av lokalisering till Falun—Borlinge-regionen.

Innan jag gir nirmare in pa reservationerna vill jag fOrst sdga ett par
ord till herr Svensson i Malmé, Han tycker att den geografiska
fordelningen ir alldeles for svag till Norrlands forman, och det kan man
tycka, Men jag anser det med den utgingspunkten férvdnansvirt att
vinsterpartiet kommunisterna i sin partimotion foreslar att skogshogsko-
lan skall flyttas frin Umed och att doméinverkets lokalisering skall
omprdvas, Det kan ju inte st i Overensstimmelse med vad herr Svensson
sade om den geografiska fordelningen, fér sdvidl Umed som Falun—
Borlinge bor vil dven de fa nagot lokaliseringsobjekt.

Nir det giller arméns tekniska skola idr herr Oskarson ensam reservant,
och jag tror att jag bara kan siiga att for Ostersund méste det vara bittre
att ha det hir i handen dn att eventuellt bygga péa reservantens 16fte om
framtiden. .

1 friga om dominverket finns det ocksd en reservation av herr
Oskarson som gir ut pd att doménverket inte skall flyttas till Borlinge
utan att frigan skall utredas ytterligare. Jag tror att det ar fel synsitt
betriffande ett speciellt verk, om man som bakgrund har att man maste
bedriva verksamheten ur regionalpolitisk synvinkel. Jag dr overtygad om
att vilket verk som i framtiden 4n kommer att foreslas bli forlagt till
Borliange—Falun-regionen, si kan det fOras precis samma diskussion som
betriffande dominverket i det hir fallet.

Nir det giller skogshogskolan har en reservation avgivits av folkpartis-
ter och moderater. Denna har ingiende behandlats av herr Nilsson i
Tviralund.

Ett generellt argument som jag skulle vilja framfora, nir man tar upp
de problem som finns ur kommunikationssynpunkt, ir att det ibland
verkar som om man levde kvar pa histdroskornas tid och inte i den tid
som vi nu lever i med moderna kommunikationer savil pd jirnvidg och
landsvig som i luften. Det finns all anledning att pAminna om detta.

Betriffande SGU finns det en gemensam borgerlig reservation som
talar om att man skulle forldgga SGU till Norrbotten, ndrmare bestdmt
Luled, Jag vill emellertid framhalla att SGU inte bara sysslar med
malmlietning, utan en stor del av dess verksamhet ir forlagd till s6dra och
mellersta Sverige, och man behdver ha en nira kontakt med naturveten-
skaplig universitetsforskning, Dirf6r delar man upp verksamheten genom
att lidgga en del i Uppsala och en del i Luled, och jag yrkar bifall till
utskottets forslag dven i det fallet.

Nir det giller reservationen 11 héanvisar jag till det som sades i den
regionalpolitiska debatten i anledning av inrikesutskottets betinkande nr
7. Det finns inte mycket att tilligga — herr Svensson i Malmo tog upp
samma debatt di, och vi skall vil inte behandla den saken igen.

I friga om reservationen 12 betriffande flyttningsf6rméner &t
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tjinstemin vid andra verk dn de som omlokaliseras kan jag ockséa helt
instimma med herr Nilsson i Tvirdlund nir han siger att det inte &r stor
skillnad pa de olika linjerna.

I reservationen 14 férordas att man skall ha mojligheter till dndringar i
de nu aktuella utflyttningsplanerna. Jag tror att det bara vore att férlinga
ovissheten for dem det nu giller, och de verk som har svirt att ténka sig
att flytta frdn Stockholm skulle kanske dgna en hel del av planeringsarbe-
tet at att finna upp nya argument mot en utflyttning. Det tror jag inte
vore lyckligt.

Reservationen 15 giller anvindning av statlig mark pa Jarvafiltet. Jag
tycker att det dir smugit sig in en regionplanefrdga som avser endast
Stockholmsomridet. Jag har for min del mycket svart att ta stillning till
vad den statliga marken pa Jarvafiltet skall anviindas till, och jag anser att
man i decentraliseringens tidevarv bér — inte minst frin centerpartister-
nas sida — Overlata at regionplaneringsorganen att klara upp detta.

Herr talman! Till slut bara nigra ord om decentralisering av
funktioner frin de olika verken. Yag tror inte att man kan dra nigon
grins dir man skall ga in f6r utlokalisering av hela verk, utan det kan
ocksd finnas mojligheter att gdra en utlokalisering av vissa funktioner.
Dir tycker jag att det som i propositionen sigs om riksforsikringsverket
b6ér uppmirksammas. Riksforsikringsverket har for nérvarande 935
anstillda, och man f6reslar att 200 av dem skall lokaliscras till Sundsvall,
arbetsuppgifterna for ytterligare 200 centralt placerade skall placeras ut
pa forsikringskassorna runt om i landet, och 200 kommer att flyttas ut
till de lokala skattemyndigheterna. D4 blir det bara 335 kvar. Det visar ju
att man kan gora bade—och i sédana hir ssmmanhang.

Herr talman! Med det anf6rda ber jag att fa yrka bifall till utskottets
hemstillan i inrikesutskottets betdnkande nr 15 utom betrdffande
reservationen 9, dir jag yrkar bifall till reservanternas forslag.

Herr ERIKSSON i Arvika (fp) kort genmile:

Herr talman! Bara en kort replik med anledning av herr Fagerlunds
anf6érande, som jag till mycket stor del instimmer i.

Vad jag vill bemo6ta dr herr Fagerlunds ord om att vi fran vart hall har
klart deklarerat att vi accepterar huvudprincipen i malsittningen om
utlokaliseringen, men att vi skickar med nagra brasklappar och kritiserar
finansministern och dvriga som har utarbetat denna proposition. Ja, jag
anser att det dr var fulla ritt att gora det. Och det 4r inte minst viktigt for
den kommande utlokaliseringen att man lir av de misstag som nu har
begitts vid planlaggningen av denna forsta etapp.

Herr Fagerlund var vinlig nog att citera Virmlandsskalden Froding,
och jag vill kvittera det med att citera nigra ord av en Smélandsforfattare
fran herr Fagerlunds egen hembygd. Om jag inte minns alldeles fel sade
Albert Engstrom i nagot sammanhang: Minniskorna skall ha frihet att
gora vad de vill, och vill de inte det sa skall vi tvinga dem.

Det dr ett citat som inte 4r helt opassande efter den daliga
forberedelsen av personalfrigorna i denna proposition. Jag vill ocksa siga
att det just ir denne Smalandsforfattares tema som vi vill komma ifrén,
ndr vi i en av reservationerna foreslar att de som ir anstillda vid andra



verk dn de nu utlokaliserade skall fi samma férmaner och att vi pa det
sittet underldttar for si manga som mojligt att stanna kvar i Stockholm.

Herr NILSSON i Tviralund (c) kort genmile:

Herr talman! Herr Fagerlunds kritik av reservationerna 5, 7 och 8
drabbar ju inte centerpartiet. Vad giller den lokaliseringspolitiska
inriktningen av vara forslag méiste vil herr Fagerlund medge att den ar
logisk och konsekvent,

Herr Fagerlund var ocksi inne pi ortvalet. I den frdgan skall fru
Anna-Lisa Nilsson utveckla centerns syn, men jag vill 4nda hir helt kort
visa pa den skillnad som i herr Fagerlunds anférande framkom mellan &
ena sidan socialdemokraterna och & andra sidan centerpartiet.

Herr Fagerlund sade att det ir negativt att flytta ut statliga
verksamheter till orter ddr det rader viss arbetsldshet. Det kommer
nimligen att forsimra mojligheterna for de arbetslosa dir att fa arbete.
Hir dr alltsd herr Fagerlund inne p4 just flyttning av minniskor som det
primira, medan det priméra f6r oss dven i detta sammanhang ir att flytta
arbetstillfillena. Det 4r ju ett bekant forhillande att vid flyttning av
arbetstillfillen ar det i minga fall n6dvindigt att vissa nyckelpersoner
flyttar med for att grundlidgga en god utveckling for f6retaget i fraga. Vi
vill medverka till regional balans iiven i orter som inte kan betraktas som
storstadsalternativ, t. ex. S6derhamn, som enligt herr Fagerlund i detta
fall 4r en olamplig ort att flytta mynt- och justeringsverket till. Jag vill
den hir gangen inte kritisera socialdemokratin — det har gjorts s& ménga

o

ginger forut — utan jag vill visa pd skillnaden mellan i ena sidan
centerpartiets ideologiska syn pd dessa frigor och 4 andra sidan
socialdemokratins.

Nir det giller de bevingade ord, som herr Fagerlund anvinde fér att
askadliggora regeringens mod, vill jag girna ge regeringen ett erkinnande
for att den har lagt fram det hir forslaget. Men regeringen kan vl dnda
inte vinta sig att fi erkidnnande for att den har forsékt lira ut hur andra
skall leva nir den inte ens forsdker att leva efter samma regler sjilv. Det
ir pa den punkten som vi har kritiserat, Jag vill se den opposition som
inte skulle papeka det forhallandet att regeringen borde ha gjort vad vi nu
alla 4r eniga om att regeringen i framtiden skall gora.

Herr NORDGREN (m) kort genmile:

Herr talman! Helt naturligt dr vi i Givleborgs lin mycket tacksamma
for den statliga verksamhet som nu skall flyttas till Givle. Men eftersom
motiven for utflyttningen i stor utstrickning ir regionalpolitiska och bor
vara s, hade vi sjilvfallet ocksi 6nskat nigonting till Hilsingland. Att jag
drar en grins mellan Gistrikland och Hilsingland trots att det dr samma
lin, herr Fagerlund, beror pi att enligt beslut i riksdagen grinsen for det
allminna stédomridet gir dir. Problemen i Hilsingland 4r utan tvivel
storre dn i Gastrikland.

Herr Fagerlund tog ocksa upp de f6éretagsekonomiska problemen. Jag
delar helt uppfattningen att de fGretagsekonomiska problemen skall
belysas pd ett riktigt sdit — det har vi ocksd understrukit i vér
partimotion, Men hur har det varit med undersékningen av de samhills-
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ekonomiska problemen? Ett av de fia verk, som har gjort en sddan
undersokning, vilken presenterades for Kungl. Maj:t den 18 december
1970, var just mynt- och justeringsverket. Enligt den undersSkningen var
transportkostnaderna nagot hoégre nidr det giller Séderhamn, men
skillnaden ar ytterst liten, i all synnerhet om man anvinder sig av statens
jamvigars dotterbolag AB Svenska godscentraler. D& blir fraktkost-
naderna frin t. ex. Eskilstuna 42 000 kronor, frin Norrképing 54 000
kronor och frin Séderhamn 71 000 kronor. Det ir en ganska minimal
skillnad, och med all sannolikhet torde forliggning till S6derhamn ur
andra synpunkter, som jag sade i mitt tidigare anf6rande, uppviga den
lilla skillnaden i transportmerkostnader som utredningen pavisar. Det sigs
dessutom i samma utredning att man frin S6derhamn f6r vissa strickor
kan ridkna med en reducering av transportkostnaderna genom det statliga
transportstddet. Mycket tyder alltsd pd att det dven ur foretagsekono-
misk synpunkt kan vara limpligt att férligga mynt- och justeringsverket
till S6derhamn.

Herr SVENSSON i Malmo (vpk) kort genmile:

Herr talman! Med anledning av herr Fagerlunds kritik mot vir motion
vill jag helt kort siga att motionen, nir man ligger samman synpunkterna
i den, inte férutser nigon nettoforlust totalt for skogslinen.

Herr Fagerlund bér vara medveten om att bakgrunden till férslaget
totalt sett var den skeva fordelningen regionalt, som blev ett resultat av
ursprungsforslaget. Man kom i bryderi huruvida man skulle lita de
lokaliseringspolitiska eller de funktionella argumenten Overviga betraf-
fande vissa av de institutioner som fGreslogs skola liggas till st6domradet
men i friga om vilka det funktionellt sett, exempelvis betriffande
skogshogskolan, med fog kunde kritiseras att si skedde., Det var ett
specifikt dilemma, FOr att inte riva upp hela forslaget, nir floden av
indringsyrkanden kom, var det rimligt att gd ifrdn detta och sd att siga
1ata de lokaliseringspolitiska momenten Sverviga.

Men det hindrar ju inte att det pa funktionell grund finns en vigande
kritik att rikta mot vissa lokaliseringar nir det giller den situationen. Vi
har alltsé inte i reservationen vidhallit motionsyrkandena hirvidlag, vilket
herr Fagerlund bor notera. Han har ju sjilv varit i precis samma situation
nir det giller t. ex. TRU-lokaliseringen, SGU-lokaliseringen och Sdder-
hamnslokaliseringen. I dessa fall befinner han sig i precis samma lige, och
beskyllningen studsar tillbaka pd honom sjilv. Men hela den saken &r ju
Sverspelad.

Herr FAGERLUND (s) kort genmiile:

Herr talman! Jag skall inte fortsdtta debatten med herr Svensson i
Malmo. Jag bara konstaterar att jag citerade ur vpk:s partimotion och att
herr Svensson framhallit vilka funktionella synpunkter som kan laggas pa
denna fraga. Det enda man nu har att komma med ir att Umed bor
kompenseras f6r nimnda bortfall genom omlokalisering av nagot av de
verk som hinvisats till andra omrdden 4n stédomridet — Kopparberg
o. d. star emellertid kvar,

Nir jag, herr Eriksson i Arvika, tog upp kritiken mot de diliga



forberedelserna vigade jag siga att man inte bor kasta sten pa dem som
gjort vad man sjilv ville men inte tordes géra. Alla dessa brasklappar och
allt detta resonemang om de diliga férberedelserna, om personalens ringa
inflytande och annat dr felaktiga ur den synpunkten, att det inte finns
nagot omrade dir man gjort si stora insatser som pa detta. D3 tycker jag
att det dr orittvist att fora debatten pa det sitiet, i synnerhet som man
sedan kommer fram till samma resultat som i propositionen.

Vad herr Nilsson i Tviradlund sade om den ideologiska bakgrunden och
om att >vi vill inte flytta folk utan funktioner’ later ju fint. Men han slar
ju samtidigt ihjil denna princip nir han omedelbart direfter konstaterar
att vissa nyckelposter sjdlvfallet mdste flyttas med. Herr Nilsson har ju
sjilv i en reservation foreslagit bidrag for flyttning frin sddra delen av
Sverige till Norrland, dven f6r sddana funktioner som inte kan betraktas
som nyckelposter. Det visar att detta bara ir slagord och ingenting annat.

Det ir klart att man bdr foérsoka flytta ut arbetstillfallena for att pa sa
sitt fi en regional balans. Vi bor emellertid vara pa det klara med att det
alltid kommer att férekomma en forflyttning av folk i det hiir landet, pa
samma sitt som under alla tider hittills; jag har talat om vart
smalanningarna har flyttat under gingna tider.

Herr Nordgren tar ater upp Gévleborgs lin och delar 4n en ging pa det
linet. Jag tror att problemet fér oss som bor i glesbygd — jag riknar mig
sjdlv dit; jag bor pd en bruksort — inte i och for sig dr att bo i en
glesbygd, utan problemet ir att bo i en glesbygd som icke har en attraktiv
titort pa rimligt avstind. Vi skall inte tro att vi kan f4 siddana titorter
Overallt i Sverige, utan det méste bli ett visst avstand till dessa attraktiva
titorter. Men mojligheterna att verkligen klara den regionala balansen
ligger i att skapa attraktiva tdtorter spridda dver hela landet, och da kan
vi inte satsa pa for manga.

Herr NORDGREN (m) kort genmile:

Herr talman! Jag tycker att det &r hédrt av herr Fagerlund att kalla
Séderhamn fdr glesbygd. Vi dr dock ett tillvixtcentrum med ca 30 000
innevanare dir minniskor trivs och dit manga flyttar — &4ven fran
Stockholm. L M Ericsson m. fl. foretag har flyttat dit och man trivs
mycket vil. Att kalla en sidan ort for glesbygd ir vil indi en egendomlig
beddmning — eller stor brist pa geografiska kunskaper.

Herr NILSSON i Tviralund (c) kort genmale:

Herr Fagerlund framhérdar i sin replik att det skulle vara negativt for
Séderhamn om minniskorna som arbetar i mynt- och justeringsverket
skulle flytta dit. Alla kanske inte flyttar dit. Men jag rekommenderar herr
Fagerlund att dka till S6derthamn och friga om de som bor dir upplever
flyttningen av mynt- och justeringsverket dit som negativt, om de anser
att Soderhamn ir en ort som det icke skulle vara riktigt att flytta ut
statlig verksamhet till. Nir t, ex. Uddcomb flyttade frin Degerfors till
Karlskrona, foljde inte hela personalstyrkan med. Det uppstod ett
betydande behov av lokal rekrytering, efter vad jag har hort. Nir
gruvprojektet i Stekenjokk inte kunde genomfdras ville man ju flytta
arbetstillfallen till Vilhelmina. Att dven nagra nyckelpersoner behovde
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flytta med till Vilhelmina, miste vara en mycket stor positiv tillgang for
orten som sadan.

Hir exemplifieras den primiéra instillningen till hur vi skall bygga vart
samhille och vilka instrument vi skall anvinda for att uppni en regional
balans. Det ir alldeles givet, som tidigare har sagts, att utflyttning av
statliga verk inte ensamt l8ser problemet om regional balans, men det ir
en politisk gest och en viljeinriktning frin regering och riksdag, som gér
att dven det Gvriga niringslivet, oavsett om det ir privat, statligt eller
kooperativt, vagar decentralisera ocksé sina verksamheter till andra delar
av landet. 1 det avseendet tror jag att det beslut som jag hoppas att
riksdagen kommer att fatta si smaningom efter denna langa debatt
kommer att fa en inte minst psykologiskt stor betydelse.

Herr FAGERLUND (s) kort genmaile:

Herr talman! Jag vill bara sdga till herr Nordgren att efter hans tal om
Soderhamn sdsom tillvixtcentrum kanske man inte beh6ver nigon
lokalisering dit, utan S6derhamn klarar sig inda.

Herr Nilsson i Tvéaralund talade om flyttningen av arbetstillfillen och
sade att man inte skall flytta arbetare. Jag vill da siga att i konsekvens
med flyttningen av arbetstilifillen fir man ocksi en flyttning av
arbetstagare. Vad jag forsoker tala om for herr Nilsson i Tvirilund ir att
det finns en koppling mellan dessa tva saker.

Herr RIMAS (fp):

Herr talman! Allra forst vill jag instimma i det anf6rande som herr
Eriksson i Arvika holl i debattens borjan. Direfter kan jag fatta mig kort
genom att jag bara skall ta upp ett par detaljfragor i detta stora komplex.

Aven om folkpartiet i princip har accepterat detta forslag, finns det en
del detaljpunkter, dir vi har litet avvikande mening. Det har kommit till
synes i nigra reservationer. Aven om utskottet har strivat efter att uppna
stérsta mdjliga enighet, har det dnda blivit 15 reservationer. Jag vill tala
om reservationen 8 och ett sérskilt yttrande som vi har.,

Reservationen 8 giller flyttningen av skogshogskolan till Umed. Aven
om vissa skédl kan anféras for en flyttning av skogshdgskolan till Umed,
vilka herr Nilsson i Tvirdlund redovisade i sitt anférande, anser dock vi
reservanter att de Overvigande skilen talar emot Umea som lokaliserings-
ort. Jag skall endast nimna ett par av skilen,

Skogshogskolans liararkollegium siger i en av kollegiet utgiven prome-
moria i anledning av flyttningsforslaget: ’Vira alternativ syftar till att
illustrera att frigan om skogshégskolans lokalisering 4r en for vart land sa
viktig friga att den maste bli foremdl for en mera ingdende utredning 4n
den synnerligen bristfilliga belysning av frigan som hittills redovisats.
Det synes som om skogshogskolan uppfattats som en nira nog renodlad
utbildningsanstalt, medan forskningsverksamheten, utgdrande 80 procent
av skogshogskolans aktivitet, beaktats i mycket ringa grad.” Alltsd 80
procent forskningsverksamhet och 20 procent undervisning!

Denna forskningsverksamhet har sin tyngdpunkt i sédra Sverige, och
om forlaggningen skall ske till Umed, blir man troligen tvungen att skapa
ett nytt forskningscentrum i sddra Sverige, bl. a. dirfér att ménga av



proverna péa sjukdomar och skadeinsekter miste vara ilaboratoriet inom
tio timmar, och det 4r inte mojligt med alltfor ldnga transportvigar,
vilket det skulle bli till Umea. '

Ett annat skdl som talar emot att man nu skulle besluta om
forflyttning til Umeéd 4r det forhéllandet att en utredning pagar om
skogshogskolans framtida organisation. Det ir skogshdgskolans styrelse
som i samverkan med representanter fér skogsindustrin haller pd med en
intern utredning som #r avsedd att i sin tur ge basmaterial till en
fullstindigare utredning om hur den hégre utbildningen pa detta omrade
for framtiden skall se ut. Forst direfter, anser vi, kan man ta stillning till
om verksamheten skall forldggas till Umeé — eller till Link&ping som pé s.
126 i propositionen ndmns som ett tinkbart alternativ.

Jag nimnde inledningsvis att skogshdgskolans ldrarkollegium utgivit en
promemoria. I den redovisas ocksd olika tdnkbara alternativ till den
foreslagna lokaliseringen till Umed. Man motsitter sig alltséa inte i princip
utlokaliseringen. Ett av alternativen — kallat alternativ A — innebdr att
85 tjénster nu tilldelas Umea4, att alla institutioner med tillimpad skoglig
forskning lokaliseras till Garpenbergsomradet, f6rslagsvis Hedemora,
medan de naturvetenskapliga institutionerna lokaliseras till Ultuna for
samverkan med lantbrukshogskolans motsvarande institutioner. — Det ir
alltsd ndmnt som ett tdnkbart alternativ,

I fyrpartimotionen 1295 har de hir berdrda problemen tagits upp.
Man papekar att existerande forskningssamband mellan skogshégskolan
och en rad andra forskningsinstitutioner i Stockholm—Uppsala-omradet
bryts. Utnyttjandet av ett stort antal faltférsdk i sodra och mellersta
Sverige forsvaras och fordyras, osv. [ motionen yrkas att i en forsta
omging 82 av skogshdgskolans tjinster flyttas till Umed men-att frigan
om skogshogskolans lokalisering i dvrigt uppskjutes ett ar i avvaktan pd
utredning om hogskolans organisation och verksamhet — framst da i fraga
om forskningen. Reservationen 8 ansluter sig till dessa synpunkter och
forslag, och jag yrkar bifall till den reservationen.

Vidare har vi till utskottsbetinkandet fogat ett sirskilt yttrande — det
dr herr Eriksson i Arvika, herr Nordgren och jag som har gjort det —
betriffande forldggningsort for dominverket. Vi har bitritt forslaget att
dominverket lokaliseras till Borlinge— Falun-regionen, men vi vill under-
stryka att vi gjort det uteslutande av regionalpolitiska skil. Det finns
niamligen enligt var mening ett starkt sakskil som talar emot denna
lokaliseringsort, nidmligen det, att man fringir den av utredningen
forordade — och av propositionen godtagna — principen att verken vid
utflyttningen bor sammanhallas i grupper med inbdrdes naturlig sam-
band. Herr Fagerlund har ju ocksi starkt understrukit detta, Om man i
detta fall f6ljt denna princip skulle doménverket ha placerats i
Jonkoping, dit skogsstyrelsen och lantbruksstyrelsen flyttas., Dessa tre
verk utgdr nimligen ett typiskt exempel pa grupper med s. k. ’inbérdes
naturligt samband” och som nu kommer att fi svirigheter med den
ndédvindiga kommunikationen verken emellan.

I medvetandet om kollisionen mellan dessa bdda synpunkter — den
regionalpolitiska och verkens minskade funktionsduglighet — vill vi
genom vart sirskilda yttrande framhélla:
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1. De regionalpolitiska skilen ir si starka att Kopparbergs lin méste
komma i friga som lokaliseringslin for en sammanhingande del av den
statliga fdrvaltningen dven nir nista etap fér utlokalisering dvervigs.

2. Om det i sidant sammanhang visar sig mojligt bor enligt vdr mening
dominverkets lokalisering i nidra anknytning till lantbruksstyrelsen och
skogsstyrelsen tas upp till férnyad prévning.

Fru NILSSON i Kristianstad (c):

Herr talman! I Kungl. Maj:ts proposition nr 29, som behandlas i
inrikesutskottets betinkande nr 15, har vi fatt ett konkret forslag, som
har till syfte att dampa den starka tillvixten i en av vara storstadsregioner
och samtidigt bidra till att stimulera en positiv utveckling i orter ute i
landet, vilka dr av stor betydelse fér den framtida regionala utvecklingen.
Det dr gott och vil att detta forslag har kommit nu, men det dr att
beklaga att det kommer vid denna sena tidpunkt, alldenstund diskussio-
nerna i vart land angiende den regionala obalansen pigitt sedan avsevird
tid tillbaka.

Centerpartiet har sedan linge arbetat f6r lokalisering av statliga
dmbetsverk, institutioner och foretag till andra orter in Stockholm, Det
hade varit tackndmligt, om regeringen p4 ett tidigare stadium beaktat den
hir problemstidllningen. D4 hade forhéllandena i dag inte behdvt vara si
olidliga som de nu har blivit, speciellt i vdra storstadsregioner.

Vad avser centerpartiets principiella instdllning till proposition nr 29
har herr Nilsson i Tvirdlund tidigare redogjort fér denna, och jag
instimmer helt i det forsta anférande han holl hir. Jag vill f6r min del
nagot uppehdlla mig vid valet av orter,

Liksom den lokaliseringsdelegation som har forberett propositionen
har departementschefen framhallit det regionalpolitiska syftet med
forslaget. Tyvidrr méaste man konstatera, som centern sdger i sin
partimotion, att den alldeles Gvervigande delen av omlokaliseringen har
inriktats pd orter i forhdllandevis centrala omridden. Mindre &n tredje-
delen av lokaliseringsenheterna och nédgot mer &n fjirdedelen av
befattningarna har fordelats till orter inom det allminna stédomridet,
dir regionalpolitiska atgirder maéste anses mest angeldgna.

Andra omriden som ocksa har stort behov av en aktiv regionalpolitik
har helt forbigatts, t. ex. Kalmar—Nybro—Emmabodaregionen, Kristian-
stad—Hissleholmsregionen och Skévde—Skara—Falkopingsregionen for
att ta nagra exempel,

Man maiste ocksd tyvirr konstatera att propositionen i vad avser den
regionalpolitiska utformningen #r langt mindre tillfredsstdllande &n
lokaliseringsdelegationens betidnkande var, Propositionen framhaller helt
riktigt att expansiva t#dtorter i olika delar av landet torde vara en
férutsdttning for att folk i glesbygden skall kunna erbjudas mdjligheter
att inom inte alltfor orimliga avstind fa tillgang till kvalificerad service.
Forslagen i propositionen tillgodoser dock icke dessa syften. Lokalise-
ringarna till allminna stddomréadet giller utdver Sundsvall endast Luled,
Umed, Ostersund och Borlinge och i samtliga fall i begrinsad omfattning,

Regeringen har i statsverkspropositionen 1969 och i lokaliseringspro-
positionen fbrra 4ret framhédllit att ett begrinsat antal livskraftiga



stadsregioner borde fi utvecklas till s, k. storstadsalternativ, dvs. orter
eller regioner som crbjuder goda lokaliseringsbetingelser och sidan
verksamhet som hittills har varit lokaliserad framfor allt i storstadsom-
rddena. Enligt regeringens uttalanden skulle man inrikta sig pa regioner,
som redan-nu har ett sa stort befolkningsunderlag, att de med rimliga
insatser kan erbjuda forutsittningar, som ir nigot si nir likvirdiga med
storstidernas i fraga om kommunikationer, differentierad arbetsmarknad,
utbildningsmaijligheter och kvalificerad service som herr Fagerlund nyss
talade om.

Lokaliseringsdelegationen utgick frin dessa synpunkter, trots att den
maste konstatera att nigra systematiska studier inte gjorts 6ver hur stort
invdnarantal som en ort eller region méste ha for att erbjuda med
storstidderna likvdrdiga fordelar i friga om de funktioner som jag nyss
ndmnde.

Beddmningen att regioner med 80 000 titortsinnevénare och 100 000
i totalbefolkning skulle vara limpliga i detta sammanhang gjordes pé ett
visst material frin expertgruppen f6r regional utveckling, ett helt
otillrickligt material. Till f6ljd hirav ansidgs Norrkdping och Sundsvall
vara attraktiva alternativ till storstiderna, och for Givle anfordes det
gynnsamma ldget i f6érhallande till Stockholm. Samtidigt som alltsd

2

delegationen & ena sidan féreslar huvuddelen av omlokaliseringarna till
Norrkoping, Sundsvall och Givle konstaterar den 4 andra sidan att de
storsta regionalpolitiska problemen finns i skogslinen. Detta skulle
motivera att viss statlig verksamhet lokaliserades &dven till orter i dessa
landsdelar, varfor ocksi Luled, Umed, Ostersund, Falun—Borlinge och
Karlstad foreslogs som lokaliseringsorter, fast i mindre utstriackning.

Denna bakvinda regionalpolitik har alltsa blivit ytterligare markerad i
propositionen, didr ocksd Uppsala, Eskilstuna och Jonkoping hor till
forslagslistan pa lokaliseringsorter, trots att dessa orter liksom Norr-
koping knappast kan sigas ha storst behov av regionalpolitiskt stéd av
detta slag.

Naturligtvis méste dessa lokaliseringsorter ha en viss storlek. Men som
jag nyss nidmnde, och jag vill aterigen understryka det, finns inga
systematiska undersokningar som grund f6r en beddomning. Det ir
anledning befara att sidana grunder inte heller kommer att finnas med i
det regionala handlingsprogram for hela landet som vi vintar fran
regeringen till nésta ars riksdag.

En optimal bebyggelsestruktur for hela landet maéste, som vi ser det
inom centern, vara en angeligen regionalpolitisk malsidttning. Denna
miste baseras pa titorter i olika storleksgrader med god spridning;
forslagen i propositionen har inte denna effekt. Centra i linen liksom
andra utvecklingsorter torde hirvid fa tillmétas stor betydelse. Men dessa
méste finnas inom rickhéll for s& minga minniskor som mojligt om det
regionalpolitiska syftet skall kunna tillgodoses. Hirvidlag maste lokalise-
ring av statlig verksamhet vara ett visentligt regionalpolitiskt medel och
inriktas pd omriden som ir just regionalpolitiskt angeldgna. Det kriivs d&
omvinda proportioner mot vad som foresléds i propositionen 29.

Som sammanfattning vill jag siga att dven om vi frin centerns sida i
utskottet i huvudsak har ansett oss kunna godta de i propositionen
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framlagda konkreta ortsforslagen vill vi anda betona angeldgenheten av de
principiella synpunkter som jag hir redogjort for. Jag vill ocksa
understryka att foljande etapper i omlokaliseringarna s langt mojligt bor
inriktas p orter i regionalpolitiskt angeligna omraden.

Med det jag hir har anf6rt, herr talman, ber jag att fa yrka bifall till
reservationen 1 i inrikesutskottets betinkande nr 15. I anslutning till
detta yrkande vill jag ocksd yrka bifall till reservationen 4. I denna
reservation har jag i direkt konsekvens med mitt resonemang hir tidigare
forordat, att lantbruksstyrelsen forligges till Kristianstad—Héssleholms-
regionen, Det foreligger hiir bade regionalpolitiska och jordbrukspolitiska
skil som framgir av motion 1236. Jag ndjer mig, herr talman, med detta
yrkande om bifall till reservationen 4. Herr Henmark kommer att
nirmare beréra motionen.

Till sist vill jag sdga till herr Fagerlund att mitt forslag att forligga
lantbruksstyrelsen till Kristianstad—H#ssleholmsregionen ju skulle vara en
borjan, om det dr sd att lantbrukets organisationer skall flytta ut fler
enheter. Da tycker jag att mitt férslag kunde vara en utmirkt grund att
bygga pa.

I detta anforande instimde herr Andreasson och fru Olsson i
Helsingborg (bédda c).

Herr OSKARSON (m):

Herr talman! Vid de manga uppvaktniingar, personliga och skriftliga,
som gjorts hos inrikesutskottet i samband med behandlingen av den
foreliggande propositionen och som torde nidrma sig eller rent av vara
rekord pa detta omride i riksdagen, har vissa uppfattningar jimt och
standigt dterkommit. Om dessa har vederborande enligt min uppfatining
varit rérande eniga och jag vill dirf6r i korthet redovisa nagra av dem.

1. Utredningen har betecknats som hafsig och diligt underbyggd.

2. Stora brister i utredningen har patalats av remissinstanserna utan
resultat,

3. Propositionen lider av samma brister som utredningen. Remiss-
instansernas i manga fall vil underbyggda yttranden har i de flesta fall
helt nonchalerats,

4, De samhillsekonomiska och foretagsekonomiska faktorerna har
icke analyserats eller beaktats.

5. Effektivitetskravet inom forvaltningarna har icke gjorts till foremal
for granskning och myndigheternas forutsidttningar att fungera pa den
nya platsen har heller inte analyserats.

6. Kontakterna och samarbetet med de myndigheter som skall flytta
ut har varit praktiskt taget obefintliga.

7. Kontakterna med personalorganisationerna har forbisetts.

8. Savil frin personalhill som frdn myndigheterna har det redovisats
en positiv instillning till utflyttning som sddan, men kritiken har
samstimmigt riktat sig mot handldggningen av drendet.

9. Inom ett flertal av verken pagir det utredningar om rationalise-
ringar som bl a. tar sikte pd delegering av verksamheten till platser
utanfor Stockholm, men nagon hinsyn till dessa utredningar har inte



tagits vare sig frin utredningsmannens sida eller frin propositionsskrivar-
nas sida.

10. Kontakten med de lokala myndigheterna pa de orter till vilka de
olika verken skall lokaliseras har varit bristfallig och nigra undersok-
ningar om férutsidttningarna for dessa orter att ta emot verken och vad
detta kriver i friga om lokaler och bostider har inte gjorts.

11. Samstimmiga krav frdn alla parter, myndigheter som personal-
organisationer, har varit: ytterligare utredning innan beslut fattas.

12. De foretagsdemokratiska principerna samrad, samverkan, medin-
flytande, som statsmakterna i olika sammanhang uttalat sig for, har ocksa
asidosatts.

Herr talman! Det var en lang lista — och dyster — men jag har ansett
att det 4r utskottets skyldighet att pa nagot sitt infér kammaren redovisa
det som vi har fatt ta del av i samband med nimnde uppvaktningar.

Alla dessa sakskil, vil underbyggda, som har framférts i remissvar, i
skrivelser, i uppvaktningar, i demonstrationer m. fl. aktiviteter, har sivil i
utskottet som hir i dag avfirdats med att den regionalpolitiska
malsittningen kriver den lokalisering som foreslas. Jag skulle vilja pasta
att vi alla dr Overens om att de regionalpolitiska skdlen maste tillmitas
stor betydelse. Aven de myndigheter och den personal som nu ir
foreslagna for utflyttning dr, som jag tidigare sade, eniga med oss om
detta.

Det finns alitsa, vill jag péstd, pa alla hall en positiv instillning till
principerna, vilket borde ha givit mdjlighet till en positiv instélining dven
i det enskilda fallet, om frigan handlagts pa ett riktigt sitt. Men s langt,
herr talman, att man av hinsyn till den regionalpolitiska méalsittningen
far géra vild fér sakskil, fér att inte sédga sunt fornuft, kan manga med mig
icke stricka sig. Detta har ocksé resulterat i att jag undertecknat ett stort
antal reservationer, som jag anser vara sakligt vdl underbyggda, dven om
jag 4r ensam om en del av dem,

Herr talman! LAt mig nu &vergé till att i korthet berdra nagra av dessa
reservationer,

I reservation nr 3 har herr Nordgren och jag fOreslagit att lokalise-
ringen av sj6fartsverket skall bli féremal for ytterligare utredning innan
beslut fattas om var verket skall forlaggas. Att sjofartsverkets kontakter
ligger inom sjofartsnéringen dr det vil ingen som bestrider. Da faller det
sig for oss ocksd helt naturligt att verket forligges inom ett omrade, diar
dessa kontakter och ett samarbete underlittas, Och vi har tvd omriden
som star i sirklass nir det giller anknytning till sjéfartsnéringen, och det
ir Stockholms- och Goteborgsomridena, Hir har sjofartsniringens
organisationer sina sdten, hidr finns rederier, varv, leverantbrer av
utrustning och materiel till sjéfartens bedrivande, intresseorganisationer,
personalorganisationer av skilda slag m, m.

Och om nu sjofartsverket skall flytta frin Stockholm, som vi gr med
pd, sd bor det i rimlighetens namn flytta till det andra omridet i virt
land, dar sjofartsniringen har sin tyngdpunkt, ndmligen Vistkusten. Vi
anser dock att en lokalisering till Goteborg inte dr limplig — och denna
uppfattning dr grundad pa regionalpolitiska hdnsyn — utan vill fdrorda en
trakt i nirheten av Goteborg. De orter som vi har pekat pd och som vi
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anser att utredningen bor titta pa ir Uddevalla och Kungsbacka, Bada har
behov av lokaliseringsobjekt och bida ligger pé sidant avstind frin den
vistsvenska centralorten fér sjofartsnidringen, att kontakterna och sam-
arbetet kan underlittas.

Nagra ord om arméns tekniska skola, betriffande vilken jag dr ensam
om en reservation. Inom armén pégir sedan en tid tillbaka en utredning
om att sammanslad den tekniska utbildningen till en gemensam utbild-
ningsanstalt inom landet, Den dr nu uppdelad pa ett antal specialskolor.
Genom en sidan sammanslagning berfiknar man kunna géra besparingar
med avsevirda belopp pa bl. a. 1oneomradet. Enligt dircktiven underséker
utredningen ett antal platser limpliga som lokaliseringsorter for att
kunna komma fram till en gemensam skola. Det dr vissa krav som maste
tillgodoses lokaler — materieltillgdng, beligenhet med tanke pa att skolan
skall kunna maximalt utnyttjas dven vid mobiliserings- och krigsplanligg-
ning. Ostersund hor icke till dessa orter. Staden uppfyller icke de
uppstillda kraven. Men utan att ta hinsyn till dessa faktiska féorhallanden
foresldr man nu att skolan skall forliggas dit. Och detta gbér man innan
riksdagen ens har tagit stallning till om skolan skall sammanforas till en
enhet och till hur den i ovrigt skall organiseras. Hir bestimmer alltsa
riksdagen var en utbildningsanstalt skall ligga, innan riksdagen har tagit
stdllning till frigan om skolan 6ver huvud taget skall komma till. Samma
forhallande giller forvaltningsskolan, som riksdagen inte heller har tagit
stéllning till.

Enligt den utredning inom armén som jag tidigare nimnde kan inte
teknikerutbildningen sammanforas till en enhet direst inte orten dit den
skall lokaliseras fyller vissa krav. Och dessa krav kan, som jag sagt
tidigare, icke tillgodoses i Ostersund. Det militiromrade dir Ostersund
ligger saknar namligen signalmateriel, stridsvagnsmateriel och luftvirns-
materiel. Man maste di enligt utredningen gi in foér en delad skola, och
gor man det sa fOrsvinner de rationaliseringsvinster som man riknat med
att kunna gora.

Jag instimmer helt i vad som sagts tidigare om att Ostersund har stort
behov av lokaliseringsobjekt. Staden har ocksd goda férutsidttningar att
erhélla andra militdra enheter, men den hir féreslagna &r icke ldmplig.

Herr talman! Jag gir direfter Sver till dominverket. Aven dirvidlag
har jag blivit ensam om att reservera mig. Som en av principerna for
utlokalisering av statliga verk anger departementschefen pa s. 125 i
propositionen att myndigheter som har behov av samarbete eller bedriver
likartad verksamhet bor sammanforas till grupper. Denna princip ar riktig
och logisk. Men hur har den tillimpats i det hir forslaget? Ingen kan val
bestrida att dominverket, skogshégskolan och skogsstyrelsen har behov
av nira samarbete och bedriver likartad verksamhet. Men for att absolut
sla ihjdl principen och gora vild pd logiken har man lokaliserat
domiinverket till Borlinge, skogshogskolan till Umeid och — for att
tydligen erhalla storsta mojliga spridning inom landet — skogsstyrelsen
till Jonkoping,

1 reservationen 7 har jag fOljt upp en trepartimotion om att
dominverket lokaliseras till Jonképing, som ar centralt beiéiget inom den
sOdra koncentrationen av verkets skogsbruksomride. Likasa har domén-



verket huvuddelen av sina jordbruksegendomar inom den sydligare delen
av landet. Genom en lokalisering av doménverket till J6nkdping skulle
man fa ett administrativt skogs- och jordbrukscentrum, och detta skulle
oOverensstimma med principen om gruppvis utflyttning.

I reservationen 8 har vi reservanter foreslagit att undervisningsdelen av
skogshogskolan i enlighet med propositionen flyttas till Umea. Skogshog-
skolans lokalisering i Ovrigt — det giller frimst forskningen — bdr goras
till foremal for ytterligare utredning i samverkan med den utredning som
pagdr inom skogshdgskolan. Skogshodgskolans forskningsverksamhet har
ndmligen blivit mycket bristfilligt belyst, sivdl av utredningen som vid
remissbehandlingen, da inga forskningsinstanser av betydelse i skogliga
forskningssammanhang har givits tillfille att framféra sina synpunkter.
Underlaget for att flytta skogshogskolans forskningsdel maste enligt var
uppfattning ytterligare belysas innan beslut om lokaliseringsort fattas.

Herr talman! Som jag tidigare sagt har stark kritik riktats frin flera
hill mot den utredning som foregatt forslaget om utlokalisering av
statliga verk, Kritiken har helt naturligt — s ir det alltid — i en del fall
skjutit Over malet, men jag maéste sdga att den i ménga fall varit
berittigad. I reservationen 13 fOreslas dirfor att underlag for fortsatt
utlokalisering skall fdrberedas av en parlamentariskt sammansatt kom-
mitté med deltagande av personalorganisationerna och i samverkan med
berorda verk. Det talas ofta och linge och vackert om fGretagsdemokrati
och de anstilldas berittigade krav pa inflytande nir det giller arbets-
platsen och beslutsfattandet inom fdretagen. Men hér har icke detta
tillimpats. Personalens framforda synpunkter har, miste jag sdga, helt
nonchalerats och forbigitts. Det pidminner tyvirr, tycker jag, om gingna
tiders livegenskap, da den anstillde hade att vad gillde arbete, arbetsplats
och bostad ridtta sig efter godsigaren och vad han bestdmde. Vi ir
Overtygade om att man genom samverkan med berdrda myndigheter och
personal, som skall utlokaliseras, kan skapa en positiv instillning till
utflyttningen. Detta dr mycket viktigt. Det har tyvirr misslyckats i denna
omgang,

I reservationen 14 av herr Nordgren och mig har vi yrkat att den
parlamentariska utredning som foreslds skall fa i uppdrag att med fértur
prova dven det nu aktuella forslaget och komma med 4ndringar om
utredningen finner anledning foresla sidana.

Detta innebir inte att alla de fattade besluten skall rivas upp, men
med de brister som ir obestridliga i det utlokaliseringsbeslut som vi nu
gar att fatta, méaste det vara rimligt, om starka skil framkommer for en
indrad lokalisering for ndgot verk, att utredningen far ritt att ta upp
dessa. Vi anser ocksd att de samhillsekonomiska och budgetmissiga
konsekvenserna méste belysas och tillmitas betydligt storre vikt dn vad
som hittills skett,

Detta ir ett verksamhetsomride som den fortsatta utredningen maste
dgna den allra stdrsta uppmirksamhet liksom ocksad mojligheterna, som
jag tidigare sagt, att flytta ut delar av funktioner och statliga verk.

Herr talman! Jag vill yrka bifall till reservationerna 2, 3, 5, 6, 7, §, 10,
12, 13 och 14,

Lét mig sa till slut med ndgra ord bemédta herr Fagerlund da han bl. a.
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siger att “’det dr vi som politiker som madste ta ansvaret”. Det ir ingen
som ifrigasitter detta. Det dr fullt klart. Men sedan sdger han att om vi
skulle ritta oss efter personalen, skulle vi rika i en ohéallbar situation.
Hogst 25 procent av personalen inom nagot verk, sdger han, har varit
positiv till utflyttningen. Skulle vi rittat oss efter de anstillda hade det
aldrig blivit ndgon utflyttning.

Herr talman! Jag dr inte alls dvertygad om det. Som jag sade tidigare
finns det en positiv principiell instidllning. Om man verkligen samarbetar
och samrader tror jag det skulle gd mycket vil att skapa en positiv attityd
och en positiv instéllning till en sddan utflyttning.

Frivillighet eller icke frivillighet for den enskilde di det géller hans
flyttning — dér tar herr Fagerlund som tidigare upp SJ som exempel. Jag
tycker inte att det ir jimforbart. Den som anstilles inom ett statligt verk
som SJ eller andra, vet nir han anstills att han har skyldighet att flytta
upp till Umea eller vart det nu giller, om verket krdver detta. Men vi vet
ocksd att det i dc allra flesta fall — jag har personlig erfarenhet pa
omradet — gar att fa fram frivillig personal till sidana kommenderingar
och sédana tjdnstgoringar, lingre eller kortare.

Hir dr det emellertid friga om nagot helt annat. Hir 4r det fraga om
att flytta hela det verk, hela den arbetsplats dir vederborande tagit
anstédllning, att flytta hela personalen nir den dock rotat sig fast inte bara
arbetsmassigt utan vad giller familj, bostad, engagemang utanfor arbetet
osv. Hir skall alla flyttas pi en ging, och det &r, som sagt nagot helt
annat,

Reservationerna 5, 7 och 8 var de reservationer som herr Fagertund
frimst ansdg vara mer eller mindre tokiga. Herr Fagerlund sade nir det
giller doménverket att det dr fel synsitt att diskutera ett enskilt verk.
Det kan jag inte instimma i. Nog maéste man diskutera det enskilda
verket, de sakskdl och de faktiska férhallanden som sammanhinger med
verkets utlokalisering till en viss ort. Det skulle vél vara orimligt om man
gick forbi detta. Men jag anser ocksd att man kan gora detta och fa fram
en utflyttning. Sakskil och regionalpolitisk maélsidttning bor inte vara och
ar inte péa nagot sitt oférenliga.

Om reservationen 14 angdende dndringar i det nu framlagda forslaget
siger herr Fagerlund att sidana #dndringar enbart skulle forlinga
ovissheten fér personalen. Ja, det kan jag halla med om — om jag inte ir
fel underrittad resonerar dven den dédsdomde som sitter i sin cell sa att
vissheten dr bittre @n ovissheten. Men jag kan inte finna att det i detta
fall skulle skapas si besvirliga férhéllanden att man inte skulle kunna
omprdva forslaget om man finner sakskil tala for detta.

Fru HORNLUND (s):

Herr talman! Utflyttningen av statlig verksamhet har diskuterats vid
ett flertal tillfdllen under arens lopp. Vi har haft en utredningsverksamhet
sedan mitten pad 1950-talet, och en viss begrinsad utflyttning har ocksa
tidigare dgt rum. Det fir anses att utredningsverksamheten i och med det
forslag som i dag ligger pa bordet dntligen bar frukt.

Jag betraktar forslaget som ett visentligt steg nir det giller att frimja
en jamnare regional tillvixt i landet, en bittre differentiering i fler orter



och ctt medel att gora fler orter attraktiva i syfte att lata dem bli ett
alternativ till de vixande storstadsregionerna, Detta kommer inte att ske
enbart pa grund av att ett antal verk med nagra tusen tjinster utflyttas
utan kanske i dnnu hoégre grad pa grund av att denna utflyttning i sin tur
medverkar till att dven annan verksamhet kan komma att utlokaliseras
eller etableras.

En av de storre reformerna i syfte att skapa 6kad jimlikhet orter och
regioner emellan var férldggningen av universitetsutbildning till olika hall
ute i landet i mitten pd 1960-talet. Det dr i dag glidjande att konstatera
att ett stdrre antal orter 4n vad som foreslogs vid det tillfdllet skall fa
utbildningsverksamhet och kvalificerad statlig verksamhet i Ovrigt enligt
det utlokaliseringspaket som nu foreligger, Det finns ocksd anledning
formoda att ytterligare ett antal orter, som uppfyller kriterierna fér
statlig utlokalisering, kommer med i nista etapp. Detta 4 sin sida far inte
hindra att de orter som tagits med i en férsta omgéing ocks& kan komma i
fraga vid en fortsatt utlokalisering.

Inrikesutskottet har, som redan pépekats, haft att behandla 55
motioner med skilda yrkanden. Vi framhéiller ocksa i betinkandet att
motionerna i vad de avser lokalisering ger en mycket splittrad bild och att
det inte dr mojligt att gbra en enhetlig bedémning av den effekt som ett
bifall till motionsyrkandena skulle fi med hinsyn till det stora antal
kombinationer av olika slag som 4r tinkbara. Det ar fdrstaeligt att
foretridare for de orter och regioner som inte har kommit i friga i detta
sammanhang har forsokt att fa en bit av den stora utflyttningskakan, Det
ir kanske ocksd naturligt att man har forsokt skira bitarna frin den som
har fatt den st6rsta tilldelningen vid lokaliseringen, ndmligen Norrkdping.
Det dr bara att konstatcra att om motionérerna hade fatt sin vilja igenom
skulle de asyftade regionalpolitiska effekterna for Norrkdping néstan helt
ha uteblivit.

Det dr glidjande att utskottet si enhilligt som dock har skett har
kunnat tillstyrka forslagen i propositionen om val av lokaliseringsorter
och att det finns si fi reservationer trots de minga skrivelser och
uppvaktningar som har férekommit frdn berdrda verk, frin personalen
och fran fackligt hall,

Det kan naturligtvis i en del fall diskuteras om lokaliseringen av
enskilda verk och myndigheter dr den absolut riktiga eller ger den bista
tinkbara 16sningen. Det kan ocksa bli olika sorters beddmningar; bade
objektiva och en hel del subjektiva bedémningar kan ldggas pa den hir
frigan. I vissa fall har det varit svirt att ta stillning, kanske inte minst nir
det giller lokalisering till Norrland och Kopparbergs lin. Det 4r nimligen
en ging s, att tyngdpunkten for olika verksamheter 4r forlagd till s6dra
och mellersta Sverige, att befolkningskoncentrationen finns dir och att
expansionen #r stoOrst i storstadsomridena och deras omedelbara nirhet.
Ocksa byggforskningen, SGU, dominverket och skogshdgskolan — for att
nimna nigra exempel som ocksd tagits upp i vissa motioner och
reservationer — har en stor del av verksamheten f6rlagd till de hir
omradena. Elevunderlaget dr storre i sdder nir det giller utbildningen,
och niirheten till vissa forskningscentra ir av stor betydelse i det hir
sammanhanget.
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Det oaktat har vi frén socialdemokratiskt hall stillt oss bakom de
foreslagna lokaliseringarna, framfor allt till Norrland. Utskottet har ocksa
enhilligt kraftigt understrukit att insatser fér de fyra nordligaste linen
bor beaktas i det fortsatta utredningsarbetet. Aven om vi menar att den
ogynnsamma utvecklingen i dessa lin knappast kan bemistras enbart
genom lokalisering dit av delar av statsfOrvaltningen, anser vi att det
skulle kunna vara ett verksamt bidrag till forbattring av ldnens nirings-
struktur. De hir synpunkterna har ndrmare utvecklats i en socialdemo-
kratisk motion, och utskottet féreslar att motionen och vad utskottet
anfort i denna del dverlamnas till delegationen for lokalisering av statlig
verksamhet fér beaktande i dess fortsatta arbete,

Fran socialdemokratiskt hall har vi reserverat oss nidr det giller
majoritetsforslaget om en utflyttning av mynt- och medaljtillverkningen
till SO6derhamn i stillet foér till Eskilstuna. S6derhamn 4r ju ocksa
Norrland, och utan tvivel har detta omride arbetsmarknadsproblem; det
har vi inte bortsett ifrdn. Vi har dock beddmt den hir frigan ur
principiell synpunkt, och det 4r nirmast en friga om ortskriterierna det
giller.

Vi har i betinkandet understrukit — endast centern har en annan
uppfattning pd denna punkt — att vi liksom departementschefen anser att
de regionalpolitiska insatser som nu &r aktuella b6r koncentreras till ett
begrinsat antal regionala tillvixtcentra och i férsta hand till sddana som
kan tdnkas fi betydelse som storstadsalternativ. Vill man uppna i olika
avseenden attraktiva alternativ till de tre storstidderna i syfte att avlasta
dem, s ir det nddviandigt att koncentrera de resurser som stir till buds.

Vi pekar ocksd pd att statliga verksamheter bor flyttas gruppvis déar
detta ir mojligt och att det dr Onskvirt att myndigheter med likartad
verksamhet fOrlaggs till samma ort, vilket begrinsar mojligheterna att
sprida ut lokaliscringen till manga orter, iksom att spridning till alltfér
mainga orter innebidr att framtida organisatoriska férindringar forsvaras.
Vi understryker vidare i betinkandet att kravet pi en differentierad
arbetsmarknad &r vidsentligt med tanke pd behovet av lampliga arbeten at
medfdljande familjemedlemmar och ansluter oss i princip till proposi-
tionens riktlinjer f6r val av orter.

Endast centern har som sagt en annan skrivning pa denna punkt, och
den aterfinns i reservation nr 1. Det dr ddrfér ganska underligt att
foretridarna f6r Gvriga oppositionspartier — inklusive vpk — har gitt
ifran principerna nir det giller S6derhamn. Regionalpolitiska skil gér ju
ocksd att anfora i friga om Eskilstuna, och denna kommun uppfyller vil
kraven som storstadsalternativ. I denna omgang skulle inte heller
Eskilstuna fi ndgot annat in en del av mynt- och justeringsverket.
Diremot kommer Givle — vilket nimnts férut av herr Fagerlund — att
enligt foreliggande forslag fa fyra verk med 920 tjinster och det far vil
ses som en betydande forstirkning for det ldn i vilket ocksd Soderhamn
ingar.

Rescrvationerna i Ovrigt dr uttryck f6r manga spridda funderingar och
spekulationer. Jag vill géra nigra kommentarer. Lit mig da forst stilla
fragan till centern — ndrmast till fru Nilsson i Kristianstad, eftersom hon
har varit inne pa reservationen 1: Vad menar man egentligen nir man



talar om satsning pé ett storre antal orter? Vilka orter 4r man ute efter?
Vi har ju redan i utlitandet talat om att andra orter kan komma i fraga i
nista utflyttningsomgang. Vad menar man med att “’lokaliseringsorter for
statlig verksamhet méste ha en viss storlek”? Hur stora skall dessa orter
vara? Samtidigt stir det i reservationen 1: ”Det finns emellertid inte
anledning att som krav hirvid fGrutsitta den hogre tdtortsgrad, som
propositionen i huvudsak férordat.”

Hur stora skall orterna vara, fru Nilsson? Skall vi ha statliga verk pa 20
orter i landet, pd 50 orter eller kanske 100? Ibland nir man hor herr
Nilsson i Tvéralund, fru Nilsson i Kristianstad och andra centerpartister
tala i gtor om ortskriterier, kan man fa siddana fGrestillningar. Det sigs
att man “inte helt kunnat bitrida de principiella 6verviganden som ligger
bakom urvalet av orter’”. Vad avser centern egentligen med detta? Det
skulle onekligen vara intressant med en precisering.

Nir allt kommer omkring har ju dven centern godtagit utlokalisering
av statliga verk till ett visst antal stOrre regioncentra., Herr Nilsson i
Tvirdlund &r t. ex. sjilv beldten med lokaliseringen till Umed, och helst
skulle herr Nilsson ha sett att det kommit dnnu fler verksamheter till
Umea. Varfor da inte ett enda knidpp i detta ssmmanhang om Lycksele,
Burtrisk eller nigon annan ort? Ar dessa orter for sméd dven for herr
Nilsson i Tviralund? Fru Nilsson i Kristianstad vill ju ocksa lokalisera,
t. ex. till Kristianstads- och Hissleholmsregionen, Varfdr inte dd nimna
nagon liten ort i den regionen si att vi kan fa reda pa hur pass stora de
hédr orterna skall vara som centern avser nir det giller utlokalisering av
statlig verksamhet?

Att man inte nimner nigra orter kanske beror pé att centerpartisterna
egentligen ir lika goda kalsupare som de flesta av oss andra, Vi satsar
girna pi ett stort och birkraftigt regionalt centrum dirf6r att vi anser att
det 4r ett betryggande sdtt att ridda regionen frin utflyttning och
tillbakaging. Vi godtar principen om omflyttning inom regionerna, men
vi anser ocksd att om vi har dtminstone en ordentlig stodjepunkt i ldnet
sa paverkar detta dven vixtkraften pa orter runt om i regionen, forutsatt
att inte avstdnden ir for stora.

Tdink om nu centern ville erkdnna Oppet att man stSder dessa
principer i stillet fér att s6ka blanda bort korten genom till intet
forpliktande reservationer — det anser jag ndmligen att reservationen 1 &r.
Den f6r ju inte till ndgot som helst konkret forslag. Varfér har man inte
passat pa och foreslagit fler orter i Norrland for lokalisering? Det ir ju till
slut bara S6derhamn som man har stannat f6r i detta sammanhang. Ni vill
ge sken av att féra en annan politik, men ni vagar inte ta foljderna och
16pa linan ut, Man kan ju fraga varfér ni inte ir konsekventa. Det finns
nimligen ingen reservation till avsnittet mitt pa s. 47, dér bl. a. utskottet
talar om att andra vil utbyggda regionala tillvixtcentra kan bli
lokaliseringsorter f6r central statlig verksamhet”. Borde det inte ha
funnits en reservation 4ven p& den hédr punkten? Eller erkinner
centerpartisterna att det endast dr vil utbyggda regioncentra som kan
komma i friga for utflyttning av statliga verk?

Litet klartext skulle inte skada, eftersom ni har skrivit under pa detta.
Och jag tror, herr talman, att det inte bara 4r vi p& socialdemokratiskt
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hall som ir intresserade av att fi nigon form av svar pd de hir frigorna,
utan de Ovriga i riksdagen foretridda partiernas representanter vill sikert
ocksd veta vad det ir som centern egentligen menar, nir man talar
dunkelt om ortskriterier.

For fru Nilsson i Kristianstad skulle jag ocksa vilja pipeka att vi i
betinkandet ju har godtagit att flytta ut verken i grupper dir detta ar
mojligt och av ett virde for verksamheten. Nir det giller JonkGping
kommer ju lantbruksstyrelsen och skogsstyrelsen att forlaggas dit, viltket
stimmer vil med de tankegingar som har legat till grund for utlokalise-
ring i grupper. Jag konstaterar att fru Nilsson i Kristianstad ocksé ir
ensam reservant — inte ens centerkollegerna i utskottet har delat fru
Nilssons kanske i och for sig forstdeliga men dock lokalpatriotiska
synpunkter,

Jag vill i detta sammanhang konstatera att de lokalpatriotiska skilen i
Ovrigt knappast har gjort sig paiminda i utskottsarbetet. Herr Rimas t. ex.
har ju inte vidhéllit att TRU och delar av Sveriges Radios utbildningsverk-
samhet skall forlaggas till Norrkoping, trots att detta foreslogs i
propositionen, Herr Rimés har gitt med pd utredning, och han har vil
nidrmast avsett att enheterna egentligen borde forliggas till Umea,

Mojligen kan man beskylla herr Oskarson for en viss lokalpatriotism
nir han vill att sjofartsverket skall forlaggas till Vastkusten. Det kan dock
vara andra skil som #r avgbrande for herr Oskarson — han har bl. a.
foreslagit att arméns tekniska skola skall forldggas till Skovde i stillet for
till Ostersund och dominverket till Jonk&ping i stillet for till Borlinge.
Jag formodar darfor — det framgick vdl ocksd av herr Oskarsons
anférande nyss — att foretagsekonomiska och andra skil viger tyngre dn
de regionalpolitiska skilen nir det giller herr Oskarsons instédllning i dessa
fragor. Han talar om minskade 16nekostnader, rationaliseringsvinster osv.
i detta sammanhang,

Tillsammans med folkpartiets representanter vill herr Oskarson ocksa
banta ner den del av skogshodgskolan, som foreslas forlagd till Umed, med
ca 250 tjdnster. Det &r alltsd bl. a. en stor dderlitning p4 Kopparbergs 1dn
och Norrland som herr Oskarson med viss hjilp av folkpartister vill
astadkomma i den hir utlokaliseringsomgingen. Och det uppvigs
knappast av att de borgerliga representanterna vill utreda forliggningen
av SGU pa nytt och av att man foresldr att Soderhamn skall fa ca 50
tjdnster.

De borgerliga reservationerna ger sammantagna ett negativt resultat
for ett flertal regionalcentra. Som vanligt har man dock inte kunnat enas
pa borgerligt hall mer 4n i ett par fall, och dirf6r blir inte utfallet sirskilt
stort. Eljest skulle det som sagt inte ha blivit s& mycket kvar for
exempelvis Norrland och Kopparbergs lin.

Herr Fagerlund har mycket ingdende behandlat personalfrigorna och
redovisat de atgidrder som foreslas for att sd smidigt som mdjligt och —
vilket understryks av utskottet — pa ett s& generdst sitt som mojligt séka
16sa dessa. Jag skall inte ndrmare gi in pd detaljerna, men jag vill girna
papeka angelidgenheten av att personalfrigorna kan handliggas pi ett s
bra sidtt som mojligt, bl. a. diarfor att detta i sin tur betyder att
utlokaliseringarna lyckas genom att man kan fi kvalificerad personal att



flytta ut, och det dr naturligtvis av mycket stort intresse f6r lokaliserings-
orterna, Det 4r inte sd enkelt som herr Nilsson i Tvirdlund vid flera
tilifdllen har forsokt gora gillande, att man inte skall flytta ménniskor
utan flytta arbetsplatser, Vi behover faktiskt de personer som arbetar i de
hér verken, det 4r vi medvetna om.

Det dr naturligtvis ingen 6nskedrom f6r 6ver 6 000 statstjinstemdn att
st i den situationen att man har att vilja mellan utflyttning, omplacering
eller att gd Over till ett helt nytt jobb. Jag vill inte pd nigot sitt
underskatta problemen eller forenkla dem. Jag har sjdlv vid ett par
tillfdllen upplevt s, k. tvingsforflyttning och vet dirfor vad jag talar om.
Men i andra sidan kan man inte komma ifran att den grupp som det hir
giller omfattas av alldeles speciella férmaner, oavsett om vederbdrande
villjer att flytta eller inte. De i huvudstaden boende erbjuds trots allt en
rikt differentierad arbetsmarknad med ett stort utbud av arbetstillfallen.
Om man bortser frin ett begrinsat antal specialiserade tjinster har de
flesta mojligheter att finna nya sysselsittningar i Stockholm, om de inte
vill flytta ut och inte heller har birande skil att dberopa for att stanna
kvar inom statlig verksamhet.

Hur ménga ute i landet i Gvrigt har sidana forméner? Hur ménga kan
dir vilja att stanna kvar pa bostadsorten, nir de far bud om {orflyttning
fran tjanster t, ex. vid SJ och postverket vid indragning av post-, jirnvigs-
och lokstationer m, m.?

Herr Oskarson forsokte glida 6ver problematiken, nidr han menade att
det brukar gi att fa frivillig arbetskraft vid férflyttningar, men nir det
giller indragningar och férindringar pad detta omridde ir det egentligen
fraga om nagot helt annat. Hur méinga kan t. ex. vilja, nir den enda
industrin pd en ort slir igen och det inte kommer ndgon ny? Alla som
under de senaste dren har fristillts inom olika branscher — och det ir ju
ganska manga som drabbats; norrlinningar och andra har silunda fatt
flytta flera gdnger utan att nigon slagit sirskilt hirt pa trumman f6r det
— har inte heller haft de fordelar som de nu aktuella tjinsteminnen
formodligen kommer att fi i ganska rikt matt. De kommer nimligen att
bli mottagna med Oppna armar av kommunalminnen, de fair kommunal
information i mingd, de bjuds pé introduktionsméten, far ligenhets- och
villaanvisningar, fir géra rundresor i kommunerna, moter intresse och
medverkan fran arbetsformedlingen och kommunen nir det giller att
finna arbete f6r maken osv.

Det 4r kanske ocksd litet Overdrivna farhagor man hyser for
lokaliseringsorterna och deras attraktivitet. Trots allt &r de kommuner
som kommer i friga i detta sammanhang ganska gott stillda nir det giller
bostider, service, utbildning, kulturella anordningar, fritidsanldggningar
m. m. Det later bestickande nir man i en folder frin Aktionsgruppen mot
utflyttning av statliga verk talar om att man far limna ordnade
forhatlanden, villatradgird och sommarstuga i skdrgarden osv. Vi kan litt
fa den uppfattningen att livet i Stockholmsregionen &r toppen, nir vi tar
del av alla uppvaktningar och skrivelser i denna fraga. Tydligen finns det
inga sovstider med dalig service. Vi har inte hért ndgot om bostadsbrist,
langa restider och bilkder, ingenting om héga hyror cller ett hogt
kostnadsldge. Det 4r ju bra om inte de berdrda statstjinstemidnnen har
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drabbats av alla dessa problem, som vi i landsorten s& ofta fir hora talas
om nir det giller storstaden.

Man maste dock konstatera att utflyttningsorterna kan stilla upp med
betydligt billigare bostidder, villor och sommarstugor. Restiden till jobbet
Overstiger sillan halvtimmen, och oftast kan man promenera. Det finns
faktiskt en hel del fordelar med att bo i en inte alltfor stor ort, men som
dock har tillricklig service fOor att konkurrera med storstaden. Och
kommunikationerna ir trots allt s pass goda att Stockholm finns inom
rimligt avstand frin lokaliseringsorterna.

Som en av foretridarna for mottagarkommunerna vill jag ocksi
forutskicka att vi i kommunerna skall gbra vad pa oss ankommer for att
medverka till en sa smidig inflyttning som mojligt, vilket ju &4r en
forutsidttning for att detta konststycke att flytta ut verk och utbildnings-
anstalter skall lyckas. Vi kommer att medverka till att det lyckas!

Fru talman! Jag ber att fi yrka bifall till utskottets hemstillan i
samtliga punkter utom punkten 21, dir jag yrkar bifall till reservationen
9 av herr Fagerlund m., fl.

Under detta anférande Overtog fru andre vice talmannen ledningen av
kammarens férhandlingar.

Herr SVENSSON i Malmd (vpk) kort genmiile:

Fru talman! Jag vill kort siga nagra ord till fru Hornlund angiende
Soderhamnslokaliseringen.

Det ir ju si att de hir ortskriterierna skall tillimpas pa serviceinstitu-
tioner och administrativa enheter, men de kan rimligtvis inte gilla rena
tillverkningsenheter — d& skulle ju inga industrier kunna liggas i nigra
andra orter dn storstdder och storstadsalternativ. Det &r helt klart vad det
giller. Det dr fru Hornlund som har missuppfattat hela saken.

Det var mycket intressant att héra vad fru Hérnlund sade gentemot
dem som i fortsdttningen Onskar en starkare accent i utlokaliseringen till
Norrland. Hon sade att man 4ndd i férsta hand maste tinka sig att
utlokaliseringen skall ske till de delar av landet ddr vi har de stora
befolkningskoncentrationerna utanfér Stockholm. Jag tror att fru Hérmn-
lund skall tinka pad vad hon siger, si att hon inte rdkar sdga vad hon
egentligen tinker, nimligen att detta i vissa stycken mycket vil passar in i
det allminna koncentrationstinkande som &r ett led i regeringens
regionalpolitik, Om man drev den principen skulle ju utlokaliseringen i
forsta hand stirka de befolkningskoncentrationsomraden som ligger i
nirheten av Stockholm — Milardalen, Ostergdtland, osv. — och inte i
férsta hand de omridden som bist behover det. Jag undrar vad fru
Hornlunds partis Norrlandsrepresentanter siger om en siddan tolkning av
utflyttningspolitiken.

Fru NILSSON i Kristianstad (c) kort genmale:

Fru talman! Jag konstaterar att fru HOmlund i bérjan av sitt
anférande anvinde ordet “dntligen” — intligen har det efter alla dessa
utredningar sedan 1950-talet kommit ett forslag. Likasid konstaterar jag
med tillfredsstillelse att universitetsutbildningen fitt en god spridning,



och jag vill i det sammanhanget erinra om centerpartiets partimotion i
den fragan.

Fru Hornlund fragade vad vi menar med en satsning pa ett storre antal
orter, nir vi ocksa séger att de méste ha en viss storlek. Som jag sade i
mitt anférande nyss har vi ett alldeles for déligt underlag for att veta hur
stor en ort skall vara fér att kunna ge den omkringliggande bygden all
slags service. Skillnaden mellan socialdemokraterna och oss #r att man
frn socialdemokratiskt hall vill satsa pa ett mycket litet antal orter, s. k.
storstadsalternativ, under det att vi vill sprida denna lokaliseringsverksam-
het mer ute i linen. Jag nimnde i mitt tidigare anf&rande ocksa
linscentra och andra utvecklingsorter. Vi menar att man inte far ge efter
for centralistiska principer, utan man maste lita fornuftet tala. 1 det
sammanhanget vill jag starkt understryka att vi i det hiir avseendet inte &r
négra kalsupare tillsammans med socialdemokraterna. Vi star fér var
uppfattning dven om socialdemokraterna gir emot oss nir det giller var
lokaliserings- och decentraliseringspolitik.

Gordis Hornlund drog som socialdemokraterna alltid gor upp sidana
exempel som Lycksele och Burtrisk. Det ir socialdemokraternas sitt att
alltid misstdnkliggdra centerns decentraliseringspolitik. Varfor skulle for
Ovrigt inte Lycksele och Burtrisk kunna vara med i det hir samman-
hanget? Det far den undersdkning som jag tidigare har efterlyst ge svar
pa.

Jag vill betona att vi har papekat att vi 6nskar en omflyttning inom
Stockholm ocksé, detta for att bereda arbetstillfillen ute i landet.

Herr OSKARSON (m) kort genmile:

Fru talman! Fru Hornlund hade vinligheten att h&ja mig Over
regionalpolitisk tringsynthet och lokalpatriotisk enkelriktning. Det #r viil
tackndmligt — jag far ta ber6mmet for vad det &r virt. Men i samma
andetag gav hon mig naturligivis kiingan, att jag pungslir Ostersund,
Umed och Falun-Borlinge pa vad dessa orter skulle ha fatt. Det &r klart
att ett sidant slag alltid vet var det tar — de hir orterna har ett stort
behov av lokaliseringsobjekt. Nir jag gjort min bedémning har jag
faktiskt forsokt, som jag sade i mitt tidigare anfbrande, att granska de
sakskil som verkligen finns, och di har jag kommit fram till denna
slutsats. Jag beklagar — holl jag pi att siga — att sd dr forhillandet. Men,
fru Hornlund, detta ir ju inte det sista vi gor i fraga om lokaliseringspoli-
tik, Jag hoppas att vi kan aterkomma bade vad det giller statlig
utlokalisering och vad det giller annat lokaliseringspolitiskt stéd och att
dessa orter da verkligen ihdgkoms, Det ir min férhoppning.

Léat mig siga om sjéfartsverket, som fru Hérnlund ocksa varit inne pa,
att detta verk inte har den stora betydelse ur lokaliseringspolitisk
synpunkt som man kanske vill gora gillande. Verket har 1 500 anstillda.
Av dessa dr endast 290 anstillda centralt — Ovriga ca 1 250 4r redan
spridda Sver hela landet.

Sedan ville fru HOrmnlund goéra gillande att jag gled Gver de
personalpolitiska problemen nir jag talade om frivillighet eller icke
frivillighet vid flyttning; hon hénvisade till allt som sker i samband med
industrinedliggningar o. d. Ja, visst dr det riktigt, men jag fOorskte inte
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alls glida 6ver den saken. Vad jag talade om, fru Hornlund, var statlig
verksamhet — det ar den vi diskuterar i dag. Jag talade ocksd om de
crfarenheter jag har frin det omridet, nimligen att man i de allra flesta
fall — inte samtliga, det skulle vara omojligt — kan komma fram till en
frivillig uppgoérelse nér det giller forflyttningar mer tillfilligt och dven for
lingre tid,

Lit mig sedan sédga till fru H6rnlund att jag verkligen hoppas att dessa
lokaliseringsorter, som far nya statliga verk, ordnar den fértjusande
sightseeingturen med middagar o. d. som fru Hérnlund gett dem uppdrag
att ordna. Det Onskar jag den personal som skall flytta ut.

Fru HORNLUND (s) kort genmile:

Fru talman! Herr Oskarson kan vil 4nd4 inte forneka fakta. Vill man
flytta arméns tekniska skola till Skovde i stillet for till Ostersund, plocka
bort merparten av tjinsterna vid skogshogskolan ur forslaget, flytta
dominverket till Jonkoping i stillet for till Borldnge-Falun osv. — da har
man vil 4nda trots allt ringa intresse for de regionalpolitiska fragorna och
da dr det nog si att andra faktorer tillmits avgérande intresse.

Sedan vill jag ocksa siga till herr Oskarson att 290 tjinster inte &r si
litct. Jag tror att vilken ort som helst skulle vara tacksam for att fa ett
verk med si méanga tjanster,

Man kan ocksa beklaga herr Oskarson; det kiinns vil ganska dystert att
vara ensam om s manga reservationer som herr Oskarson dock &r.

Fru Nilsson i Kristianstad har nu ater varit uppe och talat om valet av
orter och om ortskriterier. Man blev inte sirskilt mycket klokare av det.
Jag méste friga mig: Varfér har inte centern i det hir sammanhanget
foreslagit forliggning av verk till fler orter? Ni har ju inte kommit med
nagra konkreta forslag i utskottsbetinkandet — det 4r bara Séderhamn ni
ir med pé, men det ir ju fler 4n ni som gitt med pé detta. Det finns dven
Norrlandsorter att vilja pa, och nu har fru Nilsson som sagt haft chansen.
Jag frigar: Varfor har ni inte tagit den?

Burtrisk, siger fru Nilsson, kan kanske komma att bira upp statliga
verk. Vi far vil se i fortsdttningen om fru Nilsson och centern kommer
att viga pastd det. Den kommunen har ju fér nirvarande inte si minga
tusen invdnare, Jag tror att det kan bli litct svart att pad den orten
rekrytera arbetstagare till tjinsterna. Centern siger sig ju bara vilja flytta
arbetsplatsen, medan arbetskraften skall tas frin orten.

Sedan kan man dven friga om fru Nilsson tror att det finns ett nastan
obegréinsat antal statliga verk i detta land si att det riicker till alla orter.

Till herr Svensson i Malmd vill jag siga att jag inte har talat om att vi
skall flytta foretag i huvudsak till de s6dra delarna av landet. Jag har
papekat att vi trots vissa problem #r beredda att lokalisera till Norrland
och att vi ocksd har visat detta. Det har jag sagt gentemot de
reservationer som finns, Det iir bara herr Svensson som kan missuppfatta
sa. Jag skulle vilja pAminna herr Svensson om Ritsem, Dir gjorde ju herr
Svensson si att han stillde miljéfrigorna fore lokaliseringsfragorna.

Herr OSKARSON (m) kort genmiile:
Fru talman! Naturligtvis miste fru Hérnlund séiga att jag har ringa —



helst skulle hon kanske vilja sidga inget — intresse fOr de regionalpolitiska
synpunkterna. L4t mig bara konstatera att detta pastdende ar direkt
felaktigt. Jag hyser det allra stOrsta intresse for dem. Det har jag bevisat i
andra sammanhang, Jag ir 6vertygad om att jag ocksid i framtiden far
tillfalle att bevisa det.

Sasom jag sade bide i mitt anférande och i min replik har jag fors6kt
att gdra en avvigning och en bedémning med sakskil som grund. Jag sade
redan i mitt tidigare anfGrande att jag inte kan g& med pa att den
regionalpolitiska malsdttningen far gbra vild pa sakskilen. Det &r alltsé pa
denna grund jag har sttt nir jag gjort dessa bedomningar och kommit
fram till det resultat som jag hir har redovisat.

Sedan tror fru Hornlund att jag skulle vara dyster av att vara ensam.
Jag vet inte. Ibland kan det vara riktigt skont att vara ensam, holl jag pa
att sdga. Det sdgs ju att ensam &r stark men kanske inte nir det giller
reservationer. Jag tror dock inte att jag gbr intryck av att vara sirskilt
dyster.

Fru NILSSON i Kristianstad (c) kort genmile:

Fru talman! Jag vill till fru Hornlund sdga att nir det géller
propositionen 29 har vi i alla fall framlagt tre frin propositonen
avvikande forslag, De giller SGU, TRU och S6derhamn. Vi menar att det
var mest fornuftigt att inte gora f6r stora dndringar i féreliggande forslag.
Vi har i stéllet uttalat vira principiella virderingar infé6r kommande
etapper. Jag vill dir ocksé hinvisa till mitt férsta anfGrande.

Fru Hornlund péstir att hon inte blir klokare efter min forklaring.
Enligt psykologiska undersékningar f6rstar man ju ingenting, nir man
inte vill férstd nagonting.

Det 4r inte tvunget att vi skall flytta ut ett statligt verk till Burtrisk,
Vi kan ju ocksd ha en annan form av lokaliseringsverksamhet, t. ex.
nigon statlig tillverkning. Det finns alitsi olika mdjligheter enligt vart sitt
att se inom centern.

Fru Hérnlund némnde att jag var ensam reservant nidr det gillde
lantbruksstyrelsen. Kristianstads 14n har gitt en mycket ororande
utveckling till mé6tes. Det finns, som jag tidigare sagt, bidde regionalpoli-
tiska och jordbrukspolitiska skil till att jag har velat rikta uppmirksam-
heten pé denna region.

Herr SVENSSON i Malmd (vpk) kort genmiile:

Fru talman! Fru Hornlund férde klart och tydligt det resonemanget,
att befintliga befolkningskoncentrationer i och for sig skulle vara ett
motiv fOr att ta emot stora delar av utlokaliseringen; det kommer hon
inte ifrdn, och det bér de norridndska socialdemokraterna hidr i
kammaren notera,

I Ovrigt tycker jag att, eftersom fru Hornlund férde pd tal ett annat
drende, som skall behandlas niista vecka, bor vil jag fa siga, att om man
har suttit hdr i riksdagen och rostat fér regionalpolitiska planer, som
innebir att man under 15 ar tar ifrin norrbottningarna netto 18 000
arbetstillfillen, skall man inte sedan komma och tala om Ritsem eller om
den desperata situation, som innebidr att man forsoker skapa tillfillig
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sysselsittning antingen genom naturforstdrelse eller ocksd genom mer
eller mindre 16jliga och orealistiska turistprojekt.

Fru HORNLUND (s) kort genmiile:

Fru talman! Jag skall inte g& in i nigon lingre debatt med herr
Oskarson — han dr ensam om sin uppfattning och han trivs ju med det!

Fru Nilsson i Kristianstad nimnde SGU och TRU. Ja, men fru Nilsson,
det ir ju till Luled och till Umed som de organisationerna skall lokaliseras
— till tv stora stabila regioncentra. Endast S6derhamn kvarstar, vilket jag
ocksa har pédpekat i det foregiende. Vidare #r det vdl bara bra att
fornuftet far rida ibland dven i centerpartiet — jag har ingenting emot
detta, [ 6vrigt forutsitter jag att vi i dag diskuterar statliga verks
utflyttning och inte andra lokaliseringsprojekt; dem har vi haft méjlighet
att debattera vid tidigare tillfdlle.

Till herr Svensson i Malmé vill jag bara sdga att jag faktiskt tror att de
norrlindska socialdemokraterna har storre fortroende for mig &n vad de
har for herr Svensson i Malmo.

Herr finansministern STRANG, som meddelat att han i samband med
behandlingen av detta drende dmnade besvara herr Stridsmans (c) den 1
april framstidlida interpellation, nr 98, angiende planerade statliga
investeringar i Storstockholmsomridet, erholl ordet och anforde:

Fru talman! I samband med den hir lokaliseringspolitiska debatten
tyckte jag det var rimligt att svara pa en interpellation av herr Stridsman
angiende statliga investeringar i Storstockholmsomridet, och jag skalt ta
tillfallet i akt att gbra det nu.

Herr Stridsman har frigat mig om jag ér beredd att limna en redogérelse
for omfattningen av planerade statliga investeringar i Storstockholmsom-
radet under 1970-talets forsta hilft.

Av interpellationen framgar att fragan giller byggnadsinvesteringar
och att den stillts mot bakgrund av uppgifter om investeringsbchoven
som limnats dels i betinkande av delegationen for lokalisering av statlig
verksamhet, dels i Linsprogram 1970. Interpellanten synes ifrigasitta
forenligheten mellan dessa investeringsbehov och de i propositionen
1971:29 framlagda forslagen om utflyttning av statlig verksamhet frin
Storstockholmsregionen.

I byggnadsstyrelsens lokalférsorjningsplan fér perioden 1970/71 —
1975/76 ingar ett investeringsprogram for nybyggnader i Storstockholms-
omradet pd ungefir 1,4 miljarder kronor. Av detta belopp hinfor sig ca
450 miljoner kronor, dvs. 30 procent, till sektorn hégre undervisning och
forskning och avser till Overvigande del utbyggnad av Stockholms
universitet ute i Frescati, Vidare avser ca 300 miljoner kronor investe-
ringar for de¢ affirsdrivande verken, varav drygt hilften giller utbyggnad
av Arlanda flygplats. Drygt 300 miljoner kronor hinfér sig till adminis-
trationsbyggnader fOr statlig forvaltning.

Av det totala investeringsprogrammet pa 1,4 miljarder kronor avser i
runt tal 1 miljard kronor byggnadsarbeten som redan ir paboriade eller
som kan bedémas bli slutférda med hinsyn till av statsmakterna fattade
beslut om lokalbchov for vederbdrande verksamheter. Niar det giller



administrationsbyggnader for statlig férvaltning avser drygt 70 procent av
beloppet utgifter for redan pagdende eller beslutade byggnadsarbeten.

En utflyttning av statlig verksamhet fran Storstockholmsomradet
paverkar planeringen av lokalfdrsorjningen dels genom att lokaler
fristélls, dels genom att lokalefterfrigan minskar. Inom byggnadsstyrelsen
pagar tor ndrvarande utredningar for att klarldgga i vilken utstrickning
statsforvaltningens lokalbehov kan tillgodoses i lokaler som fristills vid
den foreslagna utflyttningen. Sjilvfallet kommer resultatet av nimnda
utredningar att piverka den successiva planering som pégar betriffande
lokalf6érsdrjningen och dirmed investeringsvolymen for nyproduktion av
statliga lokaler i Storstockholmsomrédet.

Fru talman! Detta var foljaktligen ett svar till herr Stridsman.

Lat mig emellertid ocksa fa gora ndgra kommentarer till den hir férda
debatten.

Jag vill avsta frdn att repetera de allminna motiven for framlidggandet
av lokaliseringspropositionen, som jag har haft ndjet att signera; detta
med hinsyn till att det pA den punkten inte rader delade meningar. Jag
kan vil ocksa sdga att jag haft nOjet att iaktta hur jag i detta avseende har
en praktiskt taget enhillig riksdag bakom mig. Jag ir inte vid alla
tilifdllen bortskimd med det. Jag utgir ocksé fran att de kvarvarande 30
talarna pa listan kommer att inleda sina inligg med en allmint héllen
redovisning av motiven fOr lokaliseringen, varvid de kommer att 4gna sig
at de allmidnna grunderna i friga om béde regionalpolitik och lokalise-
ringspolitik samt Storstockholmsomridets expansion och koncentration
av aktiviteter. Jag hoppar siledes, fru talman, over detta. Men eftersom
jag har ett forflutet i en speciell friga — myntverkets lokalisering — vill
jag inte uraktlata att sdga nagra ord om den detaljen.

For ett visst antal ar sedan gick jag till riksdagen med ett fdrslag om
att flytta ut myntverket till Eskilstuna. Innan fOrslaget lades pa
riksdagens bord hade det foregitts av diskussioner med verksledningen
och sjilvfallet ocksd av diskussioner i féretagsnimnden mellan verksled-
ningen och de anstilida, Mellan verksledningen och de anstillda hade
man triffat en Overenskommelse om ldmpligheten av att flytta till
Eskilstuna.

Vid det tillfillet avvisade riksdagen mitt forslag, och man begirde i
stillet i en Aaterremiss en ny ekonomisk utredning om alternativet
Soderhamn. Sjdlva dmnena f6r mynttillverkningen tillverkas nere i
Finspang och de maéste tillverkas dir, eftersom den maskinutrustning som
behovs for denna tillverkning i dess mest automatiserade form &4r en
uppfinning av nagon ingenjor i Metallverken. Den star dir den stir, och
den ar Metallverkens egendom.

Det giller sedan att prigla mynt av dessa metallimnen. D4 kunde man
tinka sig att det allra enklaste och mest rationella vore att hinga pi
mynttillverkningen i direkt anslutning till tillverkningen av &imnena,
siledes nere i Finsping. Emellertid finns det ingenting som talar for att
man behover forstirka den verkstadsbetonade industrin i Finspang; den
ir i och for sig tillrackligt aktiv och framétsyftande som den ir i dag. Det
ir ratt stora expansionsprogram som ligger framfor de didr etablerade
industrierna.
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Nu kunde man resonera sig till — det var det andra skilet i debatten —
att man pa vigen upp till Stockholm limpligen borde kunna stanna till
ndgonstans och se till att dmnena blev priglade till mynt. De firdiga
mynten skall ju sedan samlas ihop i riksbanken f6r vidare distribution ut
till landets olika spar- och affiarsbanker. Det var da jag stannade for
Eskilstuna. Man kunde naturligtvis dven ha tdnkt sig Norrk6ping. Man
kunde ocksd ha tinkt sig Sodertilje. For i varje fall den sistnimnda
staden dr dock situationen inte densamma — med hénsyn till lokalisering
och sysselsdttning.

Nir jag kom tillbaka andra gangen kunde jag redovisa att alternativet
Soderhamn betydde en férdyring av transportkostnaderna, och det
verkar med forlov sagt, fru talman, litet originellt att gbra imnena nere i
Finspéang, fara upp med dem till S6derhamn och prigla mynt av dem for
att sedan frakta dem tillbaka ner till Stockholm och ligga in dem i
riksbanken. Foljaktligen gjordes en undersdkning om férdyringen av
transporterna. Den stannade pa ungefir en kvarts miljon kronor om aret,
Nir den frigan kom till riksdagen blev den utomordentligt intressant,
kanske ndrmast ddrfor att det var ett isolerat lokaliseringsforslag, som
foljaktligen foranledde ett alldeles specifikt intresse bland riksdagens
ledaméter, i nigon man till skillnad mot nir man kan presentera en
sortering av storre format som sker just nu,

Vid det andra tillfdllet godtog utskottet Eskilstuna som lokaliserings-
ort, och den ena av den gamla riksdagens kamrar foljde utskottet men
den andra remitterade tillbaka &4rendet for ytterligare ekonomiska
undersokningar och med tilligget att man #ven borde understka
mojligheterna att placera verksamheten i Avesta. Avesta har helt kommit
bort i den dagsaktuella situationen, men jag sOrjer inte det darfor att jag
fortsidttningsvis har den uppfattningen att Eskilstuna 4r den rétta platsen.

Jag lade mirke till att herr Nordgren i sitt inldgg redovisade en enkiit
bland de anstdllda som skulle ha gjorts senare och som inneburit att man
hade visat en viss preferens for en lokalisering till S6derhamn. Det kanske
bor sdgas att i denna enkit deltog en mycket liten del av de 50 anstillda
vid mynt- och justeringsverket. Protokollet frin enkédten, som jag har haft
tillfille att se i dag — herr Nordgren hénvisar till en tidningsartikel i en
tidning som utkommer i S6derhamn — visar att bland det fatal anstillda
som yttrade sig var Norrkodping det alternativ man stannade fér. Nu far
Norrkoping ett ganska kraftigt inslag av aktivitet genom det férslag som
nu ligger och som riksdagen s sméningom kommer att fatta beslut om.
Eskilstuna #r inte med i annan man 4n nir det giller mynt- och
justeringsverket. Det hdr kommer vil att utvecklas béttre av herr Bengt
Gustavsson fran Eskilstuna som jag ser star lingre ner pi talarlistan, Det
tycks vara en ritt allmin uppfattning att det forhallandet att Eskilstuna,
som domineras av verkstadsindustri, har det bra stillt och ligger i ett
omride som ir ganska intensivt i friga om sysselsittning. Det skulle utan
vidare ge foretride at S6derhamn nir det giller lokaliseringen av mynt-
och justeringsverket. Tyvirr dr inte Eskilstunas framtidsprognoser si
gynnsamma som man rent allmidnt kan tro. Jag har haft anledning att
studera det dir litet nidrmare. Eskilstuna priglas f6r all del av verkstads-
industri men #r i linga stycken en utpriglad sméindustristad med



familjeforetag som inte har den motstindskraft som de stérre och
etablerade industrierna har. Det har varit en tendens till regress i
Eskilstuna inom dessa industrier, och skall jag tro pd vad kommunalmin i
Eskilstuna siger — det bor jag vil tro pa — och skall jag tro pa vad dessa
familjefOretagare i Oppenhjirtiga Sgonblick siger, sid har faktiskt inte
Eskilstuna sa lysande framtidsutsikter i friga om industrier.

Nu kan man invinda att det ar vil ungefdr likadant pd méanga andra
héll, kanhiinda ocksd i S6derhamn. Men Séderhamn har L M Ericsson och
det 4r en progressiv industri och kommer, si mycket man kan &verblicka
framtiden, att vara det 4ven i fortsittningen. Det finns siledes en liten
skillnad, kanske inte s liten, i utvecklingstrenderna mellan Eskilstuna
och Séderhamn. Det har varit avgdrande for regeringens val av Eskilstuna
férutom den rent ekonomiska jimférelsen. Till det senare kan ldggas att i
Eskilstuna finns det mdjligheter att samordna en del av mynt- och
justeringsverkets aktiviteter, utrymmesbehov och annat med den redan
etablerade statliga verksamhet som dir finns i form av fOrsvarets
fabriksverk. Samma rationaliseringsmojligheter — vi har inte kunnat
bestimma dem sd noggrant att vi har vigat fixera nagra slags siffermissiga
vinster — foreligger emellertid inte uppe i S6derhamn.

Ja, fru talman! Jag har velat siga detta eftersom jag har ett litet
forflutet i detta drende som jag hade ett behov av att redovisa.

Jag har suttit och lyssnat pa talarna som demonstrerat en glidjande
och strilande enighet om att nu skall denna kammare utan nagra
reservationer g i forfattning om att ta ett krafttag och lokalisera ut ca
6 000 av forvaltningens anstillda pa olika hall i landet, Det har emellertid
hos atskilliga talare behovts nagonting av en ursikt for denna deras
handlingskraft och den ursidkten har di uttryckts pa det sittet att frigan
borde ha handlagts pd ett annat sitt. Man har inte tagit hinsyn till
personalens intressen. Det borde ha varit en annan form av samarbete och
en annan form av kontakter, Det har anvints mycket starka ord som
tvangsforflyttning och kommendering eller nagot liknande.

Om jag ett Ogonblick forsdoker analysera de tankegingar som ligger
bakom — det dr naturligtvis rdtt svart — skulle jag vilja borja med att
limna en liten enkel redovisning av hur detta drende har handlagts och
procederat.

Den delegation vars betinkande omsattes i ett regeringsforslag och
som vi nu har hir i ett utskottsbetinkande satte i gang p& hosten 1969.
Det var naturligt att det fOrsta halviret gick 4t for att samla in material,
vilket man gjorde, och att i stort bilda sig en uppfattning om det vildiga
och mycket kontroversiella problemkomplex som det var friga om. Men
sd fort som delegationen hade kommit fram till ndgot utav ett
standpunktstagande, en uppfattning for egen del, nigonting som var virt
att informera personalen om, sd inbjod man representanter f6r de
anstélldas organisationer till 6verlidggningar. Det skedde redan i februari
méanad 1970. Personalen var representerad av sina organisationsledningar
savdl i Statsanstidlldas forbund som i TCO-S, som det heter, sdvil i
SACO somi SR.

Nista Overliggning med de anstilldas representanter skedde i mars
maénad 1970. Delegationen hade vidare vid ett sammantridde i maj fattat
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beslut om vilka férslag man si sméningom skulle framligga for regeringen
och nir man kom fram till nigonting utav en konkret uppfattning
inbjods personalorganisationerna for tredje géngen till nya 6verldggningar
och de dgde rum den 25 maj.

Vid dessa Overliggningar limnade delegationen en fullstindig redogd-
relse for de uppfattningar man hade kommit fram till och personalorgani-
sationerna fick framféra sina synpunkter. Man blev enig om att man i en
gemensam kommuniké till Tidningarnas telegrambyra skulle redovisa for
offentligheten att man hade haft dessa sammantriden och att samman-
tridena hade forekommit i det informativa syfte som efterlyses.

Vid upprepade tillfillen under utredningens ging fordes alltsd diskus-
sionerna mellan utredningen och representanter fér de anstidllda. Sa
sminingom Overlimnades betinkandet, Det blev offentligt vid ménads-
skiftet maj—juni 1970 och da blev ju den offentliga debatten s& pass
intensiv som man kunde begira. Betiinkandet skickades ut pa remiss. Man
gav fyra manaders remisstid, till utgdngen av september manad, fér att
alla erforderliga synpunkter skulle fa komma till tals.

Jag fragar mig, fru talman: Kan man efter en sadan redovisning, med
ansprak pd att bli trodd pi sina ord, stilla sig i talarstolen och géra
gillande att hir har de anstilldas synpunkter nonchalerats, hir har det
inte getts information och hir har det inte varit erforderlig insyn? Det
har — f6r att anvinda utskottsordf6randens egna ord — varit typiskt att
det forekommit sadana brister i forberedelserna; en fortsatt utlokalisering
maiste genomfdras pa ett helt annat sitt &n vad som har skett hir. Det
fattas bara ett besked fran herr Eriksson i Arvika; pa vilket sitt det skulle
genomféras — det sitt som skulle vara helt annorlunda in det som denna
utlokalisering forberetts pa.

Herr Oskarson frin Halmstad bérjade sitt anforande med att redovisa
olika punkter som talade emot forslaget for att sedan géra den logiska
kullerbyttan att slutligen hamna pi den stindpunkten att gd med pi en
utflyttning enligt det framlagda forslaget, dock med rescrvationer i fraga
om vissa ortsval. Att tjinstemidnnen skall flyttas frin Stockholm var det
fér honom inte ens nigon diskussion om.

Man kan naturligtvis i princip vara positiv i instdllningen, men jag
kommer stindigt tillbaka till frigan: Vad bitar det om man inte vill vara
positiv ocksi nir det giller att komma fram till ett konkret stidllningsta-
gande? D4 kan ni siga: Ja, men det dr vi ju genom att vi 4r beredda att
folja det férslag som finansministern lagt fram for riksdagen. Men varfor
skall man di klanka pd och kritisera tillvigagingssittet innan fOrslaget
kom fram? Det maste vil di finnas nigra andra mojligheter att anvisa for
att hantera ett liknande drende,

Vilka forberedelser, drade kammarledamoter, som dn sker kan man
inte handldgga drendena pa ett ndmnvirt annorlunda sétt in vad som har
skett sdvida man vill ha nagonting gjort i konkreta former. Jag ir glad
over det bestimda uttalande fran utskottet dir det siger, att i friga om
att bestimma platserna och i friga om att besluta att nigonting verkligen
skall ske maste statsmakterna vara suverdna. Det ir enligt utskottets
uppfattning intc fraga om att sitta sig ned och acceptera férhandlingar
om vederbdrande vill flytta och att, om man inte kan komma fram till en



Overenskommelse, bara konstatera atl hir blev det ingenting, f6r vi kom
inte fram till nagon uppgdrelse. Utskottet har slagit fast att det &r
regering och riksdag som ir suverina att bestimma om utflyttningen skall
ske eller inte.

Och det dr vad som har skett i detta fall — det behover jag inte tala om
for utskottets ledamoter, srskilt inte fOr herr Eriksson i Arvika som ir
utskottets ordférande och som 4beropade hur manga delegationer och
personer utskottet har tagit emot i dessa frigor. Det har inte varit
delegationer som haft ett behov av att komma till utskottet for att
smickra och beromma det for dess stillningstagande att flytta ut
dmbetsverken fran Stockholm. Det har varit delegationer som protesterat
mot att vederbdrande tjinstemian skall flytta ut ur den hiar staden. Folk
vill inte flytta ut frin sin invanda miljé. Det har vi vdl om négot blivit
uppmirksammade pa.

Det ir frestande att hédnvisa till vad fru Hornlund sade nyss, nimligen
att denna stad med de linga resviigarna, med den forpestade luften, med
stressen och olusten och med de fordyrade levnadskostnaderna har blivit
ndgot som man i vart fall inte frivilligt vill byta bort. Man kan mdjligen fa
finna sig i det om riksdagen beslutar det, men man har inget eget intresse
av att sa skall ske,

Ja, i sddana situationer blir det i sista hand fraga om att géra ett
stillningstagande: Skall vi genomféra lokaliseringen eller skall vi konstate-
ra att vi inte orkar med det? Viljer vi utflyttningen fir vi ocksa ta pi oss
den kritik och den ovilja som i varje fall initialmissigt forekommer bland
personalen. Da tycker jag, fru talman, att det 4r alldeles 6verflodigt att pa
nagot sitt férsoka kopa sig avlat for sina synder gentemot personal-
opinionen med att siga: Ni skall visserligen flytta ut, men, men — det hér
har hanterats fasligt illa, Det skulle ha skdtts pa ett helt annat sétt,

Hur man 4n hade skott det hir, hade man 4nd§ i sista hand kommit
fram till detta: Skall utflyttningen ske eller inte? Det ar personalens
odesfraga. Personalen vill inte flytta ut, Diarfér dr det tdmligen-
meningslost med alla de reverenser som gbrs mot auditoriet, Det ir
sakfrigan som #dr den avgbrande.

Jag dr overtygad om, fru talman, att om man skulle ha gétt till viga pa
det sdttet att man — hela tiden med ett enhilligt utskotts uppfattning
bakom ryggen att det i sista hand ir regering och riksdag som avgdr om
utflyttningen skall ske ecller inte — hade satt sig ner till forhandlingar, sa
skulle det, vilken viltalighet som in hade kunnat uppbringas, inte ha funnits
nidgon som helst mojlighet att fi gehor for utflyttningen hos personalen.
Av de 30 verk som den hir kammaren om kanske 9 eller 10 timmar
kommer att fatta beslut om att flytta ut var det tvj eller tre som i princip
sade sig kunna tidnka sig en utflyttning. De Ovriga 27 eller 28 sade
bestimt nej. Det var samma uppfattning frin generaldirektéren och
genom hela personaluppsittningen. Vad &r det f6r mening med att
uppfora ett sddant slags teater som att sitta sig och forhandla men
samtidigt tala om fér motparten att den inte har ngot att bestdimma i
fragan om utflyttningen — och det 4r ju den fragan férhandlingen skulle
rdra sig om. Vi #r beredda att diskutera men inte sjilva sakfrigan - jag
har en bestimd kiinsla av att en sddan fdrhandling skulle skapa storre
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olust och mera besvikelse hos den personal som skulle bli utsatt for detta
in om man gar till viga pa det sitt som dr det enda rimliga, ndmligen att
regeringen och riksdagen fOrbehiller sig ritten att bestimma om
utflyttningen skall ske eller inte,

Naturligtvis — det behdver jag inte understryka, ty det har anforts av
alla talare och det kommer att understrykas av de kvarvarande 30 talarna
— skall all hinsyn tas till personalen vid utflyttningen. Det har sagts
bittre an vad jag kan sdga nir man har refererat utskottcts uttalande om
vad alla de hinsynen ocksi i sjilva verket innebir.

Man kan naturligtvis ifrdgasitta — och jag har sett att det gjorts i ett
par av motionerna — om man Over huvud taget skulle ha mdjlighet att
hivda uppfattningen att vissa av personalgrupperna helt enkelt méste
f6lja med, om de fortsdttningsvis vill betrakta sig som anstillda i statens
tjdnst. Rétten att ldmna statstjinsten och ta en annan anstéllning i den
fria marknaden ir det sjdlvfallet ingen som bestrider. Jag vet inte om
detta har tagits upp i nigon av reservationerna, men jag tror att
utskottets ledamoter varit ense hirvidlag, Och detta ar helt naturligt.
Flyttar man ut verk som har till funktion att fullgéra vissa gdromal for
statsverket och det dir har utbildat sig inte bara bland ledande pcrsonal
— man kanske kommer t. 0. m. ldngt ned i graderna — en specialkunskap,
en erfarenhet och en rutin som verket ir i absolut behov av, s tar man
utomordentligt stora risker om man svdvar pd malet nir det giller statens
rittighet att hivda utflyttningsskyldigheten, Ingen mottagande kommun
kan vara intresserad av att ta emot ett verk som inte fungerar och som
stiller till en massa besvir dirigenom att dess funktion gentcmot
allménheten — och alla de hir verken har ju en funktion gentemot
allmdnheten — blir vésentligt simre dn nir verket lag kvar i huvudstaden
Stockholm. Vill man definitivt sitta en kidpp i hjulet for alla kommande
lokaliseringar, d& skall man driva uppfattningen att det bara giller att
flytta arbetsplatserna men icke ndgonting av personalen, Detta 4r s& pass
kinkiga och sviarhanterliga fragor i manga av dessa verk, atl om man tror
sig om att driva den uppfattningen, har man definitivt misskrediterat
lokaliseringen for framtiden. Jag utgar ifradn att det ar fa som ar beredda
att dra de konsekvenserna, om man tdnker sig litet ndrmare in i
problemstéllningen. :

Fru talman! Vi kommer att ligga ner all den ambition och energi vi
kan prestera for att ge mdojligheterna till en friktionsfri utflyttning och
gbra de hinsynstaganden som rimligen kan tas, men vi kan icke dventyra
verkens funktionsduglighet ute pa de nya orterna, Personalnimnder och
organisationskommittéer som skall organiseras i samband mecd denna
utflyttning kommer att fa gdra sina insatser. Hidr kommer sjilvfallet
personalorganisationerna och de berérda att vara direkt inkopplade i
férhandlingarna och i verksamheten.

Nir det vil en ging dr beslutat att utlokaliseringen skall ske, dr det
sjdlvfallet att de anstillda skall ha alla méjligheter att féra fram sina
synpunkter, och ligger dessa inom mdjligheternas ram skall de ocksa
tillgodoses.

Jag skulle, fru talman, ytterligare vilja ta upp en friga som har lite mer
av principiell karaktdr, Vi har i den gamla kammaren diskuterat dessa



frigor av och an scdan ett tiotal 4r, och en ging i tiden hade vi ett
sakkunnigférslag som gick mycket ldngt och var mycket radikalt nir det
gillde utflyttandet av statlig verksamhet, men vid det tillfdllet fanns det
inte respons j riksdagen f6r s3 mycket som en chans till accept. Vi kunde
helt cnkelt inte 14gga fram forslaget. Men av och an kom debatterna upp,
de lig dir och gnagde, och det fanns en bestimd mening dven hos den
gamla riksdagen att en utflyttning, en lokalisering, borde dga rum.

Jag minns framfor allt en debatt som jag hade med den davarande
centerpartistiske riksdagsmannen Torsten Andersson i Brimhult som var
en av de ledande representanterna i férsta kammaren, Han anklagade mig
f6r en viss ovilja, en viss sldhet — han anvinde kanske inte si brutala ord,
men han anklagade mig i varje fall f6r att det inte hiint ndgot pa omradet,
Jag minns att jag stod i banken och sade: Vi skall faktiskt f6rs6ka gora
nigonting tillsammans.

Det var innan denna utredning tillsattes och innan frigan hade
framskridit dit den 4r i dag. Vad jag begirde av Torsten Andersson i
Brimhult var att om staten gor sin insats, skall Torsten Andersson och
Ovriga centerpartister hjilpa till och se till att detta inte blir en isolerad
verksamhet frin statsforvaltningens sida,

Vi har nu koncentrerade till den kungl. huvudstaden rader av
jordbrukarnas egna verk, den kooperativa jordbruksrorelsen, den affirs-
missiga fOreningsrérelsen i kooperativ form, bankverksamheten och
mycket annat — allting ligger centraliserat i denna huvudstad.

Jag kan kanske siga att jag har gjort litet av vad pid mig ankom av de
ansprdk som Torsten Andersson stillde pd mig. Men jag har ett intresse av
att man fran centerpartiets sida — och ni kan gora atskilligt p&d denna
punkt eftersom centerpartiet dndi har ett starkt inflytande i jordbrukets
ekonomiska fSreningsrorelse — gbr nigot for att fa efterfoljare i friga om
det goda exempel som staten hir redovisat. Gor ni det, sa bor det finnas
mojligheter att pd andra forvaltningsomriden inom den privata industrin
ocksa fa efterfoljare. Lossnar det kan det ju tinkas att bollen eller stenen
kommer i rullning, Och di kanske t, o. m, herr Jorn Svensson i Malmé
kan fa nigot storre utbyte; han klagar ju pa att detta ir for litet for att
man Gver huvud taget skall kunna tala om att det kommer att forindra
utvecklingen, trenden, situationen.

Det har anvints en del starka uttryck, sade jag inledningsvis. I
debatten har férekommit ord som tvingsforflyttning och livegenskap —
jag tror att det var kapten Oskarson frin Halmstad som anvinde det
sistndmnda ordet. Har man varit kapten vid infanteriet i Halmstad bor
man inte vara alldeles obevandrad i vad en forpliktelse att flytta pa sigi
statstjdnst innebédr, Nir jag lyssnade pi herr Oskarson fick jag en kénsla
av att han hade litet svirt att klara ut begreppen utifrdn sina egna
erfarenheter, men han riddade sig 6ver pa fast mark, trodde han, genom
att siga: Det &4r sd annorlunda inom den militdra administrationen — eller
inom SJ, posten eller vad det kan vara — dér ir det bara en och annan
som blir flyttad, men hir flyttas alla pd en ging och det ir mycket
svérare,

Vad finns det for filosofi bakom detta? Ar det inte svarare att flytta
cnsam och verkligen kénna sig utkastad? Det ar inte alla som ir funtade
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pa samma sdtt som herr Oskarson, som trivs med att g omkring och vara
ensam. Det kanske ir svirare att bli utflyttad ensam och bryta upp sina
personliga bekantskaper och forbindelser, som i l&nga stycken naturligtvis
ocksd har med arbetsgemenskapen att gra. Det bor rimligtvis vara ldttare
att flytta ut om kollektivet flyttar ut. Under sidana forhallanden — och
det var kanske det som herr Oskarson innerst inne ville ha sagt, fast han
sade det pa ett olyckligt sitt — dr det Aatskilliga omriden inom
statsférvaltningen dir denna forflyttningsskyldighet betraktas som en
alldeles naturlig funktion av verksamheten och inte foranleder nigra
klagomal. Jag hoppas att vi skall kunna skota detta pa det séttet att den
uppfattningen kan bl naturlig dven for de nu aktuella tjinsteménnen.

Ja, fru talman, det har var ett forsdk att i litet mer allmdnna ordalag
kommentera det mycket viktiga och intressanta forslag som vi i dag tar
stiallning till, Litet av en historisk hindclse 4r det faktiskt. Det har i
decennier talats om denna utflyttning, men det har stannat vid tal. Jag dr
litet ledsen for att det i dag i vissa inligg har gjorts deklarationer om att i
princip kan ingen ha négot att invinda, men, men, men — hanteringen
har inte varit riktig,

Lit mig allra sist sdga att i den hir férsta omgangen har vi — det ar
fullt naturligt — bdrjat med de verk som &r littast att flytta ut, som ligger
pd lingre distans frdn den centrala beslutandeverksamheten i Kungl
Maj:ts kansli. Det blir svirare i nista etapp, vilket inte hindrar att vi
angriper problemet ocksa i dess andra etapp. Skall jag da fatta kritiken
mot hanteringen av frdgan pi sa sitt att i fortsdttningen skall det foras
nigot slags férhandlingar, att det méste finnas nagot slags sanktion fran
de ber6rda innan nagon proposition kan skrivas om ny utflyttning i en
andra etapp? Eller skall jag fatta det si att utskottets betdnkande haller;
att det ir regering och riksdag som avgdr om utflyttning av det eller det
verket skall ske och att diskussionen skall gilla under vilka premisser
utflyttningen skall ske. Diskussionen med de anstallda kommer alltsi in
efter det att beslutet har fattats om utflyttningen,

Skall jag fatta det pd det senare sdttet ar hela den hidr kritiken
fullkomligt meningslds och malplacerad. Skall jag fatta det pd det forsta
sittet maste jag nog i drlighetens intresse bekénna, fru talman, att da ser
jag orimliga svarigheter att félja upp verksamheten i en andra etapp. Det
tror jag ir en besvikelse for manga som har ansett att om man inte blir
tillgodosedd fran sina speciella synpunkter i den fOrsta etappen, s& har
det varit angelidget att ligga regeringen pd minnet att dessa speciella
omriaden och lokaliseringspolitiska beddmningar i varje fall bodr bli
aktuella i nésta skede av utflyttningsverksamheten.

.Det ir saledes av ganska avgorande betydelse for den finansminister
som skall hantera det hidr — och det ir maojligt att det blir jag — om vi
skall agera pd samma sitt som hitintills, Om det 4r regering och riksdag
som fattar beslut om ifall utflyttning av det eller det verket skall ske dven
mot en hundraprocentig opinion fran personalens sida, da kan vi hantera
den hidr verksamheten pi samma sitt som hitintills, Ar meningen en
annan, di skall ni inte fGrvdnta er nigra stora resultat av den andra
etappen.



Herr STRIDSMAN (c¢):

Fru talman! Jag vill forst tacka finansministern for svaret pd
interpellationen. Anledningen till min interpellation 4r de uppgifter som
limnades i samband med proposition nr 29 angidende planerade statliga
investeringar i Storstockholmsomridet under 1970-talets forsta hilft.

Det dr alldeles riktigt som finansministern konstaterar i interpella-
tionssvaret att jag har ifrigasatt férenligheten av att det dels presenteras
ett investeringsbehov pi ca 1,5 miljarder, dels samtidigt foreslas
utflyttning av statlig verksamhet frdn Storstockholmsomridet, Vad som
for mig verkade uppseendevickande var att beloppet for det beriknade
investeringsbehovet var drygt fyra ganger hogre 4n kostnadsbeloppet for
den utlokalisering som foreslds i propositionen 29 och som vi nu be-
handlar i kammaren. Just den hir skillnaden mellan vad som planeras i
Storstockholmsregionen och vad som under samma tidsperiod enligt
propositionen skall flyttas ut till 13 olika orter i landet — inom parentes
sagt hoppas jag som ledamot av inrikesutskottet att S6derhamn tillkom-
mer — ger ¢n bild av var den statliga verksamheten dven i fortsdttningen
skall expandera mest.

Finansministern har i interpellationssvaret forsékt att i viss min dela
upp det beriknade investeringsprogrammet pa olika sektorer. Bilden har
blivit nagot klarare, men den 4r inte tillrickligt dverskidlig. Finansminis-
tern sager att for perioden 1970/71-1975/76 ingér i byggnadsstyrelsens
lokalf6rsérjningsplanering ett investeringsprogram for nybyggnader i
Storstockholmsomradet pa ungefir 1,4 miljarder kronor. Om jag da delar
upp detta belopp i olika delposter, si skulle 450 miljoner avse hogre
undervisning och forskning, varav dvervigande delen giller utbyggnad av
Stockholms universitet i Frescati. Dessutom skulle ca 300 miljoner
kronor avse investeringar for de affirsdrivande verken och ytterligare ca
300 miljoner hdnfdra sig till administrationsbyggnader for statlig forvalt-
ning, De hér tre delbeloppen goér tillsammans 1 050 miljoner kronor. Hela
350 miljoncr kronor saknas dock fortfarande i den hir delredovisningen
som finansministern har limnat. Beloppet 4r kanske inte stort om man
ser pad den totala investeringskostnaden i Storstockholmsregionen. Men
jimfor man med den beriknade utflyttningskostnaden enligt propositionen
29, sd uppviger dessa bortglomda 350 miljoner mer dn vidl denna
kostnad,

Av dessa 1,4 miljarder har finansministern riktigt lyckats precisera
endast 600 miljoner kronor — universitetet i Frescati och utbyggnad av
Arlanda flygplats. Anvindningen av resterande 800 miljoner dr, maste jag
tyvirr konstatera, nigot svivande., Man far inget grepp Gver hur hog
ambitionsnivin ir hos regeringen betriffande satsningen pd Storstock-
holmsregionen. Det dr vil ett kidint faktum att investeringar i férvaltnings-
anliggningar och liknande statliga investeringar i andra anliggningar
spclat en betydande roll for befolkningsexpansionen i storstiderna. En
sidan expansion ger direkt sysselsdttning 4t minga minniskor, och déirtill
kommer de anstilldas familjer. Men #ven indirekt ger en expansion av
statsfOrvaltningen starka Okningar i sysselsdttningen genom att statsan-
stdllda och deras familjer behover tillgdng till service i olika former. Det
giller kommunikationer, skolor, daghem, bostider etc. Detta kombinerat
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med den ringa konjunkturkidnsligheten i forvaltningen medf6r att
férvaltningen far karaktiren av en basindustri pd den ort det giller,

Jag vet ocksad att det for nidrvarande finns avancerade planer pd att
ytterligare Oka koncentrationen i Stockholmsregionen. Den beryktade
Regionplan 70 utgdr ifrdn att nidra 90 procent av hela landels folkdkning
kommer att hamna i Stockholmsomréidet. Aven det statliga linsprogram-
met utgir frin cn ndst intill lika stark befolkningskoncentration till
Storstockholmsregionen. Man planerar i dag medvetet for aft Oka
Storstockholms andel av Sveriges befolkning. Jag vill sdga att en sidan
utveckling skulle vara katastrofal for Norrlandslinen. Den star ocksi i
uppenbar strid mot de uttalanden som gjorts av riksdagen under 1960
och 1970 betraffande Onskvirdheten av att dimpa storstadstilivixten.
Jag finner det mairkligt att inte fasta direktiv i detta syfte utgitt fran
regeringen till lansstyrelsen i Stockholm i samband med arbetet pa det nu
aktuella Lansprogram 70 i syfte att istadkomma en ddmpning av
befolkningsexpansionen i Storstockholmsregionen. En minimimélsattning
betriffande befolkningsutvecklingen ir att linsstyrelsen dtminstone inte
planerar f6r en Okad andel av landets befolkning i Storstock-
holmsregionen — en okning som maste ske pa bekostnad av de andra
regionerna, frdmst de nordligaste delarna av vért land.

Det dr mot denna bakgrund, fru talman, som man ocksi bor se
anledningen till att jag har framstéllt den hir interpellationen,

Nu siger visserligen finansministern i svaret att det inom byggnadssty-
relsen f6r ndrvarande pigidr utredningar for att klarligga i vilken
utstrickning statsforvaltningens lokalbehov kan tillgodoses i lokaler som
fristdlls vid den foreslagna utflyttningen. Men faktum kvarstar fortfaran-
de att byggnadsstyrelsens prognoser dr medtagna i Linsprogram 70,
Detta ger en bekriftelse pad investeringsbeloppets storlek i Storstock-
holmsregionen, vilket kan innebira en spekulation i en férhoppning om
en kommande cxpansion. Detta kan binda kapital och arbetskraft, vilket
i foérsta hand skulle bli till f61fing f6r oss i Norrlandslidnen.

Jag har hir ett papper fran byggnadsstyrelsen. Jag skall inte citera sa
mycket frin det, men det kunde mojligen vara intressant for finansminis-
tern att kdnna till det, och jag kanske far en nidrmare kommentar till
dessa siffror.

Det star bl. a. att man inom justitiedepartementets ram planerar en
administrationsbyggnad i kvarteret Kronoberg hir i Stockholm som
kostar 184 miljoner, Den skall pabdrjas i ar och vara slutbyggd 1975/76.
Det har sagts att det giller ett nytt polishus pd Kungsholmen, och det
skall bli 900 nya parkeringsplatser kring det hir nya stora polishuset,

En annan intressant siffra giller postgirot, och frigan hor alltsd under
kommunikationsdepartementet. Man planerar att under aren 1970/71
t.o.m. 1973/74 bygga ut for i runt tal 40 miljoner kronor, och man
avser att pd samma omrdde gbra en etapptillbyggnad som kostar 60
miljoner kronor och skall padbdrjas 1974/75.

Jag tycker att de hir siffrorna i viss man bor kommenteras av
finansministern, sédrskilt som man inte — jag har i alla fall inte kunnat
gbra det — i interpellationssvaret kan hitta tickning fér dessa 350
miljoner i de 1,4 miljarder som redovisas i svaret.



I detta sammanhang fir man inte heller gldmma bort personalfrigor-
na. Finansministern har ju speciellt varit inne pd dem i ett ritt langt
anforande, men jag tror det #r mycket viktigt att man har en klar
overblick Over var i landet den statliga verksamheten skall bedrivas ur
bl. a. personalsynpunkt. Vi fir inte hamna i samma situation som under
1960-talet, da det byggdes lokaler for olika férvaltningar i Stockholm
samtidigt som detta kanske betydde att personalen invaggades i tron att
det aldrig skulle bli aktuellt med nagon utflyttning,

Jag skulle vilja gdra en kort kommentar med anledning av att
finansministern sade att centerpartiet skulle kunna péverka utflyttningen
nir det giller de kooperativa foretag som finns hir i Stockholm.
Personligen kan jag inte paverka dem, men jag tyckte det var litet
férvanande att finansministern tog upp det hir, Finansministern har ju en
bakgrund bl. a. som jordbruksminister som gor att han borde kinna till
att det faktiskt inte finns nigon verksamhetsgren hir i landet som har
decentraliserats s& mycket som just jordbrukets producentkooperativa
foreningsrorelse. Finansministern brukar inte gripa efter halmstrdn, men
hir gjorde han det verkligen fOr att pd négot sitt klimma &t centern i
decentraliseringsfragan—utflyttningsfrigan.

Medan jag 4r i talarstolen vill jag siga nagra ord om motionen 1305
som undertecknats av rtepresentanter for centern, folkpartiet och
moderaterna i Norrbotten, Det giller utlokaliseringen av SGU, Sveriges
geologiska undersdkning. Den reservation som avgivits i anslutning till
motionen — nr 6 - har samlat sju av utskottets femton ledamoter. Vi
begir i reservationen en férnyad utredning, inriktad pa att SGU om
mojligt i sin helhet omlokaliseras till Luled. Utredningen skall givetvis ske
inom den beriknade tidsram for utlokaliseringen som angivits i proposi-
tionen.

Som framgar av propositionen féreslog den Sjonanderska lokaliserings-
delegationen att SGU i sin helhet skulle flyttas till Luled. Som skil for
utflyttningen angav delegationen att SGU bedriver en omfattande
verksamhet i 6évre Norrland. Lokaliseringsdelegationen fann dessutom att
Norrbottens lin utgdér det kanske mest arbetsintensiva omridet for det
filtarbete som berdr kartliggning av fyndigheter.

Men det viktigaste dr givetvis huvudmotivet for lokaliseringsdelega-
tionens forslag som ocksd proposition nr 29 bygger pa. Det ar just
behovet av regionalpolitiska insatser som bor ligga till grund — och som
ligger till grund — f6r den proposition vi nu behandlar. Jag vill darfér
instimma i vad departementschefen séger i inledningen till propositionen:
“En bittre balanserad regional utveckling utgor ett av de centrala maélen
fér den ekonomiska politiken, Syftet 4r att nid badc ett effektivare
utnyttjande av tillgéngliga resurser och dkad jimstilldhet mellan méinni-
skor i olika delar av landet.” Det dr just detta som vi reservanter
framhaller i reservationen 6, dir vi séger att de allminna regionalpolitiska
motiven framtrider med sirskild styrka ndr det giller Norrbotten.

I detta sammanhang vill jag erinra om den malsidttning som linsstyrel-
sen och planeringsridet faststillde 1968 och som innebar att folkméing-
den inte kunde tillditas sjunka under 258 500 personer totalt for linet
fram till 1980. Linsstyrelsen och planeringsrddet anser det vara det
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minimital som maste uppnés, och det innebir att man for Norrbottens
del fram till 1980 behover 17 000 nya arbetstillfallen.

De nya sysselsdttningstillfallena maste troligen till stora delar tillska-
pas inom industrisektorn, Tillvaxt av befintlig industri och inflyttning av
mellan- och sydsvenska foretag ir det alternativ som finns. Om
malsittningen skall kunna realiseras, méste tyngdpunkten liggas pa den
senare etableringstypen. Det skall vi givetvis da i Norrbotten tacka och ta
emot. Men samtidigt méste man vara inforstddd med att en region som
baserar en stor del av sin tillvixt pd denna foretagstyp 1oper risk att bli
alltfor utpriglat enbart producerande, En utflyttning av statlig verksam-
het, i detta fall SGU, skulle skapa 6kad yrkesmissig differentiering inom
mitt hemlin, Norrbotten, Detta tillsammans med att vi far en utbyggnad
av den hogre utbildningen och forskningen skulle ocksi minska det
regionala beroendeférhallandet.

Tyvdrr har finansministern foérsimrat Luleds mojligheter. Enligt
propositionen skall nimligen Luled fi endast en mindre del av SGU,
medan Uppsala erhdller huvudparten. Jag kan inte finna nigon lokalise-
ringspolitisk omtanke bakom motivet for denna omfdrdelning, Darfor vill
jag ansluta mig till den skrivning som finns i motionen 1292, som har
vickts hidr i kammaren i anledning av propositionen. Efter vad jag forstar
dr den motionen undertecknad av samtliga socialdemokratiska ledaméter
i de fyra nordligaste linen, och diri sdgs att de omraden i landet som har
det storsta behovet av kraftfulla insatser inom regionalpolitiken utan
jdmforelse dr de fyra nordligaste linen, Jag vill understryka riktigheten i
konstaterandet i motionen att finansministern vid utarbetandet av
forslaget till utflyttning av statliga verk inte tillrickligt har beaktat det
forhallandet att de stdrsta behoven finns i 6vre delen av landet.

Det utmirkande for propositionen ir att Norrland har blivit missgyn-
nat i férhéllande till utredningens férslag. For de fyra nordligaste linen
foreslog ndmligen utredningen en utlokalisering av 2 215 anstillda, men i
propositionen har antalet minskats till 1 320, Detta har ocksé helt riktigt
papekats i den socialdemokratiska motionen, Klyftan har 6kat kraftigt.
Jag hoppas nu att de socialdemokratiska ledaméter som skrivit under
motionen 1292 star fast vid synpunkterna i sin motion och darfér ocksa
stdder reservationen 6, vilket innebir ett utredningsk\rav inriktat pa att
Sveriges geologiska undersokning om méjligt lokaliseras till Luled och
stddomradet, Det dr didrfér ocksi min forhoppning att herr Nilsson i
Ostersund, som skrivit under motionen men inte bitritt utredningskravet
i utskottet, dr ett undantag i férhallande till de Svriga socialdemokratiska
motionirerna.,

Jag vill bara erinra kammarens ledamoter om att Luled ir ett
realistiskt alternativ betriffande SGU. Skolvisendet i Luled #r vil
differentierat och stdr pad en hdég niva, servicen dr vil utbyggd och
flygforbindelserna med huvudstaden ir goda. Det ir bara ett fel med
flyget, och det idr biljettpriserna: de ar alldeles fér héga. Men som vi
pépekat i motionen 1305 hoppas vi att det skall snart rittas till, si att vi
far inte bara konsumentvinligare flygpriser utan ocksi ligre biljettpriser
pa tag.

Jag vill understryka att det dr mycket betydelsefullt att vi i



Norrbottens lin fir ett mangsidigt ndringsliv som kan mota olika
pafrestningar.

Jag skulle ocksa vilja gdra nagra kommentarer till vissa inldgg som har
gjorts hidr., Herr Svensson i Malmé sade bl a. att det talas om
decentralisering men nir det kommer till kritan fr men ett sprak i
Luled och kanske ett annat sprik i Stockholm. Lat mig bara till herr
Svensson i Malmoé sidga att jag inte alls kinde mig triffad av det; det
giorde inte Ovriga centerpartister heller. Jag lyssnade med stort intresse
for att f3 hora vad herr Svensson i Malmé skulle siga om SGU. Jag horde
ingenting om det. Jag tycker det finns tillfille f6r honom att hir i
kammaren limna en deklaration om hur han och hans parti ser just pa
lokaliseringen av SGU till Lulea.

Utskottets vice ordférande fOrsokte forsvara utskottsmajoritetens
stindpunkt betriffande SGU. Han sade att man kommit till slutsatsen att
en del skall till Uppsala och en del till Lulea. Jag tycker det hade varit
réttvisare om utskottets vice ordférande hade sagt att huvudparten skall
till Uppsala och en mindre del till Luled. Vi har i reservationen 6 sagt: Lat
oss utreda om det dr mojligt att f3 alit till Luled; visar det sig att det ir
omdjligt, kanske vi i alla fall kan fi huvudparten till Luled. Men
utskottets vice ordférande vill inte vara med om den utredningen. Jag vill
i det hir sammanhanget ocksi siga att centerpartiets representanter fran
Uppsala kommer att stddja reservationen 6 angiende utredningskravet.

Fru Hornlund ir inte inne, och jag skall inte dgna henne lang tid. Hon
pratade om ortskriterier och gav det erkinnandet at centern att det var
det enda parti som tagit klar stillning i den hir frigan, och det dr alldeles
riktigt. Vi har i reservationen 1 slagit fast att det inte 4r enbart
storstadsalternativen som bdr komma i fraga vid utlokalisering; dven orter
av typen S6derhamn maéste komma i fraga, Jag tycker att fru Hérnlund —
hon har ju fri tdgbiljett — skulle kunna éka till S6derhamn och prata med
sina partivinner dir. Det tror jag skulle 16sa gitan om centerns linje for
Stderhamn 4t henne,

Fru talman! Jag skall avslutningsvis be att fa yrka bifall till de
reservationer som undertecknats av centerledamdéter och i Svrigt till
utskottets forslag,

Herr finansministern STRANG:

Fru talman! Interpellanten visar sig vara litet mer vetgirig 4n vad jag
trodde, och jag skall férsoka tillfredsstilla honom pi den punkten.

Han siiger att det stir kvar 350 miljoner som han inte fitt nigon
forklaring pa. Nu gir det till pa det sittet att de olika dmbetsverken gor
upp sina planer pa byggnationer, och sedan har byggnadsstyrelsen att
sammanfatta detta i en mer total lokalplanering. Huruvida denna
kommer att realiseras eller inte idr beroende av beslut av regering och
riksdag.

Men i dessa 350 miljoner, som interpellanten inte tyckte sig ha fatt
nigon forklaring pd, ligger bl a. 185 miljoner for utbyggnad av
Karolinska sjukhuset och 100 miljoner fér ytterligare anldggningar for
forsvarets rikning. Det 4r de 300 miljonerna f&r lokalbehov som
kan vara intressanta i den hir frigan, D4 kanske det bér uppmirksammas
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att f6r ndrvarande har vi pd hyresbas ungefdr 7 000 kontorsrum.

Herr STRIDSMAN (c¢) kort genmiile:

Fru talman! Det hir gav kanske en klarare bild, eftersom jag fick reda
pé hur man skulle ticka dven de 350 miljonerna,

Men vad jag kanske ndrmast vintat mig var nagot slags kommentar
frdn finansministerns sida nidr det giller igingsdttningen av den stora
administrationsbyggnaden i kvarteret Kronoberg pa Kungsholmen i
Stockholm och de ritt stora investeringarna fér postgirot i Stockholm.
Det 16r sig om investeringar pa ungefir 100 miljoner kronor, och jag
tycker att det inte dr alldeles sjdlvklart att postgirot bor bygga sig fast i
Stockholm. Det hade varit tacknimligt med en liten kommentar till
detta.

Herr NORDGREN (m) kort genmile:

Fru talman! Finansministern héller tydligen stringt fast vid att
myntverket skall forldggas till Eskilstuna trots att riksdagen tva ginger
ansett att frigan dtminstone borde omprovas. Jag ér litet fOrvinad over
det. Visst skall man vara envis — det 4r vi hilsingar ocksd — men man
skall vdl inte vara sd envis att man gir emot riksdagen ging efter annan.

Faktum &r ju att skall man uppfylla de 16ften, som givits i atskilliga
statsrddstal och &ven i propositionen, om att hinsyn skall tas till
regionalpolitiska synpunkter, s& ligger utan tvivel SGderhamn férdelakti-
gare till, Det har dven bekriftats av ledande kommunalmén i Eskilstuna,
For Eskilstuna har detta inte si stor betydelse, Men for en mindre ort,
som dock dr ett tillvixtcentrum — négot som vi hoppas att S6derhamn ir
— och icke nagon glesbygd, har det avsevirt mycket storre betydelse, Det
idr inte tu tal om det.

Sedan har det sagts att vi skall ta stdrre hinsyn till de foretagsekono-
miska aspekterna. Finansministern ville géra gillande att det dr ekono-
miskt fordelaktigare att ligga myntverket i Eskilstuna, Jag vill, fru
talman, i det sammanhanget hinvisa till mitt tidigare anférande, dir jag
redovisade en del transportsiffror — dessa aterfinns i den undersékning
som myntverket gjort och som Jverlimnats till finansministern. Skillna-
den i de totala fraktkostnaderna f6r mynt- och metalltillverkningen ide
undersGkta orterna understiger under alla forhdllanden 1 procent av
produktionskostnaderna, En si relativt liten kostnadsandel ligger vil
troligen inom felrikningsmarginalen. Det bista beviset for att det kan
vara foretagsekonomiskt fordelaktigt att forligga myntverket till S6der-
hamn ér vil att det bolag som finansministern sjalv paAminde om att vi har
i S6derhamn — L M Ericsson — faktiskt tar sin rivara frin Finsping men
inda funnit det ekonomiskt fordelaktigt att bygga ut sin verksamhet i
Séderhamn,

Slutligen bara ett par ord om personalen.

Finansministern var litet tveksam om hur det var. Efter vad jag har
fatt kdnnedom om hir var det inte minga som deltog i enkéten bland
personalen hos myntverket. Det ir alldeles riktigt. Men av dem som
deltog har tre rekommenderat Norrképing och tva Soderhamn. Ingen har
rekommenderat Eskilstuna. Det stora flertalet i samma utredning ville



dock inte prioritera nigon av dessa platser, Mot den bakgrunden tillit jag
mig sdga att de inte har tagit stéllning,

Herr ERIKSSON i Arvika (fp) kort genmile:

Fru talman! Jag begirde ordet for kort genmile nir finansministern
stdllde en friga till mig. P& vilket sitt skall den kommande utlokalise-
ringen ske, frigade finansministern och fortsatte: Det aterstdr bara ett
besked fran utskottets ordférande om vad han menar nir han ir kritisk
mot att det har brustit i kontakterna med personalen.

Jag vill forst sl fast att jag helt stir bakom det utskottsbetinkande
som jag har varit med om att utforma, nimligen att regering och riksdag
skall fatta besluten.

Vad skall man géra, undrade finansministern. Den f&rsta atgirden
tycker jag dnda 4r ridtt sjilvklar, nimligen att man slar upp foretags-
nimndskungdrelsen, som finansministern sjilv har varit med om att
utarbeta sd sent som 1968, Dir star det i 5 §: I fraga som ir vésentlig for
myndigheten eller dess anstillda skall samrdd och information ske i
foretagsnimnd for att taga till vara de anstilldas erfarenheter och
kunskaper och tillgodose deras intresse av insyn i myndighetens
verksamhet.” Dir har det brustit. Om finansministern vill skall jag nimna
konkreta exempel pd detta frdn protokoll som vi har antecknat i
utskottet, dir just dessa synpunkter verifieras,

Finansministern citerade vad jag sagt om att vi hir har ett typiskt
exempel péd att utredningen och forberedelserna inte har varit fullstindi-
ga. Det var riktigt atergivet av finansministern. Det géllde fGrldggningen
av skogshégskolans forskningsdel till Umea. Det ir enligt min mening ett
typiskt exempel. Det var dirfor jag anférde det, och det uttalandet star
jag for,

Nir man foresldr en lokalisering av en forskningsinstitution av detta
slag till Umea, 4r det en brist i utredningen att ingen forskarinstans fatt
yttra sig Over detta forslag,

Jag tycker att det hedrar finansministern att han inte presenterade
nigon vattentdt argumentation for att brister hér inte finns. Pa den
punkten kan vil herr String och jag vara ense om att det har varit brister
i den fdrsta etappen av utlokaliseringen,

Men jag vill tillbakavisa beskyllningen att det #r fel att vi tar upp
detta. Det ar var skyldighet, herr String, att ta upp det, Det borde inte
minst £or finansministern vara virdefullt infér den kommande utlokalise-
ringen att Yira av de fel som nu har begitts.

Herr OSKARSON (m) kort genmile:

Fru talman! Finansministern redovisade i sitt anforande hur drendet
har handlagts. Det var en ling lista. Den skall jag inte kommentera, men
finansministern anser tydligen att dirmed 4r all rattfiardighet uppfylld.

Ja, det dr finansministerns uppfattning, men den delas inte av vare sig
personalorganisationer eller myndigheter, som utskottet har haft kontakt
med. Eller vill herr finansministern pésta att alla de betinkligheter som
har framforts fran olika hall dr prat i ogjort vdder? Jag kan i sa fall inte
dela den uppfattningen.
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Det gar inte, anser finansministern, att ta hinsyn till personalen vid
utflyttning. Som bevis redovisar finansministern att av 30 verk var det
endast tva eller tre som var positiva, medan 27 eller 28 sade nej.
Finansministern tilligger: Aven ett hundraprocentigt motstand kan man
inte ta hinsyn till. Ja, herr finansminister, men vad nyttar da allt prat
om medbestimmanderitt och medinflytande frin de anstilldas sida? Da
tycker jag att vi skall sluta upp med att tala om sadant.

Jag har fatt den uppfattningen genom de kontakter vi har haft med
personal och myndigheter att det finns goda forutsittningar f6r att nd
samfdrstind med myndigheter och personal i friga om utlokalisering om
man bara bemddar sig.

Herr NILSSON i Tvirélund (c) kort genmile:

Fru talman! Finansministern &beropade min gode vin Torsten
Andersson pid Gotland for att forsdka fi grepp pé centerpartiet. Jag vill
pd nytt erinta om vad jag tidigare i manga sammanhang har sagt,
niamligen att det #r helt naturligt att sivil privat som kooperativ och
statlig verksamhet skall flyttas ut, och diri naturligtvis inbegripet den
kooperativa féreningsrérelsen, som lir ha 2 a 3 procent av sina anstillda i
Stockholm. Jag har ocksia gjort mig underrittad om att en utflyttning
kan bli beroende av finansministerns stdllningstagande i vad giller
jordbruksnimnden, regleringsfGreningar och andra institutioner. Jag
hoppas att statsriddet dr 6ppen for diskussioner, sé att det blir majligt att
genomfora en flyttning i bista samforstind. Jag tror att det finns intresse
for det,

Hir siger statsrddet att vissa av talarna i dag vill kpa sig avlat. Jag
maste sidga att jag verkligen inte upplever det si for min del. Jag har inte
tagit orden tvingsférflyttning och livegenskap i min mun — jag hoppas
att statsradet har uppmirksammat det. Men jag har kritiserat att
regeringen och statsridet inte har haft de Onskvidrda kontakterna med
personalen. Vi har inte kritiserat den Sjonanderska utredningen och de
kontakter den har haft, utan vi har kritiserat franvaron av kontakter
enligt de principer som finns redovisade i féretagsnimndskungérelsen
fran regeringen.

Det har inte funnits nigon information, enligt vad vi har fatt oss
delgivet i utskottet. Regeringen har foretagit atskilliga dndringar, som
personalen inte har haft ndgon mdjlighet att ta stillning till.

Statsradet fragade om vi ir beredda att ta klar stindpunkt i vad giller
samhillets ritt att besluta om f6rflyttning av personal och verk péd det
hir sittet, Det star i betinkandet — och det &r vi eniga om i utskottet —
att den ritten aldrig kan ifrigasittas, Jag tror det ir visentligt att
regeringen och finansministern gor detta klart f5r de personer och de
verk det berdr men samtidigt talar om vilka andra méjligheter personalen
har, Det dr sidan information som saknats, och jag tror att det ir detta
som har dstadkommit oron.

Bidde TCO och SACO har sagt i utskottet — jag kan inte rannsaka
deras hjirtan och njurar — att man accepterar utflyttningen men att man
reagerar mot det sédtt pa vilket regeringen har handlagt personalfrigorna.
Jag ber att f4 rekommendera lisning av s. 65 i utskottets skrivning — mitt



pa nedre halvan av sidan — dir dven den socialdemokratiska majoriteten
framfdr mycket kritiska synpunkter pd regeringens sitt att skota
personalfragorna,

Herr SVENSSON i Malmo (vpk) kort genmile:

Fru talman! Si som finansministern stdller det personalpolitiska
problemet borjar man mer och mer f6rst4, varfor det har blivit sd mycket
gnissel bland personalen. Han framstiller det s&, att antingen underkastar
sig regeringen personalen, eller ocksd underkastar sig personalen regering-
en — “’brodet eller klubban’, som en mexikansk diktator en gang
brukade siga.

Det kan ju tinkas att en dokumenterad beredskap att soka alternativa
16sningar pé& vissa avsnitt, i stidllet for att alltid insistera pd att begagna
den makt som man i och for sig har, kan skapa ett bittre klimat infor en
genomgripande fordndring av det hir slaget. Om man t, ex., innan man
ligger fram en proposition, har 16st de flesta eller midnga av de verkligt
viktiga ekonomiska och sociala problemen for personalen, far proposi-
tionen antagligen ett bdttre mottagande dn om det Kvarstir en mycket
stor ovisshet,

Under gruvstrejken sade en intervjuad gruvarbetare att Sara Lidman
talar med arbetarna, Gunnar String talar till arbetarna, Jag tror att man
kan biattre forankra en kanske i och for sig hos personalen inte alitid si
populdr reform, om man talar med folk snarare in talar till folk och
stindigt irriterar genom att pdminna om vilka maktbefogenheter man
har, si att ménniskorna kinner sig tvingade.

Herr finansministern STRANG:

Fru talman! Jag vill for herr Eriksson i Arvika understryka att innan
frégan blev offentlig féregicks den av ett samridsforfarande i fOretags-
nidmnderna. I alla de berdrda verken triffade verkschefen sin fOretags-
nimnd, och det skedde samtidigt for alla. Med ett material som satts i
hinderna pd honom och utarbetats i kanslihuset gavs alla informationer.
Forst sedan foretagsnamnderna var informerade offentliggjordes beslutet
om vilka verk som skulle flyttas ut. Pa den senare punkten tycks efter
den sista omgangen alla vara Overens om att den fragan icke var
forhandlingsbar.

Nu vet ocksé alla som sysslat med detta att det enligt forslaget tar tre
till fem &r att gora utflyttningen. Personalen blev via foretagsndmnderna
informerad om detta, Den blev vidare informerad om att man skulle ta
erforderliga hinsyn. De ledande i personalorganisationerna hade en
mdjlighet att triffa statsministern, finansministern, l6neministern och
inrikesministern f6r en diskussion om under vilka forhillanden personal-
frigorna skulle hanteras, Detta skedde i god tid innan utflytt-
ningsbestutet blev offentligt.

Hur mycket man in forséker att vrida och vinda pa detta kan man
inte géra mer in vad som har skett, Darf6r menar jag att man bestimt
miste avvisa den kritik som forts fram fran en del hall.

Nar herr Oskarson fragar, om man skall flytta ut ett verk ddr man far
hundraprocentigt motstind, si har jag svirt att se nigon skilinad om man
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far 100-procentigt, 75-procentigt eller 50-procentigt motstind bland de
anstillda, om det giller ett verk som regering och riksdag anser att man
laimpligen bor flytta ut,

Nu liter det storslaget att Sara Lidman — som for Ovrigt dr en
personlig bekant till mig — &dker till gruvarbetarna i Kiruna och talar med
dem, medan String talar till dem. Ett siddant pastiende kanske i viss mén
gOr sig i en debatt pé ett offentligt mote, men det har sannerligen intc
mycket med verkligheten att gora.

Herr ERIKSSON i Arvika (fp) kort genmilc:

Fru talman! Jagsadc i mitt férsta anférande att all den information vi
i utskottet har fatt frin alla de uppvaktningar som skett har varit av stort
virde. Jag vill betyga detta pa nytt igen.

Nir jag lyssnar till finansministern fir jag en kénsla av atl det hade
varit av stort virde om dven herr String hade fitt vara med om att lyssna
till den information som vi har fitt, eftersom herr Strings och vira
uppgifter inte sammanfaller, Det dr varken mitt eller reservanternas
pahitt att det har brustit i friga om information. Det har framforts fran
cn rad grupper.

I mitt férsta anférande sade jag att vi frAn virt hal slir fast att
besluten inte fir ske vid sidan om personalen utan under samverkan
mellan ledning och personal, Detta fraimjar dndamaélsenliga 16sningar och
skapar en positiv attityd. [ TV-programmet i gar kvill horde vi ging pa
gang hur pastdendet kom igen om att personalen liksom var férd vid
sidan om.

Nu sdger herr Strdng: Vi har haft kontakter! Lat mig d& bara fa
verifiera mitt pastdende med ett enda exempel. Det giller gencraldirektsr
Rydbo i dominverket, som skildrar hur man flyttade ut hela gruppen
statliga verk till Borlinge—Gévle-omradet. Man flyttade sedan Over
lantbruksstyrelsen och skogsstyrelsen till Jonkoping. Generaldirektdren
siger i1 sin foredragning i utskottet: Ingendera av dessa forindringar har
foregatts av samradd med dominverket.

Vid samtalsstunden i utskottet stillde herr Nilsson i Tvaridlund en
direkt fraga. Enligt det protokoll jag har i min hand sade herr Nilsson
ordagrant: “Herr Rydbo borjade med att siga att de vanliga goda
kontakterna mellan verket och regeringen inte har fungerat.” D svarade
generaldirektdr Rydbo: ”Det har inte varit ndgra resonemang mer mellan
dominverket och regeringen i beredningsskedet da man har sysslat med
att skriva en proposition i annan min in att vi som vanligt fick den hir
propositionen i korrcktur pi delning, men i sak var det da for sent
eftersom regeringen hade tagit stallning. Det 4r en korrekt redogorelse for
de kontakter som har varit, Det dr beklagligt fér sd hir gir det inte till i
vanliga fall, det kan jag forsikra.” Det 4r vad generaldirektdr Rydbo
sdger.

Detta dr ett av de manga exempel som vi har fatt. Jag skulle kunna
citera John Ostlund i TCO och ménga andra.

Jag tycker vi kan vara Overens om, vill jag sdga till sist, herr
finansministern och jag, att i en kommande utlokalisering skall vi gora
vad vi kan for att undvika dessa irritationsmoment.



Herr NILSSON i Tvirélund (c) kort genmile:

Fru talman! Finansministern dterkommer med redovisningen av den
information som skedde innan utredningen blev offentlig. Det dr ju inte
den fragan vi diskuterar hir, utan de kontakter som har skett under
beredningsskedet i regeringen. Herr Eriksson i Arvika har gett ett av de
exempel som vi har pekat pa och som vi tar som utgdngspunkt f6r en
brist.

Vi skall inte ldgga sten pa borda. Jag tror uppriktigt sagt att det blir
bittre vid den fortsatta verksamheten pa detta omrade, Nir jag nu dnda
har tid ber jag att fa lisa upp vad utskottet skriver i just det hir
avseendet, en skrivning som den socialdemokratiska majoriteten star
bakom, Utskottets socialdemokrater och kommunister skriver sa hir:
”Utskottet vill forst framhalla att statsmakternas ritt att bestimma om
forldggningen av statlig verksamhet inte kan sittas i friga.”” Om detta ar
vi alla ense, dven de icke socialistiska partierna. ’Detta bor”, fortsitter
utskottet, "dock inte utesluta att ett virdefullt samrdd kommer till stand
i lokaliseringsfragorna med berdrd personal och verksledning. En sédan
ordning 4r 4gnad att frimja &ndamalsenliga l6sningar i sakfrdgan och
skapa en positiv attityd hos personalen.”

Jag tror uppriktigt sagt, fru talman, att finansministern har lirt av
dessa erfarenheter, och vi far vil ocksa siga att alla vi andra har lart av
erfarenheterna, varfor vi far hoppas att den fortsatta utflyttningen kan
ske med mindre friktioner. Jag vill 4n en ging peka pa att nir
representanter frain TCO och SACO var i utskottet uttalade man frén
bada organisationerna att man i princip var positiv till utflyttningen.

Under detta anférande Overtog herr tredje vice talmannen ledningen
av kammarens forhandlingar.

Herr finansministern STRANG:

Herr talman! Till Herr Nilsson i Tvdralund vill jag i anledning av hans
férra anforande siga att jag &r pa sdtt och vis ganska glad Over hans
deklaration att vad pd honom ankommer skall han beredvilligt hjdlpa till
med en utflyttning dven av jordbrukets administrationer, som enligt min
mening pd samma sdtt som vi har flyttat ut lantbruksstyrelsen och
skogsstyrelsen vil kan skota sin verksamhet frin nigon annan plats dn
fran Stockholms stad. Avsikten i mitt férsta inldgg var egentligen ingen
annan in att jag ville ha hjilp i min Svertalning som inte bara behover
inskridnka sig till de statliga forvaltningarna. Jag far vil vara glad Over att
herr Nilsson i Tvdralund 4r beredd att stilla upp pa min sida i det
avseendet,

Sedan vill jag sdga till herr Eriksson i Arvika att nir jag redovisar alla
de diskussioner och alla de kontakter som har tagits med de anstillda s&
ir det en verifikation pa att hir har all 6nskvérd information 4gt rum.
Det har emellertid inte férindrat regeringens standpunkt nér det var fraga
om att flytta ut verken, trots att dessa inte ville flytta ut frin Stockholm.

Nu siger herr Eriksson att man ocksa i utskottet har tagit emot dessa
deputationer. Jag tillit mig att i mitt forsta inldgg gissa att dessa
férmodligen inte kom for att prisa utskottet for detta foérslag, utan de har
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haft helt andra synpunkter, nimligen att tala om svarigheterna, besvirlig-
heterna och olusten att flytta ut. i

Nu har utskottet foljt Kungl, Maj:ts forslag utan néagra som helst
undantag, Vilket intryck har da herr Eriksson i Arvika tagit av de hir
uppvaktningarna? Vilken hinsyn har herr Eriksson och utskottet i Ovrigt
tagit till de uppvaktandes stindpunkter? Herr Eriksson och Ovriga
utskottsledamoter har helt konsekvent och riktigt intagit den standpunk-
ten att det 4r denna kammare som avgdr om verket i fraga skall flytta
eller inte flytta,

Jag tror inte man vinner nagonting med att inbjuda till f6rhandlingar i
fragor som inte ir forhandlingsbara. Sa mycket har jag lart under mitt Liv
som forhandlare att jag vet att sidan férhandling snarare ger mera olust
efterdt 4n om man aldrig hade gett sig pa den,

Nir det giller premisserna for utflyttningen, tiden for utflyttningen,
omstindigheterna kring utflyttningen foérs det — som det har sagts i
proposition och i utskottsbetinkandet - stindigt fortgiende Gverligg-
ningar, Och dem har vi ju god tid att fora eftersom vi har tagit tre till fem
ar pa oss for utflyttningsarrangemangen.

Herr tredje vice talmannen anmilde att herr Eriksson i Arvika anhallit
att till protokollet fa antecknat att han inte dgde ritt till ytterligare
replik,

Herr WIRTEN (fp):

Herr talman! Forst vill jag deklarera min anslutning till propositionens
principiella stillningstaganden vad betridffar utlokaliseringen av statliga
imbetsverk, | debatten har hidvdats att en bittre metod {61 decentralise-
ring skulle ha varit att delegera arbetsuppgifter och funktioner till
lansforbund och distriktsenheter, Jag kan inte inse att dessa bada
metoder — utlokalisering av hela verk och en langre driven delegering till
regionala organ — behOver strida mot varandra, Sjdlvklart kan en
delegering ske frin den centrala férvaltningen lika bra om den lipger i
Jonkoéping eller Umea som om den ligger i Stockholm. Vidare skulle
sannolikt erfarenheten visa att om man stannade vid enbart en delegering
men lat centralfdrvaltningen ligga kvar i Stockholm di skulle man efter
nagra ar ater kunna konstatera att en betydande tillvixt hade skett vid
den centrala forvaltningen. Dirmed skulle siledes en av malsittningarna
med decentraliseringen inte uppnds, nimligen den att minska trycket pd
Stockholmsomradet.

Jag tycker ocksd att propositionen och utskottet foljer en riktig
princip vid utlokaliseringen, nir man efterstrivar en utflyttning gruppvis
av imbetsverken, s& att verk som har nira kontakter med varandra
lokaliseras till samma region. Men nir man di granskar tillimpningen av
denna principdeklaration blir man nigot konfunderad. Speciellt inkonse-
kvent har forvaltningar, dmbetsverk och institutioner inom jord- och
skogssektorerna behandlats ur den hir synpunkten. Det har sagts bl. a. av
finansministern att goda skil talar fOr att Jonkdping bor bli landets
skogs- och jordbrukshuvudstad. Den uppfattningen har framférts i dagens
debatt ocksi tillsammans med en uppmaning fran finansministerns sida



att dven Jordbrukets egna orgamsatlone' bor folja upp det beslut som
skall fattas i dag genom utlokahsenng ]ust "tlll Jonkopmg Det finns inte
anledning for mig att upprepa de skale y 5t_nug bara konstatera att i
savil proposmonen som utskottsbetan \ et; foreslas att lantbruks- och
skogsstyrelserna skall forlagga_ txll Jonkopmg_ ‘Det ‘4r diremot hogst
férvadnande att man inte.i kons Séns. anin. ocksﬁ forlagt dominver-
ket till Jonkoping. Verkets generaldu ch personal har Svertygande
redovisat att Jonkoplng skulle vara den .basta"orten vid en utlokalisering.
De sakliga skilen har presen ga nksdagsman genom den
stenul som delats ut tﬂlsammans d. generaldlrektor Rydbos anférande

stér_icilen hur dominver-
en'riord]ig och en sydlig
hur . de ___dra -vixéer i ekonomisk
‘betydelse. Jonkoping hgger i centrum av denna sydliga region medan
det tyvérr mdste konstateras att: den nu foreslagna lokaliseringsorten,
Borlinge, ligger i vad som brukar kallas domanverksoknen dvs. den del
av Sverige dir verket har speciellt litet squgs-,o_ch Jp:dlnnehdv.

De nu mycket kortfattat rédé\}isédé' skilen jimte en hel del andra,
som jag av tidsskil inte hinner ga m pa gor att reservationen 7 dr mycket
starkt motiverad, och jag ber hert talman att- fa yrka bifall till den.

Samma syn pé den hit lokahsermgsfrégan framfors ocksd i det
sdrskilda yttrandet nr 1 som tre ledamoter i mnkesutskottet star bakom.
De anser dock hksom utskottsmajonteten. att’ de reglonalpohtlska skilen
for en forldggning tlll Borlinge- F ‘dlur egIOhen hai en ‘'sidan styrka att de
méste tillméatas ett avgorande mﬂyt de. _Yttrandet tar émellertid upp ett
resonemang som jag hoppas mte. skéll bli- bortglomt i det fortsatta
utredningsarbetet. Det papekas fullt nktlgt tycker jag, att Kopparbergs
lin méste komma i fréga nir nasta etapp ay utlokahsermg Overvigs.

Yttrandet avslutas med foljande sats: '”Skulle det i sddant samman-
hang visa sig maojligt, boér enhgt vér memng domanverkets lokalisering i
nigra anknytning till lantbruksstyrelsen 0ch skogsstyrelsen tas upp till
férnyad provning.” Eftersom en ny rapport ‘om_ fortsatt utflyttning ir
utlovad redan inom ett r och den som Jag: formodar om ett par timmar
beslutade utflyttningen inte “skall .vara’ genomford férréin under aren
1974—-1976, finns det radrum. for att omprova den, har fragan. Det skulle
i sa fall, herr talman, Kunna mnebara att de reglonalpolltlska skilen for
en utlokalisering av statlig verksamhet tlll Kopparbergs lin di kunde
tillgodoses samtidigt som de o_bestndhga sakskalen for dominverkets
placering i Jonkoping fick va_ra ut’slag’séivaﬁde.;

Herr SODERSTROM (m): _

Herr talman! Nir jag hade last i 1genom proposmonen nr 29 hemfoll jag
for ovanlighetens skull till -ett- onsketankande — att utskottet vid sin
behandling skulle kunna bifalla proposmonen utan reservationer.

Detta var naturligtvis en onmhg tanke Vi har fatt ett digert
utskottsbetinkande pa. 100 s1dor dar utskottets hemstallan omfattar inte
mindre in 68 punkter, Till betankandet ar ogats 15 reservatmner och
fem sérskilda yttranden :

Nr 95

Onsdagen den
26 maj 1971

Omilokalisering
ay viss statlig
verksamhet

83



Nr 95

Onsdagen den
26 maj 1971

Omlokalisering
av viss statlig
verksamhet

84

For egen del kan jag instimma i yrkandena om bifall till reservationer-
na nr 10, 12, 13 och 14, vilka berdr personal- och utredningsfrigor, men
ej i de i propositionen f6reslagna lokaliseringarna. Ovriga reservationer —
och det giller speciellt reservationerna nr 2 och 3 — kan jag diremot inte
bitrada.

Men det ur min synpunkt olyckligaste stillningstagandet har inte
foranlett vare sig teservationer eller sirskilda yttranden. [ stillet har
utskottet enat sig om att inte folja propositionens férslag om att forldgga
TRU-kommitténs produktionsenhet och delar av Sveriges Radios utbild-
ningsenhet till Norrkoping. 1 stillet anser man sig hir inte beredd att
trdffa ett definitivt avgdrande utan foreslir att forliggningen skall bli
foremal for ytterligare utredning, varvid Umea skulle bli ett alternativ,
Jag har ingenting ont att siga om Umed, men jag finner det mycket
mirkligt att man just betriffande dessa enheter vill foresla Umed, 1
propositionen, pd s. 88, kan man nimligen ldsa att TRU-kommittén
bestimt avstyrker utflyttning till Umead. Pa intet annat stille i propositio-
nen har si kategoriskt en tilltinkt ort fitt ett si klart negativt svar frin
en berdrd férvaltning som Umed har fatt 1 TRU:s uttalande.

Forslaget om ytterligare fordrdjning av beslutet dr desto mirkligare,
som man samtidigt vet att just fér dessa enheter dr lokalsituationen ’sa
prekdr att behovet av en flyttning frén de nuvarande lokalerna &r
Overhingande, Enligt TRU-kommittén bor en flyttning ske snarast och
om mojligt under budgetaret 1972/73, dven om vid total nybyggnad pa
ny plats en viss senarelidggning torde fi accepteras.”” Detta stdr pas. 87 i
propositionen,

Jag kan dven upplysa kammarens ledamdter om att underhandlingar
skett med Norrkoping, som kan 16sa lokalproblemen pé ctt fullgott sitt
och som dven i Ovrigt star vil rustat att ta emot de forvaltningar som
foreslds lokaliserade till staden. Norrkoping har nimligen haft en extra
beredskap sedan 20 ar tillbaka. Staden har fran borjan av 1950-talet fram
till vara dagar lidit av den textilkris som dragit fram 6ver landet och som
for Norrkopings del medfort att inte mindre dn ett 60-tal textilfGretag
lagts ned och bortemot 4 000 personer fristillts, Detta har drabbat
Norrkdping under en period, da dagens arbetsmarknadspolitik inte fanns,
Dirfor maste stadens egna insatser tillgripas — i varje fall under de forsta
15 svara dren, Dessa insatser har s smaningom resulterat i nyetablering
av industrier, varfor antalet anstillda inom industrin i Norrkdping 1970
kunnat hillas pd samma niva som antalet var 1950, Men det har samtidigt
fort med sig att NorrkOpings situation i relation till andra kommuner
kraftigt forsimrats, savil ekonomiskt som i friga om sociala vddor. Man
bor ha den bakgrunden klar, da man tar stillning i omlokaliseringsfragan,
och jag tror att regeringen har haft det d& den skrev sin proposition.

Herr talman! Jag anser att det d4r meningslost att stilla nagot yrkande
gentemot ett enigt utskott. Jag tilliter mig bara uttrycka férhoppningen
att en utredning, om den kommer till stand, redan i host skall kunna
konstatera att Norrkdpingsalternativet dr den bésta 13sningen pd TRU:s
och Sveriges Radios utbildningsenhets lokalisering,



Herr NILSSON i Ostersund (s): .

Herr talman! Det &r vidl ganska svart att i det hir skedet tillféra
debatten nagra nya synpunkter, Jag vill emellertid 4nd4 gbra négra
reflexioner, ty jag tycker att det har varit en intressant och givande
diskussion i en mycket visentlig samhillsfraga.

Det fOrslag som vi diskuterar innebidr i realiteten en &kad statlig
styrning inom ramen f6r den regionalpolitik som vi alla har varit dverens
om skall drivas i fortsittningen., Riksdagen har ju tidigare vid négra
tillfallen klart uttalat att befolkningstrycket i storstiderna bdr dimpas,
och det dr den bestillningen vi nu ir i faird med att effektuera. Jag vill
understryka att detta frslag inte bor betraktas som en isolerad foreteelse
utan fastmer som ett led i en samlad regionalpolitik med det klart
uttalade syftet att skapa bittre regional balans mellan olika delar av vart
land. Vi har ocksi en rad andra instrument som syftar till samma mal.

Vi har infdrt en lag om lokaliseringssamrad, vi har sagt att vi skall satsa
pa regionala tillvixtcentra och serviceorter, och vi har beslutat att under
den kommande tredrsperioden satsa 1 200 miljoner kronor for att driva
en mer malmedveten loKaliseringspolitik i syfte att skapa béttre balans
mellan olika delar av landet.

Dctta forslag 4r en bekriftelse pd att socialdemokratin menar allvar
med sin regionalpolitiska malsittning och alltsd 4r beredd att nu
genomfdra den fGrsta etappen i en omlokalisering av en del av den
statliga verksamheten i Storstockholmsomradet,

Sammanfattningsvis skulle man alltsi kunna uttrycka det pi det sittet
att forslaget dr en bit i ett samlat ménster som skall liggas till grund for
en malinriktad regionalpolitik. Och dir — det vill jag sdrskilt kraftigt
understryka — maéste vi solidariskt medverka, antingen vi bor i storstaden
eller ute i glesbygden, om vi skall kunna uppni praktiska resultat av
denna satsning,

Bakgrunden till den regionala obalansen kan kort sammanfattas pd det
sittet att det dr strukturférindringarna inom basnédringarna jordbruk och
skogsbruk som foranlett mycket stora befolkningsomflyttningar under de
senaste drtiondena, Nettoutflyttningen fran de fyra nordligaste linen
uppgick under 1960-talct till ca 82 000 méanniskor. Ingen har rullat ut
den réda mattan, ndr dessa manniskor har flyttat fran Norrland och
sbderut. Frin mitt eget lin, Jimtlands lin, har vi en nettoutflyttning
under samma tidsperiod pd &ver 16 000 minniskor. Det ir givet, det
forstar alla, att detta medfdrt omstillningssvirigheter och personliga
problem for de minniskor som varit tvungna att flytta for att skaffa sig
ett sikrare jobb., Men det har samtidigt varit pa det sittet att den vildiga
befolkningsstrém som gitt fran norr till soder inte vickt nagon storre
uppmairksamhet vare sig i tidningspressen eller i 6vriga massmedia. Om
man jimfor dessa Over 80 000 minniskor som flyttat frdn de fyra
nordligaste ldnen under 1960-talet med den utflyttning som vi i dag
resonerar om och som giller 6 300 statstjanstemin fran Storstockholm,
méaste man sidga att det i det senare fallet dr nigot av en liten krusning pa
ytani jamforelse med den befolkningsstrém fran norr till séder som flutit
under de senaste artiondena,

Jag forstar mycket vil att det 4r svart att flytta pa sig var man 4n bor.
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Om man bor i glesbygd i storre' tatort eller i en storstad, s medfér
detta personliga problem f C 'de enskﬂda manmskornd Men jag tror dnda
att man i denna debatt har’ overbetonat de negativa effekterna av denna
statliga utflyttning. Jag tycker att man i resonemanget ocksa borde fora
in de manga positiva fOl_]del' som utflyttmngen far fér de berdrda
tjansteménnen | Stockholm ) .

Jag laste i gardagens tldmng en artlkel dir en professor vid
skogshoégskolan — den skall alltsa ﬂyttas till Umed — yttrade nigonting
om att det hir.var fraga om en halvrysk deportation till Umea. Yttranden
av det slaget maste betecknas som mycket starka Overord, som nirmast

-ger intryck av att man dnver gack med én al]varhg och stor samhillsfriga.

De positiva effekterna kan sammanfattas i nagra punkter. Man har
begransat utﬂyttnmgen tlll ett- fﬁtal storfe orter med mycket god service
f6r den utflyttade personalen Orterna ‘har goda kommunikationer — med
moderna kommumkat_xon_srne_c_lel__ tar det hogst tre timmar att komma till
Stockholm fran dessa ﬁtlok:a]is'e'ring"sdl"te—r Jag skulle tro att det i manga
fall inte tar stort langre t1d att - ‘komma till Stockholm frin vissa
utlokaliseringsorter @n att aka fran bostaden till arbetet inom Storstock-
holm. Restiden pi de nya orterna blir avsevart kortare. I rege! far man
flytta in i en ny bostad och en ny arbetslokal Man kommer ocksi ut i
battre miljo, diar man har nira till olika fntldsaktmteter

Allt detta bor vigas m ide vardermgar som de som skall flytta ut gori
den hir situatio'nen' - da kanske de . inte upplever den som sé
motbjudande som den fran ohka hall har framstallts Framfor allt tror jag
att problemen i samband med flyttnmgen ar av overgdende natur.

Det har forts en pnnc1pdlskuss10n om storleken av de orter som har
angivits som lampliga o1, utlokahsenng av stathg verksamhet. Centerpar-
tiet svdvar som vanhgt pé malet -och menar att man frin det partiets sida
vill lokalisera ut stathg verksamhet aven till en rad andra och mindre
orter ute pa landsbygden Jag har g_]OI‘t den reflex10nen att det nog skulle
vara innu svarare att fa- med _atstjanstemannen pa en flyttning om de
hinvisas till sma orter spndda ute pa landsbygden och med helt naturligt
mycket simzre service pa’ ohka satt e

I motionen 1292 har de.._." _orrlandska socialdemokraterna tagit upp
situationen i de fyra nordhgaste linen, Jag skall inte nirmare kommen-
tera motionen — andra talare fran vart hall kommer att gora det. Vi har
pekat pa att just 1nom ~denna’ stora . region, som ytmissigt omfattar
ungefdr halva Sverige, &r problemen girskilt markanta. Man har en
mycket 1ig sysselsattmngsgrad stor avﬂyttnmg, lagt 16nelige och hog
medeldlder. Och detta - galler mte minst inom Jamtlands ldn, dir
situationen inger stor oro.,- Men vi har i motlonen ocksd betonat att det
finns mycket vil utbyggda centralorter med goda utbildningsméjligheter,
en vil utbyggd service och mycket bra kommumkatloner Vi sdger vidare
att vi accepterar regenngens forslag som: det nu har utformats. Men vi
foresldr att de fyra nordhgaste lanens behov beaktas bittre i nista
utflyttningsetapp, och det ar mycket tlllfredsstallande tycker vi, att ett
enigt utskott har stilit 51g bakom den motlonen Vi férvintar givetvis att
man kommer att ta hansyn tl]l de krav som vi har framfért i motionen
nir man skall utforma nasta utﬂyttnmgsetapp




Finansminister Gunnar String tog upp en annan friga och sade
ungefidr s& hdr: Niar nu regeringen har visat vigen sa fOrvintar vi att den
privata sektorn foljer efter och flyttar ut cn del av de tjinstemidn som
man har i Storstockholmsomrédet. Av en summering i utskottsbetdnkan-
det framgir att det finns ca 95 000 personer i statlig tjinst inom
Storstockholm. De uppgifter som jag privat har inférskaffat visar vidare
att antalet privatanstillda tjinstemén i samma omrade kan uppskattas till
ca 100 000. Enligt samma uppgifter dr av dessa privatanstillda tjanste-
min ca 3 600 personer i Storstockholm verksamma inom jordbrukets
foreningsrorelse. Det dr alltsa en ansenlig mingd manniskor som
moderniringens olika organisationer har centraliserat hit till storstaden.
Det ir ju frén det héllet som man mest brukar kritisera storstadskoncen-
trationen och tala fér en 0kad decentralisering. Nu har man mojligheter
att omsitta det talet i praktisk handling.

Jag vet ocksa att jordbrukets organisationer startade en lokaliserings-
utredning i fjol, och nu bér man kunna forvinta att de tar krafttag for att
forverkliga det krav pa 6kad decentralisering som de ofta skyltar med i
den politiska debatten, Det dr ganska intressant att ta del av utredningens
betinkande, som avldmnades i januari i ar; det ror sig alltsd om en intern
utredning inom jordbrukets organisationer. Om jag gor en jimforelse med
vad utredningen skriver betriffande storleken av de orter till vilka man
kan tidnka sig en utlokalisering dven av jordbrukets organisationer, s
finner jag att det Overensstimmer i stort med vad som ségs i den statliga
lokaliseringsdelegationens huvudrapport. Jag vill darfor citera vad jord-
brukets lokaliseringsutredning anfor betriffande orternas storlek.

Man understryker att de orter som bor komma i friga for en
utlokalisering bor ha differentierad arbetsmarknad, goda utbildnings-
mojligheter, tillgang till kvalificerad service och god miljé” och fortsitter:
”Utredningen delar dessa virderingar och ocksd den principiella uppfatt-
ning som redovisas i SOU 1970:29” — det ir alltsa lokaliseringsdelega-
tionens huvudrapport som asyftas — att man vid en utflyttning bor vilja
sd befolkningsrika stadsregioner att de med rimliga insatser kan utvecklas
till alternativ till storstiderna, att en utflyttning bor riktas mot ett
begriansat antal orter, om &tgirderna skall bli framgangsrika, och att
orterna bor ligga péa betryggande avstand frin nuvarande storstadsregio-
ner om man skall kunna uppni en pataglig avlastning av dessa.”

Jag bara konstaterar att dven jordbrukets lokaliseringsutredning
ansluter sig till tanken pa storstadsalternativ, och jag vill stilla fragan:
Vilka forslag kommer man fram till efter den hir utredningen, och nir
kan vi forvinta att dessa forslag omsittes i konkreta utflyttningsatgirder
da det giller jordbrukets organisationer, som dnda har samlat nigra tusen
tjanstemin hir i storstaden?

Herr talman! Jag skall fatta mig kort, men jag vill ocksé sédga nagra ord
om reservationen 5, dar herr Oskarson yrkar avslag pa forlaggningen av
arméns tekniska skola till Ostersund. Han stir ensam bakom den
reservationen, och jag vill pd denna punkt bara framhalla att Ostersund
ind4 har tre regementen och ett allmint rykte om att vara en trivsam
stad mitt i Sverige med goda kommunikationer at olika hall, Det finns en
vil utbyggd utbildning pa olika nivéer, och jag tror nog att vi skall kunna
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klara dven den har typen av utbildningsverksamhet.

Med detta, herr talman, vill jag yrka bifall till reservationen 9
betriffande mynt- och justeringsverket och i dvrigt bifall till utskottets
forslag,

Herr tredje vice talmannen tillkdnnagav att anslag utfirdats om
sammantridets fortsittande k1. 19.30.

Herr OLOF JOHANSSON i Stockholm (¢):

Herr talman! Det &4r naturligt att minniskor som i dag i varje fall
upplever en forflyttning frin sin hemort som patvingad, inte blir sidrskilt
positivt installda till denna flyttning, Detta méaste gilla alla — oavsett var
de bor i landet och oavsett om orsaken ir svirigheter att f3 f6rsOrjningen
tryggad eller att den egna arbetsplatsen flyttas. Darfor dr det glidjande,
som jag ser det, att utskottet férsokt komma ifrdn det inslag av tvang
som kan ha funnits i propositionen,

Som representanter for centern understrukit tidigare i debatten vinder
vi oss med kraft mot sidana inslag, var de in férekommer, av tving for
enskilda ménniskor. Det har didrf6r varit naturligt f6r oss att hart driva pa
inom lokaliseringspolitiken fér att flytta foretag till omrdden med
arbetsloshet och undersysselsittning, att motverka en ohammad etable-
ring inom redan &verhettade regioner och — inte minst — att verka for en
decentralisering av makten i samhillet, bl, a. genom forverkligande av en
verklig lansdemokrati och utflyttning av befogenheter frin regeringens
kansli och de centrala mbetsverken till linsplanet.

Om Aatgirder som omlokalisering av statlig verksamhet skall kunna
undvikas, krévs emellertid en konsckvent decentraliseringspolitik med
anvindning av bl. a. de instrument som jag tidigare nimnt, Dessutom
krivs klara maélsittningar, dvs. fastlagda befolkningsramar f6r olika delar
av landet och — det vill jag understryka — en lingsiktig planering. Annars
riskerar man liatt motstridiga atgirder, som till sina konsekvenser ir
sadana att de tar ut varandra. Det dr bl a, detta som jag vill fista
uppmirksamheten pd i motionen 1329, som f6ljts upp i reservationen 15.
I reservationen anfdrs atf riksdagen redan nu bér uttala att en stark
begrinsning av antalet arbetsplatser pd den av staten dgda marken pa
Jarvafdltet blir en konsekvens av aktuella f&rslag och planer fér
omlokalisering av statlig verksamhet,”

Skilen for ett riksdagsuttalande av detta innehéll 4r flera. Lit mig
nimna nagra,

1, Det nu aktuella omlokaliseringsférslaget innebidr en flyttning av ca
6 300 arbetsplatser fran Storstockholmsomradet. Samtidigt planeras
omkring 80 000 arbetsplatser pa Jarvafiltet. Visserligen diskuteras olika
begrdnsningar, men det ir mest friga om marginella forindringar. I dessa
80 000 arbetsplatser ingir 25 000 inom den stadsdel diar staten ir
markdgare. Det finns inte sdrskilt stor samstimmighet mellan syftet i
foreliggande proposition och de kommunala planerna inom Storstock-
holm,

2. En annan jimforelse dr ocksid ganska sliende. Mot de planerade
80 000 arbetsplatserna pd Jirvafiltet bor stillas vad som dstadkommits



med ganska stora anstringningar, som vi vet, med hjilp av lokaliserings-
stédet under den femaériga forsdksperiod som vi haft fram till arsskiftet
1970—1971, ndmligen 13 000 nya arbetstillfdllen. Statens egna tidigare
skisserade planer for utbyggnaden pa Jidrvafiltet motsvarar saledes det
dubbla antalet.

3. Ingen vet i dag varifrdn de arbetsplatser kommer att tas som skall
etableras pd Jiarvafaltet. Till en del kan de naturligtvis komma att himtas
frin andra delar av Storstockholmsregionen, men det kan innebira
nyetableringar bdde som en konsekvens av intern omflyttning inom
regionen och direkt pa Jirvaféltet.

Naturligtvis paverkas andra som avser att etablera sig inom Storstock-
holmsomradet indirekt av statens planer och uttalanden.

4. Om ingenting sdgs om den framtida anvdndningen av den statliga
stadsdelen pa Jirvafaltet vid det hir tillfdllet kan naturligtvis statligt
anstillda bibringas den uppfattningen, att statens sysselsittningstillfillen
inom den hir regionen dnda kommer att 6ka starkt framover, och darav
dra slutsatser som innebdr forvintningar for deras egen del men som
sedan inte kommer att infrias,

Det dr ju 4ndi sa, att redan det foreliggande forslaget beskir tidigare
tinkta lokaliseringar till den statliga stadsdelen med drygt 1 000
arbetsplatser — jag behéver hir inte rikna upp de verk som berdrs — och
den aviserade ytterligare utflyttningen av statliga verk kommer sannolikt
att #dndra fOrutsdttningarna i 4n stérre utstrickning for den planerade
stadsdelen,

5. 1 den hir regionen — liksom i andra — pagar f6r nirvarande
behandlingen av Linsprogram 70. Remissbehandlingen kommer férmod-
ligen att vara avklarad framdt halvarsskiftet,

PA samma sitt pagir remissbehandling av en ny regionplan for
Storstockholmsregionen. Remisstiden utloper didr omkring Aarsskiftet
1971-1972.

Enligt de hittills gjorda prognoserna riknar man — i varje fall i
regionplaneforslaget — med att den hir regionen skall fortsdtta sin
befolkningsexpansion liksom hittills med sikte pa att ta hand om ca 90
procent av landets totala befolkningsékning fram till sekelskiftet.
Eftersom den statliga verksamheten inom regionen har en inte obetydlig
del av den totala sysselsittningen hir, si har det givetvis betydclse for
planeringsforutsittningarna hur staten handlar som arbetsgivare. Genom
ett riksdagsuttalande om den statliga stadsdelen pd Jirvafiltet — och om
det uttalandet gors nu — kan de kommunala och regionala instanserna ta
hinsyn till detta i sin planering,

6. Ett riksdagsuttalande angiende ’’stark begrinsning av antalet
arbetsplatser pid den av staten dgda marken pa Jirvafiltet” ligger vil i
linje med propositionens syfte, dvs. en dimpning av storstadstillvixten.
Utskottsmajoriteten hdvdar att det i dag saknas underlag for ctt sddant
stillningstagande. Men det kan ju inte vara si, att man vidtar atgirder
som helt férindrar forutsdttningarna for en planerad statlig lokalisering
av arbetsplatser och sedan litsas som om ingenting hade hidnt. Del
forefaller ju vara den alternativa linjen, Vad skall t. ex. byggnadsstyrelsen
gdra nir man hanterar det hir drendet? I sin produktionsplan per den 19
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april 1971 f6r den kommande femarsperioden limnar styrelsen av
naturliga skdl frégan helt 6ppen. For nagon tid sedan publicerade
byggnadsstyrelsen ett diskussionsunderlag for en delplan i det berdrda
omréidet, men det forefaller inte som om négon visste vilka méjligheter
som finns for ett férverkligande., Utskottets invindningar hir tycker jag
inte hiller — det dr en betydande tveksamhet som maste klaras ut nu, och
det goér man lattast genom ett principiellt riksdagsuttalande, si som
reservanterna yrkar,

7. Som Torsten Stridsman redan papekat i interpellationsdebatten hdr
med finansministern planeras under den f{6rsta femarsperioden av
1970-talet nybyggnader i Storstockholmsomridet for 1,4 miljarder
kronor — trots att den statliga stadsdelen pa Jarvafiltet inte alls 4r med i
sammanhanget. Vilka kostnader skulle inte bli nédvindiga om de 25 000
arbetsplatserna férverkligades dessutom?

Av propositionen framgdr att fér den civila statliga férvaltningen i
Storstockholmsomradet 4r redan planerade eller under byggnad ytterli-
gare ca 6 500 rum och fdr den militira férvaltningen drygt 1 200 rum.
Utodver detta behdvs ca 7 000 rumsenheter totalt for civil och militédr
forvaltning under resten av 1970-talet, bl. a. f6r att kunna avveckla de
dyrbara och olimpliga forhyrningarna av lokaler, inte minst i den
centrala staden. Dessa berdkningar utgir emellertid inte frdn den
férindrade situation som uppstitt genom det nu aktuella forslaget
angiende omlokalisering av statlig verksamhet, och sjilvklart tas heller
ingen hinsyn till det aviserade utlokaliseringsforslaget. G6r man det, ar
det alldeles klart att det krivs en betydande — och orealistisk —
expansion fOr att den statliga stadsdelens 25 000 arbetsplatser skall
kunna utnyttjas, 1at vara att dir kan lokaliseras #ven annan statlig
verksamhet dn fOrvaltningar,

8. Det ir visentligt att de upprepade uttalanden angdende dimpning
av storstadstillvixten som gjorts frin riksdagens sida blir fdremal for en
konsekvent uppfolining. I den bilden passar inte den statliga stadsdelen
pa Jarvafiltet in, allra minst mot bakgrund av den viljeinriktning som
markeras fran regeringens sida med det foreliggande forslaget.

Det ir hir inte fraga om att ingripa i den kommunala sjilvstyrelsen.
Det giller att klarldgga de forutsiattningar som beror pa statens handlande
och som sjilvklart paverkar planeringen inom regionen. Detta ir desto
viktigare som man uppenbarligen inom i varje fall en del partier pa det
kommunala planet har helt andra intentioner f6r regionens utveckling,
Ett exempel pa detta ger ett citat himtat ur Meddelande fran Stockholms
handelskammare, hifte 4 for i 4r. Under rubriken Ny allians skriver man
ddr: ”Arbetarkommunen och Handelskammaren tycks — att déma av
pressrapporterna frin kommunens idrsmote — vara pd samma linje i frga
om Stockholmsregionens framtid. [ motsats till de flesta andra — bland
dem idven riksdagsminnen pd Stockholmsbinken — tycker arbetarkom-
munen och Handelskammaren att det 4r fel med utflyttning av
dmbetsverk och industrier frin Stockholmsregionen, *Stockholm fir inte
bli en stad med bara pensionirer och kulturfolk’, lir man ha sagt i
arbetarkommunen. Naturligtvis idr det inte en tillfallighet att arbetarkom-
munen och Handelskammaren har samma grundsyn i denna viktiga fraga.



Var och en som kinner ett naturligt ansvar f6r produktion, effektivitet
och sysselsidtining inom regionen miste reagera mot den decentralise-
ringshysteri som nu griper omkring sig och som — och det dr detta som 4r
det mérkliga — dven drabbar dem som &r satta att bevaka stockholmarnas
intressen,”

Jag vet inte om detta citat dr en korrekt atergivning av arbetarkom-
munens instillning, men det kan mahinda dess ordférande eller nigon
annan socialdemokratisk ledamot pd Stockholmsbinken ge besked om.
Jag hoppas emellertid — och jag tycker att det i denna debatt har
framskymtat att en sviingning ir pd ging inom socialdemokratin, inte
minst i Stockholm, dven om den kanske inte omfattar de kommunala
ledarna — att vi kan vara dverens om att en dimpning av tillvixten inom
den hir regionen kan ge battre mojligheter, inte simre, att komma till
ritta med stockningsproblemen bl, a. pa bostads- och trafikomréddena och
bittre dn hittills tillgodose storstadsinvinarnas krav pa en tillfredsstallan-
de livsmiljo.

Herr talman! Med det anforda ber jag att fa yrka bifall till
reservationen 15 i inrikesutskottets betinkande med samma nummer,

Herr LOTHIGIUS (m):

Herr talman! Jag har begirt ordet for ett anférande pa nagra minuter,
men jag dr helt pd det klara med att jag inte ndmnvirt kan paverka
kammaren 1 denna friga. Jag vill bara uttala min sjils djupa smirta dver
det sitt pd vilket Sveriges regering och majoriteten av utskottet hir har
behandlat méinniskor och ménniskors arbetsvillkor, Det blir allts3, herr
talman, ett skri i en s gott som &de dken,

An mer f6rskrickt blir man nir landets finansminister, som har
arbetat fram detta fOrslag, pastidr att det finns bara denna vig att gi,
ingen annan, Skall det, sidger finansministern, fdrhandlas med de berérda
verken, s& blir det ingen utflyttning av, Jag vill svara: De statliga verken
maste vil indid mot bakgrunden av de faktiska férhillandena i framligga
sina synpunkter. Det har de i ett antal fall inte fitt gora, och det ir det
felaktiga. Finansministern har blivit politiskt pressad till denna utflytt-
ning utan att kunna vidta vederborliga férberedelser, Det ir tydligen cn
affir mellan tva politiska partier. Jag tycker att hela det framlagda
forslaget vittnar om en svag regering.

Hur kan man agera med sa litet sinne for det demokratiska spelets
regler som man har gjort vid denna omlokalisering av statlig verksamhet?
Regeringen tar ju stindigt ordet foéretagsdemokrati i sin mun nir det
giller privat verksamhet, Jag vet inte om det inte dr sd noga med denna
grupp dirfor att det har galler tjinstemin,

Vad jag kritiserar 4r att departementet Oversidnt sin proposition
exempelvis till dominverket utan att ge verket chans och mdjlighet att
framfora sina synpunkter pd dessa idndrade forhéillanden. En sidan
behandling av de statliga verken ir bade horribel och felaktig. Man tycker
sig forflyttad till medeltiden.

En rad statliga verk har uttalat — dct har redan flera génger sagts frin
denna talarstol — att de har forstaelse for en limplig omlokalisering.
Storstadsmiljon har si foérindrats att det kan finnas skil att pa sikt
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planera en limplig utflyttning, Men jag forstir inte varfér den inte kan
ske under anstéindiga former.

Jag stannar hidr vid dominverkets situation, Verket har byggt nya
forvaltningslokaler i Bergshamra och nyligen flyttat in i dem. Detta
innebdr i sig sjilv en forindring for en rad av de anstillda: man maéste
sOoka nya vigar dit, man méste omdisponera sin verksamhet, man maste
kanske skaffa sig ny bostad. Samma ir som detta sker fir man order att
flytta till en annan ort — lat vara med en viss tidsfrist,

Myndigheterna anvénder sig av felaktiga siffror och tar inte hinsyn till
den dccentralisering som domdnverket planerat och pibdrjat och som
innebdr att centralférvaltningens personal kommer att minska med
hilften, Man tar inte ndgon hinsyn till doménverkets starka argumenta-
tion for att minska centralférvaltningen och kvarstanna i Bergshamra,
och man struntar ocksé helt i alla de sakliga argument som dominverket i
andra hand ligger fram; doméinverket begidr att om det idr nddvindigt
med en utflyttning fa flytta till Jonk6ping, Det ir en férkrossande kritik
som dominverket levererar mot utflyttningen till Borlinge i enlighet med
propositionens forslag., Allt talar fér forslaget om cen utflyttning till
Jonkoping. Det skrimmande #r att propositionen inte tar nigon hinsyn
till de dndrade forhallanden som uppstétt genom att skogsstyrelsen och
lantbruksstyrelsen skulle ha placerats dir. Propositionens forslag ir i det
fallet, tycker jag, i viss min en skandal.

Generaldirektéren i doménverket har hela den samlade personalen
bakom sig i sin begiran att fa flytta till JonkGping fOr att verket pa ett
riktigt sdtt skall kunna fullgbra sina uppgifter,

Det finns endast en moderat reservation som stéder verket och
personalen i denna fraga, Utskottets vice ordférande herr Fagerlund siger
ungefir s hdr: Vistruntar i de sakliga och minskliga argumenten — nu dr
det friga om ett politiskt beslut. Det #r en ofdrskimdhet mot alla
berdrda.

Utskottets hela behandling av frigan dr felaktig. Utskottet har haft ett
30-tal — eller fler — uppvaktningar och féredragningar. Men oberoende av
argumenten: inga atgirder. Utskottet kunde lika vil siga till de
uppvaktande: Ni talar for dova 6ron, det dr 10nldst — det har ar politik, vi
bryr oss inte om er.

Herrar Wirtén och Oskarson har framfért argumenten f6r doménver-
kets forldaggning till Jonkoping, Den visentliga fragestallningen, bakgrun-
den till denna grupputflyttning — att skapa den bista effektiviteten pa
detta omrdde — bryr man sig inte om. Det férvinar mig att mina
kamrater i centerpartiet, trots vad som sigs i deras motion om att hinsyn
skall tas till verkets och personalens synpunkter, sa kallblodigt struntar i
en saklig argumentation och de anstilldas forhillanden, Regionalpolitiska
synpunkter dr det dverskuggande argumentect fran det hillet, oberoende
av om effektivitet och arbetsforhillanden blir lidande,

Nagot av detta andas ocksa tyvirr det sirskilda yttrande som avgivits
av utskottets ordférande, som visserligen dr mer liberal och talar om att
han girna ser en férindring och att dominverket i andra hand fir komma
till Jonkoping, om det intc skulle vara mojligt att forldgga verket till
Borlénge. Men det 4r alltsd en regionalpolitik utan motivering.



Herr talman! Nir det giller skogshdgskolan struntar propositionen i
hégskolans mojligheter att bedriva sin skogliga forskning pa for vart land
basta sitt. Fran skogshdgskolan har man sagt, att man med hinsyn till
den utbyggnad som skall ske i Umed, den verksamhet man redan bedriver
hidr nere och de arbetsuppgifter man har i Syd- och Mellansverige inte kan
fullgdra sitt uppdrag pa ett tillfredsstillande sidtt. Forskare har redan sagt
att de kommer att dterlimna forskningspengar ddrfér att de inte kan
fullgdra sina uppgifter.

Den skogsindustriella utbyggnaden i sddra Sverige dr vil kidnd, Till
denna utveckling bidrar inte minst skogshdgskolan i mycket stor
utstrickning genom undersdkningar och forskning. Hela den biologiska
och ckologiska situationen i vart land 4r siddan att huvuddelen av
skogshogskolans forskning maste ske i de sddra delarna av virt land,
givetvis med hinsynstagande till de specifika forhéllandena i det nordliga
omradet. Vi har ju redan en forskningsstation i Umea.

Men sakliga argument hjilper inte., Regionalpolitisk malsittning:
Flytta ut bara! Regionalpolitik efter de linjer som propositionen och
utskottet drar upp nir det giller doméinverket och skogshdgskolan ir
enligt min mening ingen regionalpolitik — det 4r ren dumhet.

Froken BERGEGREN (s):

Herr talman! De problem som har tagits upp i den proposition vi nu
har att ta stdllning till 4r ju mycket komplicerade, och departements-
chefen har haft ett mycket omfattande material att handskas med. Jag
tycker att vi vil kan siga att regeringen pa ett mycket skickligt sitt har
gjort de avvigningar som maéste goras i ett sidant hir fall, Jag anser ocksi
att vi bor kunna ge utskottet ett mycket gott betyg for behandlingen av
propositionen.

Det ir klart att det kan finnas manga goda skél for de f6rslag till andra
lokaliseringsorter som har kommit fram i en rad motioner, utan att man
fordenskull menar att de orter som foreslagits i propositionen skulle vara
olimpliga. Men jag tycker att man vid behandlingen av denna proposition
skall ha i minnet att man, nidr ett sa vil avviagt byggnadsverk har
astadkommits, bor vara vildigt forsiktig med att bryta ut nagonting ur
det vil hopfogade monstret. Annars har man nimligen liksom rivit upp
det hela och faltet dr fritt fér olika omplaceringar om man si skulle
oOnska,

Nu har ju utskottsmajoriteten pa ett beromvirt sitt avhallit sig fran
frestelscrna att géra nagra ommobleringar pa tvd undantag nir. Det ena
undantaget giller placeringen av myntverket, ddr man gir emot proposi-
tionen och forordar forlaggning till S6derhamn i stdllet for Eskilstuna.
Hir har ju redan yrkats bifall till den reservation som finns i utskottets
betinkande. Jag vill bara anmila att jag dmnar rosta med den
reservationen, diarfor att jag tycker det dr konsekvent att man nu fljer
propositionen i alla delar.

Det andra undantaget giller lokaliseringen av TRU. Hir har ett enigt
utskott brutit ut denna fraga ur det stora sammanhanget och férordat
uppskov med ett definitivt stillningstagande pa, enligt vad jag anser,
ganska l6sa grunder, Finansministern har pid s. 130 och 131 i proposi-
tionen sagt pa tal om TRU:s lokalisering:
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»Nir det giller TRU-kommittén anser jag att kommitténs produk-
tionsenhet och i varje fall de delar av Sveriges Radios utbildningsenhet
som svarar for skolprogramverksamheten bor férliggas till samma ort, 1
fraiga om lokaliscringsorten anser jag i likhet med Sveriges Radio att de
bada organcn har si stort behov av tita kontakter med verksamheten i
storstockholmsomradet att de bor placeras si nidra Stockholm som
mojligt. Jag forordar darfor, efter samrdd med chefen for utbildnings-
departementet och statsridet Moberg, att de bada organen lokaliseras till
Norrk6ping.”

Enligt min asikt utgdr det anférda en tillrickligt stark motivering for
att ett beslut om TRU:s lokalisering till Norrkdping skall kunna fattas
redan nu, utan att man avvaktar den forestdende omorganisation av dessa
verksamheter som utskottet talar om pa s. 61 i sitt betdnkande. Den
knapphindiga motiveringen for ett enhilligt utskotts standpunkt att tills
vidare uppskjuta lokaliseringsbeslutet ter sig, tycker jag, svarforstdelig,
nidr majoriteten som sagt i alla andra avseenden utom betriffande
myntverket har f6ljit propositionen. Man fragar sig i varje fall vilka skil
som har férmitt den cnda representanten i utskottet fran Ostergdtland
att s littvindigt vifta bort den starka motiveringen fér TRU:s lokali-
sering till Norrképing. Pa vilka grunder kan det anses att de lokaliserings-
politiska skilen f6r en lokalisering till Umea skulle viga tyngre?

Herr Soderstrom har nyss ganska utférligt redogjort for den besvirliga
situation som Norrkdping sedan linge befunnit sig i och som vil
motiverar att man tar hidnsyn till behovet av en utlokalisering till
NorrkOping. Man fragar sig ocksa varfér Umed sisom universitetsstad
skulle ha si starka foretriden framfor Norrkdping-Linkopingregionen, Vi
har ju ett universitet ocksa i Linkdping. Varfor anser man att nirheten
till Stockholm skall tillmitas sa liten betydelse tvirtemot vad Sveriges
Radio och departementschefen anfort? Departementschefen har ju i det
avseendet hort bade chefen f6r utbildningsdepartementet och statsradet
Moberg. Sasom herr Séderstrom nyss sade har TRU-kommittén sjilv av
anforda skidl mycket kraftigt motsatt sig en utflyttning till Umea.

Nu tror jag f6r min del att den utredning som utskottet har sagt sig
vilja avvakta d4ndid kommer att leda till samma resultat, nimligen att
NorrkOping miste betraktas sisom den mest indamalsenliga lokaliserings-
orten. | si fall har man med detta uppskov inte uppnatt nagonting annat
in att man liter de minniskor, som kommer att berdras av den hir
utvecklingen, svidva i ovisshet dnnu ett litet tag om vart de kommer att
forflyttas.

Herr Soderstrom ansig att det knappast fanns anledning att mot ett
enigt utskott yrka bifall till propositionen, Jag tycker nog inda att sa
starka skil foreligger for ett beslut redan nu, att jag dristar mig till att
under punkten 22 i utskottets betinkande betrdffande TRU-kommitténs
produktionsenhet och delar av Sveriges Radios utbildningsenhet yrka, att
riksdagen avslar motionerna 1971:1289, 1301, 1317 och 1348 samt att
riksdagen bifalier Kungl. Maj:ts {orslag.

I detta anférande instimde herrar Persson i Skinninge, Leander och
Augustsson (samtliga s). '



Herr RIMAS (fp) kort genmiile:

Herr talman! I sitt anforande hir tidigare tog fru Hornlund mig som
exempel pd hur man borde handla nidr det gillde vad hon kallade
begrinsad lokalpatriotism, en foreteelse som hon kritiserade. Hon
menade atlt jag genom att i utskottet gi med pd forslaget till utredning
om TRU hade visat ett gott foredéme. Jag tackar henne for det. Nu
kritiserar froken Bergegren mig for samma sak. Ja, det ar inte litt hér i
virlden att vara alla till lags!

Men om jag skall svara froken Bergegren och ga in pa sakfragan, vill jag
sdga att det inte forhaller sig sa att jag har tinkt medverka till att TRU
skulle lokaliseras till Umed — dir drog faktiskt fru Hornlund en felaktig
slutsats. Utgangsliget var ju att utredningen hade foreslagit Umed, och
ndr nu de starka Norrlandsintressena gjorde sig gillande och det fanns
motioner om att man skulle ga tillbaka till Umead, sedan departements-
chefen hade indrat den foreslagna lokaliseringen frdn Umed till Norrko-
ping, si tycktce norrlinningarna naturligtvis att de hade en stark position,
Jag & min sida var och dr Gvertygad och helt enig med bide herr
Soderstrdm och froken Bergegren om att Norrkopings position 4r sa stark
att en utredning inte kommer att indra nagonting, utan att det blir
Norrkdping; det 4r min Svertygelse.

Men varfor skulle man 4 andra sidan motsitta sig forslaget att se pi
detta en géng till och nirmare utreda, om det verkligen finns andra och
bittre alternativ? Jag vill papeka att det i utskottets betinkande star —
och det betraktar jag som min mening: ’Aven andra lokaliseringsalterna-
tiv bor emellertid kunna Overvigas,” Det var alltsa inte fraga om att
enbart utreda, om TRU-kommittén skall foras till Umed. Den som har
ldast propositionen vet att de alternativ som har varit nimnda i den ir
Norrkdping, Linképing, Orebro och Umea.

Nu ér jag 6vertygad om att departementschefens motivering for att
gora den hir dndringen dr si starkt motiverad att NorrkSping inte alls
kommer att hotas; sd svag position har inte Norrkdping. En utredning
finns det ur min synvinkel sett emellertid ingen anledning att motsitta
sig. Det skall vara en snabbutredning, och den kommer inte alt dndra
resultatet — detta 4r det rittesndre som har varit mitt.

Fréken BERGEGREN (s) kort genmile:

Herr talman! Jag tror att vi har anledning att vara tacksamma f6r den
deklaration som herr Rimds gjorde. Enligt hans mening boér man ldsa det
foreliggande utskottsbetinkandet med hjilp av en bruksanvisning. Herr
Rimas har dock satt sitt namn under eit utskottsbetinkande, vari det
heter: ”De regionalpolitiska skilen ir otvivelaktigt tyngre for lokalisering
till Umed 4n for Norrkdping. Aven andra skil talar till Umeés fordel,
diribland maojligheter till samarbete med universitet och annan hogre
utbildning p& platsen, De problem som kan uppstd for att tillgodose
foreliggande kontaktbehov kan enligt utskottets mening inte vara sé
mycket stdrre vid lokalisering till Umeéd 4n till Norrképing att de
uppviger de fordelar som i Ovrigt synes std att vinna med en f6érldggning
till Umed.”

Nu menar tydligen inte herr Rimds att vi skall ta sd allvarligt pé att
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han satt sitt namn under detta, utan vi bor ta hiinsyn till att han séger att
man kan Overviga dven andra l6sningar, vilket skulle vara det centrala i
problemet. Om man vill foretrida de regionala intresscna i Ostergdtland,
méste jag sdga att det forcfaller mig litet cgendomligt att man sdtter sitt
namn under ctt sidant utskottsbetinkande.

Herr SODERSTROM (m) kort genmiile:

Herr talman! [ reservationen 10 har samtliga borgerliga ledamoter
enat sig. De skriver dir: ”Utskottet vill férst framhalla att statsmakternas
riitt att bestimma om forldggningen av statlig verksamhet inte girna kan
sittas i fraga, Detta far cmellertid inte innebdra att ledningen och
personalen i berdrda grenar av statsforvaltningen bor stillas vid sidan om
sidana avgéranden. Tvirtom #r det virdefullt om lokaliseringsfrdgor kan
beredas i samverkan med personalen och verksledningen. En sddan
ordning ir idgnad att frimja #ndamadlsenliga 16sningar i sakfrigan och
skapa en positiv attityd hos personalen.”

Med tanke pd vad jag citerade i mitt férra inldgg om att TRU-
kommittén bestdmt avstyrkt en lokalisering till Umea forefaller det mig
egendomligt att de borgerliga ledaméterna gir helt emot detta avstyrkan-
de och helt emot propositionen och samtidigt skriver pa detta sitt, Det
gar enligt min mening inte jhop. Det hade varit mycket béttre och mera
logiskt att i det héinseendet f6lja propositionen.

Herr RIMAS (fp) kort genmiile:

Herr talman! Det som herr Soderstrom sade senast kan belysa just vad
jag tidigare framholl, ndmligen att det finns skil for och emot. Jag anser
att skdlen for NorrkOping viiger Over, under det att norrlinningarna
naturligtvis anser att skilen for Umeé viiger over, Ar det di orimligt att
man i en sddan situation liter en utredning snabbt titta pi dessa saker?
Fastin jag 4r Ostgbte vdgar jag sidga att om utredningen mot min
féormodan skulle komma till det resultatet att nagon annan lokaliserings-
ort av praktiska skil d4r mer limplig in Norrképing, fir man bdja sig f6r
fakta, Om detta skulle intriffa har Norrkoping mdjligheten att i nista
omgang fa nigonting som ersiitter TRU, Nu tror jag inte att det intréffar,
nmen om sd skulle vara, méste en utredning kunna fi studera saken,
eftersom det foreligger sa olika uppfattningar.

Herr POLSTAM (c):

Herr talman! Nir det giller omlokaliseringen av viss statlig verksamhet
har manga olika synpunkter redan framférts hir. Jag skall dirfor
begrinsa mig till en enda sak, men innan jag berdr den vill jag deklarcra,
att jag personligen dr motstindare till all form av tvangsforflyttning vare
sig det giller flyttning till eller frdn Stockholm.

En tvangsforflyttning drabbar inte bara den direkt berdrde eller
berérda utan &dven hans eller hennes familjemedlemmar, inte minst
barnen och ungdomen. Sikerligen kommer ¢n hel del tragik att folja i
omlokaliseringens spar. Denna tragik drabbar enskilda minniskor, och
det dr just dessa minniskor vi alla hir i riksdagen jimt talar om att vi vill
hjilpa och gora det battre for. Jag tror inte att dessa méanniskor nu tycker



att vi i riksdagen gor det béttre for dem, ndr vi beslutar att flytta dem
mot deras vilja.

Inom centern har vi fort fram forslag om etableringskontroll for att
minska trycket pi t.ex. Storstockholmsomradet, och det fOrslaget ar
betydligt mera sympatiskt @n en tvangsforflyttning, Nir det giller
utflyttning av statliga verk kunde man ha tillmotesgdtt dessa ménniskor
bittre genom att ge dem léngre tid att forbereda sig for en flyttning eller
att s6ka sig cn annan anstdllning,

Som idven har framhallits i motionen 1278 av herrar Sjénell och
Filldin borde inte heller tjanstgdringsskyldighet pid den nya orten
aberopas mot tjinsteman som Onskar stanna i Stockholm utan att denne
skall beredas annan, om mdéjligt likvirdig anstillning i Stockholm.

Mot utskottets uppfattning om hur och vart omlokaliseringen nu skall
ske lir inte ndgon &ndring kunna géras. Den som till 4ventyrs hyser annan
uppfattning har ju egentligen ingen mojlighet att vinna gchér for den.

Dirfér skall jag nu bara med nigra ord berdra den punkt j utskottets
betinkande som jag fran borjan antydde, nimligen punkten 22 som giller
lokaliseringen av TRU-kommittén och som froken Bergegren och herr
Sdderstréom redan har varit inne pa.

I propositionen foreslds Norrkoping bli ny stationeringsort, medan
man i utskottet har riktat in sig pad en dndring av detta forslag och
diskuterat méjligheterna att forldgga TRU-kommittén till Umed. Nagot
forslag om lokaliseringsort ligger egentligen inte utskottet, men man
siger att “frigan om mojligheten att forldgga verksamheterna till Umed
bor bli foremal for ytterligare utredning’”. Detta kan knappast tolkas pa
annat sitt 4n att man begir en utredning som skall sikta in sig pd Umea,
dven om utskottet mera i forbigdende siger att ocksi andra lokaliserings-
alternativ bér kunna overvigas,

De regionalpolitiska skilen #r enligt utskottet otvivelaktigt tyngre for
lokalisering till Umed 4n till Norrkoping. Ja, det dr frégan det.
Norrlandsproblemen kanner vi vl till, inte minst genom den aktivitet
som har férekommit hir i riksdagen, och den aktiviteten har dven stotts
av mig. Men s: k. Norrlandsproblem férekommer 4ven i andra delar av
landet. Jag vill inte dirckt pastd att problemen i Norrk6ping ir likartade
med dem i Norrland, men att ocksd Norrk6ping har haft mycket stora
lokaliseringsproblem, det d4r mycket vil kiint dven har i riksdagen.

Genom textilkrisen har Norrkoping drabbats mycket hart. YFA-
nedliggningen dr av ganska farskt datum, Det senaste problemet, som
ocksd dr kint, kom i slutet av forra veckan d& AB Textilmaskiner
meddelade att foretaget maste liggas ned, och da stills ytterligare ett
antal minniskor utan arbete. Mot denna bakgrund har man i utskottet
egentligen ingen tanke pa att hjilpa Norrkoping i hela den utstrickning
som framgir av regeringens proposition, Omlokaliseringen av TRU-
kommittén innebar att cirka 300 befattningshavare skall flyttas fran
Stockholm. Det kan kanske tyckas att det inte 4r s& manga, men for
Norrképings del kan det i alla fall vara ett mycket gott tillskott, Jag
hoppas att Norrlandsvinnerna iven kan inse detta och vara si storsinta
att man bortser frin egna intressen och later dven de hir 300
befattningarna gi till Norrkdping. Jag tror t.o.m. att en sidan

4 Riksdagens protokoll 1971. Nr 95— 96

Nr 95

Onsdagen den
26 maj 1971

Omlokalisering
av viss statlig
verksamhet

97



Nr 95

Onsdagen den
26 maj 1971

Omlokalisering
av viss statlig
verksamhet

98

storsinthet skulle kunna atergildas i andra sammanhang,.

Argumenteringen att Umed har universitet har berdrts hédr, och med
det universitetet skulle da TRU kunna samarbeta, Det dr knappast ett
tillrickligt skil for en lokalisering av TRU till Umea. Avstindet till
universitetsfilialen i Linkdping 4r s& pass kort att ett positivt samarbete
med den akademiska undervisningen dir bdr kunna komma till stind — i
varje fall lika positivt som det man férutsitter i Umea.

I statsminister Palmes ! maj-tal i Norrkdping kom #ven arbetsmark-
nadsfrigorna fOr stadens del upp. I regionalradion efter talet stillde en
kvinna i Norrkoping en friga till statsministern. Hon sade ungefir si hir:

Regeringen har ju foreslagit att vissa statliga verk skall flyttas till
Norrkoping, Sedan har vi last i tidningarna att utskottet gatt emot detta
forslag. Hur blir det nu, kommer det négra statliga verk till Norrk&ping?
Statsministern svarade: ’Det kan jag lova.” Han tillade, att ’det ror sig i
regeringens forslag om 1 800 befattningar, som skall flyttas till Norr-
kdping. Av dem dr det 300, som en knapp majoritet i utskottet — och det
ar de borgerliga och vpk — vill att det skall gbras en ny utredning i syfte
att flytta TRU-kommittén till Umed. Men det ar bara 300 av 1 800
tjanster, som i sa fall skulle gé till Umea. 1 500 tjinster blir det under alla
omstindigheter till Norrk6ping. Socialdemokraterna star emellertid kvar
pa 1 800 tjdnster till Norrkdping, men det gir utskottet emot.” Detta
sade alltsa statsministern i Norrkoping den 1 maj.

Det dr riktigt att utskottet gir emot att alla 1 800 tjinsterna skall
flyttas till Norrkdping. Det dr dven riktigt att de borgerliga och vpk gir
emot, Pastidendet att socialdemokraterna inte gir emot regeringens
forslag ar daremot felaktigt, ty det ir just vad de har gjort. Samtliga
socialdemokrater har anslutit sig till utskottets forslag hir, och det ber
jag, herr talman, att fi noterat. Trots att statsministern i sitt Norr-
kopingstal forsikrade de oroliga minniskorna i den av textilindustrined-
liggning drabbade staden att socialdemokraterna skulle stodja lokali-
seringen av 1 800 tjanster till Norrkdping sa har i alla fall utskottets
samtliga ledamoter forordat att 300 av de mdjliga 1 800 tjinsterna skall
undandras Norrképing, Det maste nimligen bli resultatet av den
bestillning som utskottet har gjort,

Aven emot det eniga utskottet dristar jag mig nu, herr talman, att yrka
bifall till punkt 22 i propositionen och avslag p4 de motioncr som kriaver
lokalisering till Umed. Skulle kammaren g& emot detta yrkande hoppas
jag att den utredning, som utskottet férordar och som av allt att déma da
kommer till stand, fortfarande har Norrkdping kvar som ett verkligt
seribst forslag nir det giller lokaliseringen av TRU-kommittén och att
statsministerns Norrk&pingstal i detta fall inte gldms bort.

Herr RIMAS (fp) kort genmiile:

Herr talman! Jag tycker att mina kolleger pd Ostgdtabinken drar litet
underliga slutsatser ndr de liksom utgir ifrin att utskottet har foreslagit
Umea som lokaliseringsort. Det ir ju det vi inte har gjort.

Sedan vet jag inte riktigt vem herr Polstam egentligen polemiserar
emot, Ar det emot partivinnen Nilsson i Tvdrilund for att han i utskottet
kompromissat bort partivinnen Gustafssons i Byske motion om direkt



indring av forldggningsorten fran Norrkoping till Umea? Eller dr det mot
mig for att jag bitrdtt kompromissférslaget att man skall fi ytterligare
utreda fragan om Umea kan vara ett lampligt alternativ till Norrk6ping?
Eller ar mojligen herr Polstam s3 till den milda grad utlokaliseringsvinlig
att han vill leda i bevis att centerpartiet har foreslagit att TRU skall ligga
bide i Norrkoping och i Umea? Herr Nilsson i Tvirdlund deklarerade ju
alldeles klart hir pa formiddagen att det var centerpartiets uppfattning
att kommittén skulle forlaggas till Umed men man hade nu gitt med pa
denna utredning, Om det 4r pa det sdttet si Overliter jag med ndje it
partivinnen Nilsson i Tvirilund att bevisa att en siddan centeristisk
lokaliseringspolitik ir mojlig.

Herr FAGERLUND (s) kort genmiile:

Herr talman! Det var herr Polstam som uppkallade mig i och med att
han tog upp ett yttrande av statsministern i Norrk6ping den 1 maj. Men
innan jag gir in pa det skulle jag vilja ha en forklaring av herr Polstam
med anledning av vad han inledningsvis sade om personalpolitiken. Har
han nagon annan uppféttning in hans partivinner i utskottet nir det
giller denna fraga — han hade inget yrkande i sammanhanget — eller ar
det pa nytt en brasklapp som man kastar in for att tala om att man vill
nagonting men slutar med att inte yrka nagot?

Sedan vill jag, eftersom nu fridgan om TRU-kommitténs lokalisering
har kommit upp i denna debatt, bekrifta att vad statsministern sade i
Norrképing den 1 maj dr fullstindigt riktigt. Vid forsta omréstningen i
utskottet var det en enhillig socialdemokratisk grupp som stdodde
forslaget om Norrképing men fick stryk av den samlade borgerligheten
och vpk med en direkt skrivning till Umea,

Den socialdemokratiska gruppen har med den utgingspunkten bitritt
en kompromiss och gétt ifrdn sitt krav och anser att fragan skall utredas
mot bakgrunden av att vi ocksd har ett {Orslag om utredning av
TRU-kommitténs framtida organisation. Jag foregriper inte pa nigot sitt
de resultat denna utredning kommer fram till. Jag hoppas att den prévar
alla aspekter forutsattningslost och att den kommer fram till ett resultat
ganska snabbt, si att vi far ctt beslut i fragan.

Herr POLSTAM (c) kort genmile:

Herr talman! Jag vill inte polemisera med herr Rimds om detta, Jag
respekterar andras dsikter ocksa. Jag vill bara framf6ra min egen, och den
tycker jag att jag har klargjort hir,

Herr Fagerlund undrade om jag inte hade nagot yrkande. Jag hoppas
att det framgick av mitt anférande att jag yrkade bifall till propositionen
betrdffande punkt 22. Det kan vil inte misstolkas.

Herr FAGERLUND (s) kort genmiile:

Herr talman! Vad jag syftade pd nir jag sade att herr Polstam inte
hade nigot yrkande var inledningen av hans anférande, dir han talade om
personalpolitik i allmdnna ordalag men icke stdllde ndgot yrkande, Savitt
jag uppfattade det senaste han sade, yrkade han ocksd dir bifall till

propositionen, vilket i detta fall betyder detsamma som vad utskottet
yrkar,
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Herr POLSTAM (c) kort genmile:

Herr talman! Jag har faktiskt aven redovisat mina synpunkter nar det
giller personalpolitiken, Jag dr innerst inne motstindare till utflyttning
med tvang. Vad det dr fraga om dr att man skall kunna ha ett fritt val nir
det giller sin arbets- och boendeort, och det dr min huvudprincip. Men
mot detta maste man stilla det férslag som nu foreligger och som vi
sdkerligen inte kan 4ndra pa nigot siitt, vad jag dn yrkar pa. Darfor vill jag
dven redovisa min personliga instdllning till utflyttning tvangsvis av
minniskor, vare sig det ir till eller fran Stockholm,

Herr LARSSON i Umea (fp):

Herr talman! Principen att fGérdela den statliga verksamheten 6ver
landet ar ett gammalt krav, som vi inte minst frin folkpartiets sida starkt
har hivdat. Att man samtidigt som man flyttar ut verksamheter och
minniskor tar tillbérlig hinsyn till dem som kanske mot sin dnskan
dndock maste flytta, anser vi vara cn sjalvklarhet. Utskottets ordférande
Karl Erik Eriksson inledde denna debatt med ett klargérande av
folkpartiets linje i denna friga, och jag delar fullstindigt de synpunkter
han dir framférde.

Som norrldnning fir jag n#rapi dagligen kontakter med minniskor
som méaste mot sin dnskan flytta ut fran Norrland, och det maste kidnnas
pd samma sitt for de minniskor som nu star i tur att flytta ut frin
Stockholm. Det personliga problemet och de personliga svarigheterna
tror jag att vi norrldnningar som s& ménga ar konfronterats med de hir
problemen kanske bist forstar.

Jag har tillsammans med nigra medmotiondrer vickt en motion i
anledning av propositionen. Det 4r motion nr 1301, dir vi begir att
TRU-kommittén och Sveriges Radios utbildningsenhet forlidgges till
Umed, Motionen foljer det lokaliseringsforslag som utredningen férorda-
de. Utskottet trycker starkt pa de synpunkter som aterfinns i motionen
och beddmer det ur regionalpolitiska synpunkter vara vilbetdnkt att
forligga verksamheten till Umed. Utskotiet vill dock fOrst ha en
utredning som klargdr vissa sporsmal och tar hinsyn till de organisations-
forslag som nyligen framlagts f6r denna verksamhet.

Fréken Bergegren och herr Polstam har nyss fran denna talarstol gjort
jimférande virderingar mellan Norrkdping och Umea.

Herr talman! Jag g6r inga sddana virderingar, utan jag anser att de
sakskil som utskottet framligger dr berittigade och att man inte bor
bestimma sig forrin man fitt fram allt material.

Forlaggningen av TV- och radioproduktionen ar inte en fraga enbart
om Umed utan en Norrlandsfraga, Fér nirvarande arbetar si gott som
hela den hos Sveriges Radio anstillda personalen i Syd- och Mellan-
sverige. Av de 4 100 anstidllda dr 1,7 procent verksamma i de tre
nordligaste lanen. 1 den Ovriga delen av landet arbetar 98,3 procent, For
att uppni en rimligare balans dr det nodvindigt att Norrland far en storre
andel dn vad som nu ir fallet.

Utskottets enhilliga uttalande att de regionalpolitiska skilen viger
tungt f6r Umed &r en riktig beddmning, och jag hoppas att den av
utskottet motiverade vidare utredningen skall kunna ske snabbt. Bide



sakskil och rdttviseskdl talar for en forliggning av TRU och radions
utbildningsverksamhet till Norrland. Umea torde i ett sddant fall vara den
naturliga lokaliseringsorten.

Jag delar utskottets uppfattning, dven om den inte helt féljer vad vi
har sagt i motionen, men utskottets uttalande tillgodoser motionens
syfte. Utskottet vill ha en utredning, det vill veta de faktiska forutsitt-
ningarna innan en slutlig bedémning sker, FOr dessa sakargument anser
jag att det finns anledning att bdja sig och inte sdka plidera for att sitta
den ena staden framfor den andra. Det 4r meningsldst ordrytteri och
ingenting annat,

Herr GUSTAFSSON i Byske (c):

Herr talman! Lit mig forst fa géra en mycket allmién reflexion.

Den uppstindelse som har kunnat noteras med anledning av det
forslag till utlokalisering av vissa statliga verksamheter, som nu avses bli
beslut, har framfor alit i de olika massmedia fitt oanade proportioner. De
mdnniskor i t. ex. Norrland som under ldng tid och allt fortfarande, inte
kunnat erhalla arbete pa sin hemort har nog svirt att forstd den enorma
aktivitet som utvecklas si fort det giller Stockholm. Mdng tusentals
norrldnningar har tvingats bort fran hembygd, familj och vinner utan att
exempelvis pressen fordenskull ansett sig bira reagera. Centralisering har
i de fallen ansetts som naturlig, men si snart det blir fraga om praktiska
atgirder for decentralisering blir det ett forfarligt visen,

Man kan onekligen efterlysa konsekvensen i ett sddant férhéllande. En
del tycks anse att Norrland har intresse bara nir det &r friga om
naturvard.

Jag vill dock sdga att regeringen visat ett betydande mod genom
framliggandet av den proposition som ir grunden for det betinkande vi
nu behandlar. Jag vill girna sdga: God fortséttning!

Sedan vill jag helt kort gbéra ndgra kommentarer till betdnkandet i vad
ror utlokaliseringen av TRU jimte vissa delar av Sveriges Radios
utbildningsenhet, Enligt det Sjonanderska utredningsforslaget avsags den
hir verksamheten forlagd till Umed. Nir vi i styrelsen for Sveriges Radio
yttrade oss Over fOrslaget, stannade majoriteten f6r NorrkSping som
forlaggningsort, Jag blev ensam reservant for bifall till utredningsforslaget
om Umed, Kungl. Maj:t har nu i propositionen foreslagit Norrképing, I
det betinkande som féreligger har dock, bl a. efter en motion frdn mig,
forlaggningsorten dnyo blivit Umed, Jag ir givetvis glad for detta och
inser att utskottet kan ha haft vissa svarigheter nir det gillt att skapa
enighet, Det har inte minst kommit till uttryck i den debatt som
utspelats under den senaste halvtimmen.

Visst hade jag varit innu mera beldten, om utskottet kunnat uttrycka
sig mera bestimt. Jag hyser dock, i motsats till herr Rimds, férvissning
om att den utredning som nu forutsittes ske skall ytterligare forstirka
hallbarheten i den Sjénanderska utredningens sakskil for lokalisering till
Umed. Det 4r angeliget att det finns hogre utbildning och forskning pa
den ort till vilken TV-Radios utbildningsverksamhet forliggs. Detta finns
i Umed men inte i NorrkOping. Att i det senare fallet hinvisa till
Linképing dr ganska langsGkt. Angeligenheten av att Sveriges Radios
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distriktsorganisation ges en starkare stillning #r viktig, och det dr ocksa
cn ambition inom Sveriges Radio. Detta synes mig dirfér ocksi vara ett
ytterligare och klart skil féor Umea, En forliggning till Norrkdping skulle
ocksd skdrpa den snedbalans pd massmediaomrddet till forman for
Mellansverige som redan finns.

Ur regionalpolitisk synpunki torde Umeadalternativet vara det som bist
overensstimmer med den allmint uttalade malsittningen., Personalpoli-
tiskt bor detta projekt vara ldtthanterligt pa grund av att verksamheten
dnnu har relativt liten omfattning men befinner sig i stadig tillvixt.

Mot bakgrund av vad jag hir anfort skulle det naturligtvis vara
frestande att yrka bifall till den motion som jag har vickt och som begir
ett klart uttalande av riksdagen for Umead, Jag gor det dock inte, dven om
froken Bergegrens och herr Polstams inligg i ndgon mén skulle kunnat
utgdra si att siga en inspirationskilla for mig att gdra det. Men jag vill
vara lojal mot dem som suttit pa denna fraga i utskottet,

Jag stiller alltsa herr talman inget sidant yrkande utan vill med det
sagda hemstdlla om bifall till utskottets forslag pd den punkt det hir
giller,

Herr HENMARK (fp):

Herr talman! Betraffande de stora principiella fragorna i samband
med propositionen nr 29, s& ir de redan belysta, och jag skall i detta
sammanhang bara sdga att jag helt delar de synpunkter som inrikesut-
skottets ordférande framforde i sitt inledningsanforande i dag.

Jag skulle varit tacksam om jag kunnat dela hans uppfattning dven ien
annan sak. Han sade — jag vet inte om det var med en kinsla av
6dmjukhet — att den region som han representerade inte hade négra
andra 6nskemdl dn de som var framférda i propositionen. Det gillde
sdlunda lokaliseringen., Jag kan tala om att den regionen har fitt tre
centrala ambetsverk. Jag ir fullt medveten om att om den region som jag
representerar hade varit féremal for samma favor skulle jag ocksi i det
fallet kunnat sdga att jag vore helt tillfredsstilld.

Det har hir tidigare framf6rts den synpunkten, att man har gjort
denna utlokalisering till ett relativt ringa antal orter och att utlokali-
seringen sdlunda ger antydan om en centralisering trots att man flyttar ut
verken fran Stockholm. Det har ocksé sagts att man vill flytta ut dem i
grupper, men en del orter har fatt sig tilldelade relativt minga centrala
imbetsverk med en stor personalstyrka.

Det var narmast fru Nilsson i Kristianstad som framforde avvikande
synpunkter. Hon menade att man skulle tinka pd ett stérre antal orter
och en bittre fordelning av dem Over hela landet, Jag delar hennes ésikt i
det fallet,

Vi ar val fullt overens om att indamélet med utflyttningsproposi-
tionen dr bl, a. att bidra till att det skapas balans mellan starkt
expanderande storstadsomriden och omgivande regioner. Det verkar som
om man i det sammanhanget endast har tinkt pa Stockholms storstads-
omride — de andra tva storstadsomridena ir inte nimnda. Och nidr man
velat astadkomma balans har man endast raknat med norra Sverige och
Svealand. Ingen ort séder om J6nkOping 4r representerad i detta forslag.



Savil Kommunfdrbundet som vissa linsstyrelser har papekat denna brist
och menar att man i ett sidant hir utflyttningsforslag borde ha riknat
med dven Ovriga delar av landet,

Orestadsomrédet ir inte alls nimnt. Det ir ocksi ett storstadsomride
och kriver avbalansering. Det finns vil ett skil till att man inte har nimnt
det — man kan ju inte flytta ut nédgra centrala dmbetsverk fran
Orestadsomridet eftersom det inte finns nigra sidana dir. Diremot kan
man skapa balans genom att stimulera de regioner som &r naturliga
balanseringsregioner till Orestadsomradet.

I motionen 1236 som bland andra jag har undertecknat och som har
f6ljts upp i reservationen 4 av fru Nilsson i Kristianstad, papekas att
Kristianstad—Héssleholmsregionen 4r en limplig avbalanseringsregion
gentemot Orestadsomradet., Genom att ge den regionen den stimulans
som lokalisering av ett centralt dmbetsverk innebir skulle man kunna
aviasta Orestadsomradet.

Linsstyrelsen i Kristianstads ldn har i sitt remissyttrande foreslagit att
lantbruksstyrelsen lokaliseras till Kristianstad—Hissleholmsregionen. Man
anser att jordbruks- och tridgirdsnidringarna har en sddan tyngdpunkt i
sodra Sverige att redan det motiverar en lokalisering dit.

Utredningen har talat om vissa kriterier som en ort bdr uppfylla for
att bli féremdl for en lokalisering: den skall ha ett visst minimiantal
invanare, goda kommunikationer, ett nyanserat niringsliv osv. Den region
som jag representerar fyller dessa kriterier. Den ligger pa limpligt
avstand, omkring tio mil frin Malmé, som ir Orestads centralpunkt. Den
har 1lamplig folkméngd, omkring 120 000, Den har goda kommunikatio-
ner — bade flyg och jirnvigsforbindelser., Den har ett rikt nyanserat
ndringsliv. Den har god tillging pd bebyggelsemark. Den har goda
utbildnings- och forskningsméjligheter. Den ligger i ndrheten av Lunds
universitet. Inom regionen ordnas drligen universitetskurser, Dér finns
forskningscentra for tridgirdsniringen inom ldnet, och linet har sedan
gammalt en mycket vdl utbyggd lantbruksundervisning — namnen
Onnestad och Bollerup 4r kinda 6ver hela landet.

Det dr min bestimda Svertygelse att det sévdl fran statlig som frin
regionalpolitisk synpunkt nir det giller att fa limplig avbalansering inom
Skine ir motiverat att beakta de synpunkter som har framforts i
motionen 1236 Jag yrkar darfor bifall till reservationen 4 av fru Nilsson i
Kristianstad, Jag vill emellertid till slut siga att om det inte skulle gé att
fa gehor for det yrkandet vid dagens omrdstning, s hemstiller jag att de
synpunkter som hir har framférts beaktas vid den fortsatta utredningen
rérande utlokalisering av centrala imbetsverk,

I detta anférande instimde herrar Nilsson i Trobro (m) och
Andreasson (c).

Herr AKERLIND (m):

Herr talman! Herr Fagerlund borjade sitt anférande tidigare i dag med
att klaga Over att det var s& manga talare pa talarlistan. Jag kan instimma
i beklagandet av detta. Men ansvaret for det ir inte i fOrsta hand
kammarledamoternas, utan det dr regeringen som far ta ansvaret for att
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ha lagt en si pass onédig proposition som den vi nu behandlar vid en
sidan tid att debatten kommit att sammanfalla med den mest arbetsbe-
lastade delen av varriksdagen, Den kritiken faller alltsa i forsta hand pd
regeringen,

Jag var fran bdrjan av den uppfattningen att propositionens forslag var
felaktigt, att det skulle kosta betydligt mer dn det smakade och att det
innebar uppcenbara risker for allvarliga foljdverkningar, om vilkas kostna-
der utskottet i sitt betinkande inte pa négot sitt har gett besked. Jag
insag samtidigt att den bédsta 16sningen, ett yrkande om avslag pa
propositionen, inte skulle ha stora utsikter att vinna majoritet i
kammaren, Darfor beslSt jag att i ett par motioner pipeka de i mitt tycke
storsta bristerna i propositionsférslaget. Om utskottet i sitt betdnkande
tagit stdllning for dessa motionsfOrslag skulle det hela varit litet mer
acceptabelt,

I en forsta motion har jag foreslagit att kriminalvirdsstyrelsen enligt
personalmajoritetens 6nskemal skulle forlaggas till Norrtalje i stillet for
till Norrkdping. Norrtilje kommun dr i stort behov av cn 6kning av
arbetstillfillena, Det kan varje kammarledamot som har intresse av saken
Overtyga sig om ganska snabbt. Sysselsidttningsproblemen i 6stra Uppland
ar sa allvarliga atl nigot maste goras snabbt, Dirvid dr forbittrade vigar
och kommunikationer bland det nddvindigaste. Men en forlaggning av
t. ex. kriminalvirdsstyrelsen till Norrtilje kommun skulle ha varit ett
stort steg i ritt riktning, om nu kriminalvardsstyrelsen dnda skall kastas
ut frin Stockholm. For Norrtilje talar ocksa att flyttningen da skulle ha
kunnat ske smidigare och bli billigare genom att ett antal anstéillda under
en Overgangstid kunde bo kvar i Stockholmsomridet och resa till
Norrtilje.

Nu motsitter sig emellertid utskottet att man skall forligga statliga
verk till orter med undersysselsdttning, Man siger pas. 50 i betinkandet
att konkurrensen om arbetstillfidllena i sa fall skulle komma att férstirkas
och att det skulle bli problem att finna limpliga anstillningar &t
medfdljande anhdriga, Den nu fOreslagna utflyttningen idr alltsd inte
avsedd att skapa Okad sysselsdttning dir brist pa sysselsdttning foreligger,
utan den ir cn utflyttning till storre stider som redan férut har egen
expansionskraft, eller cgen “viixtkraft”, som utskottet sdger. Dirmed ir
utflyttningen av statliga foéretag en omflyttningslek utan storre virde.

Utskottet sdger ocksi att det dr dnskvirt att myndigheter med likartad
verksamhet forldggs till samma ort och att man intc skall skilja
myndigheter med ctt visst inbdrdes samband frén varandra. Med
hinvisning hirtill tillstyrker utskottet propositionens forslag om utflytt-
ning av kriminalvardsstyreisen och sjofartsverket till Norrkodping. Det ir
beklagligt. Jag visste inte att dessa bada verk hade ett s& intimt
samarbete, Tdanker man nu borja placera straffangar pa fartyg? Det ar vil
dnda inte s, att det dr ndgon sirskilt hég kriminalitet inom sjéfarten.

Utskottet talar i sitt utlitande om den regionalpolitiska effekten. Mot
bakgrunden av vad jag tidigare sagt vill jag friga vad utskottet menar med
detta. Det tycks i varje fall inte vara sysselsittningen som man ir
intresserad av. Det 4r just olika effekter av den fOreslagna utlokalise-
ringen som jag har velat fi belysta genom min andra motion, nr 1350. Jag



har dir yrkat att nagot flyttningstving inte skall fa gilla. Vidare har jag
tagit upp principiella synpunkter pd frigor om bostadskvoter och
kommunikationer pa de orter dit utflyttningen ir tinkt. Fran utskottets
sida 4r man tydligen rddd for att gi i nirkamp med dessa allvarliga
fragestillningar nir det giller konsekvenserna, Man siger t. ex. angdende
kommunikationerna att det inte dr limpligt att gdra generella uttalanden
om resursfordelning, men samtidigt har man i det foéregiende gjort en rad
generella uttalanden. .

Niar det giller bostadskvoter dr uttalandena dnnu mer forvirrade. Man
siger att det #r for tidigt att bedoma om de avvigningsproblem som
aktualiseras i motionen dver huvud taget kommer att uppstd. Men négra
rader lingre ner siger man sig férutsitta att kommunerna tar hiinsyn till
att den inflyttade personalen kan komma att efterfriga bostider av olika
typer och i skiftande prisklasser, Men for att kommunerna skall kunna ta
hinsyn till det sd miste ju kommunerna fa tillrickligt stor bostadskvot.
Var skall denna 6kade bostadskvot tas ifrin? Fran storstiderna eller fran
smaorterna, eller genom Okad tilldelning? Det var ju det som jag villc ha
klarhet i genom motionsyrkandet. Men frin utskottets sida har man
foredragit att stoppa huvudet i busken och hoppas att det skall gi bra
inda, Jag menar att om man tar dessa Okade bostadskvoter frin de
omkringliggande sméorterna si fir det hela bara en regional centrali-
seringseffekt, Stora stider blir storre, och landsbygden dir omkring
riskerar att utarmas ytterligare,

Precis samma sak hinder om man omfd6rdelar viganslag for att
forbittra kommunikationerna mellan de aktuella stiderna — sévida man
inte tar medlen ur en o6kad tilldelning. Allvarliga erfarenheter av hur det
kan ga till har vi frdn Stockholms lin, dir nistan alla vigmedel gir 4t i de
nidrmaste omgivningarna runt Stockholms stad, medan de perifcra delarna
av linet blivit nistan helt lottlésa, Det dr kanske den storsta orsaken till
svarigheterna i Norrtidlje kommun som jag berorde tidigare.

Det ir sadana hir principiella fragor som jag anser si avgbérande for
hela problemet och som inte utskottet har vigat réra vid, Hur diligt
beslutsunderlaget dr framgar av vad utskottet siger pid s. 56 angiende
personalpensionsverket, invandrarverket, provningsanstalten och luft-
fartsverket, Utskottet siger att for var och en av dessa myndigheter kan
anfOras skidl for en oférindrad lokalisering. Men utskottet vill inte ta
hinsyn tjll dessa skidl ddrféor att man di inte skulle kunna minska
Stockholmsomrddet med tillrickligt minga personer. Utskottet anfér
vidare att man inte blivit 6vertygad om att utflyttningarna ar omdjliga att
genomfora. Med andra ord: man flyttar ut allt som ver huvud taget ir
magjligt till vilket pris som helst och utan att kunna ange konsckvenserna.

Vi har alltsa ett daligt beslutsunderlag med alltfor ménga kvarstiende
fragetecken for att det skall vara ett klokt beslut att bifalla utskottets
hemstillan, Den bor dirfor avslas, En annan orsak till det ir att det inte
finns nigon berdkning av vad det hela kommer att kosta. De direkta
kostnaderna blir tydligen mycket stora. Dirtill kommer de indirekta
kostnaderna. Till vad nytta?

Riksdag och regering skall inte leka med skattebetalarnas pengar, Nir
sanningen gar upp for alla 4r det annars en stor risk att folkets dom blir
hard.

4* Riksdagens protokoll 1971. Nr 95—-96
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Herr GUSTAVSSON i Eskilstuna (s):

Herr talman! Inget kan vara mindre motiverat 4n att — om jag far
uttrycka mig bildspriksméssigt — férvandla debatten om uppbyggandc av
storstadsalternativ till en fattigauktion diar fOretriédare for olika lands-
delar och kommuner utmalar sina hemorters ndd och eldnde. Nir jag vill
plidera fér Eskilstuna som mottagare av myntverket ir det alltsé framst
av den anledningen att Eskilstuna mycket vil uppfyller de forutsitiningar
som bor uppfyllas i ett sddant sammanhang. Den verksamhet som skall
utlokaliseras passar bra in i den mottagande kommunens monster.
Sidlunda kommer rekrytering av kunnig arbetskraft inte att medfdra
nagot problem, fraktkostnaderna blir rimliga, kommunikationerna ar
goda och kommunen kan erbjuda den personal som flyttar med all rimlig
service, I detta avseende kan Eskilstuna, i varje fall i vad det giller av
riksdagen beslutad utlokalisering av verk, som hittills enda kommun i
landet uppvisa verifikation pi vilja och formiga att mota vid utlokali-
sering uppkommande problem. Utan att sidant exakt kan mitas verkar
det av 3tskilliga uttalanden att doma som om den inflyttade fabriks-
verkspersonalen skulle vara med bland kommunens mest ndjda invénare.

Jag forestiller mig att forflyttningen av forenade fabriksverken — som
da hette fOrsvarets fabriksverk — till Eskilstuna #r den stora positiva
erfarenhet som regeringen kunnat grunda de nu aktuella utflyttningsfor-
slagen pa.

Det #r inte bara de anstillda som uttalat sin tillfredsstillelse.
Fabriksverksledningen forsummar aldrig en mdjlighet att frin verksled-
ningssynpunkt bedyra nyttan och virdet av de vinster som vunnits av
lokaliseringen till den vilbeligna och positiva arbetsmiljo som Eskilstuna
visat sig vara,

Frin mottagarens utgangspunkt kan jag férsdkra att den genomfdrda
forflytiningen varit av stort virde. Den har bl a. gett en mycket
vilbehovlig differentiering av bygdens néringsliv,

I detta avseende maste jag anmala vissa Eskilstunaproblem som péa
grund av sin storlek och klara markering faktiskt ocksd dr rikets,
Eskilstuna ir redan till sin tillkomst som industristad en statlig satsning.
Den angavs bli en rikets smedja. Den blev langt senare genom speciella
statliga arrangemang centrum for uppbyggande av den svenska metallma-
nufakturindustrin. Denna baserades ju frian bérjan pd méinga sma foretag.
Eskilstuna har behillit denna smiindustristruktur. I kommunens méinga
sma industrier finns god tillgdng till gediget yrkeskunnande. Detta ir
dock inte till fyllest nir man ocksé i andra linder lirt sig tillverka de
produkter som varit produktionens bas — ibland av andra material 4n jirn
och metall., Naturligtvis lever minga Eskilstunaforetag vidare och
utvecklas just genom kunnande och yrkesskicklighet, men det ir ett
faktum att det antal arbetstillfillen som méste bytas ut under de
niarmaste aren ir att rdkna i tusental. Det ir denna langsiktiga
problematik som ir det allvarliga och avgbrande.

Vi har naturligtvis bekymmer f6r stunden ocksa, Jag skulle t. ex. ur
arbetsmarknadsverkets statistik kunna dra ut en del om saluvirdet av
verkstadsindustrins produkter per anstilld och stilla riksgenomsnittet
mot Eskilstunas betydligt ligre siffror i det avseendet. Jag skulle kunna



lisa statistik Over driftnedliggelser, antalet berdrda foretag och personer.
Jag skulle kunna tala om varslade och i fOrvidg anmilda varsel om
permitteringar, Jag skulle kunna tala om arbetsloshetssiffror f6r dagen,
och jag skulle kunna tala en del om s. k. spontana avgangar, som ju
reducerar en hel del foretags numerir ganska kraftigt, Men jag tycker inte

. att det skulle tjina si sirskilt mycket till, ty som jag sade ir det de
lingsiktiga problemen som &r de intressanta och allvarliga. De siffror jag
kunde redovisa skulle ju i s& fall fa stallas i relation till nigon annan ort,
och till den nivan vill jag inte sinka mig i debatten,

Eskilstunaindustrin kan inte klara alla langsiktiga problem av egen
kraft, Regeringen har insett detta, bl. a. genom att tillsdtta en utredning
om metallmanufakturindustrins problem. Dernna utredning presenterades
for ovrigt forst i Eskilstuna och har just Eskilstunaindustrins problem
som utgangspunkt. Jag ser ocksd medvetandet om detta som en del av
motiveringen for Eskilstuna som mottagare av statlig lokalisering.
Eskilstuna dr i sin néringslivsomdaning beroende av férnyelse. Mynt-
verket ir darfor ett vilkommet tillskott, som bor f6ljas av mera vid nista
utlokalisering.

Eskilstunas framtid balanserar pd en knivsegg. Overvikt i negativ
riktning kan ge liknande effekter som man férbinder med textilkrisen.
Overvikt i positiv riktning kan ge en utveckling mot ett harmoniskt
samhille som valbeliget befolkningsalternativ utanfor storstadens in-
fluensomride och mot en for rikshushallet vinstgivande enhet.

Herr talman! Riksdagens 4drade ledamoter kan ge ett bidrag i positiv
riktning genom att rosta med reservationen 9, till vilken jag ber att fi
yrka bifall.

P3i férslag av herr tredje vice talmannen beslot kammaren uppskjuta
den fortsatta Overliggningen rorande detta betinkande samt behand-
lingen av aterstidende drenden pa féredragningslistan till k1, 19.30.

§ 5 Anmaildes och bordlades

Konstitutionsutskottets betinkande:
Nr 39 angiende uppskov med behandlingen av vissa drenden

Skatteutskottets betdnkanden:

Nr 39 angiende uppskov med behandlingen av vissa till utskottet
hinvisade drenden

Nr 42 i anledning av Kungl, Maj:ts proposition angiende godkinnan-
de av tva tilliggsavtal till dubbelbeskattningsavtalet den 24 december
1936 mellan Sverige och Frankrike betraffande direkta skatter, m, m.

Lagutskottets betdnkande:
Nr 13 angiende uppskov med behandlingen av vissa drenden

Utbildningsutskottets betdnkande:
Nr 21 i anledning av Kungl. Maj:its proposition om studie- och
yrkesorientering i grundskola och gymnasieskola jamte motioner
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Jordbruksutskottets betinkanden:

Nr 35 i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
PCB-lag jimte motion

Nr 36 i anledning av motion om &versyn av bestimmelserna om
anvindning av djur f6r vetenskapliga experiment

Nr 37 i anledning av Kungl. Maj:ts proposition 1971:51 med forslag
till renniringslag, m. m., jimte motioner

Nr 38 angiende vissa anslag inom jordbruksdepartementets verksam-
hetsomride jimte motioner

Nr 39 i anledning av motioner angiende internationell miljévard
m. m.

Nr 40 angiende uppskov med behandlingen av vissa till utskottet
hinvisade drenden

Nr 41 i anledning av Kungl. Maj:ts proposition 1971:61 med foérslag
till ivsmedelslag m. m., jimte motioner

Nr 42 i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende inrittande
av statens livsmedelsverk m. m, jimte motion

Nr 45 i anledning av motion om svenskt medlemskap i Internatio-
nella naturskyddsunionen

Inrikesutskottets betinkanden:

Nr 17 i anledning av Kungl. Maj:ts proposition 1971:111 om anslag
till Tickning av merkostnader f6r 15ner och pensioner m, m. for
budgetaret 1971/72

Nr 18 ianledning av Kungl, Maj:ts proposition med forslag till lag om
anstillningsskydd for vissa arbetstagare, m. m., jimte motioner

Nr 19 angiende uppskov med behandlingen av vissa drenden

§ 6 Meddelande ang. enkel friga

Meddelades att foljande enkla friga denna dag framstillts, ndmligen av

Nr 272 Herr Romanus (fp) till herr justitieministern om 06kning av
polisens resurser:

Vill justitieministern medverka till att polisen far resurser att
forebygga befarade s. k. ’raggaroroligheter” och skydda allminheten i
samband med intriffade sddana?

§ 7 Kammaren atskildes kL. 16.57.

In fidem
SUNE K. JOHANSSON
/Solveig Gemert
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