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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 13 maj.

2 § Anmiélan om fordrojt svar pa interpellation
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelse:
Interpellation 2003/04:493

Till riksdagen
Interpellation 2003/04:493 av Kenneth Johansson (c) om stirkande av
patientens stéllning i varden
Interpellationen kommer att besvaras méndagen den 14 juni 2004.
Skalet till drojsmélet ar att det inte gatt att hitta en tidigare debattid pa
grund av stor anhopning av interpellationer i riksdagen.
Stockholm den 17 maj 2004
Socialdepartementet
Lars Engqvist
Enligt uppdrag
Erna Zelmin
Expeditions- och réttschef

3 § Svar pa interpellation 2003/04:432 om USA:s st6d till Israel Svar pd
interpellationer
Anf. 1 Utrikesminister LAILA FREIVALDS (s):
Fru talman! Gustav Fridolin har fragat mig vilka atgérder jag och den
svenska regeringen avser att vidta for att stirka den svenska och europe-
iska Mellandsternpolitiken i syfte att nd fredsforhandlingar och ett slut pa
den israeliska ockupationen.
Den svenska regeringen ser mycket allvarligt pa hdndelseutveckling-
en i den israelisk-palestinska konflikten. Valdet kréver sa gott som dagli-
gen nya offer pa bigge sidor. For att forutséttningar for en aterupptagen
forhandlingsprocess ska kunna skapas maste valdet upphdra. En villkors-
16s och 6msesidig vapenvila &r det enda som kan bygga forutséttningar
for en aterupptagen forhandlingsprocess.
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Sveriges och EU:s position ligger fast. Det finns inget alternativ till
en av parterna framforhandlad 16sning pa konflikten som grundas pé
internationell ritt. EU kommer inte att acceptera nigra fordndringar av
1967 ars granser som inte dverenskommits av parterna.

Jag delar Gustav Fridolins uppfattning om att en tydlig europeisk po-
litik gentemot Israel &r viktig. Nar det giller premidrminister Sharons
aviserade planer pé ett israeliskt tillbakadragande fran delar av de pales-
tinska omrddena har EU ocksa varit mycket tydligt om att tillbakadra-
gandet maste kopplas till en forhandlingsprocess och bli ett led i genom-
forandet av fardplanen. Detta krdver i sin tur att tillbakadragandet sker i
samordning med den palestinska myndigheten. Det dr endast genom ett
uppfyllande av dessa grundldggande kriterier som ett israeliskt tillba-
kadragande kan innebéra ett steg i rétt riktning.

Folkritten maste utgéra basen for en permanent 16sning med ut-
géngspunkt i FN:s resolutioner 242 och 338, och den palestinska sidan
méste ges mojlighet att paverka slutresultatet. Vid mote pd ministerniva
den 4 maj i New York uttryckte kvartettmedlemmarna USA, Ryssland,
EU och FN stdd for fardplanen och en tvéstatslosning som grundar sig pa
direkta forhandlingar mellan parterna, baserade pa 1967 érs grianser och
relevanta FN-resolutioner. Det dr av storsta vikt for den svenska rege-
ringen att EU fortsétter att spela en central roll i kvartetten.

Det pagéar ocksé ett intensivt internt EU-arbete med att undersoka
tankbara omrdden for europeiska insatser. Svenska konkreta atgérder i
héndelse av ett israeliskt tillbakadragande kan till exempel bli bidrag till
utbildning av palestinska civilpoliser, samt olika bistdndsinsatser.

Det dr ocksé viktigt att den europeiska politiken dr tydlig gentemot
den palestinska myndigheten. Det &r av storsta vikt att den palestinska
myndigheten under ledning av president Arafat vidtar krafttag mot de
militanta grupperingar som med terroristmetoder motsétter sig en fredlig
16sning. Endast genom fortroendeskapande atgirder fran bade Israel och
den palestinska myndigheten kan ett klimat skapas som mdjliggor ater-
upptagna forhandlingar.

Niér det giller Gustav Fridolins forslag till en tydligare europeisk po-
litik delar jag uppfattningen att det ar viktigt att Europas utrikesministrar
moter foretrddare for fredsrorelsen. I detta sammanhang vill jag lyfta
fram det sa kallade Genéveinitiativet vars foretrddare besdkte Stockholm
i januari och dé bland annat motte den svenska regeringen. Det &r ocksa
viktigt att politiker och beslutsfattare triffar vanliga méinniskor. Detta
giller konfliktens bada parter. Jag har for avsikt att besoka savél Israel
som de palestinska omradena. Nér det kan komma att ske ar dnnu inte
bestamt.

Vad giller Gustav Fridolins hanvisningar till avbrott av EU:s han-
delsavtal och den svenska vapenimporten anser jag att sanktioner eller
bojkott mot ett land bor betraktas som en sista utvdg nér alla andra moéj-
ligheter &r uttomda. Sa lange det finns hopp om att f& med Israel i en
positiv dialog &r sanktioner eller bojkott inte aktuellt. Sveriges import av
krigsmateriel styrs av det svenska forsvarets uppgifter och behovet av
utrustning. Det géller att tillgodose de svenska nationella intressena pé ett
optimalt sétt genom att anskaffa materiel av hog kvalitet, eller genom att
fa tillgdng till den kompetens som Forsvarsmakten behdver. Sverige
kdper dock inte materiel fran ldnder som ar foremél for internationella



sanktioner eller embargon, eller nir en nationell svensk sanktion &r be-
slutad. Israel ar inte foremal for nigra sddana atgérder.

Anf. 2 GUSTAYV FRIDOLIN (mp):

Fru talman! Lat mig tacka utrikesministern for svaret, &ven om det
gor mig lite forbryllad. Utrikesministern menar att hon delar min oro
over den utveckling som sker nere i Israel och Palestina, inte minst efter
de senaste veckornas hindelser dér i Gaza ytterligare palestinier fétt sina
hus demolerade och blivit hemldsa. Hon delar min syn pa att vi maste na
fredsforhandlingar och att vi maste na fredsforhandlingar som ser till att
skapa ett slut pa den israeliska ockupationen. Hon héller ockséd med om
analysen att den politik som USA under president Bush pé senare tid har
borjat fora har gjort Europas tyngd 4n viktigare och Europas ansvar én
tyngre.

Nir jag skrev den hér interpellationen hade president Bush precis haft
en presskonferens dér han godtog den av Israels premidrminister Sharon
ensidigt utarbetade planen om ett visst tillbakadragande av de, knappa
tiotusentalet, bosédttare som bor pd Gaza men ett befastande av den dryga
kvarts miljon bosittare som bor pa Vistbanken och till och med tal om
ett utdkande av bosittningar pd Vistbanken. Denna politik, som ocksa
innebar att man frantog de palestinska flyktingarna deras ritt att ater-
vénda till sina hemstéder, gor att Europas och Sveriges ansvar dr tyngre.
Vi maste agera tuffare och hardare for att se till att fa fram fredsforhand-
lingar och ett slut pa ockupationen.

Det ar déarfor det dr mérkligt att ldsa ett svar och hora det hér i kam-
maren i vilket utrikesministern delar min oro, delar min syn pa vad som
maéste nds och héller med om min analys av ldget men inte haller med om
nigra av de forslag som fors fram pd vad som behdver goras. De enda
konkreta forslag som finns i interpellationssvaret ér att Sverige ska bidra
med utbildning av palestinska civilpoliser samt olika bistandsinsatser.
Men det &r i hiandelse av ett israeliskt tillbakadragande. Ja, men det som
ar viktigt nu &r ju att fa fram svenska atgérder som kan hjélpa till att fa
till ett israeliskt tillbakadragande, inte att skissa pa vilka atgiarder som
behovs om Israel vil, mot formodan, startar ett tillbakadragande. Hur ser
vi till att det tillbakadragandet sétts i gdng?

Jag vill dir ha nagra forslag. Jag aviserar i min interpellation ett par
forslag: att man ska infora sanktioner mot Israel och bryta det handelsav-
tal som EU har. Detta forkastas, trots att handelsavtalet bygger pa de tva
grundldggande principerna att Israel ska f6lja de ménskliga rittigheterna
och att Israel ska verka for en fredlig 16sning i omradet — vilket vi kon-
kret pa plats kan se inte gors i dag. Byggandet av en mur inne pd Vast-
banken innebér att man valdigt konkret bryter mot de ménskliga réttig-
heterna och omdjliggor en fredsprocess i omradet.

Jag pratar om att man bor avsluta vapenhandeln med Israel. Inte ens
detta kan utrikesministern 6ppna for, och det 4r mycket mérkligt. Vi som
i ndgot annat sammanhang slass mot svensk vapenexport far alltid som
svar att en svensk vapenexport dr ett maste for att Sverige ska kunna
hélla uppe ett starkt forsvar och en bra krigsindustri. Ja, men &r det da
inte sa att om man importerar vapen fran ett annat land s& maste det be-
traktas som ett direkt stod till det landets militdra forsvar, det landets
militdr och det landets krigsindustri? Vill Sverige verkligen utverka ett
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direkt stod till de israeliska ockupationstrupperna? Det ar det vapenim-
port innebdr.

I sitt svar sdger Laila Freivalds att sanktioner eller bojkott mot ett
land bor betraktas som en sista utvdg nir alla andra mojligheter &r ut-
tomda. D4 maste jag friga mig: Vilka mojligheter till annan politik ser
utrikesministern finns kvar i dag? Kan utrikesministern ldmna ett konkret
forslag pa nadgon insats som Sverige eller EU kan gora for att fa till freds-
forhandlingar som inte innebér att vi skdrper tonen mot Israel genom att
avbryta handelsavtalet?

Anf. 3 MARIAM OSMAN SHERIFAY (s):

Fru talman! Mellandstern brinner. Léget i Mellandstern ér i dag farli-
gare dn pd manga &r. Samtidigt verkar det som om vi blir mer och mer
likgiltiga ju mer valdet trappas upp.

Vi ser tydligt hur USA:s president backar upp den israeliska pre-
midrministern Ariel Sharons plan som forstarker bosattningspolitiken och
tar ifrdn palestinierna rétten att atervénda.

Varje dag far vi rapporter om Israels agerande pad Vistbanken och i
Gazaremsan. Vi hor palestinierna viddja om ett stopp for massakern i
Rafah. De senaste tvd veckorna har den isracliska armén gjort 25 000
palestinier hemlosa. Militdrens overvéld kraver ménniskoliv och kranker
de ménskliga rittigheterna néstan varje dag.

Vi bevittnar en tid av utomréttsliga avrittningar, sjalvmordsattacker,
vedergillningsaktioner. Listan 6ver ménniskor som fatt sétta livet till i
denna blodiga konflikt blir allt l&ngre.

Fru talman! Vi har ett last lage, ett lage dar bada folken lever i stdn-
dig rddsla, hat, misstro och forodmjukelse — ett lige déar den starkaste
parten, Israel, tar till vald for att besvara sjdlvmordsbombarna i stillet for
att ta upp fredssamtalen, i stillet for att gé tillbaka till férhandlingsbordet
och ta upp fredssamtalen.

Detta maste fa ett slut. Nu nar USA inte ldngre &r en trovirdig freds-
partner maste Sverige tillsammans med EU, Ryssland och FN fortsitta
sitt arbete och sitt engagemang for freden i Mellandstern, i enlighet med
fardplanen for fred.

EU maéste spela en aktivare roll i den hér konflikten. Vi méste oka
vart engagemang i Mellandstern. Vi maste forma bade israeler och pales-
tinier att bryta den oédndliga valdsspiralen, om nodvéndigt med hjélp av
fredstrupper.

Anf. 4 Utrikesminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Jag delar Mariam Osman Sherifays krav pé att EU och
resten av parterna i kvartetten maste spela en mer aktiv roll. Det &dr ocksa
déarfor det ar positivt att kvartetten vid sitt méte pa ministerniva under-
strok att kvartetten dr beredd att spela en aktiv roll och bista parterna for
att fa till stand ett aterupptagande av forhandlingarna.

Det ar av sérskild vikt att kvartetten kunde enas om ett tydligt utta-
lande i vilket de grundlaggande principerna for en fredlig 16sning uppre-
pades, de principer som EU sa tydligt har uttalat: att relevanta FN-resolu-
tioner maste vara utgdngspunkten, 1967 ars granser och direkta forhand-
lingar mellan parterna. Det viktiga nu &r naturligtvis att kvartettens mote
foljs upp pé sdndebudsniva.



Ett forsta steg kan utgoéras av den samordnings- och dversynsmekan-
ism som nu ska uppréttas. Dar kommer naturligtvis EU att spela en aktiv
roll, och Sverige spelar en aktiv roll i EU:s interna arbete for att astad-
komma ett pdborjande av processen. Det dr de atgérder vi ska vidta.

Jag vill ocksé, med hédnvisning till vad bade Gustav Fridolin och Ma-
riam Osman Sherifay sade, fordoma den israeliska omfattande forstorel-
sen av palestinska hem i Gaza. Israel har ritt att forsvara sig mot
terrorism men det maste ske inom folkréttens ram. Det rader inget tvivel
om att den pagaende forstorelsen strider mot den humanitéra rétten. Isra-
els agerande forsvarar anstringningarna att fa till stind den vapenvila
som &dr nddvindig for att fa slut pa det meningsldsa valdet, och forstorel-
sen maste upphora. Det viktigaste &r nu att kvartetten tar sitt ansvar och
att EU &r en aktiv part i det arbetet.

Anf. 5 GUSTAYV FRIDOLIN (mp):

Fru talman! Tack, utrikesministern, och tack ocksd Mariam Osman
Sherifay for deltagandet i debatten och for understrykandet av vad pales-
tinierna faktiskt ber oss om nu — ett stopp for massakern i Rafah, ett
stopp for det som hénder dir, ett stopp for skdndandet av livet, ett stopp
for rivandet av ytterligare bostdder sa att dnnu fler palestinier blir hem-
16sa. Fragan dr bara vad vi gor av detta bedjande — vilken konkret politik
det leder till, vad Sverige gor for att se till att fa till stdnd fredsforhand-
lingar, for att fa till stand ett israeliskt tillbakadragande, for att se till att
den politik som USA har klargjort att man for faktiskt motas av en aktiv
svensk och europeisk politik som gér at ett annat hall och verkar for fred,
inte for ett ensidigt stod till Ariel Sharon.

Naér jag lyssnar pé utrikesministern hor jag att hon argumenterar mot
sanktioner, mot ett hivande av EU:s handelsavtal med Israel trots att det
bygger pé den klara principen att Israel ska folja de ménskliga rittighet-
erna och verka for fred, mot det modesta kravet pé att avbryta vapenim-
porten fran Israel. Hon argumenterar alltsd mot att Sverige ska sluta att
direkt och aktivt understédja den isracliska ockupationsmakten genom att
handla med deras militdra krigsindustri. Men vad argumenterar utrikes-
ministern egentligen for?

Vilken politik &r det egentligen Sverige vill fora for att se till att f2 till
stand en dndring i politiken dér nere? Jag hor — och det glader mig — att
vi ska arbeta for en uppfoljning, att vi ska vara aktiva i dversynen av
situationen déir nere, att vi ska fOra ett aktivt arbete 1 kvartetten och att vi
ska se till att argumentera. Jag hor till och med fordomanden av de sen-
aste hdndelserna, och det glider mig, som sagt. Men vilken konkret poli-
tik landar det i? Vilka konkreta atgérder landar det i?

Det dr inte langre tid enbart for uppfoljning och férdomanden. Det &r
tid for konkret och aktiv handling som faktiskt betyder nadgonting och
som talar ett sprdk som ocksa Ariel Sharon forstar. Jag efterlyser den
typen av konkreta handlingar. Jag efterlyste den typen av aktiva hand-
lingar, den typen av aviseringar fran utrikesministern. Jag efterlyste en
forklaring av vad Sverige ska gora konkret, vilken politik vi konkret ska
fora. Men jag fick inget svar pa det. Jag hoppas att jag kan fa det i nésta
replik.
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Anf. 6 MARIAM OSMAN SHERIFAY (s):

Fru talman! Det &r gladjande att kvartetten har en vilja att f4 i géng
fredssamtalen och att utrikesministern fordomer Israels agerande i omra-
det. Visst har Israel ritt att forsvara sig. Det har vil alla ldnder. Men att
kollektivt bestraffa palestinier eller andra folkgrupper hor till en svunnen
tid. Att dessutom forsvara sig ndr man dr ockupationsmakt hor inte
hemma i en demokrati.

Israels bosittningar och byggande av en mur pa ockuperad mark &r
uppenbara brott mot folkritten. Men att kritisera och fordoma bada par-
terna riacker inte. Det &r dags att ga fran ord till handling.

Sverige och socialdemokratin har spelat en stor roll i Mellandstern-
konflikten under ménga ér. Jag ser fram emot det fortsatta arbetet for fred
i omradet och kommer att f6lja det med stort intresse.

Overliggningen var hirmed avslutad.

4 § Svar pa interpellation 2003/04:460 om idrott och alkohol

Anf. 7 Statsrddet MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Gunilla Wahlén har fragat mig om jag avser att vidta at-
gérder for att utveckla idrottsrorelsen till en alkoholfri zon och att for-
hindra sponsring av idrotten via alkoholrelaterade foretag.

Jag delar Gunilla Wahléns oro for den 6kande alkoholkonsumtionen i
samhdllet och att den &r ett allvarligt folkhélsoproblem. Det &r darfor
viktigt att barn och ungdomar fir positiva forebilder nér det giller an-
vandningen av alkohol.

Regeringen skrev i propositionen En idrottspolitik for 2000-talet
(1998/99:107) att idrottsrorelsens mojligheter till egenfinansiering av sin
verksamhet har en mycket stor betydelse. Endast genom att sjilv skapa
sin ekonomiska bas kan idrottsrorelsens sjédlvstindighet och oberoende
sékerstdllas. Mot denna bakgrund é&r idrottens intdkter fran bland annat
spel, lotterier och sponsring av stor betydelse for verksamheten.

Sponsring &r ofta en del av ett foretags marknadsforing och regleras
genom marknadsforingslagen och Konsumentverkets riktlinjer. Rege-
ringen avser att senare i var éverlamna en proposition till riksdagen med
forslag till vissa dndringar i alkohollagen (1994:1738) som bland annat
innebér fortydliganden av forbudet mot att vid marknadsforing av alko-
holdrycker till konsumenter rikta sig sérskilt till barn och ungdomar.

Sponsring fran alkoholbranschen i form av reklamutrymme pa drak-
ter, arenor, program med mera sker i forsta hand inom lagidrotterna.
Detta giller framst fotboll och ishockey som ocksé ges storst utrymme i
massmedierna. Jag anser att frigan om vilka sponsorer som ska accepte-
ras som bidragsgivare i forsta hand maste hanteras inom idrottsrorelsen.

Som landets i sérklass storsta ungdomsrorelse har idrotten ett ansvar
nér det géller ungdomars alkoholvanor. I sina alkoholpolitiska riktlinjer
stéller sig idrottsrorelsen bakom samhéllets mél att minska alkoholkon-
sumtionen och framfor allt att senareligga ungdomars alkoholdebut.
Utgangspunkten dr att idrotten ska utgdra en trygg miljé ockséd ur alko-
holsynpunkt. Fordldrar ska med fortroende kunna lata sina barn delta i
foreningslivet. Detta stéller krav pa idrottens ledare, som i sin samvaro



med barn och ungdomar méste vara medvetna om sin roll som vuxna
forebilder.

Riksidrottsforbundet och IOGT-NTO har under aren 2000-2003
samverkat i projektet Attityd. Ett 60-tal lokala projekt har arbetat med
alkoholfragan och 22 samverkansgrupper med ledare frén idrotten och
nykterhetsrorelsen har samarbetat lokalt. Fler 4n 500 foreningar och lag
har antagit en alkoholpolicy. Arbetet inom idrottsrorelsen for en alkohol-
fri idrott fortsétter och en arbetsgrupp har bildats som bland annat ska
sprida de goda erfarenheterna fran just Attitydprojektet.

Ar 2003 inleddes pé regeringens initiativ den sirskilda satsningen
Handslaget inom vilken alla idrottsforeningar kan sdka medel for bland
annat drogforebyggande arbete. Detta &r en viktig prioritering och jag
bedomer att idrottsrorelsens alkoholpolitiska riktlinjer genom Handslaget
fér en bredare spridning &n vad som annars hade varit fallet.

Fru talman! Jag planerar for ndrvarande inte nigra ytterligare &tgérder
riktade till den svenska idrottsrorelsen for att motverka alkoholmissbruk.

Anf. 8 GUNILLA WAHLEN (v):

Fru talman! Barn och ungdom har ritt till en alkoholfri milj6. Barn-
konventionen slar fast att barn och ungdomar har ritt till en trygg och
siker uppvixt. Barn och ungdom ar en sérskilt skyddsvérd grupp av
maénga skdl — det géller inte bara foster under graviditet och sma barn
utan dven tondringar och unga vuxna.

Vid en ministerkonferens i februari 2001, som WHO hdll i Sverige,
antogs en deklaration som tydligt anger att marknadsforingen av alko-
holhaltiga drycker inte fér rikta sig till unga under 25 ar. Undersokningar
visar att det dr i dldern 18-25 ar som en persons framtida alkoholvanor
grundléggs. Det édr ocksa i den &ldern som den unga sjélv ska forma och
borja ta sitt vuxenansvar. Det finns dven undersdokningar som visar att
gruppen unga har den hogsta alkoholkonsumtionen. Unga &r sérskilt
mottagliga for marknadsforing och Oppna for att prova nya saker och
livsstilsvanor. Det ar ocksa under uppvaxten man lar sig former for ge-
menskap och att hantera sorg och glddje.

Mot den bakgrunden ter det sig markligt att statsradet Mona Sahlin i
sitt svar pd min interpellation sdger att i sina alkoholpolitiska riktlinjer
stiller sig idrottsrorelsen bakom samhéllets mél att minska alkoholkon-
sumtionen och framfor allt att senareligga ungdomars alkoholdebut.
Utgéangspunkten ar att idrotten ska utgdra en trygg milj6 ... ur alkohol-
synpunkt.”

Det &r for vagt. Det r till intet forpliktande. Jag anser att ungdomar
har rétt till helt alkoholfria miljéer och zoner. Det ricker inte att vara
restriktiv och aterhdllsam och att fordldrarna ska vara positiva forebilder
samtidigt som man tycker att bryggeriforetagens sponsring av idrott ar
okontroversiellt och helt oke;j.

Idrott och alkohol hor inte ihop. Vi har sett konsekvenserna av sam-
manblandningen av dessa ytterligheter genom léktarvéld, berusade sup-
portrar och enskilda idrottsméns spolierade karridrer pad grund av miss-
bruk. Sponsring fran alkoholbranschen i form av reklamutrymme pa
drékter, arenor, program med mera sker i forsta hand inom lagidrotterna.
Det giller framfor allt fotboll och ishockey, vilka ges stdrst utrymme i
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massmedierna. Och dessa massmedier ndr vildigt manga unga ménni-
skor.

Abro Bryggeri och Svenska Fotbollférbundet ska tillsammans bygga
en bred och tilltalande kultur. Vi bavar. Vad innehéller en sddan kultur?
Vilka gemensamma véarden ska frdmjas? I en tid da alkoholkonsumtionen
i Sverige nar rekordnivéer &dr det inte lage for ytterligare positiv mark-
nadsforing av alkohol. Ungdomar ska kunna finna alkoholfria zoner dven
inom idrotten. De ska kunna fira segrar och sorja forluster utan att detta
kopplas ihop med 61, cider och andra alkoholdrycker.

Mot den bakgrunden ska man ifragasitta det kloka i att lata Svenska
Fotbollforbundet sponsras av bryggeribranschen. Delar inte statsradet
min syn att vi politiker har ett sérskilt ansvar att, genom olika begréns-
ningar och god etik, virna om ungdomars ritt att utéva och se pé idrott
utan att drabbas av alkoholbranschens tillrdttalagda budskap?

Anf. 9 LARS-IVAR ERICSON (c):

Fru talman! Véra idrottsklubbar &r beroende av ideella insatser och
stod utifran i form av pengar fran foretag och privatpersoner, och spons-
ring ger forutséttningar for bade elit och bredd. Det finns dock gréanser
for vad som dr lampligt, vilket Gunilla Wahlén tar upp i sin interpellat-
ion.

Det dr orovdckande om den internationella alkoholindustrin nu fatt
efterfoljare i Sverige. I England, Skottland och Australien finns gamla
sponsortraditioner, ofta forbundna med ndgon sorts 61. Enligt den norske
alkoholforskaren Dag Rekve ar idrottsklubbarna i smi engelska sam-
héllen centrum for det sociala livet. Dér lar sig ungdomarna allt om sport
och att dricka 6l. Jag vill inte ha en sddan utveckling i Sverige och ser
med oro pé att vi kan fa tivlingar som Absolut Cup eller att vi far se
pojk- och flicklag agera pa idrottsplatserna med en text pa tréjorna som
kommer frén Abro och Carlsberg.

Den 5 februari 2003 upphévdes i Sverige forbudet mot alkoholreklam
for drycker som innehéller hogst 15 % alkohol. Om jag forstatt saken rétt
ar det en anpassning till EU-regler. Jag har emellertid svarare att forsta
att idrotten inte langre ar en fredad zon for alkoholreklam.

Vad ér effekten av alkoholreklam? Ménga forskare har funnit signifi-
kant positiva samband mellan reklam och konsumtion av &l, vin och
starksprit. Idrott och alkoholreklam hor definitivt inte ihop. Det &r viktigt
att idrotten i stillet blir en positiv motkraft i kampen mot drogerna.

Ministern beror i sitt svar Handslaget. Jag tycker att det &r en utmarkt
kampanj. Om jag forstatt saken rétt riktar den sig framst till barn och
ungdom. Jag undrar dock om man inte kan flytta upp intentionerna till att
ocksa gilla vuxenidrotten, att ta initiativ till kampanjer med vuxna id-
rottsstjdrnor samt ta fram gamla motton som Véga vigra och Spola kro-
ken.

Alla vi som é&r aktiva inom idrott vet att vi inte kan gora vart bésta
med alkohol i kroppen. De flesta av oss dr brukare av alkohol och blir sa
forhoppningsvis hela livet. Men vi vet ocksa att steget mellan bruk och
missbruk ibland kan vara ganska kort. Skulle detta olyckliga steg tas pa
grund av idrotten vore det olyckligt.

Tillgdngen pa alkohol i Sverige och konsumtionen ligger i dag pa en
1800-talsniva. Alkoholskadorna kostar arligen samhéllet atskilliga mil-



jarder. Smarta marknadsforare vill f4 oss att dricka dnnu mer. De ser
reklam inom idrottsvérlden som ett medel att nd det mélet. Har handlar
det inte om att skéla for seriesegern utan om att fira oftare eller om att
lansera alkoholhaltiga drycker som maltidsdryck.

Jag tror att idrottsrorelsen méste se upp och inte lata sig sponsras av
alla foretag som hor av sig. Det borde finnas nagot slags etisk kod for
vad som é&r rimligt ur folkhélsosynpunkt nér det géller alkoholreklam.
Idrott och alkohol hor inte ihop. Jag tror faktiskt att fotbollslandslaget
skulle kunna klara sig utan Abropengarna.

Anf. 10 Statsrddet MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Jag till forst sdga till bade Gunilla Wahlén och Lars-Ivar
Ericson att ocksa jag delar den allmidnna oron 6ver alkoholutvecklingen i
vart samhille i dag. Det &r ett stort och véxande problem. Vi dricker
alltmer. Trots det &r Sverige fortfarande det land i Europa som dricker
minst. Det dr oerhort viktigt att vi nu ser upp béde nér det géller var re-
ella alkoholpolitik men ocksa nir det giller uppméarksamheten och var-
ningarna for alkoholkulturen.

Gunilla Wahlén sédger att svaret dr for vagt och till intet forpliktande.
Jag tror att hon uttryckte det sa. Jag vill &nda betona négra saker. Idrotten
tar sitt ansvar ocksa nér det géller det alkoholrelaterade arbetet. Idrotten i
stort pastar jag dr en av de zoner i samhéllet som till de allra storsta de-
larna ar alkoholfri. Dér tar man verkligen debatten pd manga olika sétt
med barn, ungdomar och vuxna.

Jag tycker ocksa att idrottsrorelsen i sin helhet arbetar djupt med
denna fraga och har gjort det i alla tider. Man jobbar mycket seridst och
tar debatter, och man utvecklar sitt drogforebyggande arbete. Det ar en
utveckling som jag ar overtygad om kommer att 6ka och som Handsla-
gets resurser ocksd mojliggor.

Jag delar Lars-Ivar Ericsons syn att det ocksa handlar om arbete mot
droger mer generellt och ocksé arbete mot vuxna. Vi ska inte bara disku-
tera fragan om barn och ungdomar. Detta arbete &r viktigt for alla delar
av idrottens verksamhet. Déaremot vill jag fortfarande péstd med be-
stimdhet att jag inte ser det som min uppgift att detaljstyra idrottens
sponsring.

Samhéllet som helhet méste vara med och sétta upp regler och gréin-
ser nir det géller alkoholreklamen. Alkoholsponsring inom idrotten &r
inte ny. Arbetet for att motarbeta alkoholen inom idrotten ar inte heller
nagot nytt. Jag pastar att det har tagit ny fart och vickt nytt intresse inom
idrottsrorelsen. Ménga av de fragor som bade Gunilla Wahlén och Lars-
Ivar Ericson tar upp maste riktas ocksa till den fria och sjdlvstindiga
folkrorelse som idrotten ér.

Min bedomning som ansvarigt statsrad &r att jag har en stor beundran
for idrottens arbete mot alkohol och kénner en stor tillforsikt i att den tar
denna uppgift pé allvar. Men mer &n de begransningar som finns och som
regeringen kommer att foresla ytterligare nér det géller alkoholreklamen
tycker jag inte att det statens och riksdagens uppgift att detaljstyra spons-
ringen. Vi ska fortsitta att gemensamt hélla ett mycket vakande 6ga over
hur utvecklingen fortgér och inte minst hur idrottsrorelsen sjélv hanterar
detta stora och viktiga ansvar som jag tycker att man tar.
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Anf. 11 GUNILLA WAHLEN (v):

Fru talman! Idrotten &r en viktig del av Folkrorelse-Sverige. Till-
sammans med intresseforeningar som IOGT-NTO och méanga andra
finns det en gemensam grund som bidrar till insatser for folkhélsa, ge-
menskap och demokrati.

Fotboll &r en folklig idrott. Sdvédl dam- som herrlandslaget vicker ett
nationellt intresse Over generationsgranserna. Spelarna dr forebilder for
unga flickor och pojkar. Darfor &r de opinionsbildare av betydelse. I den
rollen borde Svenska Fotbollforbundet gé i spetsen for det arbete som
skyndsamt maste ta tag i att minska alkoholkonsumtionen.

Vi forstar att det i takt med en alltmer 6kad kommersialisering av id-
rotten krdvs pengar. Det dr pengar som himtas frén privatsponsorer.
Statsradet Mona Sahlin skriver i sitt svar: Ar 2003 inleddes pa regering-
ens initiativ den sdrskilda satsningen Handslaget inom vilken alla idrotts-
foreningar kan soka medel for bland annat drogforebyggande arbete. Det
ar en viktig prioritering. Hon beddmer att idrottsrorelsens alkoholpoli-
tiska riktlinjer genom Handslaget far en bredare spridning dn vad som
annars skulle vara fallet.

Jag anser i likhet med statsradet att Handslaget 4r en bra och utmarkt
satsning och att det har manga bra huvudmal. Det handlar om att 6ppna
dorrarna for fler, halla tillbaka avgifterna s att alla ungdomar har rad att
utdva idrott och ga och titta pa idrott, att satsa mer pa flickidrotten och att
samarbeta med skolan. Handslaget ska gora ungdomar mer fysiskt aktiva
som en del av ett folkhélsoarbete. Det ska dven delta i kampen mot dro-
ger.

Dirfor anser jag att det &r helt fel att tillata just alkoholbranschen att
hjilpa till att halla tillbaka avgifterna for ungdomarna. Det finns en
méngd branscher som ar mer lampliga. Det &r industrin som séljer andra
drycker och livsmedel som &r bra och nddvindiga for att bygga upp
kroppen, till exempel.

Skolan och skolmiljén, som &r en utprdglad ungdomsmiljo, har ett
sérskilt ansvar for att ge kunskap om alkohol och dess effekter. Skolan pa
alla nivaer ska vara alkoholfri. Skolbocker ska inte sponsras av alkohol-
industrin eller dess intressen. Anser statsradet inte att det gér att jimfora
skolmiljon med idrottsmiljon? Dir vdnder man sig uttryckligen och med
ansatser som Handslaget till nya grupper och ungdomar. Det dr da sir-
skilt viktigt att det inte sponsras av alkoholindustrin.

Handslaget sponsras naturligtvis inte av alkoholindustrin. Men pé de
hogre nivéerna dr det med ritta idrottsutdovarna — fotbollsspelarna och
ishockeyspelarna — som &r idoler och férebilder. De stimulerar och inspi-
rerar ungdomar att utdva olika idrotter. Ungdomarna tittar pa matcherna
och ser trojorna. De nas av budskapet fran olika foretag som gor reklam
for alkohol. Alkoholreklam och idrott hor inte ihop.

Anf. 12 LARS-IVAR ERICSON (c):

Fru talman! Alkohol och alkoholkonsumtion r ett laddat &mne i Sve-
rige. Alkohol kan for manga vara en smakupplevelse som hor till en god
middag. Men alkohol som anvinds i berusningssyfte &r en stor samhélls-
fara.

Vi dr pa vidg mot det Sverige som nykterhetsrorelsen véxte fram i, ett
Sverige med ett omfattande och destruktivt supande. Det &r da olyckligt



om alkoholreklam kopplad till idrottsrorelsen kan bli en del i den ut-
vecklingen.

Kan inte ministern tinka sig att samrdda med folkhdlsoministern och
fundera 6ver om det inte behdvs en landsomfattande upplysningskam-
panj dér idrottsrorelsen och andra ideella organisationer kan fa en viktig
roll? D& far vi ett annat sdtt att sponsra de organisationer som genom sin
verksamhet har som malséttning att verka for att ménniskor ska ma
bittre.

Vi kan inte blunda for att en 6kande alkoholkonsumtion i dag utgdr
ett allvarligt hot och ett allvarligt folkhdlsoproblem, och vérre kan det bli.
Da behover alla goda positiva motkrafter samverka. Vi i Centerpartiet
ger exempel pé detta i var folkhdlsomotion. Dér skriver vi att skolan och
foreningslivet dr strategiska arenor for attitydpaverkan i alkoholfrégor.
Jag skulle 6nska att idrotten blir den alkoholfria zonen.

Anf. 13 Statsradet MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Jag vill bara upprepa tre saker.

Det forsta ar att det inte rader ndgon skillnad i synen pa alkoholen el-
ler i synen pé oron dver utvecklingen av alkoholdrickandet i Sverige. Det
ar inte bara jag och folkhédlsoministern utan ménga andra ministrar som
deltar i diskussioner om hur vi pé olika sitt ska kunna skirpa arbetet mot
detta.

Det andra &r att jag vill fortsétta pastd med en dares envishet att id-
rottsrorelsen 1 dag &r en del av en landsomfattande kampanj mot droger.
Idrotten har kanske mer &n négon annan folkrorelse tagit sitt ansvar —
givetvis tillsammans med nykterhetsrorelsen — for att arbeta mot droger,
och jag pastar att den gor sé 4n i dag.

Det tredje dr att jag med samma déres envishet vill fortsitta att sdga
att idrotten &r en sjilvstindig folkrorelse. Den maste liksom alla andra
delar av sambhillet folja de allminna regler som finns nér det géller re-
klam, sponsring och marknadsforing. Det ar regler som just nér det géller
alkoholen kommer att skédrpas 1 ett forslag till riksdagen snart. Men det
maste vara idrottens eget beslut vad man anvédnder. Det maste ocksa vara
idrottsrorelsens egen debatt som avgér vilka sponsorer som kommer att
finnas i framtiden och vilka egna regler, bestimmelser och eventuella
begriansningar man har.

Jag ser fortfarande med stort fortroende pé idrottens arbete mot alko-
hol och droger och foljer forstas, som jag har sagt tidigare, mycket noga
den utveckling som det hér far. Men det finns grénser nir det &r en sjélv-
stindig rorelses egna beslut. Vill vi dndra reglerna for alkohol, reklam
och marknadsforing sa gor vi det hér i riksdagen i lagstiftning som géller
alla. Sedan ska idrotten folja det med det ansvar och den omsorg som
man har gjort i alla tider nér det géller alkoholarbetet och som jag tycker
att man gor dn i dag.

Anf. 14 GUNILLA WAHLEN (v):

Fru talman! Sjélvfallet forstar jag och vet att statsradet &r orolig for
den utveckling som sker pa alkoholens omrade. Jag tror att vi, samtliga
politiker, dr dverens om att detta dr orovickande och att man pa allvar
maéste ta i problemet.

Prot. 2003/04:118

19 maj

Svar pa
interpellationer

11



Prot. 2003/04:118
19 maj

Svar pa
interpellationer

12

Men regeringen tar ju ett ansvar. Regeringen skriver lagar och gor re-
gleringar i syfte att minska alkoholkonsumtionen via sina alkoholpoli-
tiska handlingsplaner, i den kommande propositionen om alkohol och
reklam och inte minst nér det géller definitioner av alkoholfria zoner for
barn, for gravida, pa arbetsplatsen och i trafiken.

Det ar viktigt att utveckla ocksa idrottsrorelsen till en alkoholfri zon.
Det dr dar vi skiljer oss i synen pa vilka zoner det ska finnas just for
ungdomar. Vi vill gora detta for att minska alkoholrelaterade sjukdomar
och vald i syfte att forbittra folkhdlsan och minska méanskliga tragedier.

Ungdomars inkorsport till droger gar ofta via deras val av livsstil och
forebilder. Det kan gélla folkdl och cider. Tillgdngligheten till folkdl ar
stor. Legitimationskontrollen i butikerna ar bristfdllig.

Vi hoppas att regeringen tar sitt ansvar och aktivt genomfor den alko-
holpolitik som man sdger sig verka for. Jag uppmanar statsrddet som
idrottsansvarig att visa handlingskraft. Det behdvs motkrafter mot den
aggressiva marknadsforing som alkoholindustrin just nu bedriver. Limna
inte &ver hela ansvaret for att driva det pa idrottsrorelsen! Gor det till-
sammans med idrottsrorelsen! Ge idrottsrorelsen verktyg for att kunna
std emot den aggressiva marknadsforing som alkoholindustrin har i dag!

Uppmaningen dr att idrotten och svenska landslaget i fotboll inte far
dribblas bort av alkoholnéringen. Visa rott kort for alkohol tillsammans
med idrott!

Overliggningen var hirmed avslutad.

5§ Svar pi interpellation 2003/04:454 om regler vid nedliggning av
foretag eller foretagsenhet

Anf. 15 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Peter Pedersen har stillt tre fragor till mig om nedlagg-
ning av lonsamma foretag. Fragorna &r, precis som interpellationen,
langa och jag vill dérfor besvara dem var och en for sig.

Peter Pedersens forsta fraga géller om jag avser att under denna man-
datperiod ge direktiv och tidsplan for en utredning som ska ta fram for-
slag till hur stora foretag ska ta ett storre ansvar i samband med struktur-
omvandling och nedldggningsbeslut samt utarbeta forslag pa hur anstéll-
das 6vertagande av hotad produktion ska underléttas. I sin fraga hdnvisar
Peter Pedersen till det 121-punktsprogram som regeringen tillsammans
med Vinsterpartiet och Miljopartiet enades om efter valet 2002, dir en
sadan utredning finns med.

Aven om frigan inom regeringen inte faller under mitt ansvar kan jag
ge besked om att vi naturligtvis, i enlighet med atagandet i 121-punkts-
programmet, kommer att ta initiativ till en sddan utredning. Liksom for
ovriga punkter i 121-punktsprogrammet kommer det att ske under man-
datperioden. Det dr viktigt att en sddan utredning passar in i den Gvriga
utvecklingen pa arbetsmarknaden, och dd framfor allt hur fragan om
ansvar for de anstéllda utvecklas inom ramen for dialogen mellan parter-
na pa arbetsmarknaden. LO och Svenskt Naringsliv har nyligen tecknat
avtal om ett sd kallat omstillningsavtal som bdorjar gilla fran och med
september 2004. Niringsdepartementet kommer att bjuda in parterna for



att f4 underlag for en bedomning av vad detta avtal kan innebéra for
arbetsmarknaden i stort.

Peter Pedersens andra fraga &r om jag dr beredd att medverka till att
dgarna av Outokumpu lever upp till den malsittning som gemensamt
stéllts upp av berdrda parter for att ge annan intressent mojlighet att for-
vérva stalverket i Degerfors.

Som Peter Pedersen redovisar har foretaget, kommunen, lansstyrelsen
och Nutek tagit fram ett gemensamt maldokument. Det &r naturligt att det
ar de ingdende parterna som dger frdgan, och som bestimmer hur arbetet
ska fortlopa, men jag ar sjalvklart beredd att efter basta forméaga hjilpa
till 1 arbetet.

I sin tredje och sista fraga undrar Peter Pedersen om jag ar beredd att
skapa forutséttningar for statliga finansiella d&taganden genom exempelvis
AP-fonder, lanegarantier, statligt 4gande och lokala och regionala fonder
for att sdkerstilla vinstgivande produktion i landet.

Till att borja med vill jag understryka att EG-ritten sétter klara grén-
ser for statens engagemang till forméan for néringslivet. Dessutom dr min
asikt att det inte dr rimligt att forvénta sig att det ar staten som ska séker-
stilla att foretag drivs med l6nsamhet. Det maste vara en uppgift for
foretagen sjélva. Jag dr dérfor inte beredd att verka for atgirder av de
slag som Peter Pedersen tycks fororda.

Vi har i Sverige valt att arbeta pa ett annat sétt, som varit mycket
framgangsrikt. Regeringen arbetar med att pa kort och 1dng sikt utveckla
néringslivet genom en rad insatser inom till exempel teknikutveckling,
forskning, arbetsmarknadspolitik och exportsatsningar. Vi arbetar med
att erbjuda alla mojlighet till utbildning, kompetensutveckling och, om
man drabbas av arbetsloshet, mojligheter till omskolning for att hitta ett
nytt jobb. Pa det hdr sittet vill vi erbjuda foretagen en attraktiv miljo att
verka i och kompetent arbetskraft inom de omréden som efterfragas. Jag
menar att det hir dr ett béttre sétt att arbeta 4n med lagstiftning, som
skulle halla tillbaka foretagens vilja att investera i Sverige, och ddarmed
innebéra férre jobb. Det &r en uppfattning som delas av de fackliga orga-
nisationerna, som dessutom foredrar att arbeta genom att traffa avtal om
de frdgor de anser viktiga i stillet for att styras av lagstiftning.

Det hér har varit en framgéngsrik vdg, d&ven om det naturligtvis inte
kénns s& for dem som drabbas av en foretagsnedldggning. Men faktum &r
att Sverige under det senaste decenniet legat i virldstopp nir det géller
att locka till sig direktinvesteringar fran utlandet. Vi har under den hér
perioden halverat vér arbetsloshet och kraftigt 6kat var industriprodukt-
ion och var export, samtidigt som flera linder som valt den vdg som
Peter Pedersen foresprakar har fastnat i en situation med hog arbetslos-
het.

Anf. 16 PETER PEDERSEN (v):

Fru talman! Jag vill bérja med att tacka naringsminister Pagrotsky for
svaret pd min interpellation som handlar om regelverket vid nedldggning
av foretag eller foretagsenhet. Interpellationen innehaller tre fragor, och
ndringsministern har bemodat sig om att besvara samtliga mina fragor,
vilket jag &r extra tacksam for.

En rad orter i landet har kommit att férknippas med foretagsnedlagg-
ning och flytt av vél fungerande och 16nsam produktion. Det handlar
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alltsa inte om produktion som inte bar sig sjélv. Vi vet att man kan
tvingas att ligga ned sddana foretag dven i Sverige. Degerfors, Gislaved,
Kalmar och Vistervik dr ndgra exempel pa orter som drabbats av den hir
negativa stimpeln — foretagsnedléggning.

Fragan om regelverket kring foretagsnedlaggningar och flytt av fore-
tag, de anstélldas rdttigheter och foretagarnas och dgarnas skyldigheter
vid sddana beslut har diskuterats livligt bdde i medierna och hér i kam-
maren utifrdn savdl motioner som interpellationer, bland annat frén un-
dertecknad.

Riksdagens ndringsutskott har vid flera tillfillen lagt fram betdnkan-
den med forhéllandevis positiva skrivningar nér det géller anstélldas och
foretagsledningars mdjligheter att ta dver vinstgivande foretag eller fore-
tagsenhet som ska séljas. I betdnkande 2002/03:NU7 skriver till exempel
den socialdemokratiska majoriteten s& hér: ”Vidare har utskottet framhél-
lit att mdjligheten bor dkas for dem som arbetar i ett foretag, arbetare,
tjiinstemdn och foretagsledning, att ta over dgandet om foretaget skall
sdljas. Utskottet star fast vid denna uppfattning och forutsétter att rege-
ringen fortlopande provar om kompletterande atgérder erfordras for att
fraimja sadant 6vertagande.”

Fru talman! Naringsutskottet uttrycker det pé ett likartat sétt i betén-
kandet fran i ar, 2003/04:NU10. Hér hdnvisar man ocksa till skrivningar i
fragan i det sa kallade 121-punktsprogrammet, det vill sdga den samar-
betsuppgorelse som finns mellan regeringen, Vénsterpartiet och Miljo-
partiet for den padgdende mandatperioden. Har kan ldsas: Vi kommer att
tillsétta en utredning som ska utarbeta forslag pa hur stora foretag ska ta
ett storre socialt och ekonomiskt ansvar i samband med strukturomvand-
ling och nedldaggningsbeslut och hur man ska underlétta for de anstillda
att 6verta hotad produktion.”

Det stér alltsa “0verta hotad produktion”, vilket d4r ndgot mer offen-
sivt &n “produktion som ska siljas”. Agaren kan ju viigra att silja foretag
ocksa, och da uppstar ett visst problem.

Naringsutskottet konstaterar dock att det enligt uppgift fran Narings-
departementet dnnu inte finns nagra ndrmare direktiv for utredningsar-
betet och inte heller ndgon plan for nér arbetet ska genomforas.

I sitt interpellationssvar séger niringsminister Pagrotsky att regering-
en kommer att ta initiativ till en sddan utredning under mandatperioden.
Det ar gott, men man skulle dnska att niringsministern och regeringen
kunde visa lite storre engagemang och lite storre bradska i fragan. All-
ting, och framfor allt inte den hér fridgan, behdver ju inte vénta till de
sista ménaderna av innevarande mandatperiod.

Min andra fraga &r om ndringsministern dr beredd att tillsammans
med berdrda parter forma dgarna till Outokumpo, som det nya foéretaget
som dger Degerfors stalverk heter, att leva upp till malsdttningen att ge
annan intressent mojlighet att forvérva stalverket i Degerfors och darmed
forhindra att utrustning siljs eller byggnader rivs, som det funnits uppgif-
ter om i medierna. Ddr svarar niringsministern: ”Det &r naturligt att det
ar de ingdende parterna som dger fragan, och som bestimmer hur arbetet
ska fortlopa, men jag ar sjilvklart beredd att efter basta forméaga hjilpa
till i arbetet.”

Det hér svaret &r ett klart steg i rétt riktning jamfort med det svar som
jag fick pé en likartad frdga ar 2002. D4 sade niringsministern bara att



dokumentet inte dr nagot juridiskt bindande avtal. Jag hoppas darfor att
nédringsministern och regeringen nu &r mer offensiva och mindre blyg-
samma och verkligen efter bista formaga kommer att hjélpa till att hitta
en losning som mojliggdr fortsatt hogkvalitativ stalproduktion i Deger-
fors, inte minst med tanke pa att ministern i en interpellationsdebatt den
26 mars sjdlv anforde Degerfors som det tydligaste exemplet pé att det
nuvarande regelverket leder till att foretag kan ldggas ned trots att de ar
ldnsamma samt att vi saknar verksamma verktyg for att kunna atgirda
detta pa ett bra sitt.

Anf. 17 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Jag vill borja med att tacka interpellanten for de vénliga
orden om interpellationssvaret. Jag har bemddat mig om att forsoka svara
pa ett utforligt sitt pd de fragor som stélldes, men efter den forsta repli-
ken konstaterar jag att jag kanske 4nd& har missforstétt det en smula.

Lat oss borja med frdgan om utredningen. Det &r min kollega Hasse
Karlsson som arbetar med den frdgan. Jag har redovisat den ambition de
har att infria 121-punktsprogrammets &tagande ndgon gang under den
period som 121-punktsprogrammet avser. Jag sade inte att det ska vara
den sista dagen. Jag bekriftar bara att den naturligtvis kommer. Nér det
géller den ndrmare diskussionen om hur den ska utformas, niar den kom-
mer och sa vidare skulle jag vilja hdnvisa till honom. Jag tycker inte att
jag ska ga in i detalj pa detta. Det dr inte ett uttryck for brist pa engage-
mang. Den utredningen ska genomforas pé ett mycket bra sitt. Den ska
fa direktiv som speglar den utveckling som har skett, de missforhallan-
den vi har upptéckt och dven de positiva saker som har hént, till exempel
omstéllningsavtalet. Jag tycker att vi tillsammans ska se till att detta blir
bra. Med "vi” menar jag regeringen och de tva partier som har varit med
och skrivit 121-punktsprogrammet.

Den andra delen av var diskussion géller hur vi pa olika sitt kan
hjalpa till i sddana situationer som till exempel den i Degerfors. Dér
tycker vi bada att det har forts en, lat mig uttrycka det forsiktigt, icke
Overtygande argumentation om varfor en 16nsam produktion ska goras
om pé ett sédtt som drabbar de anstdllda. Dar stér vi som samhdlle, facken
och andra maktlosa nir besluten fattas pa ett huvudkontor nigonstans
langt bort. Jag tycker att det 4r en bra ordning om anstéllda och foretags-
ledning vill kopa. Jag tycker att det dr en sjilvklar bas for en ny verk-
samhet eller en fortsatt verksamhet i olika fall. Jag vet inte om det var
mojligt just i Degerfors, men i princip dr det ndgonting som jag gillar
starkt.

Jag tycker att kreditmarknaden, kreditvdsendet, Almi och andra stat-
liga och halvstatliga institutioner som medverkar i detta visst ska hjélpa
till med det i den mén det ligger inom deras uppdrag och sa lange det inte
handlar om saddana bidrag som &r forbjudna av EU och som snedvrider
konkurrensen. Det borde kunna ske med hjélp av normala och lite vélvil-
liga behandlingar av de system vi har byggt upp och som finns pa mark-
naden. Dér rader det ingen olikhet mellan oss. Méjligen gér griansen, och
dir dr jag lite osédker, vid frigan om huruvida man ska gora detta med
hjalp av 16pande statliga bidrag. Jag tror inte pad den vigen. Jag ar lite
osdker pa om vi dr overens om det eller inte.
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Jag tycker &nda att detta dr en bra bas for samarbete i de hir frigorna.
Vi har uppenbarligen, sé tycks det mig i alla fall efter att ha hort detta, en
gemensam syn pa vad som ar onskvért. Vi har kanske lite olika &sikter
om vad som é&r realistiskt att kunna &stadkomma inom ramen for detta.
Det tycks ocksd som om vi dr overens om att vi inte med lagstiftning kan
forbjuda foretag att fatta dumma och déliga eller ens, som vi ibland tyck-
er, oanstidndiga beslut. Den arbetsfordelningen att de tar ansvar for sitt
och vi i regering och riksdag tar ansvar for vért leder ibland till att man
far se pa nér daliga saker dger rum.

Anf. 18 PETER PEDERSEN (v):

Fru talman! Jag tackar for de klargérande orden. Jag tycker att det
finns utrymme for ett stort samarbete hér.

Jag tycker inte att ndringsministern har missuppfattat de forsta tva
frdgorna. Jag tycker att de blev forhéllandevis klokt besvarade. Daremot
blev jag ndgot forvanad nir jag léste svaret pd tredje fragan. Det maste
bero pé ett missforstdnd. Jag hoppas att det var omedvetet och att man
har missuppfattat frigan. Néringsministern svarar att det inte &r rimligt
att forvénta sig att det 4r staten som ska sékerstilla att foretag drivs med
16nsamhet. Det maste vara en uppgift for foretagen sjélva. Det haller jag
helt med om, men vi ska bidra med politiska beslut som sékerstiller ett
gott foretagsklimat, vilket jag tycker att vi har i Sverige.

Jag har inte stdllt kravet att staten ska sdkerstélla att foretag gar med
vinst. Daremot har jag efterfragat atgérder som syftar till att skapa forut-
sdttningar for att sikerstélla att vinstgivande produktion blir kvar i landet.
Lonsam och vil fungerande produktion ska till exempel inte utan egent-
lig argumentation, precis som néringsministern sade i sitt senaste inldgg,
laggas ned och flytta till andra lander. I Degerfors fall tror jag att det var
fraga om en vinstmarginal pa 37 %. Trots det 1dgger man ned och flyttar.

I min fréga tar jag som exempel upp att AP-fonden skulle kunna tilla-
tas vara en mer aktiv dgare. Vi skulle kunna tilldta uppbyggande av reg-
ionala och lokala fonder som kan fatta mer langsiktiga och strategiska
beslut. P4 det svarar ndringsministern med att ndimna andra véllovliga
initiativ och talar om vad som gors pa omradet och antyder att ett tydli-
gare regelverk och mer offensiva atgérder skulle leda till att vi skulle fa
hogre arbetsloshet. Han hinvisar dé till utvecklingen i andra ldnder. Jag
vet inte riktigt vilka linder som avses hér.

Jag blir da lite fundersam &ver om vi fortfarande ar lika 6verens. Vi
vill sdkerstilla ett system som gor att det inte blir ldttare och billigare att
lagga ned 16nsamma foretag i Sverige och flytta dem till ett annat land.
P& marknaden viéljer man alltid det billigaste alternativet, och vi tycker
att det &r lite trist att man numera verkar vara mindre intresserad av att
komma fram till nya affarsidéer och ny produktion och mer intresserad
av att kopa upp och ldgga ned konkurrentforetag for att begransa mark-
naden.

Jag kan konstatera att det hér inte dr fraga om nagot tokigt vénsterpar-
tiforslag. Den kénde industrialisten Carl Bennet, som var intresserad av
att komma in som dgare i Degerfors stalverk, for dvrigt tillsammans med
l6ntagarna, talade sjdlv om att en AP-fond skulle ha kunnat ga in med en
summa pengar for att sékerstélla det hela.



Hans-Olov Olsson, chef for Volvo Personvagnar, som nu leder en
grupp i Kungliga Ingenjorsvetenskapsakademien som ska titta pa Indu-
stri-Sveriges framtid, pekar pa samma problem, att en rad olika foretag
inom industrin riskerar att forsvinna frén landet om vi inte vidtar motat-
gérder. Han séger: Vi later ju jobben forsvinna. Det &r alltsa inte en véns-
terpartist som séger det utan en foretagsledare som ser att vi behdver ett
regelverk som stérker vara positioner.

Aftonbladet har i ett stort antal ledare framhallit att det nu ar dags for
oss att anvinda véart gemensamma pensionskapital for att ga in som lang-
siktiga dgare. Vi ska alltsd inte bara tinka pd kortsiktiga vinster utan
bygga upp en industriverksamhet dir det har betydelse vilka produkter vi
tillverkar. Vi ska ha en uthéllighet i var produktion. Inget siger att kort-
siktiga satsningar skulle skapa battre mojligheter for goda pensionsutbe-
talningar i framtiden utan det &r snarare tvéirtom.

Kort sagt dnskar vi, for att tala i fotbollstermer, fa likvardiga spelreg-
ler. Vi ar less pé spelregler som hela tiden gynnar motstandarlaget medan
vi forbjuder oss sjdlva att g& over mittlinjen eller att gora en liten fram-
stot pa vénsterkanten. I stéllet later vi hela tiden de andra bestimma. Om
man pa det hir omradet hela tiden har en sddan defensiv héllning och
bara sparkar bort bollen utan att ta egna initiativ, forlorar man matchen,
oavsett om det géller fotboll eller kampen om jobben. Detta vill vi mot-
verka, inte minst i Degerfors.

Anf. 19 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Vad jag forsokte formulera, 4ven om jag kanske gjorde
det klumpigt, sé att det blev missforstdnd, var forst och framst att vi delar
synen att den svenska produktionsindustrin ska utvecklas. Det har tyvarr
framforts roster i den allménna debatten som sdger att produktionen har
spelat ut sin roll och att vi kan glomma den for att dgna oss at ndgot an-
nat, vad nu det skulle vara. I stéllet skulle vi kunna utveckla och tillverka
produkter i utlandet.

Jag delar inte den &sikten, och jag dr 6vertygad om att vi dérvidlag
har samma uppfattning. Jag har till exempel hort fran Svenskt Néringsliv
att man bagatelliserar det hir. Det dr mycket allvarligt. Fragan &r inte om
vi ska ha produktion eller inte utan vilka metoder vi ska anvénda i den.
Jag har kanske missforstatt fragorna av det skilet att Vénsterpartiet fak-
tiskt ar lite otydligt om vilka konkreta atgdrder som man foreslar. Déarfor
blir det lite besvarligt att fa pusslet att ga ihop.

Min asikt &r i alla fall att det som vi kanske skulle kunna kalla den
nordiska modellen pa det hdr omradet &r att avstd fran ingripande lag-
stiftning. Vi har i stillet andra metoder, av typen avtalsrétten, dér starka
fackforeningar tecknar avtal om hur saker och ting ska ga till vid sddana
héar fordndringar i foretagen, det vill sdga nedldggningar, fusioner och
dylikt. Vi jobbar pa att utveckla det nya genom att stidrka utbildning,
forskning och den typen av generella atgérder, och vi stottar tillvaxten i
foretagen pa ett generellt men kraftfullt sitt.

Detta har visat sig vara en framkomlig vig i Norden. Vi kan jamfora
med en annan modell — 14t oss kalla den den kontinentala modellen — dér
man har valt att gd fram med lagstiftning som géller hur stora kostnader
foretagen ska fa vid nedldggning. Vi kan kalla det ett slags nedligg-
ningsavgift for vilken man kan kdpa sig en ritt till en sddan atgérd. Sa-
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dan lagstiftning finns i Frankrike, i Spanien, i Italien och i Storbritannien
— kanske i fler lander, men de héir dr de som jag kénner till. I samtliga
dessa ldnder har man en hogre arbetsloshet, en simre omstillning och en
lagre grad av fornyelse &n vad vi har.

Vi har i stéllet pd den fackliga vigen lyckats sdkerstilla att en stdrre
del av den hér omstdllningen sker pé ett sitt som ger ménniskor en chans
till utveckling och som inte griper in genom regering och riksdag utan
med metoder som varje féretag och néringsgren utformar pé de sétt som
passar dem. Att lagstiftningsviagen, genom regering och riksdag, ligga en
broms pa neddragningar dérfor att de skapar arbetsloshet ér ett véllovligt
syfte, men det har ju visat sig att man inte lyckas battre med den metoden
dn vad vi hdr i Norden lyckas gora. Tvirtom har man i samtliga fall
mycket hogre arbetsloshet an vad vi har. De som drabbas av arbetsloshet
lamnas ensamma i kylan pé ett helt annat sétt &n vad vi tvingas gora i
Sverige och i Norden i 6vrigt med den modell som vi har valt att arbeta
efter.

Det var detta som jag forsokte beskriva i mitt svar, dér jag inte kunde
vara lika utforlig som nu. Jag hoppas att jag nu har fortydligat vad jag
menar.

Anf. 20 PETER PEDERSEN (v):

Fru talman! Det gldder mig extra mycket att vi &r helt 6verens om att
tillsammans lyfta fram véardet av fortsatt industriproduktion i Sverige. Vi
kan inte leva bara pé tjanster utan ndgon typ av forankring i produktionen
ar att foredra.

Savitt jag kan minnas anvinde jag i mina fragor inte ordet lagstift-
ning. Jag tycker att det &r vért att prova lagstiftning kontra avtal. Jag kan
konstatera att det kanske inte var en tillfillighet att ddvarande Avesta
Polarit valde att lagga ned just i Degerfors i Sverige och inte i Storbritan-
nien. Om man hade gjort motsvarande nedlaggning i Sheffield hade det
kostat betydligt mera pengar och varit betydligt svarare att genomfora.

Problemet &r trots allt att det finns en rad exempel pa att det inte hjél-
per med avtal och starka fackforeningar. Trots den néstan totala enighet
som finns i riksdagen, i regionerna och i kommunerna — man har till och
med i affarstidningarna varit 6verens om det tokiga i att ligga ned Deger-
fors stalverk — finns det faktiskt fortfarande ingen stalproduktion i Deger-
fors. Den ar nedlagd. Sedan var man tvungen att backa halva végen ef-
tersom man inte lyckades. Jag tors hivda att kvaliteten pa den produktion
som man nu har &r betydligt simre &n den som tidigare fanns.

Vi gér alltsa fel viag. Vi ska satsa pa vidareforddling, pa battre pro-
dukter. Jag tror inte att vi kan konkurrera med bulkproduktion, som
ménga andra kan gora.

Jag vill ocksa peka pa att jag inte har sagt att staten ska ga in med bi-
drag. Jag menar att staten kanske skulle kunna utdva ett aktivt medagar-
skap i vissa fall. Man kan som aktiv dgare skaffa statliga lanegarantier,
inte ge bort pengarna. Man kan inte séga till 1ontagare i ett stalverk att de
ska ta 6ver foretaget. Det kostar ju en del att driva ett stdlverk. Under en
overgangsperiod kanske man behover hjilp. Det dr da battre att hjélpa till
med offensiva metoder, inte med subsidier utan med stéd for fortsatt
verksamhet, i stéllet for att betala vdldigt mycket pengar for en fortsatt
hog arbetsloshet pa en ort som till exempel Degerfors.



Men i grunden tycker jag att det dr véldigt positivt att vi dr Overens
om produktionens betydelse inom inte minst industrin. Den &r inte forle-
gad utan den behovs dven i framtiden.

Anf. 21 Naringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Skillnaderna mellan oss krymper. Jag &r for olika sorters
stdd till nédringslivet av den typ som sker via Almi. Vi jobbar just nu med
att vissa vara mojligheter att bidra med det som kallas sdddkapital, som
ar den del av finansieringen av nya projekt dar den normala marknaden
ar sdmst. Vi kan dir komplettera pa ett sétt som jag tror &r konstruktivt.
Jag véntar mig att vi kan utveckla fler sddana hir element i vara budget-
diskussioner och undersoka hur mycket pengar man kan prioritera for det
hér. Det rader ingen brist pa idéer. Mgjligen skulle vi tillsammans priori-
tera upp den hér typen av satsningar i forhallande till annat som vi gor i
var stora budgetprioriteringsomgéng, kanske till exempel nu i host. Har
finns mycket att gora och stora behov.

AP-fonderna har nu fatt ett mycket tydligare uppdrag att prioritera det
enda uppdraget att sikra pensionerna for framtidens pensionérer. Det gor
de genom att jobba for avkastning men ocksé genom att verka pa ett sétt
som gor att det finns produktion, utveckling och ekonomi i landet som
gor att det gér att finansiera pensionen i framtiden. Det finns en begrins-
ning mot att anvinda AP-fonderna som ett slags reservstatsbudget. Det
kan vi naturligtvis inte géra, men det finns ett omrade dér jag tror att vi
ar overens. I dag far Sjunde AP-fonden, som dr mycket stor, inte ens
rosta pé bolagsstimman. Jag tycker att det &r totalt principvidrigt.

Man engagerar kapital och tar risk, men man féar inte i utbyte mot den
risk som man tar vara med och rosta pd bolagsstimman for den som ar
kapabel att skota bolaget, for vem som borde sitta i styrelsen, i frdgor om
ansvarsfrihet och annat. Jag tycker att vi gemensamt ska bekédmpa detta.
Det dr i alla fall ett steg i den riktning som vi hér har diskuterat.

Overldggningen var hirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 2003/04:466 om EU:s tjanstedirektiv

Anf. 22 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Camilla Skold Jansson har fragat mig om jag kommer att
agera for att stoppa ett tjanstedirektiv som utgar fran ursprungslandsprin-
cipen och principen om dmsesidigt erkdnnande samt om jag kommer att
acceptera dessa principer och enbart agera for att fi igenom undantag.

Camilla Skold Janssons fragor riktar alltsa in sig pa de sérskilda prin-
ciperna och blir dirfor tekniska till sin natur. Den tekniska utformningen
ar en fraga for de forhandlingar som &r ténkta att paborjas till hosten. Det
viktiga &r innebdrden av den forhandlingslosning vi i slutdndan féar. For
mig handlar det om att fa ett resultat i enlighet med de varderingar om
samhdlle och arbetsliv som vi i Sverige star for. Jag kan naturligtvis ald-
rig acceptera ett tjanstedirektiv som innebér att kollektivavtalens stéll-
ning, varden, skolan, omsorgen eller de 16sningar vi valt for sérskilt vik-
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tiga omraden, till exempel ldkemedels- och alkoholfragorna, riskerar att
paverkas negativt.

Darfor kan jag inte acceptera EU-kommissionens forslag till tjénste-
direktiv s& som det ser ut i dag. Det &r alltfor otydligt formulerat och
innehéller oklarheter pa viktiga punkter. Men det &r 4n sa linge bara ett
forslag, och i de framtida forhandlingarna &r det viktigt att vi, tillsam-
mans med de fackliga organisationerna, arbetar konstruktivt for att fa till
en bra 16sning. Det &r ndmligen inte sa att vi kommer undan fragan ge-
nom att bara siga nej till ett direktiv for tjédnstehandeln och att allt da
forblir som det &r just nu. Om vi inte kan hitta en politisk 16sning inom
EU kommer frigan att flyttas &ver till och avgoras av EG-domstolen i
Luxemburg.

EU-kommissionens forslag till tjanstedirektiv har vickt mycket upp-
mérksamhet, och det rader inget tvivel om att det finns de som vill an-
vinda tjanstedirektivet som ett sétt att forsvaga de svenska valfardssy-
stemen och de fackliga réttigheterna. Dérfor ar det valdigt viktigt att vi
som vérnar dessa nu arbetar seridst och konstruktivt med att hitta bra
16sningar.

Léat mig avslutningsvis @n en ging understryka att jag i de forhand-
lingar som inleds till hosten inte kommer att acceptera ett direktiv som
innebir att kollektivavtalens stillning, varden, skolan, omsorgen eller de
16sningar vi valt for sdrskilt viktiga omraden, till exempel ldkemedels-
och alkoholfradgorna, riskerar att pdverkas negativt.

Anf. 23 CAMILLA SKOLD JANSSON (v):

Fru talman! Fragan om tjénstedirektivet haller pa att segla upp som
en stor valfraga i det kommande EU-parlamentsvalet. Det &r rétt kranglig
materia, och egentligen &r det vél ingen som i dagsldget har klart for sig
exakt vilka foljder direktivet kommer att fa. Det dr ocksé dérfor som
arbetsmarknadsutskottet har tagit initiativ till en hearing om de har fra-
gorna som vi ska ha i riksdagen.

Diremot &r det helt klart att mycket star pé spel. Fran Vénsterpartiets
sida delar vi den oro som finns i fackforeningsrorelsen for att den grund-
princip som direktivet bygger pa, alltsd dmsesidighets- och ursprungs-
landsprincipen, &r ett generalangrepp pé den kollektiva forhandlingsrét-
ten. Principen séger alltsé att ett tjinsteforetag som vill forldgga delar av
verksamheten till ett annat land bara behdver folja lagstiftningen i hem-
landet.

Kritiken och oron fran fackligt hall 4r massiva. Till exempel har sex
LO-férbund, bland andra Seko, Handels och Transport, gett ut en folder
dér man beskriver ursprungslandsprincipen som direkt fackféreningsfi-
entlig, och man séger att direktivet méste forkastas i sin helhet.

Av interpellationssvaret kan man inte ldsa ut riktigt samma kamplust
fran regeringens sida som man ser hos de fackliga organisationerna. Pa
min fraga om statsradet tdnker gd emot den hér principen, som LO-
forbunden kallar direkt fackforeningsfientlig, svarar statsradet att det ar
en fraga av teknisk natur. Den fraga som fackforeningsrorelsen lyfter upp
som det allvarligaste hotet pd mycket ldnge ar alltsa en fradga om teknik.

Inte heller svarar Pagrotsky péa de direkta frigorna som stélls om re-
geringen &r beredd att acceptera ursprungslandsprincipen och gora 16nta-
garnas réttigheter till undantag. Det &r i samma ambivalenta anda som



regeringsforetridare, och for 6vrigt socialdemokratiska EU-parlamenta-
riker, har agerat nir tjénstedirektivet i olika omgéngar har varit uppe
inom ramen for EU-samarbetet.

Regeringen kommunicerar med riksdagen dven i andra sammanhang
an 1 interpellationsdebatter. I samband med att EU-nimnden tog upp
fragan den 14 maj utarbetades en promemoria infér ministerradet, och
dar svarar regeringen pa mina fragor. Dér skriver man s& hir: Pa det sitt
som principen kommer till uttryck i kommissionens forslag och kan
komma att paverka for Sverige vitala intressen dr den inte acceptabel.
Det ar av vikt att utformningen av principer gors pa ett sadant sitt att
svenska intressen tillgodoses.

Det gér inte att 14sa p& ndgot annat sétt 4n att man accepterar princi-
pen. Man ifragasatter inte principen, utan den ska bara formuleras pa ett
sédant sétt att det tillgodoser vissa saker.

I motsats till den retorik som vi hor frén socialdemokratiskt hall i val-
rorelsen, i motsats till det undanglidande svaret i interpellationen, ser vi i
det hdr underlaget till ministerrddet att regeringen varken &r beredd att
stoppa direktivet eller &r beredd att stoppa den fackforeningsfientliga
ursprungslandsprincipen.

Anf. 24 GUNNAR ANDREN (fp):

Fru talman! Jag vill tacka Camilla Skold Jansson for att hon har stillt
denna interpellation och dven for svaret. Att jag har anmalt mig till denna
debatt beror, inte ovéntat, pd att jag har en helt annan syn pa vad det
handlar om.

I grunden handlar detta, fru talman, om man ar for eller emot frihan-
del. Det ar det grundldggande. Det &r inte 6verraskande att fragestillaren
har valt en helt annan utgadngspunkt. Historien séger oss att Vinsterpar-
tiet ar for att ha s mycket hinder som mdjligt. Ska man karakterisera fra-
gans inkorsport dr det att interpellanten vill géra Sverige till ett museum,
och sjélv vill hon vara museiférestandare.

Jag tror for min del att detta ar helt fel. Jag tror att vi maste sétta helt
andra kriterier i forgrunden. Det ar véldigt intressant att tyvarr inte heller
statsradet har anvént ordet konsument i detta sammanhang. Jag tycker att
han borde ha gjort det. I hela fragan och svaret finns inte konsumentper-
spektivet med nigonstans.

Nér vi ser pd utvecklingen inom Europa ar det vildigt viktigt att vi
ser mojligheterna att bryta ned en massa handelshinder. Tank om vi hade
haft storre konkurrens pa till exempel forsdkringssidan och finansiella
tjdnster. Tank om vart kira forsdkringsbolag Skandia i Sverige hade fatt
lika stor konkurrens som man sjdlv har bidragit till i Amerikas forenta
stater, ddr man har etablerat och gjort déaliga affdrer — dir ocksa.

Jag tror for min del att den hidr museiattityden, som Camilla Skold
Janssons hela interpellation andas, dr forddande. Jag tycker ocksa att den
ar ovardig svensk fackforeningsrorelse. Sittet att stdlla fragor beror
ocksa pa om man vill sprida fordomar eller inte. Den som har satt sig in
nagot i detta tjanstedirektiv, som bara &r ett forslag — jag haller med om
att det kan finnas skil att diskutera detta — stiller frigan: Ar det viktigt
att vi far tillgang till fler tjénster och fler arbetstillfdllen? Ska konsument-
intresset dominera?
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Om man vill att det bara ska vara en utmaning mot kollektivavtalen
har man ingen tilltro till den svenska fackliga organisationens styrka. Det
har jag, efter mangarig anslutning till ett TCO-férbund.

Om man tittar pa det har tjdnstedirektivet ser man att det ar grundlég-
gande att vi i Sverige kommer att kunna anvéinda svenska kollektivavtal
dven 1 fortsdttningen. Direktivet avser generellt att nér det géller att eta-
blera tjansteutovning géller véirdlandets regler. Detta &r ju huvudlinjen i
det hela. Direktivet innehaller dven en garanti for att svensk arbetsrétt
ska gilla vid tillféllig tjansteutovning. Detta sékerstills, fru talman, ge-
nom ett uttryckligt undantag fran principen: Nér tjénster tillhandahélls
gransoverskridande ska reglerna i tjénsteutdvarens hemland som huvud-
regel giélla. I undantaget hinvisas det ndmligen till utstationeringsdirekti-
vet, som fragestéllaren inte har namnt ver huvud taget, som ér det direk-
tiv som reglerar vilka arbetsrittsliga regler som géller, som ska anvéindas
i medlemsstaterna.

Det viktigaste dr: Vad &r d& utstationeringsdirektivet? Jo, det ar hu-
vudargumentet i detta. Enligt utstationeringsdirektivet har virdlandet
ensamrétt att definiera vad som ska utgdra en arbetstagare. Det &r den
verkliga garantin for att vi i Sverige inte behdver, om vi inte vill sprida
fordomar, frukta att kollektivavtalen inte ska gélla.

Jag ska i nista replik, om jag far mdjlighet, om statsradet tinker
svara, ta upp ett foretag i Bracke som é&r jétteintressant i det har samman-
hanget och som har tjénstegrejer att gora utomlands i sddana avldgsna
lander som Danmark och Tyskland.

Anf. 25 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Vi ska vara klara over att det hir ar en frdga som har
kommit pé bordet pd grund av att kommissionen lade fram ett forslag i
januari ménad. Det har forberetts under en ldng tid. Det har varit all-
ménna deklarationer om att man maste gora saker pa tjdnsteomradet, men
konturerna har varit otydliga dnda tills i januari. Detta har studerats av
tjdnstemin, och det har varit foreméal for behandling pa tjanstemannaniva
i den formen att tjainsteman har rest till Bryssel och fatt stélla fragor till
tjanstemdnnen fran kommissionen om vad det som star pa s. 69 betyder
och vad det som stér hér och dér betyder.

Det har dnnu inte varit foremal for ndgon enda politisk diskussion. I
gér fordes det upp pa dagordningen for forsta gangen i ministerradet, och
det var for att kommissionen skulle ldmna en kort enkelriktad informat-
ion om rena procedurfrdgor och processfragor. Inget land begirde ordet.
Inget land har dnnu beként firg. Vi vet ingenting om var andra ldnder
kommer att hamna forutom att vi vet att vildigt manga lédnder har ldnga
listor med fragetecken och orosomraden, listor som kanske &r lika langa
som vara.

Vi dr sé tidigt 1 den hér processen. Kommissionen vill forresten att
beslutsprocessen ska hélla pa till julafton eller nyérsafton, mojligen,
nésta ar. Ingen jag har traffat tror att det kommer att vara mojligt att vara
s& snabb som det innebédr med néstan tva ar i de har sammanhangen.

I det laget tdnker inte jag borja hela den hir processen genom att be-
ritta exakt hur vi ska agera vid forhandlingsbordet. Jag har beskrivit vad
som ar malen for mig. Jag vill vdrna de hir omrédena, som &r viktiga for



Sverige, och jag ska anvinda den foérhandlingstaktik som jag tror tjdnar
det bést.

Lat oss sédga att jag borjar med att sdga: Vi ska anviinda den hér spe-
ciella metoden. Vi ska underkénna hela principen, eller vi kanske véljer
den andra metoden nér vi ska slass for en massa undantag. D4 ar det
mojligt att jag hamnar i ett ldge dér Sverige blir helt ensamt om nagon
viss beddmning. Och sé star jag i riksdagen och binder fast mig for det
och blir ointressant nér det giller att forhandla med andra om hur vi ge-
mensamt ska bilda allianser for att férdndra i den riktning vi vill. Darfor
kommer jag att ett tag till fortsdtta att lata bli att berdtta sarskilt mycket
om den forhandlingstaktik som vi kommer att beddma, helt enkelt av det
skélet att det inte finns ndgon anledning for mig att nu bestimma det.

Vi har svara problem med ursprungslandsprincipen. Nir det géller
metoden for att angripa de problemen kanske man tycker att det bésta
fran var synpunkt ar att géra rent hus med principen fran start eller att vi,
eftersom vi kanske inte har ndgon chans att fa stod frdn en majoritet,
kanske ska hitta nagon nést bésta 10sning. Den typen av beddmningar ar
det inte meningsfullt att gora i det har laget for mig som minister. Det dr
naturligtvis helt annorlunda for dem som vill driva pa debatten och stilla
krav pé hur regeringen ska gora, men jag tror att de har forstaelse for att
regeringen kan komma att goéra den bedomningen i ett nidgot senare
skede.

Jag vill pdminna om att inga andra linder 4nnu har markerat position.
Jag har stillt fragor till en del kolleger, och jag noterar att f4 av dem har
fatt sina forsta redovisningar av sina tjanstemén. Fa av dem vet vad fré-
gan giller. Jag kan stilla foljande fraga till dem: Vad gor du for bedom-
ning av det hdr med alkoholhandeln, som ar en viktig fraga for mig? Jag
stillde den fragan senast i gar. De ser ut som fragetecken i ansiktena och
har dnnu inte tdnkt igenom vad det hdr innebér. I det l4get tanker inte jag
borja processen med att binda upp mig for en speciell teknik. Daremot &r
jag valdigt tydlig ndr det géller det politiska jag vill dstadkomma. Jag ska
naturligtvis ocksa beakta konsumenternas intressen, men det forsta hand-
lar nu om de hér viktiga sakerna, som jag vill férsvara och skydda i den
svenska modellen.

Anf. 26 CAMILLA SKOLD JANSSON (v):

Fru talman! Det stimmer att EU-kommissionen har lagt fram det hér
konkreta forslaget det hir aret, men det stimmer ocksa att de hér tanke-
gangarna gar att spara dnda till 2000 i samband med Lissabonstrategin.
Atminstone sedan 2002 har det i olika sammanhang varit uppe konkreta
formuleringar som handlar om dmsesidighet, om att varor ska behandlas
som tjanster och om ursprungslandsprincipen som regeringsforetriddare
och EU-parlamentariker har haft mojligheter att forhalla sig till. Det
kommer ju inte neddroppande direkt fran himlen, men det stimmer att
det nu pa nagot satt dnda &r ett skarpt ldage.

Jag menar att trovérdigheten nér det giller om man verkligen stéller
sig pa arbetstagarnas sida ligger i synen pa ursprungslandsprincipen. Det
ar det som &r knuten: synen pa dess vara eller inte vara. Och det handlar
inte om att siga nej till ett direktiv om tjanstehandel, utan det handlar om
att sdga nej till en fackforeningsfientlig princip, om att séga nej till ett
direktiv som bygger pa just denna princip.
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Aterigen ir det just tanken om ursprungsland som ir det avgérande
hotet, alltsd att utgdngspunkten dr att tjdnsteforetag som kan komma hit
kan strunta i vara lagar och strunta i vara avtal. Utgdngspunkten ar att till
exempel ett italienskt foretag ska folja Berlusconis lagar, och regeringens
strategi dr att man da inte ska ifragasétta denna princip. Jag menar att det
ar for svagt. Det dr ett annat synsétt &n vad vi har i Vénsterpartiet, och
det r ett annat synsétt &n vad de fackliga organisationerna har.

Utgangspunkten i de hér diskussionerna maste vara, menar vi, att f6-
retagen ska folja nationella lagar och avtal. Det maste vara det som &r
grundprincipen, och det finns det ocksa stod for i EU:s grundférdrag. Sa
lange ursprungslandsprincipen ar kvar ar hoten mot kollektivavtalen och
hotet mot att man ska kunna skydda lontagarna kvar. Det hjilper inte
med undantag, oavsett om man har 10, 50 eller 1 000 undantag. Det dr ju
ingen som vet hur de hir undantagen stills mot principen nir det provas.
Ingen vet till exempel vad som hdnder om man stéller ursprungslands-
principen mot utstationeringsdirektivet, och det &r det som &r den stora
hotbilden.

Med regeringens forhandlingsupplédgg innebér det att man &r beredd
att lagga makten hos EU-domstolen nér det géller att prova de hér princi-
perna mot varandra, och det innebér i klartext, om det blir sé, att man
lagger framtiden for kollektivavtalens stdllning och lontagarintresset i
hénderna pa EU:s domstol. Det ar innebdrden av att regeringen inte klart
och tydligt kan ifragasétta ursprungslandsprincipen.

Anf. 27 GUNNAR ANDREN (fp):

Fru talman! Jag var for ett tag sedan i Bricke. Dér finns det ett fore-
tag som sysslar med reparationer av cocacolaautomater och sddana saker.
De sysselsitter ett fyrtiotal personer i Briacke, men sedan dker de dd och
installerar de hir maskinerna i de har EU-ldnderna. Dit hor inte Norge —
det ar en stor marknad for dem. Och Sverige &r naturligtvis en stor mark-
nad. Men det r dven frdga om Danmark och Tyskland.

Det ar klart att det for detta foretag, som ar viktigt for Bricke, ar
ohyggligt viktigt att de kan exportera och arbeta pa rimliga villkor i det
hér landet. De ska da tillampa de regler som géller dar nere men ocksa de
regler som géller for anstillda i Sverige, i den mén de inte &r anstéllda i
ett annat land.

Jag tror for min del att vi maste se mojligheterna i detta direktiv. Och
hér skiljer jag mig radikalt, och liberalismen skiljer sig radikalt, frin
Vinsterpartiets ideologi dér man bara ser hinder och hotbilder. Se moj-
ligheterna i detta i stillet! Sverige ska ju ocksa kunna dra nytta av detta
och anvidnda méanga tjdnster och exportera manga tjénster.

Jag forstar inte alls det som Camilla Skold Jansson pratar om. Jag
forsokte rdkna upp de starka skydd som finns for svenska kollektivavtal.
Uppenbarligen lyssnade hon inte. D& menar jag att man sysslar med att
gOra nagonting annat, ndmligen sprida férdomar om att de svenska fack-
liga organisationerna ar svaga. Det finns alltsé kraftfulla atgirder i det
héar direktivet for att vi ska kunna skydda svensk arbetsmarknad och
dessutom bereda mdjligheter for konsumenterna.

Det ér ett ord som Camilla Skdld Jansson inte anvénder och som jag
horde i sista meningen fran statsradet. Jag tror for min del att vi maste ha
nigra som varnar konsumenternas intresse i detta i Europa.



Anf. 28 Naringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! L&t mig borja med att kommentera Gunnar Andréns in-
lagg om producenterna i Bréicke. Jag har varit nordisk samarbetsminister
i fem &r. Jag har dgnat alla de fem aren &t att underlétta for tjansteforetag,
till exempel i vara gransbygder, pd norska och svenska sidan om grénsen,
pa danska och svenska sidan om sundet, att arbeta pa andra sidan grin-
sen. Det har varit snor6jare, en grasmatteforséljare fran Karlstad, maskin-
entreprendrer, verkstidder och andra. Jag tycker att det &r jatteviktigt. Jag
kommer att fortsitta med det och jobbar med det ocksé pa EU-niva.

S& sméaningom i den hdr frigan kommer den typen av fragor sdkert
ocksa pa dagordningen. Dir delar vi engagemanget. Aven for konsumen-
terna har det hér betytt en del, framfor allt kanske for konsumenterna i
Norge som pa grund av vara insatser nu ocksa far ta del av svenska tjéns-
televerantorers, kottbulleleverantdrers och andras varor och tjanster till
battre priser.

Till Camilla Skold Jansson vill jag séga ett par saker. Jag har i dag for
forsta gadngen under atta ar som statsrdd tagit risken att framstd som
stroppig och att underskatta riksdagens ledaméter. Jag har valt att séga
exakt samma sak tva gdnger i samma interpellationssvar. Jag upprepar ett
helt stycke i mitt svar for att sidkerstdlla att det ska ga fram. Men Camilla
Skold Jansson gér upp och latsas som ingenting och har inte hort det. Jag
hoppas att det beror pa att hon inte kunde koncentrera sig eller nagot
annat, att det inte var ndgot mer illvilligt.

Jag ska ldsa upp det en géang till. Det handlar om anklagelsen att jag
ar ute efter att 1ata Berlusconis arbetsmarknadsregler gélla i Sverige. Lat
mig avslutningsvis, sade jag nir jag avslutade min inledning, &n en ging
understryka att jag i de forhandlingar som inleds till hosten inte kommer
att acceptera ett direktiv som innebér att kollektivavtalens stéllning, var-
den, skolan, omsorgen eller de 16sningar vi valt for sarskilt viktiga omra-
den, till exempel ldkemedels- och alkoholfrdgorna, riskerar att paverkas
negativt.

Jag kan ldsa det en gang till. Men efter tre ganger tycker jag inte att
jag ska behova ta pa mig att hora Camilla Skold Jansson en gang till sédga
att jag dr har for att infora Berlusconis kollektivavtal i Sverige. Nagon-
stans far det finnas en gréns for vad som &r rimligt att anklaga politiska
motstdndare for. Har finns det viktigare saker att 4gna sig &t.

Camilla Skold Jansson séger att den hér fragan har varit uppe sedan
1999 eller 2001 — det var ett artal. Jag kan beritta att den fragan har varit
uppe sedan 1956. Da skrevs den fria rorligheten for tjanster in i Romfor-
draget. Sedan dess har detta varit en fraga for EU-domstolen. Det ar inte
sa att regeringen, som Camilla Skold Jansson felaktigt uppfattar, vill ha
en taktik som lagger fragan i domstolen. Problemet dr att fragan ligger i
domstolen nu. Det dr domstolen som har bestdmt att vi inte far forbjuda
spritreklam i Sverige. Det dr domstolen som har gjort alla méjliga sddana
héar saker till var nackdel. Eftersom det inte finns nagra direktiv som
reglerar det kan en néringsidkare med stod av Romfordraget gé till dom-
stolen. Dér ligger det nu till dess att det finns ett direktiv som tacker upp
det hiar omradet. Darfor ar det en alltfor enkel och populistisk 16sning att
sdga: Vi ska inte ha det hir. DA forblir allt vid det gamla.

Problemet ar att det gamla innebdr att det dr oavsittliga jurister i
domstolen som dé har makten och fortsdtter att ha makten. Darfor ar det
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viktigt att vi jobbar seridst och konstruktivt med den héar frigan, bygger
allianser med andra, bildar opinion och driver fragan effektivt och kon-
struktivt, inte bara stir och tjoar pa léktaren och beklagar oss dver att
andra dr elaka. Da hamnar vi i forlorarlaget, att vi inte paverkar och att
det kommer att bli utformat pé ett sitt som kanske inte tar hiansyn till
kollektivavtalen och vart sitt att hantera medicin och sa vidare.

Anf. 29 CAMILLA SKOLD JANSSON (v):

Fru talman! Gunnar Andrén tycker att jag stéller fel frdgor i min in-
terpellation. Han har ju mdjlighet att sjélv stélla de fradgor som han vill ha
svar pa. Nu har jag stdllt mina fradgor som jag vill ha svar pa.

Jag dr vildigt koncentrerad, Pagrotsky, jag lyssnar véldigt noga och
jag har last vildigt noga. Efter att vi tre gnger har lyssnat till statsradet i
talarstolen har vi dnnu inte hort statsrddet séga att man tar avstdnd frén
ursprungslandsprincipen. Det dr det som &r min poédng, att ursprungs-
landsprincipen dr det stora hotet. Det spelar ingen roll hur manga olika
undantag man fér till stdnd. Man vet inte vad som hénder i slutindan nér
man stéller principer emot varandra. Det dr ju det som gor att vi i dag
inte kan séga att vi sékerstiller kollektivavtalens stillning. Det 4r det som
4r min poing. Aven jag forstdr att Pagrotsky inte ir intresserad av Ber-
lusconis arbetsrittsregler, men det blir ju kontentan om direktivet behal-
ler denna grundprincip.

Att vara serids, konstruktiv och bygga allianser med fackforeningsro-
relsen menar jag ar att jobba for ett direktiv som tar hand om tjanstehan-
deln och bygger pa principen att det dr de nationella lagarna och avtalen
som ska gilla. Ar inte det seridst och konstruktivt, statsradet? Ar det inte
seridst och konstruktivt att luta sig mot EU:s grundfordrag och sédga att
den omviénda principen ska gélla? Nationella lagar och avtal ska foljas av
foretag nir man bedriver verksamhet.

Anf. 30 Néaringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Camilla Skold Jansson, jag har sagt om och om igen att
svenska avtal ska gélla i Sverige. Kan jag sdga det klarare och tydligare?
Svenska avtal ska gilla i Sverige, inte Berlusconis.

Om jag sdger det till mina kolleger vid ministerradsbordet i Bryssel,
racker det for att den svenska synen ska bli beslut? Det vet vi inte nu.
Forhandlingarna kommer kanske att borja om ett halvar och dga rum
under ett, tva eller tre ars tid. Ska jag std hér och binda upp mig for att
vélja en viss angreppsmetod som kanske gor att vi helt faller ur spelet
och blir marginaliserade?

Jag kan mycket vil tinka mig att det visar sig vara den effektivaste
véagen, att angripa sjélva startpunkten. Da ska vi gora det. Men tiden att
gora den bedomningen kommer senare. Det viktiga for mig i dag &r att
sla fast att svenska avtal ska gélla i Sverige. Det dr det som ska vara
vagledande for vart sétt att arbeta med detta. Vi kommer inte att accep-
tera ett direktiv som innebédr att kollektivavtalens stdllning riskerar att
paverkas negativt.

Den som inte forstir vad jag séger nu maste vara antingen illvillig el-
ler ndgonting annat som jag inte vill precisera till protokollet.

Overliggningen var hirmed avslutad.



7 § Svar pa interpellation 2003/04:470 om alternativ energianvind-
ning

Anf. 31 Naringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Yvonne Andersson har frigat mig pa vilket sitt jag avser
att stotta enskilda forskares projekt for att ta till vara nya idéer pa energi-
omradet.

Regeringen har nyligen 1atit utvirdera insatserna inom 1997 ars lang-
siktiga energipolitiska program. Utredaren Peter Nygards redovisade
uppdraget i september 2003.

Utredaren finner att mélen for energiforskningsprogrammet till stor
del, och med ett viktigt undantag, har uppfyllts. Verksamheten har bidra-
git till att sdnka kostnaderna for ny energiteknik och till att bygga upp
vetenskaplig och teknisk kompetens inom hogskola och néringsliv. Dér-
emot kan man inte hdvda att programmet lyckats bidra till en kraftig
marknadsintroduktion av ny teknik for el- och varmeproduktionen frén
fornybara energikéllor.

Mot denna bakgrund delar jag med Yvonne Andersson en viss oro
Over att vara insatser pa forskning och utveckling pa energiomradet inte i
tillrécklig utstrdckning leder till nya produkter och processer pa mark-
naden.

Regeringen kommer under hdsten att presentera ett forslag till fort-
satta insatser kring forskning och utveckling pa energiomradet. Det ar
forstas for tidigt att nu g in pé vad detta forslag kommer att innehélla i
detalj. Vad jag kan séiga nu ir att stor vikt kommer att féstas vid fragan
om hur resultaten fran energiforskningen i storre utstrickning ska kunna
kommersialiseras.

Vi har etablerat en verksamhet som fungerar vil nir det géller att
bygga upp kompetens och kunnande vid véara hogskolor och inom indu-
strin. Uppgiften nu &r att gd vidare och pa denna grund etablera ett sy-
stem som ger oss ny teknik bade for omstdllningen av vért energisystem
och for en hallbar tillvaxt.

Aven andra insatser och styrmedel 4n forskning kan forbittra forut-
sittningarna for foretagande och marknadsintroduktion av nya produkter
och dka efterfragan pa ny energiteknik.

Det system med elcertifikat som infordes forra aret kommer till ex-
empel att 6ka intresset for och efterfrdgan pa ny teknik for elproduktion
fran fornybara energikéllor.

Ofta noteras bristen pa riskkapital som en barridr for innovations-
verksamheten. I november 2003 utsdg jag en forhandlingsman som till-
sammans med Stiftelsen Industrifonden, Teknikbrostiftelserna, Almi
Foretagspartner AB och Stiftelsen Innovationscentrum ska foresla en
forstarkt satsning pa kapitalforsorjning i mycket tidiga skeden, sa kallad
saddfinansiering. Resultaten av detta arbete kommer att stirka mojlighet-
erna for kommersialisering av nya idéer.

Jag vill ocksé peka pa att ny teknik for fornybar energi och energief-
fektivisering utgor en stor och viktig del av det som kan kallas miljotek-
nik. Det nationella centrum for miljodriven affirsutveckling och miljo-
teknikexport som nu planeras for start runt arsskiftet kommer dven det att
bidra till forbattrade forutsittningar for kommersialisering av ny teknik
pa energiomradet.

Prot. 2003/04:118

19 maj

Svar pa
interpellationer

27



Prot. 2003/04:118
19 maj

Svar pa
interpellationer

28

Med dessa insatser ar jag Overtygad om att forutséttningarna kommer
att forbattras avsevért for att nya idéer pd energiomridet ska kunna tas
till vara.

Anf. 32 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Det kanske é&r lite formétet, men jag ska dnda roa mig
med att 14sa upp ett par citat fran de riktlinjer som Socialdemokraterna
antog vid sin mellankongress den 16—18 april:

”Mer vindkraft. Utbyggnaden av vindkraft maste oka. I dag tar till-
standsprocessen for lang tid. Vi vill att staten ska ansvara for att sarskilda
omraden for vindkraft pekas ut och miljoprovas sé att utbyggnaden kan
ta fart.”

Vidare stir det: ”Véxande marknad for miljoteknik. Svenska foretag
ar vérldsledande nér det giller att ta fram patent inom miljoteknik. Vi vill
Oka satsningarna pa forskning, utveckling och export av miljéteknik.”
Etcetera.

Detta staimmer vil 6verens med svaret. Jag blev glad nir jag fick mi-
nisterns svar i min hand. Anda kénns det som om det finns anledning att
betona att det som har kommit i gdng i dag borde ha gjorts i férrgar, om
man séger sa.

Jag skulle vilja peka pa en sak som har oroat mig. Jag har ju rétt
mycket tillgang till Vinnovas inre arbete. Det giller hur man inom ener-
giomradet ska lyckas fa det hidr brobygget mellan forskningen, de goda
idéerna — ménga enskilda p& véara hogskolor och pd andra stéllen har
suverdna idéer — och den produkt som vi vill ha. Hér kinns det som om
maénga, sérskilt enskilda, helt enkelt fir sdmre mojligheter. Det dr ofta
kluster eller lite storre sammanslutningar som har mdjlighet att gé framét.

Har vill jag peka pé frdgan: Hur ska vi kunna ta vara pa de manga en-
skilda goda idéer som finns? Jag har sjilv mott flera personer som har
haft bra idéer men som kénner att de inte kan komma vidare. Det finns
ett slags vakuum innan man kommer dithén att man kan bli séddfinansi-
erad i ett foretag eller f4 en energimyndighets mdjligheter.

Det &r egentligen detta jag vill peka pé. Jag ar kort sagt orolig for att
ménga av de barkraftiga idéer som skulle ha kunnat leda framat till 6kade
mdjligheter inom energiomradet inte har tagits till vara. Ofta blir d& duk-
tiga ingenjorer och andra hinvisade till att sélja sina idéer till andra lén-
der eller att satsa pd nya omradden som helt enkelt ar framkomliga nir det
giéller ekonomisk utveckling for dem sjilva.

Dirfor stéllde jag fragan i min interpellation hur vi ska gora for att
bittre ta till vara de nya idéerna. Det giller bade dessa — jag ser att talar-
tiden snart dr ute — och naturligtvis ocksa den industri vi har som nu
maste omorientera sig da dess produkter inte ldngre dr marknadsvénliga i
vart land.

Men forst och framst géller det de enskilda goda idéerna. Hur ska vi
battre kunna hitta de férnybara energikéllorna och ta vara pa enskildas
idéer?

Anf. 33 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Jag tycker att det var roligt att hora detta forsta inldgg.
Det tyder pa att vi har vildigt mycket som forenar. Det &r véldigt manga
punkter i véra sétt att se pa detta som sammanfaller.



Sjdlvklart gar det alltid att tycka att man kunde ha gjort mer 4n det
man gor och att man kunde ha bdrjat tidigare med saker som man borjar
med nu. Men jag vill 4ndd péstd att vi har varit véildigt ambitiosa pé
vindkraftens omrade de senaste dren. Vi ger nu ett driftsstod pa 100 mil-
joner kronor per &r till de vindkraftverk som finns i produktion. Det ar
véldigt mycket pengar. Det ar 12 6re per kilowattimme i ett ldge nér de
langsiktiga kontrakten pa el kanske har varit 20 6re per kilowattimme.
Det har alltsa varit valdigt mycket.

Dessutom ldgger vi betydande belopp pa forskning och utveckling
nér det géller vindkraft — pa demonstrationsanldggningar och pa intro-
duktion av nya vindkraftsanldggningar. I den period dér vi nu ar lagger vi
under ndgra ar ndstan % miljard kronor pa detta. Vi gor alltsa redan saker
som f6ljd av beslut som vi har fattat redan tidigare. Det dr inget som
boérjar nu.

Jag héller med om att vad vi behover bli béttre pd &r att f4 ut mer
kommersiellt barkraftiga produkter ur denna verksamhet. Det maste gé
fran prototyp, experiment och forsoksverksamhet till ndgot som bér sig
sjélvt i fortvarigstillstdndet, sa att sdga. Dér &r vi inte dnnu. Dér behdver
vi bli béttre.

Det ar detta som é&r inriktningen pa nésta steg 1 den ldngsiktiga ener-
giomstdllningen. Dédr ingér ockséd — inte just i energiomstéllningen utan i
vad vi behdver géra mer — att nu nér den privata marknaden for riskkapi-
tal i tidiga skeden néstan har havererat efter borskrisen for ett par ar se-
dan s& behdver vi ga in och gora mer dir. Det kostar pengar, och det ar
inte sa latt att g& fran att bara séga att detta ar viktigt och behovs till att
ocksa gora det. Daremellan kravs budgetforhandlingar och budgetpriori-
teringar.

Vi vill géra mer. Jag konstaterar att Kristdemokraterna vill gora
mindre och har skurit ned detta i sitt budgetalternativ. Vi kanske kan enas
om att forsoka dndra det till ndsta omgéang nar det blir budgetmotioner sa
att vi far mer att vara 6verens om.

Lat mig till sist berdmma en sak till. Interpellationen ar ett uttryck for
en omsorg om omstéllningen av energisystemet, ndgot som ocksé forenar
oss. Anledningen till att man vill ha vindkraft och annan férnybar energi
ar ju insikten att kdrnkraften inte kan hélla pa i evighet. Den som vill ha
kérnkraft och mer kirnkraft har ju ingen anledning att lagga ett korvore
pa vindkraft. Jag &r glad att detta dr ndgot som forenar oss: synen att vi
inte kan ha kirnkraften for evigt. Vi méste borja forbereda en utfasning,
och bésta sittet att forbereda &r att hitta nidgot att fasa in. Vi maste ocksé
se till att det inte blir for abrupt den dagen kérnkraften ska fasas ut utan
att det kan goras 1 ett gradvist, forutsdgbart och nagorlunda harmoniskt
forlopp, att det inte kommer for plétsligt och for sammanpressat under
kort tid och att det da ocksa finns ménga andra fornybara energislag att
ersitta den med.

Det dr ett viktigt besked fran Kristdemokraterna, som vi andra véntar
pa att fa hora, att ni har samma syn som vi pa detta. Jag vilkomnar ett
vidgat samarbete i hela den hir omstéllningsdiskussionen, inte bara om
vindkraften utan ocksé om andra nirliggande fragor.
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Anf. 34 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Det &r vél alltid bra om man kan hitta breda 16sningar pa
svéra samhéllsproblem. Nar jag i mitt tidigare inldgg framforde kritiken
att detta skulle ha borjat tidigare var det just med tanke pé utfasningen.
Det ar viktigt att vi har starka energikéllor som tar dver nér vi ska fasa ut
kérnkraften. Det tror jag dr jatteviktigt.

Nir det géller vindkraften handlar detta for mig inte bara om pengar.
Jag tror ndmligen att det finns véldigt mycket mer av tekniskt kunnande
att himta for att vindkraften ska bli &nnu mer effektiv och komma ldngre.

Jag tror ndstan att ministern kénner till Saabs projekt Signaturanpas-
sad vindkraft som nu héller pa att utvecklas en del. Det har jag ocksé
funderat mycket pa, for OB skrev just i sin rapport om forskning och
utveckling att sérskilda forsknings- och tekniksatsningar ska fullfoljas
genom projekt som avser generell teknikutveckling i civil samverkan
med tyngdpunkt pd modellering och simulering inom energiteknik, nano-
teknik, signaturanpassning samt produktionsteknik.

Da var alltsd min andra lilla fundering nér det géller de hér frdgorna
att vi ju i vart land har s& oerhort mycket kunnande. Hela Saabs utveckl-
ing av flygvapnet dr baserat pa en kunskap som man letar efter vérlden
over. Jag kdnner for ovrigt inte till att det finns ett enda land som produ-
cerar flygplan fran s att séga ax till limpa sa som man gor just pa Saab.

Om den hir tekniken ocksa kunde anvidndas pa andra omraden, som
man pekar pé nir det giller projektet om vindkraftverk, och man tar vara
pa den l6ser man en hel lang rad med samhéllsproblem, som att skéra
ned pa en verksamhet dirfor att Forsvarsmakten inte &r beredd att kdpa
fler flygplan eller vad det &r. Visst kan kunnandet fortséttningsvis anvin-
das i civilt flyg, men jag tror att det ar viktigt att ta vara pa detta jatte-
kunnande som vi kan leta vérlden &ver efter. Det finns inte pé det s att
sdga systemteoretiska sétt som finns pa till exempel Saab.

Det dr vil i den delen som jag har ként att all den typ av vindkraft
som finns i dag kanske inte ar fullt utvecklad. Jag tror ndmligen att tek-
niken i véara vindkraftverk skulle kunna utvecklas avsevért. Var finns da
mojligheterna att fa det kapital som stoder nya innovationer nér det giller
att ta vara pa bade dagens och morgondagens moderna teknik for att
styra energikéllor som vindkraftverk? Hur kan man ta vara p& det? Har
ministern négra funderingar?

Anf. 35 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Jag r inte tekniker och ska inte ge mig in i ndgra ama-
torméssiga funderingar over hur tekniken kan anvédndas pa olika omra-
den. Men det ar klart att ocksé jag ser mojligheter att korsbefrukta olika
omraden. Den militdra forskningstradition som finns i Link6ping baserad
pa flygplan skapar kunskap om aerodynamik, energieffektivisering och
annat.

Vi sdtter under nagra ar av, som jag forsokte sdga, % miljard kronor
som Energimyndigheten disponerar just for att stodja den hér typen av
idéer. Jag vet inte om just Saabs projekt eller andra som drivs av stora
foretag passar in, men pengar sétts av som ska anvéndas dir de gor mest
nytta for att f4 fram idéer, men ocksé for att f4 demonstrationsanligg-
ningar, pilotprojekt och annat ute i verkligheten.



Den tekniska utvecklingen gér snabbt framat. En av de viktigaste
dgde rum i min valkrets, i Goteborg, i och med att den storsta och viktig-
aste utveckling som har skett pad det omradet de senaste aren ir att de
kullager som &r centrala for att minska friktionen i systemen har blivit en
mycket stor, 16nsam och véxande produkt fér SKF i Goteborg. De hir
sakerna sprids 6ver landet pa ett sétt som jag tycker ar trevligt.

Jag hoppas att vi nu kan ga fran att i tio ar ha utvecklat idéer, prototy-
per och smaskalig verksamhet till att utveckla stérre och kraftigare verk
som ger bidrag till energiforsérjningen och som ocksa dr mer ekonomiskt
barkraftiga. Dér tror jag att vi dr dverens.

Syftet med detta &r ju att vi ska gora oss mindre beroende av kdrn-
kraften. Jag fick inte nigot riktigt svar pé vilken Yvonne Anderssons in-
stillning &r i den grundfrdgan. Om svaret &r att man ska gora som Folk-
partiet kan vi spara de hir pengarna och ligga dem pa nigonting annat,
forska om andra saker #n alternativa energislag. Har man &sikten att
kérnkraften ska byggas ut blir det hir meningslost. Jag tolkar Yvonne
Anderssons hela engagemang hér som ett uttryck for att hon tycker som
jag och inte som Folkpartiet i den hér fragan. Jag skulle gérna vilja ha det
en liten smula mer belyst.

Anf. 36 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Min absoluta 6vertygelse ar att vi inte kan avveckla na-
gon kirnkraft forrdn vi har utbytbara energikéllor som kan ta dver de
behov som finns. Darfor maste vi satsa vildigt hart pa att hitta miljéan-
passade, bra energikdllor som kan ta dver. D& kan man naturligtvis av-
veckla kdrnkraften.

Det var mitt svar.

Nu vill jag ocksa slutligen ha ett konkret svar frdn ministern: Vad
svarar jag konkret en civilingenjor som gér vidare och doktorerar och
som utvecklar idéer och tankar nér han eller hon vill veta vart man vén-
der sig for att fa de idéer man tror pa provade?

Gér vi tillbaka i historien vet vi att det ofta &r enskilda personer som
har kldckt banbrytande idéer, men som har fatt en god miljo sé att de har
kunnat utvecklas vidare. Just det ldget tycker jag dr viktigt nér det giller
att ta vara pa den kunskap och den kreativitet som finns. Vart viander
man sig?

Energimyndigheten har, savitt jag hitintills har hittat nir jag har sokt,
helst velat ha grupper och projektliknande saker for att prova idéer. Men
om vi har enskilda eller kanske bara tva personer som inte orkar med
nagra barridrer av stora ansokningar eller inte har nagot foretag bakom
sig, vart vinder de sig for att prova en idé? Den fragan skulle jag vilja ha
belyst.

Savitt jag forstar ar detta min sista replik. D4 maste jag &rligt sdga att
den hér debatten tyckte jag var jattekul. Den var spannande och intres-
sant. Fast det inte ligger inom mitt utskottsomrade har jag forsokt att
fordjupa mig lite i de hér fragorna, och det var intressant och positivt for
mig att fa ta del av ministerns synpunkter.

Anf. 37 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):
Fru talman! Jag ska vara mycket konkret, och eftersom Yvonne An-
dersson inte har nagra repliker kvar ska jag inte stélla ndgra nya fragor.
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Vart vinder man sig om man &r forskare och vill hitta p& ndgonting
pa det hir omrédet? frigade Yvonne Andersson. Det finns ménga olika
omréaden. Statens energimyndighet har hand om de pengar som jag har
beskrivit, som staten sétter av for det hdr dndamalet. Vinnova har stora
program. De kanske dr i en storre skala dn for en enskild doktorand.
Doktorander har i stéllet den normala forskningsfinansieringen att soka
ur som inte nddvandigtvis dr bestdmd till ett visst &ndamal utan som ar
det normala vid doktorandstudier. Det kan vara en vig framat.

Blir det sedan en mer konkret idé kan man ga till Almi och fa radgiv-
ning och diskutera vilka finansieringsmdjligheter som finns for att inve-
stera i ett foretag och sddana saker.

Men nistan allt det vi diskuterar dr beroende av att staten har pengar
att finansiera detta med. Det har den ju nu, dven om vi alla &r otéliga och
gérna skulle ha velat ha mer dven tidigare — sd @ven jag. Men tink dé pa
att hade Kristdemokraterna fatt bestimma och om Kristdemokraternas
forslag till budget gar igenom vid voteringen hér i kammaren om ett par
veckor blir det 125 miljoner kronor mindre att dela pa for den hér typen
av dndamal. Det hotet mot utvecklingen av nya och bittre energislag i
Sverige hoppas jag att vi tillsammans kan arbeta for att undanrgja och att
vi i stdllet kan ga i andra riktningen — forska mer, utveckla mer och fa
bittre energi och en snabbare omstillning av energisystemet samt ldgre
priser pa el i Sverige.

Tack for ett trevligt meningsutbyte!

Overliggningen var hirmed avslutad.

8 § Svar pa interpellation 2003/04:469 om billiga likemedel

Anf. 38 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Ana Maria Narti har frigat mig om jag avser att ge de-
partementets jurister i uppdrag att analysera tillimpningen av den nya
lagen (2002:160) om likemedelsforméner med mera med avseende pa
bestaimmelserna om utbyte av lakemedel pa apotek samt vad jag avser att
gora for att motverka en 6verdriven och skadlig strdvan efter kostnads-
sénkningar inom varden.

Inledningsvis vill jag sdga att landstingen enligt hélso- och sjukvérds-
lagen har en skyldighet att erbjuda god vard &t dem som é&r bosatta i
landstinget. Enligt hilso- och sjukvérdslagen ska landstingen vidare ge
patienten mdjlighet att vilja behandlingsmetod om det finns flera be-
handlingsalternativ som star i &verensstimmelse med vetenskap och
beprovad erfarenhet. Landstinget ska ge patienten den valda behandling-
en om det med hdnsyn till den aktuella sjukdomen eller skadan och till
kostnaderna for behandlingen framstar som befogat.

Den 1 oktober 2002 tradde lagen (2002:160) om likemedelsformaner
med mera i kraft. Bestimmelserna i den nya lagen innebér bland annat att
apotekspersonalen ska byta ut ett forskrivet likemedel mot det billigaste,
likvardiga likemedlet som finns tillgdngligt pa det enskilda apoteket.
Detta giller forutsatt att forskrivaren inte av medicinska skél pa receptet
har motsatt sig utbyte eller att patienten véljer att betala mellanskillnaden



i pris till det dyrare ldkemedlet. Likemedelsverket faststéller vilka ldke-
medel som &r utbytbara mot varandra.

Avsikten med att infora generisk substitution var att minska kostna-
derna for likemedelsformanerna genom utbyte av dyra originalpreparat
till billigare generika, det vill siga kopior, och genom detta frimja en
okad konkurrens mellan likemedelsforetagen som i slutdndan leder till
lagre priser.

Reformen med utbyte av lakemedel péa apotek har, vad jag erfarit, pa
det stora hela fungerat mycket bra. Den har medfort kostnadsbesparingar
for samhaéllet och patienterna pa drygt 1 miljard kronor under 2003. Vi-
dare har det inte kommit regeringen till kdnna att reformen har orsakat
forsdmringar i varden eller att den har medfort nagra allvarliga patientsé-
kerhetsproblem eller storningar i relationen mellan ldkare och patient.
Regeringen anser dock att det ar viktigt att kontinuerligt utvédrdera refor-
men och har darfor i regleringsbrevet for 2004 gett Socialstyrelsen i upp-
drag att i samrdd med Likemedelsverket undersoka om generisk substi-
tution har medfort nagra patientsékerhetsproblem. Om Socialstyrelsen
beddmer att patientsédkerhetsproblem foreligger ska forslag till atgirder
for att minska dessa ldmnas. Uppdraget ska redovisas senast den
31 augusti 2004.

Vidare gavs Socialstyrelsen redan i regleringsbrevet for 2003 uppdra-
get att utvardera hur reglerna for utbyte anvands. Rapporten som Social-
styrelsen har overldmnat till regeringen belyser bland annat i vilken ut-
strickning utbyte sker, i vilken utstrickning forskrivare motsitter sig
utbyte och i vilken utstrickning patienter motsitter sig utbyte och viljer
att betala en merkostnad. En slutsats som Socialstyrelsen drar i rapporten
ar att tillimpningen av reglerna for generiskt utbyte &r stabil och att re-
formen nu har ”satt sig”.

Ana Maria Narti tar d&ven upp fragan om ldkemedelskommittéernas
arbete i relation till reformen om utbyte av ldkemedel pa apotek. Jag vill
darfor tydliggora att lidkemedelskommittéerna inte paverkar vilket ldke-
medel som expedieras pa apoteket inom ramen for utbytesreformen, utan
det ar det ldkemedel som é&r billigast pa Lakemedelsverkets utbytbarhets-
lista som expedieras om inte patienten betalar mellanskillnaden eller om
lakaren pad medicinska grunder har motsatt sig ett utbyte. Likemedels-
kommittéernas rekommendationslistor eller landstingen kan saledes inte
paverka detta.

Den nya lagen innebir inte en onddig kostnadsjakt inom vérden, utan
den tillser att samhillet inte betalar ett for hogt pris for likvardiga ldke-
medel. Med hénsyn till det som jag nu har redogjort for samt att det inte
faller inom Regeringskansliets roll att tolka lagen vill jag avsluta med att
sdga att jag inte har for avsikt att lata departementets jurister analysera
tillimpningen av den nya lagen utdver den kontinuerliga uppfoljning som
redan sker.

Anf. 39 ANA MARIA NARTI (fp):

Fru talman! Tack, socialministern. Forst vill jag pAminna om en in-
terpellationsdebatt som vi har haft. D& var det faktiskt jag som hade tagit
upp fragan om en absolut 6verdriven marknadsforing fran lakemedelsfo-
retagens sida. Det var ndr en kampanj tapetserades dver hela staden med
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néstan erotiskt uppmuntrande skrik och rop i samband med lanseringen
av Cialis.

Vi diskuterade frdgan om den 6verdrivna marknadsforingen fran 14-
kemedelsforetagens sida och de destruktiva effekter som direktreklam for
mediciner, vind direkt till patienterna, medfor. Vi var 6verens om att det
inte var bra. Vi var ocksé dverens om att den EU-lag som forbjuder sa-
dan reklam &r bra, men den tillimpas inte i Sverige ens i dag.

Jag vill pdminna om detta for att vi ska vara pa det klara med fol-
jande. Jag vill inte ha en atergéng till den roterande karusellen av mark-
nadsforing och prisdkningar i anvindandet av mediciner. Jag tycker att
lagen dr bra. Jag tycker att det dr bra att man arbetar systematiskt och
samordnat for att dra ned pa onddiga prisokningar nir det géller anvénd-
ningen av mediciner.

Men jag har fatt hora klagomal fran patienter. Jag har fatt hora kla-
gomadl fran lékare. Det géller faktiskt ivern med vilken en del byrékrater
inom vissa landsting har gétt till verket. Jag tycker att de agerar mot
lagen. Lagen specificerar mycket tydligt att man inte ska byta ut medici-
nerna om ldkaren tycker att det finns medicinska skl for att behalla det
dyrare preparatet. Det star sé i lagen. Om man infoér Kloka Listan, som i
Stockholms léns landsting, som blir ett maste for alla, varfor finns det
likare? Ar det inte principiellt viktigast nir det giller hilsovarden att
samspelet mellan ldkare och patient fungerar, att ldkaren under en lang
tid foljer patienten och ser hur patienten fungerar? Hur kan da vissa by-
rakrater g& ut med krav pa absolut stelbent, mekanisk tillimpning av
enbart en sorts preparat vid en viss sjukdom? Detta gér mot allt som sunt
fornuft sdger. Detta kan till slut stjélpa reformen. Om patienterna forlorar
fortroendet for sina lakare och for hdlsovdrden kommer de att kdpa sina
mediciner pa Internet. D& har vi inte dstadkommit ndgonting. Det var
dérfor jag framstéllde denna interpellation. Det var inte for att ifragasétta
lagen och inte for att hjdlpa rullningen av pengar i marknadsforingsma-
skinen, som har gatt for ldnge i fraga om lakemedel.

Anf. 40 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Egentligen for Ana Maria Narti en diskussion om tva
problemstillningar som ar skilda fran varandra.

Den ena handlar om lagen om utbyte av ldkemedel. Dér har jag svért
att se att vi har anledning att se kritiskt pd detta. Det handlar i det fallet
om att apoteken ar skyldiga att byta ut ladkemedel som é&r likvérdiga enligt
Lakemedelsverkets lista, det vill sdga det ska vara samma innehall i 14-
kemedlet. Om det da finns en prisskillnad ska apoteket erbjuda patienten
det billigaste. Det ska ha samma medicinska effekt, vara exakt samma
lakemedel, men det &r olika producenter och prisnivéer.

Det &r hdr fraga om en prispress pa lakemedelsindustrin som ar vik-
tig. Det har lett till fantastiska sdnkningar. Manga ldkemedelsforetag har
sénkt sina priser efter reformen. Vi kan konstatera att vi over ett ar har
sparat ungefar 1 miljard. Men vi vet ocksa att prisutvecklingen nu har
kommit i en helt annan situation. Vi hade en prisutveckling pa uppemot
10 % per ar for nagra ar sedan, och forra aret var den 2—3 %. Den refor-
men har varit alldeles lysande for att astadkomma en prispress pa léke-
medelsindustrin och for att f en 6kad konkurrens.



En helt annan sak som jag tror att Ana Maria Narti i huvudsak ar ute
efter dr lakemedelskommittéernas arbete i respektive landsting. Det ér en
lagstiftning som reglerades — tror jag — 1997, dér vi ville sétta upp léke-
medelskommittéerna for att ge rad till ldkarna om vilka lakemedel som
rekommenderades for olika terapier eller vid olika diagnoser. Dér fors
det en diskussion om lakemedelskommittéerna ar for strikta, om de re-
kommenderar billigare behandlingar av ekonomiska skél, det vill sdga av
hénsyn till landstingens ekonomiska situation. Det ar faktiskt en annan
problemstillning &n problemet med utbytbarheten. Likemedelskommit-
téerna paverkar inte vilka ldkemedel som apoteken ska byta ut, utan de
foljer Lakemedelsverkets instruktioner som anger att det ska vara likvér-
diga ldkemedel.

Den andra diskussionen dr naturligtvis viktig. Likemedelskommitté-
erna ska arbeta for att ge det som man kan kalla for hdlsoekonomiska réd
till forskrivande ldkare for att de inte ska skriva ut onddigt dyra medici-
ner om det finns alternativ. D4 handlar det inte om likvéardiga lakemedel,
utan det handlar om att det kan finnas alternativa terapier och alternativa
behandlingar som ur ett hdlsoekonomiskt perspektiv kan vara bittre.

Jag anser att likemedelskommittéerna i allt vdsentligt har fungerat
véldigt bra och att de har varit ett stod for de enskilda ldkarna. Det ar
viktigt att man foljer denna utveckling och att Socialstyrelsen har uppsikt
over hur likemedelskommittéerna fungerar, men det dr ett helt annat
problem &n frdgan om utbyte av likemedel pa apoteken. Den reformen
har i allt vésentligt fungerat precis som vi dnskade oss.

Anf. 41 ANA MARIA NARTI (fp):

Fru talman! Tack, socialministern. Det &dr sant att vi diskuterar tva
olika foreteelser samtidigt. Men frdn min synvinkel sett gér de in i
varandra. Det forekommer mycket ofta smittoeffekter i samhallsklimatet
i Sverige. Man borjade med den reform som beskrivs i lagen och som jag
inte har ndgonting emot. Det ar en klok, klar och sund reform.

Samtidigt uppstod det en debatt om korruption, ldkemedelsreklam,
korrumperade liakare och mutor. Vad som mycket latt intraffar i en sddan
situation dr att det skapas ett slags hysterisk upphetsning i en enda rikt-
ning. Man tappar nyanser och till och med respekten for vissa yrkeskate-
gorier och respekten for en levande dialog mellan ménniskor. Man inle-
der en héxjakt.

Just nu dr det pd modet att jaga korrumperade ldkare och korrumpe-
rade ldkemedelsforetag. Darfor kan jag stélla tusen fragor om till exem-
pel hur man tillimpar Kloka Listan i Stockholms ldns landsting. Jag har
hort att patienter d4r missndjda. Jag har till och med hort om patienter som
sjdlva vill betala prisskillnaden for att fa ett dyrare preparat, men de har
inte fatt gora det. Det &r inte logiskt.

Om det ricker med att skriva en lista 6ver mediciner som kan anvén-
das for olika sjukdomar, dd behdvs det inga ldkare utan da récker det
med en maskin diar man trycker pa en knapp for att fa ut listan med me-
diciner som ska anvéndas. Detta medfor inte heller ndgra vardkostnader
for ett mote mellan likare och patient. Ar métet mellan liikare och patient
det avgorande for en behandling, dé ska detta mote respekteras. Jag und-
rar om det &r sa i dag.
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Det kan ocksé diskuteras om alla generiska kopior och original-
materialet dr likvardiga. Det forekommer skillnader. Ménniskor dr, kons-
tigt nog, unika varelser. En kan reagera mycket bra pa det billigare pre-
paratet medan en annan fortfarande kan behdva originalet. Det kan ingen
annan beddma én lékaren i samrad med patienten. Inga kloka listor 16ser
det problemet.

Anf. 42 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Den likemedelsreform som innebar att vi skapade Léke-
medelsformansndmnden och fattade beslut om att apoteken ska byta ut
ett dyrare ldkemedel mot ett billigare under forutséttning att det ar ett
likvérdigt ladkemedel har lett till mycket stora forbéttringar i lakemedels-
hanteringen. I mitt forra inligg nimnde jag att vi under forra aret sanno-
likt sparade ungefar 1 miljard kronor pé detta.

Det var ménga som dé varnade for ett sddant héir system. Man sade att
patienterna inte kommer att kunna hélla ordning pa sin medicin om de
plotsligt far ett annat lakemedel eller en annan producents varumérke pa
sin lakemedelsforpackning och att systemet skulle skapa oro.

I dag vet vi hur det ser ut. Till att borja med ar det bara de ldkemedel
som dr likvirdiga som berdrs. Det motsvarar ca 60 % av forskrivna 14-
kemedel. I och med att denna mojlighet infordes sénkte flera likemedels-
foretag sina priser eftersom de insdg att de annars skulle fi svért att
hivda sig gentemot patienterna.

Men det dr bara ett par procent av patienterna som motsétter sig ut-
byte, endera genom att de sjdlva séger att de vill behalla sitt gamla léke-
medel och &r beredda att sjdlva betala det eller genom att ldkaren gér den
medicinska bedomningen att det inte bor ske nagot utbyte. Denna medi-
cinska bedomning kan till exempel handla om att man inte tror att patien-
ten kommer att kunna hantera det nya likemedlet p& grund av osékerhet
eller av att det ror sig om édldre médnniskor som lider av demens och lik-
nande. Det dr ju otroligt viktigt att de kdnner trygghet.

I sjélva verket har den hdr reformen — som jag tidigare sade — varit en
framgang. Savitt vi i dag kan bedéma har den inte skapat ndgon okad
osdkerhet for patienten. I augusti i ar far vi en noggrannare rapport fran
Socialstyrelsen dir man gér igenom denna reform.

Det andra giller ldkemedelskommittéernas arbete. Enligt lag har
landstingen skyldighet att halla sig med en ldkemedelskommitté. Léke-
medelskommitténs arbete ska bara vara rddgivande for den enskilde
lakaren. Lakemedelskommittén ska arbeta producentoberoende — detta
for att undvika att den enskilde ldkaren blir beroende av ldkemedelsfore-
tagens reklam eller kampanjer for ett visst ldkemedel. I stéllet for att
forlita sig pa ett foretags marknadsforing ska man kunna vénda sig till
lakemedelskommittén och se vilka rekommendationer den har gjort nir
det géller val av olika behandlingsmetoder.

Det &r landstingen som ansvarar for denna verksamhet, och den skyl-
digheten regleras genom en lag som har stiftats av riksdagen. Men det
har forts en diskussion om huruvida likemedelskommittéerna &r alltfor
budgetorienterade och om de haller tillbaka nya behandlingsformer och
terapier som &dr godkdnda av Likemedelsformansndmnden och i stéllet
har en mer konservativ hallning nir det géller behandlingsformer. Det ar
viktigt att man diskuterar detta. Det finns skél att se hur lakemedelskom-



mittéerna fungerar s att de inte laser fast ett behandlingsalternativ i gam-
la modeller.

Det ér ett uppdrag som normalt ligger hos Socialstyrelsen att se till att
verksamheten anpassas efter det som de medicinska framstegen erbjuder.
Den diskussionen ér jag intresserad av att fortsitta att fora. Jag ville bara
klargora att vi hittills har andledning att glddja oss Over resultaten av
lakemedelsreformen om utbytbarhet pa apoteken.

Anf. 43 ANA MARIA NARTI (fp):

Fru talman! Tack, socialministern. Vi dr éverens om vardet av refor-
men och om att ldkemedelspriserna inte far stiga hur som helst. Vi ar alla
véldigt glada for att prisokningarna har bromsats och att trenden har
brutits. Men vi far inte lata pendeln svénga at andra héllet.

Vi méste komma ihag en sak. P4 den tiden nér karusellen snurrade
allt fortare och priserna gick upp visste alla vad som héinde. Hela hilso-
vardssystemet visste hur detta fungerade. Likemedelsforetagen pumpade
in enormt mycket pengar i reklam, och det forekom mycket trevliga
inbjudningar direkt knutna till 1dkemedelsforetagens olika evenemang.

Jag skulle vilja att socialministern tar med sig nagra varningssignaler
nér han lamnar den hdr debatten. Alla ldkare &r inte korrumperade. Alla
byrékrater dr inte specialister pa behandling. Landstingens tjanstemén féar
inte ge order till en ldkare om hur en behandling ska se ut.

Vi far inte glomma att ldkemedelsindustrin dr bland de viktigaste
branscherna for tillvaxt i Sverige. Jag triffade folk fran Lunds universitet
for inte sa linge sedan som berittade for mig om doktorander i biokemi
som dagen efter doktorsexamen kommer att bli arbetsldsa.

Jag tror inte att det &r en framtid som vi kan 6nska oss.

Anf. 44 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Bara ett viktigt padpekande: De likemedelskommittéer
som arbetar i landstingen bestar inte av byrékrater och tjanstemén, utan
de sammansitts av ldkare, det vill sdga att det ar ldkare som ska ge rad
till andra lékare. Deras arbete ska grundas pa vetenskap och beprévad
erfarenhet pa det medicinska omrédet. Deras roll &r att ge stdd till andra
lakare i deras arbete.

Men jag vill girna upprepa det jag tidigare sade, att det ar klart att det
ar viktigt att vi héller ett 6ga pa att deras arbete inte blir for konservativt,
i den meningen att de inte forstar behovet av att introducera nya behand-
lingsmetoder. Det &r en uppgift som jag tycker att vi ska folja.

Overliggningen var hirmed avslutad.

9 § Svar pa interpellation 2003/04:480 om lissystem for dldreboen-
den

Anf. 45 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Mia Franzén har fragat mig dels vad jag avser att gora for
att na en 16sning for de dldreboenden runtom i landet som vill f6lja lagen
och samtidigt skapa en trygg situation for anhériga och boende, dels vad
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jag avser att gora for att bringa klarhet i vilka lasanordningar, kodkorts-
system, kodsystem, nycklar med mera som finns pé olika dldreboenden
och om dessa ar lagvidriga eller ej.

Manga personer med demenssjukdom har nedsatt kognitiv formaga
och kan darfor ha svart att ta stdllning till och fatta beslut om sin vérd
och omsorg. Detta medfor bland annat att anhdriga eller vardpersonal
ibland maste vidta begridnsningsatgirder for att forhindra en demenssjuk
person fran att komma till skada eller att skada andra. Begriansningsat-
gérder kan bland annat bli aktuella i de fall en person riskerar att utsitta
sig for fara genom att vilja 1dmna bostaden.

Begrinsningsétgirderna kan bland annat omfatta 1as, larm och medi-
cinering. I sidana sammanhang ankommer det pa personalen eller anho-
riga att, utifran géllande lag och med respekt for den enskilde individens
integritet, sjalvbestimmande och rattssékerhet, forsoka tolka den enskil-
des vilja och intressen.

Mojligheterna att vidta en begransningsatgird utan vardtagarens sam-
tycke dr emellertid mycket sma. Det finns inget uttryckligt stod i vare sig
socialtjanstlagen eller hilso- och sjukvérdslagen som ger personalen
sadana befogenheter. Om det finns en pataglig fara att vardtagaren ska
till exempel skada sig sjdlv kan brottsbalkens bestimmelse om ansvars-
frihet vid handlande i n6d vara tillimplig. Denna bestimmelse kan i ett
sadant fall utgora lagstod for att vidta en begransningsatgird. Nodbe-
stimmelsen kan dock inte utgdra ett stod for att annat &n i undantagsfall
vidta en begriansningsatgard.

Grénszonen mellan vad som kan vara att anse som en begransnings-
atgard till skydd for individen och en tvangsétgird som strider mot gél-
lande lag ar emellertid i vissa fall oklar. Detta medfor att personal ibland
kénner en osdkerhet infor att vidta dtgirder som de anser dr nodvéindiga
for att skydda en vardtagare eller andra i dennes nérhet. Ibland saknas
ocksé riktlinjer for hur personal bor handla i olika situationer. For den
enskilde vardtagaren medfor detta brister i réttssékerheten.

Regeringen tillsatte i februari 2002 en nationell demensarbetsgrupp
med uppdrag att utreda olika fradgor med anknytning till personer med
demenssjukdom. Gruppen har hdsten 2003 redovisat sitt arbete. Bland de
forslag till atgérder som gruppen foreslar finns atgérder for att starka den
enskildes réttssikerhet och ge personalen bittre stod, kunskap och tydli-
gare vigledning i lag for sitt handlande. Forslagen bereds for ndrvarande,
dels internt i Regeringskansliet, dels i diskussioner mellan foretrddare for
Socialdepartementet, Svenska Kommunforbundet och Landstingsforbun-
det.

Olika studier har visat att det &r mdojligt att minska anvéndningen av
begriansningséatgiarder genom insatser for okade kunskaper och fordand-
rade attityder hos personalen. Ett gott bemétande, kunskap om oro och
aggressivitet, dess utldsande orsaker och hur man hanterar problematiken
ar en nodvéandighet for att kunna ge god omvérdnad. Det dr ocksa viktigt
att det finns tillrickligt med personal pa de sirskilda boendeformerna dér
personer med nedsatt kognitiv formaga vistas. Det aligger huvudménnen
att dimensionera varden och omsorgen efter de behov som finns hos
vardtagarna samt svara for den kompetensutveckling av personal som
behovs for att skapa 6kad trygghet hos savil boende som personal.



Det &r ocksd huvudménnen som har ansvaret for att de tekniska
trygghetssystem sasom las, kodsystem med mera som anses behovas i de
sérskilda boendeformerna uppfyller lagstiftningens krav.

Anf. 46 TREDJE VICE TALMANNEN:
Jag vill informera om att vi har problem med textningen pa monito-
rerna, sd man far forsoka f6lja med i debatterna utan text.

Anf. 47 MIA FRANZEN (fp):

Fru talman, socialministern och ahorare! Jag vill borja med att tacka
socialministern for ett vdldigt bra svar. Det fortydligar ytterligare och i
fler dimensioner hur otydlig lagstiftningen ar pa det hir omradet.

Men jag har som sagt noterat att det finns en oro. Med modernisering
av manga dldreboenden runtom i landet har olika former av kodkortssy-
stem inforts. Detta kinner jag borde rendera till en noggrann eftertanke
innan vi later utvecklingen veckla in oss for mycket.

P& boendena finns badde dementa och rorelsehindrade dldre, piggare
och svagare. Hur kodkorten hanteras och ldmnas ut varierar frdn boende
till boende, men generellt giller stor restriktivitet. Och i de flesta fall ar
det bara personalen och anhoriga som dagligen besoker en boende som
far ett kort. Kortet i sig dr sedan den enda forutsittningen for bade inpas-
sering och utpassering i boendet. Jag blev alltsa sjilv inlast for bara na-
gon vecka sedan pé ett dldreboende och kunde inte ta mig ut utan att
tillkalla personal. De lassystem som infors ligger med andra ord langt
ifrdn Socialstyrelsens rekommendationer, som jag ocksd nimnde i min
interpellation.

Inl&sning far inte ske, sdger Socialstyrelsen, utan de boende ska sjilva
kunna l4sa upp. Lassystemen far alltsd inte vara for komplicerade. Ar det
for komplicerade system som de éldre inte klarar av eller inte minns &r
det att betrakta som inldsning.

Socialministern har i sitt svar till mig vidare angivit att en tidigare
nationell demensarbetsgrupp slutfort sitt arbete och att dess forslag for
nédrvarande bereds pa departementet. Detta ar i sig glddjande, och jag vill
fraga ministern om han inom ramen for den beredningen ocksa avser att
ta reda pa hur verkligheten ser ut ute pa édldreboenden i landet vad géller
lassystems anviandning.

Vidare vill jag friga om ministern avser att komma med forslag till
fortydligande av lagstiftningen eller andra atgérder for att dka réttssiker-
heten bade for vardpersonal och for boende.

Jag delar socialministerns beskrivning av svarigheterna kring varden
av dementa och behovet av begrinsningsétgirder i vissa fall. Men inlés-
ning dr inget undantag i dagsldget — den formen av inldsning som kan
betraktas som en nodatgard, enligt brottsbalken — utan nddsituationen &r
regel.

Visserligen kan man anse att var dldreomsorg i manga avseenden be-
finner sig i ett nodlige med manga langtidssjukskrivna och med under-
bemannade avdelningar. Men ett nodlage enligt lagens mening ar det
knappast fraga om, vilket socialministern ocksa papekar i sitt svar.

Om lagstiftningen ar otydlig, vilket Lars Engqvist och jag verkar vara
klart Gverens om, vems ansvar ér det di att fortydliga den? Ar det hu-
vudminnens, kommunpolitikernas eller vardpersonalens — sjukskoters-
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kornas, likarnas, underskoterskornas eller vardbitradenas — ansvar? Eller
ar det egentligen sa att det &r riksdagens, regeringens och socialmi-
nisterns ansvar att fortydliga en otydlig lagstiftning?

Anf. 48 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Jag ska borja med att svara pa den allra sista frigan som
Mia Franzén stéllde. Den var inte alldeles enkel att svara pa.

Det finns en annan fragestillning som géller maxtaxa i dldreomsor-
gen. Dér finns en lagstiftning, men den tillimpas pé olika sitt. Fragan ar
dé vems ansvar det ar att fortydliga den lagstiftning som riksdagen har
fattat beslut om. Da ar beskedet egentligen detta: Det &r inte riksdagens
sak att fortydliga lagstiftningen, utan riksdagens sak ar att stifta lagen,
och sedan maéste rittssystemet genom en utarbetad praxis klargora vad
som ska gilla i olika fall.

Man kan ocksa tdnka sig att statliga myndigheter tar pa sig uppgiften
att ge rekommendationer om lagen ska fortydligas. Men det var bara ett
papekande. Jag skulle egentligen dnska mig att riksdagen kunde fatta ett
beslut. Tycker riksdagen inte att lagen foljs skulle jag dnska att riksdagen
kunde sdga: Det var sa hidr vi menade. Det &r sa hér lagen ska tolkas.
Men det dr inte riktigt sa enkelt.

Jag delar dock Mia Franzéns grundldggande uppfattning. Problemet
ar att vi har, och vill ha, en dldreomsorg som grundar sig pé respekt for
den enskilda individen. Detta dr utgangspunkten. Det ar inte fraga om
forvaring av minniskor som &r sjuka, dementa eller har svért att klara sig
sjilva. Det &r frdga om omsorg om dessa ménniskor, en vard byggd pa
respekt for den enskilda individen.

Om det anses vara svart att klara en ménniskas trygghet for sig sjalv
eller for andra maste huvudregeln vara att man ser till att ha personal nog
att bistd patienten. Samtidigt kan vi acceptera att man i vissa ldgen kan
behova arbeta med 1as eller kombinationer av 1as som gor det svart att
lamna bostaden. Det &r viktigt, och det var det som diskuterades i de-
mensarbetsgruppen, att vi gar igenom med kommunerna i vilken ut-
strackning detta forekommer och hur de sjédlva ser pa det. Det dr ocksa
viktigt att vi fran statens sida konstaterar att 16sningarna pa de hér pro-
blemen i huvudsak ska handla om det som jag ocksa papekar i mitt svar:
andra sétt att arbeta, forstirkt personalresurs samt okad kunskap och
vetskap om hur man ska motverka det hér. Det dr huvudlinjen.

Demensarbetsgruppens rapport ligger nu till grund for de diskussion-
er som vi for med Kommunforbundet och Landstingsforbundet, som tar
sikte pa att i slutet av det hir aret redovisa en mer samlad handlingsplan
for utvecklingen av dldreomsorgen. Det handlar om en rad andra fragor
an den hér, men det ska ocksa handla om detta. Det betyder att just den
hér fragestillningen diskuteras i denna arbetsgrupp. Avsikten dr alltsa att
vi ska samla in den kunskap som Mia Franzén efterlyser for att kunna ga
till riksdagen med ett besked om hur vi ska hantera fragan.

Jag dr inte séker pa att det behdvs en annan lagstiftning. Lagstiftning-
en dr nog ganska bra i det hér fallet. Har 4r det en tillimpningsfraga. D&
kan vi aktivt arbeta for att kommunerna ska folja lagstiftarens intention.
Det menar jag i huvudsak ska ske genom den arbetsgrupp som nu arbetar
tillsammans med Kommunforbundet och Landstingsférbundet och som
kommer att redovisa sitt material for riksdagen. De ska vara fardiga i



slutet av aret. Det betyder att vi ndgon géng nésta vir ska kunna ha en
diskussion om édldreomsorgens framtid hér i riksdagen.

Anf. 49 MIA FRANZEN (fp):

Fru talman! Jag tackar socialministern for det. Det ar valdigt positivt.
Jag hor ju att man har kommit langt ocksé med att diskutera det har med
kommunerna, hur man hanterar den lagstiftning som finns. Det &r ju en
statlig myndighet, Socialstyrelsen, som faktiskt har forsokt att utarbeta
rekommendationer for hur man kan anvénda lassystem som kan uppfylla
lagens krav pa rittssdkerhet och att det inte ska vara inlasning.

Jag forstar ocksé att man avvaktar lite grann hur praxis utbildas, men
det &r ett problem som jag ser det om vi inte belyser det hir problemet
och faktiskt tar en ordentlig diskussion med kommunerna om hur man
hanterar inl&sning. Anhoriga och boende sjdlva dr i sa stort hjalpbehov
att jag tror att det dr svart att ifrigasitta. Man kénner sig sé uteldmnad att
det ar svért som boende eller anhdrig att ifrdgasétta att man faktiskt blir
inlést. Det &r nfgot som man fér acceptera om man accepterar en viss
form av boende.

Problemet &r ocksé att det ar vildigt f& kommuner som har sirskilda
avdelningar enbart for dementa. Man blandar piggare och simre personer
pa de hér avdelningarna. Det vore ju sorgligt om vi fick ett fall dar till
exempel en svart alzheimersjuk person far tag i en kniv och gar bérsir-
kargang inne pd avdelningen och ménniskor inte tog sig ut. Det vore
vildigt obehagligt om man fick en praxis efter ett sddant sorgligt fall.
Dirfor ser jag fram emot att den hér beredningen dndd kommer med en
del konkreta forslag och att man ocksé ser over vilka lasanordningar som
finns ute pa olika dldreboenden.

Jag vill i alla fall aterigen tacka for detta klargdrande av det oklara.
Med rétt belysning framgéar dndé bristerna tydligt. Men bristen ligger,
som jag ser det, i lagen och eventuellt i praxis — inte hos den vardperso-
nal som med omtanken under ena armen och ett ganska maffigt regelverk
under andra armen forsoker gora ett bra jobb pé vara boenden ute i lan-
det.

Overliggningen var hirmed avslutad.

10 § Svar pa interpellation 2003/04:465 om skadestindsskyldiga
barn

Anf. 50 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Fru talman! Yvonne Andersson har fragat mig vilka atgirder jag tén-
ker vidta for att det arbete som pagér i Regeringskansliet om barns skuld-
sdttning inriktas pa skadestdndsskulder och inte bara péa fordonsrelaterade
skulder. Hon har ocksa fragat mig om jag tdnker vidta atgarder for att
fordndra den nuvarande lagstiftningen nir det géiller skadestandsskyldig-
het for barn, i synnerhet for barn under 15 éar.

Det arbete som Yvonne Andersson ndmner har till syfte att hindra
och forebygga att fordldrar pa ett illojalt sdtt skuldsétter sina barn. Arbe-
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tet har i huvudsak den inriktning som anges i interpellationen. Det ar
riktigt att det ska utforas i tva steg.

Det forsta steget bestar i att infora en underrattelseskyldighet for
bland annat kronofogdemyndigheten i forhallande till verformyndaren.
Darigenom kommer forutsittningarna for dverformyndarens tillsyn att
forbittras eftersom han eller hon automatiskt far kdinnedom om skuld-
sdttning som drabbar barn. Regeringen har i dag fattat beslut om de for-
ordningsidndringar som dr nddvindiga for att dstadkomma detta.

Det ar viktigt att betona att kronofogdemyndighetens underrittelse-
skyldighet inte &r begrinsad till fordonsrelaterade skulder. Tvartom kom-
mer den att omfatta alla typer av skulder, séledes i princip ocksa skade-
stdndsskulder. Vad Yvonne Andersson efterlyser i sin forsta fraga &r
alltsa delvis redan verklighet.

Jag har inte for avsikt att verka for ndgra dndringar av den Overgri-
pande regleringen om barns skadestdndsansvar. Grundtanken i denna
reglering ar redan for nirvarande att skadestandsskyldighetens omfatt-
ning i dessa fall ska bestimmas efter vad som ar skéligt med hénsyn till
omstindigheterna. Vid denna beddmning beaktas bland annat barnets
alder och mognad samt handlingens beskaffenhet och den skadelidandes
behov av skadestandet. En helt avgorande fraga blir ocksd om barnet &r
skyddat av ansvarsforsdkring. Mdjligheten att jimka skadestandsskyldig-
heten anvinds framst i de numera ganska ovanliga fall dédr barnet star
utan den typen av forsakring.

Lagen uppstéller inte ndgon nedre aldersgrins for skadestdndsskyl-
dighet. Men detta innebér inte att man tidnker sig att de allra minsta bar-
nen ska kunna goras skadestandsskyldiga. Sa har inte heller skett i ritts-
praxis. Nar det géller skador som vallats av sma barn kan det i stéllet bli
aktuellt att gora fordldrarna ansvariga. Detta forutsitter dock att skadan
kan anses ha orsakats av fordldrarnas bristande tillsyn dver barnet. Nagon
form av véllande maste alltsd foreligga pé fordldrarnas sida. Det finns
inte — och &r inte heller aktuellt att inféra — négot strikt ansvar for skador
som har orsakats av barn.

Anf. 51 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Regeringen har ju enligt FN:s barnkonvention ansvaret
for att lagstiftning och myndighetsutdvning ska vara for barnets bésta.
Darfor blir inte riktigt mitt angreppssétt detsamma som justitieministerns.
Men jag dr véldigt tacksam for det hér svaret och den 6ppning som det
ger betriffande att regeringen avser att se dver helheten.

Det finns dock i dag 6 650 skuldsatta barn under 18 ar i kronofogde-
myndighetens register. De ar tillsammans skyldiga staten 6ver 40 miljo-
ner kronor. Vid regeringens presentation i samband med att lagutskottet
hade en hearing om skuldsatta barn betonade man att det enbart var de 5
miljoner kronor, av de dver 40 miljoner kronorna, som hor till kategorin
fordonsrelaterade skulder som regeringen tog ett grepp om. I lagutskottet
diskuterade vi detta och fick in en skrivning i betdnkandet som sedermera
riksdagen antog om att regeringen borde se 6ver hela den hér situationen.

Foréldrar och andra vuxna har tillsynsplikt 6ver barn. Jag tycker att
det ar viktigt i det hdr sammanhanget att papeka fordldraansvaret. Om
barnets vardnadshavare har en hemforsikring kan barnet aldggas full
skadestandsskyldighet.



Nér hemforsédkring saknas, vilket ar fallet manga ganger, sitts visser-
ligen beloppet ned till ett skéligt belopp — enligt den réttspraxis jag har
funnit — beroende pa barnets betalningsmojlighet, men barnet dr fortfa-
rande ersattningsskyldigt. Det innebér i princip att ett barn som kanske
arvt en anhorig far betala hela skadestindet, medan ett barn utan till-
géangar far jamkning.

Skuldsatta barn skulle kunna delas in i tva kategorier, ndmligen barn
som pa egen hand har adragit sig sina skulder och barn dir vardnadsha-
vare eller annan ansvarig gjort barnen betalningsansvariga.

Vad jag finner av ministerns svar dr det i forsta hand den senare
gruppen som man tar greppet dver. Jag anser att en vardnadshavare alltid
har ansvar for ett barns skulder nér barnet dr under 15 &r alldeles oavsett
om barnet sjilvt gjort sig skyldig eller om det ar foréldern.

Jag tycker att det ar synd att ett barn ska stéllas till svars, nir det
egentligen handlar om fordldrarnas tillkortakommande nér det géller att
teckna forsakringar.

Oavsett orsaken till ett barns skulder maste man ju ta sig en funderare
over dem som har uppkommit innan barnet har fyllt 15 &r. Ar det rimligt
att ett barns skadestand ska kunna vdxa med rénta pa rénta tills barnet ar
18 ar och ddrmed gar ut i livet utan mdjlighet att fa en lagenhet, ett tele-
fonabonnemang, ett kreditkort eller annat? Man far med sig en skuld-
borda i ryggsacken.

Utifrén det perspektivet ville jag att ministern skulle svara pa om man
ar beredd att utreda vilka konsekvenser det far att unga méanniskor bero-
vas sin livslust pa grund av att ndgot hint innan de ir straffmyndiga.

Anf. 52 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Fru talman! Nar det géller skadestdnd kan man aldrig bygga upp ett
system som innebér att ingen drabbas. Det &r viktigt att det vilar p& av-
tals- och skadestandsrittsliga grunder, men det dr naturligtvis sdrskilda
forutséttningar nér barnen ar valdigt sma.

Jamkningsmojligheten innebér att det faktiskt kan séttas ned till noll
sd att man helt blir befriad. Det avgér omsténdigheterna i det enskilda
fallet. Det dr en viktig princip.

Det ir de illojala skulderna som vi vill komma &t med detta arbete.
Enligt min uppfattning vore det orimligt att ldgga ett strikt ansvar pa
fordldrarna. Om ett barn borjar hinge sig at klotter i valdigt stor omfatt-
ning skulle fordldrarna bli fullstindigt ruinerade om de skulle ersétta sina
barns skador. D4 skulle man verkligen kunna tala om katastrof — inte
bara for barnen utan for hela familjen.

Anf. 53 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Jag héller med om att det hér dr en svar problematik. Om
jag hade tyckt att jag hade nagot riktigt bra forslag hade jag presenterat
det i en motion eller liknande, men nu har jag inte det. Jag har bara ett
bekymmer som jag vill att regeringen ska titta pd och ministern ta sig an.

Ett barn har i dag inte rétt att vara i barnomsorgen nér det ar over tio
ar. Men det &r inte sdkert att en elvadring forstar innebdrden av att till
exempel klottra pa en végg eller kasta sten pa en bil eller liknande, sir-
skilt inte om det blir lockat av lite dldre ungdomar. D4 blir det ett pro-
blem. Det blir ett problem for att denna tio—elvairing kan fa ett hogt
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skadestdnd som den far dras med tills den &dr 18 ar. Sedan ska det borja
kravas av dem.

Jag menar att risken ar att de hir ungdomarna aldrig kommer pa fotter
eftersom de kénner sig tyngda redan i den &ldern. De kan aldrig starta.
Ocksé en del av de sma stickprov som jag har tagit visar att det hér inte
ar bra. Det finns ndmligen ingen gréns for nér ett barn dr moget att be-
doma faran i att begé den typen av handlingar. I dag finns det ingen en-
hetlig grins for fran vilken alder fordldrarna, dagispersonal eller andra
bar det fulla ansvaret. Fran vilken &lder kan vi utga fran att det hér ska
justeras?

Siffrorna dr ju skrimmande, och bekymren &r skrimmande. Fran min
sida sett racker det inte att 6verformyndaren far vetskap om att ungdo-
marna finns i kronofogdens register. Det racker mojligtvis ndr man ska
forhindra att fordldrar gor sina barn skadestdndsskyldiga. Dar tycker jag
att regeringen har kommit pa nya frascha idéer som till exempel att regi-
strera bilarna pa dgare och brukare. Jag har tagit del av ert arbete. Jag
tycker att det verkar vara framgéangsrikt. Men jag dr bekymrad &ver den
andra delen dir unga maénniskor inte klarar av att fa rétsida pa sina liv
dérfor att de ser morkt pa vad som har drabbat dem.

Min dnskan med den hér interpellationen var egentligen att vicka mi-
nistern och regeringen for att man behdver ta ett helhetsgrepp 6ver bar-
nets situation och utgé fran det. Jag skulle vilja fa ett svar frdn ministern
pd om man inte kan tinka sig att inom det arbete som nu bedrivs inom
regeringen nir det géller fordonsrelaterade skulder eller skulder som péa
ndgot vis har d4samkats barnen pa grund av att foréldrarna har varit vards-
16sa kompletteras med att man ser helhetsperspektivet ndr barn har en
skuldborda i ryggsdcken nir de dr 18 ar och har fatt den innan de ar
straffmyndiga. Det dr ocksd en liten podng att de inte kan stillas infor
ritta, men dndé kan adémas ett skadestand.

Anf. 54 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Fru talman! Om forédldrarna &r vardslosa i sin fostran eller uppsikt
kan de bli skadestandsskyldiga redan i dag. Det dr inte ndgot som beho-
ver inforas. Den mojligheten finns.

Det hir &r ju inte ndgon ny frdga. Det 4r en gammal princip som har
funnits ldnge. Det har utretts ordentligt, och man har vagt fér- och nack-
delar. Inte minst med tanke pd den belastning som finns pad Regerings-
kansliet, dels med egna forslag, dels med bestéllningar fran riksdagen,
tycker jag inte att man ska borja utreda sddant dir man redan fran borjan
vet att man sannolikt inte tycker att det &r en bra 16sning. Hér géller det
de skulder som man sirskilt vill komma &t, ndmligen nir man skriver
over dem pa barn och sa vidare.

Som jag sade drabbar det naturligtvis ett barn hart att bli skadestands-
skyldigt. Ett barn som exempelvis orsakar en eldsvada i en skola kan
ocksa bli skadestandsskyldigt till stora belopp, men det skulle vara dnnu
vérre for barnet och hela familjen om fordldrarna omedelbart skulle Gver-
ta en skuld pa kanske flera miljoner kronor. Det skulle inte pa nigot sétt
skydda barnet. Det skulle innebédra att fordldrarna omedelbart var
tvungna att betala det, kanske med hot om att forsilja allt de dger och
har. Det skulle inte heller vara ndgon bra 16sning for barnet.



Sammantaget tycker jag att vi har en bra balans, utom att vi méaste
komma at dessa skulder. Det &r ett ofog. Det dr pa det sdttet vi nu vill
arbeta.

Anf. 55 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! I den hearing som lagutskottet anordnade kring fragan
om skuldsatta barn lyfte bland annat Barnombudsmannen fram att detta
inte ar lyckosamt, och har gjort det i sina rapporter till regeringen gang
efter annan nir det har géllt barns situation. Jag tror inte heller pa idén att
fordldrarna skulle fa ta detta. Det &r darfor jag tycker att det &r viktigt att
regeringen tar med det i sitt helhetspaket.

Vi vill vél alla trots allt ha unga ménniskor som med tillf6rsikt kan se
framtiden an och se sina mojligheter. Det jag vill komma at ar att de barn
som inte ar straffmyndiga dnda far skadestdnd som véxer. De kanske inte
begriper att de ska drabbas av det och f& daliga mdjligheter till en bra
start i livet.

Jag hoppas pé att regeringen tar tag i detta, annars hamnar vi trots allt
i att barn blir skadestandsskyldiga utan att de varit formdgna att inse vad
de asamkar sig om de deltar i olika aktiviteter. Dar maste vi hitta en rét-
sida.

Jag tycker inte att det dr rétt av regeringen att gldomma bort barn i den
hér situationen eftersom de dr barn ndr de dr under 15 &r. Man maste
atminstone hitta bra 16sningar for hur man ska handskas med detta nér de
ar 18 ar.

Anf. 56 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Fru talman! Man kan aldrig undvika situationer dir manniskor blir li-
dande. Men jag tror att om man skulle infora en sddan regel att till exem-
pel en 13—14-aring aldrig skulle bli skadestandsskyldig vore det faktiskt
ett bristande ansvar, och det vore vildigt latt for denna 13—14-aring som
till exempel har startat med omfattande klotter och som kénner till att det
inte spelar nagon roll vad han eller hon gor eftersom varken denna 13—
14-éring, fordldrarna eller ndgon annan kommer att fa betala skadesténd.
Och om man skulle vélja 16sningen att fordldrarna skulle fa betala det
skulle fordldrarna bli sa drabbade att det skulle drabba hela familjen.

Jag tycker darfor att vi 4nda har en bra ordning med undantag av det
som vi vill fordndra. Men 14t oss dndé fortsitta den diskussion som pégér
eftersom det naturligtvis finns for- och nackdelar med alla olika alterna-
tiv.

Overliggningen var hirmed avslutad.

11 § Svar pa interpellation 2003/04:478 om assisterad befruktning
for lesbiska kvinnor

Anf. 57 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Fru talman! Yvonne Andersson har fragat mig vilken grund jag hade
for att 1 en interpellationsdebatt hosten 2002 sédga att fragan om assisterad
befruktning for lesbiska kvinnor var politiskt avgjord. Hon har dven
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fragat vilka atgérder jag tinker vidta for att ett tillrdckligt utredningsun-
derlag i den fragan presenteras riksdagen.

Yvonne Andersson pépekar att jag i interpellationsdebatten hosten
2002 sade att fragan om assisterad befruktning for lesbiska kvinnor var
politiskt avgjord. Jag syftade bland annat pa de riktlinjer som den social-
demokratiska kongressen antog ar 2001. Dar beslutades att det av princi-
piella skél borde inforas en mdjlighet till assisterad befruktning for les-
biska kvinnor. Liknande principiella stéllningstaganden finns, efter vad
jag forstatt, hos andra riksdagspartier.

Fragan om assisterad befruktning for lesbiska partner och sambor har
overvdgts av Kommittén om barn i homosexuella familjer. Kommitténs
forslag dr att en ratt till assisterad befruktning for lesbiska par infors.
Manga av remissinstanserna har varit positiva, men manga har ocksé av-
styrkt forslaget. Kritiken tar bland annat sikte pa kommitténs forslag om
hur det rattsliga fordldraskapet ska 16sas. Regeringen och riksdagen har
dérfor ansett att andra sétt att 16sa fordldraskapet maste Gvervégas och att
en mdjlighet till assisterad befruktning inte bdr inforas innan stillning
har tagits till den fragan. Det dr mot denna bakgrund som departements-
promemorian om foréldraskapsfragan nyligen remitterats. | promemorian
foreslas en annan 16sning pé fordldraskapet.

Som konstateras i departementspromemorian har regeringen dnnu
inte tagit stdllning. Nagot stdllningstagande fran riksdagen finns inte
heller.

Yvonne Andersson och jag dr helt dverens om att det dr viktigt att re-
geringen och riksdagen far ett tillrickligt och ett bra beslutsunderlag. Just
av den anledningen gav regeringen i uppdrag till kommittén att under-
soka villkoren for barn i homosexuella familjer. Och kommitténs betén-
kande innehéller en redovisning av den forskning pd omradet som har
bedomts relevant. Remissinstanserna har ocksa ldmnat vérdefulla syn-
punkter.

Med kommitténs betdnkande och det underlag vi far genom departe-
mentspromemorian samt remissynpunkterna sd bor vi fi det underlag
som behdvs.

Anf. 58 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Den hir frdgan har faktiskt att géra med den demokra-
tiska processen. Vi har debatterat den hir i kammaren, och vi har i lagut-
skottet behandlat flera fradgor och motionsyrkanden under den hér varen.

Det som har vickt mest uppméarksamhet utat sett och lett till 37 000
namnunderskrifter géller frigan om konsneutrala dktenskap. Det tidigare
betédnkandet hette Barn och fordldrar och var en samling allménna mot-
ionsyrkanden.

Vad som har bekymrat mig i den hdr fragan ar att det Gverallt har
skrivits pa ett sddant sétt att ministerns svar hosten 2002, d& han sade att
det var politiskt avgjort, har blivit nistan en sanning, som att riksdagen
och regeringen redan har fattat beslut. Det &r lite allvarligt fér den demo-
kratiska processen i flera avseenden, bland annat att det faktiskt inte ar s&
viktigt med riksdags- och regeringsbeslut lingre utan att det racker att
partierna har gjort principiella stillningstaganden. Det tycker jag &r synd.

Vi har alltsa i den hir kammaren beslutat utifran tva betinkanden den
hir véaren dir det klart och tydligt star att frdgan ar politiskt avgjord.



Enligt ministern har vi alltsd haft det som beslutsunderlag. Jag tycker att
det &r att vilsefora bade riksdagsledamoter och manniskor i allménhet om
man tror att beslutet dr fattat nar varken regering eller riksdag har fattat
ndgot beslut. Tvirtom gér vi och véntar pa underlag. Och vi vet att det
var 15 remissinstanser som var kritiska. Och nu fér vi kanske ytterligare
underlag. Och ministern skriver i sitt svar att det &r viktigt att vi far ett
bra beslutsunderlag.

Jag tycker att det dr synd att inte ndgon har haft civilkurage att tala
om redan i samband med det forsta betdnkandet i var — jag reserverade
mig mot att det stod pa det sdttet eftersom jag inte hade funnit nagot
beslut — att det inte finns nagot beslut. Nu finns det de facto ett beslut
fran regeringen ddr man har accepterat att det som egentligen inte &r en
fulltraff eller en sanning star i underlaget.

Hur anser ministern att vi ska hantera den hér typen av fragor? Kan
saker vara politiskt avgjorda darfor att det finns substans i vissa partiers
uttalanden och utldtanden? Ska vi vara rddda for det? I sa fall 4r det ju
véldigt manga fragor som aldrig behdver debatteras i kammaren over
huvud taget eller utséttas for votering.

Anf. 59 TASSO STAFILIDIS (v):

Fru talman! Jag vill tacka justitieministern for svaret. Jag kan bara
konstatera att det hdr &r en fraga som Vénsterpartiet, regeringen och
Miljopartiet har samarbetat om. Jag vill ocksé uttrycka min uppskattning
for den departementspromemoria som vi gemensamt star bakom och som
har presenterats och som &r ute pa remiss fram till augusti manad.

Betriffande om frdgan om lesbiska kvinnors ritt till assisterad be-
fruktning ar politiskt avgjord eller ej kan jag bara halla med justitiemi-
nistern om att det &r manga partier i riksdagen och dven lagutskottet som
har uttalat att man vill att lesbiska kvinnor ska tilldtas insemineras vid
allménna sjukhus och kliniker. Dérfor kan jag bara halla med justitiemi-
nistern och péapeka att det tydliga svar som justitieministern lamnade for
nagot ar sedan i en interpellationsdebatt om att fragan var politiskt av-
gjord faktiskt var mycket bra. Den tydligheten har jag lange efterlyst fran
regeringen, och jag &r vildigt n6jd med att justitieministern var valdigt
tydlig da.

Eftersom jag inte tycker att det hér dr ndgon sérskilt stor fraga vill jag
i stdllet ta upp en annan sak. Det har ju inte fattats ndgra beslut vare sig i
riksdag eller regering, utan vi samarbetar politiskt over partigranser och
forbereder de beslut som komma ska.

Jag vill stdlla en fraga till justitieministern angdende nigot i denna
promemoria. Det har ju redan i dag riktats kritik. Och det ska bli span-
nande att se vilka remissvar vi kommer att f& med anledning av departe-
mentspromemorian. Det handlar bland annat om att man ska behandla
heterosexuella och homosexuella par olika. Jag forstar om justitiemi-
nistern tdnker invinta de remissvar som kommer att komma innan man
g0r nagot stillningstagande, och for Gvrigt dr det Socialdepartementet
som haller i frdgan. Men jag skulle dnda vilja ha ett svar pad huruvida
justitieministern anser att det dr viktigt att sd langt som mojligt forsdka
leda lesbiska kvinnor till att inseminera sig inom sjukvéarden hér i Sverige
i stillet for att &ka utomlands dir de inte far ndgot rattsligt forfarande i
fraga om att barnen ska kunna fa reda pa sitt biologiska ursprung, vilket
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de faktiskt far enligt det forslag som finns i departementspromemorian.
Nér en kvinna insemineras pa sjukhus ska spermadonatorns namn skrivas
in i en sdrskild akt s att barnet kan fa redan pa det.

Min fraga handlar alltsd om det som &r huvudpunkten i den hér depar-
tementspromemorian, namligen barnets bésta. Utgadngspunkten i depar-
tementspromemorian liksom generellt &r barns rétt och det réttsliga for-
dldraskapet for att barn till homosexuella fordldrar ska f& samma juri-
diska och rittsliga forfarande som barn till heterosexuella forédldrar. Dér-
for tycker jag att den fragan &r viktig, inte minst i forhallande till det
beredningsarbete som nu tar vid nir remissvaren med anledning av de-
partementspromemorian kommer in.

Anf. 60 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Jag dr inte alldeles séker pa att jag forstatt din fraga,
Tasso. Om jag gjort det dr svaret att det ska vara samma rétt for de hir
kvinnorna pé sjukhus i Sverige. Du far vil aterkomma, sa far vi se om
jag har mojlighet att svara. Annars far vi ta det vid ett senare tillfdlle.

Jag vill aterigen svara pa den fradga som Yvonne Andersson stiller
och som finns med i interpellationen. Vart och ett av véra partier har ju
den ordning som anses bést ldmpad for att folja de demokratiska princi-
perna. For det socialdemokratiska partiet dr det, som Yvonne Andersson
vél vet, den socialdemokratiska kongressen som dr det hogsta organet.
Dir fattas de principiella och viktiga besluten.

Det vore tviartom vildigt odemokratiskt om jag gick emot ett sddant
beslut. Har man tagit stillning s& som man gjort pd den socialdemokra-
tiska kongressen kan jag inte gora annat &n folja denna. Nu delar jag den
uppfattningen, sd det hir &r inget problem for mig. Jag ville bara siga
detta for att visa pa hur viktigt det frdn demokratisk synvinkel &r for oss
socialdemokrater att folja den socialdemokratiska kongressen.

Sedan gar man vidare pé vanligt sitt — med departementspromemo-
rior. Men det kan uppstd en massa olika situationer — det kan man inte
veta fran borjan. Det har alltsd tagits stdllning politiskt pa kongressen.
For mig &r det en sjdlvklarhet att f6lja kongressens utslag.

Anf. 61 YVONNE ANDERSSON (kd):

Herr talman! Det géller inte den delen — om ni ska folja kongressens
beslut eller ej — utan vad jag menar &r att frdgan inte ar politiskt avgjord
forrdn riksdag och regering har fattat beslut om den. D4 handlar det
ocksa om vad andra partier tycker. Att ministern ska f6lja sitt partis kon-
gressuttalande tycker jag &r helt logiskt. Men for oss som kanske inte
delar den uppfattningen och som fér ett vildigt tryck utifran — jag delar ju
inte ndmnda syn, for barnens skull — kdnns det s meningslost om véljare
och andra ska tro att det hela ar klart. D& ses helt plotsligt arbetet med
diverse utredningar och remissinstansers mdjligheter att avge utlatanden
som meningslost just utifran detta med att fradgan ar avgjord. Det var lite
grann — nej, mycket — den delen som jag ville lyfta fram.

I departementspromemorian diskuteras, sdvitt jag forstar, bara fragan
om fordldraskapet vid assisterad befruktning. Déremot behandlas inte
dér, ocksé savitt jag forstir, frigan om lesbiska kvinnor ska ha rétt till
assisterad befruktning eller ej. Det var ju betrdffande den ritten som det



hela mynnade ut i en osékerhet kring propositionen Partnerskap och
adoption. 15 remissinstanser var kritiska till forslaget.

Var det egentligen inte de invindningarna som hade att géra med de
regler som i dag géller om mdjligheten for barn att fa veta sitt genetiska
ursprung och med att reglernas tillimpningsomrade inte skulle utvidgas
utan att man sett over detta i ett vidare sammanhang?

De flesta av remissinstanserna motsatte sig ocksé forslaget om hur
fordldraskapet ska regleras for de barn som fods i lesbiska forhallanden.
De forandringar i fordldrabalken som foreslds av kommittén ansags omo-
tiverade och alltfor ingripande. Barnets ritt till kunskap om sitt ursprung
hade inte tillrdckligt tagits till vara.

Enligt remissinstanserna skulle det ocksd undersdkas om det finns
andra lagtekniska 16sningar som béttre tillvaratar barnens intressen. I det
fallet blev regeringens beddmning att en mojlighet till assisterad befrukt-
ning vid allmént sjukhus for lesbiska par inte skulle infoéras innan slutlig
stillning tagits till frigan om hur det réttsliga forédldraskapet for barnet
skulle regleras. Den fragan skulle tas upp senare av regeringen.

Jag tycker att regeringen dnda har visat pa en mdjlighet — hir ska man
soka sig fram till 16sningar for barnets basta. Det giller ju barnets bésta.
Detta med att skapa situationer dér vi ser till att barn aldrig nagonsin kan
fa en far dr mitt argument mot den hér rattigheten.

Dirfor fragar jag dterigen ministern: Ar det inte rimligt att avvakta
med att gora ett stillningstagande och att anse att en fraga &r politiskt
avgjord tills hela arbetet inom Regeringskansliet dr fullfoljt och tills alla
de hir processerna fatt ha sin gdng?

Anf. 62 TASSO STAFILIDIS (v):

Herr talman! Jag atervénder till min fraga, som trots allt kanske blev
lite luddig. I departementspromemorian har bland annat Socialdeparte-
mentet skjutit in vissa frdgor som handlar om dess beredningsomréde.
Dir foreslar Socialdepartementet en annan prioritering for lesbiska kvin-
nor vid sjukhusen — en ldgre prioriteringsgrad.

Jag kan niamligen se att vi om lesbiska kvinnor far vinta mycket
langre riskerar att f4 en lagstiftning som inte uppfyller det krav och 6ns-
kemal som vi har, nimligen att barnen ska ha ritt att sdka upp sitt ur-
sprung. Jag ser da risken att de hér kvinnorna aterigen i stillet vinder sig
utomlands. De aker kanske till exempel till Danmark for att bli insemine-
rade dér.

Darfor undrar jag om justitieministern haller med mig nér jag péstar
att huvudinriktningen ska vara att vi i forsta hand méste fa fram en sddan
16sning att kvinnor aktivt véljer att bli inseminerade vid sjukhus i Sverige
och inte tvingas dka utomlands pa grund av att vi kanske rékar ha kom-
mit med ett forslag som innebér en sdmre prioritering.

Vad vi skrev i propositionen Partnerskap och adoption — samarbets-
proposition mellan Vénsterpartiet och regeringen — var att vi var positiva
till att lesbiska kvinnor skulle fa lov att bli inseminerade vid sjukhus. Ur
ett barnets-basta-perspektiv skulle vi ndrmare utreda de réttsliga forhél-
landena. Det har vi nu gjort i den promemoria som gatt ut pa remiss.
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Anf. 63 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Som svar pa Yvonne Anderssons fraga vill jag bara saga
att det behovdes inget annat underlag dn det som finns med hér. Just den
frdga som ligger hos Socialdepartementet bereds just nu. Det ar klart att
jag inte kan foregripa regeringens slutliga stillningstagande. Jag ar vil
inbegripen i det arbete som pagar, men rent formellt &r fragan fortfarande
under beredning. Slutresultatet blir anda att regeringen har en asikt.

Det hér arbetet pagar, som sagt. Du &r vil insatt i arbetet, Tasso, och
foljer hur det fortloper eftersom det ar ett arbete som vi gor tillsammans.

For att undvika missforstand vill jag ocksé séga att jag forstas, liksom
alla andra i denna kammare, ar fullt medveten om att det &ar riksdagen
som fattar det slutliga beslutet om vilka lagar vi ska ha. Regeringen har
en &sikt. Men det dr ocksé sé att partierna och partiernas hdgsta organ ger
de riktlinjer som till exempel vart parti ska arbeta med och som regering-
en ska anpassa sig efter. Det blir alltsd néstan en semantisk fraga vad
som ska sdgas &r politiskt avgorande. Vad jag hér héanvisat till &r kon-
gressen. Nu arbetar vi vidare pa det sitt som vi gor i departementspro-
memorian med de olika mojligheterna dér. Sedan dterkommer vi med ett
slutligt stéllningstagande. Sjdlvklart ar det riksdagen som slutligt avgor
detta.

Det hir &r alltsé det socialdemokratiska partiets instdllning.

Anf. 64 YVONNE ANDERSSON (kd):

Herr talman! For mig var den hér interpellationen viktig. Den var vik-
tig satillvida att det ska vara klart och tydligt utifran vilka kunskaper man
fattar beslut och hur man arbetar sinsemellan. Nér det giller min tolkning
av detta med politiskt avgjort trodde jag — och ménga med mig — att
beslut var fattat i riksdagen. Vad jag menar &r att manniskor blir vilse-
forda om det pratas om att det ar politiskt avgjort sa ldnge att man tror att
det inte gar att paverka.

For mig som har en motsatt uppfattning ér det viktigt att sakargumen-
tationen kommer fram pa vildigt manga olika hall.

Vi ér enfaldiga nog att tro att man i den hér typen av fragor kan pa-
verka édnda tills det &r voterat i kammaren. Da &r det véldigt viktigt att
man héller dorrar 6ppna. Det dr kanske min professionella erfarenhet
inom forskningsvirlden som gor att jag menar att man aldrig kan sdga
ndgonting forrdn allting &r pa plats. Nar man har all den kunskap man har
efterstriivat att fi kan man utifrin det siga vad man tycker. Atminstone
kan man inte gora nagot slutgiltigt stéllningstagande innan, for det kan
hela tiden uppkomma nagot nytt som gor att det finns anledning att
rucka. Det dr vil ocksa drivkraften att hitta s& mycket kunskap som moj-
ligt i en fraga som gor att man inte blir fardig forrén man har allt till ett
stdllningstagande.

Den hir fragan hoppas jag kommer upp till debatt aterigen med tanke
pa de remissvar som finns. Samtidigt vet jag att regeringen tydligen har
en uppfattning i denna fréga. Jag hoppas att det fortfarande finns ménni-
skor som granskar och gor sakanalyser. Den dag jag utifrdn en saklig
analys uppfattar att jag har fel ska jag ocksa rucka, men hitintills har jag
inte funnit det.

Overliggningen var hirmed avslutad.



12 § Svar pa interpellation 2003/04:340 om vikten av lagforing for
brott

Anf. 65 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Jorgen Johansson har fragat mig vilka atgérder jag avser
att vidta for att forhindra att personer som exempelvis édter pa restaurang
eller dker taxi och inte betalar for sig undkommer straff.

Jag vill understryka att utgangspunkten i svensk rétt ar att i princip
alla begangna brott ska utredas och lagforas. Nar det giller brottet be-
drégligt beteende i1 form av sé kallad snyltning far atal vickas om det ar
pakallat ur allmén synpunkt. Aklagaren ska vid sin atalsprovning i varje
enskilt fall gora en allsidig bedomning av omstdndigheterna kring brottet.
Omsténdigheterna som dé ska beaktas dr bland annat véirdet pd det som
gérningsmannen tillskansat sig, om denne vilselett malsdganden eller om
forfarandet satts i system.

Aven om 4tal inte vicks i det enskilda fallet har naturligtvis mals-
dganden ritt till betalning och kan i férléngningen vicka talan vid allméin
domstol for att kompensera sig ekonomiskt.

Jag vet att riksaklagaren vid ett seminarium om méngdbrottslighet
den 4 maj 2004 tagit upp fragan om tillimpningen av reglerna om sér-
skild atalsprovning till diskussion. Vid seminariet framkom bland annat
att det finns ett behov av riktlinjer for denna tillimpning. Fragan om hur
sadana riktlinjer bor utformas &r en uppgift for rikséklagaren.

Jag kommer att med intresse folja utvecklingen och direfter 6verviga
om det finns anledning for mig att vidta nagra &tgéirder.

Anf. 66 JORGEN JOHANSSON (c):

Herr talman! Jag tackar for svaret pd min interpellation. Egentligen
har jag inte fatt ndgot konkret svar, men jag kan &ndock lésa en positiv
och god vilja mellan raderna.

Pé det hiar omrédet, i likhet med en médngd andra omraden, ar det vik-
tigt vilka signaler som sénds ut fran den lagstiftande férsamlingen. Det
far aldrig vara sa att brott negligeras. Signalen om att brott ska foranleda
pafoljd och att pafoljden ska vara forutsebar ar oerhort viktig. Det ér det
som ldgger grunden for vart rattsmedvetande.

Bakgrunden till min interpellation &r en hdndelse i Sundsvall dér en
restauranggist avvek fran restaurangen utan att betala sin nota pa 500 kr.
Aklagaren konstaterade i sin utredning att det ur allmin synpunkt &r
pakallat att atala for brott av det hir slaget om nigon satt brott i system
eller om det ror sig om ett stdrre belopp dn 1 000 kr.

Som jag ser det dr brottet att anse som bedrégligt beteende och bor
darfor foranleda atal. Snyltningsbrott av det hir slaget har en straffskala
fran boter till fangelse i hogst sex manader. Det kan inte vara rimligt att
vem som helst kan smita fran en nota pa 500 kr och undga réttsliga pa-
foljder, samtidigt som den som tillgriper lite godis i en affar dker dit for
snatteri. Denna fOreteelse innebédr dessutom att de sma krégarna och
taxirGrelsen riskerar att ga Gver styr om det hér sitts i system.

Jag hivdar alltsé att signalen fran den hiar kammaren bdr vara mycket
tydlig, och den signalen dr att detta dr oacceptabelt. En springnota ar
otvivelaktigt ett brott. Att i det hér fallet viacka talan i allmdn domstol
forefaller nagot krangligt och ar knappast ndgot som en sméaforetagare
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tankt sig att dgna sig &t ndr man gav sig in pé att bli krogare eller taxi-
akare.

En lagstiftning maste ha ett stod i befolkningens riattsmedvetande. S&
blir inte fallet nir den som smiter fran en nota undgar rattvisan, medan
den som snattar drabbas hart. En dndring ar darfor nodvindig for att
stirka det allménna riattsmedvetandet.

Jag konstaterar att justitieministern dr uppmérksam pa problemet. Jag
ser fram emot konkreta dtgérder for att 16sa det hir problemet.

Anf. 67 HILLEVI ENGSTROM (m):

Herr talman! Man borde sluta att bli forvanad och inte bli upprord
over det svar som justitieministern ger pa en angeldgen fraga. Jag kan
exemplifiera det som justitieministern foreslar, att vicka talan infér dom-
stol.

En person som &ker taxi for kanske 500 kr hem fran en krog végrar
att betala. Da fér taxichaufforen forst forsoka att fi tag i personen, till-
kalla polis och gora en polisanmélan. Sedan limnas &drendet till &klaga-
ren, som i det hir fallet ligger ned fallet. Atal viicks inte, for det ir inte
pakallat ur allmén synpunkt.

Da menar justitieministern att taxichaufforen ska vécka talan vid all-
mén domstol for att fa sina 500 kr for taxiresan. Antagligen vet inte taxi-
chaufforen, eller restaurangégaren, hur man gor utan far gé till en advo-
kat eller ndgon annan jurist for att fa hjdlp. Det tar en viss tid och kostar
en viss summa pengar.

Sedan vicks talan i allmdn domstol, och det kostar ocksé pengar. Jag
tror att det kostar runt 500 kr att vicka talan for en enskild. Férutom att
inte veta hur utgdngen blir har det gétt ganska ménga timmar, och det har
sdkert kostat ganska manga tusenlappar for taxichaufforen att forsoka fa
de 500 kr som han har gétt miste om genom en kunds bedrigliga bete-
ende.

Da kan jag stilla en retorisk fraga till justitieministern om han kan
tala om vad kostnaden for taxichaufforen &r for att fa sina 500 kr. Hur
ménga taxikorningar har chaufféren gétt miste om under den tid han
dgnat sig &t att kriva de pengar som han réattmétligen skulle ha fétt redan
nér kunden &kte taxi?

Min fradga blir: Anser justitieministern att det &r rimligt att restau-
rangégare och taxidgare ska tvingas att vicka atal i allmén domstol for att
kunder inte betalar sin nota pa krogen eller i taxi?

Anf. 68 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Det var en lang utldggning pa en kort upplysning om de
mojligheter som dnda finns. Det &r inte pa nagot sitt, vilket klart och
tydligt framgér av svaret, sa att jag anser att det dr sa det ska ga till. Men
jag forsoker att vara sa fullstindig som méjligt i mina interpellationssvar,
och d& far man ta med &ven andra mdjligheter som finns och som &r
vérda att lyfta fram. Jag kan, for att det inte ska rdda nagot tvivel, sidga att
jag inte anser att det dr pa detta sdtt som man ska agera. Jag anser att det
ar viktigt att man foljer upp det hér. Jag héller fullstindigt med om att det
skulle ge felaktiga signaler om det skulle bli allmint med springnotor, att
man ska strunta i att betala for taxi, och mycket annat. Det &r fullkomligt
oacceptabelt.



Som jag sade i svaret har rikséklagaren haft ett seminarium, och nu
foljer vi det. De riktlinjer som kommer dirav kan ge ett klart och tydligt
svar, och d& behover vi inte ldngre oroa oss. Det gir oerhort mycket
snabbare 4n att gora lagéndringar dd man kanske i andra fall skulle vilja
behalla dtalsprovningen.

Lét oss vénta och se. Jag tror att vi dr helt Overens om att det &r vik-
tigt att ge rdtt signaler och att det inte pa nagot sétt far uppfattas sa att
man kan strunta i att betala ndr man gér pé restaurang. Det &r dérfor jag
har varit angeldgen om att vara i kontakt med rikséklagaren och foljer det
hér mycket noga.

Anf. 69 HILLEVI ENGSTROM (m):

Herr talman! Jérgen Johansson var inne pé skillnaden i forhallande
till snatteri, dér gransen for om atal ska véckas eller inte ligger pa mellan
10 och 50 kr. Vid snyltningsbrott ligger den pa mellan 350 och 1 000 kr.
Det &r ganska stora skillnader. Jag tror att det &r viktigt att gora en lag-
andring eller pa ndgot sétt dndra det hér att bedréigligt beteende ska ligga
under allmdnna &tal. Risken dr annars att restaurangidgare som har en
uteservering 1 Stockholm séger: Nej, du far deponera en viss summa
innan du far mat, 6l eller vad det nu dr du har bestillt. Likasa kan taxi-
akare, de som forsoker gora rétt for sig, tvingas deponera pengar, for man
vet ju aldrig vilken person som ar benédgen att sticka ifrén notan. Det ar
rétt stora pengar det ror sig om ifall tio personer sticker fran en uteserve-
ring hér i Stockholm och har en nota pad 500—600 kr var.

Jag tycker att man gor det lite enkelt for sig ndr man siger att man
ska titta pa& det hér. Jag skulle vilja hora konkret: Nér blir det ndgon for-
4ndring? Ar det rimligt att det hiir brottet fors in under allmint 4tal? Var-
for ska det vara sdrskild atalsprovning? Det tycker jag inte att jag har fatt
svar pa.

Anf. 70 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Som jag sade: Vi kanske inte ska g& héndelserna i for-
vég eller forstora upp problemet. Det har varit ett uppméarksammat fall
som dr mycket vért att diskutera, och omedelbart har jag haft kontakt
med rikséklagaren. Det hir seminariet var ju faktiskt for bara tva veckor
sedan. Sa 14t oss vénta och se. Det har gétt en kort tid. Kan man ordna det
hér utan ndgra problem s& att man inte ska behdva deponera pengar i
forvidg hos vare sig restauranger eller taxi sé tror jag att det &r virt den
hér ytterligare tiden. Det dr sjédlvklart att det hér inte far falla ut i en ut-
veckling som vi inte vill ha. Men jag tycker inte heller att man kan se s&
negativt pa det bara for att det finns ett enda fall som man nu har diskute-
rat och dérigenom sédga att detta kommer att bli utvecklingen, sérskilt inte
med tanke pé de kontakter som vi har haft med rikséklagaren och att man
har tagit upp det hér &mnet.

Overldggningen var hirmed avslutad.
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13 § Svar pa interpellation 2003/04:441 om militariserad polis

Anf. 71 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Jorgen Johansson har fragat vilka atgédrder jag avser att
vidta for att dterskapa polisens fortroende som trygghetens pelare i sam-
héllet. Han har ocksé fragat vilka atgérder jag avser att vidta for att den
humanistiska grundsynen ska prigla allt arbete som polisen utfor.

I ett demokratiskt land som Sverige utgor polisen en viktig symbol
for trygghet. Det dr darfor glddjande att den svenska polisen i jamforelse
med ménga andra institutioner i samhéllet har ett mycket hogt fortroende
hos medborgarna. Det visar bland annat de regelbundna undersékningar
som genomfors av SOM-institutet — Samhille Opinion Massmedia — vid
Goteborgs universitet.

Det ér ett fortroende som méste vardas. I en organisation som har en
lagstadgad befogenhet att anvénda vald finns alltid en risk att polisen,
enskilda foretrddare eller som myndighet, vidtar en atgdrd som av all-
ménheten kan uppfattas som moraliskt tveksam eller oforsvarlig, dven
om den i lagens mening &r tillaten. Nér sé sker skadar det alltid fortroen-
det.

Min uppfattning &r darfor att etiska dvervdganden alltid méste inga
som en naturlig del i all polisverksamhet. Detta giller i synnerhet i fragor
kopplade till valdsanvindning. Just i sddana fall &r behovet av att etiska
aspekter far en noggrann belysning sérskilt framtrddande. Jag tror ocksa
att allménhetens acceptans for beslut om att exempelvis viss utrustning
ska anvindas inom polisen stirks om de etiska dverviganden som legat
till grund for ett sddant beslut tydligt kan redovisas.

Regeringen avser darfor att inrétta ett etiskt rdd vid Rikspolisstyrel-
sen. Ett sddant rad ska sirskilt kunna belysa principiella fragor dér inte-
gritetsaspekten ar viktig eller frdgor som ror utrustning och arbetsme-
toder som har anknytning till i forsta hand véldsanvidndning, men dven
andra omraden som kréver etiska dverviganden. Genom ett sddant rad
kan ocksa erfarenheter av etiska 6vervdganden fran andra samhéllsomra-
den tillféras polisen.

Malsittningen dr att regeringen fore sommaren ska fatta beslut om att
inrdtta det etiska radet. Radet kan da paborja sitt arbete ndgon gang under
hésten 2004.

Anf. 72 JORGEN JOHANSSON (c):

Herr talman! Jag tackar for svaret pd min interpellation. Jag delar mi-
nisterns syn att polisen dr en viktig symbol for tryggheten och att poli-
sens fortroende maste véardas.

Inrdttandet av ett etiskt rdd hos polisen ar ett steg i arbetet att ge poli-
sen det fortroende som behdvs, men det ar inte tillrickligt. Vi behdver en
rejdl genomlysning av polisens verksamhet. Det &r politikernas uppgift
att gora den. Det &r inte en operativ friga. En parlamentarisk utredning
dér varderingsglidningen tas upp och inriktningen for polisen slés fast ar
dérfor nodvéndig. 1 dag forefaller utvecklingen styra sig sjdlv. Var finns
ledningen?



Niér den parlamentariska genomlysningen dr gjord har ett etiskt rad en
tydlig roll att spela for att folja upp de etiska frdgorna inom polisen.
Virderingar dr oerhort viktiga, speciellt inom ett omrdde dar man har
monopol pé att bruka véald i samhillet, ett vald som ska brukas med
storsta mojliga forsiktighet for att skapa ett tryggt samhalle.

Vi ser brister i viardegrund bland militdr runtom i vérlden. Vi ser dven
glidning i vardegrunden inom svensk polis. Den glidningen maste grans-
kas seriost. Tveklost ligger ansvaret for att en viardegrund upprétthalls
hos ledningen.

Jag ska beskriva virdeglidningen inom polisen i sex konkreta exem-
pel, alla inforda i nértid.

Det militéra inslaget i svensk polis borjade i mitten av 1990-talet, d&
fordndringen av polisens uniform medgavs utan direkta beslut. Normal-
uniformen i dag bestar av en rak byxa, ljusbla skjorta med slips och kop-
pel. Séllan ser vi den utstyrseln i dag. I stéllet dr det militdra faltbyxor,
kédngor och mdrk cykeltrdja, girna kompletterade med solglasdgon och
handskar, oavsett arstid — alltsd den uniform som var tillignad Nationella
insatsstyrkan. I dag ser svensk nérpolis ut som en terroristbekdmpande
kommandosoldat.

Det andra exemplet dr att polisen har utrustats med prickskyttegevér —
detta trots att behovet av den utrustningen inte finns styrkt. Anvidndande
av ett sddant hir vapen ska ske med stor forsiktighet. Det dr alltsd bara
insatsstyrkan som bor ha den hér utrustningen.

Det tredje exemplet dr inférandet av jaktammunition i polisens vapen,
som tveklost har malet att doda i stéllet for att skada.

Det fjarde exemplet &r inforandet av elpistol, ndgonting som kan mo-
tiveras i viss man. Samtidigt maste man se faran. Att infora elpistolen
innebir att marknaden fylls av sddana, alltsd dven den kriminella mark-
naden. Tjuven kan alltsa snabbt och effektivt bedova den som ska ranas,
ta bytet och forsvinna utan att personen uppmérksammar vem som har
utfort ranet eller hur det gick till. Det jag &r kritisk mot &r den brist pa
analys som helt skyms av den aktiva viljan att standigt fa nya vapen.

Det femte exemplet &r att amerikanska armén ska ldra upp svensk po-
lis 1 nérstrid.

Det sjitte exemplet dr inforandet av distraktionsgranater, en skrim-
selform som framkallar s&vél horselskador som psykiskt lidande. Vapnet
har inforts utan anvisningar fér hur anvéndningen ska ga till. Granaten
hor hemma i insatsstyrkan men &r i dag spridd till alla poliser, vilket
medfor ett missbruk.

En jamforelse av anvindandet av distraktionsgranaten har gjorts i de
nordiska linderna. Ovriga linder ar tydliga med att det hir vapnet ska
anviandas med forsiktighet. Det dr darfor intressant att gora en jamfo-
relse. I Norge har man anvént granaten vid ett tillfdlle, i Danmark ingen
gang och i Finland ingen gang. I Sverige har Nationella insatsstyrkan
anvint granaten fem ganger. Svensk polis i piketstyrkor har anvint den
hér granaten 86 ganger. 86 ganger, alltsa 94 % av det totala anvéndandet
i hela Norden, har man anvént granaten i en grupp som dver huvud taget
inte ska ha vapnet.

Exemplen visar att en virdeglidning tveklost har skett. Fragan dr vem
det dr som styr den hir utvecklingen. Som jag ser det ar det tveklost
politikerna som ska styra den.
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Anf. 73 HILLEVI ENGSTROM (m):

Herr talman! Jorgen Johansson tar upp flera viktiga aspekter pa vad
som hénder inom svensk polis i dag, och det &r angeldget att det paborjas
en diskussion. Polisen har problem i manga avseenden, till exempel eko-
nomiska och personella. Personalen saknar nddvindig utrustning och
utbildning, det finns problem kring arbetsmiljon, polisstationer stings,
civilanstillda sdgs upp och fordonsparken dr gammal och behdver bytas
ut. Men 16sningen pé alla de hir problemen, som regeringen ir ansvarig
for, dr inte att svensk polis ska paborja en tuffare utveckling mot mer
véldsanvindning, farligare vapen och tuffare tag.

I TV 4 uppmirksammades for en tid sedan testet med distraktions-
granaterna, eller distraktionshjalpmedlen, som en del har kallat dem. Det
test som har pagétt — det har slangts upp emot ett hundratal granater — &r
nu avbrutet, sdvitt jag forstar, och ska utvérderas. Jag tycker i och for sig
att det dr bra att man har slutat med det, men det som ar forvanande ar att
det ens har tillatits paborjas. De hér granaterna ar ju ett offensivt vapen
som ska anvéndas ytterst restriktivt, och jag menar att det ska vara pé en
speciell niva efter en noggrann analys och bedémning av chefer som &r
duktiga och vél insatta i taktik.

Forsoken med prickskyttar dr ocksa vildigt tveksamma. Varfor sker
de hdr forsoken? En prickskytt ska ju kunna oskadliggdra en person pa
flera hundra meters avstand nér det ar 6verhdngande fara for liv. Till det
kravs oerhort mycket traning, precision och insikt, och det &r ocksa sa att
man bor tréna, kanske sdkert varje vecka pa sitt eget vapen, for att vara
en bra prickskytt. Det finns, som jag ser det, inga skl till att andra 4n
Nationella insatsstyrkan utbildar i och hanterar prickskytte.

Ett annat exempel pa de hiar metoderna ar forcering, explosiv force-
ring, av dorrar, vilket ocksd forekommer i forsoksverksamhet. Det dr en
metod som kréver kirurgisk precision for att man inte ska skada tredje
man.

Jag tycker varken att det ar trovérdigt, nddvéndigt eller forsvarligt att
polisen dgnar sig at en intern kapprustning, for det ar vad det ar fragan
om. Jag undrar om det ar polisens svar pa bristande resurser, pa att det
finns for fa poliser eller for lite utbildning. Ar det hir priset for regering-
ens misslyckande med att minska brotten och 6ka tryggheten, att vi i
stéllet far en polisverksamhet som blir mer konfrontativ, dér anvéindning-
en av vald och snabba metoder blir 16sningen i stillet for en satsning pa
fler poliser med battre utbildning, storre mojligheter till dialog och att
16sa en sak utan vald?

Det tycks mig som om det finns en stor skillnad mellan ledarna inom
svensk polis: ldnspolisméstarna & ena sidan, rikspolischefen & andra sidan
och pa tredje sidan, om man sédger sa, rikskriminalens chef. Alla de héir
herrarna — for det dr mest herrar — verkar ha helt olika uppfattningar. Det
som &r oerhort oroande &r att det inte finns nagon tydlig bestéllare till den
hér utvecklingen. Ar det regeringen som har bestillt den hir utveckling-
en? Det &r i alla fall inte ldnspolisméstarna, for de séger att de inte ens
vet om att utvecklingen sker. De menar till och med att de inte ens var
informerade om att man skulle byta ammunition. Det fick de rakt i knét,
sa att sdga, att man bytte till en annan ammunition som man kan disku-
tera om den dr bra eller inte. Det senare &r en annan fraga.



Vem haéller i utvecklingen? Dér tycker jag att justitieministern blir
svaret skyldig. Jag vill girna hora om det hér ar en dnskvérd utveckling
som regeringen ser: mera vald, snabbare tag och mindre dialog. Dit ar vi
pa vag, faktiskt.

Anf. 74 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Det &r alltmer sillan jag far mojlighet att i riksdagen be-
ritta om de satsningar som regeringen gor pa polisen. Nu gavs det ett
utmérkt tillfalle ndr Hillevi Engstrom tog upp fragan. Jag kan aterigen
sdga, som jag vid flera tillféllen tidigare har sagt, att det inte finns nagot
omrade som har fatt en sddan resursokning som polisen de senaste éren,
over 2 miljarder. Det har ocksa givit resultat. Det &r faktiskt 1 100 fler
anstéllda &n det var vid arsskiftet 2000/2001. Det 4r nistan en om dagen.
Det finns inget omradde som har fatt sddana resursdkningar. Det &r dags
att avliva den myten en géng for alla, &ven om det ar alltmer séllan man
hor den. Den 6kning som nu sker, for fjarde aret i rad, kommer ocksé att
fortsdtta. Nog om detta.

Det réacker inte med dkade resurser. Det dr viktigt att komma ihdg att
detta &r en investering som skattebetalarna har gjort, en hdjning pa 2
miljarder. De har rétt att krdva att alltfler brott utreds. Det ansvaret ligger
pa polisen men ocksé pa oss i regering och riksdag, att se till sa att poli-
sen far de mojligheter som behovs for att utreda brott.

Det ar ocksa viktigt att den tekniska utrustning som behovs hela tiden
fortsdtter att utvecklas. Har har vi sett flera intressanta saker komma
fram. De diskussioner som har varit om att finna vapen mellan batong
och pistol &r lyckosamma.

Det har forekommit flera andra diskussioner, bland annat om ammu-
nitionen. Jag har, liksom andra, reagerat pa de uppgifter som har funnits.
Framfor allt har jag kunnat konstatera att detta dr en diskussion som
aldrig tar slut. Den tekniska utvecklingen gor att det hela tiden kommer
fram nya saker. Aven om diskussionen om ammunition inte skulle foras
sa har vi en annan diskussion i host och ytterligare en i var.

Jag anser att det dr viktigt att lyfta in ytterligare ett perspektiv. Det &r
Rikspolisstyrelsen, polisen, som ska avgora vilka vapen man ska ha. Det
ar en fraga om delegation. Regeringen har dock alltid ett &vergripande
ansvar och en mdjlighet att forédndra. Det har naturligtvis ocksa riksda-
gen.

Att vi i regeringen skulle gi in pa detaljer om den tekniska utveckl-
ingen eller att jag som justitieminister, med alltfor bristfélliga kunskaper,
skulle gora det vore en olycklig utveckling. Det &r inte bara jag som har
bristande kunskaper. Det vore lika olyckligt om andra i regeringen skulle
sitta och bestdimma vilka vapen polisen skulle ha. Det ar viktigt att de
som &r bést lampade gor det.

Men som jag sade behdvs det en ny dimension. Jag vill understryka
det. Det handlar inte bara om den tekniska utvecklingen. Precis som
ndmns hdr handlar det om vilken utveckling, vilken balans vi vill ha i
samhillet. Det &r dér som det etiska rddet kommer in. Dir fir man en
mdjlighet att analysera olika fragor, till exempel den nya ammunitionen.
Dir kan man fora diskussioner och gora analyser av hur man ser pa det,
ur en juridisk synvinkel, till exempel folkrittslig, ur en humanistisk syn-
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vinkel, ur en etisk synvinkel och mycket annat. Det dr det som man be-
hover komplettera med, for att fa den allsidiga diskussion som efterlyses.
Sedan behdver vi inte rubba pd den ordning som finns. Riksdagen har
alltid det dvergripande ansvaret genom de lagar som kan forédndras. Re-
geringen har naturligtvis ocksa sitt ansvar over polisen.
De som ir bast lampade ska avgora de hér fragorna, men det behdvs
en dimension till. Det kommer vi nu att fa.

Anf. 75 JORGEN JOHANSSON (c):

Herr talman! Jag haller med om att det méste in en ny dimension, och
dérfor anser jag att det bor vara en parlamentarisk utredning som ser over
fragan innan man tillsdtter det etiska radet. Det hdr 4r inte en teknisk
frdga utan en vérderingsfrdga. D4 bor vi fran politiskt hall vara med och
diskutera.

Min interpellation har inneburit att manga poliser har ringt mig. Det
har varit alltifrin ménniskor fran insatsstyrkan, piketpoliser, polisbefdl
och nérpoliser. Jag dr forvanad over det enorma gensvar som den hér
interpellationen faktiskt har gett. Alla har haft samma instéllning, och de
upplever det som pinsamt att vara polis i dag, med den utveckling som
sker.

Vi maste ha klart for oss att d&ven poliser 4r ménniskor. De formas uti-
fran de krav vi stéller pd dem. Om vi inte stiller nadgra krav formas kra-
ven ofta inifrdn verksamheten, av vissa grupper som har en viss kultur.
Jag har en kénsla av att det 4r vad som har skett i det hir sammanhanget.

Det ar naturligt, som jag ser det, att de tinkande poliserna ser utveckl-
ingen inom polisen i dag som bekymmersam. Man befarar den baksida
som en sadan hir utveckling tvekldst kan innebéra. En glidning i vérde-
ringarna har tvekldst skett inom polisen i Sverige.

Det ar politikerna som sétter upp vardegrunderna. Det dr politikerna
som har ansvaret, och det dr de som maste vaga sdga ifrén nér det borjar
ga snett. Det dr som sagt inte en operativ fraga utan en politisk fraga.

Det &r helt rédtt som ministern séger, att ett etiskt rad ar bra och 16ser
kanske en del problem. Men det &r inte tillrackligt. Vi maste har en rejal
genomlysning fran parlamentarikerna forst, innan det etiska rddet kan
fungera.

Det vore ocksé intressant att veta vad det ar for typ av ménniskor som
ska sitta i det hir etiska radet. Ar det poliser dér ocksé eller #r det parla-
mentariker?

Jag tycker att vi i den hir forsamlingen ska visa var sképet ska sta.
Jag ser fram emot en vidare redovisning av hur det hér radet ser ut, vilka
minniskor som ska sitta dir. Ar det dven hir rikspolischefen, rikspoli-
sens ledning, eller dr det personer som kommer fran den hér férsamling-
en?

Anf. 76 HILLEVI ENGSTROM (m):

Herr talman! Nér det géller metodval och annat &r experterna sjélva
inte 6verens om vilka metoder och vapen man ska ha. D& blir det lite
extra besvérligt. Chefen for rikskriminalen menar till exempel att dis-
traktionsgranater ska vara forbehallet den sirskilda insatsstyrkan — det
behovs inte annars. Men det dr inte han som beslutar. Han har inte den
befogenheten. Darfor ar det viktigt att det klaras ut.



Operativa chefer ute i verksamheten har ju ingen makt utan den mak-
ten sitter i Rikspolisstyrelsens styrelse, hos rikspolischefen, sévitt jag kan
forsta.

Jag stéller egentligen samma frdga som Jorgen Johansson: Var kom-
mer mojligheten for oss fortroendevalda in att diskutera den utveckling
som sker inom polisen? Eller dr det uteslutande en fraga for polisen sjélv
att styra over? Det saknas en diskussion om vilken sorts polis vi vill ha i
Sverige. Den diskussionen fors inte i riksdagen. Den fors inte i Rikspo-
lisstyrelsens styrelse. Den fors inte i polisstyrelser och -ndmnder.

Herr talman! Justitieministern séger att diskussionen ska foras i ett
etiskt rdd. D& undrar man vilka som ska ingé i det. Vilka befogenheter
ska man ha? Ska det vara ett diskussionsforum eller ska man ha négra
reella befogenheter? Vem ska leda radet, och vilka drenden ska avgoras
ddr? Ar det inte i sjdlva verket en friga som #r s pass angeldgen att den
bor bli en fraga for oss fortroendevalda i riksdagen och pa andra héll?

Vi stér infor ett viigval. Ar det s4 att vi vill ha kvar folkets polis eller
ska det vara en forskjutning mot en annan typ av polis? Om vi minskar
fortroendet hos allmédnheten for polisen och poliskdren tror jag att moj-
ligheten att 16sa brott med mera kommer att minska.

Det &r viktigt vilken polis man moter ndr man blir stoppad pa viagen
sent en natt — om det 4r en polis man blir rddd for eller om det 4r en polis
som man kénner fortroende for, som man kdnner sig trygg med.

Det hér &r en viktig arbetsmiljofraga. Det géller bade vapenanvénd-
ningen och ammunitionen. Poliser kommer att tvingas skjuta i tjinsten
antingen de vill eller inte. Fler ménniskor kommer att bli allvarligt ska-
dade. Darfor ér det en frdga om polisernas arbetsmiljo att kunna hantera
detta och ga vidare.

Avslutningsvis, herr talman, vill jag tala om att det inom polisen och
utbildningen péagar diskussioner om att man till exempel ska ha en kula i
loppet pé en pistol som &r osdkrad. De diskussionerna pagar redan. Det
pagar diskussioner om att man borde skjuta mer i laga befogenhet, att
man faktiskt har en réttslig grund for det. Jag tycker att det ar en allvarlig
utveckling som justitieministern backar for.

Anf. 77 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Nej, jag backar inte — tviartom. Vi har ju tagit initiativ i
just den frdgan, och det ar ett initiativ som ingen annan tagit tidigare. Vi
far en ordning som aldrig funnits tidigare. Om det &r nagot vi gjort sé &r
det just att vi tagit initiativ.

Fragan om det etiska radet ar &nnu inte beslutad men kommer att bes-
lutas inom négra veckor. Regeringen kommer att utse ledamoterna. Den
parlamentariska forankringen &r viktig, och den finns ocksa i RPS sty-
relse. Det behovs dock mer dn bara politiker och poliser. Det behdvs
ménniskor med en helt annan bakgrund just for att vi ska fa den allsidiga
sammanséttning som &r sé viktig for att f en god analys. Darfor ar tan-
ken att det i det etiska radet ska finnas ménniskor med en helt annan
bakgrund, med en helt annan kompetens, dn den i och for sig viktiga
kompetens som politiker, men ocksa poliser, besitter.
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Den slutliga sammansittningen ar alltsd inte klar, men regeringen
kommer att utse ordférande och ovriga ledamoter. P4 négot satt kommer
naturligtvis polisen ocksa att vara representerad. Jag tycker att det ar
viktigt att &ven polisfacket dr representerat. Men darutdver ska det finnas
personer med en helt annan bakgrund, gérna jurister, girna folkrattslig
expertis, alltsd médnniskor som passar att sitta i just ett etiskt rad och kan
ge synpunkter med en annan infallsvinkel dn vad poliser och politiker
brukar ge.

Pa det hér séttet blir forankringen i hela samhéllet battre, och ytterst
handlar det ju om vilket samhélle vi vill leva i. Darfor dr det viktigt att vi
breddar fradgan genom detta initiativ.

Anf. 78 JORGEN JOHANSSON (c):

Herr talman! Avslutningsvis skulle jag vilja ge en lite annan vinkling
till det hela. Min morfar var brandman, och dven pd 60-talet forekom
upplopp. Hans 16sning var mycket enkel: Fram med brandsprutan! Del-
tagarna blev véta, de blev kalla och de som stod kvar blev féllda av stré-
len frén sprutan. Jag skulle kanske hellre vilja se denna mera harmldsa
atgard i1 motsats till de batongsldende och vapenanvidndande polismén
som framtonat hér i dag.

Hela den hér fragan &r oerhort viktig for hur vart samhélle ska formas
i framtiden. Vi parlamentariker har en viktig roll nér det géller att sdnda
signaler om hur vi uppfattar detta. Darfor anser jag det vara oerhort vik-
tigt att en parlamentarisk utredning tillsétts i den hér frdgan, och att resul-
tatet — vidareutvecklingen — av den sedan blir det etiska radet.

Lat oss alltsé forst ge signalen att vi ser sé allvarligt p& det hér att vi
till att borja med vill diskutera hur svensk polis ska formas i framtiden.
Det kanske inte bara handlar om detta utan kanske bor &ven organisat-
ionen diskuteras.

Anf. 79 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Ja, vattenkanon har anvéants av polisen vid ett tillfélle
enligt de uppgifter jag fatt. Det var vid Bastadsdemonstrationerna. Den
hamnade sedan pa Polismuseet dér den lar std kvar &n i dag. Jag vet inte
om det &r s, men det dr de uppgifter jag fatt.

Det ar inget som i och for sig hindrar att man anvinder vattenkano-
ner. Jag vill ndmna att det faktiskt finns med som forslag i Goteborgs-
kommitténs betdnkande for att anvdndas just vid framtida toppmoten.
Om jag minns ratt skulle de dock vara stationidra. Men, som sagt, det ar
sadant som ocksa kan diskuteras.

Nér vi nu ar endast nagra veckor frén att besluta om det etiska radet,
och kan tillsitta det inom ganska kort tid, anser jag inte att vi ska vénta
med det genom att tillsétta en lang utredning. Jag tycker i stéllet att det
ska genomforas, och det dr, som sagt, ett helt nytt grepp, ett helt nytt
initiativ.

Det &r viktigt att vi far folja utvecklingen och se hur det hela funge-
rar. Darmed inte sagt att detta ska vara den enda atgérden och att inget
annat kan goras i framtiden. Men jag anser att frigan ir s& bradskande att
jag inte nu vill vénta med tillsdttningen av det etiska radet utan jag vill att
det ska goras nu. Det géller inte minst med tanke p& hur snabb utveckl-
ingen é&r, vilket vi kunnat se av alla diskussioner om polisens vapen och



mycket annat. Sedan far vi fortsdtta diskussionen, och framtiden kan
mycket vil se helt annorlunda ut. Nu tycker jag emellertid att det ska bli
spannande att se hur det hér blir.

Overliggningen var hirmed avslutad.

14 § Svar pa interpellation 2003/04:397 om svensk beredskap mot
terrorism och andra extraordinira hindelser

Anf. 80 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Else-Marie Lindgren har fragat mig om jag avser att
verka for en proposition med anledning av de forslag som 11 september-
utredningen ldmnat och i sé fall nér en sddan proposition ska lamnas till
riksdagen.

Jag har tidigare besvarat en liknande skriftlig fraga frdn Else-Marie
Lindgren.

Som jag redan d& papekade dr fragor rorande terrorismbekdmpning
hogprioriterade for regeringen och for Sékerhetspolisen som dr den myn-
dighet som har ansvaret for att forebygga och bekédmpa terrorism. 11 sep-
tember-utredningen var ett viktigt led i arbetet att kontinuerligt uppdatera
var beredskap och férméga att bekdmpa terrorism. Beredskapen vid vara
myndigheter ar redan i dag generellt sett god, men den kan alltid bli
battre. Myndigheterna vidtar ocksa fortlopande atgérder for att forbéttra
sin beredskap.

11 september-utredningen presenterade forslag pé ett antal olika om-
rdden och arbetet med dessa frdgor har i flera fall koppling till andra
lagstiftnings- och beredningsprocesser. Det dr darfor inte meningsfullt att
presentera en sammanhéllen proposition utifrdn utredningens betin-
kande. Avsikten r i stéllet att pd bred front omhinderta de synpunkter
som framforts. Utredningen har bland annat pekat pé att dagens tvangs-
medelssystem dr mindre vdl anpassat for Sidkerhetspolisens uppgift att
forebygga och forhindra allvarlig brottslighet. Flera remissinstanser,
bland annat JO, har instdmt. Jag har darfor for avsikt att ndrmare utreda
den fragan.

Betrdffande frdgan om Forsvarsmaktens roll vid omfattande terroran-
grepp anger utredningen att forslagen har karaktéiren av en skiss. Detta
framhalls dven av ett flertal remissinstanser som anser att det krdvs ytter-
ligare utredning. Regeringen har darfor for avsikt att tillkalla en sérskild
utredare med uppdrag att ndrmare Sverviga Forsvarsmaktens uppgifter
och befogenheter for att férhindra och ingripa mot terroristaktioner och
andra extraordinira hindelser. Utredaren ska utarbeta forslag till lagre-
glering och pa sa sitt fullfolja det arbete som inleddes av 11 september-
utredningen. Jag vill dock understryka att Forsvarsmakten redan i dag
kan bistd polisen i terrorismbekdmpning genom bland annat bevakning,
utrustning och underrittelser. Det avser vi inte att fordndra.

Den andra huvudlinjen i utredningens betdnkande rorde sdkerhets-
tjanstens framtida organisation. Vi har redan inlett arbetet med att ge
Sikerhetspolisen en mer sjélvstindig roll inom polisvdsendet genom en
dndring i forordningen med instruktion for Sékerhetspolisen. Vid sidan
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av detta pagéar ett intensivt arbete pa en rad omraden i syfte att forbéattra
mdjligheterna for Sékerhetspolisen att mota framtidens hot.

Anf. 81 ELSE-MARIE LINDGREN (kd):

Herr talman! Jag ber att fa tacka for svaret, men jag ar inte riktigt
ndjd med det eftersom det aviseras ytterligare utredningsarbete i detta
angeldgna drende. Justitieministern skriver i svaret pa min skriftliga fraga
att alltsedan terrordaden i USA den 11 september for snart tre ar sedan &r
terrorismbekdmpning en hogprioriterad fraga for regeringen och berdrd
myndighet. Jag undrar pa vilket sitt regeringen visar att det &r ett hogpri-
oriterat omrade.

I utredningen, som vi i dagligt tal kallar Johan Muncks utredning och
som den hir debatten handlar om, finns en del skarpa forslag som jag
menar inte behover utredas igen. Har man till exempel lyssnat pa remiss-
instanserna? Man kan stilla sig frdgan huruvida vi i Sverige verkligen tar
terrorismen och andra extraordinira hiindelser pa allvar. Ar det till exem-
pel ritt instdllning ndr den myndighet som har huvudansvaret, nimligen
Sépo, fick ga utan ordinarie chef i cirka ett ars tid? Ar det ritt instéllning
nér terroristorganisationen Hamas kan fa sprida grov antisemitisk propa-
ganda frdn en hemsida placerad pa en svensk server, samtidigt som Sapo
vetat om detta? Eller varfor inte ta vara kédrnkraftverk som exempel.
Enligt experter &r de inte ens i ndrheten av tillfredsstdllande skydd mot
terroristattacker. Detta dr bara nagra 16sryckta exempel, men vilka signa-
ler sénder det?

I underlaget for kommande forsvarsbeslut, som OB skickat in, efter-
lyses ocksa klarliggande om anvidndandet av militéra resurser i terror-
ismbekdmpning och vid andra extraordindra héndelser. Det dr fran For-
svarsmaktens sida angeléget att f4 dessa klarldgganden med tanke pé de
planeringsforutsittningar som just nu finns.

Herr talman! Min fraga blir aterigen: Niar kommer regeringen att
lagga fram en proposition som behandlar den viktiga 11 september-utred-
ningen?

Anf. 82 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Det ar en rad olika fragor som har diskuterats, bland an-
nat 11 september-utredningen. Det vi gor ar att vi forsoker komma fram
sé fort som mdjligt med de olika saker som kan goras. Andra saker &r lite
mer komplicerade. Det som gor detta arbete s& speciellt dr att det &r ett
vildigt komplicerat omrade.

Vi kan se pé de olika fragorna. Nér det giller Forsvarsmaktens roll
vid omfattande terrorangrepp har forslaget karaktiren av en skiss. Dar
sdger flertalet remissinstanser att det behdvs ytterligare utredning. Vi
maste fortsitta med det arbetet. Men redan i dag vill jag understryka att
man kan bista polisen till exempel med bevakning, utrustning och under-
réttelser.

Man kan ocksd fora en diskussion om bestimmelsen om ndd och
huruvida man har rétt att till exempel skjuta ned ett flygplan. Dér kan det
finnas olika uppfattningar. Det kan vara s, hdvdar vissa, att den réttig-
heten finns redan i dag. Har ar det vissa saker som man maéste arbeta
vidare pa. Det dr forstds angelédget att vi fir mojlighet att gora det for att
det ska bli s& bra som mojligt i dessa fragor.



Det finns andra saker som vi har haft en diskussion om nu senast for
ett par veckor sedan och som jag ar positiv till att arbeta vidare med. Det
géller mojligheten till preventiva tvdngsmedel. Det initiativet dr redan
taget. Nu ska vi utreda granserna for det och mojligheterna. Dér har vi
kommit &nnu lidngre. Vi kommer inom kort att tillsdtta den utredare som
har till uppgift att utreda huruvida preventiva tvangsmedel ska inforas
och vilka grianser som ska finnas i det arbetet.

Dir dr jag ockséa positiv. Om vi stiller krav pa Sékerhetspolisen att
forhindra brott maste vi ge den mojligheter att forhindra brott. Som be-
kant har det tidigare funnits en ordning som visserligen fungerade i prak-
tiken manga ganger men som inte hade tillrdckligt legitim grund. I och
med Sakerhetstjdnstkommissionens rapport finns den mdjligheten inte
langre i praktiken. Det har inneburit att Sékerhetspolisen i dag inte har
tillrdckliga mdjligheter, och har fatt forsémrade mojligheter, samtidigt
som man kanske behdver de mojligheterna mer &n ndgonsin.

Det finns saker som redan har inletts. Det &r att ge Sékerhetspolisen
en mer sjidlvstindig roll inom polisvdsendet. Det har gjorts dndringar i
forordningen med instruktion for Sékerhetspolisen. Vissa saker kommer
vi att behdva analysera och utreda mer. Vissa saker &r vi redan pa gang
att utreda. Vissa saker har redan gjorts.

Sedan vill jag ocksé sdga nagot om det som skedde. Vi hade en Sipo-
chef. Den tidigare Sépochefen slutade strax fore sommaren. Det var
drygt ett halvar. Det skedde en viss hindelse i september. Det var inte var
lampligt att byta Sédpochef mitt i det arbete som skedde efter den tragiska
héndelsen med Anna Lindh. Annars hade det nog tillsatts tidigare. Det
fanns forklaringar till det. Det var drygt ett halvar. Men vi hade en chef
for Sékerhetspolisen dven under den hér tiden.

Anf. 83 ELSE-MARIE LINDGREN (kd):

Herr talman! Tack for svaret. Det dr mycket utredningar som ska till,
och en del gors. Det dr jag naturligtvis tacksam for.

Jag vill ocksa lyfta fram en annan del i det hiar sammanhanget. Det ar
det arbete som nu sker betrdffande EU:s sdkerhetsstrategi och solidari-
tetsklausulen. I ménga av EU:s lander ar lagar, regelverk och resurser s
utformade att militira enheter kan utnyttjas som stdd till polis vid skydd
mot terrorism. Man anpassar sig nu till att 6ka mojligheterna att anvinda
dessa.

Enligt klausulen erbjuds Sverige nu ocksa bistdnd vid en eventuell
terroristattack. Detta skulle alltsd kunna ske med militéra resurser. Lika-
dant stiller solidaritetsklausulen motsvarande krav pa de resurser som
Sverige ska kunna bidra med vid sddana hiandelser internationellt.

Jag skulle vilja hora vad justitieministern anser om detta. Hur ser du
pa detta utifran nuvarande lagstiftning?

Anf. 84 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Jag har inte for avsikt att ge regeringens syn, som ocksa
vilar pé riksdagens stéllningtagande, pé solidaritetsklausulen och an-
viandning av militir. Jag har inte personligen varit insatt i drendet, och
det var ett tag sedan vi hade den diskussionen. Jag ber att vederborande
statsrad eller jag far en mojlighet att dterkomma till det senare.
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Jag vill gora ett kort tillagg. Det &r vissa saker som redan har gjorts,
vissa saker ser vi nu kommer att géras och vissa saker behover analyse-
ras och utredas ytterligare. Det raljeras ibland ndr man séger att man
maéste tillsdtta en utredning. Men Else-Marie Lindgren vet naturligtvis,
och jag har inte péstatt annat heller, att for att géra en lagdndring maste
man trots allt starta med en utredning.

Detta dr tva viktiga fragor. Jag tror inte att det kommer att mota nagot
demokratiskt hinder. Jag tror att vi kommer att f4 det stod som vi beho-
ver om vi kommer fram till de rimliga grénser som jag anser nddvandiga.

Anf. 85 ELSE-MARIE LINDGREN (kd):

Herr talman! Avslutningsvis vill jag séga att EU-ldnderna har enats
om ett flertal regelverk i kampen mot terrorismen. Men tyvérr sldpar vér
lagstiftning hopplost efter. Jag onskar att man péskyndar arbetet. Jag tror
att det ar oerhort viktigt i dagens lage. Jag ber darfér om si snabb hante-
ring som mdjligt i dessa drenden for att vi ska kunna skydda oss i Sverige
mot eventuella attacker.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

15 § Svar pa interpellation 2003/04:440 om drojsmalsréintor frin det
offentliga till den enskilde

Anf. 86 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Jan Ertsborn har fragat mig om jag avser att lamna for-
slag till kompletterande lagstiftning s att enskilda kan tillforsikras
drojsmalsriantor vid krav mot det allménna.

For ndgra veckor sedan stélldes en liknande interpellation. Den géllde
drojsmalsrinta vid aterkrav fran forsékringskassan. Det ifrdgasattes var-
for enskilda inte fick dréjsmélsrdnta nédr en allmén pension eller ett bo-
stadsbidrag forsenades. Omvént gillde att forsdkringskassan kravde
dréjsmalsranta vid dterkrav av den enskilde nér ett for hogt belopp beta-
lats ut.

Sedan den debatten holls, och efter det att denna interpellation stéllts
till mig, har Regeringsritten i ett drende om aterkrav av utbetalad del-
pension fastslagit att forsakringskassan inte kan ta ut drojsmélsranta. Den
forordning som tidigare har aberopats av forsdkringskassan for att ta ut
drojsmalsrinta dr ndmligen inte tillimplig vid sddana &terkrav enligt det
nya avgorandet. Eftersom samma forordning Aaberopats ocksd for
drojsmalsrinta vid aterkrav av bostadsbidrag, torde avgdrandet fa bety-
delse dven pa detta omrade. I Regeringskansliet fir nu &vervéigas vad
som bor gélla i friga om rénta vid betalningsdr6jsmal i dessa bidragssy-
stem.

Anf. 87 JAN ERTSBORN (fp):

Herr talman! Jag ber att fa tacka justitieministern for detta svar. Det
var kanske négot kortfattat. Det ar kanske pa sitt vis en liten fraga. Men
den &r dnda vildigt principiell och kan leda ganska langt.



Jag skulle tro att justitieministern och jag i princip dr dverens om att
man ska verka for att skulder betalas i rétt tid och att drojsmélsréntor ar
ett ganska effektivt medel for att sa ska ske. Det borde ocksa vara obero-
ende av vem det dr som betalar till vem, det vill siga om enskild betalar
till en enskild eller till det offentliga eller om det offentliga betalar till en
enskild. Det borde vara samma regler som géller.

Nir jag skrev min interpellation var det, som justitieministern mycket
riktigt papekat, sé att vi inte kdnde till domen fran Regeringsritten. Vad
vi ddremot kénde till var fallet med en delpension dir man inte hade
betalat ut nagon réinta, till skillnad fran de privata forsékringsbolagen
som i pensionssammanhang betalar ut réinta om det visar sig att det ar fel.

For min egen del dr bakgrunden till att jag borjade syssla med réntan
ett socialbidragsdrende dér socialndmnden vigrade att utge socialbidrag
och den enskilde klagade och tvingades att gd hela vagen upp till Rege-
ringsrétten, som inte beviljade provningstillstdnd. Personen fick sedan ut
socialbidraget ungefir fyra ar efter det att det forsta beslutet fattades.

Da finns det savitt jag kan forsta inte nagra mojligheter att fa rinta for
den hér personen. Men visst har hon lidit en forlust — det var en kvinna —
och visst dr det rimligt att det borde ha utgétt rianta. Det finns mdojligheten
med skadestand via justitickanslern, som vi sékert bada kdnner till. Men
det forutsdtter att det dr en skadestdndsgrundande handling och att det
inte bygger pa felbeddmning utan i stillet beror pa en vardslos handling
av nagot slag frin en myndighets sida. Det &r inte aktuellt hér.

Jag hade hoppats pa att fi ett besked fran justitieministern nir det gél-
ler om det inte &r dags att gora fordndringar inom den offentliga sektorn
sd att samma forhéllande géller betrdffande rantor pa den offentliga sidan
som pa den privata, sdsom stadgas i réntelagen.

Anf. 88 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Anledningen till att det blev kortfattat &r forst och
framst att man inte ska skriva mer dn nodvéandigt, for att fylla ut.

Efter det att interpellationen hade stillts har Regeringsrétten i ett
drende om att aterkrdva och utbetala delpension fastslagit det hela. Det
blev alltsé ett fordndrat ldge, och det blev klart och tydligt. Om Rege-
ringsrétten inte hade fattat beslut hade vi sttt och spekulerat i hur det
skulle bli i olika situationer. Nu ar det hér klart och tydligt.

Eftersom samma forordning aberopas ocksé for drojsmélsrinta vid
aterkrav av bostadsbidrag torde avgorandet fa betydelse dven péd detta
omrade, som jag sade.

Man far ta omrade for omrade och se, och det &r svart att just nu di-
rekt Gverblicka arbetet. Men jag tror att vi dr Overens om att gora de
fordndringar som behdver goras och som vi pa bésta sitt nu har fatt ett
visst stod for. Sedan far vi se vad det har slutar i. Det har alltsé hint en
hel del sedan interpellationen stilldes, och nu fér vi arbeta vidare.

Anf. 89 JAN ERTSBORN (fp):

Herr talman! Jag tackar for det svaret, och jag tar det till intékt for att
det kommer att utforas en del arbete i departementet under den kom-
mande tiden.

Jag dr medveten om att det i dag dr en ganska vild flora nér det géller
bestimmelser. Jag har roat mig med att ta fram négra olika forhallanden
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som man kan titta pa, bland annat betrdffande de statliga bolagen. Man
kan stilla sig fragan om huruvida TV-avgifterna kan beldggas med
drojsmalsrénta, vilket de troligtvis inte kan. Apoteket krédver drdjsmals-
rantor, men bygger det pa skriftliga avtal med sina kunder. Landstinget
kraver i dag rdntor pd icke betalade sjukvardskostnader med hjélp av
inkassoforetag. Det &r sdkert tveksamt om man har rétt till det, med ut-
gangspunkt i den dom som nu kom. Diaremot vet vi att kommuner har
rétt att ta ut rantor pa tomtréttsavgélder till exempel.

Med de hér exemplen ville jag bara visa att det alltsé 1 dag &r en vil-
digt vild flora, som jag ser det, betrdffande drdjsmalsrintor och
drojsmélsavgifter, som finns i vissa sammanhang. Det enda omradet som
ar riktigt bra reglerat dr skatteomradet. Skattebetalningslagen har en klar
och tydlig reglering betraffande nir betalningar sker for sent.

Utgéngspunkten for min del &r att jag tror att man i stort sett kan an-
vinda rantelagen pé hela omradet. Jag tror inte att det &r s& mycket spe-
ciellt for den offentliga sidan. Min forhoppning 4r att det har — kanske
inte s& mycket min interpellation, men vél domslutet fran Regeringsrét-
ten — har fatt den foljden och att det med tiden fran departementet kom-
mer ndgonting betrdffande just rantesituationen.

Anf. 90 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Jag har inte mer att tilligga &n att sdga att fragorna
kommer att utredas vidare. Det ar i forsta hand andra departement som
kommer att handlédgga drendena. Jan Ertsborn kommer alltsa att f& moj-
lighet att folja utvecklingen med manga av mina kolleger.

Overliggningen var hirmed avslutad.

16 § Svar pa interpellationerna 2003/04:447 och 448 om diskrimine-
ring i rittsvisendet

Anf. 91 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Rolf Olsson har fragat mig om jag avser att ta initiativ
till en jimforande studie av rattstillimpningen betrdffande personer med
invandrarbakgrund i forhallande till etniska svenskar. Han har vidare
fragat vilka andra atgérder jag avser att vidta med anledning av nyligen
presenterade uppgifter om att personer med utlindsk bakgrund skulle
domas hérdare &n personer med svensk bakgrund nér det géller grovt
rattfylleri.

Yvonne Ruwaida har frdgat hur jag avser att agera for att personer
med invandrarbakgrund inte ska diskrimineras i rattsviasendet.

Fragorna har sin grund i uppgifter som for nagra veckor sedan pre-
senterades 1 Sveriges Radios program Kaliber om domstolarnas val av
pafoljd vid grovt rattfylleri. Enligt undersokningen, som omfattade
Stockholm, Goéteborg och Malmo, domdes mer dn héften av de atalade
med utldndsk bakgrund till fingelse jamfort med 34 % av de personer
som hade svensk bakgrund.

Inledningsvis vill jag lyfta fram att forsiktighet &r pakallad nir det
giller att bedoma de uppgifter som redovisats. Valet av pafoljd vid grovt



rattfylleri dr beroende av samtliga omstandigheter vid brottet och av den
tilltalades personliga forhallanden, till exempel risken for aterfall i brott
eller viljan att erkdnna ett alkoholmissbruk och genomga behandling. Det
gOr det svart att dra ndgra ldngtgdende slutsatser av undersokningen.
Dessutom bdr ndmnas att en annan undersokning, gjord av Sveriges
Television, kommit fram till att det inte finns ndgra skillnader mellan
personer fodda utanfér Norden och personer med svensk bakgrund som
domts for grovt rattfylleri nar det géller domstolarnas val av pafoljd.

Om personer med utldndsk bakgrund doms hérdare pa grund av sin
etniska tillhorighet &r det givetvis allvarligt. Det skulle strida mot princi-
pen om allas likhet infor lagen, som dr grundldggande i ett demokratiskt
samhélle. Redan misstankar om att det skulle forekomma en strukturell
diskriminering inom réttsvasendet méste darfor tas pa storsta allvar.

Sedan en tid pagér ett omfattande och prioriterat arbete med diskri-
minerings- och mangfaldsfrigor inom réttsvisendet. Som exempel kan
ndmnas att regeringen under forra aret gav bland andra Rikspolisstyrel-
sen, Rikséklagaren och Domstolsverket i uppdrag att utforma sirskilda
kompetensstrategier i diskrimineringsfragor. Strategierna, som redovisa-
des till regeringen i hostas, syftar till ett langsiktigt, kontinuerligt och
heltickande arbete med diskrimineringsfragorna. Avsikten dr bland annat
att skapa en insikt om att diskriminering kan forekomma inom den egna
verksamheten och pévisa vilka faktorer som kan ligga bakom diskrimine-
rande beteenden. For att f6lja upp arbetet med strategierna ska myndig-
heterna, senast i samband med nésta ars arsredovisningar, ldmna en be-
skrivning och analys av de atgérder som har vidtagits med anledning av
strategierna.

Ett ytterligare led i arbetet for att forebygga och motverka diskrimine-
ring inom réttsvdsendet &r att oka andelen anstdllda med utldndsk bak-
grund. Ett sddant arbete pagar ocksé sedan flera ar tillbaka. Arbetet bed-
rivs dels centralt av Rikspolisstyrelsen, Rikséklagaren och Domstolsver-
ket, dels lokalt pa de enskilda myndigheterna och domstolarna. Nér det
géller anstéllningar som é&klagare och domare kravs langsiktiga satsning-
ar, bland annat genom att 6ka juristutbildningens attraktionskraft hos
ungdomar med utlindsk bakgrund. Har péagér redan ett arbete ute pa
universiteten. Det dr naturligt att Riksaklagaren och Domstolsverket tar
del i detta arbete.

Vidare vill jag ndmna det arbete som bedrivs av Utredningen mot
strukturell diskriminering som regeringen tillsatte forra aret. Utredning-
ens uppdrag &r bland annat att foresld atgirder for att motverka struktu-
rell diskriminering pa grund av etnisk eller religios tillhorighet. En annan
uppgift for utredningen &r att foresla atgarder for att fylla luckor i kun-
skapen om strukturell diskriminering. Réttsvdsendet &r ett av de omraden
som sérskilt ska undersékas. Utredningsuppdraget ska redovisas senast
den 31 mars 2005.

Sammanfattningsvis kan alltsd konstateras att det pagar ett omfat-
tande och prioriterat arbete inom rittsvisendet nir det géller diskrimine-
rings- och méangfaldsfragorna. Jag anser darfor att det i dagsldget inte &r
aktuellt for regeringen att ta ndgra ytterligare initiativ. Jag foljer dock
noga utvecklingen och &r inte frimmande for ytterligare insatser om det
skulle visa sig nddviandigt.
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Anf. 92 ROLF OLSSON (v):

Herr talman! Jag tackar justitieministern for svaret pa interpellation-
en. Jag anar ett engagemang i frdgan som kénns bra.

Vi ska sjélvfallet inte 6vertolka en enda undersdkning, men precis
som ministern sjilv framhaller &r blotta misstanken att det féorekommer
en strukturell diskriminering inom réttsvdsendet nagot mycket allvarligt.
Jag vet att sddana misstankar finns, och jag har svart att tro att inte mi-
nistern med sin yrkesbakgrund sjilv har stott pa detta.

Herr talman! I den undersdkning som det hénvisas till i interpellat-
ionen och som ministern sjilv pratade om fran vara tre storsta stider
visar en omfattande genomgéng av domar fran 2001 som ror grovt ratt-
fylleri att mer @n 50 % av personer med utlindsk bakgrund doms till
fangelse medan bara 30 % av svenskarna far fingelsepdfoljd. Det ar
dessutom sé att av alla fingelseddmda har svenskarna i genomsnitt en
ndgot hogre promillehalt &n de med utldndsk bakgrund, sa det utgdr inte
ndgon rimlig forklaring till att svenskarna klarar sig béttre fran fingelse-
straff. De domda med utldndsk bakgrund forekommer inte heller oftare i
kriminalregistret.

Det finns alltsa inga létta forklaringar till skillnaderna. Det har under
lang tid forts diskussioner och debatt om ifall det rader verklig likhet
infor lagen eller om det férekommer diskriminering i vart land. Liknande
diskussioner, med samma tema, fors i manga andra ldnder ocksa. Omré-
det diskriminering inom rattsvisendet med fokus pa etnicitet dr ocksé
internationellt foremal for en hel del studier och forskning. I ménga av
studierna forklaras dverrepresentationen av personer med utlindsk bak-
grund i réttsstatistiken med att de dr utsatta for direkt eller indirekt dis-
kriminering. Med direkt diskriminering forstés att personer med utlindsk
bakgrund i storre utstrdckning blir foremal for polisidra och juridiska
beslut pa grund av sin etniska bakgrund.

Med indirekt diskriminering, och det skulle vl forhoppningsvis vara
fallet hir 1 Sverige, menas att institutioner och processer ér utformade sa
att de oavsiktligt missgynnar personer med utlindsk bakgrund. Det kan
handla om sprékbarridrer och siamre tillit till rattsvdasendet som préglar
deras agerande, vilket kan bidra till ett simre lage.

Herr talman! Dérfor finns det enligt min mening all anledning att,
bland annat utifrdn den i interpellationen refererade studien och andra
svenska och utldndska studier, vidta ytterligare atgérder for att sdkra att
rattstillimpningen verkligen dr rittvis. Anser inte ministern att det ar
nddvindigt att vidta ytterligare sddana atgarder? Det ir, precis som mi-
nistern sjélv framholl, allvarligt med blotta misstanken, och den misstan-
ken finns. Vinsterpartiet har, som framgér av interpellationen, foreslagit
en heltdckande nationell undersékning for att pa en bredare basis fast-
stilla om och hur rittstillimpningen skiljer sig nir det géller personer
med invandrarbakgrund och nir det giller etniska svenskar och dérefter
vid behov kunna g vidare med forslag till atgérder.

Anf. 93 YVONNE RUWAIDA (mp):

Herr talman! Justitieministern! Jag &r inte helt ndjd med justitiemi-
nisterns svar i denna friga. Jag tycker inte att man har tagit den under-
sokning som vi har redovisat hir pd det allvar som frigan fortjédnar. Ett
svar som jag hade velat ha hade varit att vi nu ska undersdka hur det ser



ut och om det finns skillnader mellan hur svenskar och svenskar med
invandrarbakgrund doms. Vi ska titta pa detta pa olika omréden och vid
olika typer av brott.

Det hér ér allvarligt. Vi vill 4ven se over varfor det ar sa délig repre-
sentation av svenskar med invandrarbakgrund bland ndmndeménnen. Det
ar en fragestdllning som man inte pa nagot sétt har lyft upp i politiska
sammanhang hitintills.

Diskriminering pé grund av invandrarbakgrund &r nadgonting som fo-
rekommer i hela samhillet. Vi har det som kallas strukturell diskrimine-
ring. Regeringen har paborjat en del atgérder som ror réttsvisendet och
som dr bra, men det dr inte tillrdckligt. En av de saker som gor att man
inte kommer at diskrimineringen &r osynliggdrandet av diskriminering.

Vildigt manga som upplever sig vara diskriminerade har mycket
svért att veta vad de ska gora i samhéllet. En ging trédffade jag en kille
som hette Abbe. Han var frdn Ghana och bodde i Orebro. Han kom fram
till mig pé ett politiskt mote och var helt frustrerad. Han hade blivit fran-
tagen sitt korkort av en polisman. Han fick inte anvénda bilen. Nér han
gick till polisstationen blev han i princip bara utskélld dér. Han kénde sig
radd for myndigheter, rddd for det har samhillet och visste inte vad han
skulle gora.

Forst blev jag lite fundersam och undrade vad jag skulle gora med
den hér killen. Sedan f6ljde jag och en kollega med honom och triffade
polischefen i Orebro. Det visade sig att den héir polismannen hiivdade att
han inte visste att man, nir man var asylsokande pa den tiden, fick en
kopia pé sitt kdrkort och att den skulle gélla som handling i Sverige. Men
det sétt som han agerade pa kunde inte urséktas.

I och med den hir processen fick polischefen upp 6gonen for det som
hiande. Men Abbe hade vildigt svart att sjélv ta den hér kontakten. Det dr
inte ens alla som végar ga till en politiker eller tror att det &r 16nsamt att
gé till en politiker for att fa sin sak provad eller fa hjilp.

Det var da som jag borjade driva idén om att man ska ha lokala anti-
diskrimineringsbyraer. Jag nimner Abbe darfor att det &r otroligt allvar-
ligt ndr Gvergrepp begéas av poliser. Abbe &r langt ifrdn den enda i Sve-
rige som har upplevt diskriminering av polis, domstol eller sdpo. Det &r
sé otroligt fundamentalt att det finns en tillit till rattsvisendet i vart sam-
hélle.

En av de viktigaste saker som vi som politiker kan gora ar att synlig-
gora de problem som finns. Kan man inte synliggéra dem och ta fram
underlag som visar hur det ser ut, hdnder alldeles for lite. Jag tycker att
de atgirder som har vidtagits inom réttsvdsendet dr ett steg pd vigen,
men jag skulle vilja efterfraga fler atgirder och tydligare markeringar
fran justitieministern i den hér fragan.

Anf. 94 MARIAM OSMAN SHERIFAY (s):

Herr talman! Rattfylleri dr det trafikproblem som oroar oss mest. En-
ligt Vagverket dodas ca 150 ménniskor och skadas 1 000 ménniskor i
rattfyllerirelaterade olyckor i Sverige varje ar. Hur manga nira och kira
som drabbas av dessa siffror finns det ingen statistik pa, men varje forlust
ar en stor tragedi.

Att kora rattfull &dr ett avskyvért brott oavsett om det dr Kalle eller
Hassan som sitter bakom ratten. Men en del domstolar tycks vilja gora
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skillnad pa om det ar Kalle eller Hassan som sitter bakom ratten, och det
g0r mig valdigt orolig. De hiar domstolarna véljer ocksa att doma Hassan
hirdare. Déarfor dr min friga: Ar vi verkligen lika infor lagen? Jag vill
verkligen tro att sé ar fallet.

Vi har redan i dag ett minskat fortroende for réttsvisendet bland
maénga invandrare, framfor allt bland unga mén fran utomeuropeiska
lander. De upplever att de diskrimineras Overallt i vart samhille. De
diskrimineras vid krogbesok, nir de sdker jobb, utbildning med mera. De
upplever att de inte dr representativa i vart samhille. De kdnner ingen
samhorighet. Det hiar undersokningsresultatet gor inte saken bittre.

Jag har tidigare stéllt en skriftlig fréga till justitieministern, och jag
har fatt ett bra svar. Samtidigt dr jag medveten om att problemet kan
16sas med hjilp av rekrytering av studenter med utldndsk bakgrund till
polis- och juristutbildningar. Men det verkar vara svart for universiteten
att lyckas med det uppdraget utan att diskriminera andra elever, som i
fallet med Uppsala universitet. Darfor vill jag passa pa att efterlysa effek-
tivare sétt for att rekrytera fler studenter med utldndsk bakgrund till bade
polis- och juristutbildningarna.

Herr talman! Jag vet att den strukturella diskrimineringen ar ett stort
problem i vért samhélle. Dérfor véintar jag med spdnning pa resultaten
fran utredningen som kommer inom rimlig tid. Den kommer utan tvivel
att bekrifta det som manga av oss har upplevt och upplever.

Anf. 95 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! L&t mig understryka det som Rolf Olsson sade hir om
att man ska vara forsiktig med att dra slutsatser av olika undersdkningar.
Jag vill nimna ett problem nér det géller rattfylleri och val av pafoljd.
Vid val av péfoljd tar man stor hdnsyn till huruvida personen i frdga har
alkoholproblem. Det 4r manga ganger avgdrande for om det blir fangelse
eller skyddstillsyn. Har kan det finnas skillnader socialt och pa olika sitt.
Dirfor ska man vara véldigt forsiktig. For att man ska fa en mojlighet att
fa skyddstillsyn méste man ocksé sjdlv erkdnna att man har alkoholpro-
blem, och synen pa alkohol kan till exempel vara avgorande for ett sa-
dant stéllningstagande. Man maste vara forsiktig hdr. Det handlar inte
bara om att titta pd hur manga personer som har fitt skyddstillsyn och
hur manga som har fétt fingelse, och det giller sérskilt en sddan friga
som rattfylleri som &r ett s kallat pafoljdsbrott.

Men inte desto mindre har vi ett problem i rittsvisendet. Aven om
jag inte har stott pA ndgon domare som pa nigot sitt har varit frimlings-
fientlig 1 sitt sdtt att agera, &r det, som Rolf Olsson har sagt hir, mycket
riktigt s& att blotta misstanken &r illa nog. Att dessa diskussioner, som
kommer igen med jidmna mellanrum, forekommer dr ocksé ett illavars-
lande tecken. Det gor att vi méste arbeta hart. Det racker inte med att
rattsvdsendet fungerar, utan det maste ocksa finnas ett fortroende for
réttsvasendet.

Jag ér redo for flera olika saker. Det handlar inte om huruvida det ska
undersdkas och utredas, utan arbetet pagar for fullt.

Jag vill ocksd ndmna att inom ramen for det arbete som péagér i den
arbetsgrupp som regeringen tillsatte for ett ar sedan for att se dver ge-
nomforandet och uppfoljningen av integrationspolitiken inom ett antal
politikomraden, planeras att i samband med budgetpropositionen for ar



2005 liagga fast sirskilda integrationspolitiska mal for rittsvasendet. For
domstolsvisendets del innebér det bland annat att utbildningsinsatserna i
bemoétandefrdgor och frigor som ror faktorer bakom diskrimineringen
kommer att intensifieras.

Det har alltsd redan pagatt arbete, det pagar arbete och det kommer
att paga arbete. Men det racker naturligtvis inte. Jag tror sékert att det
kommer att bli forbattringar — sddana har redan skett — men en viktig del
ar att vi har en réttvisande representation i de olika delarna av vart rétts-
véasende. Hér ar problemen olika. Ndmndeméannen har ju sin anknytning
till de politiska partierna, &ven om en siadan inte &r nddvéandig. Vi har dir
samma problem. Dér handlar det om hur vi fran de olika politiska parti-
erna ska kunna rekrytera battre. S& kommer man att kunna 16sa detta.
Ockséd den ndmndemannautredning som har arbetat och med vars hjilp
man pa olika sitt ska forsdka rekrytera ménniskor med annan bakgrund
dn som nu é&r fallet har betydelse.

Nar det géller poliser har vi givit ett uppdrag till Gunno Gunnmo, den
forre lanspolismaistaren i Stockholm. Det arbetet har redan pébdorjats, och
en forskarrapport har avldmnats. Gunno Gunnmo har i uppdrag att for-
soka se hur man ska kunna rekrytera personer med invandrarbakgrund
till polisen. Det ser ndmligen statistiskt ganska bra ut nér det géller poli-
sen. Andelen dr omkring 15 %, men det &r inte representativt for hur
Sverige ser ut. En lite vil vidlyftig tolkning av begreppet invandrarbak-
grund har gjorts nér en sliakting som har ndgon utlindsk bakgrund, till
exempel fran Finland, tagits in. Det blir i praktiken inte den representat-
ion som man vill ha. Det ser man ocksd nir man gar pé till exempel en
examination av polisaspiranter.

Vad slutligen géller dklagare och domare, som vi har talat mycket om
i det hir sammanhanget, siger man att problemet &r att for fa laser juri-
dik. Har har jag mott valdigt oroande foreteelser, ndmligen att man pa
gymnasiet som person med invandrarbakgrund blir uppmanad att inte
lasa juridik eftersom det skulle vara svarare om man inte har svenska
spraket som forstasprak. Det dr mycket allvarligt niar det redan nere i
grundskola och gymnasium avgérs hur domarkdren och é&klagarkaren
kommer att se ut i framtiden.

Anf. 96 ROLF OLSSON (v):

Herr talman! Jag tackar for ministerns svar. Jag vill bara kommentera
nagra av de punkter som ndmnts. Nér det giller alkoholproblem stimmer
det naturligtvis att det ar en aspekt att ta hdnsyn till i domen. Genomsnitt-
ligt hade dock svenskarna hogre alkoholhalt vid gripandet dn vad perso-
ner med utldndsk bakgrund hade. Detta kan tyda pa en viss dkad tolerans
for alkohol och ddrmed kanske en viss risk for alkoholproblem i storre
utstrackning. De Okar ju hogre alkoholhalt man har. Jag tycker inte att
det stiarker bilden av att det skulle vara forklaringen.

Jag vill ockséd understryka det som ministern sade om problemen och
det faktiska ldget nédr det géller rekryteringen till de réttsvardande myn-
digheterna. Jag har till exempel uppgifter frin Rikséklagaren, som ar
mycket bekymrad Sver att man har mycket stora svarigheter med att
rekrytera personer med utldndsk bakgrund till &klagaryrket. Det dr en
utmaning som Aterstar att ta itu med i full fart. Dérvidlag startar man
néstan fran noll.
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Vi har frdn Vénsterpartiets sida i flera tidigare motioner yrkat pé att
en nationell undersdkning eller utredning bor goras for att ta reda péd om
personer med invandrarbakgrund vid jimforbara brott doms hérdare én
etniska svenskar. Bakgrunden till det forslaget ar givetvis att det atskil-
liga génger framforts uppfattningar att sa ar fallet.

Nir Vinsterpartiet senast for nagra ar sedan motionerade om att en
undersdkning eller utredning borde goras om ifall réttstillimpningen
skiljer sig at blev svaret fran utskottsmajoriteten och sedermera hir i
kammaren att ingenting framkommit som pekade pé ett behov av att en
sadan utredning behdvde goras. Darmed avslogs motionerna. Men vi &r
som bekant envisa i Vénsterpartiet, och vi har inte d&ndrat mening sedan
dess. Vi tycker helt klart att med de reservationer som man kan rikta mot
den gjorda undersokningen pekar det dnd4 i riktning mot att om domarna
vid grovt rattfylleri skiljer sig at, starks var dvertygelse att det 4r nddvén-
digt att i storre skala p& djupet undersdka om det finns skillnader i straft-
tillimpningen.

Det &r ju ett absolut grundlédggande krav att de rittsvardande myndig-
heterna, inte minst landets domstolar, atnjuter ett fullgott fértroende hos
alla ménniskor i samhaéllet. Som vi sagt dr blotta misstanken att sa inte
skulle vara fallet oacceptabel. Det leder till ett minskat fortroende for
rittsviasendet, och bland de drabbade forstiarks givetvis uppfattningar att
de réttsvardande myndigheterna gor skillnad pé folk.

Domstolsvésende, polis, kriminalvard och dklagare har och har, som
ministern varit inne pé, haft generdsa utbildningsprogram for att upp-
mérksamma rasism, fraimlingsfientlighet och diskriminering. Det &r bra,
och det finns ocksd en medvetenhet om att man till de réttsvirdande
myndigheterna maste rekrytera fler ménniskor med invandrarbakgrund.
Det dr sma steg men viktiga ingredienser for att 6ka integrationen. Allt
detta motverkas dock och fordéirvas av att manga ménniskor med invand-
rarbakgrund in i mirgen kanner att infor skranket dr det skillnad pa folk.
Dir doms de som har invandrarbakgrund hardare &n andra. S&dan ar
uppfattningen bland manga ménniskor, och jag har sjalv métt en del av
dem.

Herr talman! Min friga till ministern #r fortfarande: Ar det inte sjilv-
klart att vi maste viga utmana dessa uppfattningar genom att lata utreda
strafftillimpningen mellan etniska svenskar och personer med invandrar-
bakgrund? Det bor goras pa ett heltickande sétt och inte styckevis och
delt. Darmed ar inte sagt att nu pagdende insatser ska upphora utan de
ska sjélvklart fortsétta. Det hela ska naturligtvis f6ljas upp med grundade
forslag till tgérder.

Anf. 97 YVONNE RUWAIDA (mp):

Herr talman! Justitieministern! Overlag har vi problem med brister i
insamlandet av statistik. Till exempel samlar sdpo inte in statistik som
handlar om islamofobiska hatbrott. Man har bestdmt sig for att inte gora
det, for de olika instanserna inom rittsvdsendet har inte definierat det
som man tittar pd ndr det géller hatbrott. Den statistiken finns inte, for
man tar inte in den informationen. Det gor inte heller Diskriminerings-
ombudsmannen, s& vi vet inte hur mycket diskriminering vi har i sam-
hillet pa grund av att ndgon dr muslim eller har muslimsk bakgrund. Den
informationen finns inte. Alltsé dr problemet osynliggjort.



Hur tror ni att kvinnor har kunnat fora kvinnokampen i Sverige? Ge-
nom att det finns statistik. Man kan jimfora 16ner mellan mén och kvin-
nor i samma yrke. Man kan i dag inte jamfora 16ner mellan minniskor
med invandrarbakgrund och svenskar i samma yrke. Statistiken finns
inte.

Jag tycker att justitieministern uttrycker sig problematiskt. Det &r
problematiskt ndr han inte kan séga: Jo, jag vet om att det finns diskrimi-
nering, och det &r fel. I stéllet kommer nagot slags personlig reflexion om
att han har traffat nigon domare som &r framlingsfientlig. Diskriminering
yttrar sig inte alltid i att en domare gor framlingsfientliga kommentarer.
Det dr problematiskt att inte justitieministern kan pavisa, vilket ndstan
alla i Sverige vet, att det finns mycket problem med diskriminering bland
poliser och i hur polisen beméter allménheten.

P& vissa stillen kdnner sig speciellt unga midn med invandrarbak-
grund oerhort illa behandlade av polisen. Det dr s& — jag har sett det med
egna 0gon. Om helt vanligt folk i en krogkd en vacker dag rakar i dis-
kussion med viktaren — vilken klass du tillhdr &r ointressant — tar polisen
inte upp vittnesmal. Da forsvinner det hela. Jag har fatt hur manga vitt-
nesmal som helst om detta.

Jag skulle vilja att justitieministern sdger att vi vet att det finns dis-
kriminering i hela samhéllet. Vi vet ocksé att det finns ett réttsvdsende.
Lat oss titta pa hur det ser ut och ta fram underlag for det, sa att vi kan
arbeta med det. Det 4r den tydliga signal som jag skulle vilja ha.

Jag vill ocksé ta upp frdgan om islamofobi. Det 4r en frigestillning
som blir mer och mer aktuell bland muslimer i Sverige men ocksa bland
dem som har muslimsk bakgrund. Alla kan inte skilja mellan vilka som
ar muslimer eller inte. Kommer man frén Egypten blir man helt enkelt
héllen for att vara muslim. Dessa personer kidnner sig utsatta i samhéllet i
stort men ocksé av réttsvisendet.

Vilka &r det som stoppas pa Sergels torg av polisen for att den vill
kolla deras id-handlingar? Det dr manga som ser ut att vara muslimer.
Hur ska vi mota upplevelsen av att bli behandlad si? Ar det s4 att ritts-
vésendet i dag i det stora hela, inklusive sépo, behandlar manniskor som
kommer fran muslimska ldnder pa ett rattvist och likvardigt satt? Kan
justitieministern hdvda det?

Det hir ér jatteviktiga fragestéllningar, som jag verkligen vill att ju-
stitieministern tar till sig och jobbar vidare med. Vi har mycket mer att
gora. En viktig sak som det vore vildigt enkelt att gora &r att se till att
gora en undersdkning och titta pa skillnader i strafftillimpning. Det ar en
véldigt enkel, konkret sak som man kan géra. Man kunde ocksé titta pa
att sépo dven ska utreda islamofobiska hatbrott, och inte enbart de andra
hatbrotten.

Anf. 98 MARIAM OSMAN SHERIFAY (s):

Herr talman! Tack for svaret.

Just fragan om rekrytering av ndmndemén har vi diskuterat ménga
ganger inom Socialdemokraterna. Personligen far jag och mina partikam-
rater ta pa oss det, och jag hoppas att dven ni kan gora det partivis. Jag
tycker att det &r en vildigt viktig fraga.
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Justitieministern méste vil hélla med mig om att mer méste goras for
rekryteringen av studenter med utldndsk bakgrund. Det far inte bli sé att
vi inte vet hur vi ska hantera det, hur vi ska forhélla oss, hur vi ska pa-
verka ungdomarna att vilja ratt linje och hur mycket svenska de ska
kunna. Det ir jattesvart for minga studenter med utldndsk bakgrund att
komma in pa juristlinjen. Vad kan vi gora for att fa fler att vélja just den?
Jag vet att det &r manga som vill. Vad kan vi gora? Jag vet att det dr en
friga som jag kanske ska stilla till utbildningsminister Ostros, men jag
maste dnda passa pa att stdlla den dven till dig.

Anf. 99 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Jag ska forst sdga en sak sa att det inte blir ndgot miss-
forstand. Jag sade att jag inte hade traffat ndgon som ar Sppet framlings-
fientlig.

Den hér diskussionen handlar om att man inte far generalisera pa ett
sdtt som innebér att till exempel personer med invandrarbakgrund ska
bedémas annorlunda. Anda ir Yvonne Ruwaida oerhdrt snabb att genera-
lisera: Sa &r poliserna! Sa &r aklagarna! Sa &r domarna! Men hon har
inget som helst faktaunderlag.

Om man skuldbeldgger folk genom generaliseringar blir den hér de-
batten mycket mérklig, eftersom det &r precis det motsatta vi nu forsdker
arbeta med. Det gér alltsé inte att bara ta enskilda exempel och doma ut
alla poliser, att sdga att sa ar poliser ndr de stoppar personer och sa ar
poliser nér de agerar si eller s&. Det finns sjidlvfallet personer som agerar
pa ett sétt som inte dr 6nskvirt, och de finns inom alla grupper. Men det
ar inte genom dessa grova generaliseringar som vi kommer &t problemen.

Det gér inte heller, vill jag understryka, att bara titta pa statistik dver
hur ménga personer som dr domda till olika pafoljder. D4 har man miss-
uppfattat detta. Jag ska forklara varfor.

Vid strafftillimpning tar man hénsyn till flera olika omstdndigheter.
Det star klart och tydligt, och det géller for alla. Jag kan sédga, utan att
gora den minsta undersokning, att jag kan garantera att det &r fler perso-
ner med utlindsk bakgrund som doms till fangelse for samma brott. Var-
for kan jag sdga det? Jo, man ska bland annat ta hdnsyn till risken for att
en person avviker. Det gor att han blir hdktad och sedan domd till fang-
else. Det kan vara ett brott som inte ger fingelse om det inte ar risk att en
person avviker, till exempel om han har ett hemvist och en socialt ordnad
situation. Det dr inget konstigt med det. Det ar ganska naturligt att perso-
ner pa sa sitt blir hiktade och sedan far avtjdna sitt straff omedelbart om
de doms till ett kortare fangelsestraff. Da ska vi titta pa frihetsberovade
och hiktade personer. Det &r inget konstigt.

En annan sak é&r att det handlar om sociala fragor. Vi vet att personer
med invandrarbakgrund har en svagare social stdllning. Det 4r en annan
sak som man tar hinsyn till vid paféljder, nimligen risken att réka ut for
brott och mojligheten att ateranpassa sig till samhéllet. Det gérs en sam-
lad bedomning, bland annat av hur man ar forankrad i samhéllet. Dom-
stolen ska gora en riskbeddmning, hur stor risken &r, och sedan ta hinsyn
till om det &r oundgingligen nddvindigt att doma till fingelse.

Det gar absolut inte att bara gora en stor statistisk undersdkning och
sdga att ett antal personer med utlindsk bakgrund har domts till fangelse
och ett antal svenskar har inte domts och dérfor ar det diskriminering.



Detta innebdr inte att det inte finns strukturella problem. Det dr darfor
som man maste jobba mycket djupare én att bara ta fram statistiskt un-
derlag. Dérfor kommer den undersékning som jag nu nimnde att ha stor
betydelse, for man arbetar mycket djupare och med béttre analytiska
metoder. Utover det pagar alltsa en rad arbeten.

Vi kan inte vara ndjda forrédn vi har en representation som ar dverens-
stimmande med hur samhéllet ser ut i dvrigt. Vi &r en bra bit dérifrdn
inom vissa av dessa grupper, pd samma sétt som vi i de politiska partier-
na dr ganska daliga pa det.

Det hér ér ett mycket stdrre problem &n bara for réttsvdsendet, men
det ar en sérskilt viktig del av réttsviasendet. Rittsvdsendet och domsto-
larna &r de enda som domer ménniskor. Och polisen dr den enda som har
valdsmonopol. Det dr dérfor som det ar sarskilt viktigt att det hir blir
representativt. Men man far vara lite forsiktig och nyanserad i debatten.
Om vi ska né resultat och lyckas krivs det djupare kunskap, béttre ana-
lyser och biéttre forslag.

Anf. 100 ROLF OLSSON (v):

Herr talman! Jag héller med justitieministern om att den undersok-
ning som jag tycker ska goras sjélvfallet ska goras pa ett sd nyanserat sitt
som mdjligt och vara sd djupgédende som mojligt, inte ytlig. De kraven
ska vi sjélvfallet stilla pad en undersokning, som jag tycker ska goras.
Darvidlag skiljer vi oss inte &t. Jag har inte forordat ndgon annan typ av
utredning.

I det forsta svaret fran justitieministern tar jag fasta pa orden och en-
gagemanget kring att alla ska vara lika infor lagen och att blotta misstan-
ken att det skulle forekomma en strukturell diskriminering inom réttsva-
sendet tar ministern pa storsta allvar. Det ar sjilvfallet en véldigt viktig
utgdngspunkt.

Vi skiljer oss framst i detta, som jag upplever nu, att ministern inte
vill gé langre &n att avvakta de nu pagaende insatserna. Vi har varit over-
ens 1 forhandlingar och &verldggningar, och dr det hér i dag, om att dessa
satsningar behovs. Det dr viktigt att det fullfoljs — det vill jag under-
stryka.

Men, herr talman, det dr min Overtygelse att det inte ricker. Vi vill
belysa hela omradet med en omfattande utredning och sedan g& vidare
med ytterligare atgiarder. Vi kommer fran Vinsterns sida att fortsétta att
driva detta krav. Ménniskornas tillit till rattsvdsendet dr utomordentligt
viktig i ett demokratiskt samhélle. Det finns tydliga tecken péa att alltfor
ménga i dag tvivlar starkt pé likheten infor lagen. Det méste vi dndra pa.
Herr talman och ministern! Vi dterkommer i den hér fragan.

Anf. 101 YVONNE RUWAIDA (mp):

Herr talman! Jag trodde att det var en sjélvklarhet i Sverige i dag att
tycka och tro att det finns diskriminering i hela samhaéllet. Inte trodde jag
i min vildaste fantasi att justitieministern trodde att réttsvdasendet var den
zon i samhdllet dér diskriminering inte forekommer.

Det jag har sagt hela tiden &r att vi behdver mer statistik och mer
fakta. Ja! Om man gor en undersdkning om skillnader i strafftillimpning
kan man ocksd i en sddan ta hédnsyn till olika faktorer och redovisa det.
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Man kan dnd4 fa en bild, som det vore véldigt vardefullt att fa. Det finns
ingen ursakt for att inte géra en saddan.

Jag har i mina diskussioner om polisen och polisens arbete inte bara
pratat regelbundet med ungdomar som bor i fororten — jag bor sjélv i
fororten — utan jag har dessutom pratat med Diskrimineringsombuds-
mannen, som har haft en dialog med poliser och som far in anmélningar
mot polisen over hela landet. Jag har fatt signaler fran henne som é&r
véldigt oroviackande. Detta kommer alltsa inte bara fran min personliga
hemgérd i Akalla.

Jag vet att det finns problem inom réittsvisendet. Alla de signaler som
finns i samhéllet visar det. Justitieministern vill inte ta fram fakta, utan
han vill bara arbeta mot diskriminering. Han vill inte ta fram en reell,
faktisk bild av hur det ar. Jag tycker att det &r vildigt orovickande.

Justitieministern har inte kommenterat om vi kan se till att sdpo dven
kommer att titta pd islamofobiska hatbrott framdver. Jag har sjélv haft en
dialog med sépo i den frdgan, men jag skulle gérna vilja veta om justiti-
eministern tycker att det vore viktigt att i dag dven insamla information
om islamofobiska hatbrott.

Anf. 102 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Vi kanske ndrmar oss varandra. Om vi star hér ett tag
till kanske vi blir helt dverens.

Jag vill tillagga att det sjalvklart finns personer inom rattsvdsendet
som agerar pa ett sitt som inte ar lampligt. Det &r en spegling av sam-
héllet i ovrigt, s& det dr sjilvklart att det finns sddana. Det jag vinde mig
mot var den generalisering som jag tyckte mig hora i det forra anforan-
det.

Vi ska komma ihag att vi inte kommer att kunna vara néjda forrian det
ar en ordentlig representation, och vi maste fortsétta detta strukturella
arbete. Vi maste fortsétta utbildningen, och vi maste fortsdtta med dessa
fordjupade analyser. D& &r det naturligtvis ocksd vidlkommet att man
anvénder sig av olika sorters statistik. Men att bara plocka fram det fak-
tum att utldndska personer till exempel doms hérdare ar inte sa fruktbart,
utan man maste se pa orsakerna till det. Det behdvs alltsa ingen under-
sokning for detta av bland annat de skél som jag tidigare nimnde. D4 &r
det béttre att ldgga arbete pd sddant som kan ge direkta resultat. Men
sjdlvklart ar kunskap ndgonting som vi verkligen behover for det hir
arbetet och mycket annat ocksa.

Lat oss gé vidare! Jag tror att vi fyra dr helt 6verens om att detta ar ett
mycket prioriterat omradde och att det 4r mycket som behover goras. Lt
oss framfor allt fortsétta att halla den har debatten och diskussionen vid
liv! Och vi ska fortsétta att vidta de atgérder som behovs.

Slutligen vill jag sdga nagot som jag inte hann med nér det var tre i
interpellationsdebatten. Jag tar gédrna upp den diskussionen med sépo.
Det dr nagonting som regeringen ocksa prioriterar, den typen av brott, s
det dr ocksa saker som jag gérna fortsétter att diskutera.

Overliggningen var hirmed avslutad.



17 § Anmilan om inkommen faktapromemoria om forslag frin Prot. 2003/04:118
Europeiska kommissionen 19 maj

Forste vice talmannen anmaélde att f6ljande faktapromemoria om for-
slag frdn Europeiska kommissionen inkommit och 6verldmnats till ut-
skott:
2003/04:FPM101 Forslag till direktiv om forskare KOM(2004)178 till

socialforsakringsutskottet

18 § Bordléiggning

Anmaldes och bordlades

Motion

med anledning av prop. 2003/04:149 Avtal mellan Sverige och Danmark
om vissa skattefragor m.m.

2003/04:Sk41 av Anna Gronlund Krantz m.fl. (fp)

Konstitutionsutskottets betdnkande
2003/04:KU24 Digitala TV-sédndningar och andra massmediefragor

Justitieutskottets betdnkanden

2003/04:JuU20 Ménniskohandel

2003/04:JuU21 Korruption

2003/04:JuU26 Ett effektivare brottmalsférfarande

Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande
2003/04:MJU21 Miljobedomningar av planer och program

Bostadsutskottets betinkanden

2003/04:BoU9 Andringar i fastighetsbildningslagens forfaranderegler
m.m.

2003/04:BoU10 Bostadsritt — underrittelser till socialndmnden

2003/04:BoU11 Inteckningsfrihet vid avstyckning, m.m.

2003/04:BoU12 Formogenhet vid berékning av bostadsbidrag

19 § Anmilan om interpellationer
Anmildes att f6ljande interpellationer framstéllts
den 19 maj

2003/04:503 av Sven Brus (kd) till socialminister Lars Engqvist
Atgirder mot “alderism”
2003/04:504 av Tobias Billstrom (m) till socialminister Lars Engqvist
Apoteksmonopolet
2003/04:505 av forste vice talman Per Westerberg (m) till ndringsmi-
nister Leif Pagrotsky
Patent- och registreringsverkets nuvarande bolagsavdelning
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2003/04:506 av Kjell-Erik Karlsson (v) till statsrddet Ulrica Messing
Skyddande av statens skogar med hdga naturvirden

2003/04:507 av Allan Widman (fp) till forsvarsminister Leni Bjorklund
EU:s insatsstyrka

2003/04:508 av Christer Nylander (fp) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Skolans finansiering

2003/04:509 av Lars-Ivar Ericson (c) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Utbildning for hantverksyrken

2003/04:510 av Lena Ek (c) till finansminister Bosse Ringholm
Overforing av pensionsmedel

2003/04:511 av Alice Astrom (v) till utrikesminister Laila Freivalds
Utvecklingen av Vistsahara

2003/04:512 av Alice Astrom (v) till utrikesminister Laila Freivalds
Utvecklingen i Bolivia

2003/04:513 av Anne-Marie Ekstrom (fp) till statsradet Barbro Holmberg
Asyldrenden och uppehallstillstdind av humanitira skl

2003/04:514 av Sven Brus (kd) till statsrddet Barbro Holmberg

De ensamkommande barnen

2003/04:515 av Sven Brus (kd) till statsrddet Hans Karlsson

Ett brett perspektiv pa ohidlsan

2003/04:516 av Gunnar Andrén (fp) till statsrddet Hans Karlsson
Underhall av museisamlingars byggnader

2003/04:517 av Erik Ullenhag (fp) till statsminister Goran Persson
Ansvar for tortyr och fornedrande behandling

2003/04:518 av Mia Franzen (fp) till statsrddet Gunnar Lund
Bemdtandet i offentlig service

2003/04:519 av Alice Astrom (v) till utrikesminister Laila Freivalds
Utvecklingen av konflikten mellan Israel och Palestina

2003/04:520 av Karin Svensson Smith (v) till statsradet Ulrica Messing
Syftet med att ansla medel till jairnvégsinvesteringar

2003/04:521 av Bengt-Anders Johansson (m) till statsradet Ulrica Mes-
sing

Ansvaret for det nationella stamvagnitet

2003/04:522 av Tobias Billstrom (m) till statsrddet Morgan Johansson
Alkoholrelaterad kvinnomisshandel

2003/04:523 av Magdalena Andersson (m) till finansminister Bosse
Ringholm

Formogenhetsskatten

2003/04:524 av Ulf Sjosten (m) till finansminister Bosse Ringholm
Formogenhetsskatten

2003/04:525 av Inger René (m) till finansminister Bosse Ringholm
Formogenhetsskatt

2003/04:526 av Lars Elinderson (m) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Péfoljdssystem for personer domda till utvisning efter avtjénat straff
2003/04:527 av Lennart Fremling (fp) till miljominister Lena Somme-
stad

Klimateffekterna av en avveckling av kdrnkraften



2003/04:528 av Maria Larsson (kd) till ndringsminister Leif Pagrotsky Prot. 2003/04:118
Kraftvirmens forutsittningar ) 19 maj
2003/04:529 av Ulf Nilsson (fp) till utbildningsminister Thomas Ostros
Likvérdiga betyg

2003/04:530 av Ulf Nilsson (fp) till utbildningsminister Thomas Ostros
Framtidens ldrlingsutbildning

2003/04:531 av Sverker Thorén (fp) till miljominister Lena Sommestad
Skyddet av Ostersjon

2003/04:532 av Kerstin-Maria Stalin (mp) till socialminister Lars Eng-
qvist

Rattvist stodsystem for glutenintoleranta

2003/04:533 av Gunnar Andrén (fp) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Polisens och Tullverkets mojligheter att verka pad Gotland sommaren
2004

2003/04:534 av Gunnar Nordmark (fp) till utrikesminister Laila Frei-
valds

Situationen i véstra Sahara

2003/04:535 av Marie Wahigren (fp) till socialminister Lars Engqvist
Farmakologisk kompetens inom sjukvarden

2003/04:536 av Christer Winbdck (fp) till socialminister Lars Engqvist
Vardhem for anorexipatienter

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 25 maj.

20 § Anmiélan om fragor for skriftliga svar
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 19 maj

2003/04:1225 av Carl B Hamilton (fp) till statsminister Goran Persson
Regeringens kriterier for val av kommissionsordférande

2003/04:1226 av Kent Hdrstedt (s) till utrikesminister Laila Freivalds
Demolering av palestinska bostidder och hus

2003/04:1227 av Sverker Thoren (fp) till ndringsminister Leif Pagrotsky
Saddfinansiering

2003/04:1228 av Lennart Kollmats (fp) till statsrddet Morgan Johansson
Spelberoende hos ungdomar

2003/04:1229 av Lennart Kollmats (fp) till finansminister Bosse Ring-
holm

Aldersgrinser pa fler spel

2003/04:1230 av Jan Ertsborn (fp) till justitieminister Thomas Bodstrom
Utbildning av tjanstehundar

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 25 maj.
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21 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 18 maj

2003/04:1183 av Ronny Olander (s) till statsradet Hans Karlsson
Revor i trygghetssystemet

den 19 maj

2003/04:1152 av Kenneth Johansson (c) till justitieminister Thomas
Bodstrom

Overklagande av biopatent i EPO

2003/04:1168 av Siw Wittgren-Ahl (s) till justitieminister Thomas Bod-
strOm

Sexualbrottslagen

2003/04:1169 av Cecilia Wikstrém (fp) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Etiska riktlinjer for polisen

2003/04:1182 av Veronica Palm (s) till utrikesminister Laila Freivalds
Mordechai Vanunus medborgerliga réttigheter

2003/04:1186 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till forsvarsminister
Leni Bjorklund

Jamstélldhet, kvinnor och forsvaret

2003/04:1188 av Joe Frans (s) till ndringsminister Leif Pagrotsky
Kvicksilverexport

2003/04:1189 av Henrik von Sydow (m) till statsrddet Par Nuder
Utvardering av effektiviteten i regeringskansliet

2003/04:1190 av Nina Lundstrém (fp) till miljominister Lena Somme-
stad

Tra i byggandet

2003/04:1193 av Annica Jonsson (v) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Fetma bland barn i Sverige

2003/04:1194 av Johnny Gylling (kd) till ndringsminister Leif Pagrotsky
Import av hobbyfordon

2003/04:1196 av Mariam Osman Sherifay (s) till utrikesminister Laila
Freivalds

I skuggan av folkmordskonferensen

2003/04:1197 av Carl-Axel Johansson (m) till miljéominister Lena Som-
mestad

Miljoprovningen vag E 6 Vellinge—Trelleborg

2003/04:1198 av Birgitta Sellén (¢) till finansminister Bosse Ringholm
Ny vd for Svenska Spel

2003/04:1199 av Rolf Gunnarsson (m) till finansminister Bosse Ring-
holm

Skatten pa bensin

2003/04:1200 av Rolf Gunnarsson (m) till finansminister Bosse Ring-
holm

Skatten pé alkohol



2003/04:1201 av Kenneth Johansson (c) till statsradet Berit Andnor Prot. 2003/04:118
Utvidgad tillféllig fordldrapenning 19 maj
2003/04:1204 av Sten Tolgfors (m) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Skolsystemets réttssékerhet

2003/04:1207 av Sten Tolgfors (m) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Konfessionella friskolor

2003/04:1209 av Christin Nilsson (s) till forsvarsminister Leni Bjorklund
Sexhandeln i Kosovo och den internationella ndrvaron

2003/04:1210 av Billy Gustafsson (s) till forsvarsminister Leni Bjorklund
Tillvaxtfrimjande insatser

2003/04:1211 av Maria Larsson (kd) till naringsminister Leif Pagrotsky
Saddfinansiering

2003/04:1212 av Lars Johansson (s) till statsradet Barbro Holmberg
Tillfélligt uppehallstillstdnd for irakier

2003/04:1213 av Lena Adelsohn Liljeroth (m) till miljominister Lena
Sommestad

Fageldoden vid vara kuster

2003/04:1214 av Lena Adelsohn Liljeroth (m) till finansminister Bosse
Ringholm

Statens fastighetsverk som hyresvard

2003/04:1215 av Lena Adelsohn Liljeroth (m) till kulturminister Marita
Ulvskog

Skotseln av museibyggnader

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 25 maj.

22 § Kammaren atskildes kl. 16.41.

Forhandlingarna leddes
av andre vice talmannen fran sammantradets borjan till och med 6 §
anf. 28 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter till och med 11 § anf. 60 (delvis) och
av forste vice talmannen darefter till sammantriadets slut.

Vid protokollet

PER PERSSON

/Monica Gustafson
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