Riksdagens protokoll SVERIGES L&dLd
2023/24:26 RIKSDAG bbd

Onsdagen den 8 november

Kl. 13.00-18.18

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 18 oktober justerades.

§ 2 Anmalan om fordréjda svar pa interpellationer
Foljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2023/24:65

Till riksdagen
Interpellation 2023/24:65 Barnomsorg pa obekvama arbetstider

av Jim Svensk Larm (S)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 10 november 2023.
Skalet till drojsmalet &r sjukdom.

Stockholm den 6 november 2023

Utbildningsdepartementet

Lotta Edholm

Interpellation 2023/24:90

Till riksdagen
Interpellation 2023/24:90 Konsekvenser av neddragningarna pa studie-
forbunden
av Linus Skéld (S)
Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 16 november
2023.
Skalet till dréjsmalet &r redan inbokade arrangemang.
Stockholm den 6 november 2023
Utbildningsdepartementet
Mats Persson
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§ 3 Arenden for hanvisning till utskott

Féljande dokument hénvisades till utskott:
Propositioner
2023/24:31 till socialutskottet
2023/24:36 till socialforsakringsutskottet

Motioner

2023/24:2766-2768 till skatteutskottet

2023/24:2764 till skatteutskottet

2023/24:2758, 2760, 2761 och 2763 till miljo- och jordbruksutskottet
2023/24:2759 och 2762 till kulturutskottet

2023/24:2765 till forsvarsutskottet

EU-dokument

COM(2023) 528 till skatteutskottet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande skulle g& ut den
15 januari 2024.

COM(2023) 638 till utrikesutskottet

8 4 Vissa skarpta villkor for anhdriginvandring och begrénsade
mojligheter till uppehallstillstdnd av humanitara skal

Socialforsékringsutskottets betdnkande 2023/24:5fU5

Vissa skarpta villkor for anhériginvandring och begrénsade mojligheter
till uppehallstillstand av humanitara skal (prop. 2023/24:18)

foredrogs.

Anf. 1 JESSICA ROSENCRANTZ (M):

Fru talman! Sverige har under senare ar haft en omfattande invandring
som i kombination med en bristande integration har bidragit till att Sverige
har stora problem med ett véxande utanforskap och skuggsamhaélle och allt
som foljer i dess spar.

For att bryta och vanda den negativa utvecklingen behover en rad &t-
gérder vidtas, och den moderatledda regeringen genomfér nu det para-
digmskifte inom svensk migrationspolitik som vi fick véljarnas mandat for
forra aret.

Vi ser redan nu att antalet asylsokande till Sverige har minskat sedan
regeringen paborjade sitt arbete. Men Sverige tar fortfarande emot fler
asylsdkande per capita an flera andra lander i Europa, déribland Sveriges
nordiska grannlander. Mer behéver alltsa goras.

Sommaren 2021 gick den davarande socialdemokratiskt ledda reger-
ingen fram med andringar i utlanningslagen som enligt den skulle medféra
en langsiktigt hallbar migrationspolitik. For oss moderater var det uppen-
bart att de andringar som foreslogs inte var tillrackligt langtgéende och allt
annat an langsiktigt héllbara.

Dérfor lade vi tillsammans med Sverigedemokraterna, Kristdemokra-
terna och Liberalerna redan da fram dagens forslag som skarpa motférslag
i riksdagen. D& nadde vi inte hela vagen eftersom S, MP, C och V rostade



emot forslagen. Nu lagger den moderatledda regeringen pa nytt fram for-
slagen.

De forslag som regeringen nu lagger pa riksdagens bord kommer att
bidra till att minska antalet asylsckande som soker sig till Sverige sa att vi
kan fa ordning pé integrationen och mottagandet av dem som kommer hit
samt minska det vaxande utanférskapet.

Det ar gladjande att &ven Socialdemokraterna nu véljer att stélla sig
bakom forslagen, men det &r alltsd forslag som Socialdemokraterna ros-
tade nej till for bara ett par ar sedan. Socialdemokraternas samtliga samar-
betspartier sager ocksa fortsatt nej. Hur trovardig &r da Socialdemokrater-
nas retorik om en stram migrationspolitik?

Tva saker blir uppenbara for mig. For det forsta: En rost pa Socialde-
mokraterna riskerar dven i nésta val att bli en rost pa Miljopartiets, Véns-
terpartiets eller Centerpartiets migrationspolitik. For det andra: Det krévs
en moderatledd regering for att minska invandringen, fa ordning pa integ-
rationen och bekdmpa skuggsamhallet.

Som ett led i regeringens paradigmskifte foreslas i propositionen lag-
andringar som skarper villkoren fér anhoriginvandring i vissa avseenden
och dven begransar mojligheten att beviljas uppehéllstillstand av humani-
téra skél.

Med propositionen anpassar vi nu kravet pa en person med tillfalligt
uppehallstillstand s att det blir samma ordalydelse som i familjeaterfore-
ningsdirektivet, det vill s&ga att en anknytningsperson ska ha valgrundade
utsikter att fa ett varaktigt uppehallstillstand for att ha ratt till familjeater-
forening. For att uppratthalla en restriktiv migrationspolitik ar det viktigt
att det svenska regelverket inte & mer generdst dn vad som kravs enligt
EU-rétten och internationella konventioner.

Migrationskommittén anség precis som vi att kravet skulle formuleras
pa det séttet. Men den davarande S-MP-regeringen valde att dndra det till
vélgrundade utsikter att beviljas uppehallstillstand. Med den lydelsen kan
det alltsd inte uteslutas att kraven blir lagre &n om kravet formuleras pa det
satt som utgar fran familjeéterforeningsdirektivet.

| propositionen foreslas vidare att aldersgransen ska hojas for nar up-
pehallstillstind pa grund av anknytning far vagras en make eller sambo.
| dag far uppehallstillstand vagras om nagon av makarna eller samborna &r
under 18 ar. Regeringen foreslar att den aldersgransen hojs till 21 ar. Att
flickor precis blivit myndiga ska inte fungera som ett kryphal for att
tvangsgiften ska ges en fristad i Sverige. Forslaget att d&ven unga vuxna ska
omfattas bor darmed innebéra att fler tvangsaktenskap kan forhindras och
att farre unga vuxna tvingas leva i redan ingangna tvangsaktenskap.

| propositionen foreslas ocksa att det forsérjningskrav som géller som
huvudregel vid anhériginvandring ska tillampas i fler fall nar anknytnings-
personerna &r alternativt skyddsbehdvande jamfort med i dag. Vi modera-
ter anser att det ar en rimlig utgangspunkt att den som vill aterférenas med
sina anhoriga ocksa kan forsorja dem.

Ett forsorjningskrav bedoms ocksa kunna 6ka drivkrafterna for anknyt-
ningspersonerna att komma i arbete och bli sjalvférsorjande liksom att
ordna en egen bostad for familjen. Att forsdrjningskravet ska galla i fler
fall bor kunna leda till att integrationen framjas bade for anknytningsper-
sonen och for de anhoriga som vill aterforenas.
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| propositionen foreslas dven att den nuvarande sarregleringen om att
tremanadersfristen for forsérjningskrav for kvotflyktingar ska raknas fran
inresan i Sverige ska tas bort. Det finns inte nagot krav enligt EU-rétten
att tidsfristen ska raknas pa ett annat satt for kvotflyktingar jamfort med
andra flyktingar.

Propositionen innehéller dven forslag som innebar att mojligheterna att
beviljas uppehallstillstand pa grund av sarskilt 6mmande omstandigheter
tas bort. Det foreslas i stallet att barn och vuxna ska kunna beviljas uppe-
hallstillstind om omsténdigheterna &r synnerligen dmmande. For barn ska
det dock inte kravas att de omstandigheter som kommer fram har samma
allvar och tyngd som krévs for att tillstand ska beviljas vuxna.

Detta var géllande ordning enligt utldnningslagen fram till 2014 och
det som Migrationskommittén 2021 foreslog skulle galla. Men aven dar
valde S-MP-regeringen att ga fram med en annan bestammelse som inne-
bar storre majligheter till uppehallstillstand pa grund av humanitéra skal.

Det forslag som vi nu har lagt fram pa riksdagens bord bor i forlang-
ningen kunna bidra till en mer enhetlig och forutségbar rattstillampning.
For en langsiktigt hallbar migrationspolitik ar det rimligt att den som inte
langre har grund for sitt uppehallstillstand atervander till sitt hemland. En
tydligare reglering bor ocksa minska risken for att vissa personer viljer att
stanna kvar i Sverige utan uppehallstillstdnd i hopp om att anda fa tillstand
en dag.

Jag ar glad 6ver att vi nu har majoritet i riksdagen for att genomfdra
dessa beslut som jag menar &r viktiga led i paradigmskiftet inom den mi-
grationspolitik som Sverige behdver. Steg for steg stramar den moderat-
ledda regeringen at migrationen for att Sverige ska klara av integrationen,
minska utanforskapet och ge de ménniskor som kommer hit och har
skyddsskaél ett vardigt mottagande och rimliga chanser att komma in i sam-
hallet. S& har inte varit fallet under de gangna éren.

Fru talman! Jag vill darmed yrka bifall till utskottets forslag till beslut.

| detta anférande instdimde Magnus Resare (M).

Anf. 2 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Det ar bara att konstatera att regeringen och Sverigedemo-
kraterna har lagt fram en proposition som med en rad forslag kommer att
undergrava och kranka barns rattigheter nagot oerhort. Det ar forsamringar
for barn men ocksa forsamringar for jamstalldheten, forsamringar for ny-
anléndas hélsa och forsamringar for integrationen.

Vi ser ett orovéckande monster hos regeringen. Det ar alltid inskrank-
ningar och forsamringar for dem som soker skydd och trygghet i Sverige.
Men det ar ocksa forsamringar i samhéllet i vrigt vad galler valfard, skola,
sjukvard, bostadsbyggande och sé vidare.

Samtidigt vill regeringen att farre ska soka skydd i Sverige for att for-
battra integrationen genom att infora en rad atgarder som vi med absolut
sakerhet vet leder till simre integration. Det ar en mycket svar och hopplos
konflikt som ar omdjlig att 16sa.

Det ar svart att forestalla sig pa vilket satt de atstramningar vi ska rosta
om i dag skulle forbéttra integrationen. Att gora det svérare for barn och
foraldrar att &terforenas eller att forsvara for barn som har levt storre delen



av sina liv i Sverige att stanna kvar innebér snarare en forsémring av moj-
ligheterna till en trygg och langsiktig integration.

All kunskap visar att tillfalliga uppehallstillstand, forsorjningskrav och
familjesplittring — alltsa det som denna regering vill se mer av — leder till
forsamrad integration.

Darfor maste jag fraga Moderaterna: Pa vilket sétt blir integrationen
battre av att kranka barns rattigheter, som man gor med propositionen? Pa
vilket satt blir integrationen battre av att halla barn och foraldrar separe-
rade?

Anf. 3 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik:

Fru talman! Tack, Tony Haddou, for fragan! Jag tycker att det &r en del
overord som anvands i Tony Haddous anférande, men jag kan anda for-
ska bemdta de synpunkter som framfors.

Jag menar inte att barn krdnks genom de hér forslagen. Tvértom existe-
rar fortsatt sérskilda omstandigheter som i flera fall ska gélla just for prov-
ning av barn. Barns omstandigheter tas dér sarskilt i beaktande.

Det &r regeringens bestdmda uppfattning att de forslag som vi lagger
fram &r helt i linje med barnkonventionen och alla andra géllande konven-
tioner. Precis som man har fastslagit tidigare &r det inte ett kriterium i sig
allena att bara vara barn, men det ar en faktor som végs in. Det racker alltsa
inte med att vara barn for att f& uppehallstillstand, men det maste vagas in,
som ett exempel.

Att regeringen nu vidtar atgéarder for att sakerstalla att manniskor inte
kommer hit genom tvangséktenskap och andra fortryckande omsténdig-
heter tycker jag &r att beakta just den jamstalldhet som Tony Haddou nu
menar ifragasétts.

Som svar pa fragan om hur integration skapas kan jag saga att jag me-
nar att det bland annat &r genom drivkrafter att komma in i det svenska
samhallet och att uppna en egen forsorjning. Att stilla den typen av krav
pa manniskor for att de ska fa aterforenas med sina familjer &r ett integra-
tionspolitiskt verktyg.

Det ar uppenbart enligt det som Tony Haddou beskriver att man &r
ganska nojd fran Vansterpartiets sida med hur migrationen och integratio-
nen har fungerat hittills. Vi ar det inte. Svenska folket verkar inte heller
vara det, och det ar darfor regeringen har fatt mandatet att genomfora ett
paradigmskifte inom migrationspolitiken.

Sverige kan inte fortsatt ta ett sa oproportionerligt stort ansvar for in-
vandringen till Europa, utan fler lander maste ta ansvaret. Men framfor allt
ar det dags for Sverige att ga ned till nivaer som gor att vi klarar av att
integrera manniskor i vart samhalle. Det har varit ett fullstandigt misslyck-
ande fran tidigare regeringar.

(Applader)

Anf. 4 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Det har &r lite uppochnedvinda argument. Man stramar at
den humanitara skyddsgrunden nér det &r svart sjuka barn som i storre ut-
strackning kommer att riskera att utvisas ur Sverige. Det &r framfor allt
ocksa de barn som har levt har i valdigt manga ar, som har en stark an-
knytning och som har rotat sig som riskerar att utvisas med det forslag som
vi beslutar om i dag.
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Om man forstar integration for vad det ar, namligen att manniskor som
kommer till Sverige fran andra lander narmar sig majoritetsbefolkningen i
frdga om exempelvis inkomster, arbetsvillkor och bostadssituation, ser
man att Moderaterna genomgaende har en mycket stark politik for att 6ka
det vi kallar for segregation och minska det vi kallar fér integration.

Det &r tydligt att vi har en regering som gor segregationen vérre och
gor integrationen mindre mojlig med sadana forslag som man lagger fram
i dag. De manniskor som har kommit till Sverige kommer inte att ndrma
sig majoritetsbefolkningen i frdga om arbete, ekonomiska villkor eller bo-
stadssituation med er politik. Det &r kérnan i er politik. Det blir 6kade klyf-
tor for manniskor som lever hér, och det blir 6kade klyftor for ménniskor
som kommer till Sverige. De kommer att fa det mycket svarare. Hindren
ar glasklara.

Otryggheten i att inte veta hur ldnge man far stanna i det nya landet och
om man far aterforenas med sin familj — om man ens vet var de ar eller om
de lever nar man befinner sig pa flykt — gor det sjalvklart mycket svarare
med integration. Det ar svart att lara sig det nya spraket. Det ar svart att nd
upp till foérsérjningskraven. Alla de har bitarna gor att man stéalls utanfor.
Det ar den politik ni driver. Ni haller manniskor langre utanfor i stallet for
att 1ata dem komma in i samhéllet.

Aterigen: P4 vilket satt blir integrationen béttre genom att halla barn
och foraldrar separerade? Det &r ju det ni gor. Dels krénker ni barns rattig-
heter nar ni stramar at den humanitéara grunden for dem, dels héller ni barn
och foréldrar separerade.

Anf. 5 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik:

Fru talman och Tony Haddou! Om Tony Haddou inte vill se segrega-
tion och utanforskap foreslar jag att han blundar, for det ar precis sa sam-
héllet ser ut omkring oss i dag. Det &r det samhélle som Vénsterpartiet har
stottat genom att stotta den foregaende regeringen.

Vi forsoker vanda utvecklingen, for situationen ar helt ohallbar. Jag
kan bara beklaga att VVansterpartiet inte tycks ha vaknat upp till den insik-
ten annu. De flesta av Sveriges riksdagspartier har gjort det, och det &ar
déarfor vi forhoppningsvis har en majoritet for forslagen i dag.

Jag menar att vi har haft en katastrofal situation dar de manniskor som
kommer till Sverige inte ens har en rimlig chans att integreras. Det &r inte
ett vardigt mottagande. Handen pa hjartat, tycker verkligen Tony Haddou
att manniskor som kommer hit har goda chanser att integreras? De flesta
indikatorer tycks tyda pa motsatsen, s nagonting bor nog goéras annor-
lunda jamfort med det som har gjorts under de gangna atta aren.

Det &r min fulla 6vertygelse att bland annat forsorjningskrav, att fa in-
citament att bli en del av det svenska samhallet och att na egen forsorjning
ar en faktor. Sedan finns det i ménga av de forslag som nu ligger pa riks-
dagens bord ventiler for sérskilda omstandigheter dar man kan goéra indi-
viduella bedémningar. Men huvudregeln i flera av de har fallen bor vara
att det stramas at sa att man har egen forsorjning om man tar hit sina an-
horiga. Det ska inte heller racka att bara ha varit i Sverige i ett antal ar for
att sedan kunna aberopa att man ska fa stanna, utan man ska ha skyddsskal
i grunden.



Detta ar viktiga atstramningar som ar en del i att fa en hallbar migra-
tionspolitik for att ytterst klara integrationen. Jag hoppas att ocksa Vans-
terpartiet en dag kommer att vakna till den insikten.

Anf. 6 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Moderaternas totala omsvéangning i migrationspolitiken
blir allt tydligare och allt stérre. Barnperspektivet saknas helt i det forslag
till lagstiftning som i dag ligger pa riksdagens bord.

Begransad mojlighet till familjeaterforening och en mycket, mycket
smalare humanitar grund ar det yttersta beviset pa att regeringen inte star
pa barnens sida. Barn ar barn, och barn ar alltid sarskilt utsatta. Svart sjuka
barn riskerar att utvisas fran Sverige och behova lamna den trygghet och
den sjukvard som vi kan erbjuda.

Jag forstar att det har handlar om integration fér Moderaterna. Jag har
darfor en enkel fraga: Hur blir integrationen i Sverige béttre, och hur mins-
kar utanforskapet, av att svart sjuka barn utvisas?

Anf. 7 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik:

Fru talman! Tack, Jonny Cato, for fragan! Jonny Cato verkar forvanad
Over att migrationspolitiken har en koppling till integrationspolitiken.

Jag tycker att de har tva frdgorna hanger intimt samman, och jag tycker
ocksa att de forslag som regeringen nu lagger pa riksdagens bord &r delar
i en nddvandig omlaggning av véar migrationspolitik. Den &r nddvandig for
att sékerstalla att de méanniskor som har skyddsskél och kommer till det
har landet ska kunna f& stanna i Sverige och dven fa ett vardigt mottagande.
P& samma sétt innebar det att om man inte har skyddsskal bor man ater-
vanda till sitt hemland.

Sedan finns det fortsatt mojligheter att under sarskilda omsténdigheter
beviljas uppehallstillstand. Men vi stramar at maojligheten for att den inte
ska vara alltfor generds. Sa ja, det kommer att kvarstd mojligheter att stan-
na kvar pd annan grund &n regelritta skyddsskal, men det ar rimligt att
denna mojlighet inte ar for expansiv. De manniskor som vi valkomnar till
Sverige ska ha skyddsskal.

Anf. 8 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Det blir 16ligt att sdga att Centerpartiet inte forstar att in-
tegration och migration hanger ihop. Givetvis forstar vi det. Men vi drar
inte samma slutsatser i fraga om hur de paverkar varandra.

Né&r jag hor ledamoten kénns det som att Moderaterna lever kvar i
2015-2016. Det har h&nt mycket i svenskt mottagande. Det har hant myck-
et i svensk migrationspolitik. Tittar vi pa hur det nu ser ut i Europa kan vi
konstatera att det inte &r primart Sverige utan andra delar av Europa man
kommer till. Mycket har alltsd redan hént.

Jag vill anda droja kvar vid detta med integration och migration. Forsk-
ningen séger att det viktigaste for att kunna integreras ar att man kanner
sig trygg i Sverige. DA behdver man exempelvis ha sin familj har. Innan
man har mojlighet till familjeaterforening &r det betydligt svérare att kanna
trygghet, och kanner man sig inte trygg ar det betydligt svarare att lara sig
svenska spraket, etablera sig pa arbetsmarknaden och komma in i och bli
en del av vart gemensamma Sverige.
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Men nar vi pratar om integration undrar jag aterigen hur svart sjuka
barn — en 11-, 12-, 13- eller 14-aring — kan gora sd mycket skada for in-
tegrationen och 6ka utanforskapet sa mycket att de ska utvisas. Jag vill ha
svar pa min fraga: Hur blir integrationen béttre av att vi utvisar svart sjuka
barn?

Anf. 9 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik:

Fru talman! Jonny Cato sager att vi inte lever kvar i 2015. Nej, det
stammer. Daremot verkar valdigt ménga andra lander i Europa gora det
eftersom de inte har lart sig Sveriges laxa. | en tid nar vi ser att migrations-
strommarna till Sverige minskar 6kar de till Europa. Vi ser hur lander som
Tyskland och andra lider under hart tryck och nu pratar om hur de ska
infora en mer restriktiv migrationspolitik.

Varfor ser det ut som det gor i Sverige just nu, det vill s&ga att trycket
minskar? Jo, darfor att vi har lagt om delar av politiken. Men det finns
fortsatt mer att géra. Som jag bdrjade med att sédga i mitt anférande tar vi
fortfarande emot fler per capita 4an manga andra europeiska lander, inklusi-
ve de nordiska grannlanderna. Mycket ar alltsé gjort, men allt &r inte gjort.

Jag menar att jag redan har svarat p& Jonny Catos fraga. Utgangspunk-
ten for att fa stanna i Sverige bor vara att du har skyddsskal. Om du inte
har skyddsskal bor du som huvudregel l1amna landet. Det &r ocksa helt up-
penbart att om vi ska ha en reglerad migrationspolitik bor vi fokusera pa
att hjalpa dem med skyddsskal.

Daremot finns det fortfarande kvar en majlighet att beviljas uppehalls-
tillstdnd om du har synnerligen 6mmande omstandigheter. Dar kommer
ocksa bedémningen att vara mer generos just vad galler barn. For barn
behdver inte situationen vara lika allvarlig som fér vuxna, utan déar &r man
mer generds i sin bedémning.

Sa jo, det kommer dven fortsattningsvis att finnas vissa mojligheter att
vara kvar. De mdjligheterna bor dock inte vara hur stora som helst. Om vi
i Sverige ska klara integrationen méste vi ha en rimlig migrationspolitik
dar farre manniskor soker sig till Sverige &n vad det har varit historiskt,
for da har vi inte klarat av integrationen. Vi har fatt ett vaxande utanfor-
skap och ett vaxande skuggsamhalle i vars spar valdigt manga manniskor
far illa. Jag tycker att &ven Jonny Cato borde ta ansvar for detta och faktiskt
rosta for de har forslagen.

(Applader)

Anf. 10 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Unicef Sverige menar att de har forslagen inte &r forenliga
med barnkonventionen.

Né&r den humanitéra skyddsgrunden for barn begrénsas betyder det i
verkligheten att ett barn med en hjartsjukdom som fatt sin operation i Sve-
rige riskerar att utvisas till hemlandet &ven om barnet inte kan fa den efter-
vard som det behover efter sin operation. Nar den humanitara skyddsgrun-
den minskas betyder det att farre barn som &r fédda och uppvuxna i Sverige
kommer att f& en majlighet att stanna kvar. Nar den humanitara skydds-
grunden minskas betyder det att vi gar emot vad Gver 70 procent av svens-
karna tycker, namligen att mycket svart sjuka manniskor, inklusive barn,
ska fa majlighet att fa uppehallstillstand i vart land.



Den hér forandringen gjordes av en anledning 2014, ndmligen att den
valdigt smala ventil som regeringen nu vill tillbaka till inte tillgodosag
barns réttigheter enligt barnkonventionen. Det var alltsa ett for smalt un-
dantag for att barn i en mycket svar och utsatt situation, till exempel myck-
et svart sjuka barn, skulle kunna fa det skydd som faktiskt majoriteten av
svenskarna fortfarande dr 6verens om behdvs.

Den humanitara skyddsgrunden behdvs. Den behover ocksa vara storre
for barn, for i Sverige ar barnkonventionen lag.

Anf. 11 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik:

Fru talman! Tack, Annika Hirvonen, for frdgan pa snarlikt tema som
den foregaende fragestallarens!

For att aterga till mina tidigare svar pa samma fragor har vi i Sverige
haft en orimlig migrationspolitik som har inneburit att vi inte har klarat av
integrationen. Det innebdr att vi behdver &ndra en del i regelverket for att
sékerstalla att de som verkligen har skyddsskal & dem som vi tar emot i
Sverige och att vi diarmed ocksa kan ge dem ett vardigt mottagande och
rimliga chanser till integration. Sé ar inte fallet i dag. Sa har inte fallet varit
under de gangna &tta & som Annika Hirvonens parti har varit med och
styrt tillsammans med Socialdemokraterna.

Vi forsoker nu vanda den hér utvecklingen. En del av de manga forslag
som nu laggs och kommer att laggas pa riksdagens bord handlar om att se
over ocksa den del som Annika Hirvonen beskriver. Som jag svarade Cen-
terpartiet alldeles nyligen kommer det fortsatt att finnas majligheter att fa
stanna pa annan grund &n att man har skyddsskal.

Det stdimmer dock att vi anser att det har varit for generds tillimpning
och for bred grund for att beviljas uppehallstillstind pa andra skal &n
skyddsskél. Vi menar att detta bor leda till en mer réttsséker och forutsag-
bar rattstillampning dar man alltsa inte kan fa uppehallstillstand bara for
att man har stannat kvar i Sverige, gétt under jorden eller p& andra sétt helt
enkelt ignorerat det faktum att man nar man inte langre har skyddsskal bor
lamna landet.

Det kommer ocksa att vara sarskilda omstandigheter som bedéms just
vad géller barn. Allvarsgraden &r lagre for barn an for vuxna om man ska
beddmas enligt den hér kategorin.

Jag menar att det fortsatt finns majligheter att bevilja bade barn och
vuxna uppehallstillstand pa andra grunder &n skydd. Det bor dock stramas
at jamfort med i dag.

Anf. 12 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Jag befarar att den har forandringen kommer att leda till
att svart sjuka barn som inte kan fa vard i hemlandet kommer att utvisas
tillbaka anda.

Jessica Rosencrantz sdger att den hér ventilen har varit for bred. Jag
tycker inte det. Nar vi har barn som &r tolv &r gamla, som &r fédda och
uppvuxna i Sverige och som fortfarande inte far skydd, fortfarande inte far
stanna hér trots att de har bott hos Migrationsverket hela sina liv, &r det en
extremt smal ventil som ni gér smalare.

Fragan &r vilka barn ni vill utvisa. Ar det barnen som samhéllet har
omhandertagit for att foraldrarna har misshandlat dem? Ar det dessa barn
som nu oftare ska skickas till hemlandet med sina valdsamma foraldrar?
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Ar det barn som har fatt operation i Sverige och som inte kan fa den efter-
vard de behdver i hemlandet? Eller ar det barnen som &r fodda och upp-
vuxna i Sverige och som bara har levt har som ska fa det annu svarare an
vad det ar redan i dag att fa en trygg punkt i varlden?

Fru talman! De férslag som nu ligger pé riksdagens bord handlar om
att ga rakt pd de mest utsatta barnens rattigheter i strid med barnkonvent-
ionen. Institutet for manskliga rattigheter ifragasatter inte bara forenlig-
heten med barnkonventionen utan till och med férenligheten med Europa-
konventionen om manskliga rattigheter.

Fragan ar: Vilka barn &r det — svart sjuka barn, barn som samhallet
omhéndertagit for att foréldrarna misshandlat dem eller barn som aldrig
har varit nagon annanstans utan levt hela sina liv har — som Jessica Rosen-
crantz tycker ska utvisas?

Anf. 13 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik:

Fru talman och Annika Hirvonen! Jag vill sétta saker i perspektiv; det
ar nastan inga av de forslag som regeringen gar fram med for att minska
invandringen till Sverige som Miljopartiet star bakom. Det &r helt uppen-
bart att Miljopartiet och Moderaterna med resten av regeringen har dragit
helt olika slutsatser. Miljopartiet verkar vara fortsatt nojda eller skulle sna-
rare egentligen 6nska att vi har dannu stérre invandring till Sverige. Jag
menar att det har varit en ohallbar situation. Lat oss vara arliga med att vi
har helt olika utgangspunkter for den har diskussionen och att Miljopartiet
rostar nej till i princip allt som vi lagger fram pa riksdagens bord.

Om man vill ha reglerad invandring, det vill s&ga inte ha helt 6ppna
granser eftersom vi inte lever i en perfekt varld, maste man ocksa sta upp
for den reglerade invandringen. Da ar det inte var uppgift i kammaren att
prata om de individuella fallen, utan vi ska prata om vilka regelverk vi vill
ha.

Jag menar att utgangspunkten och grunden for att manniskor ska kunna
komma till Sverige terigen bor vara att man har just skyddsskal. Det ar
manga manniskor i den hér varlden som har skyddsskal, eftersom varlden
pé ren svenska ser for jaklig ut — ursakta! Da ar det viktigt att de som kom-
mer hit har just skyddsskal och att det & dem vi ger ett vardigt mottagande.

Sedan ska det finnas en ventil, en mojlighet att beakta andra omstén-
digheter. Den kommer fortsatt att finnas. Men det &r i ndgon man att un-
dergrava den reglerade invandringen att sdga att den som har varit héar
lange men fortfarande saknar skyddsskal ska ha mojlighet att stanna. Det
bor vara en begransad moéjlighet. Den kommer fortsatt att finnas, sarskilt
for barn dér man gor en egen beddémning.

Men jag gar tillbaka till pudelns karna; den har regeringen anser att vi
behover &ndra kurs for svensk migrationspolitik. Det &r uppenbart att Mil-
jopartiet inte delar den beddmningen.

Anf. 14 TONY HADDOU (V):

Fru talman! Denna debatt hade kunnat handla om att gora Sverige till
en béttre plats for de barn och familjer som soker skydd har. Den hade
kunnat handla om en flicka eller pojke som efter manga ars vantan antligen
far aterforenas med sina foraldrar. Den hade kunnat handla om hur vi pa
bésta satt ser till att barn far avsluta sin flykt hér i Sverige, i trygghet och
med sina syskon och familjer och att barn far fler, inte farre, rattigheter



och mojligheter i Sverige. Den hade kunnat handla om att barn blir béttre
lyssnade pa under asylprocessen och att barn pa basta satt far bearbeta sina
trauman efter krigets fasor eller en uppvéxt pa flykt. Men det gor den inte,
fru talman. Det beklagar jag.

| stéllet har flera partier har i riksdagen tavlat om vem som kan be-
handla manniskor pa flykt mest illa. Resultaten har vi sett de senaste aren.
Politiken har svéangt, och migrationslagstiftningen har genomgatt stora,
snabba och rattsosdkra férandringar, inte minst med korta, tillfalliga uppe-
héllstillstdnd och skarpta krav for familjedterforening, som innebér djupa
forsamringar och grova inskrankningar for barn pa flykt.

Fru talman! Det ar bortom allt forstand att den hér regeringen fortsétter,
den har gangen med kirurgisk precision, att angripa, undergrava och
kranka barns réattigheter med de forslag som de lagt fram hér i dag och som
vi ska résta om om nagra timmar.

Vi i Vansterpartiet reserverade oss mot dessa forslag nér de var uppe i
Migrationskommittén. Och vi reserverar oss mot samtliga forslag i dag. Vi
anser att Sverige ska ha en mansklig flyktingpolitik som grundar sig i
trygghet, som &r forutsdgbar och som gor sa att man far avsluta sin flykt
har i Sverige. Den ska grundas i att barn far vara tillsammans med sin fa-
milj och ges det skydd de har rétt till och en plats att kalla hemma hér i
Sverige.

Vi reserverade 0ss mot regeringens politik eftersom vi anser att det
maste finnas maojlighet att fa uppehallstillstand av humanitara skal utan
kraftiga begransningar. Vi anser ocksa att familjer maste kunna fa ater-
forenas i Sverige utan dessa nést intill omdjliga krav.

Nu &r vi hdr. Moderaterna, Sverigedemokraterna, Kristdemokraterna,
de sa kallade Liberalerna och Socialdemokraterna kranker barns rattig-
heter och rattigheten till &terforing och familjeliv nagot fruktansvart. Det
&r i strid med barns fundamentala réttigheter och barnkonventionen, som
Sverige skrivit under och gjort till svensk lag. Vi vander oss starkt emot
den politik som har presenterats hér i dag.

Fru talman! Krig och konflikter vander upp och ned pa hela barnets
varld. Barn har valdigt séllan valt att [dmna sitt land och kan i lagre grad
&n vuxna dverblicka konsekvenserna av en flykt.

| debatterna hér i riksdagen har man manga ganger hort fran hogerpar-
tierna, i deras raljanta ton, att manniskor bara flyr, inte har skyddsskal, inte
ska komma hit och sa vidare. Men vet ni vad? Méanniskor har aldrig valt
flykten. Och rekordfa tar sig till Sverige. Vi lever inte i 2015. Faktum &r
att man vantar till sista sekunden. Man rycks fran sina rétter som en sista
utvag och flyr undan krig, konflikter och férfoljelser runt om i varlden.

De foraldrar som gor det har en enda uppgift nar de ar pé flykt. Den &r
precis samma som alla andra foréldrar har. Man gor allt i sin makt for att
skydda sina barn. Hur skrackslagna de &n &r, hur traumatiserade de &n ér,
hur trétta barn pé flykt &n ar gér man allt man kan och mer dartill for att
de ska fa nagot slags trygghet och for att de ska Gverleva.

Om man separeras fran sin familj & man i en mycket mer utsatt, otrygg
och osaker livssituation. Det paverkar bade fordldrarnas och barnens ma-
ende, liv och framtidstro. Den viktigaste skyddsfaktorn for ménniskor i
sadana situationer &r att fa leva tillsammans med sin familj. Det ar det mest
centrala i det vi pratar om hér i dag. Det handlar om barns mdjligheter att
ha en meningsfull tillvaro och att dterhamta sig efter krig och flykt, men
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det handlar ocksd om féraldrarnas mojligheter att vara nara sina barn i
trygghet och att kunna etablera sig och planera for framtiden hér i Sverige.

Besluten vi fattar i dag, om familjeaterforeningen stramas at pa det satt
som regeringen foreslar, kommer inte bara att forsvara eller fordréja moj-
ligheten till familjeéterforening. Den kan ocksa komma att bli omojlig i
manga fall. Anknytningen ska stramas at, och unga foraldrar ska hallas
separerade.

De som har fatt status som alternativt skyddsbehévande och som flytt
undan krig och konflikt kommer att fa det mycket svart i detta system. Det
ar langt ifran forenligt med barnkonventionen som svensk lag, och det
kommer aterigen, liksom med migrationslagstiftningen, att sla hardast mot
de mest utsatta: barn, kvinnor, aldre, analfabeter, langtidssjukskrivna och
personer med funktionsvariationer. De kommer att fa kdmpa mycket mer,
manga ganger forgaves, i ett system av omdjligheter, krav och hinder for
att fa vara nara sin familj och sina barn.

Att fa &terforenas ar dessutom ofta den enda sakra och lagliga mojlig-
heten for barn pa flykt att komma till ett tryggt land. Vi vet att fler barn
kommer att tas med pd illegala och farliga resor for att soka asyl. Redan i
dag gors detta eftersom ratten att vara med sin familj manga ganger ar
inskrankt, bade genom lagstiftning och genom praktiska hinder.

Om fler barnfamiljer pa flykt skulle tillatas &terforenas skulle det inne-
béra att man slipper ta den livsfarliga végen 6ver Medelhavet. Ni vet redan
hur situationen pa Medelhavet ser ut for manniskor pa flykt. Manga ganger
ar det ett val mellan att riskera att do pa land eller langs flyktvagen. Men
att medvetet forvdrra situationen, att stdnga av lagliga och sékra végar,
som den hér regeringen gor nu, &r oanstandigt och oansvarigt med tanke
pa hur vérlden ser ut.

Fru talman! Besluten vi fattar i dag riskerar i praktiken att tvinga barn-
familjer att leva atskilda. Men de innebar ocksa att barn som etablerat sig
i Sverige eller &r svart sjuka tvingas lamna landet. Det &r vad knapptrycken
har i dag innebar: svara humanitara konsekvenser for manga manniskor
och framfor allt barn. Det dr ingenting annat &n en restriktiv, avskyvérd
och djupt cynisk forlangning av den utlanningslag vi réstade om for tva ar
sedan.

Jag kommer aldrig att acceptera att ratten att leva med sin familj, med
dem man &lskar och med sina barn ska avgéras av hur mycket man tjanar,
hur stor bostad man lyckas fa tag pa och sa vidare. Vi kan inte fortsitta
tvinga mammor eller pappor att vélja vilket av deras barn de ska fa ater-
forenas med, om de ens far den mojligheten.

Den inslagna linjen med uppstallda forsorjningskrav som nu utokas ar
en motbjudande klassfraga. Det &r inte vardigt ett land som sagt sig ha
hoéga ambitioner vad géller barns rattigheter.

Trots alla atstramningar som redan finns ska man dessutom skruva at
den humanitéra ventilen i svensk utlanningslag. Det drabbar uteslutande
asylsokande barn, som kommer att fa betala ett hogt pris. Redan i dag ar
det otroligt svart for barn att fa uppehallstillstand pa grund av sarskilt 6m-
mande omstandigheter. Djupt restriktivt tillimpas reglerna redan i dag.
Men rent méanskligt behdver det finnas en ventil. Jag hade 6nskat fler ven-
tiler for barn pa flykt och att de skulle tillampas béttre sa att barns bésta
nagon gang far std i centrum i en asylprocess. Men vi ar inte dér, och det



finns inget som kan rattfardiga att man aktivt skruvar at den humanitira
ventilen.

De barn som har etablerat sig i Sverige eller ar svart sjuka kommer att
tvingas ldmna landet i mycket hdgre utstrdckning &n som redan sker i dag.
Det ar ingenting annat &n ren illvilja och orattfardighet, och det ska rattas
till s& fort den har regeringen avgar.

Socialdemokraterna far fundera ordentligt p& hur de vill ha det fram-
over. Att folja Sverigedemokraterna och hdgernationalisterna i migra-
tionspolitiken ar en nederlagsstrategi som fér med sig fruktansvarda kon-
sekvenser. Socialdemokraterna far fundera 6ver hur de vill ha det i fram-
tiden, for det har forslaget maste rullas tillbaka.

Vi ska ha en framtid i Sverige som rymmer barns rattigheter och deras
ratt till trygghet och familjeliv. Det maste i framtiden vérnas och respekt-
eras.

Fru talman! Nar barnkonventionen blev svensk lag hoppades manga
barnfamiljer att de skulle bli hjalpta. | stallet blev de besvikna nér de insag
att utlanningslagen fortfarande hade prioritet 6ver barnkonventionen och
att Sveriges 6nskan att begransa invandringen utestangde deras barn fran
de rattigheter Sverige skrivit under pa och lagstiftat om.

Jag traffade Ahmed i Goteborg forra veckan. Han hade gang pa gang
fruktlost forsokt aterforenas med sina tva dottrar och sin fru som var i Gaza
innan kriget brét ut. N&r han val uppfyllt de hogt stallda kraven kravdes
det att familjen skulle intervjuas vid konsulatet i Jerusalem. Jag behover
inte berétta om situationen i Gaza, for hela vérlden vet att det ar omgjligt
att lamna omradet — nagot svensk lagstiftning aldrig tar hansyn till nar fa-
miljer ska aterforenas. Hindren har alltid funnits kvar. Sedan foll bomber-
na 8ver Ahmeds familj, och han forlorade dem Gver en natt.

Jag traffade Leila som gjort allt for att fa traffa sin mamma och sina
syskon som befinner sig i Afghanistan. Jag tror inte att jag behover beréatta
om situationen i Afghanistan heller. Redan i dag ar det svart att fa mojlig-
het att aterférenas. Om det skulle mojliggoras ar den svenska ambassaden
dar borta anda stiangd, och da behdver man resa till Iran. Det finns redan
s& manga hinder, inte minst for kvinnor och barn, i ett talibanstyre. Det ar
skamligt att vi inte undanrdjer dessa hinder. Vi har en regering som ser till
att det blir fler och fler hinder. Vi borde undanréja dessa.

Jag traffade Mahad i Tensta for nagra veckor sedan. Han har sin tre-
ariga flicka i Somalia, som han inte far aterférenas med. Han uppfyller alla
krav, men varje gang han forsoker ar det langa véntetider och begransade
mojligheter till inresa. Han vet inte vad han ska gora. Han &r i kontakt med
Migrationsverket i stort sett varje dag. Som foralder forstar jag hans
desperation.

Det ar detta hela debatten handlar om: deras livsdden, deras forlorade
barn och deras liv.

Det ar svart att se vad som &r humant i en ordning dar manniskor
tvingas leva skilda fran sina barn, syskon och familjer. Det ar svart att Gver
huvud taget hitta det minsta lilla ménskliga i regeringens politik.

Denna proposition lever inte upp till ndgra ambitioner alls om att géra
Sverige till ett battre land. Vansterpartiet kommer att aterkommande lagga
fram forslag for att starka familjeaterforeningen och barns rattigheter. Vi
ska ha ett Sverige dér deras liv och deras framtid ocksa spelar roll. Vi
kommer att kdmpa for ett framtida Sverige som rymmer barns réttigheter,
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trygghet och familjeliv och dar alla barn — oavsett om de har uppehallstill-
stand eller inte — far tillgang till detta. Barnkonventionen maste i framtiden
varnas, respekteras och efterlevas. Det gor den inte med den regering Sve-
rige har i dag, och det beklagar jag.

Jag yrkar avslag pa hela propositionen och bifall till Vansterpartiets
reservation 1 och 2.
(Applader)

Anf. 15 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Tony Haddou har i ett karnfullt och engagerat inlagg pratat
mycket om barns rattigheter och méjligheter. Jag &r lite forvanad over att
Vansterpartiet inte ser till alla barns réttigheter och méjligheter.

Jag kan konstatera att i en av Vansterpartiets reservationer saknas pro-
blematiken vad galler tvangsaktenskap. Det, om nagot, handlar val om att
skydda barns rattigheter och mojligheter att vélja sjalva?

I propositionen som nu ligger pa bordet finns ett forslag som har brett
stod. Forutom regeringen med samarbetsparter stoder ocksa Socialdemo-
kraterna och Centerpartiet forslaget att hoja aldersgransen for uppehalls-
tillstdnd p& grund av anknytning nar det galler makar eller sambor till
21ar.

Man kan ju sjalv rakna ut att om en 18-aring ar nadgons make eller maka
har giftermalet skett innan personen fyllde 18 ar och alltsd nar den var ett
barn. Jag kan konstatera att VVanstern visserligen séger att det inte finns
nagon kunskap om vad den har atgarden skulle innebara, men jag ar
ganska séker pa att det finns stor kunskap om det. Ute i var varld har framst
unga flickor tvingats gifta sig, i manga fall med betydligt dldre man. De
har varit barn. Vénsterpartiet far garna svara pa hur man skyddar dessa
unga flickors rattigheter genom att séga nej till forslaget i propositionen.
(Applader)

Anf. 16 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Det blev méanga fragor, men jag ska forsoka besvara dem
i den ordning Kristdemokraterna stéllde dem.

Skulle vi inte bry oss om allas barn? Vet du vad — det &r ju exakt det vi
gor. Precis som jag sa i anforandet tycker vi att barnkonventionen ska gélla
alla som soker asyl hér, oavsett om de har uppehallstillstand eller inte. Det
har ni bevisat nu infor att vi ska rdsta att ni inte vill. Ni vill inte att de héar
barnen ska omfattas av barnkonventionen. Det var mitt svar pa den forsta
fragan.

For tva ar sedan ville Kristdemokraterna ha forsorjningskrav dven pa
barn. Jag undrar vilket barnarbete du tycker att barn ska ta. Det kan du fa
svara pa i din replik.

Nar det kommer till tvdngsaktenskap har Sverige en 18-arsgrans. Det
ar inte svarare &n sa. Den ska gélla. Konsekvensen av det ni lagt fram ar
helt enkelt att barn far vénta ytterligare tre ar.

Det &r bra att vi far en debatt om detta. Det ar jattebra att Kristdemo-
kraterna sdger att de bryr sig om unga flickor — for det &r ju exakt de som
ryker. Det &r dem man offrar genom att besluta om det forslag vi debatterar
i dag. De som har rotat sig har i Sverige kommer troligtvis inte att fa stanna
kvar. De som ar svart sjuka kommer inte att fa vara kvar.



Det &r en logisk kullerbytta som Kristdemokraterna gor hér. Det sista
jag skulle prata om nu var barn. Ni undergraver barns rattigheter a det
grévsta genom era beslut, men det enda ni hanger upp er pa &r tvangsakt-
enskap. Vi har 18-arsgréns i Sverige.

(Applader)

Anf. 17 TREDJE VICE TALMANNEN:
Jag paminner om att samtliga ledaméter alltid talar via talmannen.

Anf. 18 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Jag marker att jag trampade pa en 6m ta, eftersom merpar-
ten av inlagget handlade om det jag inte fragade om.

Vi kan konstatera att det finns ventiler for att tillgodose barns rattig-
heter, precis som Jessica Rosencrantz sa. Dem kommer jag att belysa se-
nare.

| propositionen star det att i familjeaterforeningsdirektivet artikel 4,
punkt 5, anges det att medlemsstaterna for att garantera béttre integration
och forhindra tvangsaktenskap far krdva att anknytningspersonen och dess
make eller maka ska ha uppnétt en viss alder — hogst 21 ar — innan maken
eller makan kan aterforenas med anknytningspersonen.

Jag aterkommer till frégan. Tycker Tony Haddou att det &r ratt att en
flicka som &r 18 ar ska fa aterforenas med sin make nar det 4r uppenbart
att det skett ett tvangsaktenskap nar hon varit barn? Ar det att satta barn-
perspektivet i centrum?

Det ar fint att std har och tala stora ord, men for att ga in pa den speci-
fika fragan vill jag garna hora hur Tony Haddou ser pa detta. Man konsta-
terar att det ar i enlighet med familjeaterforeningsdirektivet att satta den
har gransen for att motverka dessa tvangséktenskap. Det &r naturligtvis sa
att man hér i Sverige enligt lagen inte gifter sig fore 18 ars alder. Men
Tony Haddou ser alltsé inte problematiken som finns med de unga flickor
och kanske aven pojkar som fatt gifta sig vid tidigare alder.

En majoritet i utskottet ser att det har &r en problematik som vi kan
komma till ratta med genom att géra en justering till 21 &r. S var det ocksa
i lagen som gallde 2015. Ge gérna svar, Tony Haddou, pa hur Vénsterpar-
tiet ser pa detta ur ett barnperspektiv!

(Applader)

Anf. 19 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Det &r inte svarare &n att det ar en 18-arsgrans som galler
i Sverige och att det &r Sverige de har anknytning till och kommer till.

Jag svarade tidigare exakt pa dina fragor. I det direktiv som du hanvisar
till framgar det att man far hoja detta om det finns en analys och trovardiga
bevis. Ni har dock inte tagit fram nagon analys i propositionen. Det ar just
det som har blivit kritiserat. Ni har lagt fram en tunn proposition. Ni har
struntat i konsekvenser och analyser helt och hallet, for ni bryr er inte om
det. Ni vill bara genomféra Sverigedemokraternas politik rakt igenom, och
sa tar ni inte fram analyser dver huvud taget. Sedan star du har och hanvi-
sar till ett direktiv. Det direktivet kraver analys. Ni far garna ta fram en
sadan.
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Det ar en 18-arsgrans i Sverige. Men da kan jag ocksa fraga er: Om det
ar sa att man i hemlandet gifter sig vid 17 ars alder, varfor hojer ni da inte
till 18 &r? Ni vill ju dra det till gransen. Ni har uttalat att ni vill dra allting
till EU:s lagsta gréans for allt inom migrationspolitiken nér det géller vad
EU-ratten har for bestammelser. Ni bryr er inte om analyser eller nagon-
ting, utan ni bara kor pa utan att bry er 6ver huvud taget.

Sedan &r det precis som jag sa tidigare: Det &r inte sd att ledamoten har
bryr sig om unga flickor. D& hade man aldrig rostat for de forslag man
lagger fram i dag.

(TREDJE VICE TALMANNEN: Jag ska ridkna antalet ”du” som jag
hor i debatten.)

Anf. 20 LUDVIG ASPLING (SD) replik:

Fru talman! Jag lovar att uppfora mig sa gott det gar.

Jag hade faktiskt inte tankt argumentera om de har fragorna i sak. Jag
tror att vi kan vara 6verens om att vi inte dr dverens. Vi kan bara konstatera
att det ar en forsvinnande liten och antagligen minskande del av Sveriges
befolkning som koper det som Tony Haddou har att sélja. Men vi lamnar
sakfragan &t sidan.

Det som jag var intresserad av att friga om var den ganska 6ppna re-
geringsforhandling som vi fick héra om i Tony Haddous inledande anfo-
rande, dér han riktade vad som i alla fall 1t som ett ultimativt krav till ett
annat parti i den har kammaren angaende en framtida regeringsférhand-
ling. Det partiet bor tanka over hur det vill gora om det vill aterta reger-
ingsmakten, tror jag att Tony Haddou sa. Det gick lite snabbt, sa jag sager
det med reservation for att jag kan ha hort fel. Jag undrar om Tony Haddou
skulle vilja utveckla detta nagot.

Anf. 21 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Ledamoten tyckte att det gick for fort. Men det hér var
utan tvekan det ldngsammaste anférande jag héllit i riksdagen.

Det hdar med vad den 6vervégande delen av den svenska befolkningen
tycker togs dven upp av Moderaterna. Men 6ver sju av tio svenskar vill att
barn och foraldrar aterforenas i Sverige — sa har vi val klarat ut vad svenska
folket tycker om barns réttigheter. Vi har valdigt hbga ambitioner i Sverige
nar det kommer till barns rattigheter. De réttigheterna star valdigt hogt,
men det &r dem ni undergréver i dag. Vi kommer att kdmpa for att de ska
std mycket hogre an vad de gor nér den hér regeringen staller till skada.

Jag tror att Ludvig Aspling stéllde en frdga om Socialdemokraterna.
Jag har inte uttryckt ndgot ultimatum éver huvud taget. Jag sa att Social-
demokraterna far fundera ordentligt pa hur de vill ha det framéver. Vi som
vansterparti vill absolut rulla tillbaka de har forslagen. Det tror jag att
andra partier i riksdagen liksom svenska folket ocksa vill, sa att man haller
starkt i barnkonventionen.

Det &r framfor allt tva saker jag vill framhalla. For det forsta ska barn
fa aterforenas med sina foraldrar. Detta maste vara mycket starkare &n vad
det &r i dag. FOr det andra behdver den ventil vi rostar om i dag, den hu-
manitara grunden, vara starkare. Det ar inte svarare &n sa. Jag har tidigare
talat om barn som har rotat sig i Sverige eller &r svart sjuka men som ska
utvisas. Redan i dag tillampas det hér starkt restriktivt. Det koper inte vi



over huvud taget. Da far Socialdemokraterna fundera éver hur de vill ha
det framdver.
(Applader)

Anf. 22 LUDVIG ASPLING (SD) replik:

Fru talman! Det var faktiskt ett ganska klargérande svar till viss del.

Tony Haddou séger att sju av tio vill att vi ska ha en mer generds an-
horiginvandring. Det hér bygger antagligen pa ndgon opinionsundersok-
ning, skulle jag gissa. Men nu &r det sa att Sveriges riksdag tillsatts via
allménna val enligt regeringsformen. Sju av tio i dessa val har inte rostat
for Vansterpartiet. Det tror jag att Tony Haddou ar medveten om. Hade s&
varit fallet hade den har debatten sett ganska annorlunda ut. Det ar anda i
riksdagen som vi bestdimmer vilka lagar som ska styra Sverige och inte via
opinionsundersékningar, vilka vi alla vet har sina uppgangar och ned-
gangar.

Det ar alltsa inte ett ultimativt krav frAn Vansterpartiets sida att man
ska riva upp de ganska beskedliga reformer som vi gér fram med i det har
laget. Okej! Men da uppstar en fraga. Det var styrkeord som Tony Haddou
kom med: Det hér & oménskligt, det ar fornedrande, vi kommer att skicka
barn i déden och s vidare. Det har ar det varsta som hant sedan vem vet
nér. Det var extremt starka uttryck som Tony Haddou kom med i sitt an-
forande. Jag tvivlar inte pa att detta kommer av en genuin kansla. Sa &r det
sakerligen. Daremot kan man fundera pa hur Tony Haddou kan uttrycka
sig pa det sattet och sedan séga att Vansterpartiet i en regeringsforhandling
&r beredda att fimpa allt detta.

Tony Haddou har en replik kvar. Skulle vi inte kunna fa ett klargo-
rande? Ar det ett ultimativt krav eller inte? Om det inte &r ett ultimativt
krav: Hur kommer det sig att ni i Vansterpartiet ar beredda att kompromis-
sa ndr ni uttrycker er pa det sitt ni gor?

(Applader)

Anf. 23 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Vi vill absolut rulla tillbaka de har forslagen. Det kan inte
bli klarare 4n sa. Vi vill ha en minsklig flyktingpolitik i Sverige. Men
framfor allt behover de har férslagen som ni lagt fram rullas tillbaka. Tyd-
ligare an sa blir det inte. Eller jo — jag kan forklara det &nnu tydligare: Vi
gillar inte denna politik. Den &r jattedalig. Darfor vill vi rulla tillbaka den.

Underscdkningen som du ifragasatte kommer fran Novus, som du tro-
ligtvis kanner till. De gjorde denna opinionsundersokning efter valet, och
den var framfor allt inriktad pa regeringspartierna. Ni tillhor inte reger-
ingspartierna. Ni ar i opposition nar ni kanner for det, och s gor de det
som ni vill. Opinionsundersékningen visade tydligt att sju av tio svenskar
vill att barn och foraldrar ska aterforenas.

Det ar ganska fint for Ludvig Aspling att std och ta replik och slanga
sig med ord och sé vidare. Ni tar ju inte ansvar. Ni skjuter fram er politik.
Ni skjuter fram tre partier, och sé& utfor de helt och hallet det som ni vill.
Det enda ni har att komma med da &r att skylla pa invandrare. Hogerpartier
ser inte till att skolan far pengar. De ser inte till att valfarden far pengar.
De rullar ut nedskarningar over hela landet. Alla far det sémre. Man gor
ingenting at hushallens ekonomi. Priserna bara stiger. Jag skulle kunna
fortsatta i en timme. Ni forsamrar Sverige nagot sa oerhort. Da ar det val-
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digt bekvamt for Sverigedemokraterna att sta har och séga att det ar in-
vandringens fel och ha tre papegojor bakom sig som sdger precis samma
sak. Jag forstar att det ar valdigt bekvamt. Men faktum &r att det ar de har
barnen som offras nér det kommer till kritan. Det som offras &r barn och
hela barnkonventionen, som har statt hogt i Sverige och som har sett till
att vi kan skydda barn.

(Applader)

Anf. 24 ANDERS YGEMAN (S):

Fru talman! Forslagen som behandlas i betankandet ligger i allt vasent-
ligt i linje med Migrationskommitténs forslag. Det &r viktigt att det finns
en ventil, men det &r ocksa viktigt att denna ventil &r restriktiv for att en
bra migrationspolitik ska kunna uppratthallas.

Jag yrkar darmed bifall till utskottets forslag.

Anf. 25 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Om jag ska vara helt &rlig &r jag nagot forvanad Gver att
Socialdemokraterna inte har mer att sdga. | Centerpartiets respektive So-
cialdemokraternas migrationspolitik &r det mer som forenar an skiljer oss
at — dven om man inte alltid kan tro det.

Jag 4r inte sérskilt forvanad men genuint besviken over att Socialde-
mokraterna totalt saknar barnperspektiv. Vi har i dag hort att Centerpartiet,
Vénsterpartiet och Miljépartiet anvander éverord om lagstiftningen som
ligger pa bordet. Men jag tycker inte det. Mycket av det vi rostar om i
Sveriges riksdag &r tillkannagivanden och sadant som inte ar skarp lag-
stiftning. Men, vanner, detta ar pa riktigt. Vi pratar om att svart sjuka barn
ska utvisas och att méanniskor som &r fodda och uppvéxta i Sverige inte
langre ska fa stanna har. Vi pratar om att forsvara méjligheten for barn att
aterforenas med sina foraldrar.

Jag har tre fragor till Anders Ygeman om socialdemokratisk solidaritet.
Ar det solidariskt att halla barn separerade fran sina foraldrar? Ar det soli-
dariskt att utvisa svart sjuka barn? Ar det solidariskt att utvisa barn som ar
fédda och uppvéxta i Sverige?

(Applader)

Anf. 26 ANDERS YGEMAN (S) replik:

Fru talman! Ja, jag tycker att det har anvants éverord i debatten. Tidi-
gare debattorer har pastatt att detta strider mot barnkonventionen, och anda
star det inte i ndgon reservation. Om man nu &r sa saker pa att det strider
mot barnkonventionen, varfor finns det inte med i reservationerna? Jag tror
inte att detta strider mot barnkonventionen, men skulle det géra det kom-
mer det att framga av réttstillampningen senare.

Fru talman! Med sina fragor vill Jonny Cato dolja vad detta egentligen
handlar om, niamligen vilket skydd de som inte har asylskél ska fa. Vi me-
nar, i likhet med Centerpartiet, att det ska finnas en ventil i dmmande fall
for dem som inte har asylskal. Men om man ska kunna uppritthélla en
strikt migrationspolitik maste denna ventil vara smal. Annars finns det risk
att ventilen blir storre an asylpolitiken och att vi da ger skydd till manni-
skor som saknar skyddsbehov i stallet for till dem som har skyddsbehov.



Jag skulle kunna svara nej pa tminstone tva av Jonny Catos tre fragor.
Detta skymmer dock inte att Jonny Cato forsoker plocka retoriska podng,
och det vénder jag mig emot.

Anf. 27 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Jag konstaterar att Socialdemokraterna férsdker tona ned
frdgan. Men I3t oss komma ihag hur viktig denna fraga var for Socialde-
mokraterna 2021 néar vi slét migrationséverenskommelsen. Det satt otro-
ligt langt inne bade i Migrationskommittén och i forhandlingarna efterat.
Det &r uppenbarligen en frdga som gor skillnad pa riktigt.

Jag ar inte forvanad dver att Socialdemokraterna inte star upp for ratten
till familjeaterforening och ratten for manniskor som &r fodda och upp-
véxta hér att stanna. Jag ar dock genuint forvanad nar det galler ratten for
svart sjuka barn. Miljopartiet gav ett exempel pa att man kan fa hogklassig
sjukvard har i landet men inte eftervard. For mig ar detta knappast social-
demokratisk politik. Det handlar om réattvisa och om att vi ska hjalpa vara
barn. Som jag sa tidigare ar barn sarskilt utsatta, och &nnu mer svart sjuka
barn. Jag kan inte forstd hur Socialdemokraterna inte kan sta upp for att
svart sjuka barn ska fa vard i Sverige.

Jag star ocksa upp for att asylratten ska gélla. Den som har ett avslag
ska utvisas. Men det maste finnas en humanitar ventil, och den viktigaste
humanitara ventilen méste vl anda den for svart sjuka barn.

Anf. 28 ANDERS YGEMAN (S) replik:

Fru talman! Jag star upp for bade familjeaterforening och svart sjuka
barn. Overorden handlar om vad konsekvenserna kommer att bli, och hér
har Jonny Cato och jag olika uppfattning. Jag har svart att tro att man kan
komma fram till uppfattningen att man inte star upp for familjeaterforening
som innebér att det stélls krav pa forsorjning, for det kommer ytterst att
avgora under vilka forhallanden dessa familjer kommer att leva och vilka
forhallanden vi har i det svenska samhallet. Jag hoppas och tror att Cen-
terpartiet star upp for att barn ska ha goda uppvéxtvillkor och att manni-
skor ska kunna forsorja sig sjalva genom eget arbete.

Anf. 29 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Jag ar chockad 6ver Socialdemokraternas hantering av
detta. Det &r ju ett allvarligt och skarpt lage med dessa forslag. Jag bekla-
gar djupt att Socialdemokraterna krokar arm med regeringen och Sverige-
demokraterna i forsamringarna av familjeaterforening och i inskrankning-
arna av humanitdra sk&l och barns réttigheter. Anders Ygeman kallar det
stora ord, men det &r ju dessa inskrankningar vi kommer att se och som
kommer att gora Sverige till ett mycket sémre land.

De atstramningar vi rostar om i dag drabbar i stor utstrackning barn, i
synnerhet svart sjuka barn och barn med stark anknytning till Sverige.
Trots det tdnker Socialdemokraterna — ett parti som har sagt sig ha héga
ambitioner nar det galler barns réttigheter i Sverige — skruva at och strama
at den humanitéra skyddsgrunden.

Barnkonventionen i svensk lag kréver att Sverige i stdrre utstrackning
ska sékerstalla att principen om barnets basta tydliggdrs och respekteras i
bade lagstiftning och praxis. Nu blir den humanitara grunden for barn sna-
vare, vilket innebér vasentliga forsamringar for barn och deras rattigheter.
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Om du, Anders Ygeman, inte ar n6jd med att vi sger att detta strider mot
barns rattigheter kan jag séga att det strider mot andan i och syftet med
barnkonventionen och Sveriges ambitioner att ha en stark lagstiftning for
barns rattigheter. Jag hoppas att du &r néjd med den formuleringen.

Jag minns tydligt nar Socialdemokraterna for tva ar sedan lade fram
forslaget om en ny utlanningslag. Dé lat det s& har: Barn bor fortsatt kunna
beviljas uppehallstillstind om omstandigheterna ar sarskilt émmande. Vad
ar det som har fatt er att d&ndra er nu tva ar senare, Anders Ygeman? Varfor
vill ni strama at detta nu? Vad ar det for exceptionellt som har hant?

Anf. 30 ANDERS YGEMAN (S) replik:

Fru talman! Det &r inget exceptionellt som har hént. Vi drev ju denna
politik i Migrationskommittén. Det kan inte ha varit ndgon hemlighet for
ledamoten.

Det &r nagot som ar konstigt har. Jag delar inte Tony Haddous beskriv-
ning av konsekvenserna. Det gjorde jag klart redan i forra replikskiftet.
Men det &r ocksé nagot konstigt med Tony Haddous argumentation. Han
havdade ju i forra replikskiftet att detta strider mot barnkonventionen. Nu
har han @ndrat sig och menar att det inte gor det.

Det strider inte mot barnkonventionen. Det strider mot Tony Haddous
bild av barnkonventionens anda och syfte. Tony Haddou menar alltsa att
barnkonventionen ska anvandas for ndgot annat an den egentligen ar till
for. Det &r enligt honom ett moraliskt brott.

Tony Haddou far andas in och andas ut och se att detta faktiskt ligger
i linje med barnkonventionen. Det strider inte mot den, vilket han ocksa
sjalv indirekt bekraftar. Och skulle det inte vara pa det sattet kommer ju
rattstillampningen att andra pa det. Det tror jag dock inte kommer att
handa. Vi kommer att se att detta inte far de drakoniska effekter som Tony
Haddou vill géra géllande.

Tillbaka till huvudpoéngen: Allt det vi talar om har i dag handlar ju om
manniskor som inte har skyddsbehov enligt var asyllagstiftning. Fragan &r
hur bred den ventilen ska vara och hur ménga som ska fa stanna i Sverige
trots att de inte har skyddsbehov enligt asyllagstiftningen. D4 vill Tony
Haddou att det ska vara nagot fler, och jag vill att det ska vara nagot farre.
Svarare &n s ar det inte.

Anf. 31 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Anders Ygeman séger att detta &r Socialdemokraternas po-
litik. Det var ju inte utfallet av Migrationskommittén dver huvud taget.
| den debatten var det ocksa valdigt tydligt att ni menade att kommitténs
utfall skulle gélla, men tvé &r senare menar ni att det inte ska galla langre.

Ar det for manga svart sjuka barn eller for ménga barn med stark an-
knytning till Sverige som har fétt stanna kvar? Ar de s& ménga? Den hu-
manitéara skyddsgrunden, alltsa den ventil om sarskilt mmande skal som
vi talar om, omfattar valdigt f barn, som ar sjuka och har stark anknytning
till Sverige. De far stanna kvar. Anders Ygeman tycker att de ar for ménga.

De ar valdigt fa. Det ar djupt restriktivt. Detta tillampas valdigt restrik-
tivt.

Jag ar darfor valdigt chockad 6ver tonen. Regeringen driver denna po-
litik, och sa sager Socialdemokraterna: Det ar var politik! Men sa var det
ju. Socialdemokraterna var trots allt forst i migrationspolitiken.



Om man nu &r beredd att géra dessa forsamringar for barn och den hér
regeringen kommer att 1agga fram fler forsémringar for barn under den hér
mandatperioden, hur langt ar Socialdemokraterna da beredda att ga? Om
de latsas att detta ar deras egen politik och sedan gar upp och haller ett
anfdrande i fyra hela sekunder &r det uppenbart att de antingen skams for
sin politik eller inte vill driva detta vidare.

Jag har ingen ytterligare fraga men ett tips. Det vi rostar om i dag kom-
mer att fa fruktansvarda konsekvenser for barn och asylsékande. Mitt tips
ar att Socialdemokraterna ska vanda sig till partier som vill g& en annan
vag, som vill att barnkonventionen ska héllas hogt i Sverige och har hoga
ambitioner nér det géller detta. Detta kommer annars att riskera att barns
rattigheter undergrévs i Sverige. Det &r ju de som offras med denna lag-
stiftning.

Anf. 32 ANDERS YGEMAN (S) replik:

Fru talman! Jag kan bara konstatera att Tony Haddou inte forsvarar sin
tidigare linje om barnkonventionen. Numera konstaterar han att detta lig-
ger i linje med barnkonventionen. Det &r en bra tillnyktring. Jag valkomnar
den. Jag kan ocksa konstatera att vi 4r oense om tva saker, namligen vilka
konsekvenser detta kommer att f& och vikten av en rimlig och stram mi-
grationspolitik.

Anf. 33 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik:

Fru talman! Tack, Anders Ygeman, for anférandet! Vi verkar anda del-
vis vara dverens om analysen att Sverige har haft en ohallbar migrations-
politik som har lett till omfattande integrationsproblem och att vi maste
&ndra kurs i svensk migrationspolitik. Darfor &r det gladjande att Social-
demokraterna i dag staller sig bakom manga av dessa forslag. Sa var det
dock inte for tva ar sedan, som flera har konstaterat har i kammaren, utan
da rostade Socialdemokraterna emot dessa forslag. Ni ville kanske stodja
en del av dem, men ni gav vika for samarbetspartierna.

| kammaren i dag ar det ocksa uppenbart att Miljopartiet, Centerpartiet
och Vansterpartiet — det vill sdga alla era politiska kompisar — & emot
dessa forslag. Vi hor véldiga 6verord fran dessa partier. Man sager att det
ar jattedalig och omansklig politik, och det hér ska rullas tillbaka, sager
Vansterpartiet. Det &r uppenbart att man fran samarbetspartierna inte alls
ser ett behov av en annan migrationspolitik.

Da ar min fraga till Socialdemokraterna: Hur ska svenska folket veta
vilken politik de far med Socialdemokraterna om ni skulle vinna nésta val?
Ar ni d& beredda att ge vika igen, eller kan ni lova véljarna att ni inte kom-
mer att riva upp de hér forslagen eller andra migrationspolitiska forslag
som ni stéller er bakom i den har kammaren?

Anf. 34 ANDERS YGEMAN (S) replik:

Fru talman! Jag var inrikesminister nar migrationspolitiken lades om
och nér vi gjorde alla de materiella férandringarna i migrationspolitiken.
Jag kan berétta for Jessica Rosencrantz vilket parti det var som sa en sak
men inte klarade av att ta ansvar i kammaren. Det var Moderaterna.

Ni gjorde upp med regeringen och Socialdemokraterna om att infora
id-kontroller och om majlighet att stanga Oresundsbron. Men dagen efter
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att vi hade gjort upp med er meddelade ni att ni inte orkade. Ni klarade
inte att ta ansvar for Sverige i den position vi var i da.

Ska jag beratta vilket parti som orkade ta ansvar? Jo, det var Miljopar-
tiet, som i en extrem situation klarade att faktiskt omprdva sin egen politik
och ta ansvar for landet. Annars hade vi haft en helt annan situation nu.

Aven om vi har olika uppfattningar i den hér fragan &r jag 6vertygad
om att vi kommer att kunna ta ansvar for landet nar det vél galler, vilket ar
nagot som Moderaterna inte klarade.

(Applader)

Anf. 35 JESSICA ROSENCRANTZ (M) replik:

Fru talman! Jag kan beratta for Anders Ygeman att min bild inte &r att
svenska folket &r ndjda med den migrationspolitiska inriktning som den
forra regeringen hade. Min bild &r inte att S-MP-regeringen tog ansvar for
att vi skulle ha en hallbar migrationspolitik. De integrationsproblem som
vi har &r till stor del uppbyggda under de gangna atta aren, da ni hade
chansen att vakna lite tidigare an ni gjorde.

For tva ar sedan rostade ni alltsa emot de har forslagen. Jag noterar att
jag inte far ndgot svar utan dimridaer. Ni tryckte pa nej-knappen och ros-
tade nej till dessa forslag for att era samarbetspartier sa nej.

D& ar fragan vem som ska styra migrationspolitiken om Socialdemo-
kraterna till &ventyrs skulle vinna nasta val. Det ar en valdigt enkel fraga
fran min sida: Kommer Socialdemokraterna att std upp for detta dven efter
nésta val, eller kommer man att ge vika for Tony Haddous, Jonny Catos
och Annika Hirvonens ratt ultimativa krav? Eller annorlunda uttryckt: Ar
det Socialdemokraternas rdster och migrationspolitik som kommer att gal-
la — kan ni lova véljarna att ni inte kommer att rulla tillbaka dessa forslag?

Anf. 36 ANDERS YGEMAN (S) replik:

Fru talman! Jag kan vara valdigt tydlig. Om Socialdemokraterna vinner
valet kommer naturligtvis socialdemokratisk migrationspolitik att genom-
foras. Vi kommer att genomféra den tillsammans med andra partier for att
f& majoritet i Sveriges riksdag.

Jag har haft forméanen att samarbeta med moderater, centerpartister,
miljopartister och vénsterpartister. Som jag gav uttryck for har jag inte va-
rit odelat imponerad av att samarbeta med Moderaterna i migrationspoli-
tiken.

Anf. 37 LUDVIG ASPLING (SD) replik:

Fru talman! Socialdemokraterna véljer att stodja vart forslag i detta be-
tdnkande. Jag tackar for det. Jag tycker faktiskt att det kdnns som ett visst
styrkebesked.

Vi kommer under mandatperioden att ha ett antal betdnkanden dar vi
inte kommer att vara dverens, sa det kommer att finnas manga tillfallen att
ha, forhoppningsvis, livliga debatter kring det som kommer. Men i den
frdga som vi nu pratar om &r vi 6verens, och jag tycker att det ar gott sa.

Jag maste daremot stalla en fraga till Anders Ygeman. Det géller den
humanitara skyddsgrunden, som &r i huvudfokus for debatten i dag. Manga
ar intresserade av den.

Socialdemokraterna hade alltsd en uppfattning i denna fraga fére den
tillfalliga lagen — 2015, under migrationskrisen. De hade en annan uppfatt-



ning i och med den tillfalliga lagen — det var en bra regelandring. De stod
bakom Migrationskommitténs forslag, dar man hade ytterligare en annan
uppfattning. Sedan gick de fram med ett annat forslag i propositionen. Och
nu star Socialdemokraterna alltsa bakom vart forslag i fraga om denna re-
gelandring.

Detta betyder att Socialdemokraterna har haft fem olika sikter om den
humanitara skyddsgrunden sedan 2016, alltsa pa sju ar.

Man maste fraga sig: Vad beror detta pa? Det ar lite markligt, speciellt
eftersom Socialdemokraterna, om man ska vara helt arlig, har trovérdig-
hetsproblem i migrationsfragan. Jag undrar om Anders Ygeman skulle
kunna saga nagot i talarstolen for att dvertyga sina egna véljare om att man
faktiskt &r trovéardig och kommer att ligga fast. Hur kommer det sig att man
hade fem olika stallningstaganden pa sju ar, och hur Gvertygar man val-
jarna om att det inte kommer att bli mer flippfloppande om detta?

Anf. 38 ANDERS YGEMAN (S) replik:
Fru talman! Ludvig Aspling har fel. Vi har inte haft fem olika uppfatt-
ningar. Det &r ett pahitt av Ludvig Aspling.

Anf. 39 LUDVIG ASPLING (SD) replik:

Fru talman! Anders Ygeman far en replik till. D& skulle han kanske
kunna upprepa detta. Vilken humanitar skyddsgrund stod de bakom fore
den tillfalliga lagen, och hur forandrades den efter det? Jag kommer ihag
detta. Den blev mycket battre efter den tillfalliga lagen &n den var innan.
Det var definitivt inte samma.

I Migrationskommitténs forslag fordndrades den ytterligare, och i pro-
positionen kom det sedan ett helt annat forslag. Jag undrar om Anders
Ygeman verkligen inte har ndgot som helst minne av detta. Vi andra minns
det ganska val. De flesta av oss fanns hér i riksdagen. Dessutom forandras
regeln nu nar vi i dag voterar om denna proposition.

Jag undrar hur Anders Ygeman kan sta och blaneka till att dessa for-
andringar faktiskt har skett. Menar han att det inte har skett ndgon som
helst férandring av Socialdemokraternas standpunkt vad géller den huma-
nitara skyddsgrunden sedan innan den tillfalliga lagen inférdes? Ar det pa
allvar det som Anders Ygeman star och sager?

Anf. 40 ANDERS YGEMAN (S) replik:

Fru talman! Jag noterar att Ludvig Aspling inte upprepar sitt pastaende.
Det betyder att &ven han inser att han hade fel. Men det stimmer att den
socialdemokratiska uppfattningen har kommit till olika uttryck. Bakgrun-
den till det ar naturligtvis parlamentarism, att man som regering maste
sOka stdd i parlamentet for sin uppfattning.

Anf. 41 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Det har dnnu inte beskrivits sérskilt ingaende vad de for-
slag som vi nu debatterar konkret innebar.

Ett av forslagen handlar om hur det kan vara om en foralder far asyl i
Sverige och barnen befinner sig i till exempel ett flyktinglager utomlands.
Da ska barnen inte langre ha mojlighet att komma till foraldern, som till
exempel har fatt asyl for att hon eller han har flytt fran ett krig, forran

Prot. 2023/24:26
8 november

Vissa skarpta villkor
for anhériginvandring

och begréansade
mojligheter till
uppehallstillstand
av humanitéra skal

23



Prot. 2023/24:26
8 november

Vissa skarpta villkor
for anhoriginvandring
och begransade
mojligheter till
uppehallstillstand

av humanitéra skal

24

foraldern har tagit sig fram i bostadskon och fatt en tillrackligt stor lagen-
het och skaffat sig ett fast jobb med tillrackligt hdg 16n.

Aven om vi tillsammans med Socialdemokraterna under var tid i rege-
ringen nastan halverade den tid som det tar att etablera sig pa arbetsmark-
naden och skaffa sig en sysselsattning pratar vi fortfarande om ndgot som
for de allra flesta, aven svenskar, tar flera ar.

Alla vi som forsokt skaffa oss en bostad pé Stockholms bostadsmark-
nad kan vittna om hur det &r. Och for dem som behdéver bade jobb och
bostad &r det svart att skaffa sig bostad pa nagon av de orter i Sverige dar
det inte rader bostadsbrist eftersom det dar ar valdigt svart att skaffa jobb.

Vi i Miljopartiet tycker att barns ratt att aterférenas med sina foraldrar
maste sta i centrum, inte bara for att det ar en grundldggande mansklig
rattighet att leva med sin familj. Det handlar faktiskt ocksa om att vi vill
det basta vad galler integration. Familjer integreras béttre &n ensamsta-
ende.

Anf. 42 ANDERS YGEMAN (S) replik:

Fru talman! Jag uppfattade egentligen ingen fraga fran Annika Hirvo-
nen. Men det som Annika Hirvonen ger uttryck for stimmer. Om man ska
aterforenas med en familjemedlem bor man ha en inkomst som gér att man
kan forsorja den familjemedlemmen och en bostad dér den familjemed-
lemmen kan bo. Dar &r vi helt dverens.

Anf. 43 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Man undrar om Anders Ygeman tar denna debatt pa allvar
eller inte. Det var inte detta jag sa. Vi i Miljopartiet tycker att réatten att
aterforenas med sin familj ska vara 6verordnad. Vi tycker att det ar viktigt
att barn far komma till sina foraldrar i Sverige sa fort som majligt och far
borja skolan i en sa lag alder som mojligt och inte vanta i flyktinglager i
flera ar pé att foraldrarna ska komma fram i bostadskon. Vi tycker att det
ar en inhuman politik. Vi yrkar avslag pé det i vér reservation i detta be-
tdnkande.

Vi héller alltsa inte med Socialdemokraterna om att man ska separera
sma barn fran deras foraldrar i vantan pa att foraldrarna ska komma fram
i bostadskdn och skaffa sig fast jobb. Vi vet att det &r lattare for barn att
klara svensk skola om de far komma i sa lag alder som mdjligt och sa fort
som mojligt. Vi vet att familjer integreras snabbare och béttre &n ensam-
stdende vuxna gor. Darfor ar det bra ocksa for integrationen att familjer far
aterforenas sa fort som mojligt.

Det forslag som Socialdemokraterna nu stéller sig bakom ar ett forslag
som kommer att forsamra mojligheterna for manniskor att integreras.

Detta &r inte s& himla svart. Tank er sjalva hur det ar! Hur l4tt &r det att
ta till sig ett nytt spraks grammatik om man ligger vaken pa nitterna och
har ont i magen for att ens barn befinner sig pé en farlig plats ndgonstans
langt borta?

Anf. 44 ANDERS YGEMAN (8S) replik:

Fru talman! Det & mojligt att Annika Hirvonen missforstod mig. Jag
sa att vi var 6verens om beskrivningen. Har finns det daremot en skillnad.
Jag tror att det &r bra for integrationen om man kan forsorja sig sjélv och
om man kan forsorja sin familjemedlem. Jag tror att det &r bra for integra-



tionen om man har en bostad och om man har en bostad dér den familje-
medlem man ska aterforenas med har tillrackligt med plats. Jag tror till och
med att detta &r helt avgdrande grunder for att man ska kunna integreras.

Dér kommer vi till olika slutsatser — det &r alldeles uppenbart. Och vi
kommer till olika slutsatser nér det galler detta forslag. Forslaget handlar i
sin helhet om pa vilka grunder den som inte har asylskal ska kunna komma
till Sverige — det galler inte dem som har skyddsskél enligt asyllagstift-
ningen. | argumentationen fran dem som &r emot forslaget framstar det
ibland som att det skulle handla om manniskor som har skyddsskal och
deras mdjlighet att komma till Sverige, men det ar faktiskt motsatsen det
handlar om. Det handlar om de personer som saknar egna asylskal och pa
vilka grunder de ska kunna komma till Sverige.

Da menar jag att det ar viktigt, och det tror jag att Annika Hirvonen
och jag ar 6verens om, att det finns en ventil &ven for dem som saknar egna
skyddsskal. Fragan &r hur bred den ventilen ska vara. Miljopartiet och
Annika Hirvonen har kommit fram till att den ska vara nagot bredare,
medan Socialdemokraterna har kommit fram till att den ska vara nagot
smalare. Dér ar vi helt enkelt inte dverens, och jag tror att det ar en fraga
som kommer att fortsétta att diskuteras.

(Applader)

Anf. 45 JONNY CATO (C):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 2.

Tidoregeringen med Sverigedemokraterna i spetsen ger en ibland an-
ledning att fundera och reflektera. En av saker som jag ibland reflekterar
over &r vad svenska vérderingar egentligen &r.

Né&r svenska folket i méatningar ska forklara vad de anser &r svenska
varderingar kommer fragor om jamlikhet och om alla manniskors lika ratt
och varde i topp. Strax dar bakom kommer vérderingar om demokrati, fri-
het och manskliga réttigheter.

Det ar sé aven jag vill beskriva svenska varderingar. For mig ar svenska
varderingar jdmlikhet och alla manniskors lika ratt och varde. Det &r de-
mokrati, frihet och méanskliga rattigheter.

Dérfor, fru talman, &r det inte bara regeringens migrationspolitik som
genomgar ett paradigmskifte, utan det &r vara svenska varderingar och sy-
nen pa manniskor pa flykt som genomgar ett paradigmskifte. Vi gar fran
att vara ett dppet, frihetligt och givmilt Sverige till att bli ett kallare och
mer slutet Sverige med en manniskosyn som inte hér hemma bland svens-
ka varderingar. Tiddpartierna tar med forslagen om en smalare humanitar
grund och ett kraftigt forsvarande av familjeaterforening stora kliv i ned-
monteringen av det dppna Sverige dar alla ménniskoliv ar lika mycket
varda.

Ar 2021 fick Sverige, som bekant, en ny migrationspolitik. Den géller
fortfarande, i ndgra timmar till. Den var i Centerpartiets varld langt ifran
perfekt, men den var tillrackligt bra for att vi skulle stélla oss bakom den.
Migrationspolitiken kombinerade verkligen medmansklighet och human-
ism med ordning och reda. Vi fick en bred humanitér grund, och barn fick
mdjlighet att aterforenas med sina foraldrar samtidigt som vi narmade oss
andra EU-landers migrationspolitik. Bland annat gick vi fran permanenta
till tillfalliga uppehallstillstand.
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Jag hade hoppats att vi 2021 skulle fa en bred migrationspolitisk 6ver-
enskommelse pa plats. Men tyvarr vagrade Moderaterna da att 6verge sitt
absoluta krav pa volymmal. I stallet tog Centerpartiet tillsammans med
Socialdemokraterna och Miljopartiet ansvar och gjorde svara kompromis-
ser for att Sverige skulle f& en migrationspolitik som ndrmade sig EU-niva,
detta samtidigt som vi varnade om de mest utsatta, fick en bred humanitar
grund och gav majligheter till familjeaterforening. Det ar ingen hemlighet
att jag tycker att det ar sorgligt att Socialdemokraterna nu tar ytterligare
steg i att ndrma sig Sverigedemokraternas migrationspolitik.

Det kan vara bra att pdminna om att utgadngspunkten generellt nar det
galler familjeaterforening redan i dag ar att den anhdriga i Sverige ska
kunna férsdrja den person som ska flytta hit. Det finns flera skal till att det
ar bra att forsorjningskrav ar utgangspunkten. Det handlar dels om att
manga andra EU-lander stéller krav pa forsorjning vid anhériginvandring,
dels att det &r béttre for integrationen om den som den anhdriga flyttar till
i Sverige 4r etablerad pa den svenska arbetsmarknaden.

Men — for det kommer séklart ett stort men: For att forhindra att famil-
jer splittras och tvingas leva isér finns det nodvandiga undantag fran for-
sorjningskravet for personer som féar asyl. Den som far asyl i Sverige far
antingen status som flykting eller alternativt skyddsbehévande. Den som
far flyktingstatus har, enligt gallande EU-rétt, ratt att aterférenas med sin
familj under de tre forsta manaderna efter beviljat uppehallstillstand, utan
forsorjningskrav. Denna rattighet gar enligt EU-ratten inte att inskranka.
Det ska vi nog vara véldigt glada for, for annars hade troligtvis regeringen
tagit bort dven den ratten.

Den som far asyl och i stéllet beviljas alternativ skyddsstatus foreslas
inte langre ha rétt till undantag fran forsérjningskravet under de tre forsta
manaderna. Det innebar i praktiken att familjer kommer att hallas separe-
rade, i manga fall under valdigt, véldigt lang tid. Detta ar inte bra for inte-
grationen och inte heller humant mot de familjer som halls splittrade. Det
ar motsatsen. Det ar dalig integration, och det ar direkt inhumant.

Aven om familjedterforeningsdirektivet inte géller for alternativt
skyddsbehdvande och det enligt EU-ratten ar mojligt att ta bort undantaget
ar det viktigt att komma ihdg i den har debatten att kommissionen i sina
riktlinjer har uttalat tydligt stéd for att personer som beviljas alternativ
skyddsstatus ska ha samma ratt till internationellt skydd som flyktingar.

Darfor uppmanar kommissionen till och med medlemsstaterna att ge
samma rattigheter till alternativt skyddsbehdvande som till flyktingar. Det
gjorde Sverige i lagstiftningen 2021. D& lyssnade vi pd EU-kommissionen.
Det vore alltsé ett direkt steg bakat att nu totalt strunta i kommissionens
uppmaning.

Sverige har genuint stora integrationsutmaningar. Integrationen behd-
ver bli battre. Vi behdver stélla krav, som Socialdemokraterna var inne pa.
Men en grundl&dggande faktor i integrationen ar att man behdver kénna sig
trygg och saker innan man ar mottaglig for att lara sig det svenska spraket,
etablera sig pa arbetsmarknaden och komma in och bli en del av det ge-
mensamma Sverige. Mdjligheten och rattigheten att aterforenas med sin
familj ar en stor del av att kdanna den tryggheten. Familjeaterforening &r
darfor manga ganger inte bara en viktig pusselbit utan en nddvandighet for
en snabb och lyckad integration.



Fru talman! Som om inte det vore nog &r det inte bara ratten till familje-
aterférening som vi behandlar har i dag. Sverige har, i likhet med manga
andra EU-lander, en majlighet att bevilja barn och vuxna uppehallstill-
stand av humanitara skal. Det tycker vi i Centerpartiet ar bra. Vi star, ater-
igen, bakom den lagstiftning som inférdes 2021 som innebdr att vuxna har
ratt till uppehallstillstind av humanitira skal om det finns synnerligen
ommande omstandigheter och att barn har ratt till uppehallstillstand och
kan fa stanna om det finns sarskilt mmande skal.

Nar vi star har i talarstolen och pratar om forslagen om sarskilt mman-
de omstandigheter och sa vidare forstar jag att det later komplext och kan
vara svart att forstd. Men det vi egentligen pratar om & manniskors livs-
oden. Det ar det vi pratar om nér vi pratar om de har manga ganger svar-
begripliga begreppen. Denna lagstiftning och dessa svara begrepp ger
mycket utsatta barn, exempelvis svart sjuka barn eller barn som &r fodda
och uppvuxna i Sverige, storre mojlighet att fa stanna. Det ar det begrep-
pen syftar till. Vi pratar alltsd om svart sjuka barn.

Varje moderat, kristdemokrat, liberal och socialdemokrat som rostar ja
till en smalare humanitar grund rostar ocksa ja till att gora det svarare for
svart sjuka barn att fa den vérd de behéver.

Fru talman! Lagen ger ocksé vuxna personer som bott i Sverige under
mycket lang tid, som levt laglydigt, som lart sig det svenska spraket, som
har ett arbete och som har integrerats majlighet att beviljas uppehallstill-
stand. Jag forstar arligt talat inte problemet med det.

De forandringar som nu ligger pa riksdagens bord kommer att innebara
att fler familjer tvingas leva isér, att barn kommer att véxa upp utan sina
foraldrar, att foraldrar gar miste om sina barns uppvaxt. Vi rostar i dag om
att halla familjer borta fran varandra, men vi réstar ocksa for begransningar
som innebar att mycket svart sjuka barn inte langre far stanna i Sverige.
Det ar frdga om sjuka barn som inte pa grund av asyl utan pa grund av
humanitara omstandigheter i dag far stanna i vart land.

Jag &r stolt 6ver att Sverige har varit ett 6ppet land som har hjélpt mén-
niskor pa flykt. Jag &r inte lika stolt dver att vi i dag monterar ned det 6ppna
och frihetliga Sverige déar alla ménniskor ar lika mycket vérda.
(Applader)

Anf. 46 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Jag tankte borja med att sdga ndgot om hur propositionen
kom till och varfor den ser ut som den gor. Forslaget ar inte nagot alexan-
derhugg som drastiskt kommer att minska migrationen till Sverige, men
det r ett par viktiga bitar i ett storre paket av atgarder som vi kommer att
genomfoéra under mandatperioden.

De forslag som berdrs i sak ar skarpta krav for att ta hit anhoriginvand-
rarare for vissa personer, hojd aldersgrans for att vagra uppehallstillstand
pa grund av anknytning, farre som omfattas av undantaget fran forsorj-
ningskravet vid anhdriginvandring och begransade mojligheter att bevilja
uppehallstillstand av sa kallade humanitéra skal.

Anledningen till att fragorna har bakats in i en proposition &r att de
redan till stor del har varit utredda i den sa kallade Migrationskommitténs
betankande. Det doptes till det minst sagt ironiska namnet En langsiktigt
hallbar migrationspolitik. Det har var naturligtvis ironiskt eftersom betan-
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kandet inte hann bli en proposition innan Socialdemokraterna borjade
montera ned forslagen. Sa langsiktigt var det.

Tiddpartierna var dock dverens om att inféra de &ndringar som vi pra-
tar om i dag redan fore regeringsbildningen. Vi hade gemensamma reser-
vationer om detta i tidigare betidnkande, sé det var enkelt att fa propositio-
nen pa plats.

Forslagen motsvarar ungefar ocksa det som Socialdemokraterna med
sin vanliga forméga till arlighet forsokte marknadsfora som EU:s minimi-
niva en gang i tiden. Det var under den tillfalliga lagen. P& den punkten &r
det viktigt att vi ar tydliga, ndmligen att forslagen inte tar Sverige i nar-
heten av nagon miniminiva. Betdnkandet motsvarar inte 5 procent av de
reformer som vi kommer att genomfdra under mandatperioden. Till de de-
battorer som spiller krokodiltarar under debatten kan jag bara sdga: You
ain’t seen nothing yet!

Forslagens materiella innehall ska jag naturligtvis saga nagot om. For
det forsta skarps kravet pa att vara anknytningsperson, alltsa att hamta hit
en anhorig nar man har tillfalligt uppehallstillstand. Den nuvarande ord-
ningen i 5 kap. 3 § och 3 a § i utlanningslagen stadgar att en sadan person
ska ha valgrundade utsikter att beviljas ett uppehallstillstand under langre
tid. Det kommer att férandras och i stéllet hanvisa till ett varaktigt uppe-
héllstillstdnd. Det senare motsvarar ordalydelsen i aterforeningsdirektivet.
Syftet med det ar att den svenska lagen pa det séttet tydligare ska folja den
europeiska praxisen. Den skrivningen &r mindre generds &n den som géller
i dag.

For det andra kommer en ny regel att inféras som innebdr att Migra-
tionsverket far mojlighet att vagra familjeaterforening nér den personen
som kommer till Sverige ar under 21 ar. Som alla forstar ar det har till for
att motverka den omfattande ménniskohandel som férekommer i framfor
allt Mellanéstern, dar kvinnor i praktiken saljs som handelsvara och Sve-
rige pa grund av migrationen fran dessa omréaden har blivit en del i detta.
Propositionen uttrycker det inte riktigt pa det sattet, men det &r vér uppgift
i debatterna att vara raka och arliga och saga precis vad som hander.

For det tredje kommer personer som ar alternativt skyddsbehévande,
det vill sdga personer som inte har nagra personliga skyddsskal, inte langre
att kunna kringga forsorjningskravet nar de vill hamta hit en anhorig ge-
nom att Idmna in en ansékan inom tre manader fran det att de har fatt ett
uppehallstillstand. Har hade vi naturligtvis velat se ett totalstopp for anho-
riginvandring for dessa kategorier, vilket EU-rétten tillater. Men Tiddsam-
arbetet ar en kompromiss mellan flera partier, och vi har inte varit helt
dverens pé alla punkter.

Sist men inte minst tas mojligheten till uppehallstillstand p& grund av
sarskilt dmmande omstandigheter bort och ersatts med en regel om syn-
nerligen dmmande omstandigheter, vilket betyder att det ska krdvas betyd-
ligt starkare skal for att f& uppehallstillstand pa den grunden. Aven pé den
har punkten &r det en atergang till en ordning som till och fran redan har
varit gallande rétt i Sverige under manga ar. Regeln har varit skakig, minst
sagt. Men till de debattorer som i tidigare anféranden har sagt att konse-
kvensanalyserna brister och att de inte vet vad forslaget kommer att inne-
béra kan jag s&ga att det finns praxis att luta sig mot nar regeln har varit
gallande ratt. Det star till och med i betankandet.



Lat mig ga Over till reservationerna. Vad har oppositionen att séga om
allt detta? Det finns tva reservationer, alltsa motforslag, fran Centern,
Vanstern och Miljopartiet. Har finns i vanlig ordning en del intressanta
saker att lasa. Vi kan borja med de rena faktafelen fran Vanstern och Mil-
jOpartiet, som i sin reservation skriver att ’familjedterférening &r en grund-
laggande rittighet”. Det ér alltsa inkorrekt, och det framgar glasklart i bade
Europadomstolens och EU-domstolens praxis att familjedterforening spe-
cifikt inte &r en grundlaggande rattighet. Sverige har alltsé all ratt att stalla
upp forsorjningskraven, som vi gor i och med de regelandringar som ge-
nomfors i dag. Det finns dessutom inom den internationella ratten gott om
utrymme om att ské&rpa forsorjningskraven ytterligare, och det finns utre-
dare som tittar pa detta redan nu.

En genomgang av praxisen finns dessutom pa sidan 19 i propositionen,
och den &r skriven pa fullstandigt begriplig svenska. Den &r inte ett dugg
svar att lasa. Dar hanvisar vi till ett antal fall, bland annat Konstatinov mot
Nederlanderna, Haydarie m.fl. mot Nederlanderna och Mugenzi mot
Frankrike — plenimal som man alltid pratar om vad géller dessa regler.
Men som vanligt ar det val for mycket begart att \Vanstern och Miljopartiet
ska lasa igenom propositionen innan de skriver sina reservationer. Jag vet
inte; det kan vara ett tips for framtiden.

Det andra argumentet som framférs mot forslaget ar att det kommer att
gora integrationen svarare. Har tror jag helt enkelt att vi far vara dverens
om att vi inte riktigt & dverens. Vi tolkar begreppet integration olika. Mil-
jOpartiets och Vansterns syn pa integration ar ungefar att ju mer formaner,
ju mer bidrag, ju fler anhériga, ju fler migranter i allménhet som ett land
tar emot, desto battre ar integrationen, och motsatsforhallandet ar att ju
farre som kommer, desto sémre &r integrationen. Om det leder till att kri-
minella klaner kan ta Gver hela bostadsomréaden eller att det finns ett
enormt utanférskap kulturellt och ekonomiskt med storskalig arbetsldshet,
bidragsberoende och sé vidare spelar ingen roll. Integration ar ett matt pa
formaner, inte ett métt pa egen anstrangning eller hur vél en person faktiskt
klarar sig péa arbetsmarknaden. Dar far vi helt enkelt agree to disagree.

Sist men inte minst har vi Socialdemokraterna. De l&gger sig platt i
betdnkandet och har inget eget forslag. Det tackar jag for. Mycket bra! Mer
av detta!

Det som dock ar lite markligt &r att Socialdemokraterna verkar ha svart
att bestdmma sig for vad de egentligen tycker, till exempel vad géller en
av reglerna som foréndras, namligen den humanitéra skyddsgrunden. Den
har vi debatterat flitigt i dag. Dér har alltsd Socialdemokraterna haft fem
olika stallningstaganden sedan 2016. Férst hade de en &sikt fore 2016, det
vill sdga under migrationskrisen. Sedan genomfordes en klar forbéattring i
och med den tillfalliga lagen. Jag ska absolut inte klaga pa den lagen, utan
den var bra. Men det var ett annat stallningstagande. Sedan stéllde sig S
bakom ett forslag i Migrationskommitténs betdnkande, och sedan andrade
de sig igen nar betédnkandet skulle bli en proposition. Till sist &ndrar de sig
igen genom att stalla sig bakom vart forslag i dag. Fem olika standpunkter
pa sju ar. Det tror jag ar nagot slags rekord i Sveriges riksdag. Rétta mig
gérna om det finns ett vérre exempel!

Mot den bakgrunden &r det lite markligt. Man kan med ratta fraga sig
vad det beror pé. Vad sjutton ar det har? Hur ska man tolka det?
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Svaret pa den fragan &r antagligen att Socialdemokraterna bara har en
migrationspolitik nar de ar i opposition. Men nér de val far chansen koper
de sitt stod genom att lamna éver den har fragan till Miljopartiet och sedan
passivt titta pa medan Miljopartiet orsakar totalt kaos i Sverige. Det ar na-
turligtvis den charaden vi kommer att fa se mer av under den har mandat-
perioden. Socialdemokraterna lagger sig platt for regeringen nu i vantan
pa att sedan lagga sig platt for Miljopartiet om vénsterpartierna, gud for-
bjude, skulle vinna nésta val.

Anf. 47 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! For att korrigera nagra faktafel i Ludvig Asplings anfo-
rande tankte jag lasa upp en text fran Roda Korset om barns rétt till sina
foréldrar och rétten till ett familjeliv, som finns fastslagen i folkratten:

”Principen om familjens enhet fastslogs forsta gangen 1948 i FN:s all-
manna forklaring om ménskliga réttigheter. Sedan dess har det bekréftats
i flera konventioner att familjen har rétt till samhallets och statens skydd.
Ratten till familjeliv skyddas bland annat i Europakonventionen om skydd
for de manskliga rattigheterna och de grundlaggande friheterna (artikel 8)
och Europeiska unionens stadga om de grundldggande réttigheterna (arti-
kel 7). Den internationella humanitara ratten framhaller aven staternas
skyldighet att bevara familjens enhet och aterférena familjer som splittrats
pa grund av vapnade konflikter.”

Fru talman! Det ar just det vi pratar om i dag, familjers ratt att aterfore-
nas nar de splittrats pa grund av vapnade konflikter, for det ar flyktingar
fran krig som vi pratar om i dag. Det ar deras ratt till familjeaterforening
som forsvagas.

Vi gér vidare och tittar pa vad barnkonventionen, som ér svensk lag,
siger om detta. Enligt den ”ska ansokningar fran ett barn eller dess forald-
rar om att resa in i eller lamna en konventionsstat i familjedterférenings-
syfte behandlas pé ett positivt, humant och skyndsamt satt av konventions-
staterna”.

Det har gér dagens forslag rakt emot.

Anf. 48 LUDVIG ASPLING (SD) replik:

Fru talman! Man kan argumentera pa olika satt. Man kan anvénda
kanslor. Sedan kan man argumentera de jure, alltsa utifran gallande ratt.
Jag noterar att Annika Hirvonen forsoker sig pa det senare. Lat mig hjalpa
henne lite grann, fru talman!

Rdda Korset &r inte en rattskalla. R6da Korset &r en remissinstans. Den
kan lamna remissvar, men den &r inte utslagsgivande i nagon domstol.
Dess asikter ar inte gallande ratt i Sverige.

FN:s allmanna forklaring om de ménskliga rattigheterna ar inte juri-
diskt bindande och tillampas inte i svenska domstolar.

Europakonventionen, daremot, ar det. Jag noterar att Annika Hirvonen
lutar sig mot Europakonventionen i sin argumentation. Hon sdger att de
hér forslagen skulle strida mot ratten till familjeliv. Jag missténker att hon
syftar pa artikel 8.

Lat oss da titta pa vad Europadomstolen, som tolkar Europakonven-
tionen, sager om detta. Jag foreslar att Annika Hirvonen 6ppnar propositio-
nen som vi debatterar i dag. Pa sidan 19 star foljande: ’Vad barnets bésta
kraver kan inte vara ensamt utslagsgivande, men ska vara en tungt vagande



omstindighet.” Regeringen hinvisar till Europadomstolens domar i malen
Mugenzi mot Frankrike, M.A. mot Danmark och dér &ven MIG 2018:20
samt Konstatinov mot Nederldnderna och Haydarie m.fl. mot Nederlan-
derna.

Vi citerar alltsa fyra olika fall som ger stod for var position att de har
reglerna ar helt acceptabla inom ramen for Europaradet, Europakonven-
tionen och Europadomstolen.

Jag maste bolla tillbaka den har fragan till Annika Hirvonen eftersom
hon anda forsoker argumentera de jure. Kan hon nimna ett enda case frn
Europadomstolen som sager att de forslag som vi driver igenom nu skulle
strida mot Europakonventionen? Ett enda case?

Anf. 49 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Ja, tyvarr kommer vi nu antagligen att se familjer dar bar-
nen halls separerade fran sina foraldrar under tiden som foraldrarna despe-
rat forsoker hitta en bostad i bostadsbristens Sverige och skaffa ett fast
jobb med tillrackligt hog lon for att aterigen fa leva med sin familj.

Att stalla upp sddana krav som att man forst ska ha hunnit fram i bo-
stadskon innan ens barn far komma till tryggheten hos sin mamma eller
pappa i Sverige, det gar i strid med barnkonventionens krav pa att familje-
aterforening ska behandlas skyndsamt. Vi kommer antagligen att se dem
som Overklagar detta.

Institutet for ménskliga rattigheter har yttrat sig om forslaget som vi
debatterar i dag. Man befarar att forslaget kommer att innebara att Sverige
inte ens lever upp till Europakonventionen om manskliga rattigheter. Det
ar verkligen att ga under en bottenniva.

Vi ser redan i dag hur barn fragar sina foraldrar: Alskar du mig inte?
Ar det darfor jag inte far komma till dig? Foraldrarna tvingas svara: Nej,
det berodde pa att Migrationsverket tyckte att det var for langt mellan job-
bet och bostaden eller att bostaden var for liten. Darfér maste du vanta
kvar i flyktinglagret tills jag har hittat en storre lagenhet.

Ni forstar ju sjdlva hur absurt detta regelverk kommer att sla.

Anf. 50 LUDVIG ASPLING (SD) replik:

Fru talman! Det &r uppenbart att Annika Hirvonen inte ténkte efter in-
nan hon tog den hér repliken. Jag bad om en réttskalla som stoder det hon
séger. Jag fick ingenting. Daremot ndmner hon Institutet for ménskliga
rattigheter.

Annika Hirvonen! Institutet for manskliga rattigheter &r ingen ratts-
kélla. Det ar en remissinstans. De kan uttrycka asikter om lagforslag. Det
ar helt okej, det ar darfor de &r tillfragade, men det ar inte s att deras utslag
&r réattsligt bindande.

Hela den har debatten bygger pa att vissa i den har kammaren inte har
en susning om hur en réttsstat &r uppbyggd och vem det &r som faktiskt
tolkar och avgor vad det &r som gor att ndgonting blir géllande ratt. Det ar
helt otroligt att vi har s& manga ledamater i den har kammaren som inte
fattar detta. Det &r djupt beklagligt, och det ger upphov till en hel del miss-
forstand, en hel del dngest och en hel del tramsiga argument fran manga
har.

Vi atergar till saken. Annika Hirvonen sager att det finns en risk att de
har forslagen strider mot Europakonventionen.
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Ja, det finns ju en potentiell risk att i princip vad som helst strider mot
Europakonventionen eftersom vi inte kan veta hur praxis kommer att ut-
vecklas i framtiden, sa den delen kan vi lamna darhan.

Vi vet ocksa att vi ar 6verens inom Tidésamarbetet om att félja Europa-
domstolens praxis, s& om det skulle visa sig att Annika Hirvonens farhagor
stdmmer kommer vi att inrétta oss efter det. Det har vi redan lovat.

Men nér vi pratar om gallande ratt i dag pastar Annika Hirvonen att de
har forslagen strider mot gallande ratt i dag. D& maste hon ha en kalla till
sitt pastdende. Var kommer det har ifrdn? Kan Annika Hirvonen ge mig
ett case fran Europadomstolen som bekréftar hennes standpunkt att forsla-
gen som vi kommer med strider mot Europakonventionen? Ett case?

Anf. 51 ANDRE VICE TALMANNEN:
Detta var slutrepliken, sa det caset far komma i ett annat replikskifte.

(LUDVIG ASPLING (SD): Jag véantar med spanning!)

Innan vi gar vidare vill jag generellt pdminna alla ledamoter om att vi
inte sdger ”du”. Vi séger “ledamoten” eller namnet.

Anf. 52 ANNIKA HIRVONEN (MP):

Fru talman! Jag ska lasa hogt ur en beréattelse som har nedtecknats av
Sociala Missionen, om Alam fran Eritrea. Hon beréttar:

”Det var omgjligt fér mig att leva i Eritrea. Jag stélldes infor ett di-
lemma. Skulle jag fly ensam eller med mitt barn? Jag var rdédd. Om man
lamnar Eritrea illegalt finns det en risk att man blir dodad. Sa jag beslét
mig for att lamna honom. Jag ténkte att om jag inte dverlever s dverlever
atminstone min son. I efterhand &ngrar jag mitt beslut.”

Alam &r en av dem som drabbats av konsekvenserna av forsérjnings-
krav for familjeédterforening. Alam har skaffat jobb och bostad, men hon
far anda inte aterforenas med sin son. Migrationsverket tycker inte att bo-
staden, I6nen och omsténdigheterna runt detta ar tillrackliga. De har vid
det hér laget varit separerade i flera ars tid.

Alam ger ocksa uttryck for det dilemma som manga kommer att stéllas
infor: Ska jag i stallet ta med mig barnet pa den livsfarliga flykten? Mar-
drémmen &r att detta ar vad Tiddpartiernas forslag, som dven Socialdemo-
kraterna stéller sig bakom, kommer att leda till: att fler barn foljer med pa
livsfarliga resor pa flykt, i stéllet for att foraldrarna kan lita till att de kan
komma pa ett lagligt och sékert sétt genom familjeaterforening.

Fru talman! I replikskiftena har jag redan lyft fragan vad det innebér
nar vi staller krav pa att man ska ha tagit sig fram i bostadskon och ha
skaffat det dar fasta jobbet med tillrackligt hdg 16n. Vi vet att detta tar tid
for de flesta av oss. Aven for oss som &r fodda i Sverige tar det nagra &r.

Forestill er sjalva att inte f& halla om ert barn pa flera ars tid — ett litet
barn som da var tva &r och nu hunnit fylla fyra eller fem. Forestall er att
folja ert eget barns uppvéaxt via Facetime och videosamtal. Forestéll er
sjalva oron &ver hur ert barn har det i flyktinglagret, kanske i Jordanien.
Att ligga vaken om nétterna med oron for detta underlattar ingens integra-
tion eller inlarning av svenska spraket.



Sjalvklart &r vi alla 6verens om att manniskor ska gora det de kan for
att forsorja sig sjalva — om de kan. Och sjélvklart &r vi for att barn inte ska
véxa upp i trangboddhet. Men dessa forslag kommer att leda till att barn i
stallet vaxer upp i flyktinglager, under manga fler ar.

Det argumenteras for att detta skulle vara bra for integrationen. Men vi
har jattetydliga fakta om till exempel barns mojlighet att klara den svenska
skolan om de kommer till Sverige som invandrare. Vi vet att de som kom-
mer i ettan har jattegoda chanser att klara skolan och bli behériga till gym-
nasiet. Men kommer man forst i hdgstadiet blir det tuffare. Ju tidigare barn
far aterforenas med sina foraldrar i Sverige, desto battre chans har de att
integreras, klara skolan och fa en gymnasieexamen — biljetten in pa arbets-
marknaden i Sverige.

Vi vet ocksa att familjer integreras snabbare &n ensamstaende vuxna.
Familjeaterférening underlattar alltsd ocksa integrationen av den som
kommer forst.

Man kan ocksa titta pa vad de har forsérjningskraven gér med manni-
skors beslut. Ar man desperat tar man forsta bésta jobb, oavsett villkor.
Jag har mott manniskor som valt bort att studera till lakare for att ta ett
jobb som stadare. D& gallde det inte ens familjedterforening, utan det var
for det permanenta uppehallstillstandets skull. Unga, vélutbildade manni-
skor tar de forsta, enklaste jobben, de jobb som man inte behdver ha kom-
mit lika langt i sin svenskundervisning for att fa.

Det ar forstas bra att folk skaffar sig jobb. Men nar de som skulle ha
kunnat ta mer hdgkvalificerade arbeten i stéllet tar de enkla jobben blir det
annu svarare for dem som har kommit till Sverige och &r lite dldre och
saknar utbildning att hitta nagot jobb 6ver huvud taget. Det ar alltsa inte
sd smart att driva manniskor som skulle kunna utbilda sig och ta jobb som
kraver hogre kvalifikationer till att ta de enklaste jobben.

Fru talman! Det har forslaget handlar om att g6ra det svarare for krigs-
flyktingar att fa ratt att aterforenas med sin familj. Men det gor det faktiskt
ocksa svarare for gruppen kvotflyktingar.

Regeringen argumenterar for att det ska vara lika villkor. Men eftersom
omstandigheterna skiljer sig valdigt mycket for dem som far asyl nar de
val dr i Sverige och for kvotflyktingar, som far sitt beslut medan de fortfa-
rande &r i utlandet, borde regelverket vara anpassat efter detta. Kvotflyk-
tingar kan i varsta fall komma till Sverige forst efter att tremanadersfristen
har 16pt ut och da forlora maéjligheten till familjeaterférening utan forsorj-
ningskrav. Darfor tycker vi i Miljopartiet att detta dr fel vag att ga.

Fru talman! Vi har ocksa i replikerna talat en hel del om inskrankningar
i den humanitara skyddsgrunden. Det handlar om inskrankningar for svart
sjuka barn, barn som omhéandertagits av svenska myndigheter for att deras
foraldrar har utsatt dem for vald och barn som har levt i Sverige anda upp
till tondren och ar fodda har men av olika skal anda inte kunnat fa den
trygghet som ett uppehallstillstand innebr.

Mycket har redan sagts om detta, sa jag tankte sdga nagra ord om nagot
som det inte har talats om i dag, ndmligen den humanitéra skyddsgrunden
for vuxna, som ocksa tas bort nu. Nar tidsbegransade uppehallstillstand
blev huvudregel kunde vi ndmligen helt pl6tsligt hamna i situationer dér
familjer splittrades. Vi sag hur 18-aringar som firade att de precis tagit
studenten samtidigt fick beskedet att de nu maste lamna Sverige for att de
blivit vuxna.
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Den humanitéra skyddsgrunden sérskilt dmmande omstéandigheter for
personer som fatt en stark anknytning i Sverige galler dessa ungdomar,
bland annat. Familjemedlemmar som har haft rétt att vara i Sverige for att
exempelvis deras foraldrar har fatt asyl kan bli av med den ratten om de
blir vuxna innan de far permanent uppehallstillstand. Jag undrar om det
egentligen &r nagon i den har kammaren som tycker att detta &r sa himla
smart.

Den nya humanitara skyddsgrunden for vuxna bor finnas kvar, annars
kommer vi att se manga fall med familjesplittring dar barn som just fyllt
18 ar skickas tillbaka till hemlandet medan resten av familjen blir kvar i
Sverige.

Fru talman! Zoomar vi ut och tittar pa vad dessa forslag samlat gor ser
vi att de gor det svarare for manniskor att komma till vart land pa sékra
och lagliga végar. Vi ser en lang rad forslag, bade i Sverige och i EU, som
gar ut pa att gora livet sa svart, sa javligt, som mojligt for manniskor pa
flykt. Férhoppningen &r att farre éver huvud taget ska fly.

Hittills har vi inte sett de resultaten. S& desperat &r situationen for
manga manniskor i varlden i dag. Trots att var 50:e manniska som rest
dver Medelhavet ar antingen forsvunnen eller har drunknat fortséatter méan-
niskor att ta denna risk. Det séger ndgot om vad det ar man flyr ifran. Vill
vi verkligen minska antalet manniskor pa flykt maste vi adressera grund-
orsakerna till att fler manniskor ar pa flykt i dag.

| dag horde vi dock i stéllet aterigen att den senaste klimatrapporten
fran FN pekar pa att de oljeproducerande landerna planerar att oka sina
klimatutsl&pp. Den svenska regeringen har kvaddat den svenska klimatpo-
litiken och skurit ned kraftigt pa bistandet till fattiga lander — lander dar vi
behdver starka manskliga réttigheter, fred och demokrati, just for att méan-
niskor inte ska tvingas fly.

Vi i Miljopartiet vill se en verklig politik for att minska antalet manni-
skor som &r pa flykt, och vi vill st& upp for manskliga rattigheter, for barns
ratt att leva med sina mammor och pappor och for att svért sjuka barn inte
ska utvisas till lander dar de inte kan fa vard. Darfor yrkar jag bifall till
Miljopartiets tva reservationer i betdnkandet.

(Applader)

Anf. 53 LUDVIG ASPLING (SD) replik:

Fru talman! Det viktigaste skalet till att vi behdver en ny, stram asyl-
politik ar att en valdigt stor del av asylinvandringen som vi har bestar av
ett gigantiskt bedrageri. Hur vet jag da detta? Jo, for att radslan for dessa
hemlander tenderar att forsvinna relativt snabbt efter att dessa personer far
uppehallstillstand i Sverige.

En opinionsundersokning fran Novus fran september forra aret visar
att atta av tio av dem som sokte asyl i Sverige sedan har &kt p& semester i
det land som de sokte asyl ifran. | Norge rapporterade Aftenposten 2018
att 24 procent av alla migranter fran Somalia, 40 procent av de fran Afgha-
nistan, 55 procent av de fran Iran och 71 procent av de fran Irak besokte
sina hemlénder regelbundet.

Enligt ett internt pm fran Utrikesdepartementet reste 55 000 privatper-
soner fran Sverige till Irak, 31 000 till Iran och 22 000 till Somalia under
2021, detta samtidigt som hundratusentals personer fran dessa lander bor



i Sverige for att de enligt egen utsago behdver skydd fran dessa lander. Det
finns ocksa liknande undersokningar fran bland annat Tyskland.

Annika Hirvonen har tidigare h&vdat att ingenting av detta &r sant och
att allt det jag sa nu &r 16gn och saker som jag har hittat pa. Hon har dock
aldrig presenterat nagon kalla till varfor dessa undersokningar inte stam-
mer trots att det har rapporterats om dem i flera trovardiga publikationer
som inte brukar hitta pa saker.

Jag skulle darfér gérna vilja ge Annika Hirvonen chansen att gora just
det. Vilken kélla har hon som séger att ingenting av detta stimmer? Och
har hon en egen klla som sager att valdigt fa eller inga av dessa migranter
aker pa semester till hemlandet?

Anf. 54 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Jag l&ste undersékningen, och den visar inte det som Lud-
vig Aspling pastar. Jag rekommenderar alltsd Ludvig Aspling att Iasa den
igen.

For det forsta ar det sa att om en person som ar flykting reser tillbaka
till eller soker sitt tidigare hemlands beskydd ar det skél for att préva om
flyktingstatusen ska upphévas. Det har skett i ett mindre antal fall. Men
det faktum att personer fran Sverige reser till exempelvis Irak &r inte sam-
ma sak som att det ar personer som har skydd som flyktingar fran Irak som
gor dessa resor.

Man maste ocksa komma ihag att om du har fatt asyl for valdigt lange
sedan i ett land och det landet till exempel helt har bytt regim och du nu
har permanent uppehallstillstand eller &r medborgare i Sverige, da kanske
det inte l&ngre ar farligt for dig att resa tillbaka till ditt tidigare hemland.
Man maste alltsa halla manga saker i huvudet samtidigt.

Jag rekommenderar Ludvig Aspling att I&sa den undersdkning som han
hanvisar till en géang till.

Anf. 55 LUDVIG ASPLING (SD) replik:

Fru talman! Detta ar intressant; nu har alltsd Annika Hirvonen bytt
standpunkt helt och hallet. Fran borjan hade jag bara hittat pa alla dessa
siffror, och ingenting av det var sant. Nu gér hon en annan tolkning: Det
ar inte personer som har uppehallstillstand pa grund av asyl fran Irak som
reser fran Sverige till Irak, utan det ar familjen Persson som skippade Thai-
land i &r och i stéllet valde det soliga Bagdad for sin vintersemester. Ar det
vad Annika Hirvonen pastar? Det ar fullstandigt vansinne.

Det ar fullstandigt uppenbart att de som reser fran Sverige till Somalia,
Irak, Iran och sé vidare till 99,99 procent ar personer som sjalva har rotter
i de landerna. Sedan kan det sjalvklart vara sé att de har fatt ett permanent
uppehallstillstand senare. D& har de ett skydd mot atertagande av uppe-
héllstillstandet om de aker tillbaka till hemlandet, till viss del. De reglerna
héller vi ocksé pa att &ndra nu, som tur &r.

De kan ocksa ha fétt ett medborgarskap, och da galler inte de reglerna
alls. Men det motséger inte min poéng har. Min poéng &r att det ar orimligt
att de som reser fran dessa lander till Sverige och soker skydd sager att de
inte kan bo kvar i Irak for att Irak ar for farligt fér dem, samtidigt som
tusentals personer reser at motsatt hall och sager att de kan aka till Irak pa
semester for att det inte ar sérskilt farligt.
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Annika Hirvonen sdger hér att det kanske &r regimen som eftersoker
vissa personer men inte andra personer och att regimen kan fordndras. Nej,
Annika Hirvonen, sa ar det inte.

De allra flesta, mer & 90 procent, av dessa personer &r alternativt
skyddsbehdvande och inte flyktingar. Det betyder att de inte har nagra per-
sonliga skyddsskal utan att de har sokt asyl i Sverige utifrén utgangspunk-
ten att deras land generellt ar for farligt att vistas i, inte att det kanske har
en regim som ar ute efter dem. P& den punkten har Annika Hirvonen éter-
igen totalt missforstatt fakta.

Anf. 56 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Om vi tar exemplet Irak kan vi konstatera att det har ratt
krig dédr under ett antal perioder i historien, till exempel 2003, nér Irak
invaderades. Under en lang tid ockuperade ocksa IS stora delar och for-
tryckte en stor del av Iraks befolkning. Detta &r tva handelser som alltsa
inte langre &r aktuella.

Samtidigt som det kanske kan finnas personer som har individuella
skyddsskal i dag kan det alltsa finnas personer som flydde fran ett krig
tidigare och som inte i dag I6per den risken i sitt forna hemland.

Det &r alltsd inte ett dugg ologiskt. Det finns flyktingskél, men man
maste ocksa forsta att det dven for alternativt skyddsbehévande kan handla
om individuella skyddsskél, dock andra individuella skyddsskal &n de som
omfattas av flyktingkonventionen.

Man maste ocksa forsta att omstandigheter i vérlden kan forandras pa
ett satt som gor att den som i dag ar svensk medborgare och som flydde
hit fran till exempel Sarajevo nér det bombades dér pa 90-talet kanske inte
alls 16per ndgon risk genom att resa tillbaka till Bosnien i dag. Detta borde
vara enkelt att begripa for de allra flesta.

Sverigedemokraterna vill i stéllet dra slutsatsen att folk ljuger och ar
bedragare, men detta ger inte rapporterna stod for. Men om det &r sa att det
finns personer som gor det som Ludvig Aspling séger finns det redan i dag
ett system for att hantera detta. Det hander i ett fatal fall, men vi pratar inte
om dimensionen &tta av tio, som Ludvig Aspling felaktigt pastar.

Anf. 57 INGEMAR KIHLSTROM (KD):

Fru talman! For Kristdemokraterna dr det centralt att migrationspoliti-
ken ar langsiktigt ansvarsfull, rattssaker, human och 6verblickbar. De sen-
aste aren har dock visat pa motsatsen. Sverige har tagit emot fler asylsok-
ande &n vad vi klarat av att integrera, och vi har inte tagit krafttag mot
utnyttjandet av asylsystemet och framvéxten av parallellsamhéallen. Krist-
demokraterna vill darfér ha en stramare migrationspolitik.

Vi kristdemokrater vill ha ett mottagande i nivd med vara nordiska
grannldnder. Vid en sédan niva ges Sverige en migrationspolitik som star
i relation till var integrationskapacitet och det utrymme som krévs for att
hantera den integrationsskuld som en daligt utformad integrationspolitik i
kombination med ett stort mottagande skapat.

De senaste arens omfattande invandring i kombination med bristande
integration har bidragit till att Sverige nu star infor stora utmaningar med
ett vaxande utanforskap. For att bryta denna utveckling behdver en rad
atgarder vidtas, och nagra av dem &r de forslag som vi nu debatterar. Da-
gens forslag utgor en del av den skérpning som genomférs inom svensk



migrationspolitik och som innebdr att Sveriges politik harmoniseras till det
som galler for bade vara nordiska grannar och 6vriga EU-lander.

De olika aviserade fordndringarna kommer att minska invandringen till
Sverige till en niva som ger majlighet att integrera bade dem som kommer
och det antal som har kommit under tidigare &r.

Fru talman! | Tiddavtalet blev regeringen och SD &verens om att utreda
och genomfora ett antal férandringar, bland annat skarpta villkor fér an-
hériginvandring.

Den proposition och de lagandringar som vi debatterar i dag innebar
bland annat att aldersgransen for att neka uppehallstillstdnd pa grund av
anknytning hajs, att majligheterna till undantag fran forsérjningskravet vid
anhdriginvandring nédr anknytningspersonen ar alternativt skyddsbehgvan-
de begrénsas och att mdjligheterna for barn och vissa vuxna att beviljas
uppehallstillstind pa grund av sérskilt mmande omstandigheter tas bort.

Fru talman! Jag vill kort belysa nagra av de olika delarna.

Vi kristdemokrater har lange argumenterat for tgarder som motverkar
tvangsaktenskap, som framst drabbar barn och unga vuxna. Vi har tidigare
ar argumenterat for en atgard med en lagstiftning dar man satter en 21-
arsgrans for anhériginvandring. Det ar darfor gladjande for oss att vi nu i
propositionen ser att forslaget till forandring ar att uppehallstillstand pa
grund av anknytning ska fa vagras om ndgon av makarna eller samborna
ar under 21 ar.

Forslaget innebédr att aldersgransen for nar uppehallstillstand vid an-
knytning far vagras motsvarar den aldersgrans som anges i artikel 4.5 i
familjedterforeningsdirektivet. | artikeln anges att medlemsstaterna for att
garantera en béttre integration och forhindra tvangséktenskap far krava att
anknytningspersonen och dennes make eller maka ska ha uppnatt en viss
lagsta alder, hogst 21 ar, innan aterférening far ske med anknytningsper-
sonen.

Forslaget att &ven unga vuxna ska omfattas av mojligheten att vagra
uppehallstillstand pa grund av alder bor darmed innebara dels att fler
tvangsaktenskap kan forhindras, dels att farre unga vuxna tvingas leva i
redan ingangna tvangsaktenskap. Detta ar positivt utifran malsattningen
att forhindra tvangséktenskap. Det &r viktigt att sdga att detta innebar en
mdjlighet, inte en skyldighet, att vagra uppehallstillstand for personer un-
der 21 ar.

Fru talman! Vi andrar ocksa de gallande kraven for anknytningsperson
med tidsbegransat uppehallstillstand. Nu géller att man ska ha valgrundade
utsikter att beviljas varaktigt uppehallstillstand.

Det ar viktigt att det svenska regelverket inte & mer generdst &n vad
som kravs enligt EU-ratten. Genom att samma begrepp anvands i den
svenska lagtexten okar forutsattningarna for en tillimpning som inte gar
utdver vad som foljer av miniminivan i direktivet.

Fru talman! | propositionen foreslas ocksa forandringar vad galler for-
sOrjningskrav for anhériginvandring. Kristdemokraterna anser att det &r en
rimlig utgangspunkt att den som vill aterférenas med sina anhoériga ocksa
kan forsorja dem. Det forsorjningskrav som infordes i utlanningslagen
2010 syftar framfor allt till att starka integrationen.
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Som ett led i arbetet med att komma till ratta med de nuvarande pro-
blemen med bristande integration och véxande utanforskap anser vi darfor
att forsorjningskrav vid anhoriginvandring bor gélla i fler fall &n i dag.
Som nadmnts tidigare i debatten foljer det av Europadomstolens praxis att
det i princip inte ar orimligt att uppstalla férsérjningskrav som villkor for
familjeaterforening.

Fru talman! Jag kan konstatera att en stor del av utskottet delar reger-
ingens beddmning att de foreslagna férandringarna behovs fér att migra-
tion och integration ska komma i balans. Forslagen i propositionen ar iden-
tiska eller i alla fall i linje med vad som féreslogs i Migrationskommitténs
utredningsbeténkande, som 2021 ledde fram till ett tillk&nnagivande till
den davarande regeringen.

I betdnkandet anges att forandringarna ar en forutsattning for att den
utveckling som foljt i sparen av den bristande integrationen ska kunna vén-
das, sd att Sverige kan infora och under 6verskadlig tid uppréatthalla en
restriktiv migrationspolitik.

Det svenska regelverket ska inte vara mer generdst an vad som kravs
enligt EU-ratten och internationella konventioner. De férslag som ldmnas
i propositionen &r enligt min mening i linje med det som utskottet tidigare
har uttalat och ett viktigt led i detta arbete.

Jag vill speciellt lyfta fram det som jag har ndmnt: forslaget att hoja
aldersgransen for nar uppehallstillstand vid anknytning far vagras pa grund
av alder. Det &r ett steg for att forhindra tvangséktenskap for barn och ung-
domar.

Sammantaget utgdr propositionen ett av stegen och en av pusselbitarna
i att forma en hallbar migrationspolitik. Vi kristdemokrater yrkar darfor
bifall till propositionen.

(Applader)

Anf. 58 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! En grundldggande och vedertagen syn inom utlanningsrét-
ten &r att familjer ska hallas samman, nagot som Kristdemokraterna tidi-
gare foresprakat. Om man gér in pa Kristdemokraternas hemsida ser man
dven att de skriver tydligt att familjer ska kunna aterforenas. Jag citerar
direkt fran hemsidan: Vi tycker inte att det ar rimligt att barn och foraldrar
ska hallas atskilda under lang tid.”

Just detta gor hela anforandet och Kristdemokraternas politik totalt
obegripliga. Man medverkar nu till ett system som uppmuntrar till famil-
jesplittring och som i praktiken kommer att halla familjer atskilda. Det ar
iskallt fran ett parti som har hallit barns rattigheter hogt.

Vérlden har aldrig haft s manga manniskor pa flykt, och det ar rekord-
fa—en promille eller inte ens det — som har mojlighet att ta sig till Sverige.
Varfor anser Kristdemokraterna att det &r rétt tid nu att angripa, undergrava
och kranka barns rattigheter och familjeaterforening? Det skadar helt och
héllet den integration som Kristdemokraterna precis gav uttryck for.

Anf. 59 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Att man ska lyfta fram familjens betydelse ar underbart att
hora aven fran vansterhall. Vi tror namligen att familjen &r viktig. Familjen
ar byggstenen som bygger samhallet.



Samtidigt kan man se att nar vi hade en situation da de ensamkom-
mande barnen skickades av sina familjer genom Europa kanske inte barn-
perspektivet var det stora.

Vi maste ocksa tanka pa att en av forutsattningarna for en lyckad in-
tegration ar att man skapar en lamplig situation dar det finns bade forsorj-
ning och bostad. Det kan ge en god grund for integration.

Jag kan stélla fragan tillbaka till Tony Haddou om han tycker att den
migration som vi har haft och den integration som vi har haft och resultatet
av dem har lett till en situation dér barn har fétt forutsattningar att utveck-
las.

Jag kan konstatera att vi i dag ser barn som dras in i verksamheter som
barn inte ska vara i. Vi vet att barn utfér hemska dad. De lockas att utfora
saker som barn inte skulle behdva utfora.

Vi ska ocksa tanka pa att det inte ar vi i Sverige som splittrar familjen.
Familjen har valt att splittra familjen, kanske genom att en foralder aker
for att skapa battre forhallanden. Att vi da ska vara kravlosa, utan att sdga
vilka forutsattningar som det ska vara, ar enligt mig inte réatt om vi ska ha
barnperspektivet i centrum.

Jag kan konstatera att en forutsattning for att lyckas med integrationen
&r att det finns en forsorjning och en bostad. Jag konstaterar att en majoritet
i utskottet ocksd kommer till samma slutsats.

Anf. 60 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Det &r spdnnande att ledamoten tar upp just ensamkom-
mande. De som kom 2015 har samma sysselséttningsgrad som svenska
ungdomar i samma alder. Det kallar jag riktiga kampar. Det tycker jag att
vi ska vara stolta over.

| ett annat land har kanske en mamma lamnat ifran sig sitt barn. 1 till
exempel Afghanistan vet vi att talibanerna i valdigt manga ar for lange
sedan skulle ta éver. Darfor har manniskor lamnat ifran sig sina barn for
att de skulle fa en battre framtid. Jag tycker att Sverige ska vara en trygg
hamn for dessa barn. Det &r inte svarare dn sa. Dar tycker vi uppenbarligen
helt olika. Jag &r stolt dver det mottagande som vi har haft.

Nér det kommer till integration pratar ledamoten har om bostdder och
sa vidare. Denna regering vill inte bygga bostader som vanligt folk har rad
med. Man har ingen arbetsmarknadspolitik 6ver huvud taget. Man driver
igenom harda nedskarningar i skolan runt om i landet.

Sedan gar ledamoten helt plotsligt in pa gangkriminalitet. Vad tror le-
damoten kommer att hdnda med barnen? De exploateras ju for vuxenvérl-
den nér de inte far en bra skolgang nér ni skar ned pé skolan runt om i hela
landet. Och ni satsar inte p& vard éver huvud taget runt om i landet. Detta
kommer att gora att vi far uteblivna investeringar i landet. Men det ar ocksa
denna regerings projekt att nar manniskor ser att hela samhallet raseras och
nar de ser att det gar daligt i hela naromradet — skolan gar daligt, sjukvar-
den funkar inte och sa vidare — da star regeringen helt utan ansvar och
sager att det ar invandrarnas fel. Trots att det knappt kommer nagra till
Sverige langre kan regeringen inte gora nagonting annat an att skylla pa
invandringen och integrationen nar de har satt upp hinder for just det.
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Anf. 61 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Det &r alltid lite spannande att i ett replikskifte fa uppleva
att man far bara ansvaret for atta ars regerande fran den andra politiska
sidan. Denna regering hade under manga perioder stod fran Vansterpartiet.

Jag kan ocksé konstatera att de budgetar som Vansterpartiet har pre-
senterat inte har inneburit att ekonomin skulle ha gatt ihop. Jag gissar att
Vénsterpartiet sitter i styret i manga av de kommuner som ocksa har haft
ansvar for integrationen. Och det vore kanske kladsamt att fundera 6ver
vad vi skulle ha kunnat géra annorlunda.

Jag ska tillstyrka att vi skulle ha gjort saker annorlunda, om vi gar
langre &n atta ar tillbaka. Men jag tycker ocksa att man ska fundera dver
vilken niva pa migrationen som vi kan ha. Vi kan naturligtvis std med
Oppna armar, som Vansterpartiet foresprakar, och ta emot manga. Men
samtidigt ska vi verkligen satsa pa att ta emot dem som behdver ha hjalp.
Precis som tidigare talare har varit inne pa kan man fundera éver om vi har
haft en migration pé en sadan niva att Sverige har kunnat klara att integrera
manniskor. Mitt svar &r nej. Vansterpartiets svar ar ja. De sdger att vi har
haft en niva dar vi har kunnat integrera ménniskor, att de vill fortsatta med
samma niva och att detta problem ska lgsas.

Jag ser en annan lésning. Svenska folket har sett partier som vill se en
annan lésning. Och vi kan konstatera att vi i utskottet har en majoritet for
att gora skarpningar. Aven Socialdemokraterna har sett att dessa forslag &r
rimliga och proportionerliga. De méter upp mot konventioner och ger ock-
sa en mojlighet att integrera manniskor for att skapa majligheter for famil-
jer att vara familjer och for barn att fa vara barn. Det kommer jag att bara
vidare. Jag vet att vi inte har samma &sikter. Det kan vi respektera. Men
jag tror anda att denna riktning ar riktig.

(Applader)

Anf. 62 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Det ar val ingen skrall att jag ocksa vill prata om just fa-
miljen och familjeaterférening.

| en debatt tidigare under mandatperioden fragade jag ledamoten om
KD vill halla familjer separerade. Da fick jag svaret att vi ska invénta ut-
redningen och se vad Tidopartierna kommer Gverens om. Nu har vi fatt
svaret: Familjer ska hallas separerade. Alla familjer ar inte lika mycket
varda.

Jag hade tankt fraga varfor Kristdemokraterna vill halla familjer sepa-
rerade. Men jag maste séga att det var ett anmarkningsvart replikskifte som
vi precis horde. Det later pa ledamoten som att det &r foraldrar som splittrar
familjer. Det &r det ju inte. Det &r krig och fortryck som splittrar familjer.
Hemskheter som sker runt om i véarlden gor att manniskor méste fly. Det
ar det som splittrar familjer. Det later pa ledamoten som att foraldrar valjer
att 6verge sina barn. Det &r inte det som detta handlar om. Det handlar om
krig och fortryck. Det &r darfor som familjer splittras.

Nar ledamoten far en fraga om familjeaterforening far vi en utlaggning
om gangkriminalitet. I min vérld borde integrationen bli béttre och utan-
forskapet mindre om man har sin familj néra och som ett skyddsnét.

Jag vill darfor ge ledamoten méjlighet att korrigera sitt uttalande, och
jag undrar om ledamoten pa allvar tycker att familjedterférening bidrar till
gangkriminalitet.



Anf. 63 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Jag blev lite paff och blev lite tyst. Det &r ett retoriskt knep
att slanga ut en fraga. Det ar ungefar som att fraga om man har slutat att
sla sin fru. Det finns inget ja eller nej pa den fragan.

Jag kan konstatera att Centerpartiet ar generdsa. De vill fortsatta att ha
en hog niva. De vill inte stélla alla krav. Jag horde hur ledamoten i sitt
anforande sa just att forsorjningskravet ar bra i vissa fall och att det ocksa
&r bra att man har en tillrackligt stor bostad.

Tanker Jonny Cato ocksa att det kan vara lampligt for vissa familjer att
vanta men inte for andra familjer? Jonny Cato tycker allts att det ar bra
med familjer som far vanta och att det kommer att vara bra for integratio-
nen.

Jag kan konstatera att med den niva som vi har haft pa migrationen har
vi inte lyckats astadkomma integration, oavsett om det &r fraga om barn,
familjer eller ensamma personer, utan vi har skapat en situation dar vi har
ett vaxande utanférskap.

I denna proposition foreslas regler om till exempel forsorjningskrav.
Jag tror att det skapar en grund for att en familj ska kunna etablera sig bra
och integreras i ett land och att det i sin tur leder till att man far en lycklig
utveckling.

Jag skulle vilja vanda fragan tillbaka till Jonny Cato. Tycker Jonny
Cato att de tidigare kraven for familjedterforening — alltsd de uteblivna
kraven — ledde till en god integration och att det &r nagon annan faktor som
har skapat de integrationsproblem vi har?

Anf. 64 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Det & anmarkningsvart om det inte finns ett enkelt svar,
alltsa ett ja eller ett nej, pa fragan om familjeaterforening bidrar till gang-
kriminalitet. Det tycker jag ar anméarkningsvart. Det later ocksa pa leda-
moten som att familjer lever lyckligare om de &r separerade.

Sedan ar det hela fragan om integration. Man kan tycka att det &r synd
— och detta ar nagot jag faktiskt delar Kristdemokraternas asikt om — att
migration och integration inte behandlas av samma utskott. Men om man
tittar efter forslag om integration pa propositionslistan fran regeringen for
den kommande hdsten ser man att det &r lika tomt som det blanka papper
jag nu haller upp. Det finns inte ett enda forslag. Det enda forslag som
kommer att ldggas pa riksdagens bord under hésten och som enligt rege-
ringspartierna har med integration att gora &r att vi ska halla familjer sepa-
rerade. Allvarligt talat: Det &r vél ingen som tror att det récker for att fixa
integrationen! Det ar ju pinsamt pa allvar.

Jag blir upprérd. Man kan sédga att jag ibland blir kénslosam och att
andra ocksa blir det, men jag tycker att det ar ratt att bli kanslosam nar ett
parti som séger sig vilja varna familjen ska hélla familjer separerade och
sager att det beror pa att vi behdver fixa integrationen — och sedan inte
lagger fram ett enda forslag pa integrationspolitikens omréade pa hela hos-
ten. Det enda forslag vi kommer att besluta om som har med integration
att gora &r det vi beslutar om hér i dag, det vill sdga forslaget om familje-
aterférening. Det &r inte bara anmarkningsvart — det ar pinsamt.
(Applader)

| detta anforande instdmde Annika Hirvonen (MP).
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Anf. 65 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Tack sa mycket for ett engagerat och kanslosamt inlagg,
Jonny Cato! Jag saknade dock ett svar pa fragan om det ar bra att ha ett
forsorjningskrav. Jag konstaterade ndmligen att Jonny Cato sjalv sa att det
ar relevant. Det ar konstigt att man stéller familjer mot familjer pa det sat-
tet.

Jag kan konstatera att vi har familjen i fokus. P& samma sitt kan jag
konstatera att det finns mdjlighet att stalla upp férsorjningskrav enligt den
praxis som finns i Europadomstolen. Jonny Cato har inte mojlighet att
svara, men han kan reflektera dver foljande: Om man nu ar sd kanslosam
kan man ju fundera pa om Europadomstolen har fel.

Vi kan konstatera att en majoritet ser att vi behover vidta atgarder i
migrationspolitiken. Vi behdver naturligtvis gora jattemycket géllande in-
tegrationen ocksa. Nu &r jag inte ansvarig for den, och jag &r inte med i det
utskottet, sa jag far val bli svaret skyldig. Men jag ska naturligtvis fora
frdgan vidare.

Vi kommer alltid att sétta familjen i centrum, men det ar samtidigt vik-
tigt att se till att vi skapar en mojlighet for alla Sveriges familjer att leva
tryggt. Vi kan konstatera att man inte har natt resultat for migrationen och
integrationen under den regering som Centern véldigt frikostigt stodde un-
der atta ar. Vi valjer en annan vég, och jag tror att den vagen ar den ratta.

Anf. 66 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Nar jag satt i kommunstyrelsen i Sundbyberg for tio ar
sedan var det Kristdemokraterna som ofta cirkulerade upprop for skydd av
manniskor pa flykt. Det har hant mycket pa tio ar, inte minst med Kristde-
mokraternas syn pa flyktingars rattigheter. Nu har vi kommit till en punkt
dér partiet, som oftast talar sig varmt for familjens betydelse, 1agger fram
lagforslag som ska hélla sma barn ifrén deras mammor och pappor under
flera ar.

Man séger att det ar for barnens basta och att det skulle férbéttra integ-
rationen. Det &r ett nysprak dar ord kan betyda lite vad som helst. Det vi
vet dr att barn som halls separerade fran sina foraldrar drabbas av svéra
trauman som de bar med sig livet ut. Det vi ocksa vet fran de vittnesmal vi
har tagit del av ar att foraldrar angrar att de inte riskerade sina barns liv
genom att ta dem med pa den livsfarliga flykten till Sverige — eftersom
forsorjningskraven har gjort det omojligt att aterforenas i Sverige.

En stor majoritet av svenskarna tycker att sma barn ska fa aterférenas
med sina foraldrar i Sverige. Kristdemokraterna tycker att det forst kan ske
nér foraldrarna har kommit langst fram i bostadskdn och skaffat sig en
tillrackligt hdg 16n och ett fast jobb. Vi i Miljopartiet menar att barns ratt
till sin familj maste sattas i forsta rummet.

Anf. 67 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Vi kan konstatera att vart parti har gjort en resa. Skulle
man lyssna pé en av vara foretradare har i riksdagen for tio &r sedan skulle
den foretradaren sakert lata annorlunda — men det tror jag att foretradare
for manga andra partier ocksa hade gjort.



Jag tror anda att det basta for familjen i det langa perspektivet — och
det ar det som galler for manga av de familjeaterforeningar vi har i Sverige
— ar att man har en relevant forsorjning och méjlighet till bostad. Jag tror
anda att det ar en grund for att skapa en god integration och en familjesi-
tuation som skapar lugn och motverkar det vi kan se i Sverige i dag. Vi
kan konstatera att Annika Hirvonens parti ar ett av de ansvariga partierna
nar det galler den migration och integration som inte har natt ett sadant
resultat som vi skulle 6nska. Nu behéver vi gora nagot annorlunda.

Jag kan ocksa passa pa att fundera Gver var barnperspektivet ar nar det
galler tvangsaktenskap. Den 17-ariga, 16-ariga eller 15-ériga flicka som
tvingades gifta sig med en &ldre man ska enligt Miljopartiets barnfilosofi
ha mojlighet att folja med mannen in om hon precis har passerat 18-ars-
gransen. | det perspektivet tycker jag att det & mer réatt att skapa mojlighet
for barn att vara barn och unga vuxna att vara unga vuxna genom den ju-
stering av aldersgransen till 21 som ska vara méjlig att vélja om man be-
farar att det ror sig om ett tvangsaktenskap.

Jag skulle vilja fraga om inte Miljopartiet ser den risken och varfor de
reserverar sig mot denna férandring.

Anf. 68 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Nej, jag tror inte att det forslaget kommer att motverka
tvangsaktenskap. Om jag trodde det hade jag kanske landat annorlunda.

Det jag dock vet &r att forslaget kommer att leda till &r att farre kvinnor
kommer att kunna ta sig hit pa ett sékert och lagligt satt fran till exempel
flyktingléger eller andra platser i varlden som &r farliga for dem. Familje-
aterforening ar den viktigaste lagliga och sakra vagen for kvinnor att fly.
Att som kvinna fly 1angs Medelhavsrutten eller andra rutter innebér ofta
detsamma som att riskera valdtakt, misshandel och annat utnyttjande. Det
ar darfor manga kvinnor boérjar ata p-piller strax innan de ger sig av pa
flykt.

Fru talman! Det ar jatteviktigt att vi gor mycket for att motverka de
problem som finns i samhéllet och for att forbattra integrationen. Till ex-
empel skulle man kunna aterinratta det systematiska arbete mot segrega-
tion som Delegationen mot segregation bedrev och som Kristdemokrater-
na kvaddade det forsta de gjorde nér de tog éver regeringsmakten.

Integrationen kommer inte att I6sas av att sma barn halls kvar i flyk-
tinglager i stallet for att fA komma till sina foraldrar i Sverige. Det kommer
bara att férsamra dessa barns mojlighet att integreras. Det kommer att leda
till trauman och till att de borjar i svenska skolan vid en hogre alder. Det
kommer ocksa att leda till att foraldrar hamnar i en situation dar de ytterst
maste valja antingen att riskera familjesplittring eller att ta med sig sina
barn pa livsfarliga flyktvagar for att komma till tryggheten har.

Anf. 69 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Annika Hirvonen och jag delar inte &sikt har, precis som
jag har sagt. Vi har lite olika syn pa det. Jag anser fortfarande att det &r en
rimlig utgangspunkt att den som vill aterférenas med sina anhoriga ocksa
ska kunna forsorja dem.
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Jag tycker att det & anmdrkningsvart att Miljopartiet inte tar chansen.
Man kan alltid dividera fram och tillbaka, men en 18-drig tjej som kommer
hit hade kanske varit tvangsgift vid 15 ars alder om Miljopartiet hade fatt
igenom sitt forslag — det kommer troligtvis inte att bli sa; vi rostar ju om
en liten stund. Det &r ju inte sa att hon gifter sig pa sin 18-arsdag om hon
nu kommer hit.

| familjedterforeningsdirektivet anges det att medlemsstaterna for att
garantera en béttre integration och forhindra tvangséktenskap far krava att
anknytningspersonen och dess make eller maka ska ha uppnatt en viss al-
der — hogst 21 &r. Vi lagger oss dar. Jag tror att detta ar en atgard som
kommer att motverka nagra tvangsaktenskap. For mig &r varje tvangsakt-
enskap felaktigt. Om vi med denna lagéndring kan forhindra att ett barn,
en ungdom eller en flicka — som det i manga fall &r — rakar ut for detta ar
det vart att gora det.

Jag tycker att detta &r att satta barnperspektivet i fokus, och jag kan
konstatera att en majoritet i utskottet delar den uppfattningen. Det tycker
jag ar bra.

Anf. 70 MAURICIO ROJAS (L):

Fru talman! Regeringens proposition om skérpta villkor fér anhorig-
invandring och begransade majligheter till uppehallstillstand av humanita-
ra skal bygger pa premissen att den stora invandring som Sverige har haft
under de senaste decennierna i kombination med en bristande integration
har bidragit till framvéxten av ett omfattande och mycket problematiskt
utanforskap. Detta &r grundpremissen som forst och framst maste analyse-
ras. Sedan kan vi diskutera rimligheten i de atgarder som regeringen fére-
slar i syfte att vanda den negativa utvecklingen. Detta, fru talman, ar vad
jag kommer att gora i mitt anférande.

Redan i borjan av 00-talet pekade vi i Liberalerna pd omajligheten i att
bedriva en generds migrationspolitik om integrationen var otillracklig. Ty-
varr var det inte manga som ville lyssna da. Problemet bara véaxte med
tiden, inte minst i samband med en rekordstor invandring. Utanférskapet
omvandlades sa smaningom till regelratta parallellsamhallen dar olika se-
paratistiska krafter — klaner, islamister och kriminella gng — och ett oftr-
blommerat hedersfortryck har tillatits harska. Numera ar féljderna av den-
na oférlatliga blindhet smartsamt tydliga. Rattsstaten och allas trygghet
star pa spel. Darfor ar vi 6vertygade om att det behovs ett paradigmskifte
saval inom integrations- och migrationspolitiken som pa manga andra om-
raden.

Fru talman! L&t mig lagga fram nagra fakta som underbygger den dia-
gnos som motiverar regeringens forslag i den proposition som vi debatte-
rar i dag. Jag borjar med invandringen.

Mellan &r 2000 och ar 2022 invandrade 2,2 miljoner personer till Sve-
rige. Denna invandring gav en nettodkning av antalet utlandsfédda perso-
ner bosatta i vart land fran 1 miljon till 2,15 miljoner. Tre fjardedelar av
denna 6kning bestod av personer fodda i Asien och Afrika. Denna grupp
utgor i dag drygt 10 procent av landets befolkning och mer &n halften av
alla utrikes fodda som bor i Sverige.

Ett vasentligt bidrag till denna 6kning kommer fran den flyktingrelate-
rade invandringen. Nastan 620 000 personer fick uppehallstillstind som
flyktingar eller flyktinganhoriga under dessa ar. Det var en exceptionellt



hog siffra i forhallande till var befolkning — den lag omkring fem ganger
dver genomsnittet for Europeiska unionen.

Denna omfattande flyktingrelaterade invandring var en del av en dra-
matisk demografisk forandring av Sverige. | dag uppgar andelen personer
som &r fodda i utlandet eller som atminstone har en foralder som &r det till
35 procent av Sveriges befolkning. Det handlar om en omvalvande férand-
ring av ett land som fram till for inte sa lange sedan var mycket homogent
i etniska och kulturella termer.

Fru talman! Jag tror inte att vi behover fordjupa oss mer i denna aspekt
for att bekrafta den delen av regeringens diagnos. Vi kan ga vidare och
titta pa den andra aspekten av regeringens diagnos, det vill saga den bris-
tande integrationen och framvéxten av ett utbrett och allt djupare utanfor-
skap.

| detta sammanhang &r det viktigt att papeka att det handlar om pro-
blem som har en lang historia bakom sig; den stracker sig tillbaka till at-
minstone 1980-talet. Redan da kunde konstateras att det fanns omraden
och befolkningsgrupper, inte minst med invandrarbakgrund, som mitt i en
mycket stark hogkonjunktur halkade efter. Dessa tidiga tendenser forstark-
tes pa ett avgorande satt under 1990-talets utdragna Iagkonjunktur.

Denna process Kartlades i Folkpartiets s& kallade Utanforskapets karta
fran december 2004. Genom att kombinera statistiska uppgifter gallande
sysselsattning, skolresultat och valdeltagande konstaterade vi att det som
definierades som utanforskapsomraden hade okat fran 3 stycken ar 1990
till 136 ar 2002.

Den framsta orsaken till utanforskapets snabba framvéxt var ett form-
ligt sysselsattningssammanbrott i Sveriges mest utsatta bostadsomraden.
Enligt Statistiska centralbyran fanns det ar 1990 nio naromraden déar mind-
re an hélften av de boende mellan 20 och 64 &r arbetade. Ar 2002, tolv &r
senare, fanns det 91 sddana omraden. Ar 1990 var det 24 bostadsomraden
som hade en sysselséttning under 60 procent. Ar 2002 var antalet 252.

Den process av marginalisering som Kartlades i Utanforskapets karta
har fortsatt att verka sedan dess, fast i en lite langsammare takt. Stiftelsen
Den Nya Vélfarden konstaterade i sin uppféljning av Utanférskapets karta
att det ar 2012 fanns 186 utanforskapsomraden med en sammanlagd be-
folkning pa runt 566 000 personer. Det &r en siffra som ligger mycket nara
uppskattningarna fran bade Delegationen mot segregation, Delmos, och
polisen.

Fru talman! Detta ar grogrunden till manga extremt bekymmersamma
foreteelser som vi har bevittnat pa sistone. Det utanférskap som vi varnade
for redan i bérjan av 00-talet har nu utvecklats till systemhotande struk-
turer — eller motsamhéllen, om jag far begagna mig av Emmanuel Macrons
traffande begrepp — som sakta men sakert haller pa att latinamerikanisera
det svenska samhallet. Den valdsvag som har skoljt éver Sverige, med
aterkommande kravaller, bilbrander, skjutningar och sprangningar, talar i
detta avseende sitt tydliga sprak.

Integrationen har misslyckats for betydande invandrade grupper och
likasa for deras barn. Att pastd nagot annat vore rent och skar verklighets-
flykt.

Att inte agera med kraft h&r och nu kan leda till en negativ utveckling
som inte langre gar att vanda pa. Det tanker inte den nuvarande regeringen
gora.
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Fru talman! Denna verklighetsbeskrivning utgor grunden for den re-
striktiva migrationspolitik som regeringen driver fram. Den proposition
som vi diskuterar i dag ar en viktig komponent av denna nodvandiga at-
stramning inom migrationsomradet. Det fordras givetvis mycket mer &n
detta for att f& ordning pa Sverige, men utan det steget vore allt annat ut-
siktslost.

| detta sammanhang vill jag pépeka att vi liberaler énskar att det skulle
vara mojligt att uppratthalla en mindre restriktiv flykting- och migrations-
politik. Men vi gér bedémningen att sa inte &r fallet i dagens lage, tyvarr.

Fru talman! Det finns hundratals miljoner manniskor i var varld som
gdrna och pa mycket goda grunder skulle vilja komma till oss for att soka
skydd eller battre levnadsvillkor. Férenta nationerna uppskattade att dver
100 miljoner manniskor var pa flykt ar 2022, en siffra som tyvarr véxer
oavbrutet. Var och en av dessa medmanniskor ar vard var omtanke och
solidaritet. Den avgorande fragan &r hur vi agerar infor en sa stor mansklig
tragedi.

For oss liberaler ar detta forpliktande. Men vi tror inte att vi hjalper
genom att forvérra den kritiska situationen i vilken Sverige befinner sig i
dag. Den végen leder inte till en battre varld utan till ett samre Sverige for
alla.

Fru talman! For oss liberaler kan saval migrationen som en vaxande
etnisk och kulturell mangfald bidra till en mycket positiv utveckling. Men
det forutsatter en fungerande integration och inte minst en invandringsvo-
lym som inte Gverskrider vara integrationsmajligheter.

Allt detta ska ske inom ramen for ett samhalle som bade markerar med
tydlighet och uppratthaller med kraft granserna for den mangfald som kan
accepteras i ett Oppet, demokratiskt och jamstallt samhalle. Detta vill jag
verkligen betona sé att man inte misstolkar vért nuvarande stéallningstag-
ande.

Med det sagt vill jag yrka bifall till utskottets forslag i betdnkandet och
avslag pa samtliga reservationer.

(Applader)

| detta anférande instdmde Rashid Farivar (SD).

Anf. 71 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! | tre timmar har vi suttit och lyssnat pa foretradarna for
Tidopartierna. Man holl hoppet till den liberala vakthunden, Liberalerna.
Det var detta vi fick, en liberal som framfor Sverigedemokraternas migra-
tionspolitik.

Det sades inte ett enda ord om Liberalernas egna ansvar i migrations-
och integrationspolitiken. Om man lyssnar pa ledamoten later det som att
Liberalerna sedan 2002 har drivit en helt annan integrationspolitik. Lat
mig da paminna ledamoten om att 2006-2014 var det Liberalerna som
hade hand om integrationspolitiken och hade integrationsministerposten i
Sverige.

Jag forsoker i de har debatterna genuint forsta Liberalernas integra-
tionspolitik. For ett tag sedan hade jag en annan debatt i ett utskott med en
moderat som sa: Det har &r inte var politik. Det ar en kompromiss i Tido-
avtalet. Det hade jag 6nskat hora fran ledamoten i dag.



Lét mig citera Liberalernas hemsida: Vi anser att de foréldrar som
flytt ska kunna &terférenas med sina barn.” D& blir min frdga: Har Libera-
lerna bytt migrationspolitik, eller &r detta en kompromiss?

(Applader)

Anf. 72 MAURICIO ROJAS (L) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, for fragorna!

Vi fornekar ingen ratten att aterforenas. Vad vi sager ar att man ska ha
forsorjning och en bostad som gor det mojligt att aterforenas under rimliga
villkor. Det &r vad vi sager.

Vad galler ansvaret regerade vi da tillsammans. Det &r lite delad skuld.
Men det &r sant att vi inte var formdgna att driva igenom den integrations-
och migrationspolitik som vi foreslog redan i borjan av 00-talet.

Den vdrsta fienden till att vi gjorde det var Centerpartiet. Det var er
partiledare som gjorde allt mojligt for att hindra oss att driva igenom en
riktig integrationspolitik. Det drabbade ocksa mig personligen, men det ar
en annan historia.

Historien kan berattas pd manga olika satt, ledamoten. Men det viktiga
ar att vi har en situation i Sverige dar vi inte orkar att lagga pé alltmer. Det
&r redan tillrackligt kritiskt for att sdga: Nu behdver vi bromsa.

Det ar darfor vi driver fram den restriktiva migrationspolitiken. Det gor
vi inte for att vi inte énskar att vi skulle kunna ta emot manga fler manni-
skor, och garna alla som ville komma. Men vi maste inse att det finns en
gréns och en verklighet.

Vi kan inte driva pa utanforskapet. Vi har sett tillrackligt manga
sprangningar, skjutningar och mycket annat. Det ar dessutom manga barn
som gor saker som vi verkligen &r forskréckta av.

Darfor, ledamoten, maste vi i dag ordna huset for att kunna fa fler man-
niskor att komma hit, men under vardiga och bra omstandigheter.
(Applader)

Anf. 73 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Det &r nog igen som kan férneka att Tiddavtalet &r Sverige-
demokraternas migrationspolitik. Nu hérde vi precis att den migrationspo-
litik som finns i Tidoavtalet har Liberalerna drivit sedan 2002. Det forva-
nar i varje fall mig att Liberalerna har haft Sverigedemokraternas migra-
tionspolitik i 20 ar.

Vi talar om spréngningar och skjutningar. Det forslag vi talar om hér i
dag ar till exempel att svart sjuka barn ska fa stanna i Sverige. Snalla, for-
klara for mig hur svart sjuka barn bidrar till fler sprangningar, 6kad gang-
kriminalitet och okat utanférskap. Jag forstar i varje fall inte den kopp-
lingen.

Det handlar om hur ndgon som har fatt akutsjukvarden i Sverige sedan
inte far eftervarden har utan i stallet ska utvisas. Forklara for mig hur den
fyradringen bidrar till 6kad géngkriminalitet och 6kat antal skjutningar.

Ledamoten talar om att de har forslagen inte alls kommer att forsvara
for familjeaterforening. Det ar precis det de gér. Undantagen ar i praktiken
den enda reella mgjligheten till familjeaterforening.
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Vi kan konstatera att alla liberaler hdr i kammaren i dag kommer att
rosta for tre saker.

1. Det blir svarare for barn att aterforenas med sina foraldrar.
2. Svart sjuka barn ska lamna Sverige.

3. Den unge som har vuxit upp i Sverige och haft hela sitt liv har ska
utvisas.

Det ar mycket, vanner. Men det ar inte en liberal politik. Min fraga blir:
Var ér den liberala vakthunden?

(Applader)

Anf. 74 MAURICIO ROJAS (L) replik:

Fru talman! Den liberala vakthunden &r véldigt vaken. Den ser verk-
ligheten och forsoker forsta den. Det ar nagonting som jag inte tror att le-
damoten gor, atminstone inte pd samma sétt.

Vi &r véldigt bekymrade. De flesta svenskar — det spelar ingen roll om
man har invandrarbakgrund eller svensk bakgrund — &r véldigt bekymrade.
Bomberna detonerar, skjutningarna sker, kravallerna uppstéar och utanfor-
skapet finns. D& maste vi se hur vi ska hantera detta. Kan vi hantera det
med en 6kad invandring, som Centerpartiet, Vansterpartiet och Miljopar-
tiet vill? Det tror jag verkligen inte.

Jag tror att vi behdver bromsa s att vi kan ordna huset innan det brin-
ner for alla. Det ar det som haller pa att handa. Om det hander skulle den
politiska utveckling som vi da far inte alls gynna liberala politiska beslut.
Det skulle tvartom bli véldigt aggressivt och valdigt annorlunda &n det vi
skulle vilja se.

En sak till: Sag inte att vi ar 2002 forsokte bedriva Sverigedemokrater-
nas migrationspolitik eller integrationspolitik, som ledamoten sa nagot
om! Vi férsokte driva en politik som skulle hindra de kravaller som sedan
intréffade och allt det som sedan hénde.

Dérfor kartlade vi utanforskapet och sa: Kolla hur det har gatt! Nu
maste vi gora ndgonting! Vi sa det for att Sverige skulle kunna uppratthalla
en generds migrationspolitik. Man gjorde ingenting som &r vart att némna
i dag. Darfor méste vi i dag tyvarr bromsa ocksé vad galler migrationen.
Det ar ndgonting som vi som liberaler givetvis beklagar.

(Applader)

Anf. 75 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Jag far inleda med att klargéra nagra saker som ocksa Cen-
terpartiet var inne pa. Forslagen handlar om en nast intill strypt familje-
aterforening i Sverige. Det ar framfor allt svart sjuka barn som drabbas nar
vi stryper ventilen humanitira skél. Svart sjuka barn och barn som har rotat
sig i Sverige — det ar de som riskerar att utvisas nar vi har tryckt pa de har
knapparna.

Det &r helt obegripligt att Liberalerna star och pratar om svart sjuka
barn som ett integrationsproblem fér att man inte méaktar med att skapa
atgarder i Sverige, exempelvis att investera i vélfard eller atminstone ha
en aktiv arbetsmarknadspolitik och se till att vi far varldens basta skola.



Allt detta friskriver man sig fran, och sa skyller man pa svart sjuka barn
eller barn som har rotat sig i Sverige. Det &r helt obegripligt.

Jag behover klargora fler saker. En opinionsundersékning fran Novus
gjord efter valet visar att en klar majoritet av svenska folket vill att barn
och foraldrar pa flykt som splittrats ska kunna aterférenas i Sverige. En
majoritet anser dven att férdldrar och barn som flytt till Sverige och ar
mycket svart sjuka ska kunna fa vard i Sverige och stanna har.

N&r man bryter ned siffrorna blir det véldigt intressant nar man kom-
mer till Liberalerna. Undersokningen visar namligen att 80 procent av Li-
beralernas sympatisorer anser att barn och vuxna som tvingats pa flykt ska
kunna soka skydd i Sverige. 76 procent av Liberalernas sympatisorer anser
att barn och foraldrar som splittrats ska aterforenas har. 75 procent av sym-
patisdrerna anser att barn som flytt till Sverige och som ar mycket svart
sjuka ska stanna kvar har.

Jag forstar att Liberalerna inte har manga valjare kvar, men med tanke
pa vad era egna sympatisorer tycker om familjeéterférening undrar jag var-
for ni helt och héllet gar emot denna liberala vilja. Vad ar exempelvis li-
beralt med forslagen om atstramningar som ni vill rosta igenom i dag? Vad
ar liberalt med att kranka barns rattigheter a det starkaste, som ni gor har i
dag i Sveriges riksdag?

(Applader)

Anf. 76 MAURICIO ROJAS (L) replik:

Fru talman! Det som ledamoten séger ar intressant, for Véansterpartiet
&r det parti som Oppet och klart vill 6ka invandringen till Sverige. Den
kommittémotion som ni presenterade 2022/23 &r tydlig. Ni vill till och med
Oppna ambassaderna sa att manniskor kan soka visum for att komma och
sOka asyl i Sverige. Det ar verkligen makaldst. Man undrar i vilken vérld
vara vanner fran Vansterpartiet lever i. Det ar atminstone inte i den som
de flesta svenskar verkar leva i.

Nej, vi skyller inte pa sjuka barn och andra. Vi skyller pa er politik. Vi
skyller pa alla dem som har gjort det mojligt att fa en mycket stor invand-
ring, som vi inte klarar. For det ar den trista verkligheten: Vi har tagit oss
an en uppgift som vi inte klarar. Vi maste ordna detta, for ingen kommer
att gynnas om det fortsatter att skjutas, sprangas och dédas och om kraval-
ler fortsatter att uppsta — ingen.

Vi maste ordna huset innan vi sager att vi 6ppnar dorren, vilket vi libe-
raler vill géra. Tro inte nagot annat! Darfor papekade jag i mitt anférande
att vi ar for invandring. Vi ar for ett mangkulturellt samhélle. Vi tycker att
blandningen ar bra — nér integrationen fungerar och nar det som héller pa
att handa i Sverige inte hander. Det handlar om hela vart land och var ratts-
stat. Allt det som vi allihop gillar star i dag pa spel, fru talman, och vi
maste gora nagot at det.

(Applader)

Anf. 77 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Kan ledamoten pa allvar ta ansvar och svara pa fragan? Ni
sitter ju i regeringen. Svara pa fragan! Svart sjuka barn och barn som har
rotat sig i Sverige — hur &r det ett integrationsproblem? Det &r obegripligt.
Kan du svara pa det? Det ar ju det propositionen handlar om. Vi ska utvisa
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svart sjuka barn. Man stanger av den humanitéra ventilen for barn. Hur ar
det ett integrationsproblem? Ta ansvar!

Jag tycker att de hér fordndringarna och det vi hor ledamoten ge uttryck
for &r den sdmsta formen av symbolpolitik. Den syftar till att skyla éver
regeringens oforméga att bygga robust valfard, att utjamna klyftor, att se
till att barnen far en bra skola och att se till att vi far en aktiv arbetsmark-
nadspolitik.

Man skyller allting pd manniskor som har sokt skydd har i Sverige fran
krigets fasor och sett till att Sverige har blivit ett battre land. Det &r helt
oansvarigt att ledamoten har ger uttryck for nagot annat: att svart sjuka
barn ska utvisas och att det &r detta som atgardar Sveriges integrationspro-
blem.

Vi kan ha debatten om integration. Det &r inga problem att ha en integ-
rationsdebatt i riksdagen. Men du tar in den i en debatt som handlar om att
svart sjuka barn ska utvisas. Du gor dessa barn till ett problem, och sedan
kan du inte ens ta ansvar nar Centerpartiet har stallt frdgor och nar jag
staller fragor. Det ar en skam, fru talman. Det ar en skam att liberaler en-
dast ger uttryck for mindre frihet har i riksdagen.

Jag fragar igen: Vad &r friheten med denna proposition, som kranker
barns réttigheter  det starkaste? Vad ar friheten nar man ska utvisa svart
sjuka barn och barn som har rotat sig i Sverige och som inte har nagot
annat hemland? Det &r barn som har sin anknytning i Sverige, och de har
bott har i atta, tolv eller femton ar. Pa vilket sétt ar de ett integrationspro-
blem? Svara garna, och ta ansvar nagon gang!

(Applader)

Anf. 78 MAURICIO ROJAS (L) replik:

Herr talman! Ledamoten ville att jag skulle saga nagot om frihet. Frihet
ar att kunna ga ut i sitt bostadsomrade utan att frukta att ndgon spranger
ett hus eller skjuter ett barn. Frihet &r att kunna leva i ett samhélle dar vi
ké&nner oss trygga.

Denna frihet haller vi alla pé att forlora i Sverige, och det maste vi ta
pa allvar hdr och nu. Om vi forlorar den frineten har vi forlorat mycket
mer an migrationspolitik och integrationspolitik. D& har vi forlorat hela
meningen med att leva i ett civiliserat demokratiskt samhélle. Och det &r
tyvarr detta som haller pa att handa. Rattsstaten star pa spel i dag i Sverige.

Kom inte med att det har handlar om barn som ar sjuka eller nagot
sadant! Det har handlar om migrationspolitiken, migrationsvolymen och
mojligheten att klara detta. Vi har inte haft forméagan att klara de manni-
skor som har kommit hit. Vi har sett resultaten. Vi maste bromsa.

Ni vill inte bromsa. For er spelar det ingen roll. Det &r bara att lasa er
kommittémotion, dar man ser att ni vill ha fler och fler ménniskor i koer
runt om i varlden for att soka asyl i Sverige och sa vidare. Vi tror att den
politiken leder till ett sémre Sverige och inte till en béattre varld.
(Applader)

Anf. 79 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Herr talman! Den har propositionen handlar om att det ska bli svarare
for svart sjuka barn att stanna i Sverige. Ett barn som till exempel &r hjart-
sjukt och som har fatt en operation i vart land riskerar att utvisas till ett



land dar barnet inte kan fa den eftervard som kravs. Det dr vad den insna-
vade humanitéra skyddsgrunden for barn handlar om, inte gdngkriminella.

Den hér propositionen handlar om att barn som befinner sig i ett flyk-
tinglager i Jordanien ska vanta dar pa att mamma i Sverige kommer fram
i bostadskdn sa att lagenheten uppfyller de nya kraven eller att man hittar
ett fast jobb med tillrackligt hog inkomst innan man far krama sina barn
igen.

Forsorjningskraven for familjeaterforening har lett till att mammor och
pappor tvingas se sina barn vaxa upp genom Facetime. Forestall er sjalva
att integreras och lara er ett nytt sprak samtidigt som ni ligger vakna pa
natterna radda av oro for era barns sékerhet i hemlandet!

Den hér propositionen handlar om att stélla foréldrar infor valet att ta
med sina barn pa den livsfarliga flyktfarden eller att riskera att inte fa se
dem igen om de inte hittar ett tillrackligt vélbetalt jobb.

Den hér propositionen léser inga skjutningar och spréangningar. Den
har propositionen ger djupa sar och trauman i barn som forlorar ratten till
sina familjer.

(Applader)

| detta anforande instamde Leila Ali EImi, Janine Alm Ericson, Re-
becka Le Moine, Jan Riise och Jacob Risberg (alla MP).

Anf. 80 MAURICIO ROJAS (L) replik:

Herr talman! Det finns manga foraldrar i Sverige som ar vakna pé nat-
terna, ledamoten, for att de fruktar att deras barn inte kommer tillbaka hem.
Du vet det. Detta maste vi fixa. Vi maste atgarda det sa att vi kan séga till
alla som vill komma: Nu finns det bra villkor har. Nu kan vi 6ppna dorren
— inte helt och hallet, for vi vet att det inte haller, men lite mer. Det &r det
som propositionen handlar om: att ge oss andrum for att kunna atgarda det
som maste atgardas.

Ledamoten vet dessutom att det finns en sakerhetsventil. Vi far lata
migrationsdomstolarna préva detta. Var gar griansen for det svart sjuka
barnet? Finns det tillrackliga skl eller inte? Det far migrationsdomstolen
avgora. Jag tror att varken ledamoten eller jag ar kapabel att séga var den
gransen gar.

Anf. 81 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Herr talman! Det fanns en anledning till att vara partier tillsammans
gjorde den hér ytterst smala ventilen lite bredare 2014. Det var for att vi
sag att den var for liten for att klara barnkonventionens krav.

Att fa leva med sin familj ar helt grundlidggande. | dag rostar vi om
forslag som kommer att forvagra nagra av varldens mest utsatta barn, barn
pa flykt, att aterforenas med sina foraldrar i Sverige. Det léser inte de pro-
blem som finns med gangkriminalitet. Jag har sjalv vanner som &r radda
for sina barns liv till foljd av den har konflikten. Detta I6ser inte det pro-
blemet.

Kom tillbaka med lésningar som stoppar rekryteringen av barn till kri-
minella gang! Kom tillbaka med forslag som Idser det enorma problemet
med manniskor pa flykt i dag! Kom tillbaka med en klimatpolitik som nar
klimatmalen! Kom tillbaka med en bistandspolitik som aterupprattar Sve-
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riges roll som humanitér stormakt dar vi bygger fred och sékerhet globalt
och stérker demokrati och manskliga réttigheter!

Hogre murar driver bara desperata manniskor i handerna pa flykting-
smugglare. Det l6ser varken kriminaliteten i Sverige eller situationen for
de manniskor som ar pa flykt i varlden i dag.

(Applader)

| detta anfoérande instimde Rebecka Le Moine, Jan Riise och Jacob
Risberg (alla MP).

Anf. 82 MAURICIO ROJAS (L) replik:

Herr talman! Det har med humanitér stormakt ar fint. Men innan vi ar
en stormakt maste vi vara en liten makt har hemma som uppratthaller ratts-
staten, tryggheten och majligheten att leva tillsammans pa ett civiliserat
sétt. Innan vi predikar for varlden och atar oss den rollen, som vi har gjort
manga ganger, maste vi ta pa oss en roll som kanske ar mycket mindre,
som kanske inte passar personer med stora férhoppningar men som &r vél-
digt viktig for Sverige.

Det som detta och ménga andra forslag som regeringen kommer att
lagga fram syftar till &r att begransa migrationen. Det har vi sagt pad manga
olika satt. Vi héller pa att lyckas med det. Vi vet att det finns ett valdigt
stort migrationstryck i manga europeiska lander. | Sverige har vi inte det.
Det finns nagonting som fungerar. Det ar signalpolitik, det ar sant, men
signalerna & mycket viktiga. Vi signalerar att Sverige inte kan ta emot lika
manga manniskor som tidigare. Det ar viktigt for oss.

Hur det kommer att drabba barn, vuxna eller familjer far vi se. Migra-
tionsdomstolen ska ocksa fa sdga sitt. En sak ar dock viktig: De manniskor
som behover fa en forsérjning och en bostad for sina barn kdmpar ihardigt
for att fa det, och vi borde hjilpa dem att uppfylla kraven. Da skulle det
bli mycket béattre foér dem och for alla. Men att fortsétta att anhopa manni-
skor som gar direkt in i utanforskap i omraden dar polisen i dag inte kan
jobba ldser inga problem, varken i Sverige eller i varlden.

(Applader)

Overliggningen var hiarmed avslutad.
(Beslut fattades under § 5.)

8 5 Beslut om drende som slutdebatterats vid dagens sammantrade

SfU5 Vissa skarpta villkor for anhdriginvandring och begransade
mojligheter till uppehallstillstdnd av humanitara skal

Punkt 1 (Avslag pa propositionen)

1. utskottet

2.res. 1 (V, MP)

Votering:

259 for utskottet

33 forres. 1

57 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.



Partivis fordelning av résterna: Prot. 2023/24:26
For utskottet: 92 S, 62 SD,57M,21C,16 KD, 10L, 1 - 8 november

For res. 1: 17V, 16 MP e —
Franvarande: 15S,10SD,11M,7V,3C,3KD,2MP,6 L

Caroline Hogstrom (M) anmadlde att hon avsett att résta ja men markerats

som franvarande.

Punkt 2 (Undantag fran forsorjningskravet vid anhériginvandring och
uppehallstillstand av humanitéra skal)

1. utskottet

2.res. 2 (V, C, MP)

Votering:

240 for utskottet

54 for res. 2

55 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis férdelning av résterna:

For utskottet: 92 S, 62 SD,58 M, 17 KD, 10L, 1 -

For res. 2: 17V, 21C, 16 MP

Franvarande: 15S,10SD,10M,7V,3C,2KD,2MP,6 L

Punkt 3
Kammaren bifoll utskottets forslag.

§ 6 Andrade belopp i euro i forsakringsrorelselagen

Finansutskottets betdnkande 2023/24:FiU14
Andrade belopp i euro i forsakringsrorelselagen (prop. 2023/24:10)
foredrogs.

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 15 november.)

8§ 7 Ekonomiska sanktioner mot terrorism Ekonomiska sanktion
mot terrorism

Justitieutskottets betankande 2023/24:JuU2

Ekonomiska sanktioner mot terrorism (prop. 2022/23:137)

foredrogs.

Anf. 83 ANNA WALLENTHEIM (S):

Herr talman! Nar jag i gar kvall ringde mitt vanliga videosamtal hem
till min sjudriga dotter och mina foraldrar satt jag och skrev pa mitt anfo-
rande infor denna debatt. De fragade séklart vad debatten skulle handla
om, och jag svarade att det skulle handla om ekonomiska sanktioner mot
terrorism som syftar till att Sverige ska uppfylla sina internationella for-
pliktelser pa sanktionsomradet samt géra det mojligt att frysa tillgangar i
enlighet med ett beslut frdn FN:s sakerhetsrad.

er
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Da hajade dottern till. Det var manga begrepp som hon saklart inte for-
stod. Men FN var nagot hon kande till. Hon sa: FN &r nagot bra, mamma.
Det har vi pratat om i skolan. De forsoker stoppa alla krig i vérlden. De
tanker mycket pa barnen och barns rattigheter och att alla familjer &r olika.
Men dven om man ar olika &r man lika mycket varda.

Jag tankte: Tank vad underbart att vara sju ar; nar jag berattade vad jag
skulle debattera om plockade hon endast upp det fina i det sammanhanget.

Herr talman! Tyvarr lever vi i en ganska mork tid. Forutom ett tufft
ekonomiskt lage som paverkar manniskors vardag och férutom grov gang-
kriminalitet, konflikter och krig har vi tyvarr dessutom ett lage dér terror-
ism och valdsbejakande extremism fortsatter att vara ett dverhangande hot
mot vart land och vart satt att leva.

Det ar saklart svart att ha en debatt om detta utan att namna de fruk-
tansvarda handelserna i Bryssel den 16 oktober da tva svenskar tyvarr for-
lorade sina liv. Det som skedde var en attack mot Sverige, mot var demo-
krati, mot var 6ppenhet och mot den gemenskap som bland annat idrotten
ska ge. Vi far aldrig lata terrorismen segra — inte i gar, inte i dag och inte i
morgon.

Dock har Sverige efter sommaren gatt fran att betraktas som ett legi-
timt mal for terrorattentat till att betraktas som ett prioriterat mal. | en tid
da Sverige och varlden blir farligare och fattigare for varje dag kravs det
handlingskraft for att 6ka bade svensk och internationell sékerhet.

Som jag ndmnt i tidigare debatter om terrorism tog den socialdemokra-
tiska regeringen initiativ till en ny nationell strategi mot terrorism. Det
ledde till att vi kunde I&mna 6ver 28 propositioner med lagférslag som var
specifikt riktade mot terrorism och véldsbejakande extremism. Strategin
lade sedan grunden for tva blockéverskridande Gverenskommelser om
kampen mot terrorism. Det &r séklart ndgot som vi som land ska vara stolta
Over. Det &r ett styrkebesked.

Det ar valkommet att hogerregeringen fortsétter det arbetet. Det har till
exempel lett till att vi fattat beslut om att det ska vara straffbart att delta i
terroristorganisationer. Vi socialdemokrater vill konstruktivt fortsatta de
samtalen, om regeringen &r beredd att stracka ut handen for ett samarbete
om detta.

| dag star jag har i kammaren tillsammans med ett utskott som ar i
princip enigt i friga om att stélla oss bakom regeringens lagforslag om
bland annat frysning av tillgangar for att forhindra och motverka finansie-
ring av terrorhandlingar. Det &r ett lagforslag som syftar till att Sverige ska
uppfylla sina internationella &taganden och forpliktelser pa sanktionsom-
radet.

Dessa sanktioner och frysningar av tillgangar syftar till att framja fred
och sédkerhet, férsvara demokratiska principer och ménskliga rattigheter,
forhindra anvandning och spridning av massforstorelsevapen, forhindra
cyberattacker och bekdmpa terrorism.

Kanske kommer ndgon av de andra talarna att ga in mer pa detaljerna.
Men jag kan meddela att vi socialdemokrater star bakom regeringens lag-
forslag och forslaget i betdnkandet i dess helhet.

Herr talman! Som jag ndmnde i b&rjan av mitt anférande kan jag ibland
onska att vi alla kunde se varlden genom min dotters eller andra barns
6gon. Kanske skulle det gora att vi ser lite ljusare pd problematiken?



Som socialdemokrat kommer jag alltid att sta upp for diplomatiska l6s- ~ Prot. 2023/24:26
ningar och fredliga férhandlingar nér det galler ménskliga rattigheter och 8 november
for att hantera konflikter. Terrorism och valdsbejakande extremism ska vi
alltid bekampa, alltid forsvara och alltid ha ratt verktyg for att forhindra —  Exonomiska sanktioner
men det krdvs mer &n sa. Det kanske viktigaste vi maste gora ar att angripa  mot terrorism
roten till hatet, hotet mot demokratin och den minskade samhéllsgemen-
skapen. Vi socialdemokrater anser darfor att det ar dags for ny nationell
samling mot extremismen och for demokratin och tilliten i vart land.
Avslutningsvis maste vi ocksa lagga annu mer kraft pd att bekampa
orsakerna till terrorism och radikalisering och vaga adressera de underlig-
gande orsakerna sasom fattigdom, social ojamlikhet och brist pa utbild-
ning. Det ar inte 6kad segregation, minskade satsningar pa valfarden, ett
hart debattklimat eller spridningen av fake news och annan dynga pa soci-
ala medier som &r lgsningen, herr talman, utan det &r tron pa 6kad sam-
hallsgemenskap, solidaritet och ménskliga réttigheter.
(Applader)

Anf. 84 ADAM MARTTINEN (SD):

Herr talman! Vi debatterar justitieutskottets betdnkande om ekonomis-
ka sanktioner mot terrorism. Det kommer sannolikt inte att vara den debatt
pa temat som gar till historien, men det ar nog sa viktigt att vi stéller oss
bakom propositionens huvudsakliga innehéll, namligen att gora det moj-
ligt att frysa tillgangar om personer anses eller misstanks vara delaktiga i
utférande av terrorhandlingar.

Jag vill ocksa poangtera allvaret i det samlade arbete regeringen gor
mot terrorism, inte bara i Sverige utan &ven i 6vriga Europa — inte minst
mot bakgrund av att vi har haft ett fruktansvart terrorattentat nyligen da
tva svenska medborgare mérdades av en islamistisk terrorist.

Det ar sorgligt att se hur Europa utvecklats under socialistiska och li-
berala regeringar, och det ar sorgligt att se hur dven Sverige utvecklats
under socialistiska och liberala regeringar.

Vi far hora frén Socialdemokraterna att vi maste angripa orsaken till
att den har terrorismen slar sa hart mot oss i var del av véarlden. Om Soci-
aldemokraterna far bestimma handlar det da om tro pa 6kad samhallsge-
menskap och att social rattvisa ar vagen framat. Jag fragar mig hur det ska
ga till i praktiken. Ska Socialdemokraterna 6vertala en radikaliserad isla-
mist att ingd i en samhallsgemenskap med oss andra? Det verkar som att
Socialdemokraterna pa riktigt tror att det &r méjligt. Sverigedemokraterna
ser inte det som en majlig vag framat. Den ar daremot férenad med valdigt
stora risker.

Vi har haft terrorattentat i Sverige med kopplingar till Islamiska staten
och med islamistiska motiv. De har kunnat ske i vart land pa grund av att
manniskor kunnat befinna sig har illegalt och pa grund av ansvarslésa re-
geringar som inte i forsta hand har tagit sakerheten pa allvar utan har trott
pa en mojlig samhallsgemenskap i ett mangkulturellt Sverige. Det ar vad
Socialdemokraternas regeringar har trott pa i forsta hand. Tyvarr har vi fatt
leva med konsekvenserna av den naiva forestallningen om hur ett samhalle
ska kunna hélla ihop. Vi har fétt blod pa véra gator till foljd av naiva rege-
ringars politik.
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| det har sasmmanhanget finns det en reservation fran Vansterpartiet i
betdnkandet. De anser att det ar alldeles for 1agt stallda beviskrav for nar
sanktionerna ska kunna goras gallande. Man skriver att ett hogre beviskrav
skulle kunna minska risken for att sanktioner riktas mot oskyldiga perso-
ner och &ven att vissa etniska grupper misstankliggors i hogre grad &n
andra. Det &r ett beaktande fran vansterhall som kanns igen, och det ar en
rod trdd genom rodgrona regeringars samlade politik. Man tar andra per-
spektiv i beaktande i stallet for att ha sakerhet och kamp mot terrorism som
huvudprioritet.

Jag fragar mig hur en rodgron regering skulle ha agerat i forhéllande
till den har lilla propositionen. Gissningsvis hade Véansterpartiet fatt ge-
nomslag for sina synpunkter. Det skulle inte vara konstigt, for sa har det
varit under rodgrona regeringar historiskt sett. Just den hér typen av in-
vandningar mot lagforslag har fatt genomslag. Vi har haft rédgréna rege-
ringar som varnat andra perspektiv &n sédkerhet. Darfor, herr talman, &r jag
glad 6ver att det finns en valdigt bred majoritet fran utskottets sida som
gar betydligt langre 4n vad Vansterpartiet vill i det har betankandet.

| dvrigt ar jag valdigt glad Gver att vi har en regering som ar fri fran
vanstersidans inflytande s att vi kan utforma en politik som pa riktigt sét-
ter svenskars och européers liv framst nar det kommer till kampen mot
terrorism.

Anf. 85 ANNA WALLENTHEIM (S) replik:

Herr talman! Ledamoten Marttinen svingar hogt nar han star i talarsto-
len. Jag skulle vilja stalla nagra enkla och snabba fragor till ledamoten.
Han pratar tydligt om att den radikala islamisten ar ett problem. Det finns
nog ingen som tycker nagot annat, men jag undrar om nagon fods till att
vara radikal islamist.

Sjalvklart maste man alltid jobba med bade och. Det den socialdemo-
kratiska regeringen gjorde var att ta fram en ny nationell strategi for att
jobba mot terrorism. Vi lade fram 28 propositioner inom det har omradet,
men vi menar ocksa att det inte racker. Man maste alltid jobba forebyg-
gande aven nar det géller de hér fragorna.

Ingen fods som terrorist. Ingen fods som radikal islamist. Darfor &r det
otroligt viktigt att jobba férebyggande med detta. Skulle ledamoten kunna
svara pa min fraga? Ska vi inte jobba forebyggande? Ska vi inte se till att
inga barn eller unga hamnar utanfor? Ska vi inte se till att fanga upp de
barn och unga som véxer upp inom de har askadningarna? Ska vi inte jobba
mot hogerextremismens lika fientliga asikter? Aterigen: Fods man som ra-
dikal islamist eller har kanske radikalismen en viss hudférg enligt ledamo-
ten och Sverigedemokraterna?

Anf. 86 ADAM MARTTINEN (SD) replik:

Herr talman! Vi har helt enkelt helt olika syn pé& vad som ar forebyg-
gande politik och vad som kan goéra skillnad. Man kan l&sa de rapporter
som Sakerhetspolisen gett ut genom aren. De delger oss att den storsta
tillvaxten av valdshejakande extremism i Sverige finns inom den valdsbe-
jakande islamismen. Den har valdigt stark koppling till den stora migration
till Sverige som inte minst Anna Wallentheim och hennes parti har klappat
hander for genom artiondena.



Jag ska svara pa hur vi ska jobba forebyggande. Vi fick hora att den  Prot. 2023/24:26
rodgrona regeringen levererat 28 propositioner mot terrorism. Vi hade bli- 8 november
vit mycket gladare om de hade utvisat 28 valdshejakande terrorister fran
vart land, men det var ingenting Socialdemokraterna lyckades gora under  Exonomiska sanktioner
sin regeringstid. Terroristerna lever tvartom kvar i Sverige nu, ar flaggade ot terrorism
av Sékerhetspolisen och gar omkring pa véra gator. Det ar resultatet av
Socialdemokraternas politik.
Visst, kor med er forebyggande politik! Foresla social rattvisa! Foresla
inkomstfdérdelning och allt vad det ar! Men jag tror att den typ av extrem-
ism som vi pratar om har & mer djupt rotad an sa. Jag tror inte att man nar
nagon storre framgang genom att dela ut bidrag till dem som &r mindre
bemedlade, utan det kravs helt andra atgarder. Dessa personer ska helt en-
kelt utvisas fran landet, och de extremister som soker sig till Sverige ska
inte sldppas in fran forsta borjan. Da har vi kommit en valdigt bra bit pa
Vég.

Anf. 87 ANNA WALLENTHEIM (S) replik:

Herr talman! Det finns olika rapporter som man kan ladsa med olika
6gon. Det kan vi vél konstatera. Nationellt centrum for terrorhotbedém-
ning har konstaterat att valdsbejakande islamism och véldsbejakande
hdgerextremism just nu goder varandra. Det &r den utveckling vi ser i Sve-
rige. Vi har inte bara en vaxande islamism utan ocksa en vaxande hoger-
extremism som just nu ser till att bada de har grupperna vaxer sig alltfor
starka. Bada sidorna av den har extremismen tjanar i langden pa att vi har
okade motsattningar, pa att vi har ett hat och pa att vi har en minskad sam-
hallsgemenskap. Det ar viktigt att vi vagar se alla delar av den har politiken
och att vi ocksa infor politik som ser till att vi jobbar férebyggande. Jag
tror pa det. Jag kommer alltid att tro pa social jamlikhet i forsta ledet.

Ett annat fundamentalt problem i Sverige i dag &r tyvérr att vi har ett
regeringsunderlag som omdjliggor det helhetsgrepp som krévs i kampen
mot terrorismen och den valdsbejakande extremismen. Uppmaningar till
bokbal ar ndgonting som flera pekar pa som ett vixande problem och ett
sétt att understddja det hat och de véxande problem vi ser i véarlden. Det
far direkta konsekvenser for vart lands sakerhet och leder till 6kad otrygg-
het for manga av de svenska medborgare som bor har. Det &r sddant som
jag ocksa tycker att vi borde vaga prata om, men det ar valdigt sallan Sve-
rigedemokraterna vagar gora det.

Anf. 88 ADAM MARTTINEN (SD) replik:

Herr talman! Jag kan bara konstatera att illegala migranter som skulle
ha utvisats fran Sverige och Europa har genomfort terrorattentat och dodat
oskyldiga manniskor i Sverige och Europa. De hade aldrig varit i Sverige
eller Europa om Sverigedemokraterna fatt bestamma. Tusentals personer
som i dag befinner sig i Sverige och som Socialdemokraterna vadlkomnat
utgor ett direkt terrorhot mot vart land. Det ar frdga om ménniskor som
sjunger visor med antisemitiska texter om hur man vill forinta Israel som
nation. De hade aldrig varit har om Sverigedemokraterna fatt bestamma.

Bade Europa och inte minst Sverige befinner sig i ett allvarligt saker-
hetslage. Jag tanker pa alla de IS-anslutna som kunde &ka fran Sverige till
Syrien och Irak och delta i de terrorkrig som begicks for att sedan valkom-
nas tillbaka, till och med flygas tillbaka, till Sverige med den svenska rege- 57
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ringens goda minne. De lever hér i dag som fria medborgare. Sa hade det
inte sett ut om Sverigedemokraterna fatt bestimma.

Det ar ganska stora skillnader mellan Socialdemokraternas sa kallade
forebyggande politik och Sverigedemokraternas inriktning och syn pa hur
man bygger ett tryggt och sékert land. Det &r skillnader som jag tycker ar
val vérda att belysa i en debatt som denna.

Anf. 89 MIKAEL DAMSGAARD (M):

Herr talman! Europa har under de senaste decennierna drabbats av en
lang rad mycket allvarliga terroristdad. Det har framst rort sig om islam-
istiskt motiverad terrorism, men det har ocksa férekommit attentat med
exempelvis hdgerextrema agendor. Efter terrordadet pa Drottninggatan for
fyra ar sedan blev det tydligt att hotet fran terrorismen &r reellt dven i Sve-
rige.

Sverige har under ett antal ar haft en férhjd terrorhotniva. Men under
aret har hotbilden skarpts ytterligare. Den 17 augusti beslutade chefen for
Sakerhetspolisen att hoja terrorhotnivan fran en trea till en fyra pa en fem-
gradig skala. Terrorhotet mot Sverige beddms dérmed vara stort.

Hotbilden mot Sverige har successivt fordndrats, och attentatshotet
fran aktorer inom véldshejakande islamism har under aret 6kat. De senaste
arens desinformationskampanjer om den svenska socialtjansten har fatt
stor spridning i den muslimska vérlden, liksom under senare tid rapporte-
ring om koranbranningar. Sverige har gatt fran att vara ett vastland bland
andra till att pekas ut som ett prioriterat mal for valdsbejakande islamister.

Att denna utsatthet inte enbart &r en teoretisk risk utan en i allra hogsta
grad konkret hothild blev alltfor tydligt i Bryssel den 16 oktober, nar tva
svenska fotbollssupportrar mérdades just for att de var svenskar.

Den 6kande och alltmer synliga antisemitismen, bade i Sverige och i
Europa i 6vrigt, gor den judiska gruppen sarskilt utsatt. Hamas bestialiska
angrepp pa samhallen i sodra Israel for en manad sedan visar att den valds-
bejakande islamismen inte skyr nagra medel.

Regeringen arbetar brett med att stdrka Sveriges sékerhet i stort och
dari ocksa skyddet mot terrorismen. Regeringen dverlamnade exempelvis
i gar en proposition till riksdagen med forslag som bland annat gor det
mojligt att aterkalla uppehallstillstind om det kan antas att personen kom-
mer att bedriva statsstyrt foretagsspioneri eller verksamhet med koppling
till terrorism.

I det &rende vi behandlar i dag tas ytterligare steg for att forhindra och
motverka finansiering av terrorhandlingar genom att det skapas forutsatt-
ningar for att frysa tillgangar for den som ar misstankt eller domd for brott
enligt terroristbrottslagen eller &r uppsatt pa sanktionslistor. Att strypa
finansiering till valdsbejakande extremism &r av avgérande betydelse for
att reducera terroristhotet, bade i Sverige och globalt. Det ar darfor val-
kommet och viktigt att vi i dag kan ta ytterligare steg.

Jag noterar dock att Vansterpartiet &terigen uppvisar en lattsinnig héll-
ning i forhallande till hotet fran terrorismen. Det kan tyckas att ett hojt
beviskrav &r av marginell betydelse. Men rent praktiskt kan det innebéra
att terrorfinansiering kan fortga langre och i stérre omfattning an vad som
ar nodvandigt. Det ar darfor bekymmersamt att man gar fram med ett s&-
dant forslag. Men det som bekymrar mig allra mest &r naturligtvis att
Vansterpartiet i framtiden skulle kunna bli en del av en rddgron regering
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Anf. 90 GUDRUN NORDBORG (V) mot terrorism
Herr talman! Jag yrkar bifall till Vansterpartiets reservation. Vanster-
partiet staller sig bakom propositionen i dess helhet med ett undantag. Vi
tycker att det &r mycket i regeringens proposition som ar vardefullt och
viktigt. Det stéder vi till fullo. Men vi & emot att man ska vidta den har
viktiga atgarden, frysning, med ett svagt beviskrav. Enligt propositionen
ska det racka att man ar skéligen misstankt for brott har eller i annat land.
Beslutet behdver ha en fastare forankring an sa. Vi menar att det &r ange-
laget att det &r sannolika skél som ska gélla.
Det har forts fram hér att detta skulle innebéara att VVansterpartiet pa ett
lattsinnigt sétt dppnar slussarna for terrorism. Det &r givetvis en grov dver-
skattning av det krav som vi framstéller av rattssakerhetsskal.
Jag &r stolt dver att Vansterpartiet haller pa de svenska principer som
ska gélla i ett svenskt réattsvasen och en svensk demokrati.
Det hdgre beviskravet minskar risken for misstag, och vi vet att sédana
forekommer redan i dag dar oskyldiga riskerar att inkluderas och dér ris-
ken 6kar om man har en annan etnicitet an rent svensk och &r icke-vit”.
Vi instammer genom detta i remissinstansernas kritik, och dven Lagradet
har yttrat sig.
Jag uppskattade mycket det Anna Wallentheim framférde om att vi
maste agera mycket mer forebyggande. Det handlar om att angripa sociala
orattvisor, etnisk diskriminering och det som fdder hot och hat. Vi ska inte
bygga vart rattssystem och var politik pa skramselpropaganda. Vi ska ha
respekt for det onda som kan sla till och verka aven i vart samhélle, men
vi ska inte driva det s& langt att vi utarmar de rattsliga principer som géller
hér.
Det ar oerhort viktigt att vi haller fast vid de manskliga rattigheterna
och fokuserar pé en framtid dar vi bygger ett Sverige dar barn har ratt att
k&nna hopp och framtidstro oavsett om de ar fodda vita eller med annan
hudférg.
Jag yrkar bifall till reservationen.

Overliggningen var harmed avslutad.

(Beslut skulle fattas den 15 november.)
§ 8 Vissa fragor om justitierdd och om advokater
Justitieutskottets betdnkande 2023/24:JuU3
Vissa fragor om justitierad och om advokater (prop. 2022/23:135)
foredrogs.

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.

(Beslut skulle fattas den 15 november.)
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89 Ledarhundar

Socialutskottets betdnkande 2023/24:SoU2
Ledarhundar (prop. 2022/23:122)
foredrogs.

Anf. 91 KARIN SUNDIN (S):

Herr talman! Det ar ofta lite av en utmaning att debattera en fraga nar
man saknar egen erfarenhet i &mnet. Som politiker har vi med oss olika
kunskaper och erfarenheter, men ingen av oss &r manniska nog att pa egen
hand bdra all samlad erfarenhet.

Som fullt seende ar det svart att forestalla sig hur det &r att leva med en
kraftig synnedséttning, att sakna ledsyn eller att vara helt blind. Darmed
ar det &r svart att fullt ut forsta vilken skillnad en ledarhund kan géra. Jag
har darfér infor denna diskussion och detta beslut, som nog de flesta av
0ss som deltar i debatten, fort en dialog med Synskadades Riksforbund
och andra intresseorganisationer som bar med sig erfarenheter av att leva
som synskadad eller blind i Sverige i dag.

Jag har ocksa lyssnat till Ida Ostlund, som i en dokumentar i Sveriges
Radio berattar om sitt liv med ledarhund och sin véantan pa en ny ledar-
hund. Ida Ostlund var i riksdagens socialutskott i april 2017 och beréattade
om betydelsen av ledarhund. Det &r lange sedan nu och innan jag sjalv satt
i socialutskottet, men i tiden d4nda nagonstans i borjan av den process som
har lett oss fram till dagens debatt.

I radiodokumentaren beskriver Ida sa valdigt val kaoset pa Stockholms
centralstation i rusningstrafik. Det kaoset kan vara en prévning for vem
som helst, ocksa for mig som ofta dagpendlar mellan Orebro och Stock-
holm. Ida anvénder ordet katastrof nér hon beskriver hur det &r att som
blind g& med vit kapp bland stressade manniskor som springer in i var-
andra. Om négon springer in i kappen kan den ga av, och da star hon dar i
kaoset utan hjalpmedel.

Att i stallet g& pa Stockholms central med en taggad ledarhund gor all
skillnad i varlden, sager Ida. Att fa en taggad ledarhund, att hund och f6-
rare tillsammans utgor ett val fungerande ekipage, kraver manga timmars
jobb och ett stort matt av talamod. Men nér det funkar och man glider fram
genom Stockholms centralstation lika I&tt som en kanot i en sj6 &r det vért
all mdda i vérlden, beréttar Ida.

Genom den beskrivningen forstar i alla fall jag lite béattre vilken frihet
en ledarhund kan ge och att en ledarhund sparar valdigt mycket tid, energi
och kraft som i stéllet kan laggas pa annat.

Herr talman! Den davarande regeringen aviserade redan i budgetpro-
positionen for 2018 att man hade for avsikt att fora éver den myndighets-
utévning gallande ledarhundsverksamheten som i dag ligger hos Synska-
dades Riksforbund till Myndigheten for delaktighet. Rent principiellt &r
frdgan ganska enkel. Det ar av stor vikt att alla former av myndighetsut-
dvning organiseras pa ett sidant satt att det inte uppstar intressekonflikter
som gor att verksamheten, sjalva myndighetsutovningen, kan ifragasattas.

| dag &r det alltsa en ideell forening, Synskadades Riksforbund, som
har befogenheten att bevilja dispositionsratt for ledarhund. Det géller bade
for féreningens egna medlemmar och fér dem som inte &r medlemmar. En
ideell forening har samtidigt till uppgift att tillvarata sina medlemmars



intressen. Hur vél en ideell forening &n agerar i myndighetsutévningen
finns det en risk att den som star utanfor foreningen upplever att fore-
ningen gynnar sina egna medlemmar och darfér kdnner ett misstroende
mot myndighetsutovningen. Denna risk finns ocksa tydligt formulerad i
remissvaren som har foregétt behandlingen av detta arende. Detta motive-
rar den forandring som nu ligger pa riksdagens bord: att flytta ansvaret for
tilldelningen av ledarhundar fran en ideell forening till en statlig forvalt-
ningsmyndighet.

Herr talman! Det &r inte alla verksamhetsférandringar som har férbe-
retts under sa lang tid som den vi nu debatterar. Myndigheten for delaktig-
het har forberett sig for uppgiften sedan 2018. Det &r naturligtvis av stor
vikt att den erfarenhet som Synskadades Riksforbund har av att bedriva
myndighetsutdvningen tas till vara, inte minst for att inte handldggningen
ska tappa i tempo. Darom tycks alla vara dverens.

Processen kring var huvudmannaskapet for besluten om dispositions-
ratten for ledarhundar ska ligga har redan tagit manga ar, mycket energi
och mycket kraft. Det &r tid, energi och kraft som behéver laggas pa annat,
som att fortsatta utveckla verksamheten och se till att fler kan fa tillgang
till ledarhund snabbare.

Jamfort med vara grannlidnder har Sverige ett lagt antal ledarhunds-
ekipage. | Norge finns det enligt uppgift frAn Norges Farerhundforbund
nastan dubbelt s& manga ledarhundsekipage som i Sverige sett i relation
till befolkningen. Det borde vi prata mer om. Vi borde prata mer om hur
vi i Sverige kan ge fler blinda mojligheten att anvénda den tid, energi och
kraft som en ledarhund ger till att leva ett friare liv och till att forverkliga
ens basta stdamningars langtan. Darfor, herr talman, &r det bra att vi nu snart
ar framme vid ett beslut om myndighetsutdvningen. Det ar ocksa bra att
det i regeringens proposition tydligt anges att éverféringen bor foljas upp.

Jag yrkar bifall till socialutskottets forslag.

Anf. 92 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C) replik:

Herr talman! Jag tackar Karin Sundin for anforandet.

Det var trevligt att hora lda Ostlunds beréttelse om vilken skillnad det
gor att ha en ledarhund. Av anférandet kunde man ocksa uppfatta att dis-
kussionen handlar om ledarhundars vara eller inte vara, men sa ar det inte.
Sverige har sedan lang tid tillbaka en verksamhet med ledarhundar.

Den behdver forbattras pa olika satt. Det konstaterade ledamoten ocksa
i sitt anforande, och vi behdver lagga tid och kraft pa att utveckla det hela.
Just darfor blir det lite markligt att forslaget till beslut, alltsa den stora for-
andring som foreslas i dag, inte handlar om att utdka ledarhundsverksam-
heten eller om att gora det mer som i Norge. Det handlar inte i sak om att
gora det battre for dem som har behov av ledarhundar, utan det handlar om
att fora Gver ansvaret fran Synskadades Riksforbund till en statlig forvalt-
ningsmyndighet.

Ledamoten tyckte att det var viktigt att lagga tid, energi och kraft pa
det som &r viktigt i den har fragan. D4 tanker man sig ju att det maste ha
varit en enorm kritik emot Synskadades Riksforbund och deras sétt att han-
tera ledarhundsverksamheten, nar det som vi l&gger tid och kraft och ener-
gi pa i dag faktiskt ar att flytta verksamhet fran deras ansvarsomrade till
Myndigheten for delaktighet. Men sa ar det inte. Min fraga till ledamoten
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och Socialdemokraterna ar darfor: Varfor ar det sa viktigt att flytta dver
ansvaret till en statlig forvaltningsmyndighet?

Anf. 93 KARIN SUNDIN (S) replik:

Herr talman! Mitt anférande och det jag beréttade om Ida Ostlunds er-
farenheter var ett sitt att satta en till sin natur valdigt teknisk fraga i sitt
sammanhang och beskriva vad vi hér i riksdagen beslutar om. Men leda-
moten har alldeles ratt i att frigan i sig inte handlar om utvecklingen av
ledarhundsverksamheten utan om hur vi ska bedriva myndighetsutévning
i Sverige.

Precis som jag tydligt sa i mitt inlagg ar det av stor principiell vikt att
all myndighetsutévning bedrivs pa ett sddant satt att det inte kan finnas
risk for intressekonflikter. Det faktum att en medlemsorganisation har an-
svaret for myndighetsutdvning bade néar det galler de egna medlemmarna
och dem som inte &r medlemmar har givit upphov till en sadan risk. Detta
finns tydligt uttryckt i de remissvar som ligger till grund for dagens beslut,
och detta bor vi som lagstiftare ta i beaktande. Darfor ar det gladjande att
vi nu efter manga ar ar redo att ga till beslut och forandra detta.

Det ar ingen kritik mot det satt pa vilket verksamheten har bedrivits
fram till i dag, men det 4r ett satt att sékerstalla att det framover inte uppstar
risk for intressekonflikter och det misstroende som det kan fora med sig.

Att vi nu efter ménga ars diskussion om denna fraga ar redo att ga till
beslut kommer att frigora tid, kraft och energi till att fortsatta diskussionen
om hur vi kan utveckla verksamheten.

Anf. 94 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C) replik:

Herr talman! Just nu lagger vi ju tid, kraft och energi pa att diskutera
vem som ska ha ansvaret nar vi kunde ha lagt den tiden, kraften och ener-
gin pa att utveckla verksamheten i stallet. Den utredning som gjordes kun-
de ju mer ha fokuserat pa de delarna.

Nu var det i socialdemokratisk regi som utredningen startade. Redan
2018 lovades Myndigheten for delaktighet att detta skulle flyttas dver dit,
och det har man sedan forberett trots att det inte funnits nagot riksdagsbe-
slut i saken.

Det som forvanar mig lite grann i Socialdemokraternas installning till
fragan &r inte tilltron till de statliga myndigheterna, for vi vet ju att den ar
grundmurad hos socialdemokratin, utan snarare bristen pa tilltro till civil-
samhallet. | andra fragor star ju Centerpartiet och Socialdemokraterna sida
vid sida och axel mot axel for att férsvara civilsamhéllets, foreningslivets,
studieforbundens och de ideella organisationernas férmaga att ta ansvar,
utveckla samhallet och skota sina uppgifter, men hér saknas tilltron. Leda-
moten sager sjalv att det inte handlar om nagon kritik mot Synskadades
Riksférbund och deras satt att skdta verksamheten, utan det ar principerna
som &r det viktiga.

Ibland maste man kanske titta p& hur verkligheten ser ut ocksa, om det
nu finns en valfungerande verksamhet i dag. Vi vet att det funkar i dag,
men vi vet inte hur det kommer att bli ndr Myndigheten for delaktighet tar
over. Varfor ska man da sla sonder verksamheten? Varfor inte i stallet visa
tilltro till civilsamhéllet och Synskadades Riksforbund for den valdigt bra
verksamhet som man har bedrivit?



Anf. 95 KARIN SUNDIN (S) replik:

Herr talman! Jag &r den forsta att forsvara civilsamhallets otroligt vik-
tiga roll for vart samhalle och for utvecklingen av det. Men det &r ocksa
viktigt att forsvara réttsstatens principer, och en av dem &r att myndighets-
utévning bor bedrivas av myndigheter. Jag tycker att de remissvar som
ligger till grund for den diskussion vi har i dag tydligt visar att det finns en
risk med den ordning som galler i dag.

De erfarenheter som Synskadades Riksférbund har av att bedriva den
har verksamheten ar valdigt viktiga att ta till vara. Precis som Synskadades
Riksforbund papekar har de den breda erfarenheten och kunskapen om hur
det &r att leva med en synnedsattning eller att vara blind i Sverige i dag.
Det ar oerhort viktigt att vi fortsétter att varna detta. Dar kommer myndig-
heten att ha en viktig roll och uppgift att fortsatta att fora dialog.

Vi behover kunna halla flera tankar i huvudet samtidigt. Att staten ge-
nom sina forvaltningsmyndigheter ser till att uppréatthalla de statliga beslu-
ten ar en princip som géller i nastan alla andra delar av vart samhalle. Den
bor ocksa omfatta ledarhundsverksamheten.

Anf. 96 NADJA AWAD (V):

Herr talman! Konventionen om réattigheter for personer med funktions-
nedsattning, eller funktionsrattskonventionen som den ocksé kallas, antogs
av FN:s generalforsamling den 30 december 2006. | Sverige antog riksda-
gen konventionen tva ar senare, den 13 november 2008, och den tradde i
kraft i Sverige den 14 januari 2009.

| funktionsréttskonventionen finns 50 artiklar, och dessa artiklar har
Sverige atagit sig att folja nar riksdagen valde att ratificera konventionen.
Darfor forvanar den nuvarande regeringen mig och Vansterpartiet nar man
foreslar att ansvaret for ledarhundsverksamheten ska foras Gver fran Syn-
skadades Riksférbund till en forvaltningsmyndighet som regeringen kom-
mer att bestimma, om nu forslaget gar igenom.

Detta skulle innebdra att regeringen underminerar den viktiga roll som
organisationer som foretrader personer med funktionsnedsattningar har i
att tillvarata denna grupps intressen vid lagandringar, vilket bland annat
specificeras i konventionens artikel 4. | artikel 4 star det namligen sa har:
I utformning och genomférande av lagstiftning och riktlinjer for att ge-
nomfora denna konvention och i andra beslutsfattande processer angaende
fragor som berdr personer med funktionsnedsattning ska konventionssta-
terna ndra samrada med och aktivt involvera personer med funktionsned-
séttning, daribland barn med funktionsnedsattning, genom de organisatio-
ner som foretrdder dem.”

De flesta av de intresseorganisationer som representerar synskadade,
blinda och personer med dévblindhet har 1dmnat remissvar som avstyrker
regeringens lagforslag.

Exempelvis anser Svenska Brukshundsklubben att ansvaret ska ligga
hos den aktdr som har den unika helhetsbilden och som kan ge bést hjélp
och trygghet for den synskadade.

Svenska Kennelklubben anser att Synskadades Riksforbund under lang
tid har byggt upp en fungerande verksamhet som gett dem unik expertis
och kunskap.
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Synskadades Riksforbund anfor att forbundets helhetsperspektiv inte
finns nagon annanstans och att férbundet dven har goda forutsattningar att
skapa former for samrad och dialog for ett 6kat medinflytande i fragor som
ror ledarhundsforarna. Vidare menar forbundet att trovéardigheten for myn-
dighetsutévningen handlar om hur verksamheten &r organiserad, att verk-
samheten ar transparent och att personalen har ratt kompetens for att be-
driva myndighetsutévning och verksamhetens 6vriga delar pa ett bra sétt.

Aven andra remissinstanser avstyrker detta férslag, sésom Dogs in ser-
vice and aid, Foérbundet Sveriges Dovblinda, Kustmarkens Hundtjanst AB,
Ledarhundsklubben — Stockholms och Gotlands I&n samt Riksorganisatio-
nen Unga med synnedséttning.

Herr talman! Vénsterpartiet instdmmer med de ndmnda remissinstan-
serna och anser att ansvaret for ledarhundsverksamheten ska ligga kvar
hos Synskadades Riksforbund. Det har funkat bra att staten star for finan-
sieringen och stddet vid upphandling, att man &r behjélplig med formuler-
ing av avtal och ocksa ansvarar for tillsynen av verksamheten. De har, som
jag har ndmnt innan, éver tid upparbetat en unik expertis och kompetens i
frdga om ledarhundsverksamheten som ar svar att ersitta om ansvaret flytt-
tas till en annan aktor. Det har inte heller skett ndgon andring i forutsatt-
ningarna som gor det olampligt for Synskadades Riksforbund att utéva
myndighetsansvar nar det géller tilldelning och &tertagande av ledarhun-
dar.

Vansterpartiet staller sig kritiskt till att man kan hitta pa problem som
inte existerar, for det anser Vansterpartiet ar att misskreditera det viktiga
och gedigna arbete som Synskadades Riksforbund har bedrivit i alla dessa
ar i fraga om ledarhundsverksamheten.

Det &r viktigt att konventionen foljs genom att beakta de remissvar som
har getts av de organisationer som foretrdder dem som tréffas av regering-
ens lagandringsforslag. Men, herr talman, det &r just ndgot med den rege-
ring vi har och detta med att bejaka civilsamhallets intressen som leder till
min sista punkt.

Herr talman! Regeringens lagforslag kan namligen kritiseras utifran
den oroande utveckling for civilsamhéllet i Sverige som vi bevittnat sedan
hdgerregeringen tilltrédde. Man vill begrénsa civilsamhéllets demokra-
tiska rost och sjélvstandighet. Det ser vi i en rad olika forslag som tréaffar
olika redan utsatta grupper i samhallet. Givetvis tanker jag pa de minskade
medlen till studieférbunden, de etniska foreningarna och konsumentorga-
nisationerna. Denna regering gar till och med pé& organisationerna for
funktionsnedsatta genom att ta ifran Synskadades Riksforbund det viktiga
ansvar som man har dver ledarhundsverksamheten ndr det galler att saker-
stdlla synnedsattas och blindas réttigheter, delaktighet och jamlikhet. Det
kan tolkas som att man vill sl& ned pa funktionsrattsorganisationers ratt att
vara med och paverka det som ror deras rattigheter. Detta ar nagot som
Vénsterpartiet kraftigt vander sig mot.

Riksdagen hor avsla propositionen, och regeringen bér genomfara en
ny utredning om verksamheten med ledarhundar i syfte att &terkomma med
ett lagforslag dar myndighetsansvaret kvarstar hos Synskadades Riksfor-
bund. Déarfor vill jag yrka bifall till reservation 1.



Anf. 97 CARINA STAHL HERRSTEDT (SD):

Herr talman! Karin Sundin berattade om Ida som var i utskottet 2017.
Jag minns den dagen valdigt val. Jag satt namligen i utskottet da, och det
var faktiskt ldas beréttelse om att leva med och utan ledarhund samt Syn-
skadades Riksforbund som fick mig att satta mig pa mitt kontor och grotta
ned mig i dessa fragor och ta fram motioner och férslag pa omradet. Tack
for den pAminnelsen, Karin!

Herr talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till utskottets forslag i
betankandet. | dag diskuterar vi, som flera andra har framfort, en valdigt
viktig fraga, namligen forslaget om att dverfora ledarhundsverksamheten
fran Synskadades Riksforbund till Myndigheten for delaktighet. Detta &r
en forandring som vécker oro hos manga men ocksa ett stort engagemang.
Det ar ofta sa att en forandring véacker bade debatt och oro. Man vet vad
man har, men man vet sallan riktigt vad man far.

Jag tankte gora en tillbakablick med lite snabba fakta sa som jag har
uppfattat dem.

Redan 1988 lag ansvaret for ledarhundsverksamheten pa en myndig-
het, eftersom Statens hundskola d& omvandlades till en renodlad myndig-
het. Myndigheten omvandlades 1992 till ett aktiebolag, som tyvarr forsat-
tes i konkurs véren 2002. Ett annat aktiebolag kopte upp bland annat le-
darhundsverksamheten, ett bolag i den koncern som dgdes av Synskadades
Riksférbund.

Men bristen pa ledarhundar, okade krav vid anvandning av statliga me-
del, upplevda osunda konkurrensférhallanden samt att transparensen i pro-
cessen vid tilldelning av ledarhundar ansags bristfallig gjorde att regering-
en 2005 valde att Idmna in en proposition med forslag till férdndringar av
verksamheten.

Nar Synskadades Riksférbund 2006 fick ansvaret for ledarhundsverk-
samheten var det efter att regeringen hade gjort bedémningen att det vid
det tillfallet inte fanns nagon lamplig myndighet som kunde ansvara for
ledarhundsverksamheten. Man valde da i stéllet att i lag reglera verksam-
heten avseende tilldelning och &tertagande av ledarhundar, det vill sdga
myndighetsutdvningen.

Redan nér dessa forslag behandlades i utskottet och i riksdagen lyftes
det fram tveksambheter kring att myndighetsutdvning skulle éverlamnas till
en ideell forening. Detta ar ocksa en av anledningarna till att vi har dagens
debatt.

Myndigheten for delaktighet bildades 2014 och har av nuvarande re-
gering och davarande regering beddmts vara ratt myndighet for att ha det
samlade ansvaret for ledarhundsverksamheten. Arbetet med att samla le-
darhundsverksamheten p& en myndighet har alltsa pagatt sedan manga ar.

Herr talman! Det forslag som nu ligger pa bordet innebér en éverforing
av ansvaret for ledarhundsverksamheten till Myndigheten for delaktighet.
Det skulle innebdra att en och samma myndighet prévar ansdkningar och
tilldelar ledarhundar och samtidigt ansvarar for information, utbildningar,
veterinarvard med mera.

Men som jag sa, herr talman, vacker forandringar alltid debatt och oro.
Man vet vad man har, men man vet inte vad man far. Det &r denna oro som
vi som parti har haft tidigare. Vi har under hela processen tidigare varit
emot en flytt av verksamheten. Vi har stretat emot sa lange det har kants
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meningsfullt. Men nu kandes drendet langt framskridet. Och det finns en
tydlig majoritet i fragan och med det ocksa en tydlig utgang.

For oss ar det dock viktigt att framhalla att Synskadades Riksforbund
under en lang tid har varit en central aktor i denna verksamhet. De har
byggt upp en stor erfarenhet och kunskap pa omradet. Det ar viktigt att vi
inte forlorar den vardefulla kompetensen och erfarenheten i det framtida
arbetet. Det &r nodvandigt att vi ser till att 6vergdngen genomfors pa ett
sadant satt att man inte kompromissar med kvalitet eller tillganglighet i
frdga om service for dem som ar beroende av ledarhundar.

Det ar ocksa viktigt att vi garanterar att myndigheten har de resurser
och den expertis som kravs for att sakerstélla en smidig 6vergang och for
att man ska kunna fortsatta att erbjuda en hog standard i fraga om stéd och
utbildning till dem som har beviljats ledarhundar.

Herr talman! Efter en god dialog med regeringen kénner jag mig trots
allt trygg med att forslaget inte kommer att leda till férsémringar. Dess-
utom har regeringen lyssnat nar det galler den viktiga frdgan om alders-
grans for beviljande av ledarhund. Man har valt att ge Myndigheten for
delaktighet i uppdrag att se 6ver nuvarande aldersgrans i syfte att dvervaga
fordelar och nackdelar med en sankt aldersgrans. Darfor yrkar Sverigede-
mokraterna i dag bifall till utskottets forslag i betdnkandet.

Anf. 98 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C) replik:

Herr talman! Ledamoten sa precis att vi vet vad vi har men inte vad vi
far, och det &r val valdigt talande for just den hér fragan. Vi vet precis vad
vi har. Vi har Synskadades Riksférbund som har ansvaret for ledarhunds-
verksamheten. Vi vet att det &r en val fungerande verksamhet; det finns
ingenting i underlaget som tyder nagot annat. Vi vet att det finns kritiska
roster emot det, att det finns de som tror att det kanske gérs nagon felaktig
bedémning nagon gang.

Tittar vi & andra sidan pé de statliga myndigheterna som gor bedom-
ningar hela tiden, exempelvis Forsakringskassan, vet vi ju att alla inte &r
helt ndjda med de beslut som kommer déarifran heller. Det &r inte en garanti
att man blir n6jd med besluten bara for att det ar en statlig férvaltnings-
myndighet som héller i dem.

Vi vet vad vi har men inte vad vi far. Daremot vet vi, och det lyfter
ledamoten fram, att forandringar skapar debatt och oro och att detta tidi-
gare har gjort att Sverigedemokraterna inte stod bakom en &verflyttning
av ledarhundsverksamheten fran Synskadades Riksférbund till en statlig
forvaltningsmyndighet. Men nu, férklarar ledamoten, finns det en tydlig
majoritet for att géra det hér, s& da tycker de likadant.

For mig blir det lite knepigt. Man har i grunden en asikt om att det har
ar en felaktig eller onddig forandring som skapar debatt och oro. Men nu
finns det en tydlig majoritet i riksdagen, man har haft en bra dialog med
regeringen och d ar det inte langre sa viktigt vad man sjalv tycker egent-
ligen.

Sa uppfattade jag ledamotens anférande, herr talman. Jag vill garna be
ledamoten att fortydliga: Tycker Sverigedemokraterna att det har i grun-
den &r en bra och nddvéndig forandring, eller tycker Sverigedemokraterna
inte det?



Anf. 99 CARINA STAHL HERRSTEDT (SD) replik:

Herr talman! Tack, Christofer Bergenblock, for en véldigt delikat fraga
som jag absolut ska svara pal

Sverigedemokraterna har, som jag sa i mitt anférande, lange varit mot-
standare till detta. Vi har tyckt att man inte ska réra nagonting som har
fungerat bra. Vi har tyckt att man inte ska flytta det av ren princip.

Arbetet har pagatt valdigt lange, och nér diskussionen &ter blommade
upp for inte sa lange sedan infor propositionen var vi fortfarande emot for-
andringen. Men information ar aldrig av ondo, och vi ansag att arendet var
sd langt ganget att det inte var ndgon mening att streta emot. Vi sag hellre
att vi tog majligheten att gora vara inspel och pa sa satt vara delaktiga i
beslutet och gora det sa bra som mgjligt. Det &r den enkla anledningen till
att vi har statt bakom detta.

Beslutet har foregatts av diskussioner med Synskadades Riksférbund
fran bade vart och regeringens hall. Synskadades Riksférbund har forstatt
situationen och att det skulle bli s& har och ocksa valt att saga att man véljer
att gora det basta av situationen. Man kommer att stélla sig bakom detta
och gora det bésta av det.

| grunden ség vi alltsd inte att detta var nodvandigt, men i steg tva ville
vi gora det basta mojliga av det genom att vara med i processen och pa-
verka. | stallet for att prompt sta fast vid ett beslut bara for sakens skull ar
vi hellre med och paverkar det i ratt riktning.

Anf. 100 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C) replik:

Herr talman! Att Synskadades Riksforbund &r beredda att gora det
basta av situationen &r inte sa konstigt, for det ar ju de som kommer att
vara drabbade av den situation som kammaren i Sveriges riksdag beslutar
om. Men vi som sitter i riksdagens kammare och fattar beslut maste fullt
ut ta ansvar for dessa beslut, och vi kan se till att det blir en annan situation
for Synskadades Riksférbund — en situation dar man inte gor den hér éver-
flyttningen.

Jag maste anda saga, herr talman, att det &r en ndgot marklig forklaring
frdn Sverigedemokraterna nir man sager att man anser att drendet ar sa
langt ganget att det ar for jobbigt att fatta ett annat beslut. Vad galler pa-
verkan i drendet har vi haft propositionen fran regeringen att hantera. Det
har inte skett nagra forandringar i beredningen fran utskottets sida, utan
det som lyfts fram fran regeringen som lagférslag ar det som utskottet se-
dan har stéllt sig bakom. Det som har lyfts fram att man behdver se dver
framgent, till exempel 18-arsgransen, har utskottet ocksa stallt sig bakom.

Det har inte skett nagra forandringar i utskottet, och det finns véldigt
lite som tyder pa att det har varit nagot starkt sverigedemokratiskt infly-
tande under véagen. | sa fall hade formodligen inte dverflyttningen skett till
en statlig forvaltningsmyndighet fran Synskadades Riksforbund.

Herr talman! Jag tackar for de svar jag har fatt fran ledamoten. Det
foranleder ingen ny fraga.

Anf. 101 CARINA STAHL HERRSTEDT (SD) replik:

Herr talman! Lite spannande att svara pa en fraga som inte ar stalld,
tanker jag!

Ledamoten sdger att Synskadades Riksférbund blir ”drabbade”. Jag
vill &nda poéngtera att det ju inte ar det som den har fragan handlar om.
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Fragan handlar om att sakerstalla att de som ar gravt synskadade eller
blinda kan ha en ledarhund. Det ar vad det handlar om. Sa lange verksam-
heten — var den sedan ligger — fungerar kommer jag att vara njd, och det
kommer vi ocksa att folja upp. Det framgar av handlingarna.

Nu fick vi mojlighet att vara med tidigare i processen och titta pa det
forslag som skulle laggas i utskottet. Nar vi sdg att det barkade hitéat ansag
vi att det var ett battre alternativ att vara med och paverka dar &n att prompt
sta fast vid ett nej.

Anf. 102 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 1 fran
Centerpartiet, som innebér att propositionen avslas i sin helhet.

Jag har en gang i tiden, herr talman, fatt lara mig att man inte ska laga
det som inte &r trasigt. Det kanske later som en sjélvklarhet. Men det ar det
inte, och dagens debatt om ledarhundar ar verkligen ett bevis pa detta.

Trots att verksamheten kring ledarhundar i dag skots pa ett utmarkt satt
av Synskadades Riksforbund vill en majoritet i riksdagen nu franta dem
ansvaret for att i stallet flytta éver den till en statlig myndighet. Varfor,
kan man undra.

I grunden skulle jag vilja séga att det har handlar om den klassiska
konflikten mellan staten och civilsamhallet, det vill sdga vem man har mest
tilltro till. Det &r ingen hemlighet att vi i Centerpartiet har en grundmurad
tilltro till civilsamhéllet och alla de féreningar, organisationer, studiefor-
bund, samfund med flera som varje dag bidrar till att bara upp samhéllet.

Dock &r vi inte naiva. Det forekommer naturligtvis problem &ven inom
den ideella sektorn, och darfor behovs kontrollsystem och tydliga kriterier
for att man ska uppbéra bidrag eller fa uppdrag av samhallet. Att & statens
vagnar utféra myndighetsutdvning &r naturligtvis ett uppdrag som kraver
sarskild kunskap, kompetens och varsamhet. Men just darfor &r regering-
ens forslag sa forvanande i det har fallet.

Herr talman! Den ideella féreningen Synskadades Riksforbund, som i
dag har ansvar for ledarhundsverksamheten, har lang och véldokumente-
rad erfarenhet inom omradet. Sjalvklart finns det de som varit missnojda
med beslut som fattats av SRF och som trott att besluten skulle ha blivit
annorlunda om det var en statlig myndighet som hade ansvaret. Sjalvklart
finns det de som velat misstankliggora Synskadades Riksforbund utifran
att de &r en medlemsorganisation och som trott att en statlig myndighet
battre hade foretratt dem. Nagra bevis for detta finns dock inte.

Daremot kan jag garantera att 1angt ifran alla ar ndjda med de beslut
som fattas av véra statliga myndigheter. Vi ar ju alla i den hir salen val
bekanta med de bedémningar som gérs av Forsékringskassan om den per-
sonliga assistansen, och vi kan rétt krasst konstatera det faktum att ett be-
slut fattat av en statlig myndighet inte nédvéndigtvis innebdr att alla blir
nodjda.

Men &r inte en statlig myndighet trots allt en béattre garant for opartisk-
het och saklighet? Jo, atminstone pa papperet. Om det hade varit sa att vi
skulle skapa en helt ny verksamhet med ledarhundar hade det kanske varit
naturligt att ldgga den i myndighetsregi — naturligt, men inte sjalvklart. Nu
handlar det dock inte om att skapa en ny verksamhet utan om att flytta en
befintlig verksamhet fran civilsamhallet till staten. Ar d& Synskadades
Riksforbund ensamt om att &gna sig 4t myndighetsutdvning & statens vag-



nar? Nej, sa ar det inte. Riksidrottsforbundet ar ett annat exempel dar detta
sker, och inte heller dér sker det utan kritik. RF &r en organisation som
manga ganger kritiserats for sitt satt att fordela medel till féreningslivet.
Likval hor jag inte roster fran regeringspartierna om att aven denna verk-
samhet ska flyttas Over i statlig regi. Men kanske ligger det i tangentens
riktning.

En skillnad &r dock att det inte finns nagon sjalvklar statlig myndighet
som skulle ta 6ver Riksidrottsforbundets verksamheter, men det finns ju
vad géller ledarhundar. Regeringens ambition &r att samla ansvaret hos
Myndigheten for delaktighet. Det &r en myndighet som har ett viktigt upp-
drag att frdmja, guida och stddja samhallets aktorer i arbetet for ett mer
jamlikt och inkluderande samhalle. Att ta dver det praktiska ansvaret for
tilldelning av ledarhundar blir en helt ny och nagot apart verksamhetsgren
hos myndigheten. Sedan 2018 har denna flytt férberetts, och man misstén-
ker att beslutet till stérre del handlar om att fylla en myndighet med verk-
samhetsinnehall an att se till vad som faktiskt ar bast for sjalva verksam-
heten.

Fran Centerpartiets sida vill vi motverka en utveckling dar expertorga-
nisationer i civilsamhillet frantas inflytande och ansvar. Tvartom behover
civilsamhillets inflytande starkas, inte minst inom omradet funktionsstod.
Darfér motsatter vi oss regeringens forslag till ny lag om dispositionsratt
till ledarhundar och menar att ansvaret for verksamheten &ven framgent
bor ligga kvar pa Synskadades Riksforbund. Samtidigt finns behov av att
se Over delar av den nuvarande lagstiftningen. Flera saker lyfts dven fram
i promemorian som ligger till grund for propositionen. Exempelvis menar
vi att kravet pa att en sokande ska ha en stabil social situation behover tas
bort, vilket ocksa foreslas. Daremot saknas forslag om att lyfta bort en al-
dersgrans pa 18 ar, som i dag ar ett krav men utan hallbar motivering. En
utredning ska goras. Men en sinkning av aldersgransen behovs.

Vidare behover ocksa utredas om kravet pa avsaknad av ledsyn bor
forandras eller breddas i syfte att mojliggora aven for personer med dov-
blindhet att fa dispositionsratt till ledarhundar.

Herr talman! Vi i Centerpartiet menar att regeringen bor gora en ny
utredning av nuvarande lagstiftning om ledarhundsverksamheten i syfte att
fortydliga och forbattra lagstiftningen men utan forslag om att ansvaret ska
flyttas fran den ideella foreningen Synskadades Riksforbund till en statlig
forvaltningsmyndighet. Det finns helt enkelt ingen anledning, herr talman,
att laga det som inte &r trasigt.

Anf. 103 KARIN SUNDIN (S) replik:

Herr talman! Ledamoten Bergenblock och jag ar helt 6verens om ci-
vilsamhallets viktiga roll for att utveckla Sverige, att ménniskor ska sam-
verka, utbilda sig och bilda sig, se till att vi lever och verkar pé ett gott sétt
for alla ménniskor i Sverige. Men jag tycker att ledamoten Bergenblock
val lattvindigt viftar bort risken for intressekonflikter nar en ideell och
medlemsburen organisation ska fatta beslut om tilldelning av ledarhundar
som &r en sa viktig verksamhet. De ska fatta beslut for sina egna medlem-
mar och fér dem som inte &r medlemmar.

Prot. 2023/24:26

8 november

Ledarhundar

69



Prot. 2023/24:26
8 november

Ledarhundar

70

Jag undrar vad ledamoten tdnker om risken for att detta kan innebéra
att man i forlangningen misstror myndighetsutévningen. Det finns ju en
avgorande skillnad mellan en ideell organisation med uppdraget att se till
sina egna medlemmars intressen och den verksamhet som bedrivs av till
exempel Forsakringskassan, som ledamoten lyfte fram i sina exempel, som
ju har till uppdrag att se till alla medborgares intressen.

Finns det inte en viktig och avgdrande skillnad?

Anf. 104 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C) replik:

Herr talman! Jag tackar for fragan.

Det 4r inte s att jag viftar bort risken for intressekonflikter, men jag
tittar pa fakta. Hur manga intressekonflikter har man lyft fram? Hur manga
exempel finns i utredningen eller i granskningar av Synskadades Riksfor-
bunds verksamhet, dér det har visat sig att man har gjort felaktiga bedém-
ningar, dar folk inte har fatt en ledarhund tilldelad, eller dar nagon har fatt
en ledarhund indragen pa grund av att det & Synskadades Riksférbund
som har héllit i det hela? Det r inte sa att det halls fram en miangd sadana
exempel, utan det talas mest i utredningen om teoretiska risker for intresse-
konflikter, inte att det har varit s& i verkligheten.

Herr talman! Nar Karin Sundin tidigare holl sitt anférande talade hon
om att de principiella skalen var viktiga, det vill séga principerna framfor
praktiken. | det har fallet har vi val 4nda ratt mycket praktik att titta pa.
Synskadades Riksforbund har haft verksamheten sedan 2006 utan att det
har varit ndgon storre kritik mot hur man har utfort den. DA finns det 4nda
ett ratt lngt track record att ga tillbaka pa.

Nej, jag viftar inte bort risken for intressekonflikter, men jag konstate-
rar att det inte har framkommit att det finns nagra storre intressekonflikter
nér dessa beddmningar gors.

Anf. 105 KARIN SUNDIN (S) replik:

Herr talman! Det hér ar den klassiska fragan; princip och praktik. Man
kan ocksa tianka sig den teoretiska mojligheten att omfattningen av Kritiken
i praktiken blir begransad nar man ar beroende av valviljan hos en organi-
sation for att fa del av en forman. Det finns en risk for att man inte vagar
uttala kritik nar man star i beroendestallning. Det galler i lika hog grad
ideella organisationer som statliga myndigheter, och detta behdver organi-
seras.

Principerna bor vara riktlinjer for hur vi bedriver var verksamhet i Sve-
rige. Jag delar uppfattningen att civilsamhéllets roll bor stérkas, och jag
tycker att det ar bra att det i det forslag som ligger pa bordet betonas att
det i Myndigheten for delaktighet finns ett funktionshinderrad och att man
har for avsikt att infora ett specifikt brukarrad for dessa fragor. Det &r ett
gott exempel pa hur man kan férena principerna med praktiken.

Anf. 106 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C) replik:

Herr talman! Oberoende av vem som har myndighetsutdvandet i sin
hand &r det klart att utdvandet ska styras av riktlinjer som kontrolleras och
foljs upp. Det &r en sjalvklarhet att det ska finnas kontrollmekanismer,
oavsett om vi pratar om myndighetsutévning hos Férsakringskassan, Myn-
digheten for delaktighet eller en ideell organisation. Det ser jag som en
absolut sjalvklarhet.



| det hér fallet handlar det om en verksamhet som har pagatt sedan 2006
dar det inte finns ndgon stor kritik. Det har gjorts uppfoljningar under
végens gang, och de har inte heller visat pa nagon stor kritik mot hur det
har fungerat.

Men nu ska det goras en dverflyttning for att den har forberetts sedan
lang tid tillbaka, och Myndigheten for delaktighet har lovats sedan 2018
att det hér ska flyttas dver helt och héllet till dess regi. Det leder mig till-
baka till att jag far kanslan att det har handlar mer om att fylla Myndighe-
ten for delaktighet med innehall an om att faktiskt se till verksamhetens
bésta.

Vi horde tidigare den sverigedemokratiska ledamoten lyfta fram att det
hér skapar oro och debatt. Det gor det — utan att det nddvandigtvis blir
béattre for den som &r synskadad eller har en synnedséttning och som &r i
behov av en ledarhund.

Hade det varit stora reformer av ledarhundsverksamheten hade det va-
rit en sak, men det &r det inte. Det &r en organisatorisk férandring det hand-
lar om har, och det ar valdigt svart att se motivet till att den behover ge-
nomfdéras nar det inte finns en stark kritik mot Synskadades Riksférbund.

Anf. 107 MALIN HOGLUND (M):

Herr talman! | dag debatterar vi socialutskottets betdnkande 2 géllande
ledarhundar. Jag vill bérja med att yrka bifall till utskottets forslag.

Ledarhundar &r en viktig resurs for personer med synnedséttning. Le-
darhundar kan komma att ge dkad livskvalitet och en stark ké&nsla av frihet
och sjalvstandighet. Kénslorna byggs upp tillsammans med hunden, och
beroendet av narstiende och ledsagare minskar. Hunden tranas noggrant
for att kunna navigera och guida sin forare, och den utgdr en ovérderlig
foljeslagare i vardagen.

Herr talman! Fordelarna med att f& ha en ledarhund 4r manga. Den kan
hjélpa sin forare att undvika hinder, navigera i trafiken och hitta rétt i olika
miljoer. Aven psykosociala faktorer har stor betydelse for manga med le-
darhund. Okad kontakt med omvirlden ger stirkta kontakter och 6kad del-
aktighet i samhaéllet. En ledarhund ger &ven en kénsla av trygghet och for-
troende for personen med synnedséttning.

Det &r viktigt att betona att ledarhundar inte bara &r en teknisk l6sning
for att hjalpa personer med synnedsattning utan ocksa utvecklar ett starkt
band till sina forare. Det ar en relation som bygger pa fortroende och 6mse-
sidig respekt.

Forutom att vara praktiska hjalpmedel ar ledarhundar ocksa fantastiska
foljeslagare och kompisar. Att ha en ledarhund vid sin sida kan bidra till
att minska kanslor av isolering och hjalpa till att 6ka sjalvfortroendet hos
personer med synnedsattning.

Herr talman! Regeringens nya forslag innebér att det infors en ny lag
for verksamheten med ledarhundar och att myndighetsutévningen fors
over frén den ideella foreningen Synskadades Riksférbund till den forvalt-
ningsmyndighet som regeringen bestdmmer.

| propositionen om dverforing av verksamhet till en forvaltningsmyn-
dighet bedomer regeringen att det bor vara statens ansvar att tillhandahalla
ledarhundar till personer med synnedsattning.
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Synskadades Riksforbund, som &r en ideell forening, har getts befo-
genheter att utdva myndighetsutévning om vilka som ska ha tillgang till
ledarhundar 6ver medlemmar men &ven 6ver dem som inte & medlemmar.
Det ar darfor viktigt att myndighetsutévningen fors éver till en forvalt-
ningsmyndighet. Det kommer att gora det enklare fér regeringen att félja
upp och styra verksamheten, och det blir ett mer rattvist system.

Herr talman! Regeringen anser att en person med synnedsattning ska
fa tillgang till ledarhund om personen &r 6ver 18 &r, ar bosatt i Sverige, har
en synnedsattning som innebér avsaknad av ledsyn, har behov av och kan
anvanda ledarhund som forflyttningshjalpmedel och kan ge hunden god
omsorg och goda levnadsvillkor. Ledarhunden ska genomga fortlopande
utbildning tillsammans med den som har tilldelats hunden. Den som har
tilldelats hunden har ocksa ansvaret for veterinarkostnader.

Under remisstiden har det inkommit att Unga med Synnedséttning
motsatter sig 18-arsgransen. Men den finns i dag da det stélls hoga krav pa
den som far dispositionsratt till en ledarhund och bor darfor vara kvar. Re-
geringen avser dock att ge Myndigheten for delaktighet i uppdrag att ana-
lysera 18-arsgransen och se dver fordelar med och eventuella konsekven-
ser av en sankt aldersgrans.

Herr talman! Friheten som hunden ger sin forare &r ovarderlig. Det &r
viktigt att fortsatta arbeta for att forbattra tillgangligheten och inkludering-
en for personer med synnedséattning i samhéllet. Det handlar om att se till
att det finns tillrackligt med utbildade ledarhundar tillgéngliga, att offent-
liga platser och transportmedel &r anpassade for personer med synnedsatt-
ning och att det finns medvetenhet om och respekt for ledarhundar.

Med det nya lagforslaget kommer ett rattvist system att garanteras som
gor det enklare for regeringen att folja upp och styra myndigheten.
(Applader)

| detta anférande instdmde Jesper Skalberg Karlsson (M).

Anf. 108 ULRIKA WESTERLUND (MP):

Herr talman! Att som synskadad fa tillgang till en ledarhund kan vara
helt livsforandrande. Med en ledarhund far man frihet och sjalvstandighet
och mojlighet att sjélv fatta beslut om nér och hur en viss aktivitet ska
utforas. Det ar sddant som vi som inte &r synskadade tar for givet. Det ar
sjalvklart for Miljopartiet att tillgangen till ledarhundar ska sikras och star-
kas.

Miljopartiet instimmer i uppfattningen att det bor vara statens ansvar
att tillhandahalla ledarhundar till personer med synnedsattning. Ett samlat
ansvar for all ledarhundsverksamhet tror vi pa sikt forenklar for dem som
tilldelats en ledarhund, och det &r en fordel att samma myndighet som pro-
var ansokningar och tilldelar ledarhundar ocksa ansvarar for information,
inkop av ledarhundsutrustning, utbildningar och veterinarvard.

Men det finns naturligtvis alltid utmaningar vid en flytt av en verksam-
het fran en aktor till en annan. Nar verksamheten med ledarhundar ska
flyttas till Myndigheten for delaktighet, som det sannolikt blir, &r det dar-
for oerhort viktigt att det sker pa ett sadant satt att den kunskap och erfa-
renhet som Synskadades Riksférbund hittills har utvecklat tas till vara fullt
ut. Det far inte finnas nagon risk for en forsamrad verksamhet.



Vi vill ocksa lyfta upp i sammanhanget att regeringen bor starka hela
omradet stod till synskadade. Det handlar ocksa om till exempel tillgangen
till fardtjanst och ledsagning.

Nér det géller verksamheten for ledarhundar vill vi starkt betona vikten
av att Myndigheten for delaktighet sakerstaller att ett fungerande brukar-
rad inrattas och hittar satt att kontinuerligt fanga upp kunskap och eventu-
ell problematik fran sdval enskilda som berorda organisationer. | utform-
ningen av brukarradet bor synpunkter fran organisationer och berorda tas
om hand for att f& en konstruktion som ar vélfungerande. Aven ungas re-
presentation i brukarradet maste séikerstallas.

Riksorganisationen Unga med Synnedsattning trycker pa att ett eget
brukarrad skulle behgvas. Oavsett konstruktion ar det viktigt att sakerstalla
mojligheten for alla berdrda att komma till tals.

En tydlig och fordjupad utvérdering av den dverflyttade verksamheten
tycker vi ocksa bor goras efter en tid, forslagsvis inom tva ar efter dverta-
gandet. En ldamplig myndighet for detta skulle kunna vara Myndigheten
for vard- och omsorgsanalys. Regeringen bor saklart sikerstalla att utvar-
deringen gors.

Herr talman! Miljépartiet skulle gdrna se att en analys gors av hur an-
talet personer som har ledarhundar i Sverige eventuellt skiljer sig at fran
situationen i andra lander. Om det finns andra l&nder dar fler synskadade
har ledarhundar och dar man som land har prioriterat fragorna hégre bor
Sverige med fordel kunna l&ra av detta. Detsamma géller vantetiderna —
finns det mojlighet att korta dessa utan att gora avkall pa kvaliteten? En
analys av dessa aspekter bor Myndigheten for delaktighet fa i uppdrag att
gora.

Pa den person som tilldelas en ledarhund stélls naturligtvis en del krav,
till exempel att personen méste kunna ta vél hand om hunden. Det &r sjalv-
klart, men Miljopartiet skulle vilja se forandringar pa tva omraden: den
fasta 18-arsgransen och kravet pa avsaknad av ledsyn.

Aldersgransen for att kunna fa ha ledarhund &r i dag 18 &r. Det finns
forstas unga aven under 18 ar som skulle vara tillrackligt mogna och an-
svarstagande for att kunna ha hand om en ledarhund pa det sétt som kravs.
Att ha tillgang till ledarhund skulle i hdg grad underlatta vardagen och
bidra till stérre sjalvstandighet &ven for dessa.

Regeringen skriver att man avser att ge Myndigheten for delaktighet i
uppdrag att analysera nuvarande aldersgrans samt se éver for- och nack-
delar och eventuella konsekvenser med en sankt sadan. Det ar bra.

Vi tycker att det i uppdraget skulle kunna ingé att man redan nu kan
gora undantag fran aldersgransen for en yngre person om det finns goda
skal till det, alternativt att man infor ett system som bygger enbart pa lamp-
lighetsprovning. Det senare &r ett forslag fran Riksorganisationen Unga
med Synnedsattning.

Forbundet Sveriges Dévblinda och Socialstyrelsen anser att dven per-
soner med dovblindhet ska kunna tilldelas dispositionsrétt till ledarhund
&ven om personerna har synrester. Miljopartiet delar den uppfattningen
och anser att eventuella utmaningar borde kunna évervinnas genom sér-
skild tréning av hundarna.
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Miljopartiet star bakom flytten av verksamheten. Vi har anda lamnat
in reservationer som fangar lite av det jag har har forsokt att ta upp i mitt
anforande. Jag star bakom bada vara reservationer men yrkar bifall endast
till reservation 3.

Anf. 109 DAN HOVSKAR (KD):

Herr talman! Jag borjar med att yrka bifall till utskottets forslag i be-
tankandet.

Vi i Tidopartierna foreslar nu ett andrat ansvar for myndighetsutév-
ningen for ledarhundsverksamheten i Sverige. Forslaget innebér att myn-
dighetsutdvningen fors 6ver fran den ideella foreningen Synskadades
Riksforbund till en forvaltningsmyndighet.

Genom att samla ansvaret for ledarhundsverksamheten hos en myndig-
het forenklar vi for dem som tilldelas ledarhund. Overféringen forenklar
ocksa styrningen, kontrollen och uppféljningen av statens medel. Det ar
en stor fordel att samma myndighet som provar ansékningarna och tillde-
lar ledarhund ocksa ansvarar for informationen.

Vi kristdemokrater star for en manniskosyn som utgar fran manniskors
okréankbara varde och att alla manniskor ar olika. Utifran sina egna villkor
ska alla ha ratt till full delaktighet i samhéllet och jamlika livsvillkor. Det
ger livskvalitet, sjalvbestdmmande och delaktighet i samhéllet. Med detta
nya forslag tror vi att det blir enklare och tydligare for dem som &r i behov
av ledarhund.

| dag ansvarar foreningen Synskadades Riksférbund for ledarhunds-
verksamheten. Anledningen till att den fick det ansvaret 2006 var att det
da inte fanns ndgon myndighet med ratt kompetens for omradet. Ledar-
hundsverksamheten har darfor varit ett undantag fran huvudregeln att
myndighetsutdvning utfors av en myndighet.

Ar 2014 bildades Myndigheten for delaktighet. Den har sedan dess va-
rit ansvarig for upphandlingen av ledarhundar samt forberett sig for att
kunna ta dver ledarhundsverksamheten sedan 2018. Myndigheten for del-
aktighet &r en myndighet som har ratt kompetens for att ha ett samlat an-
svar for ledarhundsverksamheten.

Herr talman! Vi gar nu fram med forslaget som innebér att all annan
verksamhet som ror ledarhundar, till exempel ansvaret for att anordna ut-
bildningar, information om verksamheten och att ge stdd till den som har
ledarhund fors over till Myndigheten for delaktighet.

Forandringar skapar oro nar nagot nytt ska komma. Regeringen anser
att den myndighet som ansvarar fér ledarhundsverksamheten kommer att
kunna ha ett helhetsperspektiv och ha den expertis och kunskap som verk-
samheten kréver.

Nér det galler verksamhetens transparens anser vi att den kommer att
O6ka med en myndighet som ansvarar for verksamheten. Myndigheten
kommer att kunna sakerstalla kompetensen genom saval verksamhetsover-
gang av befintlig personal som upphandling av vissa tjanster. Det &r en
viktig punkt tycker vi kristdemokrater.

Personer med synnedséttning ska tillhandahallas ledarhundar genom
dispositionsrétt. Enligt forslaget ska en ansdkan om dispositionsratt till le-
darhundar beviljas av beslutsmyndigheten tills vidare. Sokanden ska vara
minst 18 ar, vara bosatt i Sverige och ha en synnedsattning som innebér
avsaknad av ledsyn. S6kanden ska ha behov av och kunna anvanda ledar-



hund som forflyttningshjalpmedel och ge hunden god omsorg och goda
levnadsvillkor.

Herr talman! Vidare innebdr forslaget att den som har beviljats dispo-
sitionsrétt till ledarhund ska tilldelas en ledarhund inom skalig tid. Forsla-
get innebdr dven krav pa att den som har tilldelats en ledarhund ska ge-
nomga fortlépande utbildning tillsammans med hunden samt ansvara for
att hunden far den veterinarvard som behdvs enligt djurskyddslagen och
genomgar regelbundna halsokontroller hos veterinar under den tid som
hunden disponeras.

Herr talman! Kristdemokraterna anser att det ar viktigt att personer
med synnedsattning ska tillhandahallas ledarhundar pa ett bra satt och att
det ska bli enklare och samtidigt att uppféljningen ska bli tydligare. En
ledarhund kan vara helt livsavgérande.

Anf. 110 MALIN DANIELSSON (L):

Herr talman! Jag noterar till min stora gléadje att vi har en ledarhund
och saklart ledarhundsforaren pa allmanhetens laktare har i kvall som lyss-
nar pa debatten. Jag har i andra sammanhang motionerat en del om hur
svart det kan vara att komma in i olika offentliga lokaler med ledarhund
och att det &r en form av diskriminering. Sa &r det sjalvklart inte i riksda-
gen, till min stora gladje.

En ledarhund &r ett enormt stod for den som inte ser. Den ger personer
med synnedséttning en frihet som &r svar att uppna pa nagot annat sétt. Du
kan ta en spontan promenad utan att behdva boka ledsagning. Den &r dina
ogon nar du ska navigera i kollektivtrafiken pa vag till jobbet eller om du
vill ta en tur pa stan. Skulle busshallplatsen tillfalligt ha flyttats fram eller
ett annat hinder finnas langs vagen kan den leda dig ratt. Det &r saklart en
otrolig trygghet for den som inte kan navigera i en svar trafiksituation pa
annat satt.

Att matcha ledarhund och ledarhundsférare ar en véldigt viktig uppgift.
Det kraver spetskompetens och god kannedom om saval personen som le-
darhunden. Ledarhundar behover dessutom trénas for uppgiften, precis
som ledarhundsforaren behéver utbildning.

Ledarhundsverksamheten har en lang historia. Synskadades Riksfor-
bund kom in i bilden 1994 da staten drog sig ur verksamheten och har
sedan dess drivit den vidare i olika former inom SRF:s verksamhet.

Dagens ledarhundsverksamhet besitter en omfattande och unik kompe-
tens for uppgiften som man har byggt upp under véldigt manga ar. Dock
har flytten av ledarhundsverksamheten till Myndigheten for delaktighet
varit en pagadende process under en langre tid. Det aviserades redan 2018
i budgeten av den davarande regeringen.

Herr talman! Det finns vissa skal for att fora dver verksamheten till
Myndigheten for delaktighet. Men det ar valdigt viktigt att verksamheten
aven fortsatt haller ssmma hoga kvalitet och att den kompetens som finns
i dag tas till vara for att vi fortsatt ska ha en fungerande matchning av
ledarhundar och ledarhundsforare.

Det ar ocksa viktigt att verksamhets6vergangen utvarderas ur ett bru-
karperspektiv. Malet maste vara fortsatt hog kvalitet for verksamheten och
okad transparens i myndighetsutévningen. Dessa mal behdver uppnas och
utvérderas. Darfor ar det valkommet att Myndigheten for vard- och om-
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sorgsanalys far detta uppdrag att gora en sadan utvardering. Vi kommer
noga att folja det som kommer fram i den.

En viktig fraga for oss liberaler nar arendet har arbetats fram har ocksa
varit att det skapas mojligheter till inflytande for saval ledarhundsforare
som intresseorganisationen, och det aligger nu ockséa Myndigheten for del-
aktighet att uppratta denna typ av brukarrad.

Slutligen, herr talman: Av arendet framgar att 30 personer i dag star i
ko for att fa en ledarhund. Antalet nya ledarhundar per ar ar 40. Samtidigt
tas 39 ledarhundar varije ar ur tjanst. Darfor hoppas vi nu, nar Myndigheten
for delaktighet far ansvaret, att myndigheten ocksa inom ramen for sitt
uppdrag arbetar for att ge fler mojlighet till den frihet som en ledarhund
innebér, d&ven om det inte &r detta som drendet i dag handlar om.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet.

Anf. 111 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C) replik:

Herr talman! Aven Malin Danielsson berattar att detta ar en process
som har pagatt anda sedan 2018. Det dar har framkommit fran flera olika
ledamater. Man sager att det ar en process som har pagétt under en langre
tid att ledarhundsverksamheten ska flyttas 6ver fran Synskadades Riksfor-
bund till Myndigheten for delaktighet — precis som om processen var
nagonting som var sjalvgaende och som inte gar att stoppal!

Herr talman! Det ar faktiskt s att det &r den har kammaren och riksda-
gen som beslutar om vi vill ha den d&r processen eller inte. Vi hérde tidi-
gare ett inlagg om att processen &r sa langt gangen att det nu ar for sent att
stoppa den och att vi maste fullfélja den. Men det &r ju inte alls sa! Nasta
vecka sitter kammaren hér i Sveriges riksdag och fattar beslut om huruvida
vi vill fullfélja eller stoppa processen.

For Centerpartiets del har det varit tydligt: Vi vill stoppa den. Vi ser
inget behov av dverflytten, och hela den debatt vi har haft har i dag starker
mig i den &sikten. Det finns inga starka, bra och goda argument for att
flytta 6ver ledarhundsverksamheten fran Synskadades Riksforbund till en
statlig forvaltningsmyndighet.

Som jag har sagt tidigare, herr talman: Om det hade funnits en enorm
kritik mot SRF:s sétt att skota det hela skulle jag ha forstatt debatten. Men
det finns inte nagon kritik.

Min fraga till Liberalerna ar darfor: Vad &r det starka skalet fran Libe-
ralernas sida till att flytta 6ver en vl fungerande verksamhet till en statlig
myndighet utan att veta om det fortsatt kommer att vara en val fungerande
verksamhet?

Anf. 112 MALIN DANIELSSON (L) replik:

Herr talman! Tack, Christofer Bergenblock, for fragan! Precis som jag
har redogjort for finns det vissa skal for detta. Det handlar om transparens,
och det handlar om réttssikerhet. Det &r ocks& ndgot som har lyfts upp i
remissrundan.

Men for mig ar det viktiga i arendet att vi fortsatter att ha en god kva-
litet i ledarhundsverksamheten oavsett var den ligger. Darfor har det varit
viktigt for oss att genom processen driva pa for utvardering men ocksa for
brukarrad sa att det finns en god insyn for ledarhundsforare och intresse-
organisationer. Men det dr ocksa viktigt att det blir en extern utvardering



och att vi ser att verksamheten fortsatter att halla den hoga och goda kva-
litet som den har i dag.

Transparens ar alltid svart. Nar en myndighet gor nagonting vill man
ha insyn utifran, och ndr en organisation, som i det har fallet SRF, gor
nagonting vill man ha insyn frdn myndighetshallet. Har verkar bade den
tidigare och den nuvarande regeringen gora beddmningen att man inte har
hittat ratt balans och att man darfér vill préva en annan modell.

Lat oss infora det har, utvardera det och se om det ar vagen framat. En
annan viktig del for oss i arendet ar att det blir en verksamhetsovergéang sa
att kompetensen inte gar forlorad langs vagen.

Anf. 113 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C) replik:

Herr talman! Jag instdmmer till fullo i att det viktigaste &r att vi har en
fortsatt verksamhet med god kvalitet. Det &r det absolut mest vasentliga
att den som har behov av en ledarhund ska fa behovet bedémt och tillgodo-
sett.

Det hade varit 6nskvart med en proposition som ocksa pa nagot vis
hade utvidgat mojligheterna, till exempel genom att sénka eller ta bort
18-arsgransen och bredda detta sé& att aven den som &r dévblind far moj-
lighet att ans6ka om ledarhund.

Men det &r inte detta det handlar om. Debatten handlar inte om att
bredda, utdka eller forbattra kvaliteten. Den handlar om att i basta fall inte
forsamra kvaliteten. Vi har hort flera ganger i debatten, och senast nu av
ledamoten hér, att det &r viktigt att verksamhetsdverflyttningen inte inne-
bér att det blir en forsdmring for den som &r synskadad. Det &r vél alldeles
sjélvklart att det &r viktigt att det inte blir en forsé&mring! Men om det éver
huvud taget finns en risk for en forsémring jamfort med i dag — varfor ska
vi da genomfara forandringen?

Aterigen: Om det hade funnits en valdigt stor kritik mot den i dag be-
fintliga verksamheten skulle jag ha forstatt debatten. Men det finns inte
nagon sadan, och darfor ar det valdigt svart att forstd motivet till att man
till varje pris ska flytta over ledarhundsverksamheten fran en ideell orga-
nisation som skéter den bra till en statlig férvaltningsmyndighet.

For mig handlar det hér i grunden om synen pa civilsamhallet kontra
staten. Jag kan som centerpartist bara konstatera att jag har en stark tilltro
till civilsamhéllet men att denna starka tilltro inte finns i alla andra delar
av den hér kammaren.

Anf. 114 MALIN DANIELSSON (L) replik:

Herr talman! Tack, Christofer Bergenblock, fér den utlaggningen! Jag
uppfattade ingen riktig fréga i det hela, men jag kan aterigen upprepa att
det for mig ar viktigt att vi far en bra ledarhundsverksamhet pé plats, att
den fortsatter att halla den hoga kvaliteten, att vi utvarderar den och att vi
ser till att brukare har bade insyn och méjlighet att péverka langs hela
végen. Nar utvarderingen sedan val ligger pa vart bord far vi ta del av den
och diskutera.

Jag kan ocksa notera att jag hoppas att vi framéver far mojlighet att
diskutera de har fragorna, och da kanske i ett mer framtidsinriktat fokus,
nér det géller hur vi kan utveckla ledarhundsverksamheten och andra delar
som behdvs for personer med funktionsnedsattningar. Vi har véldigt
mycket att ta itu med kring saval hjalpmedel som diskriminering och stod
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pa olika satt for att fa en fungerande vardag dar vi faktiskt river hinder for
personer. Lat oss aterkomma i fler debatter pa detta temal

Overliggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 15 november.)

§ 10 Bordlaggning

Féljande dokument anmaéldes och bordlades:

EU-dokument

COM(2023) 593 Forslag till Europaparlamentets och radets férordning om
andring av forordningarna (EU) nr 1092/2010, (EU) nr 1093/2010,
(EU) nr 1094/2010, (EU) nr 1095/2010 och (EU) 2021/523 vad géller
vissa rapporteringskrav pa omradena finansiella tjanster och investe-
ringsstod

COM(2023) 647 Forslag till Europaparlamentets och radets férordning om
upphévande av forordning (EU) nr 524/2013 och om &ndring av for-
ordningarna (EU) 2017/2394 och (EU) 2018/1724 vad géller stangning
av den europeiska plattformen for tvistloésning online

COM(2023) 661 Forslag till Europaparlamentets och radets férordning om
andring av Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2016/2031
vad galler flerariga inventeringsprogram, anmalningar om forekomst
av reglerade icke-karantanskadegorare, tillfalliga undantag fran im-
portférbud och fran sérskilda importkrav samt faststallande av forfa-
randen for att bevilja dessa, tillfalliga importkrav for hogriskvéxter,
hogriskvaxtprodukter och andra hogriskforemal, faststallande av for-
faranden for fortecknande av hogriskvaxter, innehallet i sundhetscerti-
fikat, anvandning av véxtpass samt vad galler vissa rapporteringskrav
for avgransade omraden och inventeringar av skadegorare

8 11 Anmalan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstallts:
den 7 november

2023/24:140 Extremism inom Fdrsvarsmakten

av Peter Hultgvist (S)

till forsvarsminister Pal Jonson (M)

2023/24:141 Atgarder mot stigande ungdomsarbetsldshet

av Jonathan Svensson (S)

till arbetsmarknads- och integrationsminister Johan Pehrson (L)
2023/24:142 Inflation och férandrat prissattningsbeteende i naringsli-
vet

av Mikael Damberg (S)

till finansminister Elisabeth Svantesson (M)

2023/24:143 Planering av ny jarnvag mellan Géteborg och Boras
av Anders Adahl (C)

till statsradet Andreas Carlson (KD)



§ 12 Anmalan om fréagor for skriftliga svar Prot. 2023/24:26

8 november
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstéllts: -

den 7 november

2023/24:217 Opolitiska hégskolor

av Robert Stenkvist (SD)

till utbildningsminister Mats Persson (L)

2023/24:218 Arbetslinjen och personer med funktionsnedsattning
av Asa Eriksson (S)

till arbetsmarknads- och integrationsminister Johan Pehrson (L)
2023/24:219 Svenska elpriser

av Birger Lahti (V)

till energi- och néringsminister Ebba Busch (KD)

2023/24:220 Utredning om hantering av framtida prischocker
av Mikael Damberg (S)

till finansminister Elisabeth Svantesson (M)

2023/24:221 Investeringar i Kalmar lan

av Laila Naraghi (S)

till statsradet Andreas Carlson (KD)

2023/24:222 FN-omrdostning om eldupphér

av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Tobias Billstrom (M)

§ 13 Anmalan om skriftliga svar pa fragor
Skriftliga svar pa foljande fragor hade kommit in:
den 8 november

2023/24:164 Betaltider

av Aida Birinxhiku (S)

till energi- och néringsminister Ebba Busch (KD)

2023/24:165 Norrkopings flygplats som beredskapsflygplats

av Clara Aranda (SD)

till statsradet Andreas Carlson (KD)

2023/24:179 Regeringens satsningar pa 6kat vagunderhall

av Carina Odebrink (S)

till statsradet Andreas Carlson (KD)

2023/24:166 Téagtrafiken Stockholm—-Goteborg

av Linda W Snecker (V)

till statsradet Andreas Carlson (KD)

2023/24:177 Sekretess mellan myndigheter och arbetet mot arbetslivs-
kriminaliteten

av Jim Svensk Larm (S)

till statsradet Paulina Brandberg (L)

2023/24:184 Framkomlighet och trafiksakerhet fran Ystad hamn
av Stina Larsson (C)

till statsradet Andreas Carlson (KD)
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2023/24:187 Kapaciteten pa Vastra stambanan

av Fredrik Olovsson (S)

till statsradet Andreas Carlson (KD)

2023/24:188 Vagbelysning pa Europavéag 16 mellan Gavle och Valbo
av Mattias Eriksson Falk (SD)

till statsradet Andreas Carlson (KD)

2023/24:191 Om Stangadals- och Tjustbanans anslutning till Ostlan-
ken

av Ulrika Heie (C)

till statsradet Andreas Carlson (KD)

2023/24:202 Pengar till investeringar till Kalmar 1&n

av Laila Naraghi (S)

till statsradet Andreas Carlson (KD)

§ 14 Kammaren atskildes kl. 18.18.

Sammantradet leddes
av tredje vice talmannen fran dess borjan till och med § 4 anf. 25 (delvis),
av andre vice talmannen darefter till och med § 4 anf. 77 (delvis),
av talmannen dérefter till och med § 9 anf. 108 (delvis) och
av forste vice talmannen dérefter till dess slut.

Vid protokollet

GERGO KISCH

/Olof Pilo
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