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Justerad indragningsbestammelse inom
underhallsstodet

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om synnerliga skil och
tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om fortydligande av
sarskilda skil och tillkdnnager detta for regeringen.

3. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om tydlighet om
tidsbestamd period och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

I regeringens proposition presenteras forslag for justering av indragningsbestdmmelsen
for underhéllsstodet. Forslaget syftar till att den tid som den bidragsskyldiga fordldern
ska fullgora sin betalningsskyldighet gentemot Forsdkringskassan innan indragning kan
ske utokas frén sex till minst tolv ménader. Vidare foreslés dven en tidsperiod om minst
sex manader till fyra ar i de fall det foreligger sérskilda skal for fortsatt utbetalning av
underhéllsstod. Syftet med forslagen dr att med barnens basta i fokus sikerstilla en
ekonomisk trygghet i1 de fall det kan foreligga konflikter, vald eller hot men ocksa i de
fall d4 den bidragsskyldiga fordldern kan ha tillfélliga ekonomiska problem. Rapporter
fran Inspektionen for socialforsékringen och Forsdkringskassan visade att tidsperioden
pa sex manader var for kort. I vissa fall gav dven den korta tidsperioden upphov till
konflikt och 1 andra fall blev bof6éridldern tvungen att efter nigon ménad aterigen ansoka
om underhallstdd da underhéllsbidraget uteblivit mellan ménad sju och étta.

Sverigedemokraterna anser att regeringens proposition ar ett steg i ritt riktning da vi
sedan tidigare drivit fragan om att sexmédnadersregeln dr for sndv. Sexmanadersregeln
har kritiserats och har kommit att bli problematisk i de fall fordldrar ej kommer dverens
och i synnerhet i de drenden dir samarbetssvarigheter eller hot och véld finns med i



bilden. Att fordldrar i konflikt tvingas hantera underhéllet sjdlva far dven negativa
konsekvenser ur ett jimstélldhetsperspektiv, dd majoriteten av boforédldrarna dr kvinnor
och de bidragsskyldiga dr méin. Konsskillnaden ar d&ven konstant 6ver tid och har inte
péverkats 1 ndgon riktning av de reformer som infordes 2016. Det visar sig ocksd att det
totala antalet ansokningar om underhallsstod 6kade under 2017 jamfort med tidigare ar,
detta trots Forsdkringskassans arbete med det utokade uppdraget och sexménaders-
regeln.

Ny modern modell for underhill — anpassat for ett modernt
samhdlle

Sverigedemokraterna anser att utgdngspunkten alltid bor vara att fordaldrar som har
ekonomisk mojlighet bidrar till barnets forsorjning pd egen hand. Vi har ldnge pépekat
bristerna inom nuvarande underhallsbidrag och underhéllsstod. Underhéllsstodet har
visserligen de senaste aren stérkts och aldersdifferentierats. Dock dr det fortfarande sa
att skillnaden mellan bidrag och stdd kan vara forhéllandevis stor, vilket kan utgora ett
skél for konflikt mellan fordldrarna. Likasé skiljer sig berdkningsgrunderna mellan
bidraget och stodet at, vilket ocksé stods 1 utredningsdirektiven (dir. 2018:97), som bl.a.
sdger att “utredaren bor t.ex. dvervidga om bada fordldrarnas forsorjningsforméga bor
beaktas inom underhallsstodet. Om berdkningsgrunderna 1 de tvéd systemen skulle bli
mer lika, skulle det sannolikt 6ka forutsattningarna for fordldrar att komma dverens om
barnets forsorjning”.

De parallella systemen dr séledes konfliktdrivande d& den underhallsskyldiga foril-
dern tjdnar pa att braka, d& underhéllsstodet &r lagre 4n underhéllsbidraget. Exempelvis
kan en ekonomiskt resursstark forélder vélja det billigare alternativet, vilket d& forsdmrar
for boforildern, 1 synnerhet utifall att denne ar resurssvag. Detta skulle enligt var mening
ocksa falla 6ver 1 en jdmstdlldhetsfraga da merparten av bofordldrarna r kvinnor.

Sverigedemokraterna anser att nuvarande system behover savil moderniseras som
reformeras och vill dirav tillsétta en utredning som ska ta fram forslag pa en ny modern
modell. Dagens parallella system med underhallsbidrag och underhallsstod bor avskaf-
fas och dessa bor ersdttas med en modern modell som helt enkelt innebér att fler fordld-
rar betalar underhall som motsvarar den egna levnadsstandarden, som berédknas utifrén
arsinkomst och som tar hénsyn till faktisk betalningsformaga.

Fordldrar med 14g inkomst krivs pé fullt underhéllsstod upp till ldgstanivan for flera
barn till vélbiargade boforéldrar, som jamforelsevis saknar behov av ekonomiskt stod,
exempelvis till en fordlder som bildat en ny familj vilken har tva stadiga inkomster. Det
kan innebira en ekonomisk krasch for den umgéingesforéldern, som skuldsitts och som
heller aldrig har resurser att sjdlv kunna erbjuda barnet vare sig aktiviteter eller firande
vid hogtider. Att mojliggora delaktighet i barnets liv bor beaktas i storre utstrackning
inom systemet dn vad som uppenbart gors 1 dag. Utredningen bor saledes dven beakta
den ekonomiska situationen for umgéngesforialdern kontra boforildern inklusive forald-
rars inkomst och faktiska betalningsmdjligheter.

Sarskilda skal och tillagg om synnerliga skél

Sverigedemokraterna instimmer med flertalet remissinstanser som anser att provning-
arna i sig kan leda till att konflikter aterviacks. Vi instimmer ocksa i Roks och Unizons



synpunkter géllande den bortre tidsgransens lamplighet. Det ar ett faktum att under-
héllsstodet i och med sexménadersregeln eller sa som det nu foreslas, kan anvindas som
ett maktmedel i att styra och paverka den andra fordldern i en negativ bemérkelse. Vi
anser darfor att Forsdkringskassan dven ska kunna besluta om att vissa drenden ska
kunna anses vara av ”synnerligen sirskild karaktir”, varpd en bortre tidsgrins inte ska
kunna sittas, utan underhallsstddet fortloper till den sista dag som underhallsstdd kan
lamnas.

Vi kallar detta synnerliga skal. Det kan rora sig om boforédldrar som lever under
skyddad identitet eller dir det ar tydligt att parterna inte kommer att kunna hantera det
péd egen hand. Det finns dé enligt oss ingen anledning att dverviga och processa.

Vidare instimmer vi 1 Forsdkringskassans yttrande om tydlighet 1 hur en lamplig
tidsperiod for sérskilda skil ska bestimmas. Det &r for oss av vikt att lagens intentioner
tydliggors sa att vi far en likvardig bedomning dver landet och att eventuell rattsoséker-
het minimeras. Vi anser ocksa att regeringen ska fortydliga vad som avses med sérskilda
skal.
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