1984/85:102

Onsdagen den 20 mars em.
KI. 19.30

Foérhandlingarna leddes av tredje vice talmannen.

14 § Fortsattes behandlingen av skatteutskottets betinkanden 1984/85:35,
36 och 40 (forss. fran prot. 101).

Anf. 121 TREDJE VICE TALMANNEN:
Kammaren 6vergdr nu till att debattera skatteutskottets betdnkande 36 om
bostadsbeskattningen.

Bostadsbeskattningen

Anf. 122 BO LUNDGREN (m):

Herr talman! Den socialdemokratiska regeringen forsdker 1osa problemen
med det alltfor stora underskottet i statens affirer med skattehdjningar. Man
har sedan regeringstilltradet hosten 1982 genomf{6rt ett flertal skattehdjning-
ar. Sammanlagt har skatterna 6kat med 30 000 milj. kr. En av de skatter som
har inforts dr den nya s. k. fastighetsskatten.

Fastighetsskatten belastar villadgare, fastighetsigare, hyresgister och
rorelseidkare. Fastighetsskatten hojer kostnaderna for alla. Den sldr snett
och ar orattvis. Lat mig ge nigot exempel pa effekterna av fastighetsskatten.

For en privatfinansierad, enskilt dgd hyresfastighet som byggdes 1976
leder fastighetsskatten till en kostnadsékning som motsvarar 35 kr. per
kvadratmeter. For en trerumsligenhet pa 80 m” ir kostnadsékningen 2 800
kr. pa ett ar, eller 235 kr. per manad. Det hir beloppet kan i och for sig inte
tas ut genom hyreshdjningar med en gdng, men det 4r en kostnadsékning som
efter hand kommer att tas ut fran hyresgisten, om inte i ett sd i flera steg.
Fastighetsskatten for en trerumslidgenhet pa 80 m* i den hir fastigheten &r
alltsd 235 kr. i manaden. Hade fastigheten haft statliga 1n hade skatteuttaget
varit lagre, men dnda ca 11 kr. per kvadratmcter. For en allmédnnyttigt dgd
hyresfastighet hade det t.o.m. inneburit en nettovinst pad 2,50 kr. per
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kvadratmeter. Detta innebér att man genom de sammantagna effekterna av
inforandet av fastighetsskatten och den kompensation som utgr skapar
kostnadshéjningar som framfor allt drabbar de enskilt d4gda hyreshusen och
som otillborligt gynnar det allmannyttigt dgda fastighetsbestandet. Samtidigt
har en undersokning som skatteutskottet uppdrog at Tekniska hogskolan i
Stockholm att utfora visat att kapitalkostnadsutvecklingen inte motiverar
ndgon som helst sirbehandling av enskilt d4gda fastigheter. Det ar alltsa en
helt orimlig orattvisa som pa detta sitt drabbar de enskilt dgda fastigheterna.

Som jag sade tidigare drabbar fastighetsskatten ocksé alla smahus. Den
leder till 6kat krangel och hoéjer smahusigarnas kostnader utover de
kostnader som drabbar dem genom andra skattehojningar och allmiinna
kostnadsokningar. Att socialdemokraterna vill hoja skatter 4r en sak. Det
ligger inom den socialistiska ideologins ram. Vill man ha kollektiva beslut
och I9sa problemen genom kollektiva atgarder ir det naturligt att man ocksa
maste hoja skatteuttaget. Det stiller vi oss naturligtvis inte bakom.

Det ar forvanansvart att man ar beredd att infora en skatteform som har
sddana har orittvisa effekter. Det {6rvanar mig inte minst att skatteutskottets
ordférande Rune Carlstein har varit beredd att medverka till inférande av en
sadan skatt.

Den debatt som lgde rum forc arsskiftet visade klart problemen med
fastighetsskatten, och jag har hir gett ndgra exempel som visar de orimliga
effekterna. '

I det betidnkande fran skatteutskottet som nu behandlas tas ocksa en del
andra frgor upp. Bl. a. redovisar majoriteten i utskottet en instéllning nér
det giller garantibeskattningen som andas en viss forstaelse for de synpunk-
ter vi moderater har fort fram, namligen att garantibeskattningen ir en
otidsenlig kvarleva frin den tid da beskattningen av fastigheter spelade en
betydligt storre roll nir det giller skatteuttaget.

Genom beslutet om avskaffad kommunal taxering av juridiska personer
har ocksé garantiskatten avskaffats for de juridiska personerna. Det leder till
oréttvisor mellan juridiska personcr och fysiska personer. Foretagsverksam--
het som bedrivs i aktiebolagsform drabbas inte av garantibeskattning, medan
daremot sadan verksamhet i enskilt figd firma drabbas av garantibeskattning.
Det finns alltsa all anledning att snarast tillsatta en utredning som syftar till
att slopa garantibeskattningen i dess helhet. Utredningen bér, som vi
framhéller i den moderata reservationen, ocksa se till att klara ut hur
kommunerna kan erhalia en kompensation for det eventuella skattebortfall
som kan komma. I stor utstriackning klaras ju problemet genom den redan
existerande skatteutjdmningen.

Utskottet ar enigt i friga om uttalandet nar det giller en utredning om den
allminna fastighetstaxeringen. Utskottet har flera ginger tidigare krévt att
regeringen skyndsamt utreder frégan om fastighetstaxeringens regelsystem
for att astadkomma en forenklad fastighetstaxering. Vi har nu kommit i en
situation dar de utredningar som handhar frgor om fastighetstaxering eller
fastighetsbeskattning ligger nira slutforandet. Vi har dirfor inte reserverat
oss mot utan stillt oss bakom utskottsmajoritetens uttalande, att utskottet



forutsatter att frigorna provas av regeringen sa skyndsamt som méjligt. Det
ar alltsd en bestillning till regeringen att utreda fragan om fastighetstax-
eringsreglerna for att fi en forenklad fastighetstaxering. Till dess vi far nya
regler och till dess vi genomfor en ny allmén fastighetstaxering — den ar
uppskjuten till 1988 — finns det anledning, som vi moderater har begart i var
motion, att infora nya regler nar det géller grund for sdrskild fastighetstax-
ering. :

Vissa fastigheter — det kan galla smahus, jordbruksfastigheter och andra -
har genom bl.a. de avdragsbegrinsningsregler som inforts och andra
skattercgler drabbats av vardeminskning. Det dr n6dvéndigt att se till att
moijliggdra att dessa fastigheter kan f3 ett taxeringsvirde som Gverensstam-
mer med det verkliga virdet. Mot den bakgrunden har vi krdvt att man infor
regler vid sirskild fastighetstaxering som innebar att sddan kan begéras pd
den grund att marknadsvirdet f6r en viss fastighet har minskat.

Herr talman! Som jag inledningsvis sade syftar fastighetsskatten till att 6ka
skatteuttaget for att minska budgetunderskottet. Det 4r ndgonting som vi i
och fdr sig naturligtvis tar avstind ifran. Fastighetsskatten 4r dessutom
utformad pa ett sadant sitt att den orittvist drabbar vissa fastighetsdgare
hérdare dn andra, sjalvfallet da till nackdel f6r det enskilt dgda fastighetsbe-
standet och till fordel for det kollektivt iigda bestandet. Mot den bakgrunden
yrkar viireservation 2, som jag yrkar bifall till, att fastighetsskatten upphévs
redan den 1 januari 1985, alltsd med retroaktiv verkan. Jag yrkar ocksa bifall
till reservation 1 om garantibeskattning och reservation 3 om nya regler for
sarskild fastighetstaxering.

Anf. 123 STIG JOSEFSON (c):

Herr talman! I skatteutskottets betdnkande nr 36 behandlas ett flertal
motioner, bl.a. en partimotion fran centern om att avskaffa fastighets-
skatten.

Nir riksdagen beslot infdra fastighetsskatten motsatte sig centern det
bestamt. Vi gjorde det av bl. a. tva skil: dels ansdg vi att det ir fel att infora
nya skatter, dels 4r fastighetsskattens utformning sidan att den drabbar
oerhort orittvist. :

Skatten kommer i forsta hand att drabba dem som har de hogsta
bostadskostnaderna. Det giller sirskilt smahusigare som finansicrat sina hus
utan statliga 1an och dem som under de senaste dren férvirvat ett dldre hus.
Ofta dr detta ocksa flerbarnsfamiljer, som redan har en anstrangd ekonomisk
situation.

Aven for flerfamiljshus blir den totala effekten av skatt och bidrag orittvis
for de inte statsbelanade fastigheterna. Dirtill kommer de olika skattesatser-
na, som gor oréttvisan for den private fastighetsdgaren én storre.

Fastighetsskatten ar orattvis; den tar inga hinsyn till barkraften. Déarfor
bor den avskaffas retroaktivt fréan den 1 januari i ar. Det 4r ocksd vad som
yrkas i reservation 2, som jag redan nu vill yrka bifall till.

Till utskottsbetankandet har ocksd fogats tva sirskilda yttranden. I det

forsta av dem berdrs vissa bostadsskattefragor, bl. a. frigan om beskattning
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av jordbrukets bostader. Utskottets skrivning ir i vissa avsnitt positiv, och
jag vill garna understryka vad utskottet skrivit om ett avsnitt i motion 1610.
Man skriver:

"Vad angar riksskatteverkets schabloner for berikning av férmansvérde
av bostad pé jordbruksfastighet framgar av utskottets redogdrelse forra aret
att schablonen inte bor tillimpas stelbent utan att taxeringsnamnden bér vara
observant och jimka virdet ndr s& ar pakallat av sarskilda skil. Utskottet
framholl bl. a. att det inte borde komma i fréga att tillimpa schablonen och
den sirskilda 25-procentsregeln pa ett sddant sitt att ndgon beskattas for
virden som ér uppenbart for hoga. Samtliga omstiandigheter i det enskilda
fallet borde kunna beaktas vid den skilighetsbhedémning som trots schablo-
nen i vissa fall inte kan undvikas. Med anledning av vad som anf6rs i motion
1610 vill utskottet nu endast understryka vikten av att dessa uttalanden noga
foljsi taxeringsarbetet och att taxeringsnimnderna uppmarksammas harpa.”

Framfor allt det sista vill jag mycket starkt understryka. Forutsittningen
for att ett uttalande i riksdagen skall uppmarksammas och kunna tillimpas dr
ju att det verkligen kommer ut till taxeringsnimnderna och att deras
uppmiirksamhet fists pd det. )

Aven en del andra betydelsefulla frigor som giller beskattningen av
lantbrukets bostider, villor samt bostadsrattsforeningar och deras delagare
behandlas i detta utskottsbetinkande. Stor risk foreligger att dessa fragor
inte blir tillriickligt belysta i bostadskommitténs betinkande. Kommitténs
slutbetdnkande kommer enligt uppgift att avlimnas inom den allra ndrmaste
tiden. Vi har darfor avstétt fran att stalla ndgra sirskilda yrkanden, men vi
kommer att med uppmaérksamhet f6lja dessa frigor dven i fortsattningen.

I det andra sarskilda yttrandet berors kravet pd en allmén dversyn av
fastighetstaxeringen. Riksdagen begirde 1982 att fastighetstaxeringen skulle
bli foremal for en allsidig och forutsattningslos utredning av saval de
materiella som de formella reglerna. Den tidigare fastighetstaxeringskom-
mitténs 6verviaganden avsag i huvudsak taxeringens tekniska utformning cch
inte de grundliggande fastighetsvarderingsreglerna. Det dr nu angeléget att
den av riksdagen begarda utredningen snarast tillsatts, s& att nya regler kan
faststillas innan nésta fastighetstaxering intrider.

Utskottet har i betdnkandet uttalat att man star fast vid sin forra aret
uttalade uppfattning att den begérda utredningen borde komma till stand. Vi
som star bakom det sarskilda yttrandet har darfor avstatt fran att i ar stélla
négot sarskilt yrkande. Men vi forvintar verkligen att regeringen snarast
vidtar atgirder for att férverkliga det beslut som 1982 ars riksdag enhélligt
fattade, namligen att utredningen skulle tillsattas.

Herr talman! Med detta vill jag understryka vad jag redan har sagt,
niamligen att jag yrkar bifall till reservation 2.

Anf. 124 KJELL JOHANSSON (fp):

Herr talman! I det betdnkande som vi nu debatterar behandlas bl. a. nigra
motioner i vilka det forekommer olika yrkanden om en héjning av den
skattefria grianscn for uthyrning av privata fritidshus. Tvé av dessa motioner



ar avgivna av folkpartister, en av dem av tjinstgérande talman.

Ett enigt skatteutskott har beslutat att tillstyrka det yrkande som framforts
i dessa motioner om att den gréns jag nyss namnt skall hojas till 8 000 kr. Lat
mig dirfor, herr talman, inte forsumma tillfdllet att uttrycka min gladje over
denna framgéng, spcciellt som sadana tillfillen inte erbjuds sa ofta.

I detta betinkande om bostadsbeskattningen yrkar vi i folkpartiet,
tillsammans med de 6vriga borgerliga partierna, att fastighetsskatten skall
avskaffas. Utskottets socialdemokratiska majoritet avvisar dessa yrkanden
med en mycket kort motivering. Man konstaterar lakoniskt att inga nya
synpunkter fdrekommer som bér féranleda att utskottet nu omprévar sitt
stillningstagande.

Jag tycker nog att den senaste tidens cirkus pa skatteomradet borde vara
nog for att utskottsmajoritcten skulle ta sig en verklig funderare dver den
mycket markliga skattepolitik som regeringen nu bedriver — jag skall
aterkomma till detta.

Lat mig bara forst sdga att dven om inga nya synpunkter framfors, ar det
som tidigare framforts s& entydigt och 6vertygande att det ricker vil for att
komma fram till slutsatsen att denna skatt borde avskaffas. Férdelen med att
gora det nu 4r att skatten da aldrig behover tas ut. Med detta l\onstdterande
kommer jag ocksa direkt in pa tokigheterna i denna skatt.

Enligt det beslut som ni socialdemokrater drev igenom som en nagot
missriktad julklapp till svenska folket galler fastighetsskatten for innevaran-
de &r. Landets villadgare skall alltsd betala fastighetsskatt i &r. Hur det skall
g4 till 4r ni socialdemokrater diremot mindre intresserade av. Skatten kan ju
inte pé&foras preliminart, utan de flesta villaigare kommer att fa betala
skatten i form av efterskatt. Det dr bara de som hinger med i den
socialdemokratiska skattejakten — och det dr nog dess virre inte sa ménga -
som kommer att klara av att begira den forhgjning som erfordras for att
slippa efterskatt.

Det skulle vara intressant att hora vad utskottets ordférande — efter att nu
ha haft tid foér eftertanke i ett par manader —anser om att man fattar beslut om
inférande av en skatt sa sent att skattemyndigheterna inte hinner ta ut den pd
normalt sitt utan méste ge folk efterskatt. Menar ni socialdemokrater
mojligen att villadgarna skall sdtta undan den ndgot mirkliga skatterabatten,
som Feldt nu utlovat, till villaskatten? Jag &r spand pa det svaret.

Fastighetsskatten skulle vara ett instrument i ett rittvist och solidariskt
omférdelningssystem inom bostadssektorn. Enligt min mening dr det svart
att dstadkomma en konstruktion som ligger langre ifrdn denna malsattning
an det forslag som socialdemokraterna drivit igenom. Fastighctsskatten
utgdr ju pa taxeringsvirdet. Hansyn tas 6ver huvud taget inte till den
skattskyldiges inkomst. Inte heller tar man ndgon héansyn till den skattskyldi-
ges formogenhet, och detsamma giéller den skattskyldiges forsorjningsborda.
Fastighetsskatten ar alltsd kemiskt ren frdn varje inslag av skatt efter
bérkraft. Den blir ocksd specielit betungande for barnfamiljer och for
pensiondrer som har lag pension och som bor i sméhus.

Herr talman! Jag nidmnde nyss den s. k. skatterabatt som regeringen har
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utlovat fér att mojliggdra en avtalsuppgorelse pa S-procentsnivan. Det star nu
helt klart att regeringen dmnar betala denna skatterabatt av generell natur
genom punktvisa skatter typ fastighetsskatten — precis som jag misstankte dé
vi fore jul debatterade skatter. Regeringen gir in och belastar med
punktskatter vissa grupper — i detta fall mycket olyckligt, eftersom det som
jag nyss patalade drabbar barnfamiljer och vissa pensionirer — for att kunna
ge en sddan har generell littnad. De pensionarer som jag nimnde blir darvid
speciellt illa behandlade. '

For folkpartiet 4r denna grovt orattvisa skattepolitik helt oacceptabel. Att
skattebordan laggs pad barnfamiljer och pensioniarer med lag pension
6verensstammer inte med folkpartiets uppfattning om en solidarisk skattepo-
litik. Det 4r beklagligt att regeringen med stod av riksdagens socialistiska
majoritet kan fora denna orittvisa politik.

Herr talman! Fastighetsskatten bor avskaffas. Jag yrkar darfor bifall till
reservation nr 2.

Anf. 125 TORE CLAESON (vpk):

Herr talman! Vansterpartiet kommunisterna har redan for tvé tre ar sedan,
och darefter i olika sammanhang, 'gett sin syn pa fragan om en speciell skatt
pé fastigheter och vad som bor gilla for en sadan skatt. Vpk har da utgatt fran
att det ar sjalvklart att Aven industrifastigheter skall finnas med bland de
fastigheter som skall omfattas av en allmin fastighetsskatt.

Senast i samband med beslutet om den statliga fastighetsskatten i
december 1984 upprepade vpk sina tidigare forslag, som kan sammanfattas i
foljande:

1. Huvuddelen av intdkterna skall anviandas pa bostadssektorn for att hélla
boendekostnaderna nere och skapa rittvisa mellan olika boendeformer.

2. Allménnyttiga bostadsféretag, som har betydande allméanna och sociala
merkostnader och som redan genomfort en langt driven hyresutjimning
mellan aldre och nyare hus, skall undantas.

3. Skatten skall inte vara avdragsgill vid inkomsttaxering.

4. Pensionirer utan eller med 1ag ATP, laginkomsttagare och hushéll som
bor i nya, dyrare bostider méste kompenseras. :

Vpk foreslog som bekant i hostas med anledning av proposition 18
angaende fastighetsskatt att ocksd industrins fastigheter skulle omfattas av
skatten redan fr. 0. m. den 1 januari 1985. Enligt bedémningar som har gjorts
skulle ett skatteuttag om 1 % pé industrins fastigheter samt 1 % pé 6vriga
fastigheter vid i 6vrigt oforindrade regler ge staten intiikter ar 1987 av minst
samma omfattning som med nuvarande bestimmelser.

En utvidgning av skatten aven till industrifastigheter och en minskning av
skatteuttaget skulle medfora en omférdelning frén industrikapital till hyres-
gister och andra bostadskonsumenter. Aven om — som det sags bade i
propositionen och i detta utskottsbetiankande — ett fortsatt Gvervagande skall
ske betriffande beskattningen av foretag, bor foretagen enligt vpk:s mening
redan nu medverka i att tilifora bostadssektorn 6kade resurser. Det ar ju vad
det handlar om. De medel som kommer in via fastighetsskatten skall i



huvudsak anvindas till férbittringar p& bostadssektorn.

Vpk anser inte att allménnyttiga bostadsforetag skall omfattas av fastig-
hetsskatten. Skatten minskar den hyresdampande effekten av ROT-14n och
riktat stdd i olika former och héjer hyresnivan for de hyresbostader som &r
vagledande for vilka hyror som enligt géllande lagstiftning far tas ut pé den
privata hyresmarknaden. Olika vpk-forsiag om lattnader for och stéd till
allmannyttiga bostadsforetag syftar dels till att sainka boendekostnaderna for
alla hyresgister, dels till att hindra privata husigare fran att gora 6kade
vinster pd hyresgasternas bekostnad. _

Genom att undanta allménnyttan fran fastighetsskatt kan man bidra till att
stoppa hyreshdjningarna och t. 0. m. sinka hyrorna. I allmannyttans hus
tillimpas sedan méanga &r tillbaka en ganska langt driven hyresutjamning,
som betyder att de som bor i dldre hus betalar en stor del av kostnaderna i
nyare hus. Hyresgisterna i de ifrdgavarande husen omfattas alltsé redan av
ett system for omfordelning och kostnadsutjamning.

Herr talman! Vpk vinder sig mot att fastighetsskatten skall vara avdrags-
gill for konventionellt beskattade fastigheter. Frén regeringshall har det
anforts att en icke avdragsgill skatt skulle f4 ogynnsamma effekter for dgare
av hyreshus med i huvudsak lokaler. Mot bakgrund av de generellt sett
mycket stora hyreshdjningar som skett och sker for lokaler dr vi inte benigna
att acceptera ett sadant motiv. Med avdragsritt f6r konventionellt beskatta-
de fastigheter blir det nu ofta s, att mer dn halva kostnaden for skatten
férsvinner genom avdragsritten.

Vpk:s forslag till férdndringar av fastighetsskatten innebidr en enklare,
rattvisare och légre skatt. Sméahusidgarna exempelvis fir nira en tredjedel
lagre skatt, om vpk-forslaget genomférs. Men intdkterna till statskassan
skulle i alla fall bli lika stora. Forslagen om att iven industrifastigheter skall
beskattas, att allmannyttans fastigheter skall undantas och att skatten inte
skall vara avdragsgill driftskostnad vid inkomsttaxering bor darfér snarast
genomforas. :

Herr talman! Det har sedan beslutet om fastighetsskatten fattades varit en
ganska livlig efterdebatt. Bl.a. har det hivdats att den dverenskommelse
som traffades mellan vpk och socialdemokraterna om en kraftig begransning
av hyreshéjningarna for ar 1985 innebar en Gvervaltring av kostnader fran
hyresgéster till smahuségare. Det ar inte riktigt. Sanningen ar den att det stod
och de lattnader som genomférdes i anslutning till skatten inte drabbar
villadgarna. Tvirtom, en stor del av detta stod kommer dven villadgarna till
del, 1 princip i samma utstrickning som nir det giller hyresgisterna,
namligen de Okade rintebidragen. Att inte villadgarna far nagon del av
lattnaden i friga om utgifter som bara hyresgister och bostadsrittshavare
tidigare hade ligger i sakens natur. .

Det hir géller den lagre beskattning som 6vergéngen fran hyreshusavgift —
som bara hyres- och bostadsratter hade - till fastighetsskatt innebir. Vidare
giller det hir dispensen fran avsittning till konsolideringsfonder — som bara
allminnyttiga bostadsforetag har — samt slopandet av den kommunala
garantibeskattningen. Detta 4r de kompensationsétgirder som vidtagits och
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som pa intet satt drabbar villaigarna. Tvartom har de, som sagt, fitt del av
férbattringarna. Dessutom, som ett resultat av s—vpk-uppgdrelsen, giller en
av kompensationsatgarderna bara villadgarna, nimligen kompensationen till
pensionirer med 13g eller ingen ATP-pension. Forslaget har vissa brister i sin
utformning, vilka vi har tagit upp i en sarskild motion, 1644. I motionen
foreslar vi att bristerna skall rattas till fore 1986 ars taxering.

En forutsiattning for att vpk inte skulle falla forslaget till fastighetsskatt var
som bekant att skatten och kompensationsatgirderna skulle medféra st6rre
rattvisa, undanta manga pensiondrer fran skatten och kraftigt begrinsa
hyreshéjningarna. Ett resultat blev som bekant att hyreshéjningarna 1985
endast blev hilften s& stora som de annars skulle ha blivit.

Fastighetsskatten &r i sin utformning ett ganska trubbigt instrument som
medfor vissa orittvisor, liksom manga dtgirder av generell karaktir gor.
Men skatten innebar en viss omfordelning och har vissa fordelningspolitiska
effekter som blir bittre om vpk-forslagen som nu behandlas bifalls. Om
industrifastigheter ocksa omfattas av skatten blir den ligre och rittvisare,
och en omférdelning sker inte bara mellan bostadskonsumenterna utan dven
fran foretagen till boende i hyres- eller bostadsratt och egendgda sméahus.

Hyror och boendekostnader for alla 1dg- och medelinkomsttagare méste
sankas och héllas nere. En allman fastighetsskatt, omfattande dven industri-
fastigheter, kan, om intdkterna anvands pa riitt sitt, verksamt bidra till detta
och till att 6ka jamlikheten och skapa storre rittvisa i boendet. Detta borde
vara ett gemensamt intresse for alla vanliga bostadskonsumenter.

Jag yrkar bifall till vpk-motionerna 687 och 1644 och till det sirskilda
yrkande till motion 687 som delats ut i kammaren och som har foijande
lydelse:

attriksdagen bifaller motion 1984/85:687 och till foljd dirav antar
foljande

1) Forslag till
Lag om zndring i lagen (1984:1052) om statlig fastighetsskatt

Hiarigenom foreskrivs att 1, 3 och 4 §§ lagen (1984:1052) om statlig
fastighetsskatt skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Till fastighetsskatt skattepliktiga
fastigheter &r sddana som vid fastig-
hetstaxeringen betecknas som sma-

husenhet, hyreshusenhet, eller lant- .

bruksenhet om p4 lantbruksenheten
finns vad som betecknas som sma-
hus, hyreshus eller tomtmark for
sméahus eller tomtmark f6r hyreshus.
Fran skatteplikt undantas fastighet
som aret fore taxeringsaret inte varit
skattepliktig enligt fastighetstax-

Vpk:s forslag

Till fastighetsskatt skattepliktiga
fastigheter dr sddana som vid fastig-
hetstaxeringen betecknas som smaé-
husenhet, hyreshusenhet, indu-
strienhet eller lantbruksenhet om pa
lantbruksenheten finns vad som be-
tecknas som smahus, hyreshus cller
tomtmark for smahus cller tomt-
mark for hyreshus. Fran skatteplikt
undantas fastighet som aret fore tax-
eringsiret inte varit skattepliktig en-



eringslagen (1979:1152).

Fastighetsskatten utgor for varje
beskattningsar

a) 2 procent av taxeringsvirdet om
intikt av fastigheten berdknas enligt
24 § 1 mom. kommunalskattelagen
(1928:370) och fastigheten utgér hy-
reshusenhet,

b) 2 procent av en tredjedel av
taxeringsvirdet om intik! av fastighe-
ten beriknas enligt 24 § 1 mom.
kommunalskattelagen (1928:370)
och fastigheten utgér smdhusenhet,

¢) 1.4 procent av en tredjedel av
taxeringsvdrdet om intdkt av fastighe-
ten berdknas enligt 24 § 2 mom.
kommunalskattelagen,

d) 1.4 procent av taxeringsvirdet
om intikt av fastigheten beriknas
enligt 2 § 7 mom. lagen (1947:576)
om statlig inkomstskatt och fastighe-
ten utgor hyreshusenhelt,

e) 1.4 procent av en tredjedel av
taxeringsvirdet om intdkt av fastighe-
ten beriknas enligr 2 § 7 mom. lagen
om statlig inkomstskatt och fastighe-
ten utgér smdhusenhet,

f) 2 procent av bostadsbyggnads-
virde och tomtmarksvirde avseende
hyreshus pd lantbruksenhet,

g) 2 procent av en tredjedel av
bostadsbyggnadsvirde och tomt-
marksvirde avseende smdhus pd
lantbruksenhet, .

h) 2 procent av taxeringsvirdet om
hyreshusenhet enligt 4 kap. 11 § and-
ra stycket fastighetstaxeringslagen
(1979:1152) skall ha beskattningsna-
turen jordbruksfastigher,

i) 2 procent av en tredjedel av
taxeringsvirdet om smdhusenhet en-
ligt 4 kap. 11 § andra stycket fastig-
hetstaxeringslagen skall ha beskatt-
ningsnaturen jordbruksfastighet,

Jj) 2 procent av taxeringsvdrdet om
intikt av fastigheten utgor intdkt av
rorelse enligt kommunalskattelagen
‘och fastigheten utgdr hyreshusenhet,

ligt fastighetstaxcringslagen (1979:
1152) och fastighet som dret fiore
taxeringsdret dgts av allminnyttigt
bostadsforetag. '

Fastighetsskatten utgor for varje
beskattningsar en procent av en tred-
jedel av taxeringsvirdet sdvitt avser
smdhusenhet samt smdhus och tomt-
mark fér smdhus pd lantbruksenhet
och en procent av taxeringsvirdet i
ovriga fall.
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. k) 2 procent av en tredjedel av
taxeringsvirdet om intdikt av fastighe-
ten utgor intikt av rorelse enligt kom-
munalskattelagen och fastigheten ut-
g6r smdhusenhet.

Till den del taxeringsviirdet av en
fastighet, som dgs av sddan inlindsk
eller utlindsk livforsikringsanstalt
som avses i 2 § 6 mom. lagen om
statlig inkomstskatt, belper pd verk-
sambhet avseende sadana pensionsfir-
sakringar eller namns i 2 § 6 mom.
tredje stycket samma lag, skall dock
procenttalet, i stillet fér vad som
dirom foéreskrivs i forsta stycket |
eller k, utgora 1,4.

Om fastighetskatt — — — respektive fastighetsdel.

Bestdmmelserna i denna lag om
fastighet som ar smahusenhet, hy-
reshusenhet eller lantbruksenhet
giller ocksa betraffande del av fas-
tighet, flera fastigheter eller delar av
fastigheter som utgor sddan enhet.

Bestimmelserna i denna lag om
fastighet som ar smahusenhet, hy-
reshusenhet, industrienhet eller lant-
bruksenhet giller ocksa betraffande
del av fastighet, flera fastigheter el-
ler delar av fastigheter som utgdr

sddan enhet.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1985 och tillampas forsta gadngen vid 1986
ars taxering i friga om forhéllanden som hanfor sig till tid efter ikrafttra-

dandet.

Aldre bestimmelser giller fortfarande i friga om férhallanden som hanfor

sig till tid fore ikrafttradandet.

I stillet for vad som foreskrivs i3 § i dess nya lydelse skall procenttalet for
helt &r raknat vid 1986 ars taxering utgéra 0,5 och vid 1987 ars taxering 0,75.

2) Forslag till

Lag om andring i kommunalskattelagen (1928:370)

Hirigenom foreskrivs i friga om kommunalskattelagen (1928:370)
dels att sista meningen i 41 § andra stycket utgér,
dels att orden "statlig fastighetsskatt™ utgar ur 25 § 1 mom. och punkt 3 av

anvisningarna till 20 §,

dels att 20 § erhaller nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Vpk:s forslag
20§
Vid berdkningen — — — under beskattningséaret.
Avdrag far inte goras for ~ — — svenska allméinna skatter; L

statlig fastighetsskatt;

kapitalavbetalning pd — — - ske enligt 36 §.

(Se vidare anvisningarna.)



Denna lag trider i kraft den 1juli 1985 och tillimpas forsta géngen vid 1986
ars taxering i friga om forhallanden som hinfor sig till tid efter ikrafttra-

dandet.
Aldre bestammelser tillimpas fortfarande i friga om forhallanden som
hanfor sig till tid fore ikrafttradandet.

Anf. 126 RUNE CARLSTEIN (s):

Herr talman! Skatteutskottet har i sitt betankande nr 36 haft att behandla
ett antal motioner som handlar om bostadsbeskattning och fastighetstax-
ering. Ett flertal motioner tar upp frdgan om littnader i beskattningen vid
uthyrning av schablontaxerade smahus f6r fritidsindamal.

Utskottet har g&tt motionérerna till motes pé s satt att den nuvarande
beloppsgrinsen pa 4 000 kr. foreslas hojd till 8 000 kr. fr. o. m. beskattnings-
aret 1986. Jag far, liksom nigon annan ledamot hir har gjort tidigare, ansluta
mig till gratulanternas skara: herr tredje vice talmannen har fatt sin motion
tillstykt i detta avseende.

Till utskottsbetidnkandet har fogats tre reservationer, och jag skall i mitt
inlagg i forsta hand uppehélla mig vid dessa reservationer.

Den forsta reservationen, bakom vilken star moderaternas ledaméter i
utskottet, giller garantibeskattningen. Riksdagen beslutade om andrad
taxering av juridiska personer. Denna dndring innebar bl. a. att garantiskat-
ten avvecklades for juridiska personer. Moderaterna vill nu g vidare och
avveckla garantiskatten dven for fysiska personer. Utskottet har tidigare
behandlat denna fraga i samband med omlédggningen av beskattningen for
juridiska personer. Da framholl vi frdn majoritetens sida att ett helt slopande
av garantibeskattningen kraver ingdende éverviganden. BI. a. har garanti-
skatten haft betydelse vid utformningen av bostadssubventionerna. Det finns
darfor skal som talar for att man avvaktar bostadskommitténs betankande
innan riksdagen tar stéllning till hur vi skall ha det i framtiden med
garantibeskattningen.

Jag yrkar darfor avslag pa reservation 1.

I reservation 2 yrkar foretridarna for de borgerliga partierna att den
statliga fastighetsskatten skall avvecklas. Riksdagen tog stillning till fastig-
hetsskattens inforande i december 1984. I de motioner om skattens slopande
som nu har lagts fram av de borgerliga féretridarna framkommer det inga
som helst nya synpunkter. Det finns inte heller ndgon anledniﬁg att upprepa
debatten fran december 1984.

Jag yrkar darfor avslag pé reservation nr 2.

Utskottet har ej heller ansett att det dr lampligt att foreta dndringar i de
skattebestimmelser som galler fran den 1 januari 1985, vilket foreslas i
vpk-motionerna. Vi bor fa en viss erfarenhet av reglerna innan vi ger oss pa
att 4ndra desamma. .

I den tredje reservationen, som har fogats till utskottsbetinkandet av de
moderata ledamdterna, tas upp fragan om en sirskild fastighetstaxering.
Reservanterna vill inféra en méjlighet for fastighetsigare att begara séarskild
fastighetstaxering pad grund av minskat marknadsviarde pa fastigheten.
Utskottsmajoriteten vidhaller sin uppfattning fran forra aret att en sidan
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mojlighet i praktiken skulle leda till att man i stort sett via en omvig inforde
en allmén fastighetstaxering.

Fastighetstaxeringskommittén har nu limnat sitt slutbetinkande, och
bostadskommittén vintas komma med sitt betinkande f6re halvarsskiftet.
Utskottet forutsitter att regeringen darefter s skyndsamt som mojligt tar
stallning till kommittéernas forslag och presenterar ett eget forslag, som kan
laggas till grund for fastighetstaxeringen 1988.

Jag ber, herr talman, att fi-yrka avslag dven pd reservation nr 3 och bifall
till utskottets hemstéllan.

Anf. 127 BO LUNDGREN (m): -

Herr talman! Det 4r alldeles uppenbart att garantibeskattningen fér det
forsta ar en otidsenlig skatteform och for det andra leder till oréttvisor genom
att den har avskaffats for juridiska men inte for fysiska personer. Det ir helt
riktigt, som skatteutskottets ordfdrande sade, att ett slopande av garantibe-
skattningen kriver ingéende 6verviganden. Det édr ocksa darfor som vi vill
att en utredning tillsitts som just syftar till att goéra dessa ingdende
dverviganden, for att skatten sedan skall kunna slopas.

Nar det géller fastighetstaxeringen var det sa att 1981 &rs fastighetstaxering
gav till resultat att en hel del fastigheter pa grund av den marknadssituation
som radde 1979 fick taxcringsvirden som var hogre dn deras reella
marknadsvarde ar just nu. Dct forekommer exempelvis att jordbruksfas-
tigheter har ett taxeringsvirde som ar hogre dn det virde som medges nér
man gor prisprovning enligt jordforvarvslagen. Detta ar helt orimligt. Det
finns dven en hel del andra oformligheter.

Nar det giller virdesattningen ir det.orimligt att regeringen skall avvakta
en ny allmin fastighetstaxering. Det enda sittet att klara detta dr da att
sarskild fastighetstaxering kan tillimpas. Mot den bakgrunden bor reglerna
andras s& att sirskild fastighetstaxering kan begéras vid sjunkande mark-
nadsvirde.

Jag forstar att Rune Carlstein inte vill diskutera fastighetsskatten, Har man
daligt samvete vill man inte girna prata om den sak som det giller.
Uppenbarligen ar det sa att socialdemokraterna &r medvetna om de
felaktigheter och orittvisor som fastighetsbeskattningen skapar mellan olika
kategorier faétighetsiigare, som jag har berért. Som Kjell Johansson nimnde
tidigare kommer pensionirerna genom olika skatteforslag att drabbas pa ett
mycket oriéttvist satt. De far inte del av den skattereduktion som nu infors,
den s. k. skatterabatten. De fér inte del av de férandringar i schablonavdra-
gen som kommer att goras nér det giller inkomstbeskattningen. Men de
kommer att drabbas extra hart genom fastighetsbeskattningen.

Detta ar alltsa en orattfardig politik, och jag férstar att Rune Carlstein inte
ar beredd att forsvara den. Det hade darfor varit rimligare att avskaffa
skatten.



Anf. 128 TORE CLAESON (vpk):

Herr talman! Rune Carlstein har hir hinvisat till vad utskottet uttalar
betriftande vpk-motionerna, och han siger att man forst bor fa en viss tids
erfarenhet av de hir reglerna innan man gér in och foreslar négra andringar.

Till det skulle jag bara vilja siga att ndgon erfarenhet av reglerna da det
galler att undanta de allménnyttiga bostadsféretagen fran den hir fastighets-
beskattningen behdvs inte, for var och en kan precis 14t mig sdga ritt upp och
ner konstatera vilka positiva effekter detta skulle fa for de allmannyttiga
bostadsforetagen och darmed ocksd, genom de bruksvirdesregler som
giller, for landets hyresgister i gemen. Diremot skulle privata hyreshusédga-
re sa att siga f4 vidkdnnas vissa forsdmringar, men det har vi som bekant
ingenting emot, darfor att vi ser det inte som sarskilt bra att man skall kunna
gora stora pengar pa att folk miste ha nagonstans att bo. En siddan har
forandring skulle i ndgon méan begréansa de vinster som hinger samman med
detta privata fastighetsigande. .

Vidare sigs i betankandet att det ar for tidigt att ta upp frdgan om huruvida
industrifastigheter bor inlemmas i reglerna nér det galler fastighetsskatten.
Jag skulle vilja sdga att snarare blir det ju inom kort for sent, om man inte
skyndar sig att gdra ndgot, innan systemet borjar verka och fungera, som det
alitsa gor efter 1986 &rs taxering. Det ir synnerligen brattom att se till att man
tar med ocksd industrifastighcterna. Varfor skall foretagens fastigheter vara
undantagna fran en sadan har fastighetskatt?

Det finns, herr talman, ingen rim och reson i detta. Det uppfattas — det vet
jag och kan jag hiivda — bland manga inom de socialdemokratiska leden,
t. ex. socialdemokratiska riksdagsméin, och inom fackforeningsrorelsen som
ganska upprorande att man inte tagit med foretagens fastigheter och
industrifastigheterna i detta sammanhang, sarskilt som det skuile kunna bli
samma intékter och man skulle kunna sinka beskattningen till 1 % &ver lag.
Man skulle alltsd kunna genomféra en sdnkning med néstan en.tredjedel for
bl.a. sméhusigarna, som man har 6mmat sa for.

Darefter bara en kommentar, herr talman, till reservation nr 2, som jag
glomde i mitt forsta inligg. Dar anges som motiv for ett avskaffande att
landets drygt 1,5 miljoner smihuségare berdrs. Ja visst, men det berér ocksa
de 2 miljoner manniskor som ar hyresgaster och bostadsrittshavare ~ de ér
lika berdrda. Vad som skett dr alltsd att nu fir ocksd smahusigarna vara med
och betala en siddan hir skatt. Tidigare fanns hyreshusavgiften. Den infordes
pa initiativ av en borgerlig regering — Bo Lundgren ma ruska pa huvudet hur
mycket som helst, men faktum kvarstér att det var Birgit Friggebo som forst
lade fram forslagen. : )

Slutligen nagra ord om avdragsriatten. Man pastar att detta med de olika
skattesatserna skulle vara sa orattvist for de privata fastighetsigarna som har
konventionellt beskattade fastigheter jamfért med dem som har schablon-
beskattade fastigheter. Det ar ju pd det siittet, som jag ocksa sade i mitt
inlagg, att avdragsrétten just gor att privata fastighetsigare i sjdlva verket
generellt sett far en ligre beskattning. Slutsatsen i reservation 2 ir alltsa helt
felaktig.
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Anf. 129 STIG JOSEFSON (c):

Herr talman! Rune Carlstein sade att det inte finns anledning att upprepa
debatten fran december. Jag forstér-till fullo att han helst inte vill diskutera
fastighetsskatten. Det dr inte s& markligt att han kdnner olust for att gora det.

Jag vill anda stélla ett par fragor. Den forsta 4r: Anser Rune Carlstein att
fastighetsskatten uttas pa ett rittvist satt? Om den frgan besvaras med ja,
staller jag frigan: Har icke Rune Carlstein uppmérksammat den uppenbara
oriittvisa som uppstér genom den utformning fastighetsskatten har fatt? Jag
tycker det &r intressant att fa ett svar pd de frigorna.

Vi befinner oss egentligen i en ganska egendomlig situation nar det galler
skattefragorna. [ hostas betonades det mycket starkt att man méste tain mer i
skatt, och riksdagen fick en méngd forslag till 6kade skatter — som
utformades si att de riktade sig till vissa grupper. Under den senaste
manaden har det uppstatt ett motsatt forhallande. D4 har man - forefaller det
— ett Overskott i kassan och utlovar en skattesinkning. Markligt nog ir den
ocksa riktad till vissa speciella grupper.

Tidigare har det 4nd4 varit en strivan ocksa fran socialdemokraterna att
astadkomma en likartad och rattvis beskattning. Jag méste fraga om ni nu ir
inne pid en ny vig, som innebdr att sivil skattelittnader som OGkade
skatteuttag skall riktas till speciella grupper i samhillet.

Anf. 4. KJELL JOHANSSON (fp):

Herr talman! Rune Carlstein sade i sitt anférande att inga nya synpunkter
hade kommit fram som gjorde det berittigat att ta upp en ny debatt om
fastighetsskatten. :

Men verkligheten har rullat vidare, Rune Carlstein, och det ar sannerligen
en lustig dans som pagar — vilket man kan se om man tittar tillbaka.
Regeringen har héjt skatter i en takt som aldrig férr. Sedan har man fatt ett
sddant skattetryck och sddana effekter pa ekonomin att vi nu inte ens lingre
kan genomfora en loneférhandling i landet utan att regeringen skall behdva
hoppa in.

Det forsta som socialdemokraterna gjorde nar de boérjade regera var att
infora avdragsratt for fackforeningsavgifter — for att kunna klara det arets
lonerérelse. Sedan kom det en fastighetsskatt, som det forsta aret tog tillbaka
det som vunnits genom rétten att dra av fackféreningsavgifter — lika mycket
“snyter” den hir skatten de 40 % av LO-medlemmarna som bor i villa pa.
Och vad gor socialdemokraterna for att klara arets l6nerdrelse? Jo..de infor
en skatterabatt. Men den skatterabatten forsvinner nésta &r, Rune Carlstein,
ndr fastighetsskatten fordubblas. Och d& &r man tillbaka i samma usla
forhandlingslage for arbetsmarknadens parter igen. Det ar rent av férned-
rande att regeringen bedriver skattepolitiken pa det séttet - fornedrande for
dem som skall forhandla att inte kunna aberopa sin egen kraft nar de vill ha ut
en 16nehdjning som medger 6kad levnadsstandard.

Jag vill garna hora Rune Carlsteins synpunkter pa detta.

LAt mig slutligen fraga: Varfor skall skatten drabba barnfamiljerna? Tva
tredjedelar av barnfamiljerna bor i villa - huvudsakligen de familjer som har



manga barn. Varfor skall de drabbas speciellt hért i detta avscende?

Till sist vill jag ta upp pensiondrerna. De pensionarer som har cn lag
pension och som varken far nytta av avdragsritten for fackforeningsavgifter
eller av skatterabatter kommer att drabbas av fastighetsskatten — som
kommer att férdubblas och sedan tredubblas. Varfor skall dessa pensionérer
drabbas pi detta-satt?

Anf. 131 RUNE CARLSTEIN (s):

Herr talman! Bo Lundgren framhiardar nér det galier uppfattningen att vi
borde avveckla garantiskatten. Jag skulle vilja halla fore att det dr mojligt,
kanske t. 0. m. troligt att vi far andringar nér det giller fastighetsbeskattning-
en. Det kan finnas rationella skdl som talar for att vi skall ta bort
garantiskatten. Jag &r medveten om det. Men vi vintar pd bostadskommit-
téns betinkande och dess forslag, och nir det foreligger fér vi ta upp fragan
om fastighetstaxeringen i fortsattningen. Diar kommer garantiskatten in som
en naturlig del, och vi far vid det tillfillet ta stillning till hur vi skall ha det
med garantiskatten i framtiden.

Tore Claeson har hidvdat att man borde lidgga fastighetsskatt dven pi
industrifastigheterna. Det 4r mojligt att det ar riktigt att man skall gora det.
Men eftersom foretagsbeskattningen nu ligger i stopsleven och vi vintar pa
forslag ocksd om hur den skall se ut i framtiden, har vi haft den bestimda
uppfattningen att vi, da de forslagen foreligger, far se Gver om vi skall ha
nagon form av fastighetsskatt ocksa inom féretagsbeskattningen.

Nar jag sager att vi maste skaffa oss erfarenheter av den skatt som vi
bestamde oss for i december 1984, menar jag att det skulle uppsta en orimlig
situation for taxeringsmyndigheterna om skattelagstiftningen dndrades re-
dan innan den dver huvud taget hade borjat tillampas. Nu har vpk lagt fram
ett forslag att lagen skall trada i kraft den 1 juli 1985. Darmed skulle den
utomordentligt besvirliga situationen uppkomma att en bestimmelse géllde
under férsta halften av beskattningsaret och en annan under den senare
hélften. Det vore att stalla helt orimliga ansprdk pd dem som sitter i
taxeringsndmnderna och hanterar dessa fragor. Det finns saledes ocksa rent
praktiska skil for att inte hantera dessa fragor pa det sitt som vpk foreslar.

Jag kinner inte olust, Stig Josefson, infor tanken pa att diskutera
fastighetsskatten. Men for bara tre ménader sedan, nar riksdagen beslot
inféra denna fastighetsskatt, forde vi en lang debatt i frigan. Darfor tycker
jag inte att vi nu skall upprepa den debatten. I de borgerliga motionerna har
det ju i sak inte framkommit ndgot nytt.

Det arklart att vi, Kjell Johansson, skulle kunnavidga den hér debatten till
att ocksd handla om fackforeningsavgifter, skatterabatter och 16neférhand-
lingar, men det ir ju inte de frdgorna vi har att ta stallning till, utan till de
motioner som har vickts fran borgerligt hill och som skatteutskottet haft att
behandla.
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Anf. 132 BO LUNDGREN (m):

Herr talman! Tore Claeson sade i sitt inligg att hyreshusskatten -
fastighctsskatten, som den numera heter — inte bara drabbar sméahusigare
utan ocks hyresgister och bostadsrattshavare. Jag tycker att det var ett bra
klarlaggande av Tore Claeson. Det ar alldcles rétt att det inte i forsta hand ar
fastighctsigaren som drabbas, utan det ar friimst de som bebor fastigheterna
som gor det. | mitt anférande namnde jag ocksi som exempel att utfallet i ett
privatfinansierat, enskilt dgt hyreshus skulle bli 235 kr./méan. foér en ordinér
trerumslidgenhet, om man skulle kunna ta ut hela kostnaden av hyresgisten.
Det ir alltsa effekterna av fastighetsskatten. Forr eller senare kommer ocksa
detta belopp att tas ut.

Herr talman! Fastighetsskatten diskuterades bér i kammaren for tre
manader sedan, siger Rune Carlstein, och det dr korrekt. Den diskuterades
mycket ingdende men éindd inte tillrickligt ingdende. Forslaget var otillfreds-
stillande berett och hade en orittfardig utformning. Darfér finns det all
anledning att i dag fora en debatt om fastighetsskattens cffckter. Det
beklagliga ir att socialdemokraterna i sin iver att hdja skatter tydligen inte ar
beredda att ta hansyn till det beredningstving som finns eller att héja
skatterna pa ctt ndgorlunda rattvist satt. Skattehdjningar &r illa nog.
Orittvisa skatter dr dnnu vérre, men det ar tydligen socialdemokratisk
politik.

Anf. 133 KJELL JOHANSSON (fp):

Herr talman! Rune Carlstein sade att jag svivade ut litet grand, och det ar
mojligt att jag gjorde det. Men jag talade om verkligheten och den effekt som
fastighetsskatten har haft pa den. Det ar, tycker jag, en debatt som i allra
hogsta grad hér hemma i sammanhanget. Men om nu inte Rune Carlstein vill
fora just den debatten, s tala i alla fall om for oss varfér barnfamiljer och
pensiondrer skall drabbas speciellt hart av denna fastighetsskatt som ni har
infort.

Jag maéste sdga att jag blev nédgot foérvanad Over Rune Carlsteins
benigenhet att vilja avskaffa garantiskatten nastan pa en gang. Fastighets-
skatten ar egentligen en skatt som har lagts ovanpd en annan skatt pi
fastigheter, namligen garantiskatten. Jag maste nog siga att man i forsta
hand bor avskaffa det missfoster som vi i dag diskuterar. Fastighetsskatten
blir ju kvar och kommer kanske t. 0. m. att 6kas. Bostadsministern har ju sagt
att han for sin del inte kan utesluta att den hdjs. Det ser jag inte som en
speciellt lyckad politik pa detta omréde.

Anf. 134 TORE CLAESON (vpk):

Herr talman! Nar det giller frigan om industrifastigheterna skall omfattas
av fastighetsbeskattningen eller inte och argumentet att man skall se dver
foretagsbeskattningen vill jag upprepa vad jag forsokt saga tidigare. Alldeles
bortsett frén hur det kan bli med foretagsbeskattningen i fortsattningen ar det
orimligt att féretagen skall undantas fran fastighetsskatten. Det finns alltsa
inga motsittningar mellan att 1ata ocksa fastigheter agda av industrier och



foretag omfattas av fastighetsskatten och att fortséitta arbetet med en dversyn
av foretagsbeskattningen. Jag tycker inte att detta dr sirskilt svirt att
begripa.

Att jag nu har foreslagit att de férandringar som vpk foreslar i sin motion
skall triada i kraft den 1 juli 1985 4r helt enkelt en f6ljd av att riksdagen som
bekant inte fattar beslut om tillimpande av retroaktiv lagstiftning nir det
giller beskattningen. Det dr ocksd en ren foljd av att vi fick vart forslag
avslaget férra gangen, da vi ville att férindringarna skulle tillimpas fr.o. m.
den 1 januari 1985. Nu har vi s& att sdga hojt snoret litet grand. Detta innebir
att man inte far in nagon skatt fran industrifastigheterna for forsta halvaret
1985. Men det ar ingen storre tempoforlust med hénsyn till att man inte far
det fulla utslaget av fastighetsskatten forrin efter 1987. Foljaktligen finns det
all anledning att nu genomféra dessa férandringar. Jag tror inte heller att det
kommer att stilla nagra orimliga ansprak pa taxeringsnamnderna. Det kan
inte alls vara nagon storre svarighet att klara denna historia.

Det finns en sak som ir litet férvinande och som jag girna vill ta med i
sammanhanget inran denna debatt dr avslutad, nimligen det faktum att man
i debatten tycks tappa bort att fastighetsskatten drligen kommer att ge 3,5-4
miljarder kronor. Dessa pengar kan anvandas till att begrinsa boendekost-
naderna, forbattra vara bostader och bostadsomriden samt hoja bostadsbi-
dragen till dem som har det simst stallt, framfor allt barnfamiljerna. Detta ar
alltsa pengar som behovs for att klara samhallets stdd till bostadssektorn och
for att kunna halla rimliga hyror och boendckostnader for de vanliga
inkomsttagarna.

Man maste naturligtvis friga: Var skall de borgerliga partierna ta dessa
pengar i stallet? Eller sdger ni helt ratt att dessa pengar skall plockas bort for
de manniskor som har det samst stillt och att man skall dka deras
boendekostnader med motsvarande belopp? Ar det detta det handlar om,
tycker jag det vore bra om ni sade det klart.

Anf. 135 STIG JOSEFSON (c):

Herr talman! Rune Carlstein sager att det skulle uppstd en orimlig
situation, om man skulle dndra skattelagstiftningen innan den har borjat
tillampas. Jag tror emellertid att skattemyndigheterna skulle bli tacksamma,
om riksdagen foljer reservation 2 och tar bort denna skatt, som komplicerar
skattesystemet och kranglar till det, tvirtemot vad socialdemokraterna
tidigare har efterstravat: cn forenkling av skattesystemet.

Jag stillde i mitt forra inldgg frigan om det verkligen ar den linje som
socialdemokraterna har tinkt foélja i den framtida skattepolitiken att man
skall infora ibland belastningar och ibland férmaner och att de skall riktas till
speciella grupper. Det dr ett klart avsteg fran det som vi &nda varit ganska
eniga omiriksdagen tidigare, namligen att man skall férséka dstadkomma ett
skattesystem dar alla behandlas lika.
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Anf. 136 RUNE CARLSTEIN (s):

Herr talman! Kjell Johansson ondgér sig 6ver fastighetsskattens effekter
for framfor allt smihusinnehavarna, om jag har forstatt honom ritt. Men
fastighetsskatten for det normala smahuset stannar i allménhet under 35 kr. i
manaden. Nir skatten ar fullt utbyggd 1987 hamnar man énda under 100 kr. i
ménaden i skattestegring f6r det normala smahuset.

Anf. 137 KJELL JOHANSSON (fp):

Herr talman! Jag ondgjorde mig inte ver smahuségare - det missforstan-
det vill jag gdrna rétta till — utan Over att fastighetsskatten drabbar
barnfamiljerna pé det satt som den gor. Drygt tva tredjedelar av barnfamil-
jerna bor namligen i villa, och de far alltsa denna skattebelastning som inte ar
sa alldeles forsumbar som Rune Carlstein vill géra den till. Rekordhdjningen
av barnbidraget — 1 500 kr. — tar man tillbaka for ett av barnen enbart genom
fastighetsskatten pd de hir tre dren, och det &r inte férsumbart, [angt
dérifran. Sedan kan man rikna om till hur mycket det blir om dagen eller i
timmen for att negligera skattehdjningen.

" Attskryta 6ver barnbidragshojningen och negligera fastighetsskatten, som
ror sig om samma belopp i normalfallen, gar inte ihop.

Overlaggningen var hirmed avslutad.
(Beslutet redovisas efter debatten om skatteutskottets betinkande 40.)

Anf. 138 TREDJE VICE TALMANNEN:
Kammaren 6vergar nu till att debattera skatteutskottets betankande 40 om
avrikning av statliga fordringar vid aterbetalning av skatt.

Avrikning av statliga fordringar vid aterbetalning av skatt

Anf. 139 KNUT WACHTMEISTER (m):

Herr talman' Enligt nuvarande lagstiftning kan de fordringar som det
allminna hari friga om skatt eller avgift blott kvittas mot samma slags skatter
eller avgifter som en &terbetalningsberittigad i sin tur har att fordra igen.
Enligt det nu foreliggande forslaget utvidgas statens rattigheter till att galla
praktiskt taget alla fordringar i fraga om skatter, avgifter och béter som
overlamnas till kronofogden for indrivning.

Fran var sida ar vi sjalvfallet positiva till en effektivare indrivning av det
allméinnas fordringar, men lagfc'jrsiaget har tvé klara nackdelar som gor att vi
inte kan godta det i féreliggande skick.

Den forsta inviindningen &r att staten kommer att gynnas framfor den
skattskyldiges 6vriga borgenirer. Detta noteras for 6vrigt ocksé av lagradet.
En del remissinstanscr avstyrker uttryckligen lagforslaget just med denna
motivering. Vi kan med fog fréga oss varfor forbattrade indrivningsmojlighe-
ter skall gynna statsmakten pa enskilda borgendrers bekostnad. Som sé
manga ganger forr nédgas vi konstatera att det ar statens ritt och inte den



enskildes som blivit normgivande for lagstiftningen. Nr 102
Den andra erinringen vi har mot lagforslaget ar att handldggningstiderna Onsdagen den
kommer att forlangas. Bankinspektionen har pétalat detta forhallande, och 5 pare 1985
inspektionen anser det sannolikt att ett mycket stort antal helt normala
utbetalningar kommer att fordrojas genom det foreslagna forfarandet. "Det 4 vrikning av .
ar redan nu en erfarenhet att statliga utbetalningar stundom kan drdja’, statliga fordringar
tillagger bankinspektionen — en aning ironiskt, férmodar jag. . vid dterbetalning av
Bankinspektionen fortsatter att analysera férdrojningen som uppstar till ¢, -,
foljd av den okade avridkningskontrollen. Man uttrycker farhagor att hela
betalningsvisendet skall véllas allvarliga olagenheter och ifrigasatter om-inte
mottagaren av atminstone storre statliga utbetalningar drabbas av icke
acceptabla rianteforluster. Bankinspektionen anser att dessa fragor bort
analyseras mer intridngande innan nagot lagforslag lagts fram och kan inte
tillstyrka lagstiftningen.
Vi delar denna uppfattning, och med det sagda yrkar jag bifall till den
moderata reservationen.

Anf. 140 EGON JACOBSSON (s): _

Herr talman! Den reform som vi nu diskuterar mojliggdr att samhallet i
princip inte skall behdva betala ut skatte- eller avgiftsbelopp till nigon som
star i skuld for skatter och avgifter. Det kan tyckas sjalvklart att ett forslag
som detta inte skulle valla ndgon oenighet. Sa ar nu inte fallet. Moderata
samlingspartiets ledaméter har till betankandet fogat en reservation, dir de
yrkar avslag pé& propositionen och som Knut Wachtmeister nyligen har
argumenterat for.

Det glidder mig 4nda, herr talman, att centerns och folkpartiets represen-
tanter i utskottet inte &terfinns med sina namn pi den moderata reserva-
tionen.

Enligt Knut Wachtmeister och de andra moderaterna skulle ett genomfo-
rande av forslaget innebira att staten prioriteras till forfing for andra
fordringsigare och dirutéver skapa onddigt krangel.

Det synsitt som redovisats av moderaterna séger nigot om hur de ser pa
samhéllet. Om det allmanna har fordringar i form av skatter och avgifter pé
en skattskyldig, skall man inte kunna avrakna mot aterbiring av skatt, for da
kan andra fordringsagare komma i kldm. Men om den skattskyldige har skuld
till annan an staten, da kan man komma 6verens om att kvitta denna skuld
mot en fordran, och da kan det allmanna inte vara med och f& nagonting.
Konsekvensen bjuder ju Knut Wachtmeister att ni ocksa pliderade for att
samhillet skulle fi vara med i sidana fall dar kvittning sker mellan andra
fordringsdgare an staten.

~ Att denna reform skulle bli kranglig att tillimpa faller, med tanke pa
tillgangen till moderna tekniska hjidlpmedel och ADB-teknik, pa sin egen
‘orimlighet.

Det ar med andra ord, herr talman, inga barande skil som moderaterna
lyckats foéra fram for att yrka avslag pé propositionen. Majoriteten, och den
bestdr i detta fall av socialdemokrater, centerpartister och folkpartister, 127
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anser att det strider mot det allminna rittsmedvetandet att staten i vissa fall
betalar tillbaka skatter och avgifter trots att man samtidigt har forfallna
motfordringar.

Om Knut Wachtmeister nu begiir replik och inte kan prestera ett cnda nytt
argument for sin reservation, kommer jag fo6r min delinte att begiira replik pa
repliken.

Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets hemstéllan och avslag pa den
moderata reservationen.

Anf. 141 KNUT WACHTMEISTER (m):

Herr talman! Egon Jacobsson tycker att det borde vara sjélvklart att den
hir propositionen skulle gi igenom i skatteutskottet utan nagon som helst
reservation, och han dr forvanad over att vi frin moderata samlingspartiet
har reserverat oss. Jag forstar inte den férvaningen. Egon Jacobsson, diarfor
att jag redogjorde for de remissinstanser som hade grava invindningar att
gora, inte minst det statliga organet bankinspektionen. Det dr forvinansviirt
om Egon Jacobsson inte list remissvaren och tagit del av de grava
inviandningar som dér gors. Jag sammanfattade dessa invandningar i mitt
forsta anfoérande.

Jag har inga ytterligarc argument att komma med, sd Egon Jacobsson
behdver inte begira replik, men jag tycker att de argument som jag har
framfort ar av sddan tyngd att de borde foranleda riksdagen att avvisa
lagforslaget och be regeringen att terkomma med ett forslag som inte hade
dessa nackdelar.

Overliggningen var hirmed avslutad.

Skatteutskottets betinkande 35
Mom. I (beskattning av transnationella foretag)

Utskottets hemstillan bifolls med 266 roster mot 17 for utskottets
hemstillan med den dndring déri som foranleddes av bifall till motion 678 av
Carl-Henrik Hermansson m. fl. 10 ledaméter avstod frén att rosta.

Mom. 2
Utskottets hemstillan bifolls.

Skatteutskottets betankande 36
Mom. 3 (garantibeskattningen)

Utskottets hemstillan bifolls med 215 réster mot 77 for reservation | av
Knut Wachtmeister m. fl.

Mom. 4 a (fastighetsskatten)
Utskottets hemstillan bifélls med 157 roster mot 136 £6r reservation 2 av
Knut Wachtmeister m. fl.



Mom. 4 b (fastighetsskattens storlek, m. m.)

Utskottets hemstéllan bifélls med 271 rdster mot 17 for det av Tore
Claeson under 6verlaggningen framstillda yrkandet. 5 ledaméter avstod fran
att rista.

Mom. 4 c (befrielse fran fastighetsskatt for vissa pensionérer)
Utskottets hemstillan bifolls med 267 roster mot 16 for motion 1644 av
Lars Werner m. fl. 8 ledamoter avstod fran att rosta.

Mom. 5 b (sarskild fastighetstaxering)

Utskottets hemstillan —som stilldes mot reservation 3 av Knut Wachtmei-
ster m. fl. — bifélls med acklamation. )
Ovriga moment

Utskottets hemstallan bifolls.

. Skatteutskottets betinkande 40
Utskottets hemstillan — som stélldes mot reservationen av Knut Wacht-
meister m. fl. — bifélls med acklamation.

15 § Foredrogs

‘Lagutskottets betinkanden

1984/85:26 Modernisering av konkurslagen

1984/85:29 Anslag till marknadsdomstolen (prop. 1984/85:100 delvis)

Vad utskottet hemstallt bifélls.

16 § Vissa kollektiva forsikringar

Foredrogs naringsutskottets betinkande 1984/85:16 om vissa kollektiva
forsakringar,

Anf. 142 STEN SVENSSON (m):

Herr talman! I ndringsutskottets betankande nr 16 behandlas fyra motio-
ner rorande kollektiva forsikringar. Motionerna galler i tre fall kollektiv
hemf6rsakring med obligatorisk anslutning av medlemmar i den organisation
som utgdr kollektivet, i ett fall dessutom andra kollektiva forsakringar i
facklig regi. Den fjarde motionen berdr nirmast sddana kollektiva forsak-
ringar som utgor anstillningsférman.

Samtliga motioner utgar frdn den debatt som pagar rorande hindelseut-
vecklingen pa senare tid.

Fackliga organisationer har — genom styrelsebeslut — anslutit alla sina
medlemmar utan intrddesanmiilan. Dessutom har i en del fall maka eller
make till gift medlem automatiskt anslutits, om inte reservation anmalts
inom viss tid. Vidare har beslut fattats om att premien skall dras pa l6nen,

9 Riksdagens protokoll 1984/85:101-102
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dvs. man forutsitter att den som inte reserverar sig, dirmed medgivit att
avdrag pi 16nen far ske.

Det har ocksa forekommit att fackférbundsavdelningar och verkstads-
klubbar har tecknat kollektiva grupplivforsdkringar utan att inhadmta offert
fran andra forsikringsbolag 4n Folksam.

De socialdemokratiska motionirerna anser i sina tvd motioner att dessa
utvecklingstendenser 4r helt i sin ordning. Ja, de vill t. 0. m. gé léingre, nér de
begir att statsmakterna sd snabbt som mojligt skall undanréja eventuellt
resterande hinder i lagstiftningen mot fackligt agerandec med denna inne-
bord.

Dess battre vill inte de socialdemokratiska ledaméterna i utskottet ga lika
langt. Utskottsmajoriteten avstyrker motionerna och hénvisar dels till
uttalanden av regeringen om pagaende utredningsarbete som ror kollektiv
sakforsdkring, dels till pdgaende domstolsprévning av foreningsrattsliga
aspekter p sadan forsikring med obligatorisk anslutning.

I moderat- resp. centermotionerna riktas berattigad kritik mot de aktuella
foreteelserna, vilken f6ljs upp i den borgerliga trepartireservationen. Vi
anser att direktiven till de nu arbetande utredningarna miste kompletteras.
Alla de problem som kan férknippas med kollektiva, obligatoriska forsiak-
ringar maste bli grundligt behandlade. Forutom de féreningsrittsliga aspek-
terna maste bl. a. samhillsekonomiska konsekvenser, integritetssynpunkter
och vikten av fri konkurrens vid upphandling uppmiarksammas i det fortsatta
utredningsarbetct.

Vi noterar i reservationen att naringsfrihetsombudsmannen i sitt yttrande
dver besvir som i ett drende ingivits av Folksam, anforde att “en ovillkorlig
forutsattning for kollektiv sakforsikring borde vara ett regelritt upphand-
lingsférfarande som innebér konkurrens mellan forsakringsbolag pa lika
villkor™.

Frén dessa utgingspunker foreslar vi i reservationen att riksdagen skall
uttala sig for att berdrda utredningar skall ges tillaggsdirektiv i enlighet med
de dnskemal som framforts i moderatmotionen, som darmed blir tillgodo-
sedd. \

Ytterst dr det har drendet en del av den pdgdende frihetsdebatten. Det
handlar om att ta stallning i tva viktiga principfragor.

Den ena fragan giller avvigningen mellan hur langt det centralt styrda
fackliga inflytandet skall stricka sig och hur langt den enskildes eget
sjalvbestimmande skall fa gora sig géllande.

Vart partis uppfattning ar klar. Den fackligt-politiskt kontrollerade delen
av ekonomin méste bli mindre, och den del som styrs av méanniskorna sjilva
storre.

Den andra frigan ir om statsmakterna i foérsta hand skall virna om
enskilda medborgares intressen eller fackforeningars intresse av att fa sina
rattigheter tillgodosedda inom ramen for facklig verksamhet.

Vimoderater tar ocksa har klar stillning. Det ar de enskilda méinniskornas
integritet och valfrihet som vi som politiker 1 forsta hand skall varna.

Jag ber, herr talman, med detta att fi yrka bifall till reservationen.



Anf. 143 TAGE SUNDKVIST (c):

Herr talman! Fragan om kollektiva sakforsikringar, som vi nu behandlar,
har vi haft f6r avgérande en glng tidigare det hir riksmotet. Vid forra
tillfallet, strax fore jul, var det med anlcdning av en motion fran Sonja
Rembo och ‘Britta Hammarbacken, som kriavde en allsidig utredning av
systemet med denna forsakringsform innan ytterligare forsakringar teckna-
des. Riksdagsmajoriteten avslog motionen, medan utredningskravet bitrid-
des i en borgerlig reservation.

Nar vi nu behandlar samma fraga ér det bl. a. pi grund av att man i tva
socialdemokratiska motioner kraver utredning. Orsaken till detta ar att
Stockholms tingsratt har ogiltigforklarat det avtal som Svenska elektrikerfor-
bundet ingatt med Folksam om kollektiv hemforsikring fér medlemmarna.
Den domen har Elektrikerférbundet overklagat till Svea hovritt. Med
hinsyn till att rattsbehandlingen av frigan kan berdknas ta ganska lang tid
* finns det gott om tid f6r utredning.

Det finns enligt min asikt ocksa sannerligen anledning till en Lrundhg
Oversyn innan man gar vidare med att teckna nya avtal. Som jag papekade
redan i debatten fére jul har tre i detta sammanhang mycket tunga
myndigheter haft allvarliga anmarkningar mot avtalens utformning. Det
galler fraimst medlemmarnas mojlighet till uttrade ur forsékringen och det
upphandlingssitt som tillimpats.

Mojligheten att avstd fran att tillhdra forsakringen ar sd mycket mer
angelidgen som man nog ritt sikert kan sdga att en del av medlemmarna
forlorar ekonomiskt pé att tillhora den kollektiva forsékringen. Det ar en
foljd av det premiesystem som forsakringsbolagen tillimpar for enskilda
hemforsdkringar. Forsikringsbolagen har under en lang f6ljd av ar samlat
erfarenhet av skadekostnaderna for olika hushall. Man har darvid kunnat
konstatera stora skillnader mellan stora och sma hushéll. Likasa ar det stora
skillnader mellan hushall i storstider och i glesbygd. Man har da rittat sig
efter erfarenheterna, s& att hushall med mindre skaderisker fir en lagre
premie for férsékringen. Vid en kollektiv forsikring far alla samma avgift.
De sma hushallen fir di subventionera hushall med dyrbart 16s6re, och
detsamma kan sigas om landsbygdshushillen i férhallande till storstadshus-
hallen.

Detta ar ett exempel p&d behovet av en utredning. T reservationen till
naringsutskottets betdnkande 16 har vi redovisat en rad andra skil for en
grundlig utredning, och jag ber att f yrka bifall till den reservationen.

Anf. 144 HUGO BERGDAHL (fp):

Herr talman! Vi reservanter har funnit det angeldget att framhalla vikten
av att de manga problem som ar forknippade med den form av forsakringar
som vi nu behandlar, nimligen kollektiva foérsidkringar, verkligen blir
grundligt behandlade. Det giller inte bara de forsikringsrattsliga synpunk-

terna i frigan utan dven det som for de cnskilda minniskorna kan vara:

viktigt, ndmligen integritetssynpunkten.
Ett annat krav som maste tas upp &r fri konkurrens vid upphandling av
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forsdkringar i kollektiv form. Har har dven néringsfrihetsombudsmannen
uttryckt meningen att en ovillkorlig forutsattning for kollektiv sakforsakring
bor vara ett regelritt upphandlingsforfarande som tryggar konkurrens
mellan forsdkringsbolagen — pé& helt lika villkor. Det strider mot alla
accepterade regler i friga om néringsfrihet om den fria konkurrensen pa
forsakringsmarknaden sitts ur spel. Den risken finns i detta sammanbang.

Det ir inte svart att forestilla sig en situation dir samtliga fackliga
organisationer kollektivt och obligatoriskt har tickt medlemmarnas normala
forsakringsbehov i ett cller méjligen tva forsiakringsbolag. Den del av
befolkningen som star utanfor arbetsmarknaden, t. ex. ungdomar, studeran-
de, pensioniirer, foretagare, handikappade och andra minoritetsgrupper
skulle da f& mycket stora svarigheter att till ndgorlunda rimliga kostnader
16sa sitt forsidkringsbehov. Det ar en viktig del av var argumentering mot
forslag som forts fram pa detta omrade.

Det 4r vad som sker med alla andra monopol som blir f6ljden — stagnation i
frdga om produktutveckling, byrakrati och inte minst hogre kostnader for
den enskilde. Det inger allvarliga farhdgor att en s stor del av forséikrings-
marknaden som det har giller undandras vanliga konkurrensvillkor.

Herr talman! Kollektiva forsikringar av det slag som det hir 4r fraga om 4r
enligt min uppfattning ytterligare ett steg i en samhéllsutveckling som leder
till centralisering, kollektivism, konkurrensbegransning och ~ icke minst —
Okad ofrihet for de enskilda minniskorna.

Herr talman! Med det anférda yrkar jag bifall till reservationen.

Anf. 145 LENNART PETTERSSON (s):

Herr talman! Néaringsutskottets betinkande nr 16 om kollektiva hemfor-
sdkringar behandlar tvé socialdemokratiska och tva borgerliga motioner. De
socialdemokratiska motionerna 4r en reaktion pa de borgerliga attacker som
forra aret riktades mot fackfdreningarnas ritt att teckna kollektiva forsak-
ringar, medan de tva borgerliga motionerna fortsitter denna kritik.

Det dr intressant att notera att det i de inledande anférandena 4nda gir en
skiljelinje mellan den moderata argumenteringen i denna frdga och mitten-
partiernas argumentering. Mittenpartiernas féretradare uppehaller sig med
forkédrlek vid de praktiska problemen — hur konkurrensen péverkas,
huruvida premierna &r riitt satta i kollektiva forsédkringar, huruvida produkt-
fornyelsen inom forsikringsbranschen blir bra eller dalig om vi far ett stérre
inslag av kollektiva férsakringar och liknande fragor. Det ar naturligtvis
viktiga problem som det ar angelaget att diskutera, men man kan méhinda
tycka att de i forsta hand bor diskuteras inom de fackliga organisationerna
och inte s& mycket i kammaren, eftersom det 4r facket och inte riksdagsleda-
moéterna som tecknar forsdkringarna. Icke forty ar det legitima fragestall-
ningar.

Sten Svenssons argumentering ror sig pa det fackforeningsfientliga planet.
Han hivdar att denna fraga r en del i frihetsdebatten. Det ar den sé till vida
att moderaterna vill snirja in facket i statliga regleringar, lagstiftning osv. Ni
vill begransa manniskors mojlighcter att g samman i fackliga organisationer



och gemensamt driva sina krav. Det dr moderaternas intresse pad denna
punkt. Den frihet som moderaterna s& girna talar om ar den starkes frihet,
arbetsgivarnas frihet. Dct som skall inskrankas ar friheten fo6r de enskilda
lontagarna. Det dr bakgrunden till den moderata argumenteringen.

Det hade varit bra om mittenpartierna hade skilt ut sigi den gemensamma
reservationen till niringsutskottets betinkande, sd att det klart hade
framgatt att de tar avstand fran den moderata fackforeningsfientliga
propagandan. Jag hoppas att Tage Sundkvists och Hugo Bergdahls argumen-
tering hir i dag 4r medvetna markeringar, som visar att de egentligen inte vill
delta i den moderata propagandan pa denna punkt. I sa fall bor de ga upp i
talarstolen och understryka detta. Den gemensamma reservationen kan
namligen leda fel, eftersom mittenpartierna dir gr samman med moderater-
na i kritiken. Det &r en del underforstddda synpunkter, som man kan lisa
mellan raderna och som kan fororsaka missférstand.

Fran socialdemokratiskt hall beklagar vi att mittenpartierna deltar i detta
daligt maskerade forsok frn moderaternas sida att med hjalp av lagstiftning,
regleringar och forbud g in och styra fria folkrorelsers ritt att besluta i egna
angelagenheter.

Vi socialdemokrater siger vidare att det inte nédvéndigtvis maste vara s&
att fackliga organisationer skall teckna kollektiva hemforsikringar for sina
medlemmar. Detta 4r nagot som medlemmarna sjilva bor kunna ta ansvar
for i de sedvanliga formerna for beslutsfattande inom demokratiska organisa-
tioner. Vad moderaterna vill nir det galler facket vet vi ju, det brukar
exempelvis Sonja Rembo upplysa kammarens ledaméter om med jimna
mellanrum. Men om nu centern och folkpartiet i ndder kommer att tillata
fackféreningarna att teckna kollektiva hemfé6rsakringar, skall det enligt
dessa partier lagstiftas om fri konkurrens, offentlig upphandling, reserva-
tionsritt och liknande. Socialdemokraterna i naringsutskottet tycker att det
ar beklagligt att mittenpartierna inte har nagot fortroende for fackforening-
arnas egen, interna demokrati. Jag tycker att detta vittnar om en dversittar-
och kontrollattityd fran mittenpartiernas sida. '

Pa socialdemokratiskt hall sager vi foljande. Detta dr fackfoéreningarnas
sak att avgdra. P4 samma sitt som uppgiften att 6ka medlemmarnas
inkomster ar en facklig fraga ar uppgiften att se till att medlemmarna far sa
mycket som mojligt fér sina pengar en legitim facklig uppgift, som
medlemmarna i vissa fall kan vilja att 16sa kollektivt. Det visar sig nu att
kollektiva hemférsikringar, exempelvis nir det giller de mycket tidigare
tillkomna olycksfallsforsikringarna rérande fritiden, i regel medfor vésent-
ligt lagre kostnader dn motsvarande individuellt tecknade forsikringar.
Dirfor har naturligtvis fackféreningarna och deras medlemmar ett starkt
intresse for den kollektiva forsikringsformen.

Nir det sedan giller reservationsritt, upphandling, stdrsta mojliga kon-
kurrens eller inte sdger vi, som namnts, frin socialdemokratisk sida féljande.
Vi tror att det kan vara bra med bade det ena och det andra som
diskussionsledes har f6rts fram, men det finns ingen som helst anledning att
lagstifta. Aven om de borgerliga partierna inte har fortroende for fackfore-
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ningarnas ledningar — ibland brukar det ju pa ert hall talas om fackpampar —
kan ni vél &tminstone ha fortroende for de fackliga organisationernas
medlemmar. Sluta att betrakta medlemmarna som mihéan, som personer
som maste ledas, styras och regleras av myndighetslagstiftning for att ha
nagon chans mot sina egna fortroendevalda. Vi tycker faktiskt att det ar
forvanansvirt att fragan om kollektiva hemférsikringar under senare tid har
vickt sa stor uppmirksamhet bland de borgerliga i Sverige. Vi kan endast
tolka detta férhallande sa, att det 4r moderaternas fackforeningsfientlighet
som hir gar armkrok med vissa forsakringsbolags privatintressen. Hér ar det
ju det kooperativa férsakringsbolaget Folksam som &r pionjir pa omradet
och som har tagit fram den nya och biittre forsiakringsprodukten — om jag far
kalla detsd~ivdrtland. I Norge, for att ta ett cxempel fran ett grannland, har
man haft kooperativa hemforsakringar i facklig regi i betydande utstrickning
i omkring 15 ar. Dér har det inte varit nagot brék, utan dir har ménga
fackforeningar tecknat forsakringar for sina medlemmar utan att de borgerli-
ga partierna har gatt till skarp attack. Ocksa privata forsikringsbolag deltar
aktivt i den har konkurrensen om mdjligheten att sluta avtal med olika
fackféreningar. Det finns inte heller pa denna punkt ndgon lagstiftning som,
pa det sitt de borgerliga partierna uppenbarligen har i sikte, skulle
detaljreglera denna forsakringsform.

Vad som anses som normal facklig verksamhet i virt grannland Norge,
som t. 0. m. har hgyre som ledande regeringsparti, ar suspekt — och nira nog
stridande mot ménskliga réttigheter —for framfor allt moderaternaivart land.
Jag tycker att det ar intressant att dra den parallellen med Norge.

Till sist vill jag siga till de socialdemokratiska motionédrerna: Vi ir frin
néringsutskottets majoritet dvertygade om att det inte skall behévas ndgon
lagstiftning for att hdvda foreningsritten pid denna punkt. Vi dr ocksa
overtygade om att férsakringsverksamhetskommittén, som tittar pa dessa
fragor utifran foérsakringstekniska synpunkter, redan fore sommaren kom-
mer att lagga fram sitt delbetéinkande nar det giller kollektiva hemforsak-
ringar. Och vi ar Gvertygade om att detta delbetinkande kommer att
innehalla ett positivt férord for den kollektiva forsakrmgsformen dven pé
hemforsakringsomradet.

Med detta, herr talman, ber jag att fa yrka bifall till naringsutskottets
hemstallan i betdnkande nr 16.

Anf. 146 TAGE SUNDKVIST (c) replik:

Herr talman! Lennart Pettersson forséker se en sddan skillnad mellan
moderaterna och oss att det skulle ha varit befogat med skilda reservationer.
Jag vill inte halla med om att skillnaden &r si stor att det hade funnits
anledning att avge tva reservationer i detta drende.

Nar sedan Lennart Pettersson beskyller oss for dversittarfasoner gentemot
fackforeningsrorelsen vill jag pAminna om att vi ar i synnerligen gott sallskap.
Forsakringsinspektionen, konsumentverket och naringsfrihetsombudsman-
nen démde i vitala frAgor ut de férsakringsavtal som har tecknatsi tva fall. Jag
tycker for min del att det &r anméarkningsvart att man tecknar avtal som dessa



tre myndigheter, som inom det hir omradet far anses vara mycket tunga
myndigheter, inte kan godta.

Lat mig sedan saga att visst tror jag pid medlemmarnas foérmaga att
bestdmma dver sig sjalva. Men da ir forutsattningen att medlemmarna far
chansen att bestimma 6ver sig sjilva. Sa linge man inte har uttradesritt —
reservationsratt — i forhallande till den har forsakringsformen s har man inte
mojlighet att bestimma for sin cgen del. :

Jag har frén ett forsdkringsbolag inhidmtat uppgiften att dess hemférsak-
ringar kan ha en spridning niir det géller premiesidan fran 100 kr. till 1 000 kr.
beroende pa var forsakringstagarna bor hir i landet och beroende pa hur
stort |6s6re de har i sina hem. Forsikringsbolagen tillampar premier alltefter
de skaderisker som foreligger. Om man slar ihop denna stora spridning i
frga om premier som kan férekomma nar man tar enskilda forsakringar, sa
att det blir en kollektiv férsikring med en enda avgift, sa ar det alldeles givet
att det innebdr att de som borde ha en enskild forsidkring med en lag premie
far vara med och betala for dem som skulle ha en betydligt hogre premie. Jag
ifragasatter om detta kan vara solidariskt, och om det ar solidariskt, sa ar det
en omvind solidaritet som tillampas.

Anf. 147 STEN SVENSSON (m) replik: .

Herr talman! Med instammande i vad Tage Sundkvist nyss har sagt vill jag
papeka att detta ar en viktig principiell debatt. Vi har ocksi gemensamt i
reservationen pekat pa de féreningsrattsliga principerna. Nér man lyssnar pa
Lennart Pettersson forstar man att i friga om avvigningen mellan hur langt
det fackliga inflytandet skall stracka sig och hur mycket sjilvbestimmande
den enskilde har, viljer Lennart Pettersson med somngéngaraktig sakerhet
alltid att stélla sig pa fackets sida gentemot den enskilde. Sa var fallet dven i
dag.

Jag stallde frégan hur lngt som den fackligt-politiskt kontrollerade delen
av ekonomin skall stricka sig och hur mycket den del som styrs av
ménniskorna sjilva skall kunna vidga sig. Aven hir mérks det att Lennart
Pettersson mycket klart tar stillning for att det ar den fackligt-politiskt
kontrollerade delen av ekonomin som skall bli stérre, och inte den del som
styrs av manniskorna sjélva. ) ‘

Facket skall inte vilja férsikringsbolag &t medlemmarna. Konsumenterna
skall sjalva vilja vilka forsikringar de vill teckna och till vilka bolag de skall
vanda sig. Jag vill friga Lennart Pettersson vad socialdemokraterna vill géra
for att sakerstalla fackforeningsmedlemmarnas sjalvklara rittighet att sjalva
bestimma hur och var de Onskar vara hemforsikrade. Anser Lennart
Pettersson att de obligatoriska kollektiva hemforsikringar som av Elektri-
kerférbundet och Malareférbundet har tecknats i Folksam ar forenliga med
de krav p& manskliga rattigheter for den enskilde fackforeningsmediemmen
som har kommit till uttryck i Europadomstolens uttalanden? Det skulle vara
intressant att fa héra Lennart Petterssons synpunkter pa detta — han ar ju
forankrad i det europeiska arbetet, exempelvis inom Europarddet. Finns det
inte skal att ingripa till medborgarens skydd mot uppenbart intrdng i
privatlivet?
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Vilka var slutligen motiven till att regeringen gav Folksam ratt att teckna )
forsakringen med Malareforbundet? Det skulle vara virdefullt att fi en
redovisning av detta, med tanke pé att just Europadomstolen har tolkat
Europakonventionens regler om positiv foreningsritt sd att de ocksd
omfattar den negativa féreningsritten.

Anf. 148 HUGO BERGDAHL (fp) replik:

Herr talman! Lennart Pettersson forsoker gora gillande att vi ifrdn
folkpartiets sida nar vi diskuterar kollektiva forsakringar bara uttrycker
synpunkter som har att géra med de praktiska féljdverkningarna av
inférandet av sddana hir forsakringar. Det 4r en helt felaktig uppfattning,
Lennart Pettersson. Folkpartiet har den ideologiska grundsyn som utgér fran
vara liberala varderingar, och enligt dem vill vi inte att de enskilda
ménniskornas problem skall 16sas i kollektiva former. Vi har en stark tilltro
till att de enskilda individerna sjalva bist kan 16sa sddana har problem.

Jag avslutade mitt anférande med f6ljande mening, som kanske klargor for
Lennart Pettersson vilka virderingar vi lagger i var reservation: Kollektiva
férsdkringar av det slag som det hir 4r fraga om &r ytterligare ett steg i en
samhillsutveckling som leder till centralisering, kollektivism, konkurrensbe-
gransning och 6kad ofrihet for de enskilda ménniskorna.

Inforandet av kollektiva forsikringar skulle vara ytterligare ett stegi den
utveckling av vart samhille som anges i det socialdemokratiska partipro-
grammet, som innebdr att man efterstrivar ett socialistiskt samhille. Detta
ar ytterligare ett litet steg i riktning mot en sddan malsattning och en sadan
samhallsform.

Anf. 149 LENNART PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Jag trodde att Tage Sundkvist och Hugo Bergdahl skulle bli
glada for att jag forsokte skilja ut dem litet frdn moderaternas fackférenings-
fientliga argumentering i den har frigan. Nu kiinner man sig tydligen pa
grund av den gemensamma reservationen forpliktigad att dra sig nirmare
moderaternas argumentering, och det beklagar jag. Det &r ju inte bara Sten
Svensson som fo6r den hir argumenteringen — Sonja Rembo, som har de hir
frAgorna pé entreprenad pa moderaternas sida, for ju en hardare argumente-
ring. Var och en som horde Sonja Rembo i mandagens interpellationsdebatt
med Kjell-Olof Feldt borde dnda vara glad att de egna dsikterna inte klumpas
ihop med de uppfattningar som fors fram frdn moderat hall.

Sten Svensson sade: Facket skall icke vilja forsdkringsbolag at den
enskilde fackmedlemmen. Ja, jag kan inte tolka den har principlosa
installningen pa annat sétt an sa, att ni moderater gar inte bara till attack mot
de kollektiva hemforsakringarna — ni gér ocksa till attack mot de sedan lange
etablerade kollektiva personfdrsikringarna. Det &r intressant att notera
detta. DA stiller jag fragan till mittenpartiernas foretradare: Ar ni ocksé med
pa den attacken, att man skall riva upp de kollektiva férsikringar som sedan
lange har hivd pa den svenska férsakringsmarknaden? Om det skulle vara s4,

.vore det ytterligt forvanande.



Det visar just var moderaterna star i den hir frgan, niar man driver sin
frihetsargumentering pd ett sddant sitt att den forlorar alla proportioner, da
det galler att se till de ekonomiska fordelar som I6ntagarna i samverkan kan
astadkomma ocksa pa forsikringsomridet.

Tage Sundkvist forde argumenteringen, att det var omdjligt att ha
kollektiva forsdkringar, dirfér att det var sa olika forsakringsférhallanden
och dirmed sa olika premier. Han talade om skillnader mellan 100 kr. och
1 000 kr. Lat mig bara konstatera att vad det ir friga om hir, det ir en
grundirygghet som man s att saga sluter avtal om. De rika personerna far vl
klara sitt forsdkringsskydd ovanpd. S& det var nog en nagot felaktig
argumentering.

Det aterstar 4nd4 att konstatera att de kollektiva férsikringarna innebér
sddana administrativa och produktmaéssiga fordelar att kostnaderna kan
hallas valdigt 1aga, till stor férdel for de enskilda. Detta 4r nigot som man
aldrig kan dstadkomma i det individuella fallet. Darfor ar det hir sa attraktivt
ocksé ur fackforeningarnas synpunkt.

Till slut, Sten Svensson: Jag anser att systemet med kollektiva hemférsik-
ringar ar helt forenligt med alla de frihetsregler som stillts upp av
Europadomstolen och i férklaringen om de miénskliga réttigheterna.

Anf. 150 STEN SVENSSON (m) replik:

Herr talman! Man kan &stadkomma mycket positivt gemensamt, men det
bor ju vara ett utfléde av den enskildes eget initiativ. Lika vél som vi hdvdar
detta nir det géller kollektivanslutningen till politiska partier, s& menar vi att
det skall vara summan av enskilda initiativ, dd en sidan hir sak gors
kollektivt. Men har gar man ju den andra vdgen — man vinder pa det och
foreldgger medlemmarna detta, att de skall teckna sig till den nya férsékring-
en, utan intridesanmilan.

Man sager dessutom - jag har ett exempel héar i min hand — att make eller
maka till gift medlem ansluts automatiskt till.-férsakringen, om man inte i
efterhand, fore en viss tidpunkt, sager ifrdn att man inte vill vara med.
Utgéangspunkten ir alltsd fackets intresse av att &stadkomma nya férsakring-
ar hos Folksam.

Vidare féreskriver man att premien skall dras p& 16nen — det skall ske
automatiskt. Den som inte séger ifrdn inom en viss tid eller rent av missar att
notera att det finns sadana bestimmelser litet lingre ned i brevet far alltsi
finna sig i att automatiken triader in och avdrag borjar goras pa 1onen.

Jag vill ocksa, herr talman, séga till Lennart Pettersson att den jamférelse
med Norge som han gjorde i sitt inledningsanférande var daligt vald. Norge
har reservationsritt, och motsvarigheten till var hogsta domstol, Hgyesterett
i Oslo, har forklarat obligatoriet ogiltigt. Vidare kan vi konstatera att
situationen pa dnnu en punkt inte ar jamforbar. Norska LO har ligre
anslutningsgrad dn svenska LO. Det finns flera alternativa fack i Norge. Det
gor att man inte kan gora den jamforelse som Lennart Pettersson gjorde.

Jag vill ocksa papeka, nir det galler konkurrensfragorna, att Mélarefor-
bundet inte tog in offerter fran de Ovriga forsikringsbolagen. Dir gor
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utskottsmajoriteten en felaktig beskrivning i betiinkandet. Trygg-Hansa
hade t. ex. p cget initiativ sant in en offert. Dessutom var den mer f6rmdnlig
an den Folksam kunde prestera. Men det blev — trots det lagre anbudet —
ingen affar med Trygg-Hansa, utan den gemensamma némnaren i den har
debatten, Folksam, tog dnnu en glng hem spelet.

Sedan konstaterar jag att jag gor en helt annan tolkning av Europakonven-
tionens regler om positiv féreningsritt 4n Lennart Pettersson gér. De
reglerna omfattar den negativa foreningsrétten, och den har vi inte erként
hiri Sverige. Jag kan saledes inte hélla med Lennart Pettersson om att det 4r
forenligt med den konventionen att syssla med de fragor som facket hér har
tagit upp. Jag gor en motsatt beddmning.

Anf. 151 HUGO BERGDAHL (fp) replik:

Herr talman! Jag skulle till Lennart Pettersson helt kort vilja sdga:

Folkpartiets installning till de fackliga organisationcrna ar kristallklar. De
fackliga organisationerna har en viktig uppgift att fylla i ett demokratiskt
samhille. Vi brukar uppmana arbetstagarna pa arbetsplatserna till facklig
solidaritet, men vi foretrader samtidigt ocksé uppfattningen att det skall vara
politisk frihet for fackféreningsmedlemmarna. Varje gdng nér de fackliga
organisationerna eller de enskilda medlemmarna kopplas samman med den
socialdemokratiska partivagnen protesterar vi. Det dr var ritt och vér
skyldighet att vid siddana tillfillen siga rent ut vad vi tycker om den
sammankopplingen.

Anf. 152 TAGE SUNDKVIST (c) replik:

Herr talman! Lennart Pettersson har inte ctt ord att siga om den
myndighetskritik som har férekommit mot den héir forsikringsformen. Det
ar ju den som anda ar det allvarligaste — betydligt mycket allvarligare &n den
kritik som vi nu for fram hir i riksdagen. Det 4r den kritiken och de kraven
som férsvann fran myndighetshall som definitivt méaste utredas — och det
fordras en grundlig utredning. Det ar bl.a. darfér som vi har tagit den
stdllning vi har gjort.

L4t mig sedan siga nigra ord om grundtryggheten. Det ir just nir det
galler grundtryggheten i den enskilda hemforsikringen som forsikringsbola-
gen har mycket skilda premier — beroende pa hur stora skaderiskerna ér,
beroende pa om man bor exempelvis i glesbygd cller storstad, beroende pa
hur vérdefullt 16s6re man har, hur stort hushall man har osv. I den kollektiva
hemforsikring som det har ar frga om blir det sa att de som har det litet
knapert stéllt far vara med och betala forsakringspremicn f6r den som har det
béttre — om man inte gér nigonting at detta.

Anf. 153 LENNART PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Hugo Bergdahl blir fér mig obegriplig nir han diskuterar
kollektiva hemforsakringar. Han talar om att folkpartiet ar motstindare till
att koppla l6ntagarna till den socialdemokratiska partivagnen. Men nu ar det
frdga om forsdkringar och ett forsikringsbolag som heter Folksam. Jag ber



Hugo Bergdahl ligga mirke till att det ar det vi diskuterar i dag nir vi
behandlar niringsutskottets betinkande 16.

Tage Sundkvist pastar att det ar de som har det knapert stallt som kommer
att forlora pa de kollektiva forsikringarna. Vi behover egentligen inte
diskutera den saken, déarfor att fakta talar for sig sjilva. Det 4r ju just de
ménniskor som maste vanda pa slantarna som gor den stora fortjansten
genom att delta i de kollektiva hemférsikringarna och de kollektiva
férsikringarna dver huvud taget. Hér pressas kostnaderna nedi botten pa ett
sdtt som man inte kan goéra genom individuella forsakrmgsformer Det ar
alltsa precis tvirtom, Tage Sundkvist.

Sa till frdgan om myndighetskritiken. Har citerade Tage Sundkvist vad
niringsfrihetsombudsmannen har sagt. Sjilv kan jag citera vad naringsfri-
hetsombudsmannen sade nir han yttrade sig i principfrigan om den
kollektiva hemférsikringen utan att knyta den till ndgot speciellt fall. Han
sade att vad som nu har utvecklats inom Folksam ir en intressant innovation,
som kan vara mycket viktig for den framtida forsakringsverksamheten.
Ungefar sa foll hans ord. Den hér typen av innovationer innebér ett klart
forbattrat konkurrenslage.

Jag fick sedaninget svar av Sten Svensson pa fragan om moderaterna ocksa.

vill riva upp de kollektiva personférsikringarna. Nar han ger det svaret bor

han beténka att han inte enbart eller ens i forsta hand slar mot det f6r honom’

forhatliga kooperativa foretaget Folksam. Det storsta forsékringsbolag som
administrerar kollektiva forsakringar ar det av Svenska Arbetsgivarefore-
ningen och LO gemensamt dgda forsdkringsbolaget AFA och AMF. Det kan
kanske vara en intressant upplysning f6r Sten Svensson innan han tar till orda
nésta gang.

Man kan sedan diskutera om Folksam eller Trygg-Hansa var bist nér det
gillde att crbjuda férmanligast mojliga premier for den kollektiva hemfor-
sakringen for elektrikerna, eller om det var fér mlarna. Jag kan bara
konstatera att Folksam tog hem segern den har gingen. Jag tycker att
Trygg-Hansa ér diliga forlorare nir man inte accepterar det. Bolaget bor
komma igen pd samma sitt som de privata férsikringsbolagen i Norge har
gjort: Dir framfors inga sura och griniga synpunkter frén de privata
forsakringsbolagen nar de konkurrerar om fackforeningarnas kollektiva
forsikringar. Dar kommer man i stallet igen och tar marknadsandelar. Det ar
alltsa en strid pa kniven. Det r inte frdga om den konkurrensférstelning som
moderaterna och dven mittenpartierna talar om.

Jag ar 6vertygad om att de kollektiva hemforsakringarna kommer och att
vi mycket snart fir ett klart férord fran forsikringsvarlden for den hir
forsakringsformen.

Tredje vice talmannen anmélde att Tage Sundkvist och Sten Svensson
anhallit att till protokollet fa antecknat att de inte dgde ratt till ytterligare
repliker. '
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Anf. 154 STEN ANDERSSON i Malmé (m):

Herr talman! Nir jag skrev motion 886. som nu har resulterat i en borgerlig
trepartireservation, var det inte nagon anmarkning mot Folksam. Det &r
nimligen min bestimda uppfattning att vart samhille berikas av ett flertal
foretagsformer. Jag har ocksa forstaelse for att Folksam precis som andra
foretag vill vixa och bli storre. De foretag som inte har den ambitionen
hamnar férr eller senare i svarigheter.

Tanken att alla manniskor bor skaffa sig en hemforsakring for att skydda
sig och de sina menar jag vara naturlig och skall inte ifragasittas. Det har
intraffat manga tragedier pa grund av att ett forsakringsskydd har saknats
eller varit ofullstindigt.

Diremot, herr talman, &r jag mycket kritisk mot tecknandet av kollektiva
hemforsdkringar av stora organisationers medlemmar pa det sitt som har
skett och som man kan férmoda kommer att ske framdver. Jag dr inte
Gverbevisad om att t.ex. LO-férbunden &r intresserade av att lata andra
forsakringsbolag &n Folksam genom anbud konkurrera om kollektiva
hemforsakringar f6r LO-medlemmar. Det finns ndmligen alltfor ménga bevis
for att olika LO-forbund endast &r intresserade av att teckna kollektiva
hemférsékringar hos Folksam och detta oberoende av att andra forsidkrings-
bolag kanske kan erbjuda lagre premier eller bittre villkor. Sker detta,
innebar det att marknaden f6r hemforsikringar snedvrids. Det finns en stor
risk for att denna forsdkringsform i siutdndan blir dyrare och siamre for alla
medborgare.

Pa grund av det i dag mycket déliga intresset frin medlemmarnas sida f6r
fackets verksamhet skall man inte utesluta att ett tecknande av kollektiva
hemforsékringar kan vara ett f6rsok att pa nytt betona virdet av den fackliga
verksamheten, vilket vi moderater i och for sig inte ifragasitter. Jag kan dock
inte underlata att uttrycka uppfattningen att fackliga organisationer av egen
kraft borde gora sig intressanta och saledes inte i sd hog grad som nu sker
syssla med verksamheter som man inte direkt forbinder med facklig
verksamhet.

Mitt pastédende i motionen, att en 6kad forekomst av kollektiva hemfor-
sakringar, tecknade av stora fackforbund for deras medlemmar. kan fa
ytterst negativa konsekvenser, beméts i betankandet pa ctt forvanansvart
vis. Utskottet menar att fordelarna med sddana forsikringar klart Gvervager
mina fSrmodade nackdelar. Dock talar utskottsmajoriteten mycket litet om
vilka dessa uppenbara f6rdelar skulle vara. Det hade kanske varit pa sin plats
med en precisering. Vidare skriver utskottsmajoriteten att formerna for
upphandling av forsdkringstjdnster bor det vara organisationernas sak att
sjdlva fa bestimma om. Man har dd anledning att anta att det vid
upphandlingen kommer att rada en fri och 6ppen konkurrens.

Jag skulle da vilja fraga: Vad finns det som i dag pekar pa att man har en
vilja att framover tillimpa en fri och 6ppen konkurrens? Det som hittills har
intraffat pekar sannerligen inte pa att s kommer att ske. Det finns, som jag
har sagt tidigare, massvis med klara bevis pa att intresset for att teckna
kollektiva hemforsékringar for LO-medlemmar endast skall vara en fraga for
Folksam.



Herr talman! Jag har sjilv i slutet pd 1970-talet agerat for att medlemmarna
i Kockums verkstadsklubb i Malmé skulle ha en grupplivforsikring pé
fritiden. Det blev da efterhand alltmera klart att denna forsikring bara skutle
komma till stdnd i Folksams regi — detta trots att jag hade inhdmtat offerter
frin tvd andra forsakringsbolag, ndmligen Skandia och Allmanna Brand.
Dessa bida bolag erbjod i detta fall, savitt jag och ménga andra kunde
beddma, bade bittre villkor och ligre premier. Andi valde namnda
verkstadsklubb att teckna forsikringen hos Folksam. Vem som férlorade pé
att man i detta fall valde Folksam, trots hdgre pris och simre villkor, behdver
man inte ha nagon hogre utbildning for att rikna ut.

Herr talman! Vart lands vilstind har byggts upp framst tack vare att vi har
haft ménga férctag som av egen kraft kunnat verka i en fri och 6ppen
konkurrens. Detta giller givetvis dven forsikringsbolag. Det finns fa
omraden dar en fri konkurrens har visats sig underlagsen andra former.

Jag skall ta ett exempel. For nagra ar sedan sokte tidningen Arbetet
presstdd for sin Goteborgsupplaga. Tidningen anviande d& som argument att
journalisterna i de befintliga Goteborgstidningarna skulle stimuleras av
konkurrens frin Arbetet. Jag skall villigt erkinna att det inte 4r ofta jag
héller med tidningen Arbetet. men i det hir fallet finns det faktiskt inga som
helst skl att ha en annan uppfattning an att en fri konkurrens ar positiv for
alla.

Fri konkurrens 4r och forblir det bista medlet for att halla en hog kvalitet
pa varor och tjinster och for att pressa priserna. Denna uppfattning kan inte
nog betonas.

Jag har ingenting emot att ett fackférbund skall teckna en kollektiv
hemférsikring for sina medlemmar. Dock menar jag att man i ett sidant lage
skall begira in offerter fran olika forsikringsbolag som 6nskar konkurrera.
Vidare forutsitter jag att motiven till att man i slutindan har valt det eller det
forsakringsbolaget skall limnas ut och klargoras féor medlemmarna. De
medlemmar i det aktuella fackférbundet som vill vara med i en sadan
forsékring kan sénda in en blankett och tala om det. Denna blankett kan
t. ex. delas ut som en bilaga till fackforbundstidningen. Trots allt &r jag inte
Overtygad om att postverket behover tillgripa 6vertid med tanke pé detta
arrangemang. Men just den formen av kollektiva fOrsikringar ser jag inget
skal till att man skall motarbeta.

Herr talman! Till sist: Vi moderater menar- och jag vill bestimt pasta att vi
hir har stdd av en samlad vetenskap — att médnniskan ar den hdgst stdende
varelsen pa jorden. Diremot — och det ar beklagligt att det skall behdvas
noteras— dr jag inte helt dvertygad om att denna uppfattning i alla avseenden
delas av socialdemokraterna och av LO.

Anf. 155 LENNART PETTERSSON (s) replik: ,

Herr talman! Jag ber att fi instimma i Sten Anderssons i Malmé
observation att manniskan ar den hogst stdende varelsen pé jorden. Vihar p&
den punkten ingen annan uppfattning 4n moderaterna.

Nér man lyssnar pa Sten Anderssons inlagg i 6vrigt forstar man daremot att
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vi nu glider mer och mer in i den moderata kontrollapparaten. Det skall vara
kontroll pa varje punkt av att facket gor allting rétt. Inget 6verldmnas med
fortroende till facket. Tank, om vi skulle begdra motsvarande kontrollappa-
rat att sittas in pa den privata foretagsamheten, pa sméforetagare och
liknande! Da skulle nog dessa skrika i himlens sky. Det finns ingen anledning
att misstinka att facket inte ar intresserat av att fa laga forsakringspremier
och sa bra forsgkringar som mdjligt f6r sina medlemmar. Det ar beklagligt att
moderaterna tror att den fragan endast gar att 16sa genom att man instiftar
det fullindade regleringssamhallet.

Vad ar det for uppenbara fordelar, fragar Sten Andersson, med den
kollektiva hemfdrsakringen? Vi har kontrollerat saken och har konstaterat
att det blir forsakringspremier som ligger 3040 % under de individuella
hemforsikringspremierna. Det &r en hogst betydande fordel f6r 16ntagare
som maste vanda pé slantarna for att fa det hela att g ihop. Sa visst finns det
uppenbara fordelar att vinna pa det hir omradet.

Jag tror att alla problem som nu oroar de borgerliga partierna och som man
vill lagstifta om och reglera 14ngt utdver vad som ir rimligt - om fri och 6ppen
konkurrens, om hur man skall klara dubbelf6rsikringen och liknande saker —
kommer att 6sa sig, precis som de gjorde i Norge. Aven dir var det
kooperativa foretaget forst, men dér gnéllde inte de privata forsikringsbola-
gen, och man hade inte st6d av den moderata fackféreningsnegativa
propagandan, utan dir tog man upp kampen.

Nu dr saval det kooperativa forsakringsbolaget som de privata férsakrings-
bolagen klart positivt instillda till den kollektiva forsakringsformen. Bolagen
konkurrerar hrt och intensivt, och det betygas fran bagge sidor vad detta har
betytt i fraga om produktfornyelse pa férsakringsomradet i Norge. Varfor
skulle det inte kunna vara likadant i Sverige? Varfér denna enorma
misstdnksamhet?

Anf. 156 STEN ANDERSSON i Malmé (m) replik:

Herr talman! LAt mig forst till min gladje notera att Lennart Pettersson och
jag ar 6verens vad giller manniskans stallning hir pa jorden. Det aterstar
bara for Lennart Pettersson att bevisa att han delar min uppfattning aven i
praktiken.

Det vi moderater vill 4r bara att den enskilda minniskan sjilv skall
bestimma om hon skall ha en f6rsdkring eller ej och i vilket bolag hon skall
forsikra sig. Det maste ju vara en frihet fér den enskilde. Det finns absolut
ingen anledning att detta skall utveckla sig till en facklig fraga.

Vad giller fordelarna talar Lennart Pettersson om att man kan tjina si och
s& manga procent p att genomfoéra den hir operationen. Jag vagar bestimt
péstd, Lennart Pettersson, att langsiktigt ir det hir agerandet férodande for
alla medborgare i Sverige som tecknar hemf6rsdkring.

Sedan till fragan om &ppen och fri konkurrens. Jag sade i mitt forsta inldgg
att det finns massvis med bevis for att framfor allt LO-facket inte har nigot
som helst intresse av att teckna forsakringar hos andra bolag én hos Folksam.
Jag har ménga tidningsurklipp, som jag har sparat just for det hir tilifillet,



ddr man fran fackets sida klart talar om att Folksam 4r "vart bolag™ och att
det ar dar medlemmarna skall ha sina forsdkringar, detta oavsett om man i
det enskilda fallet ar dyrare eller ¢j.

Till sist, herr talman, vill jag beréra vad Lennart Pettersson sade om att
manga ménniskor i dag maste vanda pa slantarna och att det darfor ér viktigt
med laga forsakringspremier. Jag haller med honom om att manga ménni-
skor, pa grund av den politik som bedrivs i dag i Sverige, miste viinda pa
slantarna. Vi kan férhoppningsvis dndra pé det i september.

Anf. 157 STEN OSTLUND (s):

Herr talman! Nar jag har lyssnat till debatten har i kvill har jag inte kunnat
lata bli att anmala mig for att dtminstone till protokollet fa féra négra
reflexioner.

Jag kommer fran en arbetsplats som var den forsta som tecknade en
kollektiv oiycksf;ills- och sjukforsiakring—med Folksam. Det har talats om att
det &r viktigt med produktutveckling. Ja, det var viktigt nir man pa
arbetsplatser som Gotaverken, gruvor och andra stillen borjade teckna
kollektiva forsakringar i Folksam. Inget annat forsikringsbolag kunde da
erbjuda nagonting motsvarande. '

Di inleddes en produktutveckling som ledde fram till att det hos Folksam
fanns ett grundlidggande kunnande, niar LO och arbetsgivarna si smaningom
kom Gverens om att 9verfora betydande delar av de kollektiva férsakringar-
na till anstéallningsférsdkringar som AFA och AMF.

Folksam och fackfoéreningsrérelsen lade grunden med bérjan redan pa
1930-talet. Detta vet atminstone en del av dem som har deltagit i den har
debatten. I vart fall borde metallarbetaren Sten Andersson veta det.

Det har talats om att det finns offerter ute fran andra bolag som skulle ha
gett lagre premier. Ja, det dr mojligt att man i nagot enstaka fall skulle ha
kunnat f4 det. Men nir det giller att teckna forsékring ir det ju en réttighet
atminstone for mig som privatperson att gra som jag vill, och, formodar jag,
aven for en foérening. Dessutom &r det nar man tecknar en forsdkring inte
bara friga om premierna. Det 4r ocksa en fraga om hur den som skall utnyttja
forsdkringen senare kommer att bli behandlad. Och vet vi ndgonting inom
fackforeningsrérelsen s dr det att nir vi gar till Folksam finns kunnandet och
erfarenheten dir, och dar far vi en rittvis och riktig behandling. Jag tror
sidkert att det finns privata forsakringsbolag som ocksa ger den méjligheten.
Tjénstemannen har i manga fall sina férsakringar hos privata forsakringsbo-
lag. Men det ar ingen som sagt sirdeles mycket om den saken hiri dag, utan
hér har man bara talat om Folksam. Det finns dock @ven privata férsakrings-
bolag som erbjuder den typen av forsikringar.

Betraffande réitten och demokratin i det hir vill jag beritta att nar
Elektrikerforbundet tecknade sin kollektiva hemforsikring s& skedde det
efter en enskild motion som behandlades pa férbundskongressen. Forbunds-
styrelsen yrkade att man inte skulle anta den, men kongressen, medlemmar-
nas valda ombud, biféll den. I sann demokratisk ordning har sedan
forbundsstyrelsen i Elektrikerférbundet tecknat en kollektiv hemférsakring.
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Langre 4n s& kan man inte gé i friga om demokrati.

Herr talman! Det skulle gé att fortsétta den har diskussionen ldnge, men
det ar uppenbart att antingen kdnner de borgerliga ledaméterna inte till
historien nir det giller kollektiva forsakringar, eller ocksa gor de det och vill
ta bort fackforeningsrorelsens mojligheter att aven pé detta omrade bevaka
sina medlemmars intressen.

Lat mig bara namna ett exempel. Kollektiva sjuk- och olycksfallsférsiak-
ringar har nu utvecklats till fritidsférsakringar. Sirskilt pa den tiden nér vi
inte hade andra forsikringar 4n dem vi fick genom anstéllningsforhallandet
kunde exempelvis den som var 50 &r inte teckna en enskild sjuk- och
olycksfallsforsakring utan alldeles orimliga premier — och det kan han
knappast gora i dag heller. I och med de kollektiva foérsikringarna léser man
det problemet. Sddana fordelar lar det ocksa finnas i friga om hemférsik-
ringar. .

Tala inte om ofrihet nar man inom fackféreningsrorelsen vill teckna
kollektiva forsdkringar! Tala i stillet om ofrihet om ni ror rétten for de
fackliga organisationernas medlemmar att i framtiden 16sa sitt forsikrings-
skydd genom sina organisationer!

Anf. 158 STEN ANDERSSON i Malmé (m):

Herr talman! Det finns ett gammalt talesitt som sédger att nir man har
déliga argument maste man hoja rosten, och det passar precis pd Sten
Ostlund i dag. .

Det vi moderater har begirt édr enkelt och fundamentalt. Visager ja till en
kollektiv hemforsikring ~ under den férutsittningen att varje medlem som
vill vara med sjalv skriver pa en blankett och sager: "Jag vill vara med i denna
forsakring.” Ar det verkligen en orimlig begiran? Kan det verkligen kallas
for ett hot mot den enskildes frihet? Jag hoppas att Sten Ostlund ar ganska sa
ensam om sin tolkning.

Sedan detta med enskilda motiondrers motioner. Ibland kan det vara
ganska svart att hanga med i turerna pé de olika fackférbundskongresserna.
Jag skall bara ta ett exempel. Infor fotbolls-VM i Argentina for ett antal ar
sedan hade en medlem i Metall motionerat till Metalls kongress om att Metall
skulle verka for att fotbolls-VM skulle flyttas fran Argentina, till vad verkan
det hava kunde.

De inom Metall som hade ansvaret for yttrandena Gver motionerna
konstaterade att det inte var en facklig frdga. Man sade alltsd nej till
motiondrens begdran. Men hur det nu var gick den enskilde medlemmen upp
pa kongressen och lyckades vinda kongressen till att verka for att fotbolls-
VM i Argentina skulle flyttas. Med tanke pa detta forstar man att det maste
vara mycket svart for de enskilda medlemmarna i ett stort fackférbund att
hanga med i de ofta ganska si krangliga turerna.

Till sist, herr talman, vill jag saga att om man pastar att vi moderater ar
fientliga till facket och dess verksamhet dr min bestdimda uppfattning att man

-gor det darfor att man vet att det ar vi som verkar for de enskilda

manniskorna i det hir landet.



Anf. 159 STEN OSTLUND (s):

Herr taiman! De kollektiva olycksfalls- och sjukférsikringar som finns
inom fackféreningsrorelsen ir i regel férsedda med reservationsritt. Som
moderaterna nu argumenterar ricker inte detta; det r kollektiva forsékring-
ar 6ver huvud taget som de gar till angrepp mot. D4 4r det bara att konstatera
att ni gar till angrepp mot en forsikringsform som har betytt mycket fér
produktutvecklingen pé forsakringsomradet och som jag anser kommer att
betyda mycket for produktutvecklingen dven i framtiden. S& enkelt ir det.

Anf. 160 STEN ANDERSSON i Malmé (m):

Herr talman! Jag skall inte forlanga debatten mycket mera. Jag skall bara
klargoéra att skillnaden mellan moderaterna och socialdemokraterna i den
hér fragan alltsd ar att vi tror och vet att den enskilda ménniskan ar s pass
kompetent att hon sjilv kan avgéra om hon vill ha en hemforsikring eller ej,
och framfor allt kan hon sjilv avgora vilket bolag hon skall teckna sin
forsakring i. Hon behover inte ha nagon hjilp i det fallet fran facket.

Overlaggningen var hirmed avstutad.

Mom. 1 (kollcktiv sakforsakring)
Utskottets hemstallan bifolls med 155 roster mot 137 for reservationen av
Tage Sundkvist m. fl. i motsvarande del.

Mom. 2
Utskottets hemstallan bifolls.

17 § Anslag till allmdnna samlingslokaler

Foredrogs bostadsutskottets betdnkande 1984/85:11 om anslag till allmén-
na samlingslokaler (prop. 1984/85:100 delvis).

Anf. 161 MARGARETA GARD (m):

Herr talman! Man tvingas ibland konstatera att vissa fragors behandling
styrs mera av tradition och kénslor én av saklighet. En sadan fraga ar stodet
till allménna samlingslokaler.

Alltsedan 1942 har statligt ekonomiskt stod utgétt till allménna samlingslo-
kaler. Seridsa bidrag och lan har stimulerat byggandet och underhéllet av
sddana lokaler. Denna langvariga och kontinuerliga stodgivning har fatt till
foljd att vi i dag har ett rikligt samlingslokalsbestand av i huvudsak mycket
god kvalitet. Det kan ifrdgasittas om inte ambitionerna ute i kommunerna
varit alltfor héga, da det i ménga fall uppstétt en 6veretablering som medfort
att lokalerna utnyttjas daligt.

Manga foreningar och stiftelser har uppenbara problem att klara ekono-
min pa grund av att lokalerna utnyttjas daligt. Kommunerna har darfor i allt
storre utstrickning tvingats att ta dver det ekonomiska ansvaret for dessa,
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och de har foljaktligen blivit en tung post i mdnga kommuners budgetar.

Ett battre utnyttjande av befintliga lokaler och ett tillvaratagande av den
lokalresurs som finns i vara skolor tillgodoser i mycket hog grad vtterligare
behov av samlingslokaler. En fortsatt utbyggnad av samlingslokaler och st6d
hiartill har Gvergatt till att alltmera bli ett fullféljande av en 1angvarig tradition
med stark kinsloanknytning. Mahinda gar tankarna tillbaka till den tid da
det var svart att finna lokaler for viss motesverksamhet.

En ny aspekt som tenderar att bli alltmer dominerande i den fortsatta
utbyggnaden dr sysselsittningsaspekten. Regeringen begir nu arligen att fi
utvidga ramarna av sysselsittningskal. Detta betyder att riksdagen pé ctt
oacceptabelt sitt frinsdger sig mojligheten att prova stodgivningens lokala
omfattning och ibland ocksa dess inriktning. Ramvidgningen har fatt en
sadan omfattning att den beloppsmissigt ofta dverstiger de ordinéra och av
riksdagen faststdllda ramarna for resp. budgetar.

Som exempel kan ndmnas att ramen {6t anordnings- och upprustningsbi-
drag for budgetaret 1983/84 faststilldes till 30 milj. kr., medan den av
sysselsittningsskil vidgade ramen uppgick till 115 milj. kr. Sjélvfalict kan en
sadan ordning inte fa fortsitta. Om ramvidgning av sysselsittnings- eller
andra skal dr pdkallad bor forslagen i vanlig ordning understillas riksdagen,
s& att denna forutsittningslost kan prova 1an- och bidragsgivningen.

Med hinsyn till den hért anstringda offentliga ekonomin bor varje utgift
noga provas inte bara fran statsutgiftssynpunkt utan dven utifrin kommuner-
nas situation. En fortsatt utbyggnad av allminna samlingslokaler leder
ofelbart till okade utgifter for savil staten som berérda kommuner.

Moderata samlingspartiet foreslar av de skl jag nu angivit att stodet till
allminna samlingslokaler avvecklas.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 1, 2 och 3.

Anf. 162 AGNE HANSSON (c):

Herr talman! Debatten i den hir fragan tycks upprepa sig. Ar efter ar star
foretradare f6r moderaterna héir i kammaren och talar for att alit st6d till
allménna samlingslokaler skall avvecklas. En samlad utskottsmajoritet i
vrigt vill att det statliga stodet skall fortsitta att utgd till de aliminna
samlingslokalerna.

Margareta Gard siger att vi redan har ett rikligt samlingslokalsbestand och
att det ar av god kvalitet. Jag noterar da att om moderat politik pa det hir
omréadet hade fatt vara ridande sedan nagra ar tillbaka, da hade forhallande-
na inte varit siddana i dag, och dd hade det varit svart att hivda det
huvudargumentet for att inte vilja ge ndgot stod till de allmédnna samlingslo-
kalerna. Det ar ju tack vare ett férutseende fran majoritetens sida och genom
ett kontinuerligt stdd frdn samhillets sida som vi har ett samlingslokalsbe-
stind som inte behovt koras i botten. Darfoér behéver vi inte heller nu — nér
ekonomin ar sdrskilt anstrangd ~ ansla extraordinirt mycket pengar for detta
andamdl; med moderat politik hade vi varit tvingade att gora det.

De slutsatser man maste dra av moderat politik nar det galler synen pa de
allminna samlingslokalerna ér:



For det forsta kan jag inte forstd annat in att moderaterna ser allmént
negativt pa folkrorelsernas arbete. De vill halla nere stddet fran sumhillets
sida till folkrérelsernas verksamhet. Moderaterna vill inte att folkrorelserna,
foreningslivet och allmanheten skall fi tillgang till bra och dndamalsenliga
lokaler att samlas i.

For det andra leder moderat besparingspolitik i det hiir fallet inte till
besparingar for stat och kommun utan i stillet till dkade kostnader.

Utskottsmajoriteten har inte kunnat stillla sig bakom en sidan politik.

Det ar inte sd. Margareta Gard. att kommuncrna far ta over allt fler
foreningslokaler och fir 6kade kostnader. Tviirtom ér det snarare sa att allt
fler lokaler gar dver till foreningsagande. Det 4r ur ekonomisk synpunkt
billigare och fordelaktigare for samhillet, och de foreningsigda samlingslo-
kalerna anlitar till stor del ideellt arbetande krafter, framfor allt nér det giiller
turister.

Fréin utskottsmajoriteten savil som fran centern kan vi inte se samlingslo-
kalerna som en belastning for samhillet. Vi ser dem i stillet som en tillgdng
och en viktig resurs for samhillet, med det siitt pd vilket de bade dgs och
drivs.

Naturligtvis blir det nédviandigt att se restriktivt pd statens anslag dven till
allmianna samlingslokaler nir ekonomin ér sa dalig som den just nu &r.

Samlingslokalsigarna maste ocksd vara med i besparingsarbetet. Men att-

helt avbryta stodet dr inte ekonomiskt fornuftigt. Samma synsatt kan
anlaggas pa vara samlingslokaler som pa bostadsbestindet i dvrigt. Alla typer
av hus och lokaler maste ju stindigt férnyas, om inte grundinvesteringarna
skall gé forlorade. Det trodde jag att det rddde allmin enighet om. Det borde
da ocksé gilla i synen pa de foreningsdgda samlingslokalerna, men det gor
det tydligen inte i detta fall vad moderaterna betriffar.

Utskottets forslag i ifrdgavarande del 4r enligt min uppfattning vil avvigt.
Jag yrkar bifall till detta och avslag pa reservation nr 1, som foérordar en
avveckling av stodet till de allminna samlingslokalerna.

I reservation 3 behandlas budgettekniken, som Margareta Gard ocksa tog
upp i sitt anforande héir. Budgettekniken med ramar och forslagsanslag ér
inte annorlunda i det hir fallet &n i alla 6vriga fall dar man med noédvéndighet
maste anvianda denna teknik for att man inte i f6rvdg kdnner till de exakta
beloppen. Skulle inte tidsforskjutningen mellan rambeslut och utbetalning
finnas, tvingades staten betala ut 1an och bidrag redan vid projekteringssta-
diet, innan en upprustning har startat. Det blir i praktiken en ohanterlig
metod, som dessutom ur statens synpunkt ar alldeles for osdker.

Isitt anforande yrkande Margareta Gard avslag pa forslaget att regeringen
av sysselsattningsskal skall f 6verskrida ramarna. Detta yrkande framfors
ocksa i reservation nr 2. _

Som reservationens rubrik ir detta i férsta hand inte en samlingslokalfrd-
ga, utan en sysselsattningsfraga. Det ar alltsd uteslutande av sysselséttnings-
skil som detta bemyndigande ges. Endast av sysselsattningsskal kan och far
regeringen utnyttja detta sitt bemyndigande.

Frén centerns sida ser vi mycket allvarligt pa den hoga arbetsloshet som vi
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nu har. Den har tyvirr alltfor lange legat pa en oacceptabelt hog niva. Alla
Atgirder méste vidtas for att fa bukt med arbetslosheten. Méanga génger ar
det nddvindigt med snara Atgirder for att inte rdka in i alltfér akuta
situationer. Det dr d& nodvindigt att regeringen har ett bemyndigande. s att
den kan handla snabbt och komma till skott med atgirderna. Atti varje lage
g4 6ver riksdagen skulle bli en stelbent och tidsédande process, som ménga
enskilda skulle drabbas av i form av 6kad arbetsloshet.

Herr talman! Jag ber att fa yrka bifall till vad utskottsmajoriteten i
betdnkandet foreslar och avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 163 MARGARETA GARD (m):

Herr talman! Jag trodde faktiskt, Agne Hansson, att det var for att
tillfredsstélla ett behov som vi gav bidrag till upprustning av allménna
samlingslokaler. Men nu har Agne Hansson hir deklarerat att det i manga
fall dr av sysselséttningsskil som bidrag ges. Vi skall alltsd av sysselsdttnings-
skdl upprusta och bygga en hel del nya allménna samlingslokaler. Jag hade
anda inte tinkt mig att det var huvudargumentet, men sa tycks det vara.

Sedan sade Agne Hansson att vi vill avveckla omedelbart. Vi har ett antal
ganger foreslagit att stodet skall avvecklas, men det gér pa grund av var
budgetteknik inte att avveckla det omedelbart. Dérfér har vi inte motsatt oss
alla anslag. Det gér helt enkelt inte, eftersom det redan har getts 16ften om
bidrag. Siledes ar det inte friga om nigon abrupt avveckling, men pa sikt
maste bidragen avvecklas och vara borta dtminstone under den tid dé vi har
en si pressad ekonomi. Det dr forvanansvirt att Agne Hansson inte ar
medveten om vilken tung post i de flesta kommuners budget som stodet till
driften av lokaler 4r. I de flesta kommuner r6r det sig om miljonbelopp. Vi
moderater vill inte medverka till att ytterligare tynga de kommunala
budgetarna.

Jag sade i mitt inledningsanférande att vi har en 6veretablering nir det
giller allminna samlingslokaler. Lokalerna utnyttjas daligt. vilket jag har
kunnat konstatera efter att ha undersokt forhallandena i flera kommuner.
Foreningarna klarar inte driften, och darfér maste kommuncrna trida in.
Detta ir anledningen till att vi séger att vi kan stoppa - atminstone for en tid.
Det ir ocksa, Agne Hansson, god standard pa vara allménna samlingslo-
kaler.

Anf. 164 AGNE HANSSON (c):

Herr talman! Man skall ju inte bygga samlingslokaler enbart av sysselsatt-
ningsskil, men bemyndigandet kommer i fraga nir behov och sysselsitt-
ningsskil sammanfaller. Behovet behdver det inte rdda nagot tvivel om. Det
namns i betankandet och finns dokumenterat genom kélistan hos bostadssty-
relsens samlingslokaldelegation. Savitt jag vet dr vintetiden tv& &r nar det
giller upprustningsbidrag. Det finns alltsa fortfarande behov av en upprust-
ning av vara samlingslokaler.

Om jag fattade Margareta Gard ratt dr man bunden av budgettekniken.
Annars skulle man vilja avveckla allt stod till allmdnna samlingslokaler den 1
juli 1985, som det stir i motionen.



Slutligen vill jag séga att det ar riktigt att kommunerna satsar pengar pa de
allminna samlingslokalerna. Sékerligen gér kommunerna detta pa grund av
att de kidnner att det finns ett behov av allminna samlingslokaler. Som jag
sade forut gor de det sakert ocksa darfor att det r det billigaste sattet nar det
galler att driva samlingsiokaler. Vilka konsekvenser blir det, Margareta
Gard, om man stryper alla bidrag till allminna samlingslokaler? Sjilvfallet
blir foljden, att eftersom vi inte kan vara utan samlingslokaler, far
kommunerna ta 6ver bade drift och dgande av alla allminna samlingslokaler.
Jag trodde inte att moderaterna foresprakade ett totalt samhillsigande,
vilket, sdvitt jag forstir, faktiskt blir foljden, om man inte stoder alternativet
foreningsdgandet.

Anf. 165 MARGARETA GARD (m):

Herr talman! Onskelistor finns det minga i samhillet, Agne Hansson! Jag
tycker att vi méaste titta pa vad som ligger till grund f6r dessa dnskelistor. Och
jag trodde faktiskt inte att Agne Hansson var sa lattsinnig att han gick med pa
att alla de 6nskemal som fordes fram skulle tillgodoses.

Overliggningen var harmed avslutad.
Mom. 14 (avveckling av stédet till allmidnna samlingslokaler)
Utskottets hemstdllan — som stélldes mat reservation 1 av Rolf Dahlberg
m. fl. — bifélls med acklamation.
Mom. 5 (bemyndigande att f4 6verskrida ramarna av sysselséttningsskil)
Utskottets hemstallan — som stilldes mot reservation 2 av Rolf Dahlberg

m. fl. — bifélls med acklamation.

Mom. 6 och 7
Utskottets hemstillan bifolls.

18 § Kammaren atskildes kl. 22.32.

In fidem
BERTIL BJORNSSON

/Solveig Gemert
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