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1§ Ledighet

Talmannen meddelade att ansokan om ledighet pa grund av sjukdom in-
kommit fran Hugo Bergdahl! (fp) for tiden den 6 november—den 14 decem-
ber.

Kammaren bifoll denna framstallning.

Talmannen anmélde att Mariana Wallin (fp) skulle tjanstgéra som ersit-
tare for Hugo Bergdahl.

2§ Debatt vid hanvisning till utskott av skrivelse 1990/91:50

Foredrogs skrivelse 1990/91:50 Atgirder for att stabilisera ekonomin och
begrinsa tillviaxten av de offentliga utgifterna.

Anf.1 LARS TOBISSON (m):

Herr talman! Arligt talat ar jag litet osiker pa syftet med dagens debatt.
Den har kommit till p& socialdemokraternas begéran med anledning av att
regeringen avlimnat en skrivelse om den ekonomiska politiken som nu skall
remitteras till utskott. Sedan oppositionspartierna skrivit sina motioner, blir
det pa vanligt sitt tillfille att debattera skrivelsens innehdll i sak.

Men regeringspartiet har tydligen behov av att ytterligare forklara sig.
Och det kan man f6rstd. For bara nagra veckor sedan redovisade regeringen
sin ekonomiska politik pa medellang sikt i en proposition, for vilken
motionstiden gick ut sa sent som i gar. Det snabba underkannande av den
egna produkten som skrivelsen innebir, vittnar verkligen om bristande for-
utseende, for att inte siga total forvirring. Min forsta fraga till statsministern
blir: Varfér drog ni inte tillbaka den ekonomiska propositionen for att arbeta
om den, nir det efter bara nagon vecka visade sig att den var otillracklig?

Kinnetecknande for den socialdemokratiska regeringens oformaga att
hantera den ekonomiska verkligheten ar svarigheten att gé fran ord till hand-
ling. Vi moderater brukade om forre finansministern saga att han var battre
pa traning dn pa match. Men det omdémet har nu visat sig gilla dven hans
eftertradare och hela statsradskretsen. Den givna forklaringen ar att den
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nodvindiga utvecklingen mot marknadsekonomi, lagre skattetryck, mins-
kade offentliga utgifter samt avreglering och privatisering méter ett kraftigt
ideologiskt motstand i regeringspartiets egna led.

Bristen pa handlingskraft gar att belidgga langt tillbaka. Jag skall noja mig
med att pAminna om vad som hant sedan november férra aret, da regeringen
presenterade sin beddmning av det ekonomiska laget. Detta mélades pé ett
realistiskt satt i morka firger, men atgérder uteblev.

Budgetpropositionen nagra manader senare innehdéll inte mycket mer én
en inbjudan till Haga-6verldggningar. Nir dessa som véntat misslyckades,
blev det upptakten till ett sareget skadespel med krispaket och kabinetts-
fraga och regeringens avgang och dterkomst. S& hiir i efterhand forefaller
hela spektaklet mest ha varit till for att ge finansministern tillfille att avga
utan att det mérktes att det skedde i protest mot den forda politiken.

Senare under varen kom ett nytt krispaket dér de flesta inslagen innebar
att socialdemokraterra, om inte slaktade, sa dock skar i gamla heliga kor.
Den viktigaste atgirden var édnda en hojning av momsen som, utéver vad
redan skatteomlaggningen medforde, ytterligare drev pa den politiskt be-
stimda prisstegringen och dirmed motverkade striavan att fa bukt med infla-
tion och l6nekostnadsdkningar.

Hostens riksdagsarbete inleddes med en regeringsforklaring, som var lika
lang som den var tunn. Sedan kom da den pa langtidsutredningen baserade
propositionen om den ekonomiska politiken. Den var aterigen ett dokument
med vissa lovande resonemang, men det narmaste man kom konkreta atgir-
der var besked om kommande utredningar.

Det ar inte sa konstigt att denna brist pa handling skapade oro pa de finan-
siella marknaderna. Riksbanken fick strama at penningpolitiken genom att
héja rantenivan i tva omgangar med sammanlagt 5 procentenheter. Rege-
ringen, som alltmer gor skl for beteckningen "reageringen”, kallade brad-
stortat till presskonferens och utlovade finanspolitisk atstramning. Bered-
skapen var emellertid dalig, och det bedomdes ta minst en vecka att utarbeta
det besparingspaket som stalldes i utsikt.

Efter ett médosamt grupparbete i stormétesform — nagon har kallat det
sorgearbete — presenterades det med spanning emotsedda resultatet. Det
foll vil in i det tidigare formade monstret. Typiskt nog fanns det inte nagra
fardiga regeringsforslag, utan endast hafsigt hopkomna pressmeddelanden
om en kommande skrivelse till riksdagen, dar regeringen skulle redovisa vad
den tiankte gora i framtiden.

Nu — drygt en vecka senare — foreligger skrivelsen. I detta fall blir karak-
taristiken att den ar lika tunn som den #r kort. Inga konkreta atgirder —
mest en redogorelse for vad regeringen planerar gora till varen och da ofta
pa omraden som ligger langt vid sidan av den ekonomiska politiken.

Herr talman! Det ar svért att frigora sig fran intrycket av ett krympande
parti som administrerar en sonderfallande ekonomi. Regeringen verkar inte
ha hunnit gora klart for sig vad problemet ar. Sverige lider av en allmin eko-
nomisk kris som frimst kommer till uttryck i délig konkurrenskraft och ut-
flyttning av kapital och investeringar. Men finansministern beter sig som om
det mest rorde sig om en brist i statsfinanserna.

En realistisk prognos for utfallet innevarande budgetar visar pa 6verskott



i statsbudgeten. Inom hela den offentliga sektorn blir Gverskottet i ar ver
50 miljarder kronor. Aven om en kommande avmattning slir hirdare pa
budgetens utgiftssida dn dess inkomstsida, kan darfor knappast finanspoliti-
ken anses vara det dominerande samhillsekonomiska problemet i nuliget.

Kan fixeringen vid budgetpolitiken bero pé att med den tredje vagens poli-
tik har allt annat gatt snett — tillvixten, inflationen, bytesbalansen och nu
ocksa arbetslésheten? Aterstir da den, mest med skattehojningar, ater-
stillda budgetbalansen, som tydligen skall férsvaras till varje pris.

Det finns inslag i krispaketet som inte ar rena besparingsforslag utan aven
siktar till strukturella forandringar. Men det ar typiskt att nar regeringen
staller upp pa den moderata linjen att sinka ersattningsnivén i sjukforsak-
ringen, frantrader den samtidigt sitt tidigare beslut att infora den lika ange-
lagna arbetsgivarperioden.

Andra inslag i paketet dr av renodlad besparingskaraktar och trots alla ut-
fastelser om motsatsen, finns det t.o.m. skattehdjningsforslag. Helt stilenligt
blir den forsta atgard som trader i kraft en skatteskirpning. Det dr svért att
se hur investerare skall formas att satsa pa Sverige med hjilp av installda
repetitionsdvningar och hojd fastighetsskatt. Kan statsministern forklara hur
de foreslagna atgirderna starker Sveriges konkurrenskraft, hur de bidrar till
att vianda forsamringen av bytesbalansen och den pagiende utstromningen
av placeringskapital?

Herr talman! Att f4 Sveriges ekonomi pa ratt kurs igen ar ingen latt upp-
gift. Det blir ett lingt och médosamt arbete. Men desto viktigare ar det da
att borja genast med atgirder som signalerar ett klart nytankande p viktiga
omraden.

Mest angelaget av allt ér att ta itu med den framsta orsaken till den klena
tillvixten, den snabba pris- och kostnadsstegringen, det daliga hushéllsspa-
randet och den svaga investeringsviljan, nimligen Sveriges extremt harda
skattetryck. I ett alltmer granslost Europa riacker det inte att sinka skatten
pa arbete, utan det maéste ocksa ske totalt sett. Det utrymme som utgiftsbe-
sparingar skapar bor darfor utnyttjas till ett forsta steg i en plan for successiv
sinkning av skattetrycket. De mest skadliga skatterna maste da angripas
forst, och det ar de som traffar produktion och sparande.

Vad de offentliga utgifterna betriffar, duger det inte att hyvla ungefir
jamntjockt overallt. Vissa sektorer, t.ex. forsvar samt polis- och rattsvasen,
som under senare ar sviltfotts medan bidragssystemen vuxit, maste tvirtom
tillféras 6kade resurser. Det ror sig hir om kirnan i statens verksamhet, som
inte garna kan ldggas Over i privata hinder. P4 andra omraden ar det dar-
emot nodvandigt att besparingsstriavan leder fram till strukturella forand-
ringar enligt principen att det allminna inte skall svara for det som lika bra
eller bittre kan skotas i enskild regi. Det forutsitter avregleringar och ett
brytande av de monopol som i sant planekonomisk anda giller inom omra-
den som barnomsorg, utbildning och vérd.

Den avgorande fragan for Sveriges framtid ar: Hur skall vi ater fi savil
svenskar som utlinningar att vilja satsa pa och verka i vart land? Av storsta
vikt for Sveriges position som modern industrination ar tillgangen pa elek-
trisk energi. Regeringen néjer sig nu med att hanvisa till pAgiende éverlagg-
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ningar. Varfor inte forst som sist limna det nédvandiga beskedet att det inte
blir nagon fortida avveckling av kdrnkraften?

Varfor ges inte ett mera handfast besked om Europapolitiken an att Sve-
rige skall fortydliga sina ambitioner i positiv riktning? Vad som behdovs ir en
utfistelse att ansoka om medlemskap i EG enligt en tidtabell, som medger
intrade vid tidigast mojliga tidpunkt.

I detta sammanhang instéller sig ocksa fragan varfor regeringen inte ger
eftertryck at sin beslutsamhet att undvika devalvering och bekampa inflatio-
nen genom att limna riksbanken klartecken for att anknyta kronan till den
europeiska valutaenheten ecun. Skall det forhallandet att Sverige dnnu inte
foljt Norge pa denna vag tolkas som att regeringen héar som annorstades tve-
kar att ga fran ord till handling? Utan konkreta atgirder av detta slag lar det
inte dréja linge innan det ater uppstar oro pa de finansiella marknaderna
med ett nytt rantesprang uppat som foljd. Jag vill havda att det da med all
sannolikhet kommer ett nytt krispaket nagon gang till varen fore nista ars
val.

Anf.2 BIRGIT FRIGGEBO (fp):

Herr talman! Vad vi nu bevittnar ar inte i forsta hand en ekonomisk kris
utan en politisk sadan. Den socialdemokratiska regeringen atnjuter inte
lingre nagot fortroende. Det ar denna brist pa fortroende som ar orsaken
till den akuta ekonomiska krisen — en kris som svensken far betala dyrt.

Det bristande fortroendet for regeringen har sin grund i den totala ofér-
magan att handskas med regeringsmakten, dvs. styra riket. Skulden fér det
uppkomna laget dr helt och fullt socialdemokraternas. Det gar inte att skylla
pa tidigare borgerliga regeringar, en splittrad opposition, finansvalpar eller
lontagare. Det vore bra om statsministern klart deklarerade i debatten har i
dag att det ar regeringens oférméaga att ta itu med de strukturella problemen
i Sverige som ar orsaken.

Regeringen saknar politik. I en méngd fragor kan vi inte fa besked om vad
socialdemokraterna vilja. Ett bland manga exempel ar energipolitiken.

Socialdemokraterna ar splittrade i traditionalister och fornyare. Det leder
till handlingsforlamning i fornyelsen av offentlig sektor, till dubbla budskap
som i fondfragorna och till hoppande fran tuva till tuva som i EG-fragan.

Socialdemokraterna ar offer for sin egen propaganda. I de senaste tre val-
rorelserna har socialdemokraterna dgnat sig 4t en oholjd Ioftespolitik. An
har det handlat om att riva upp den borgerliga regeringens beslut om bespa-
ringar och dn har det handlat om ofinansierade reformer.

Borgerliga forslag om systemforandringar har kritiserats sa hart att man
inte sjilv formatt att ta itu med de mest uppenbara missférhéllanden. Det
gilller t.ex. 6kningen av sjuktalen, de galopperande utgifternai arbetsskade-
forsikringen, Gkningen av antalet fortidspensionarer och de allt oréttvisare
bostadssubventionerna.

Socialdemokraterna ar uppbundna till sarintresset LO. Det leder till of6r-
méga att triffa och hélla 6verenskommelser med andra partier i parlamentet
och till orationella beslut. Exempel ir avhoppet frin sjuklénen och fastlas-
ningen vid fackforeningsavdraget.

Socialdemokraterna ar sdrskilt kiansliga just nu nar den personliga kollek-



tivanslutningen laggs om och fackklubbarna skall ta stallning till om de skall
ga in som medlemmar i det socialdemokratiska partiet. Kopslaendet om LO-
inflytande o6ver politiken och beloningar i form av hojda fackavdrag ar sir-
skilt intensivt just nu.

Socialdemokraterna lider av ideologisk blockering, som leder till en infer-
nalisk fastlsning i foraldrade strukturer. Exempel dr barnomsorgen och en
vigran att pa allvar ta itu med den tredjedel av ekonomin som fortfarande
lyder under de planekonomiska lagarna. Kollektivistiska planekonomiska
losningar gar fore individuella marknadsinriktade sadana.

Denna desorientering i tillvaron leder till en lat-ga-politik som skapar den
ena krisen efter den andra. Nir det gér daligt i ekonomin ar det de som har
det samst som far betala mest. Ménniskor i sjukhuskéer, "det glomda Sve-
rige”, flyktingar, médnniskor i de fattigaste landerna och de som har de sna-
vaste ramarna i sin privata ekonomi ar de som drabbas forst. Resultatet blir
en omviand fordelningspolitik.

I Osteuropa talas det om att ménniskor bestulits 40 &r av sina liv. I Sverige
har socialdemokraterna forsuttit alla tiders mojligheter under dtminstone de
fem senaste aren.

Vi har haft den lingsta och mest ihdllande hogkonjunktur varlden kinner
sedan konjunkturer borjade mitas. Denna hogkonjunktur hade lampat sig
vil for en omstrukturering av offentlig sektor och transfereringssystemen.
Men den chansen har forsuttits.

Resultatet av svensk ekonomisk politik i hogkonjunkturen ar pinsamt.
Priserna galopperar och nista ar har vi ingen tillvixt i ekonomin. Vara fore-
tags mojligheter att silja pa varldsmarknaden har forétts. Lonerna har rusat
i vig utan att I6ntagarna far behalla nagot. Problemen i offentlig sektor for-
virrar inflationen. Arbetslosheten narmar sig. Réntorna ar skyhoga och
foretagen tvingas att investera utomlands. Och som gradde pa moset ifraga-
satts nu Sveriges kreditvirdighet. Samtidigt har omvérlden i de flesta av-
seenden gatt motsatt vag.

Sverige behover en ny borgerlig regering som med kraft och entusiasm kan
viinda stagnation till fornyelse, framtidstro och utveckling.

I stallet vill nu regeringen klamra sig fast vid makten genom att borja ma-
nipulera med valsystemet. Man tycks tro att en regering blir stark bara den
far overrepresentation. En grundforutsittning for en stark regering ar att
den vet vad den vill och att den handlar. Om socialdemokraterna tror att de
" kan losa sina interna problem med forindringar i valsystemet, tror de fel.

Jag vill sedan niagot kommentera innehéllet i skrivelsen. En del ar bra, och
annat ar daligt. Men framfor allt dr det tunt. P4 en rad omraden ridknas det
upp vilka utredningar som sitter. Det ar fraga om utredningar som har avise-
rat forslag utan att nagot har hént.

De av Allan Larsson uppskruvade forvintningarna foll platt till marken.
Loftet om blodigt allvar och systemférandringar utan skattehdjningar full-
foljdes inte. Dessutom tycks greppet ha varit att spara ett antal miljarder i
statsbudgeten. Men det ir inte statsbudgeten som ér i kris utan samhillseko-
nomin. Det dr bl.a. p& grund av denna felsyn som regeringen har hamnat sa
snett nér det giller sjuklonen.

Herr talman! Det blir litet svért att behandla skrivelsen i riksdagen. Det
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finns ju redan en proposition, som innehaller 6nskemil om att riksdagen
skall stilla sig bakom de riktlinjer som har dragits upp for den ekonomiska
politiken pa s.k. medellang sikt. Nu far vi en skrivelse med delvis annat inne-
hall, som vi erbjuds ta del av. Dessutom vet vi ju av erfarenhet att det kanske
inte alls kommer ut ndgot av regeringens ambitioner sasom de ar formule-
rade i skrivelsen. Kanske skrivelsen bara skall laggas till handlingarna, och
kanske far vi ta stillning till forslagen niar de kommer firdigbearbetade i
form av propositioner.

Det ar vilkommet att socialdemokraterna vill att riksdagen skall uttala sig
mer positivt om medlemskap i EG. Béade i Sverige och utomlands har dock
dgonbrynen hojts i férvaning dver att detta stora steg presenteras i ett kris-
program. Det enda som formar socialdemokraterna att reagera ar tydligen
en akut ekonomisk kris.

Jag undrar dessutom vad det dr som har hdnt under den senaste manaden.
I regeringens proposition om den ekonomiska politiken pa medellang sikt,
som lades fram den 4 oktober, upprepas att malet inte dr medlemskap. I
Europadebatten den 10 oktober hér i kammaren redovisade Sten Andersson
fem skal till varfor det da var felaktigt och oklokt att aktualisera medlem-
skapsfrigan. 16 dagar senare ar det dags att byta fot. Vad har hant under
dessa 16 dagar som motiverar en dndrad instéllning till sikerheten i Europa,
till frigan om en politisk union, till att fragan ar for tidigt vackt och till att
tal om medlemskap férsamrar forhandlingslaget for ett EES-avtal?

Tyvirr maste fragan resas om socialdemokraterna menar allvar med att
ordentligt flytta fram positionerna i medlemskapsfragan. Folkpartiet har
klart deklarerat att Sverige bor soka medlemskap i EG efter valet. Vad vill
socialdemokraterna? Vad ar det for beslut regeringen vill att riksdagen skall

" fatta?

I viras kom socialdemokraterna och folkpartiet 6verens om att inféra
sjuklon, dvs. att arbetsgivaren skulle sta for sjukersittningen de forsta 14
dagarna. Tanken var att arbetsgivarna skulle stimuleras att forebygga fran-
varo genom att vidta atgirder pa arbetsplatserna och att personal pa forsik-
ringskassorna skulle frigoras sa att man i stillet skulle kunna satsa pa rehabi-
litering. Dessutom kunde det totala skattetrycket minska genom att arbetsgi-
varavgiften skulle sinkas med 3,5 procentenheter.

Socialdemokraterna har nu hoppat av fran detta. I stillet skall erséttnings-
nivéin sinkas. Darmed bortfaller stimulansen for arbetsgivarna att vidta ét-
girder, och i stallet for att frigora 2 000 personer pa kassorna fér rehabilite-
ring blir det nédvandigt att anstélla 2 000 nya personer fér administrering av
utbetalningarna.

Det finns formodligen tvé orsaker till avhoppet. Dels ger det nya forslaget
mer besparingar i statsbudgeten, dels orkade regeringen inte std emot de
fackliga organisationerna. Hellre &n att bli ovin med LO, Gverger man ett
sakligt battre forslag och gor sig till ovan med det parti i parlamentet som
man har en 6verenskommelse med. Vi kinner igen detta fran forr. Den fraga
som installer sig ar: Hur har socialdemokraterna tinkt sig att slussa forslaget
genom riksdagen?

Den helt avgorande fragan for tillvixten inom industrin, namligen ener-
gin, avhandlas pa tio rader i skrivelsen. Det hade nu inte gjort nagot, om déar



hade funnits ndgot nytt och visentligt, t.ex. ett besked om vad socialdemo-
kraterna vill. Beskedet ér dock bara, som i s manga andra fragor, att for-
handling pagar. Sanningen ar ju att om bara socialdemokraterna formar att
samla sig till en ésikt, kan en langsiktig energipolitik fa stod av en betryg-
gande majoritet hir i kammaren. Den fraga som instiller sig dr: Vad vilja
socialdemokraterna?

Jag vill avsluta mitt anférande med fem frigor, som ir en sammanfattning
av det jag har sagt tidigare.

1. Hur har regeringen tankt sig att i riksdagen fi igenom férslagen om en
sankning av ersdttningen i sjukforsikringen?

2. Vad vill socialdemokraterna uppna i energiférhandlingarna?

3. Hur lyder socialdemokraternas forslag till uttalande i riksdagen om
medlemskap i EG?

4. Vem kommer att styra den socialdemokratiska upplaggningen av den
ekonomiska politiken i den kommande valrorelsen, Sten Andersson med sin
orealistiska loftespolitik eller Allan Larsson med sin kérvare installning?

5. Nir skall socialdemokraterna pa allvar borja sdnka skattetrycket, nar
man nu har forsuttit chansen att géra det via sjuklénen?

Anf.3 OLOF JOHANSSON (c):

Herr talman! Svensk ekonomi lider av "allvarliga strukturella ekonomiska
balansproblem”, som Rehnbergkommissionen uttrycker saken. Rehnberg-
kommissionen siger vidare:

"— Inflationen ar avsevart hogre in i omvirlden

— Kostnadsutvecklingen har varit alltfér snabb

— Hoga nominella loneokningar har inte 6kat reallonerna

— Foretagen forlorar marknadsandelar i den internationella konkurrensen
— Den ekonomiska tillvixten ar mycket ligre dn i jaimforbara lander

— Riintenivan har drivits upp

— Produktivitetsokningen inom bade naringsliv och offentlig sektor dr nastan
obefintlig.”

Det ir en bra sammanfattning av de grundliaggande ekonomiska obalan-
serna. Och det ar naturligtvis detta som skrivelsen borde handla om.

I den skrivelse som vi nu har att diskutera — och jag tanker halla mig
ganska strikt till den — sédger regeringen att statsbudgeten, om ingenting gérs,
" Aterigen kan fa ett 6kande underskott. I summeringen konstaterar rege-
ringen att de nu redovisade atgarderna forbittrar budgetsaldot med 13,2 mil-
jarder kronor for 1991/92. Tillsammans med en sidnkning av kostnaderna ge-
nom ett forbéttrat s.k. ohilsotal berdknas utgiftsminskningarna till ca 15 mil-
jarder kronor. Det aterstar naturligtvis att visa om den kalkylen haller. Allt
faller inte ut omedelbart, och allt dr inte nettosiffror.

For den svenska allmidnheten innebir det naturligtvis en stor osikerhet att
den svenska ekonomin balanserar pa en knivsegg. Nar spekulationerna sit-
ter i gng — av det ena eller det andra skalet — krivs nya atgarder. Bakgrun-
den dr att ekonomin har tillatits utvecklas i felaktiga banor under alltfor ling
tid. Det gor ekonomin kinslig fér marknadens bedomningar. Detta forstarks
av vart stora internationella beroende.
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De multinationella och i varje fall delvis "svenska” foretagen flyttar sina
miljarder 6ver grianserna. Lojaliteten mot det egna landet har ersatts av
marknadsbedomningar. Den styrka den svenska ekonomin har haft genom
sina stora, framgangsrika exportforetag har bytts i osidkerhet. Sverige har
blivit sa internationaliserat och sarbart att vi inte langre har rad med ekono-
miska obalanser. Det giller landets ekonomiska trovardighet.

Krispaketet ar alltsa framtvingat av obalanserna i svensk ekonomi och av
spekulationerna mot den svenska valutan. I den meningen ar det defensivt.
Socialdemokraterna har tvingats att erkinna verkligheten sadan den ar. Det
har inneburit en omprovning av socialdemokratisk politik, vilket tydligt
framgar av forslagen pa socialférsakringsomradet.

De resurser som nu efter beslutet varen 1989 tillfors arbetslivsfonden
maste anvandas for att sd snabbt som mojligt rehabilitera dem som annars
riskerar att slds ut fran arbetsmarknaden och for att paskynda deras atergang
till arbetet. Dir &r vi 6verens. Arbetslinjen maste gilla.

Regeringens meddelande om att ta tillbaka forslaget att inféra sjuklén ar
diaremot beklagligt. En sjuklonereform skulle vara en dynamisk reform som
minskar den offentliga administrationen samtidigt som foéretag och andra ar-
betsgivare med god arbetsmiljo och lag sjukfranvaro gynnas. Detta har de
flesta lander i Visteuropa insett for ldnge sedan, liksom vara nordiska grann-
lander. I Danmark infordes sjuklonen pa LOs begiran.

Centern kommer kritiskt att granska regeringens forslag pa sjukforsak-
rings- och arbetsskadeomradet. Vi kan inte i dag ge nagra utfastelser for att
vi kommer att stodja forslagens utformning sa som de hittills har presente-
rats. Vi dr overens om att det finns behov av en viss sjilvrisk i sjukforsak-
ringssystemen av flera skil, bl.a. for att undvika att ndgon tjanar rent ekono-

“miskt pa att vara sjuk jimfort med att arbeta.

Vi iir ocksa ense om att det behovs ett hogriskskydd for dem som pa grund
av kroniska sjukdomar ofta tvingas till kortare eller lingre tids sjukfranvaro
fran arbetet. Inte heller hir dr vi dock Gvertygade om att regeringen valt ratt
system. En registrering av kroniskt sjuka i sdrskilda register kan leda till att
manga registrerar sig som kroniskt sjuka, medan andra med svag allmankon-
dition och nedsatt immunférsvar hamnar utanfor hogriskskyddet.

Betraffande arbetsskadeforsakringen forordar vi en langtgaende samord-
ning med sjukforsikringen. Det ger korta utredningstider och minskad ad-
ministration tillsammans med ett gott ekonomiskt skydd for den drabbade.

Vi kommer att konstruktivt granska de foreslagna atgirderna, nar de vl
forelaggs riksdagen i fardigt skick. Vi forutsitter att socialdemokraterna och
regeringen ir beredda att prova ocksa de forslag som vi kommer att lagga
fram. Ett klart avslagsyrkande kan vi avisera redan nu, och det giller fastig-
hetsskatten. Den var ju fran borjan avsedd att motverka dverhettningen i
Stockholmsomradet, inte som en generellt verkande atgard. Darfor finns det
ingen anledning att utvidga den till hela landet.

Det vi kritiserar hardast 4r det vi saknar i krispaketet. Det giller motviljan
att se och granska de fordelningspolitiska oréttvisorna i skattereformen,
framfor allt den hoga momsen pa nédvindig konsumtion som mat, bostad
och persontransporter. Inte heller tycks man vara beredd att @ndra turist-
momsen, som driver ut turismen ur landet och férsvagar bytesbalansen. Hur



kan det for ovrigt komma sig att folkpartiet och moderaterna numera ar
dverens om skattereformen? Moderaterna ar, som vi hort, socialdemokra-
ternas huvudmotstdndare, men folkpartiet 4r samarbetspartner i skattere-
formen. Det maste vil innebira att socialdemokraterna och moderaterna ar
overens om skattepolitiken? Det andra alternativet ar forstas att folkpartiet
och moderaterna ar 6verens om nagonting som de inte dr 6verens om.

Mot bakgrund av de indragningar i statlig administration som nu aviseras
ar det obegripligt att regeringen vidhaller att folkbokforingen skall forstatli-
gas. For den svenska statskassan innebér det en varaktig kostnad, som pa
sikt narmar sig halvmiljardklassen. Dessutom tillkommer engangskostnader
vid dvergingen. Alla som har sysslat med rationaliseringsfrigor vet att det
tar tid vid indragningar och besparingar i administration innan man far ett
positivt utfall i pengar. Statlig administration dr darvidlag inget undantag.
Diremot gar det utomordentligt snabbt att férhindra genomférande av ett
beslut som kostar pengar. Aven om en del kostnader redan lagts ned pa folk-
bokforingens férstatligande borde det vara litt att riva upp det beslutet. Vad
sdger Ingvar Carlsson?

Under rubriken effektivare statlig formogenhetsforvaltning saknas for-
saljning av statliga foretag. Det som namns r bolagisering och krav pa hogre
avkastning pa en del hall. Sjilvklart saknas ocksé avvecklingen av 1ontagar-
fonderna. Vi foreslar for var del att statliga foretag saljs ut i en omfattning
av 4-5 miljarder kronor om aret. Det kan gilla Nordbanken, ASSI, Domén-
foretagen AB och delar av doménverkets markinnehav etc. Sadana atgarder
skulle ge resurser for stora satsningar pé infrastruktur, t.ex. jarnvagsutbygg-
nader och viginvesteringar, till nytta for konkurrenskraft och regional ut-
veckling.

Sa till skrivelsens Europauttalande. Centerns vision ar ett helt, 6ppet och
fritt Europa. Dir ar EG en viktig del, men Sveriges Europapolitik maste
innebéra att vi inte utestdnger, eller medverkar till att utestdnga, de ca 400
miljoner minniskor som bor i Central- och Osteuropa fran samarbetet i
Visteuropa. Dirfor blir EGs utveckling — valet mellan breddning av antalet
medlemmar och fordjupning av samarbetet i en begriansad linderkrets — av
stor betydelse. Av olika skil — demokratiska och inte minst institutionella —
ar en kombination av breddning och fordjupning svér att hantera.

Det har lilla problemet m.fl. reduceras i regeringens skrivelse till en bega-
ran om ett nytt riksdagsuttalande om Europapolitiken som tydligare och i
mer positiva ordalag klargor Sveriges ambitioner att bli medlem av Euro-
peiska gemenskapen. En avsikt med denna markering ir uppenbarligen att
tillfredsstilla finansmarknaderna.

Forhandlingsplattformen for EES-forhandlingarna giller inte ldngre.
Riksdagens uttalande om att "medlemskap inte ar ett mal for de diskussioner
med EG som nu forestar” har inte lingre aktualitet. Nu handlar det om bade
EES-avtal och medlemskap i EG som samtidiga mal.

Jag har ingen anledning att kritisera regeringens beskrivning av den posi-
tiva utvecklingen i Europa, tvdartom. Det ar naturligtvis en viktig grund for
forandringar. Men det borde inte innebira att man slinger all planering over
bord. Det vore diarfor bra om regeringen informerade om vad ni vet om
ESK-processen och EGs fortsatta utveckling. Ni forutser uppenbarligen mer
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én vad ni beskriver i er korta fotnot till krispaketet. Prioriterar ocksa ni tid-
punkten for en svensk medlemsansokan dven om det innebir att vi inte vet
vilket EG Sverige soker medlemskap i?

For min del ser jag en parallell i den situation som radde infor det férra
riksdagsbeslutet ar 1972. Da publicerades Werner- och Davignon-rappor-
terna, vilket paverkade Sveriges bedomning den gangen. Jag vill dirfor
fraga: Saknar EGs framtida utveckling relevans i dag, oavsett hur den ser ut,
med eller utan militart samarbete? Eller skall den inte ens paverka medlem-
skapsansokans utformning?

Anf.4 LARS WERNER (v):

Herr talman! Lat mig forst siiga att jag anser att talet om kris ar dverdrivet,
och det framst av politiska skil. A andra sidan vill vi fran viinsterpartiet de-
klarera att den ekonomiska utvecklingen naturligtvis inte kan fortsatta som
den gor nu med hég inflation och risk for arbetsloshet. Da blir det kris, férr
eller senare.

Vi menar att inflationen i hég grad ir en foljd av devalveringen ar 1982,
den dyrare importen, den dyrare exporten, de hoga vinsterna och av lonta-
garnas berattigade krav pa kompensation. Devalveringen for atta ar sedan,
néar den socialdemokratiska regeringen tilltradde, hade — enligt vad man
sade — som syfte att ge svenska foretag hogre vinst. Tva saker blev foljden.
Hogre vinst for foretagen. Hogre priser for 16ntagarna.

Importpriserna steg. Exportindustrin satsade i utlandet och hojde sina pri-
ser och vinster samtidigt som det fanns brist pa produktionskapacitet, och da
drevs dven hemmapriserna upp dn mer. Det ledde naturligtvis till berittigade
krav péd lonekompensation. De blev nominellt héga — men i férhéllande till
behoven inda snala. Devalveringen skapade alltsd forutsittningar for den
inflation vi har i dag.

De ekonomiska problem som finns har naturligtvis bade ekonomiska och
politiska orsaker. Exportindustrin fick fordelar av devalveringen, men tog
inte mojligheten att skapa nya marknadsandelar, utan sag i forsta hand till
att hoja sina vinster kraftigt. Kort kan sagas att foretagens sitt att utnyttja
vinsterna, devalveringens fordelar for dem och deras investeringar, inte varit
enbart bra, om man uttrycker sig forsiktigt.

Nu vill en del foretag girna skylla alla ekonomiska problem pa I6ntagarna.
Det menar jag ar att skylla ifrén sig. Lonerna ér inte enda problemet, utan
ocksa hur foretagen anvander sina resurser.

Det finns naturligtvis ocksa politiska orsaker till den ekonomiska situation
vi har i dag. Valutaregleringens avveckling har medfcrt 6kade utlandsinve-
steringar, och det har forsamrat bytesbalansen. Skatteomlaggningen har hojt
konsumentpriserna och diarmed inflationstalen. En forsiamrad bytesbalans
och en stigande inflation har lett till en oro pa rantemarknaden. Hela denna
utveckling ar regeringen i hog grad medskyldig till.

Atstramningspolitiken med de momshéjningar som férekommit under
aren har ocksé drabbat de redan ekonomiskt svaga grupperna. Hela denna
politik har lett till den inflation vi har i dag. En del av den inflation som skat-
tereformen bidrar till ar kanske tillfillig. Men den svenska kronan har ocksa
utsatts for ett ekonomiskt spel dir olika intressenter och spekulanter koper



och siljer och forsoker att tjana pengar i ett lage nar det enda som finns kvar
efter valutaregleringens avskaffande ar rantevapnet.

Kronan utsitts for ett odemokratiskt spel av kapitalet och spekulanter.
Detta har tvingat fram daliga 16sningar sasom rantehdjningar. I denna politik
hénvisas till marknadens krav. Men den marknad man talar om ér i hog grad
odemokratisk.

Fran en del hall passar man i dessa dagar pa att hylla kapitalismen — ett
ekonomiskt system som manga ser som héjden av perfektionism. Vi tror att
manga som gor det i dag kommer att tvingas till omprovning av sina asikter.

I regeringsdeklarationen fran mars, och i en artikel av Allan Larsson i
somras, aviserades att om inte arbetsmarknaden blev lugnare fanns det risk
for att rantan skulle stiga. I sista hand finns alltid méjligheten att via riksban-
ken hoja rintan, skrev finansministern. Nu har rintorna hoéjts, inte i sista
hand, utan som férsta medel och egentligen som enda medel. Det leder fram
till fragan: Vem ar det som styr Sveriges finanspolitik i dag? Ar det rege-
ringen, riksbanken eller dr det olika spekulanter?

Regeringsdeklarationen fran i varas inneh6ll inga férvarningar om att man
skulle skira i nodvandiga trygghetssystem. Da aviserade regeringen i stillet
att det var lag inflation och full sysselsattning som var regeringens mal. Det
sager visserligen regeringen aven i dag, men nu skar regeringen i sina forslag
i trygghetssystemen.

Regeringens ord om att atgérda prisokningar och lonedkningar har resul-
teratisdmre sjukersattning. Dessutom skall foraldrar fa samre ersattning for
vard av sjukt barn. Vi menar att detta — Ingvar Carlsson - inte har att géra
med det problem som ni talar om. Det varken underlattar avtalsrorelsen,
hjalper konkurrenssituationen eller pressar prisokningarna. Regeringen
drar egentligen ut fel tand.

De som har lagst 16n har ofta de sdmsta jobben, den sdmsta arbetsmiljon
och samst hilsa. Nu ér det de som skall betala vad valutaspekulationen har
astadkommit genom att fa samre sjukersittning. Det dr de svaga som tvingas
betala, men nagon effekt pa inflation, l6ner, priser eller bytesbalans blir det
knappast av detta. Regeringens paket atgirdar inte de problem som rege-
ringen sjilv anger att den vill komma at.

Vilket samband finns mellan sjukforsikringar och valutaspekulation? Ar
det de sjuka som spekulerar? Vilket samband finns mellan vérd av sjukt barn
och valutaspekulation? Jag anser att regeringen skall forsoka klara ut detta.
Det ar inte bara ett pedagogiskt problem utan nagonting mycket virre.

Regeringen agerar nistan som om den satt i en luftballong. Nir ballongen
borjar sjunka, slanger man ut allt 16st. Nar ballongen stiger och sjunker igen
slanger man ut fler grejer. Sedan aterstar bara att i hast kasta ut varmlufts-
aggregatet och till sist kastar man ut alla passagerare ocksa. Nar regeringen
nu lagger fram sitt krispaket, pastar den att paketet ar ett forsok att fa bal-
longen att stiga.

For att komma till ratta med inflationen krivs att prisutvecklingen stop-
pas. Diarmed kan l6nedkningarna hallas pa en lagre nominell niva, men rege-
ringens forslag l6ser inte problemen.

Herr talman! Det finns ju andra partier som ocksa har synpunkter pa det
som jag tidigare talade om. I samband med detta paket har herrarna Bildt
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och Westerberg begatt en artikel i Dagens Nyheter. Det ar en artikel i vilken
det egentligen inte finns en enda ny tanke, inte ett enda nytt forslag, inte en
idé och inte en enda tankeging som har skapats efter 1980. Pa det viset ar
artikeln ett fattigdomsbevis. Det enda nya, det enda sarskilda ar att dessa
tva tillsammans satt sina namn under artikeln. Detta mirkliga har under de
senaste dagarna hyllats och beundrats i vinligt installda ledarartiklar.

Bildt och Westerberg skriver i sin artikel att bostadssubventionerna maste
minskas och att en avreglering av byggsektorn maste ske. Bildt och Wester-
berg ér ju inte har i dag, men jag utgar ifran att Tobisson och Friggebo fore-
trader sina partier och partiledare. Da undrar jag: Hur mycket skall hyrorna
6ka? Hur mycket skall nyproduktionen kosta? Hur mycket skall ni tillata
monopolforetagen att ta ut i form av hojda priser? Vad skall ni siiga till de
ungdomar som i dag s6ker bostad? Hur skall ni 16sa situationen for de en-
samstaende som i dag har svart att betala hyran och som kommer att fa det
annu svarare efter den skattedverenskommelse som regeringen och folkpar-
tiet har triaffat?

I artikeln skriver Bildt och Westerberg att de vill avreglera den sociala sek-
torn. Hur, fragar vi da, men det svarar de inte p. Men de anviinder en massa
fina ord. Tobisson och Friggebo kan kanske svara pa den fragan i dag.

I samma artikel skriver Bildt och Westerberg ocksa att det ar dags med en
ansokan om medlemskap i EG. "Flasigt”, sade Olof Johansson om detta.
Regeringens nya linje i denna skrivelse ar en avsiktsforklaring som skall gora
Sveriges EG-niarmande tydligare. Jag tycker att detta ocksa ar flasigt. An-
passningen till EG gar nu vidare. Jag ser egentligen nedskarningarna av sjuk-
forsikringen som ett resultat av regeringens nya linje.

Jag vill ocksa passa pa att friga statsministern om tankarna med den nya
jordforvirvslagen. Ar denna ockséa en anpassning till EG? Den aviserade
jordforvarvslagen kommer eventuellt att gora det lattare att kopa jordbruks-
fastigheter och anvinda dem for annat dn naringsiandamal.

Tva mal ar centrala for vart partis politik. Det ir full sysselsittning och lag
inflation, eftersom detta skapar méjligheter for en réttvis fordelningspolitik.
For att skapa arbete at alla krivs bra arbetsmiljoer. Det behovs en utbyggd
barnomsorg. For att pa sikt skapa arbeten med vettigt innehall maste ocksa
demokratin i arbetslivet utvecklas.

Forutsattningarna for laga nominella Ionedkningar ér pris- och hyresstopp
och en prispress som innebir stod at konkurrens, bade inom byggsektorn
och inte minst inom livsmedelssektorn.

Jag vill ocksa i detta sammanhang passa pa att siga att jag tycker att det
ar rimligt att forsta och tredje AP-fonderna far méjlighet att placera sina
medel i aktier. Det ar visserligen inte mycket till socialism — som somliga
partier sager — men det dr ett steg i ritt riktning.

For att komma ur den kris som vi kanske ar pa vig in i— vi dr i vart fall pa
vig att hamna i ett lage da det finns risk for 6kad arbetsloshet och 6kad infla-
tion — krévs flera olika atgirder. Darfor menar vi att det dr nodvandigt att
halla nere priserna och de rekordhoga hyreshdjningarna som delvis beror pa
skatteoverenskommelsen mellan regeringen och folkpartiet. De lagavionade
maste i denna avtalsrorelse garanteras vissa forutsattningar, s att de inte blir



forlorare pa kapitalets bekostnad. Det ar inte laglonegrupperna, de sjuka,
ensamstaende fordldrar som orsakat valutaspekulation.

Vi undrar ocksa om det inte vore rimligt att skjuta upp den skattedverens-
kommelse som har triffats med folkpartiet for att ga igenom den och gora
den mer rittvis och rattfardig, sa att den inte enbart gynnar hoginkomstta-
garna.

Anf.5 CLAES ROXBERGH (mp):

Herr talman! I forra veckan fick jag fragan: Hur ar det egentligen med
krisen? Jag valde att svara att den har krisen ar inte den som socialdemokra-
terna presenterar. Den krisen finns inte. Men varfor alla rintehojningar? Jo,
darfor att det ar en fortroendekris for regeringen. Marknaden tror inte pa
regeringen. Vem ar da marknaden? Jo, till marknadens pristerskap hor
Wallenberg, Werthén, Gyllenhammar, Nicolin och allt vad de nu heter.
Marknaden har flyttat pengar fran Sverige. Darfor méste rantan hojas och
Sverige anslutas till EG. Marknadens spelutrymme har emellertid drastiskt
okats de senaste aren bl.a. genom avreglering av kapitalrorelserna. Da
kunde det lata sa har: Pa mandag kl. 9.30 far vi besked fran marknaden. Sa
sade en ddesdiger radiordst 1 veckan som gick. Det ar alltsa marknaden och
inte Sveriges riksdag som ger besked. Vart tog egentligen demokratin viigen?

Nu skall ju dessutom utldndska intressen fa kopa upp Sverige. Regeringen
planerar enligt skrivelsen en forindring av jordférvirvslagen och éven de
lagar som begransar utlandska medborgares ritt att kopa bade svensk mark
och svenska foretag, efter vad jag har hort. Vart ar vi pa vig?

LO-tidningen skriver: "Vad vi bevittnar ér de liberala ekonomernas och
den avreglerade valuta- och finansmarknadens aktdrers seger éver politi-
kens verkningskraft.” Det ar alltsa inte langre riksdagen som bestammer.

Den aktuella krisen handlar i stillet i férsta hand om 6verkonsumtion och
svikna forvantningar. Krisen dr bade ekonomisk och ekologisk, men at-
stramningsforslag nir det giller den ekologiska krisen saknas helt.

Regeringens enda "miljoforslag” i skrivelsen dr ett forslag som kommer
att 6ka miljofororeningarna, nimligen en prutning pa den regionala jarn-
vagstrafiken. I stillet borde man ha foreslagit ytterligare satsningar pa den
miljovinliga trafiken och att momsen tas bort pa kollektivtrafiken. Loftet att
bli ett miljoparti blev annu ett av de svikna valloftena.

Den mest anmirkningsviarda punkten i denna skrivelse dr EG-anslut-
ningen och forfattningsdversynen. Bagge beror i grunden demokratin i Sve-
rige. Ingvar Carlsson sdger att regeringens viktigaste uppgift ar att regera.
Forvisso, men samtidigt vill han ansluta Sverige till EG, s att Sveriges rege-
ring och riksdag mister manga mojligheter att sjalvstandigt styra landet. Sve-
rige kommer alltsa i framtiden dnnu mera én hittills att styras av Bryssel-
byrakratin och anonyma krafter pa kapitalmarknaden. Da fir Ingvar Carls-
son dnnu mindre att regera 6ver. I Danmark blev det 10 % kvar av de danska
lagarna och regelverken for den danska riksdagen att bestimma 6ver. Reste-
rande 90 % bestammer EG over.

De borgerliga partierna och socialdemokratin férenas i allt vasentligt av
en materialistisk tillvaxtpolitik. Den tillater existensen av en stormrik 6ver-
klass, och den "réda” nomenklaturans frimsta mal ar att f4 samma mate-
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riella niva som kapitalisterna. Men de hotas av de grona och andra politiska
rorelser.

De gra partierna kan bibehalla sitt maktmonopol bara om det ser ut som
om de bekampar varandra. Deras dnskemodell ar den amerikanska model-
len med tva partier med samma program, vilka genom formell konkurrens
skapar en illusion av demokrati. Valdeltagandet i USA ir oftast under 50 %
och nya partier har nistan ingen chans. Sverige ér utsatt for en smygande
"statskupp” i flera steg.

Det gra partiernas mal ar:

att genom EG binda Sverige i en tillvaxtmaterialistisk utveckling och,
att genom nytt valsystem radera ut alla smépartier och tvinga fram ett tva-
partisystem.

Men detta gér inte att genomfora utan krisstimning.

Darfér flyttar kapitalet malmedvetet utomlands.

Darfor underlattar socialdemokratin utvecklingen genom att avveckla alla
effektiva styrmedel. '

Darfér hamnar landet i ett ostyrbart mellanlige — extremberoende av
virldsmarknaden och EG.

Darfor forstarker regeringskris och krispaket intrycket av att det gar
exempellost daligt for Sverige, trots att vi har hégre BNP per capita dn nagot
annat EG-land, mojligen med undantag av Danmark som ligger pa samma
niva — allt enligt OECD-statistik.

Darfor skyller regeringen framfor allt pa fyra saker i sitt krismeddelande:

. "Oklarheter” om EG,

. fér stor offentlig sektor,

. "oklar” energipolitik och

. ett valsystem som forsvarar "handlingskraftiga regeringar”.

=W N -

Men B&W - Bildt och Westerberg — skyller pa i stort sett samma saker!

Darfor ar skillnaderna mellan regeringen och moderaterna och folkpartiet
marginella. Det handlar om en strid mellan partier som vill detsamma, men
som inte kan samarbeta Gppet, eftersom det skulle krossa illusionen av véns-
ter-hdger-kampen och dppna vigen for nya, grona alternativ.

Begrep inte regeringen nar den framkallade 80-talets exempelldsa fore-
tagsvinster, att dven dessa vinster skulle kriva avkastning pa samma sitt som
det ursprungliga kapitalet? Eftersom den svenska marknaden i hog grad ar
monopoliserad av stora foretag, var det naturligt for kapitalanhopningen att
soka sig utomlands. I det laget avskaffade regeringen valutaregleringen.
Svenskarna blev de mest aggressiva uppkoparna av foretag och fastigheter
ute i Europa. Man kan vil siga att Sverige pa kort sikt har forkopt sig. Sveri-
ges ekonomi kan inte vara sarskilt sjuk nar den har genererat sidana Gver-
vinster.

I maktutredningens huvudrapport sigs att nar den svenska kapitalmark-
naden ar fullstandigt integrerad med den internationella kapitalmarknaden,
kommer avvikelser i form av t.ex. miljokrav, skatter, arbetsvillkor och tek-



niska standarder att vara omdjliga. Pa det hir sittet blev avskaffandet av
valutaregleringen det forsta steget mot en EG-anslutning. EG-anslutningen
blev ocksa ett sitt att fa igenom en gammal traditionell hogerpolitik. Pa det
sdttet maste vi anpassa oss till EGs arbetsloshet, skattetryck, offentliga sek-
tor och familjestruktur, vare sig vi vill eller inte. Familjestrukturen bygger
pa att varden av barn och gamla huvudsakligen gors av obetalda kvinnor i
hemmen. Arbetaren slipper dirmed betala den skatt som i Sverige betalar
bl.a. barn- och dldreomsorgen. I stallet far han i motsvarande grad storre
forsorjningsboérda och hustrun blir dessutom ekonomiskt beroende av man-
nen. Ar det dit vi vill na?

I det hiir sammanhanget ér det viktigt att komma ihag att storforetagarna
och kapitalisterna ar totalt ointresserade av demokrati. De ar fostrade i ett
auktoritart system. Varje aktiebolag ér ett auktoritirt system dir huvudaga-
ren tillsatter styrelse, styrelsen tillsidtter VD och VD tillsitter sina medarbe-
tare. Vad man daremot har erfarenhet av i féretagen ar maktstrider, intriger
och lobbymetoder. Den erfarenheten kan man fa god anvindning av inom
EG. Att storforetagen langtar efter EG ar lattforklarligt: ofta 1dga 16ner och
laga sociala avgifter, svagt fack, hog arbetsléshet och laga miljokrav.

Kommer det att bli sa att vi far ett framtida EG, en forbundsstat med ett
parlament med 500 ledaméter, dit Sverige far sinda 15 och dér senaten har
tva medlemmar fran varje land? Det blir 17 representanter fran Sverige. Det
ar riktigt i formell demokratisk mening, men det ar dodsstoten for en verklig
demokrati. Skulle sedan enmansvalkretsar inforas, skulle dodsstoten bli full-
standig.

Just nu bevittnar vi den socialdemokratiska modellens dodsryckningar.
Det vi nu ser ar slutet pa en saga. Det ar slutet pa sagan om den svenska
modellen med en skattefinansierad offentlig vélfard, som skulle skidnka alla
trygghet, social service, rittvisa och jamlikhet. Det var forvisso en vacker
saga, inte utan fortjanster. Men den socialdemokratiska sagan bygger ty-
virr — som de flesta sagor — pa en drom som inte gar att uppfylla: drommen
om en evig tillvaxt. Den ar omojlig.

Pa det hiir sittet bygger den socialdemokratiska modellen pa ett sorts mo-
ment 22, Man sédger att man vill forbattra miljon. Men for att klara den vil-
fardsmodell man sjilv har byggt upp maste materiell produktion och kon-
sumtion hela tiden 6ka. Det leder till 6kat resurssloseri och milj6forstoring,
hur mycket man én forsoker med tekniska reningsatgirder.

En regering som bygger pa Bildts och Westerbergs omtalade sexpunkts-
program i DN har heller inte vart stod, eftersom den ar minst lika milj6for-
storande.

Som vi ser det borde det finnas underlag for ett tredje alternativ: det grona
alternativet som star pa tva ben.

1. En realistisk syn pa vilken utveckling av vira grundldggande materiella
villkor som ar mojlig. Detta i en virld som brottas med allt ofantligare
resurs- och miljoproblem.

2. En ny modell for hur vi skall kunna klara vér sociala vilfird utan att
bygga den pa drommen om en stiindig tillvixt.

Centern, Olof Johansson, har borjat komma med oklara standpunkter. Ni
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i centern fick inte vara med Bildt och Westerberg. Ni forhandlar om kérn-
kraften och ni framfor oklara standpunkter i EG-fragan. Kan vi, Olof Jo-
hansson, lita pa centern?

Ar Olof Johansson beredd att samregera med moderater och folkpartister
och offra avvecklingen av kdrnkraften med borjan 1995/96 och miljon samt
acceptera en EG-anslutning? Det dr mycket intressanta fragor som vi maste
ha besked i.

Ar Olof Johansson beredd att bli statsminister i en gron regering?

Det dr i sanning ett mérkligt sitt att lansera en EG-anslutning i en skri-
velse om den ekonomiska politiken. Men visst vore det naturligt om svenska
folket fick sdga sin mening i en folkomrostning pa samma satt som skett i
manga andra nya EG-ldnder fore anslutningen.

Statsministern far sillan tillrackligt med tid for att svara pé oppositionens
fragor. Vi har ett antal fragor fran miljopartiet. I denna remissdebatt finns
ytterligare ett antal talare anmalda fran miljopartiet, och de vill stilla fragor.
Jag hoppas att statsministern utnyttjar tillfallet nu nar han har tid att svara
pa de fragor som kommer efter den huvudsakliga debatten. Jag har dock tre
fragor direkt.

Ar Ingvar Carlsson beredd att medverka till att det svenska folket far siiga
sin mening i en folkomrostning i EG-fragan?

Ingvar Carlsson, planerar regeringen verkligen att ta bort de begriins-
ningar som finns for utlindska medborgares kop av mark och foretag i Sve-
rige och nar kommer dessa forslag? Kommer dven juridiska personer att fa
kopa jordbruksfastigheter?

For ovrigt, Ingvar Carlsson, hur &r det med en ny forfattningsberedning?
Ar det ett sitt att fa ett reformerat valsystem som utestiinger sma partier och
banar vig for tvapartisystem?

Anf. 6 Statsminister INGVAR CARLSSON (s):

Herr talman! Lars Tobisson var osidker betriffande syftet med denna de-
batt. Fir jag da, herr talman, paminna om att nir regeringen redovisade in-
nehallet i den skrivelse som senare skulle verlimnas till riksdagen motte
detta politiska innehall en mycket hérd kritik fran herrar Westerberg och
Bildt. Man sade att det forslag vi presenterade inte var tillrickligt langt-
gaende. Carl Bildt hade iven formella invindningar. Aven om han mumlade
innebar det dndé ett hot fran hans sida om att forslaget borde granskas av
konstitutionsutskottet.

Inte nog med detta. Nu var liget sa allvarligt att moderaterna och folkpar-
tisterna maste samla sig till ett eget regeringsalternativ — visserligen bara i
form av en artikel, men dnda. Man gick for forsta gangen pa mycket mycket
lange tillsammans i en sorts konstellation eller axel. For att regeringsalterna-
tivet skulle bli trovardigt fick inte centern vara med. Uteslutningen av cen-
tern gjordes dessutom under ganska forolampande former.

Pé de borgerliga ledarsidorna har det hir initiativet fran Carl Bildt och
Bengt Westerberg hyllats entusiastiskt. Man har sagt att nu har verkligen tro-
viirdighet skapats kring den borgerliga politiken. Aven pé nyhetssidor, i ra-
dio och i TV har det hér fatt stort utrymme.

Mot denna bakgrund kunde vi i eftermiddag hér i riksdagen ha fort en av



de mest intressanta debatterna pa lange. Jag har sett fram emot detta, efter-
som vi antligen har fatt en tydlig motstandare som vi skulle kunna debattera
med for att fa se ett alternativ. Da intraffar det hipnadsviackande att varken
Carl Bildt eller Bengt Westerberg infinner sig till dagens debatt. Bada viljer
att gora nagot annat. For mig ar det oforklarligt, men det kan naturligtvis
finnas forklaringar.

En forklaring kan vara att regeringens forslag sa hir langt har visat sig vara
mycket verkningsfullare dn vad manga dysterkvistar raknade med. Dit hor
uppenbarligen fortfarande Lars Tobisson, vars inlagg nastan andas en for-
hoppning om att det skall ga illa for svensk ekonomi. En annan forklaring
kan vara att moderaternas och folkpartiets alternativ inte ar nagot annat ian
en snabbt hopskriven artikel och inte tal en konfrontation med verkligheten.

Har ni, kammarledamoter, tinkt pa att Lars Tobisson och Birgit Friggebo,
nér de star infor Sveriges riksdag och for forsta gangen har chansen att redo-
visa och debattera sitt gemensamma alternativ, praktiskt taget inte har ett
ord att siga om det? Det var vil inte bara tinkt som ett massmedialt jippo?
Det fanns vil nagon politisk substans bakom som skulle motivera att man i
denna kammare, frin denna talarstol, kommenterade, redovisade och ut-
vecklade det hir forslaget. Men inte ett ord har sagts. Jag maste siga att jag
sallan under mitt numera ganska langa politiska liv har varit med om en sa-
dan forvanansvird hindelse som denna som jag har upplevt hiir i eftermid-
dag. Forst uteblev tva partiledare, och sedan har deras ersittare dessutom
inte ett ord att siiga om detta som har varit pa ledarsidorna under en vecka
nu och har kommenterats frin alla tinkbara och otiankbara héll. I det seritsa
programmet Godmorgon virlden satt tva personer, visserligen var de for-
modligen borgerliga, och sade att detta forslag har avgjort valrorelsen.

Jag skall sa sméaningom aterkomma till detta. Jag vill emellertid forst som
vanligt svara pa en del av de fragor som har stallts och kommentera de syn-
punkter som har framforts fran tidigare talare.

Lars Tobisson menar att finansministern upptrider som om det ar brist i
kassan. Lars Tobisson anser att vi inte behover vidta nagra finanspolitiska
atgirder mot de problem som vi nu upplever. Det hir ger mig kalla karar
utefter ryggen. Det ar nimligen precis den instillningen som ledde till de
borgerliga budgetunderskotten i slutet av 70-talet och i bérjan av 80-talet och
som gjorde att vi lanade till motsvarande 13 % av var bruttonationalpro-
dukt. Om vi i dag inte hade haft dessa lan att betala av, hade vi kunnat sinka
momsen fran 25 % till 15 %. Ar det den sortens politik som en borgerlig
regering skall borja fora igen och lagga pa framtida generationer sadana bor-
dor? Aven Birgit Friggebos inligg andades att det inte var si nodvindigt
med nagon finanspolitisk atstramning.

Moderaterna har ju en budget som, kombinerad med skattereformen, in-
nebiir en brist pa 47 miljarder kronor, medan folkpartiet diaremot star for i
stort sett samma budgetbalans som socialdemokraterna. Bara som ett exem-
pel pa vad detta alternativ skall klara av kan jag namna att det ér en skillnad
péa 46 miljarder i synen pa den budget som vi nu arbetar med. Inte kan vil
folkpartiet rimligen ga 6ver och sa radikalt férdndra sin syn pa behovet av
en rimlig finanspolitik. R

Den andra fraga som kom upp gillde forslaget om sjuklon. Det ér riktigt
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att vi inte féreslar att man nu skall inféra 14 dagars sjuklon. Skilen till det
ar att det for oss ar oerhért viktigt, om vi skall gora dessa begrinsningar i
sjukforsakringen, att de blir likvirdiga, att de for alla grupper slar i princip
pi samma satt. Om man skall kunna gora detta pa ett rimligt och nagorlunda
enkelt sitt ar forutsittningen faktiskt att vi inte har denna sjuklon. Darfor
tycker jag att den som argumenterar for att det 4r motiverat att gora vissa
besparingar pa sjukforsidkringen @nda maste fundera 6ver om det da inte ar
rimligt att de drabbar alla i princip lika. Det kan ju inte vara rimligt att pri-
vatanstillda arbetare ar de enda som skall drabbas.

Birgit Friggebo tog upp fragan om férfattningen och anvinde faktiskt un-
gefir foljande ord: Socialdemokraterna vill klamra sig fast vid makten ge-
nom att borja manipulera med vart valsystem.

Hir sdgs det ena minuten att moderaterna ar praktiskt taget lika stora som
socialdemokraterna i opinionsundersdkningar, och nésta minut framstiller
man det som om vi socialdemokrater skulle genomféra detta bara for att
klamra oss fast vid makten. Nir en ledamot av konstitutionsutskottet dess-
utom anvinder sddana ord om det valsystem som anvénds i Storbritannien,
i Frankrike, i Tyskland och i en lang rad andra ldnder, sa tycker jag att debat-
ten fors ned pa en mycket lag niva. Jag har gang pa gang férsokt ta upp den
har diskussionen och sagt att jag i princip ar anhéngare av ett proportionellt
valsystem. Jag har varit med om att utarbeta det nuvarande valsystemet.
Men i detta finns det i sd fall ocksd en manipulering, och det giller 4-
procentssparren. Inte heller detta valsystem ar alltsa ett absolut proportio-
nellt valsystem.

Om emellertid man med denna forfattning inte kan skapa handlingskraf-
tiga regeringar, kommer demokratin forr eller senare att raka inien allvarlig
kris. Och det ar jag inte den forsta att saga. Detta varnade Tage Erlander for
under hela den diskussion som foregick den nuvarande férfattningen. Och
visst har vi under nagra ar fatt erfarenheter som ger oss anledning att fundera
over dessa fragor utan att omedelbart, som Birgit Friggebo gjorde, férfalla
till en ren vulgarargumentation. Vi menar allvar med var inbjudan till de
dvriga partierna om en beredning av forfattningsfragorna. Da far vi se hur
langt vi kan komma. Vi kommer att efterstriva en bred enighet. Vi kommer
icke att kunna diktera i denna fraga, och det vet Birgit Friggebo.

Jag blir lika forvanad nar Birgit Friggebo tar upp energipolitiken och stal-
ler frigan vad vi syftar till med energipolitiken. Folkpartiet, centern och soci-
aldemokraterna har faktiskt haft tva 6verlaggningar. Och jag tror att alla
parter ar overens om att det har varit bra 6verlaggningar. Vi har lagt upp ett
arbete, och vi skall triffas nasta gang i december. Jag vill darfor stilla en
motfraga till Birgit Friggebo. Ténker folkpartiet inte fullfdlja detta samar-
bete? Vad innebir pa den hir punkten deklarationen som folkpartiet har
gjort tillsammans med moderaterna?

Nir det giller EG-fragan upplever jag det som om man fran folkpartiet
och moderaterna narmast ar irriterad over att socialdemokraterna har lam-
nat sitt forslag, som innebar att vi anser att riksdagen skall klargéra de mera
positiva stimningar som vi nu upplever finns i EG-fragan och att vi uttalar
véra ambitioner om medlemskap. Jag vet inte om folkpartiet och modera-



terna hade tinkt sig att fa leka sjalva pa denna planhalva och att de ar irrite-
rade Gver att socialdemokraterna uttrycker en uppfattning.

Olof Johansson stillde fragan hur det blir om EG beslutar sig for att bli en
forsvarspolitisk union. Ja, da ar ett EG-medlemskap sjilvfallet inte forenligt
med svensk neutralitetspolitik. Men jag har personligen mycket svart att tro
att EG skulle ga at det hallet. Jag ar ganska overtygad om att det blir NATO
som dven fortsattningsvis kommer att ha detta ansvar. Men eftersom Olof
Johansson har stillt fragan vill jag garna svara pa den. '

Till Lars Werner vill jag sidga att tink om davarande vpk hade orkat ta ett
ansvar pa viren 1989 da Lars Werner och jag forde vissa samtal. Och jag
trodde dessutom att vi hade en 6verenskommelse. Men problemet ér ju att
vinsterpartiet, nar det har kommit till kritan, alltfor ofta inte har orkat med
att fatta de beslut som dr nodviandiga om man skall bedriva en langsiktig och
ansvarsfull politik. Att vara radikal, Lars Werner, innebér inte att man i
varje ogonblick stiller upp for det som ar kortsiktigt populart. Om man vill
vara ett radikalt parti, med ett inflytande 6ver politiken, maste man ocksé
orka fatta impopulira beslut, just for att klara de langsiktiga malen. I detta
sammanhang vill jag 6ppet och direkt till Lars Werner siga att vinsterpartiet
kommunisterna, nuvarande vinsterpartiet, pa den hir punkten har varit en
besvikelse under 80-talet och har ett stort ansvar for att vi i dag tvingas vidta
vissa atgarder. Om vi hade angripit problemen ett par ar tidigare hade de
kunnat motas med mindre besk medicin.

Claes Roxbergh ville att jag fran talarstolen i dag skulle utlova en folkom-
rostning i EG-fragan. Det tanker jag inte gbra. Nir det géller kop av mark
och foretag far vi redan i en EES-6verenskommelse, om vi vill ha en sadan,
finna oss i att ungefiar samma regler och villkor som giller fér oss i andra
europeiska lander ocksa maste gélla for dessa linder hos oss.

Nar det galler forfattningen har jag redan besvarat Claes Roxberghs fraga.

I Gvrigt dr Claes Roxberghs inligg uppriktigt sagt oerhort svart att fora en
debatt om. Det var inte nagot ovinligt, utan bara ett konstaterande — jag
upplevde det sd. Vad som forvanar mig ér att miljopartiet inte ser de mojlig-
heter som nu vixer fram i Europa och vara mdjligheter att vara med och
paverka detta storre sammanhang. Tag t.ex. miljoproblemen: dem kan vi
inte angripa nationellt, var och en inom sina egna granser. Skall vi klara
Europas miljoproblem maste det bli ett 6kat samarbete. Da maste vi vara
med sa langt som mdjligt i det samarbetet. Jag upplever det som om miljo-
partiet ville dra ner gardiner och tro att man diarmed loser problemen och
kan forverkliga sina politiska idéer. Jag tror inte det. Jag dr tviartom Overty-
gad om att vi for att forverkliga de idéer som socialdemokratin star for nar
det giller full sysselsattning, rattvisa, nord—syd-dialogen och inte minst mil-
jon maste kraftigt bygga ut det europeiska samarbetet.

Mycket av det som hinder, sigs och skrivs i dessa dagar om problemen i
svensk ekonomi och om regeringens atgarder verkar sikert bade obegripligt
och motsigelsefullt for manga. Det pastas 4 ena sidan att svenska folket har
det bedrévligt. Det kan man bl.a. ldsa i Svenska Dagbladet. Det ser man i
Svenska arbetsgivareforeningens annonser, och Carl Bildt hjalper till med
svartmalningen. Vi far standigt hora att folk i andra lander har det mycket
bittre. A andra sidan pastas att vi har det alldeles for bra i vart land. Vi arbe-

Prot. 1990/91:18
6 november 1990

Debatt vid héinvis-
ning till utskott av

skrivelse
1990/91:50

19



Prot. 1990/91:18
6 november 1990

Debatt vid hinvis-
ning till utskott av
skrivelse
1990/91:50

20

tar for litet, vi har for manga formaner och rattigheter och vi far alldeles for
mycket gratis via den gemensamma sektorn. Hur gar det thop? kan man
undra. Vad vill de som pastar detta gora at problemen? "Ner med de offent-
liga utgifterna”, kravde en av vira framsta naringslivsforetradare i en tid-
ningsintervju nyligen. "Lat folk spara till det de behover: skola, sjukvard,
pensioner och vad det nu kan vara. Da far pengarna och livet ett viarde och
foretagen ett bittre klimat.”

Sa sdger en person som har drvt en av de storsta formogenheterna i Sve-
rige. Da blir det litet tydligare. Det ar nistan undantagslost de som tjanar
mest pengar och som har @rvt pengar och position som ocksa vet mest om
hur man viarnar om privilegier och formaner. Jag pastar att det ar sa.

Nu ér det inte bara vart land som har vissa problem. I Storbritannien, som
har en inflation néstan lika hog som var, har man en arbetsléshet pa 6 %. I
Danmark gér var tionde l6ntagare arbetslos. I Holland dr man bekymrad
Over att var sjatte arbetstagare ar sjuk eller hemma fran arbetet varje dag.
USA kampar efter Reagan med enorma ekonomiska problem. Tillvixten ar
lag, arbetslosheten hog och dollarns virde sjunker. Ovanpa detta sliter man
med ett gigantiskt budgetunderskott. Det finns inga stora vilfardssystem att
reformera eller skira ner. Utbildningssystemet befinner sig i kris. 37 miljo-
ner amerikaner saknar i dag sjukférsakring. Nastan en fjardedel av barnen
och halften av de svarta lever i fattigdom. Nagon socialdemokrati finns inte
dir att skylla pa, inte heller nagon stor offentlig sektor. I stillet har amerika-
nerna lange levt som hégern och naringslivet hiar hemma foresprakar och
verkligen fatt spara till det man behover: skola, sjukvard, pensioner m.m.

Jag upplever det sa att det finns starka hogergrupper som ser i det som nu
sker en mojlighet att ocksa i vart land knicka facken och forsvaga lontagar-
nas position. Man ser en chans att montera ner den offentliga barnomsorgen,
sjukvarden och dldreomsorgen, att sinka skatten for de hogavlonade och
lata vanliga lontagare fa det simre genom att sl sonder den generella valfar-
den.

Svenska arbetsgivareforeningens ordférande har nyligen uttalat att det
bara ir polisen, domstolarna och férsvaret som inte skall privatiseras. De
pengar som sparas in pa att manniskor sjalva far betala barnomsorg, sjuk-
vard, dldreomsorg, sjukforsakring och pension skall gé till féretagen genom
en sankning av arbetsgivaravgiften. Den har framtidsvisionen stimmer i
stora drag overens med moderaternas framtidsprogram, dar det sags att det
bara ér i familjen och i dess niarhet som vi formar att bry oss om varandra.

Vi socialdemokrater ser i stallet problemen i ekonomin som en utmaning.
Vi vill bemistra dem genom att langsiktigt garantera tryggheten. Darfor tar
vi nu itu med det som inte fungerar bra i vart nuvarande vilfardssystem. Vi
vill fa stopp pié inflationen och rintehdjningarna, sa att folk kan fa rimliga
mat- och boendekostnader. Vi vill skapa fler alternativ inom vard och om-
sorg, utan att rittvisan satts pa undantag. Framfor allt vill vi sla vakt om sys-
selsattningen. Hir gar den stora skiljelinjen. Jag upplever det som sa att ho-
gergrupperna vill anviinda den nuvarande krisen for att infora ett helt annor-
lunda samhiille, medan socialdemokraterna vill angripa de ekonomiska pro-
blemen for att garantera mojligheterna langsiktigt och trygghet i arbetet. Vi
har faktiskt under var tid sankt de offentliga utgifterna fran 66 % till 61 %. Vi



har tagit bort budgetunderskottet pa 90 miljarder. Sedan 1982 har de svenska
industriinvesteringarna och exporten fordubblats. Vi har haft full sysselsatt-
ning under 80-talet, medan miljoner och ater miljoner manniskor utomlands
har gatt utan arbete.

Vad ir det da for problem i dag? For det forsta ér inflationen for hég. For
det andra ar tillvaxten for lag. Vi har hojt vara 16ner med i genomsnitt 28 %
samtidigt som tillviixten har varit 6 %. Darfér maste vi nu fi ner 16nedk-
ningstakten. Det ar déarfor vi har tillsatt den s.k. Rehnberggruppen. I och
med skattereformen far vi en ny chans att nista ar radikalt dampa l6nedk-
ningstakten och vixla om fran inflationsléner till realloner.

Vi maste fa fart pa tillvixten i Sverige. Det ar tillvixten som avgér om vi
fortsittningsvis skall kunna bygga ut och forbattra bade var privata ekonomi
och var vilfard. Dirfor inriktar regeringen sin politik pé just dessa tva omra-
den: vixla ner inflationen och skapa storre tillvéxt.

Det blev en akut kris for tva veckor sedan. Vad som hande var att vi fick
spekulationer om en nira forestdende devalvering. Da forsvann stora sum-
mor ut ur landet. Det flédet maste ovillkorligen stoppas. Det gjorde rege-
ringen dels genom att riksbanken héjde rintan, dels genom att snabbt ga ut
och deklarera att en devalvering ir utesluten och att den vigen ar stingd.
Samtidigt meddelade regeringen att den inom en vecka skulle presentera at-
garder for att komma till ratta med de underliggande problemen i den
svenska ekonomin. Vi gav ett tidigare besked &n vad vi annars skulle ha gjort
i budgeten i januari. Alltsa gav vi ett besked om att Sverige inte skall deval-
vera. Vi skall klara vara problem och bordorna skall fordelas rattvist.

Hur skall det hér i praktiken ga till? For det forsta har vi deklarerat att vi
efterstravar ett nytt riksdagsbeslut om Europapolitiken, som tydligare klar-
gor Sveriges ambitioner att bli medlem av EG. For det andra foreslar vi ut-
giftsminskningar med 15 miljarder kronor. Vi maste fa stopp pa utgifterna
inom socialforsikringssystemet. De 6kar automatiskt ar efter ar med mycket
stora belopp, medan intikterna inte alls ligger pa samma niva. Vi foreslar en
sankning av sjukforsikringsersattningen till 75 % de tre forsta dagarna, fran
fjarde dagen 90 % ersittning, samt en sankning av ersattningen vid véard av
sjukt barn till 80 %.

For det tredje ligger vi fram en rad forslag som i framtiden kommer att
skapa bittre forutsittningar for tillvixt och for 1angsiktig garanti av trygghe-
ten, genom att ritta till brister och trogheter i vart nuvarande vilfirdssy-
stem. Hir ar vi faktiskt redan i gng. Vi har vidtagit en rad atgarder. Vi har
lagt om skattesystemet och fornyat arbetsmarknadspolitiken. Vidare héller
vi pa med arbetslivet. Det har avsatts 15 miljarder kronor for indamalet. Vi
har pabdrjat forandringar av socialforsiakringssystemen. Jordbrukspolitiken
har lagts om, och vi har paborjat en genomgripande decentralisering av sko-
lan. Och nu gar vi i den hir skrivelsen vidare.

Vi vill se 6ver den statliga administrationen och dirmed géra den effekti-
vare och mer anpassad till 90-talets krav. Vi foreslar en samordning av sjuk-
forsakringen och sjukvarden for att forbittra kvaliteten i varden och korta
koerna till operationer och annat.

Vi menar att tiden 4r mogen fér en nirmare samverkan mellan barnom-
sorg och skola. Far vi en mer flexibel 6vergang nar barnen ar mellan sex och
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sju ar, kan vi utnyttja resurserna pa ett effektivare och bittre satt. For att
stirka den svenska konkurrenskraften och bidra till hogre tillvixt forbéttrar
vi villkoren for hégre utbildning.

Vi effektiviserar statens forvaltning av formogenheter. Vattenfall t.ex.
gors om till ett aktiebolag. Hela naringspolitiken inriktas pa att 6ka konkur-
rensen och stimulera till nyféretagande. Sverige verkar internationellt inom
de s.k. GATT-forhandlingarna for att sianka griansskyddet inom jordbruket,
sa att vi dirmed fér billigare mat. Far vi mot formodan inget férhandlingsre-
sultat, &terkommer regeringen i denna fraga till riksdagen.

Till slut vill jag, herr talman, &nda sjalv dra nagra slutsatser av det nya
samarbete som har signalerats mellan folkpartiet och moderaterna.

For det forsta har naturligtvis-hogern forstiarkts. Om den saken rader det
inget tvivel. Bengt Westerberg och folkpartiet har tidigare med stor kraft kri-
tiserat moderaterna pa en rad avgérande punkter.

Sa sent som for 14 dagar sedan skrev Bengt Westerberg i Dagens Nyheter
att moderaterna genom att liera sig med sarintressen for en politik som leder
till nationens fall. For inte sa lange sedan skrev han i samma tidning: "Om
man, som moderaterna vill, skulle minska skatterna med 150-200 miljarder
kronor under 1990-talet skulle det inte vara mojligt att ens uppratthalla da-
gens standard i den offentliga sektorn. ——— Den moderata skattepolitiken ar
mot den har bakgrunden ett hot mot vélfarden.”

Bengt Westerberg hade ocksa for nagra veckor sedan ett meningsutbyte
med Svenska Dagbladets ledarsida om moderaternas familjepolitik som han
i harda ordalag fordomde. Och i somras skrev Bengt Westerberg i Svenska
Dagbladet: "Det moderata budskapet blir allt tydligare och alltmer oroande.
De offentliga insatserna skall minskas, skatterna sankas kraftigt och ménni-

" skor i okad utstrickning sjilva betala for valfirden. ——— Detta ir for folk-

partiet en oacceptabel politik. Vi liberaler kommer aldrig att medverka till
att den genomfors.” Det skulle vara intressant att fa en kommentar fran dem
som nu ar nya samarbetspartner.

For det andra har vi fatt en storre ideologisk klarhet. Artikeln av Bengt
Westerberg och Carl Bildt méaste innebira att folkpartiet ar berett att sldppa
sina ambitioner. Det ar val inte sa att moderaterna skall gora alla eftergifter.
Aterigen visar det sig att Tage Erlander hade ritt nir han sade: Sociallibera-
lismen ér en 6mtalig planta som trivs bist i hdgnet av en stark socialdemo-
krati. Nar socialdemokratin gar framat starkt kommer socialliberalismen.
Nir hogern ar stark, som den &r nu, blir det simre med socialliberalismen.

For det tredje har socialdemokratin fatt en tydlig motstandare. Vi har un-
der nagra ar upplevt en ganska speciell situation. Néstan all debatt har kret-
sat kring socialdemokratin, och vi har fatt mycket litet debatt om alternati-
ven. Nu kommer de borgerliga partierna, framfor allt moderaterna och folk-
partiet, inte ifrdn att diskutera, dven om det gors ett forsok i dag. I lingden
ar det omojligt att komma ifrdn en diskussion. Man kommer att tvingas att
diskutera ett borgerligt alternativ. Hur blir det med skatterna och skattere-
formen? Jag stiller for sjatte gangen i en stor debatt frigan om moderaterna
har gett upp sitt motstand mot skattereformen eller inte. Hur blir det med
energin, Europapolitiken och familjepolitiken?

For det fjarde: Det som skulle bli en manifestation av borgerlig enighet



blev ju i realiteten en manifestation och demonstration av borgerlig oenighet
pa grund av att Olof Johansson inte fick vara med pa utspelet. Orsaken var
alltsa, som det sades, centerns instillning i EG-fragan. Men den verkliga av-
sikten maste rimligen ha varit att forédmjuka centern.

For det femte blir det svarare att styra Sverige. Dels blir det efter vad som
har hint svirare att komma Gverens 6ver blockgranserna, dels blir det sva-
rare for en borgerlig majoritet att regera. Kom ihdg hur det var i Sverige
mellan 1976 och 1982. Vi hade trepartiregering, tvapartiregering och enpar-
tiregering. Gang pa gang sprack enigheten och samarbetet. Och se pa Norge
i dag. Den borgerliga majoriteten satt bara ett ar, trots borgerlig majoritet i
stortinget. Under tva valperioder har det nu funnits borgerlig majoritet. Yid
bada tillfallena har de borgerliga forsokt att regera, men efter ett ar har de
fatt ge upp.

Vi socialdemokrater har visat att vi ar beredda att samarbeta dver block-
granserna, nir det har varit nodvindigt for ekonomin och fér landet. Vi har
varit beredda att ta ansvar ocksé for mindre populéra beslut, och vi har for-
visso fatt betala ett politiskt pris for detta. De forandringar av politiken som
vi nu redovisar i skrivelsen till riksdagen har till syfte att virna om det som
har gjort Sverige till ett bra land att leva och bo i: rétten till arbete, ratten
till ekonomisk och social trygghet for alla. Det ar var férhoppning att vi i
riksdagen skall kunna dstadkomma en majoritet for de hir atgarderna. Vi ar
overtygade om att de ar motiverade, att de ar langsiktigt nédvindiga och att
de behéver forverkligas — bade de som verkar pa kort sikt och de som har ett
mer langsiktigt syfte for att Sverige ocksa i framtiden, under 90-talet, skall
vara ett bra land att leva och bo i.

(Applader)

Anf.7 LARS TOBISSON (m) replik:

Herr talman! Statsministern maste vara illa trangd. Har har han begért en
debatt med anledning av remissen av den ekonomiska skrivelsen till utskot-
tet. Sedan lagger han ut texten om allt méjligt annat som om det vore en
allmanpolitisk debatt.

Jag skall i princip halla mig till amnet f6r dagen, dvs. den ekonomiska kri-
sen, regeringskrisen. Men forst en kommentar till Ingvar Carlssons utfall
mot en artikel som Carl Bildt och Bengt Westerberg har skrivit. I artikeln
klargjordes att moderaterna och folkpartiet stravade efter en borgerlig ma-
joritetsregering och att de har gott hopp om att dven centern skall stélla upp.
Det iir sjalvfallet inte nagot fiardigt heltickande regeringsprogram. Nagot sa-
dant skrivs inte i en tidningsartikel. Med det ar en viktig byggsten i den bor-
gerliga allians som vi har talat om sedan regeringskrisen i februari. Det kravs
pa andra omraden nya byggstenar tillsammans med centern och folkpartiet.
Forutsittningarna for en borgerlig allians ar en klar politik i sakfragorna,
men samverkan for samverkans egen skull tror vi inte pa.

En politik enligt de sex punkter som tas upp i artikeln skulle betyda en
ekonomisk politik som, till skillnad frin den som nu férs, skulle kunna ater-
fora Sverige till balans och tillvixt.

En av de sex punkterna handlar om skattepolitiken. Lat mig svara pa
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Ingvar Carlssons och Olof Johanssons fragor om synen pa skatteomlagg-
ningen.

Det torde vara allom bekant att moderaterna och folkpartiet inte ar 6ver-
ens om den skatteomliggning som nu haller pa att genomféras. Var vikti-
gaste invandning dr att skattetrycket inte sinks. Men moderaterna och folk-
partiet ar dverens om att en borgerlig regering efter nasta val skall sanka
skattetrycket. Jag hoppas att centerpartiet stiller upp pa den linjen. Att soci-
aldemokraterna skulle gora det vagar jag inte hoppas pa.

Jag tror att Ingvar Carlsson i detta sammanhang bor fundera dver situatio-
nen inom sitt eget parti i stillet for att oroa sig for hur en borgerlig regering
skall formas efter valet. Om rosterna fordelar sig ungefir som dagens opi-
nionssiffror visar, kan inte socialdemokraterna som nu lita pa att nagot vins-
terparti stiller upp som stod. Da blir fragan: Med vilket parti eller vilka par-
tier tanker socialdemokraterna inga i koalition, och var har ni ert gemen-
samma regeringsprogram?

Sé skall jag ga over till att tala om krispaketet. Statsministern hivdade
utan minsta bevisning att paketet skulle ha gjort verkan. Majligen tanker
han pa att marknadsrintan har gatt ned litet grand — fattas bara annat! Farha-
gorna for en omedelbar devalvering har skingrats med hjilp av den kraftiga
rintehdjningen, men langt ifran alla de fem procentenheterna har atertagits.
Tviartom far vi rikna med att marknadsrantan aven efter detta ryck stannar
kvar pa en hogre niva an tidigare. Statsministern kan vil inte mena att bo-
stadskrediter pa 15-16 % ar nagonting som vi normalt skall leva med fram-
over. Rinteskillnaden gentemot omvirlden, som brukar vara 2-3 %, har nu
stigit till det dubbla. Den differensen beror inte pa nagot annat @n en forvin-
tan om en kommande forsvagning av kronkursen. Sedan krispaketet presen-

" terades har Stockholmsborsen gétt ned med ytterligare 4 %, vilket vittnar

om en bestdende misstro mot Sveriges ekonomi. Samma innebord har de
internationella kreditvirderingsinstitutens beslut att 6verviiga en nedgrade-
ring av Sverige. Detta skedde sedan man hade tagit del av krispaketet.

Trots all sin ordrikedom forklarade statsministern inte varfor viktiga prin-
cipstillningstaganden, t.ex. betraffande EG, saknades i den ekonomisk-po-
litiska propositionen, liksom ocksa i regeringsforklaringen for nagon ménad
sedan.

Ta exemplet med sinkningen av skolaldern — en sak som vi moderater har
verkat for linge, frimst av pedagogiska skil, men som socialdemokraterna
alltid envist har rostat ned. Nu svanger man helt och lagger fram just detta
forslag, som en foljd av att valuta strémmar ut ur landet. Pa vilka grunder
forestaller sig regeringen att en flexibel skolstart skall fa kapitalplacerare att
aterfa tron pa Sverige? I sin desperation drog Ingvar Carlsson till med utta-
landet att vi moderater siktar pa ett budgetunderskott pa 47 miljarder kro-
nor. Detta ir och forblir en 16gn. Vi ar naturligtvis inte emot utgiftsminsk-
ningar. Tvirtom har vi lange framfort krav pa sddana, samtidigt som vi starkt
beskjutits av socialdemokraterna. Men syftet har varit att skapa utrymme
for skattesankningar och att i 6vrigt fa till stand strukturella forandringar.
Jag ar 6vertygad om att nyckeln till en fortroendeskapande omliaggning av
den ekonomiska politiken ar en systematisk sdnkning av skattetrycket. Soci-
aldemokraterna har nu kommit sa langt att de talar om skattesankningar pa



sikt. Finansministern utesluter pa forhand skattehdjning nu. Allt skulle vara
besparingar. Men varfor i all sin dar foreslar ni da en hojning av fastighets-
skatten? Ingen forklaring har getts. Forstar ni inte att ni undergraver finans-
ministerns anseende och att tilltron till en framtida sdnkning av skattetrycket
helt férsvinner?

Anf. 8 BIRGIT FRIGGEBO (fp) replik:

Herr talman! Jag forstar att Ingvar Carlsson vill fly verkligheten. Han ar
borta i USA, han talar om SAF-direktorer, spekulanter och annat sadant.
Sedan slutar han med att saga att socialdemokratin vill angripa de ekono-
miska problemen. Problemet &r ju att ni inte har gjort detta. Listan kan bli
dnnu langre: prisokningar drabbar manniskor, inga l6nedkningar ér reella,
foretag kan inte silja pa utlandsmarknaden, arbetslésheten narmar sig, osv.
Det ir den totala stagnationen i Sverige som det giller.

Lars Werner siger att vi inte har nagon kris. Ar det inte kris d4 l6nerna
har 6kat med 74 % sedan 1982 for alla lontagare i Sverige, oavsett om det
ror sig om LO, SACO, TCO eller PTK, samtidigt som inflationen under
samma tid har stigit med 73,5 %? Tala om en total stagnation! Detta ir den
regering som suttit sedan 1982 ansvarig for.

Nu ir ni ju tillbaka till 1982. Vilka valloften var det ni hade da? Jo, ni
skulle riva upp de beslut om férandringar i sjukférsiakringen som den borger-
liga regeringen fattat for att astadkomma strukturférandringar. Ni skulle
aven riva upp beslutet om arbetsloshetsforsakringen osv. Dessa beslut géllde
atgirder som ekonomer bedomde som nodvandiga: Man skulle sitta still 1
vagnen och avvakta de goda resultaten. Ni grundlade redan da de ekono-
miska problemen.

Sedan fick vi nya valrérelser och nya 16ften. 1985 fick vi en konsumtions-
ledd ekonomi i stillet for en investeringsledd. Detta bar ni sjalva ansvaret
for. Er propagandaapparat i valrérelserna dr sadan att ni inte formar mota
det svenska folket med arliga besked om den nédvandiga politiken.

Det talas hir om spekulationer om devalvering och om riksbankens roll.
Riksbanken har ju fatt klara den ekonomiska politiken under nistan hela 80-
talet pd grund av att regeringen inte kan fa dndan ur vagnen. Har sitter vi
med atta forlorade ar, och ansvaret for det ér ert. Vi anser att Ingvar Carls-
son och hans regering ar ett mycket storre hot mot valfiarden dn ndgon annan
i detta land. Det ir darfor det ar nédvandigt att vi far en annan, en borgerlig
regering.

Nu hade Ingvar Carlsson tydligen sett fram emot att fa diskutera med na-
gon som &r roligare @n jag — jag vet inte om han avsag att det borde vara en
karl. Han beklagade att Bengt Westerberg inte dr hir. Ingvar Carlsson vet
mycket vil att Bengt Westerberg ar nere i Bryssel och praktiserar EG-poli-
tik. Det visste Ingvar Carlsson redan i forra veckan. Det dr dirfor oforskamt
att sté hiir och siga att Bengt Westerberg hellre fignar sig 4t nigot annat én
att delta i denna debatt. Jag utgér ifran att Ingvar Carlsson kan ldsa innantill
i artiklar, och jag tycker inte att vi skall beh6va ha speciella debatter om det
i riksdagen.

Hiar har presenterats ett forslag vars syfte ir att vi skall komma ur den
stagnation som Sverige i dag befinner sig i. Och virre kommer det att bli.
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Dessutom ir det inte si att centerpartiet har uteslutits pa nagot forolam-
pande sitt. Vi drog slutsatsen att centerpartiet just nu inte kunde skriva un-
der artikeln som den blev formulerad. Denna artikel har skapat en intressant
debatt och intressanta reaktioner fran centerpartiets sida. Det dr var 6nskan
och forhoppning att detta skall kunna verka ut till dess vi skall bilda en s&
bred borgerlig regering som mojligt efter valet nasta ar.

Vidare har det hir varit en diskussion om statsbudgeten. Problemet ar ju
inte i forsta hand statsbudgeten. Det finns inga underskott i denna. Proble-
met dr hur samhallsekonomin totalt fungerar. Jag tycker att avhoppet nér
det giller sjuklonen 4r ganska klargorande. Denna skulle ju inte ha drabbat
néagon utan avsikten var att den skulle vara ett incitament. Men man limnade
denna tanke dérfor att man hittat ett annat system som ger storre bespa-
ringar i statsbudgeten.

Dé ar man for hart inriktad pa att just astadkomma forandringar i stats-
budgeten. Det gar naturligtvis inom ramen for en sjuklon att ocksé infora
olika egenavgifter for medborgarna. Det dr ingen skillnad, om man har sjuk-
16n eller om man inte har det.

Forfattningen sedan. Statsministern namnde till min férvaning Storbritan-
nien. Jag har haft manga och langa samtal under arens lopp med mina libe-
rala vinner i Storbritannien, och jag tycker att det ar ett orittvist valsystem
man har dar. Liberalerna far 25 % av rosterna men bara 3,6 % av mandaten.
Man har en regering som bara har 42 % av rosterna. Regeringspartiet ar i
minoritet bland viljarna men har 62 % av mandaten. Jag tycker att det ar
ett orattvist system, och det forvanar mig att Ingvar Carlsson namner just
Storbritannien i en diskussion om forfattningen.

Ingvar Carlsson redovisar sjalv att redan Tage Erlander pa sin tid tog upp
dessa fragor. Ja, det ar en gammal fraga om att socialdemokraterna anser sig
finare och bittre i det hir landet och skall ha 6verrepresentation i parlamen-
tet. Jag tycker inte att det dr virdigt.

Anf. 9 OLOF JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag kommenterade inte tidigare inbjudan till férfattningsbe-
redning. Jag vill gidrna gora det. Jag konstaterar att pa biinkarna hir - inte
pa statsradsbiankarna men i Gvrigt — finns ett betinkande om grundlagsfra-
gor. Dir finns ett antal reservationer, bl.a. nr 8 frin representanterna for
moderaterna, folkpartiet, centerpartiet och miljépartiet om mandatperio-
dens liangd och den gemensamma valdagen. Dir ér var instéllning kind se-
dan tidigare, och det ir bra att de frigorna kommer under diskussion.

1 betankandet finns vidare en reservation, nr 20, fran folkpartiet och cen-
terpartiet om en ny grundlagsutredning. Vi hoppas att det skall bli en kon-
struktiv beredning i sa fall, utan hot, en beredning som verkligen férsoker
tackla de demokratiska problem som vi har i Sverige, bl.a. pa grund av de
korta valperioderna.

Det finns hogerkrafter som ar beredda att montera ned vilfarden, siger
Ingvar Carlsson. Ja, det finns det sakert, men de ar inte s3 manga, och fram-
for allt skall de inte goras fler 4n nodvéndigt. Vad det handlar om da ar att
ligga upp en strategi som formar att hantera just detta, nimligen att se till
att man mobiliserar hela svenska folket i krispolitiken. Dér tycker jag att



socialdemokratin har missat nidgonting visentligt, niar man inte har lyckats
klargéra varfor det krivs ritt besvirliga dtgirder som paverkar de allra
flesta.

Det ir det ena. Det andra ar: Hur skall man se till att de manniskor skyd-
das som har de smalaste ekonomiska marginalerna, den svagaste ekono-
miska stéllningen? Jag tycker att skattereformen ar just ett exempel pa hur
man misslyckats bade i pedagogiken och i politiken i den delen. Dirfor far
man inte fortroende fran folk i allmanhet for att vidta de atgarder som ar
nodvandiga for att Sverige skall komma i ekonomisk balans.

Jag tror att ni underskattar méanniskors vilja att stilla upp och mota det
som statsministern kallar for att montera ned valfardsstaten. Det finns ingen
majoriteti det har landet som vill montera ned vilfardsstaten, och de minori-
teter pa hogerkanten som dgnar sig at det skall inte tillatas vixa pa grund av
misstag pa andra sidan.

Energin har varit uppe igen. Det dr den ju ofta. Jag hade ocksa god lust
att stalla fragan: Vad vill folkpartiet egentligen med sitt deltagande i for-
handlingarna om energin? Den frigan har jag haft lust att stilla langt tidigare
pa grund av uttalanden frin Bengt Westerberg. Jag har i ren vinlighet avstatt
fran att stilla den fragan, eftersom vi dnda sitter tre parter i samma férhand-
ling. Men det ar klart att jag kdnner mig nagot friare nu efter det har artikel-
skrivandet, sa visst kan jag instamma i den fragan.

Jag kan inte se t.ex. att nagon vill i grunden forindra den nedsattning av
energiskatterna for elintensiv industri som det handlar om nir det giller att
klara konkurrensen for de svenska foretagen. Den fragan ér for vrigt under
utredning och ligger egentligen delvis utanfér de har exklusiva férhandling-
arna.

Det handlar i stillet om att man ar radd for 6kade energipriser, men det
ar ju inget speciellt for Sverige. Jag har alltid forundrat mig 6ver attingen av
dem som férordar att karnkraften skall vara kvar nagonsin har anvént nya
kéarnkraftsreaktorer som jamforelseobjekt nar de redovisat sin energifram-
tid. Vi dr bra nira att komma Over till nédsta generation reaktorer, och det ar
naturligtvis dem ni skall jamféra med. Namn géarna samtidigt underskotten
pa Forsmark 3 som uppgar till miljardbelopp de forsta aren!

Forsok inte standigt gora géllande att karnkraften dr nagon sorts ekono-
misk succé. Vattenkraften ar en ekonomisk succé, i synnerhet gammal sa-
dan. Gamla reaktorer dr ocksd en ekonomisk succé, men det finns risker
med att anvinda dem lange, och det &r bl.a. det problemet som vi har att
l6sa i den hir forhandlingen, att ta ansvar for framtiden.

Lat mig till sist saga att vi har inte regeringsbeslut men val stimmobeslut
i regeringsfragan. Det ir det beslutet som jag foljer. Centern dr beredd att
ta ansvar i och utanfor regeringsstillning. Vi ar beredda till samarbete med
andra partier. Malet ar en icke-socialistisk majoritet i riksdagen 1991 och en
dirpa grundad regering. Det ér var uppfattning att en regering med tyngd-
punkt i det sakpolitiska mittfaltet har bista férutsattningar att leda Sverige
pa 90-talet.

Vi andrar inte den uppfattningen bara darfor att andra hattar omkring.
Lat mig klargora det fullt tydligt. Men den som kriver underkastelse av cen-
terpartiet saknar politisk inlevelseférmaga och psykologisk insikt. Lat mig
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erkidnna att jag mot den bakgrunden ir bekymrad, men bara mot den bak-
grunden, inte for egen del, inte for centerpartiets del men f6r dem som lart
sa litet om samarbetets forutsittningar fran perioden 1976—1982. Det ir inte
bara att sakna psykologisk kinsla, det ir att tappa minnet.

Anf. 10 LARS WERNER (v) replik:

Herr talman! Ingvar Carlsson sade till mig och till vart parti att vi inte
orkar ta ansvar, att vi ir en besvikelse — det var ingen hejd pa allt vad vi var.
Det lat nistan, Ingvar Carlsson, som att det var vi som var skyldiga till alla
de orittvisa forslag som ni nu lagger fram.

De forslag som ni lade i bérjan pa aret stodde inte vi, darfor att de var
borgerliga forslag. Ni hade ju inte ens stdd bland era egna for de forslagen,
och jag tror att ni tillsammans med manga andra skall vara glada éver att vi
inte stddde dem. Det hade inte varit bra for arbetarrorelsen, om vi hade ros-
tat igenom lonestopp och strejkforbud.

Jag kan inte siga annat i dag, Ingvar Carlsson, én att jag tycker att de
socialdemokrater reagerar sunt som lamnar er, darfor att de inte kénner igen
er politik. Jag vet inte om det ir tillfilligt eller inte, men jag tycker att det
ir en sund reaktion.

Det ar vil ingen dverraskning ndr jag sdger att vi kommer att gora er be-
svikna nar det galler det har paketet ocksa, darfor att nygamla borgerliga
forslag tanker vi inte stodja. Fordelningspolitiskt réttvisa forslag kommer vi
att stodja.

Lat mig ta upp en fraga i det hiar sammanhanget, eftersom det talas om att
vi inte orkar gora nagra uppgorelser. Vi triffade efter ritt harda tag forra
aret en uppgorelse om kommunaliseringen av larartjansterna. En av delarna
i den uppgorelsen var att ett nytt statsbidrag till skolsektorn skulle vara av
samma storlek som i dag. Sa 16d ocksa innehallet i en proposition om ansva-
ret for skolan som regeringen presenterade for mindre én en manad sedan.

Nu talar emellertid regeringen om i sin skrivelse att den tinker skara ner
bidragen till skolsektorn med ungefir 1 miljard kronor. Far jag fraga Ingvar
Carlsson: Star ni fast vid den uppgorelse som ni triffade forra aret? Det ér
en ratt visentlig fraga for vara fortsatta relationer. I den hir uppgorelsen
talades det ocksa om ett stimulansbidrag for att forbéttra arbetsmiljon i sko-
lorna pa 300 milj.kr. pa tio ar. Star ni fast vid det?

Ingvar Carlsson svarade inte pé vilket samband som skulle finnas mellan
sjukforsikring och valutaspekulation. Far jag fraga om det skulle vara de
sjuka som spekulerar? Vilket samband finns det mellan vard av sjukt barn
och rintestegringar? Det ar klart att det ar svart att lamna svar pa dessa fra-
gor eftersom jag inte anser att det finns nagra sadana hir samband.

Sedan vill jag komma tillbaka till den famosa artikel som Carl Bildt och
Bengt Westerberg har skrivit. Dér skriver man att nagon avveckling av kirn-
kraften inte ir aktuell, och det féranleder manga fragor till alla aktérer. Min
forsta fraga ar: Hur kan Bengt Westerberg, som representant for folkpartiet
tillsammans med Carl Bildt skriva att en avveckling av kidrnkraften inte ar
aktuell, och & andra sidan sitta i forhandlingar med Olof Johansson och Ing-
var Carlsson om avveckling av karnkraften? Hur kan Bengt Westerberg sitta
pa tva stolar samtidigt? Hur kan man tillita sig denna dubbla roll: A ena



sidan fora avvecklingsdiskussioner, & andra sidan sedan past att en avveck-
ling inte dr aktuell. Vem ar egentligen Bengt Westerberg och vad star folk-
partiet for?

Hela detta mirkliga spel féranleder ocksa fragor till bade Olof Johansson
och Ingvar Carlsson. Hur kan Olof Johansson sitta vid samma bord som
Bengt Westerberg i forhandlingar om karnkraftsavveckling, och, i alla fall
under vissa veckor, vara med om ett borgerligt samarbete med Carl Bildt?
Jag uppmanar Carl Bildt till att ta initiativet till en borgerlig samling.

Ingvar Carlsson — hur kan regeringen och Olof Johansson acceptera att
sitta i forhandlingar med Bengt Westerberg och spela plockepinn efter hans
spelregler? Han ror ju varenda pinne, och sedan fortsatter han som om ing-
enting har hint! -

Birgit Friggebo — hur kan folkpartiet och dess anhéngare tillita Bengt
Westerberg att spela detta dubbelspel?

I artikeln skriver Carl Bildt och Bengt Westerberg att de vill gora omfat-
tande ingrepp i skattesystemet. Det vill vi ocksa gora, men Bengt Wester-
berg har ju deltagit i bverenskommelsen om skatten med regeringen. Nir vi
vill gora forandringar vill vi gora reformen mer fordelningspolitiskt rittvis,
Da svarar regeringen att skattereformen ligger fast. Bengt Westerberg har
uppenbarligen en annan instillning — i alla fall med utgangspunkt i det han
skrivit tillsammans med Carl Bildt. Da ar min fraga till bide moderater och
folkpartister: Vilka ingrepp ar det ni rent konkret tinker gora? Vilka forand-
ringar i skattesystemet vill ni satsa pa?

Till regeringen vill jag stilla fragan: Ligger skattereformen fast oavsett hur
den slar fordelningspolitiskt? Den grupp som ni har aviserat att ni skulle till-
sitta och som skulle granska omlaggningens effekter — hur kommer resulta-
tet av dess arbete att redovisas?

Anf.11 CLAES ROXBERGH (mp) replik:

Herr talman! Jag noterar att Ingvar Carlsson hade svart att beméta mitt
inldgg. Kan det manne betyda att han haller med mig?

Problemet ér féljande. Ingvar Carlsson sade att hdgergrupper vill anvinda
den ekonomiska krisen for att inféra ett helt nytt samhalle. Ja visst, men det
virsta dr ju att socialdemokraterna verkstiller hogergruppernas drom. Ni
genomfor den.

Det Sverige dr pa vag in i dr den storsta omstallningen sedan reformatio-
nen. Hogern appldderar. Vilken kurs ar det ni haller egentligen, Ingvar
Carlsson? Det dr pa grund av det hir som vi kallar er for ett gratt parti.

Sedan till Europafragan. Miljopartiet sager ja till ett Europasamarbete
diir hela Europa finns med och inte bara halva. Vi vill ha ett Europa dir alla
lander finns med pé lika villkor och har ett lika stort inflytande, och dér vi
inte flyttar 6ver bestimmanderatten och centraliserar den. Vi har foreslagit
att det skall baseras pa t.ex. Europaradet, som vi menar skulle vara ett ut-
mirkt organ. Dir skulle alla lander kunna vara med — fran Turkiet till linder
1 Norden och 6vriga regioner. Det skulle kunna vara ett Europasamarbete
for alla linder pa lika villkor. 1 dag blir det att A- och ett B-lag.

Vi har redan accepterat overstatliga beslut nar det galler miljofragorna for
att man skall kunna ta itu med dessa. Men vi accepterar inte Gverstatlighet
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Over hela det svenska samhillet! Hari ligger en visentlig skillnad. Sedan vill
jag tacka for klarlaggandet nar det giller utlandska medborgares ritt att
kopa mark och foretag. Detta kommer tydligen att genomféras som ett re-
sultat av EES-forhandlingarna. Det dr en mycket viktig sak. Det innebar att
vi sliapper in utliandskt kapital i landet som far kopa bade jordbruksfastighe-
ter och foretag.

Olof Johansson — vi fick inget besked. Anledningen till att det behovs ett
besked av centern dr att det hattas sa mycket i denna fraga. Jag kan inte
forstd vilken instillning centern har till kdrnkraftsavvecklingen 1995/96,
vissa av miljofragorna och EG-anslutningen.

Ibland later det som om ni vill avveckla reaktorerna 1995/96 och att ni ar
emot EG. Niista stund liter det tviartom. Hur ir det egentligen, ar ni beredda
att ga in i en folkpartiregering och offra kirnkraftsavvecklingen 1995/96 och
flera av miljofragorna for en EG-anslutning? Eller ér ni beredda att ta pa er
en annan roll i svensk politik, en roll som skulle kunna innebira att ni inte i
forsta hand efterstravar en borgerlig samverkan utan en gron samverkan for
en gron politik i Sverige? .

Det skulle kunna vara en helt ny roll fér centern, och det skulle kunna leda
till att Olof Johansson skulle kunna bli statsminister i en sadan regering. Ett
besked pé den hir punkten skulle alltsd vara vilkommet.

Vi vill vidare aktivt stodja en utveckling som ar energi- och resurssnal och
som inte smutsar ner vid produktionen eller nir de fardiga produkterna pro-
duceras. Slutmélet ar att ersatta dagens linjara produktionssystem, dir ma-
terialet tas fran gruvan till avfallshogen, med ett system som i stillet ar cirku-
lart och dir vi aterbrukar ravaror och anvinder dessa igen.

Framviixten av ett sadant cirkuldrt system kan vi frimja genom att an-
vinda ekonomiska styrmedel i form av kraftigt hojda skatter pa ravaror och
energi- och miljoutslapp och i stillet sinka skatten pa arbete.

Varfor ar Ingvar Carlsson sa radd for att ta steget fullt ut nar det galler
skatteomlaggningen och genomfdra en konsekvent sadan i Sverige for att
"pusha” pa och fa till stand ett system av detta slag? De ekonomiska styr-
medlen ér i det hiar sasmmanhanget de mest verksamma som vi har.

Ar ni, Ingvar Carlsson, beredda att ga vidare och férbittra det nuvarande
skattesystemet fran den hir synpunkten?

Anf. 12 Statsminister INGVAR CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Jag vill vinda mig direkt till Birgit Friggebo och ta fasta pa
just det faktum som Birgit Friggebo sjilv understrok, att det var en kvinnlig
foretradare for folkpartiet i dagens debatt. Ar det da mojligt for folkpartiet
att stilla upp pa den familjepolitik som moderaterna foretrader? Det ar en
familjepolitik som innebir att det blir direkt olonsamt for kvinnor med tva
barn i de aktuella aldrarna och med en inkomst under 160 000 kr. att for-
virvsarbeta. Ni har ju gjort en sa stor sak av att ni r 6verens och att det inte
finns s stora motséttningar. Jag stiller darfor den direkta fragan: Ar Birgit
Friggebo beredd att medverka till att forverkliga en sadan familjepolitik?

Det ar mirkligt att moderaterna for bara nagra veckor sedan var det stora
hotet mot vilfarden. Nu ar socialdemokraterna ett annu stérre hot mot val-
firden. Det dr nagot mirkligt med detta fasta folkparti som befinner sig pa



precis samma plats medan alla andra ror sig runt omkring. Skulle det inte
kunna foresviva er i folkpartiet att det faktiskt &r ni som ar smorklicken i
stekpannan och aker hit och dit utan att kunna ta vara pa er sjalva? Det ar
inte sakert att den smorklicken blir det bestaende.

Birgit Friggebo siger ocksa att socialdemokraterna inte har gjort nagon-
ting. Men vi har ju atminstone traffat tva uppgorelser med folkpartiet, varav
en gillde skattereformen. Och det var val inte sa litet? Vi traffade i varas en
uppgorelse. Var det ingenting? Om man som politiker beskriver saker och
ting pa detta sitt, sa att det ar uppenbart for alla manniskor att det inte stam-
mer Overens med verkligheten, da devalverar man mycket snabbt sina ord
och sina inldgg.

Birgit Friggebo sade att vi sedan 1982 har haft total stagnation. Men vi har
sedan den tiden férdubblat industriinvesteringarna, och vi har férdubblat ex-
porten. Aven pé det omrade dir vi sjalva ar missndjda, dvs. i friga om 6k-
ningen av bruttonationalprodukten, kan vi jamfora oss med genomsnittet for
EG-landerna. Vi har sedan 1982 faktiskt fatt en 6kning av reallénerna och
inte en minskning, som under Birgit Friggebos tid i regeringen. Vi har pres-
sat ner arbetslgsheten till en rekordlag niva.

Men vi dr missndjda pa tvd mycket konkreta punkter, namligen i friga om
inflationen och tillviaxten. Vi vill ocksa gora nagonting it detta, och darfor
foreslar vi de hiar konkreta atgirderna. Men vi stiller inte upp pa att anvinda
krisen for att radikalt forsamra villkoren for de breda folklagren i samhillet.
Vira forslag syftar i stillet till att langsiktigt varna om just sysselsiattning och
trygghet.

Det skulle vara intressant att frin Birgit Friggebo och Lars Tobisson fa
hora nagonting mer om hur ni tanker samarbeta om skattereformen. Vi har
investerat ganska mycket for att astadkomma ett nytt och bittre skattesys-
tem, och det ar vl dnda rimligt att vi far ett klart besked inte bara om att ni
ar oense utan om vad det slutliga resultatet av ert samarbete blir. Vi har fak-
tiskt ratt att kriva ett besked pa den punkten.

Hur blir det med familjepolitiken? Varfor finns det i detta dokument inte
ett ord om sysselsattning, kamp mot arbetsloshet och kamp mot miljéforsto-
ring?

Jag har annu inte berdrt det faktum att moderaterna i sin skattepolitik f6-
reslar mycket mycket kraftiga omférdelningar till forman for formogenhets-
agare och hogre inkomsttagare, och jag har inte upprepat vad som ir den
stora skillnaden mellan moderaternas och folkpartiets budgetpolitik.

Till Lars Tobisson skulle jag vilja saga féljande. Under de borgerliga aren
steg de offentliga utgifterna som andel av bruttonationalprodukten frin 57
eller 58 % till 67 %. Vi har pressat ner de offentliga utgifterna fran 67 till
61 %. Ni foredrar di att resonera om skattenivans hojd. Vad ar det for
trams? Det ir ju utgifterna som bestammer vilken skatt vi tvingas ta ut. Ni
slappte upp utgifterna och drev fram ett budgetunderskott motsvarande 90
miljarder kronor, som vi fick klara av genom en hard budgetpolitik och ge-
nom att anvanda en del av tillvixten till detta.

Detta ar verkligheten, Lars Tobisson! Ni har i moderata samlingspartiet
ingen som helst anledning att sla er for brostet nir det giller att std for ett
lagt skattetryck. Ni slappte upp utgifterna pa ett sitt som gor att vi for lang
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tid tvingas ta ut 10 % mer i moms dn vad som annars skulle ha varit nodvin-
digt. Att, som ni gor i dag, foretrida en politik som innebir att vi skulle gé ut
med nya stora budgetunderskott ar att ligga pa framtida generationer stora
bordor och att utsitta vart land for stora pafrestningar. Vi har en gang fatt
vara med om att ta konsekvenserna av en sadan moderat ekonomisk politik,
och vi skulle vara tacksamma for att slippa gora det ytterligare en gang.

Vi har, Lars Werner, kunnat traffa 6verenskommelser péa vissa punkter.
Skolan var ett sidant omrade, bostadspolitiken ir ett annat. Jag tycker att
det har varit bra uppgdrelser, och vi star for dem. Tack vara detta kan vi nu
héja kvaliteten i skolan. Vi kan arbeta pa ett mycket battre sétt genom att
decentralisera, och vi kan samtidigt t.o.m. géra vissa besparingar, sasom i
friga om skoloverstyrelsen och administrationen, som i stillet kan satsas pa
kvaliteten inom utbildning. Det dr ocksé fraga om en del andra sadana atgir-
der. Vi far alltsa hogre kvalitet och lagre kostnader tack vare den uppgoérel-
sen.

Vad jag beklagar ar att vi inte har kunnat fullfolja den politiken utefter
hela filtet. Darav har vi, det vill jag hivda, i ett senare skede tvingats ta till
onddigt drastiska atgirder.

Jag tycker dinda att detta ar nagot for véinsterpartiet att fundera éver. Kom-
munismen har nu lidit ett ideologiskt sammanbrott i virlden, och de idéerna
kan rimligen inte styra vénsterpartiet. Nir det nu dr en vanstermajoritet 1
valmanskdren bor vinsterpartiet fundera over hur detta skulle kunna
komma till uttryck ocksa i den praktiska politiken i beslut har i riksdagen.
Jag maste upprepa att jag kiinner en stor besvikelse dver att vansterpartiet
under senare 4r inte har orkat med siddana beslut.

Nir det giller miljopartiet maste jag siga att jag ir ledsen, men det som
sags faller litet vid sidan av. Det @r roligt att lyssna pa vad som sigs, men det
ar valdigt svart att debattera med miljopartiet.

Anf. 13 LARS TOBISSON (m) replik:

Herr talman! Det motiv som anfordes for att statsministern behovde ha
mycket langre tid pa sig i debatten an vi dvriga var att han skulle presentera
skrivelsen. Vi har inte fatt nagon presentation av skrivelsen utover det som
vi har kunnat lyssna och lisa oss till sedan tio dagar tillbaka. Det forvanans-
varda ir att den firdiga skrivelsen inte ens innehaller lika mycket som press-
meddelandena.

Det finns i skrivelsen ingenting om den debatt som har féorekommit om
forfattningsandringar. Dessa forandringar skall genomforas nagon géang
fram emot sekelskiftet. Hur skall da dessa forandringar kunna fa den mira-
kulosa effekten att fortroendet for kronan atervander? Det dr ju anda detta
som maste vara malet for den politik som regeringen for. Det &r detta som
ett krispaket med anledning av valutautflodet maste ta sikte pa.

Vad har ni gjort i kanslihuset hela tiden? Den enda nyhet jag har kunnat
finna galler utformningen av skyddet for langtidssjuka, dar ni rér er i riktning
mot den mer generdsa linje som vi moderater linge har férordat. Sedan soci-
aldemokraterna har foreslagit en lingre giende neddragning av sjukersatt-
ningen in vi gar det inte att skrammas med att moderaterna hotar vilfirden.
I dag pd morgonen har socialdemokraterna sparkat i gang en linge planerad



fortalskampanj mot oss moderater. Av de inslag jag horde i Lunchekot for-
stod jag att de inkallade kulturpersonligheterna vinde sin kritik mot vérdfol-
kets nyss framlagda besparingsproposition.

Nu siger statsministern att moderaterna ar duktiga pa att hoja utgifter.
Jag kan verkligen forsikra att det ar nagot som vi har strivat emot i alla tider.
Diaremot har socialdemokraterna sedan de aterkom till regeringsmakten
utan nagot storre inre motstand hojt skattetrycket fran 50 % till 57 %. Jag
vill da fraga: Varfor ar det just statliga utgiftsbesparingar, utan atféljande
skattesinkningar, som behovs for att radda Sveriges ekonomi? Féljden blir
ett overskottssparande inom den offentliga sektorn. Det kan anvindas for
socialiseringar, helt i linje med planerna att ppna AP-fonden for aktiekop.
Har fick vi nyss Lars Werners expertomd6me om att detta naturligtvis &r so-
cialism, men inte tillrickligt mycket enligt hans mening. Detta ar raka mot-
satsen till vad som behovs for att fa fortroendet for Sveriges ekonomi att
atervanda.

Det har frin socialdemokratiskt hall varit mycket tal om utbudspolitik och
ett storre utrymme for marknaden. Men de resonemang som fors i skrivelsen
ir social ingenjorskonst: infrastrukturfond, sammanslagning av myndighe-
ter, hardare lagstiftning pa djurskyddets omrade och gemensamt maldoku-
ment for forskolan och grundskolan. Detta dr kanske motiverade forslag var
och ett for sig, men — herr statsminister — hur stabiliserar de ekonomin? For-
sok att gora detta tydligt. Det skulle statsministern behdva litet extra tid for.

Anf. 14 BIRGIT FRIGGEBO (fp) replik:

Herr talman! Jag skall forst svara pa frigan om energin. Folkpartiet vill
sjalvfallet fullfolja de forhandlingar som nu pagar. De har hittilldags, enligt
de rapporter jag har fatt, gatt bra. Men utit vet vi ingenting om vilken install-
ning som socialdemokraterna har och vad de sjalva vill uppna. Det ar bara
att ga ut pa stan och fraga det svenska folket.

Lars Werner forsokte referera tidningsartikeln av Carl Bildt och Bengt
Westerberg, men han kan tydligen inte ldsa innantill. Det star mycket tydligt
att vi inte vill ha en fortida avveckling, och det ar nagonting helt annat dn att
vi inte vill ha en avveckling.

Viifolkpartiet har hela tiden sagt att vi inte sitter oss i férhandlingar med
regeringen om det ar fraga om att halla fast vid den fortida avvecklingen. Vi
har fatt sadana informationer som har gjort att vi har kunnat ga in i dessa
forhandlingar. "

Det har forekommit ratt manga diskussioner om tidningsartikeln, och det
ar mycket intressant. Om jag forstatt det ratt var det egentligen detta som
var utgangspunkten for statsministerns 6nskan att ver huvud taget genom-
féra denna debatt.

Det har mycket riktigt tants ett ordentligt hopp i Sverige om att det finns
ett annat och mycket bittre alternativ. Radslan for detta speglas hos social-
demokraterna och vinsterpartisterna, dvs. att det kanske ocksa kan bli en
sadan effekt.

Det kan sjilvfallet aldrig bli friga om nagon underkastelse av centerpar-
tiet. Vi for diskussioner mellan partierna och véntar pa en process inom alla
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de tre borgerliga partierna som skall medféra att vi kan fa en bred borgerlig
regering efter det att vi har vunnit nésta val.

Nir det giller skatterna konstaterar vi i folkpartiet att det viktigaste ar att
borja sinka det totala skattetrycket nar nu skattereformen har tratt i kraft.
Folkpartiet medverkade i viras till en dverenskommelse som skulle sinka
det totala skattetrycket, ndmligen en sankning av arbetsgivaravgifterna med
3,5 %. Den hoppar nu socialdemokraterna av.

Folkpartiet har genomfort bra uppgoérelser med socialdemokraterna i vad
avser skatterna, men vi traffar uppgorelser nér vi anser att de ir bra i sak.
Socialdemokraterna prisar alltid samarbete och anser att detta ar bra. Men
sa fort folkpartiet samarbetar for att uppni en bra liberal politik, ja da ar det
en smorklick eller nagonting annat som singlar runt i pannor och liknande.
Vi ir stolta 6éver de uppgorelser vi traffar med andra partier dir vi uppnér
att det i huvudsak éar folkpartistisk och liberal politik som vinner insteg. Det
tanker vi fortsdtta med.

Vir uppfattning ar att huvudfaran i svensk politik — att sikra vilfird, en
god liberal och marknadsekonomisk inriktning och en bittre valfard — bist
garanteras genom ett bra borgerligt alternativ.

Anf. 15 OLOF JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag vill siga nagra ord till de grona vinnerna. Varfor ar Claes
Roxbergh s pessimistisk, nistan defaitistisk? Varfor forutsatter han standigt
att grona partier, som han sager, skall vilja? Forst viljer viljarna, och det ar
detta som ger styrkan. Det gick ju ganska bra i det forra valet. Om den styr-
kan ar tillracklig tvingas andra att vélja. Ge inte upp hoppet, Claes Rox-
bergh!

Sedan fragar Lars Werner hur jag kan sitta i samma forhandlingar som den
eller den. Det finns tva grundregler som i varje fall jag brukar félja. Den
forsta dr att ndar man sjalv vet vad man vill kan man umgas med bade den ene
och den andre. Vi vet vad vi vill. Centerpartiet har medverkat till att forsoka
fa i gang dessa energiforhandlingar fran ratt utgangspunkt. Vi diskuterar
medlen forst. Artalsexercisen skapar ingen trovirdighet. Det bryr sig inte
aktorerna pa marknaden om. De bryr sig bara om pengar. Overliggningarna
fors i konstruktiv anda utifrdn den utgadngspunkten, och det tycker vi ar bra.
Jag vill inte som en sjélvklarhet forutskicka att det blir en 6verenskommelse
av det skilet. Jag tar inte ut nagonting i forskott.

Detta var den ena regeln. Men lika viktigt ar att vi i centerpartiet inte bru-
kar ligga oss i vem andra bjuder in till sina moten. Brukar Lars Werner stilla
villkor pa gastlistan nar han gar pa besok?

Det idr viktigt att vi dterkommer till skrivelsen Svensk ekonomi. Vad det
handlar om &r att vi i dag med en minoritetsregering har ett gemensamt an-
svar for att bringa svensk ekonomi i balans. Det kommer naturligtvis att
kriiva en rad atgarder av vildigt ménga.

Lat mig saga ndgot om de utgangspunkter och forutsattningar som enligt
vart synsatt finns for det arbetet. En forutsittning ar rattvis fordelning for
att méanniskor skall kdnna att detta blir riktigt och ratt. En annan forutsatt-
ning ar en god miljo for en uthallig ekonomisk utveckling. Med de utgangs-
punkterna dr vi beredda att konstruktivt prova de forslag som laggs fram for



det svenska folkets bista, for att fa ner rantorna och fa bort krissymtomen i
Ovrigt. De drabbar alltid sméafolket.

Anf. 16 LARS WERNER (v) replik:

Herr talman! Jag vill forst tacka Ingvar Carlsson for beskedet pa fragan
om skoluppgorelsen fran forra aret. Jag noterar svaret med tillfredsstillelse.

Folkpartiet vill inte ha en fortida avveckling av kirnkraften, Birgit Frig-
gebo. Men vad ir en fortida avveckling i forhallande till det riksdagsbeslut
som har fattats? Efter vad som hént de senaste veckorna vill jag egentligen
fraga: Vill ni i folkpartiet 6ver huvud taget ha nagon avveckling av kirnkraf-
ten?

Jag har inte gett upp hoppet om centern, Olof Johansson. Det sade jag
ocksa i Goteborg i forra veckan. Det ar sjilvklart att man inte stéller villkor
pa gastlistan, men sitter man for linge ihop med ménniskor som ér ute och
trollar till det blir man till sist inte trovardig.

Olof Johansson vickte for en tid sedan den intressanta frigan om nyval. I
samma andetag uppmanar han Carl Bildt att ta initiativ till en borgerlig sam-
ling — vad det blev av denna vet vi ju. Det vore ocksa intressant om Olof
Johansson ville svara pa fragan om vad Bildts moderater och centern har for
gemensam syn pa energin, pa karnkraften, nir det giller EG, kanske pa den
kommunala sektorn och pa skattedverenskommelsen.

Om ett nyval skulle vara en vag ut ur den situation vi befinner oss i maste
Johansson och Bildt ge besked om vilken politik man i sa fall skall enas om.
Ar det centerns eller ir det moderaternas politik?

Jag vill sdga nagra ord om nagonting som det flaggades om i krispaketet.
Regeringen vill ha en genomgripande 6versyn av forfattningen. Det har tidi-
gare sagts hir att det bara ar en vecka sedan som konstitutionsutskottets ma-
joritet, inkluderande socialdemokraterna, avstyrkte ett sadant forslag. Dir-
for ar regeringens argumentation litet mirklig. Man tycker att det ar svart
att regera och dirfor vill man idndra demokratins spelregler bl.a. si att
mindre partier skall diskrimineras och storre partier skall favoriseras. Vi
kinner igen detta fran 60-talet. I en tid da det gamla partivasendet ar i gung-
ning skall man inféra regler som gor det svarare for politiska rorelser och
krafter att komma in pa den politiska scenen. Lat mig direkt siga att vart
parti avvisar sddana tankegangar. Diaremot ar vi naturligtvis beredda att se
over vissa fragor, sdsom mandattidens lingd och den gemensamma valda-
gen. Men jag vill garna fraga Ingvar Carlsson vad det dr som har hint mellan
KUs beslut haromveckan och regeringens nya hallning haromdagen. Jag tror
inte att fortroendet for politik och politiker 6kar om man infor ett valsystem
som ar mer orittvist &n det nuvarande.

Till sist vill jag sdga att jag inte tror att man l6ser alla dessa fragor i dag
med det har krispaketet. Nir det giller vilket slags majoritet man kan tinka
sig, tror jag att man skall fundera 6ver en del saker som andra har fort fram,
namligen ett r6d-gront samarbete.

Anf.17 CLAES ROXBERGH (mp) replik:

Herr talman! Jag forstar att det kan vara svart att debattera med miljopar-
tiet, Ingvar Carlsson, eftersom vi star for fornyelsen. Det siger egentligen
mer om socialdemokratin dn om oss.
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Olof Johansson sade att andra tvingas vilja. Det later intressant. Det bety-
der alltsa att folkpartiet och socialdemokraterna skulle ga in pa linjen om
den fortida avvecklingen. Jag kan inte tolka det pa annat satt, eftersom ni
sitter och diskuterar. Skall ni komma fram till en gemensam linje, maste ni
antingen hélla fast vid den fortida avvecklingen eller ga ifrdn den. Hiir sade
Birgit Friggebo nyss tviirtom, att folkpartiet absolut inte kan tinka sig en
fortida avveckling. Aven om det Olof Johansson sade liit intressant, inser jag
att det saknas litet realism i detta. Jag efterlyser fortfarande besked fran Olof
Johansson.

I friga om EG-anslutningen kan vi vil inte hoppas att nigon annan éndrar
sig. Regeringen har ju deklarerat sin avsikt. Dér ar det fortfarande intressant
att hora centern och Olof Johansson deklarera sin stéhdpunkt.

Familjepolitiken har varit uppe till diskussion. Den familjepolitik som
finns inom EG &verensstammer till ménga delar med den moderata familje-
politiken. Det kan bli valdigt svart for Sverige att vidmakthalla en annan typ
av familjepolitik. Ar det socialdemokratins mal att acceptera den familjepo-
litik som férs i EG?

I den hir skrivelsen star det att det skall etableras goda tillvixtbetingelser
for svenskt naringsliv. Detta kan tolkas pa ménga olika satt. Jag ir intresse-
rad av pa vilket sitt detta paverkar miljon, trafiken samt forbrukningen av
energi och andliga ravaror. Vi har tidigare sagt att vi inte kan acceptera en
tillvaxt som 6kar miljoskadorna. Fragan till Ingvar Carlsson ar alltsa: Skall
tillvixten som vanligt ske pa bekostnad av miljon eller har ni nagon annan
16sning?

Anf. 18 Statsminister INGVAR CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Till Claes Roxbergh vill jag siga att jag anser att vi maste
stilla mycket harda miljokrav pa den framtida tillvaxten. Nir vi satsar pa
nya investeringar och nya fabriker, maste vi anvinda ny teknik. Tack vare
att vi har gjort sa, har vi, jaimfért med méanga andra linder, trots allt en na-
gorlunda hygglig miljésituation. Men den maste bli mycket béttre. Vi maste
ga vidare och det galler sivil industrin och trafiken som energipolitiken. Er-
farenheterna runt om i virlden visar att de linder som har en nagorlunda
hygglig tillvaxt har béttre rdd att satsa pa miljon 4n de linder som har en
mycket dalig ekonomi. Dessa linder ir ju de forskrickliga miljoexemplen.

Jag noterar att jag, trots att jag vinde mig direkt till Birgit Friggebo och
borjade med att friga om folkpartiet och familjepolitiken, inte fick nigot
som helst svar. Birgit Friggebo talade i stillet mera om den hir artikeln som
en beskrivning av folkpartiets utspel.

Det andra konstaterandet jag vill gora ar att debatten inte har gett nagon
annan information 4n att det var en artikel. Jag tror dnda att bakom detta
ligger ett politiskt beslut om att starka hogerkrafterna. Vi kommer alltsa att
i fortsittningen agera utifran detta.

Ni kan fortsitta att pasta att detta med forfattningsutredningen bara ir till
for att socialdemokraterna skall kunna skapa sin egen maktposition i framti-
den. Vi vet ju att ingen har nidgon aning om vad framtiden har i sitt skote i
detta avseende. Att spekulera i forfattningséndringar for det egna partiets
bista, tror jag ar att satsa pa nagot oerhort osakert. Men jag ar lika siker pa



att om detta land inte kan styras pd ett ansvarsfullt satt och om det inte kan
bildas majoriteter i denna kammare for en ansvarsfull ekonomisk politik, da
kommer reaktionen mot vart demokratiska system att bli hard.

Dirfor menar jag att det ar rimligt att partierna, nar det uppstar krissym-
tom — ni har sjélva talat om politisk kris —, sitter sig ned och diskuterar om
det finns nagra gemensamma losningar som gor att en sadan kris kan for-
hindras. For mig handlar demokratin pa dessa avgorande punkter om att det
maste finnas en viss virdegemenskap. Trots de inldgg som har forekommit
hir i dag hoppas jag att det skall komma till stind en sidan Gverliggning
mellan partierna. Den behover inte alls leda till ett majoritetsvalssystem.
Det kan finnas andra losningar. Vad jag har reagerat mot i debatten i dag
ar att man har beskrivit majoritetsvalssystemet som en manipulation. Det
innebdr att nagra av varldens mest stabila och vitala demokratier skulle leva
med hjilp av manipulerade valsystem. Sa enkelt far man inte gora det for sig
i en forfattningsdebatt.

Den diskussion som vi i dag har haft har inte blivit vad jag frdn borjan
hade hoppats pa. Men det kommer forvisso fler tillfallen. Jag utgr ifran att
vi dd kommer att fortsitta denna debatt. En del av de fragor som det inte
har funnits mojlighet att fa svar pa i dag ligger kvar i luften. Vi skall hjalpas
at att halla fragorna kvar i luften s att de forhoppningsvis kan besvaras i
andra sammanhang, hir eller utanfér denna kammare.

Tredje vice talmannen anmalde att Birgit Friggebo anhallit att till proto-
kollet fi antecknat att hon inte dgde ritt till ytterligare replik.

Anf. 19 RAGNHILD POHANKA (mp):

Herr talman! Det kan vara svart att debattera med miljopartiet, sager
statsministern. Det kan bero pé att vi har en annan utgéngspunkt nar vi bor-
jar, sa lyssna anda pa oss. Jag tanker nu vara mycket konkret, s& det blir inte
svart.

Jag horde att statsministern garna férhandlar 6ver blockgranserna nir det
giller ekonomin. Jag skulle 6nska att han ocksa forhandlar 6ver blockgrin-
serna nar det galler sociala fragor, rattvisefragor och miljé.

Ocksa skattereformen hor till det har krispaketet. Vi vet att resultatet
skulle bli plus minus noll. Vilka skall da betala den? Hoginkomsttagarnas
skattesinkningar betalas faktiskt till stor del av laginkomsttagarnas samre
levnadsstandard. Hyrorna hojs. Det blir moms pa matvaror, och kollektiv-
trafiken blir dyrare, osv.

Loftena tycks vara oberérbara nér det galler skattereformen, men l6ftena
till medborgarna ar inte oberdrbara. Man har svikit ganska manga 16ften.

Genom skattereformen far vi borjan av tvatredjedelssamhillet, dar de
rika far mer och mer pengar att rora sig med och de lagavlonade eller nyfat-
tiga far mindre.

Till det kommer forvintade nedskarningar i det sociala skyddsnitet. Det
medges att det forekommer missbruk. Det maste vi anda erkdnna, dven om
det inte ir sa stort som det manga ganger pastas. Det skall man dock atgiarda
pa annat sitt in genom nedskérningar for de svagare grupperna.

Forildraforsikringen har t.ex. redan skjutits pa framtiden. I sjukforsik-
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ringen skall man inféra en kvarts karensdag kan man séga och minska ersitt-
ningen till 75 %. Vid vérd av sjukt barn skall man bara fa 80 % ersattning i
stillet for 90%. For manniskor som lever pa marginalen ar detta mycket.

Man har hér talat mycket om de ensamma mddrarna och faderna. Jag me-
nar att man har glomt bort en annan stor grupp som ocksa drabbas, namligen
de nya styvfamiljerna. Ménga ganger har parterna i den nya familjen barn i
foregadende familj som de betalar underhall till. De har dirfér mycket litet
att rora sig med. Det hir dr ocksé en grupp av de nyfattiga som drabbas oer-
hort hart av att man endast far 80 % nir man dr hemma och vardar sjukt
barn.

Det kommer att ske en tredubbel social nedrustning. Den sker pa riksniva
dels genom skattereformen, dels genom krispaketet. Den sker pé landstings-
niva genom dndringar i landstingsvarden. Den sker dven pa kommunal niva.
Man drar in 6ppna forskolor och fritidshem. Man drar in olika drogférebyg-
gande atgarder och droggrupper. Vem drabbas av detta? Det drabbar de
allra svagaste.

For att tala i ekonomiska termer: Vad kostar det samhiillet med fler social-
bidragstagare och fler utslagna? De kostnaderna 4r enorma. Det har man
inte alls raknat med. Det ir en kortsiktig 16sning att skira ned det sociala
vilfardssystemet. Man kan tinka sig att forsoka atgirda det missbruk som
finns av sjukforsiakringssystemet, som jag tror ar relativt litet, pa annat satt.
Sammantaget ar detta forodande. Okad arbetsldshet viintar pa grund av lag-
konjunkturen. Den kommer ocksé att 6ka ju nirmare man kommer anslut-
ningen till EG. EG-linderna har helt andra arbetsloshetssiffror, och vi kom-
mer att narma oss dem. Vad kostar det samhillet?

Det kan inte vara roligt att vara socialdemokrat i dag, nar socialdemokra-
terna sjilva héller pa att rasera det vilfirdssystem som de har byggt upp.
Forst bygger man upp ett vilfardssystem, som till stora delar har varit bra
och skyddat det svaga i samhillet, och sedan raserar man det. Man naggar
det i kanten hela tiden, och det blir allt simre for de svagaste grupperna.

Det kommer telefonsamtal, brev, insindare och artiklar om vilka som
drabbas av det har systemet, och man har ganska noga riknat ut hur det
kommer att g4. I en artikel stod det att om man ér sjuk sa skall det svida. Ja,
det svider att vara sjuk. Men skall det ocksa svida ekonomiskt?

Statsministern talade om tillvixten. Det 4r ocksa ett heligt ord. Vi vet alla
att vi inte kan fortsitta med den form av tillvaxt vi har i dag. Vi vet ocksa att
all 6kad energi- och ravaruférbrukning 4r miljoforstorande och resursfor-
brukande.

Jag hade ocksé en fréga till statsministern, men han har lamnat rummet.
Ar statsministern medveten om den sociala nedrustning som startades med
skattereformen och fortsitter genom krispaketet? Tanker en socialdemokra-
tisk statsminister tillata den? '

Anf.20 PER GAHRTON (mp):

Herr talman! Jag vill forst notera att statsministern mycket ofta brukar
klaga 6ver att han inte har tid att besvara alla fragor. Nir vi nu har en debatt-
ordning, dar han for en gangs skull har méjlighet att lugnt och fint besvara
varje fragestillare, bevirdigar han inte oss vanliga riksdagsledamoter med



sin ndrvaro. Det tycker jag ar ganska beklagligt. Jag har en del fragor att
stilla kring det panikartade beslutet att plotsligt ansluta landet till EG, trots
att socialdemokraterna under flera ar har sagt att en EG-anslutning inte ar
aktuell.

Hur kom det beslutet egentligen till? Vad hinde under de 16 dagarna mel-
lan Europadebatten hir, di det fanns fem skil emot anslutning, till regering-
ens skrivelse, diar man plotsligt i en fotnot forkunnar fér folket att Sverige
skall bli medlem i EG?

I Dagens Nyheter for ett tag sedan skrev Sven Lindqvist: Vad gér dagens
hysteri ut pa? Jag tror att de dramatiska 6verreaktionerna pa hotet mot kro-
nan gar ut pa att skapa mental forberedelse for EG-intradet. Sa skriver en
vansterradikal EG-kritiker. Det dr ganska intressant att en hogerliberal EG-
vin, Fredrik Braconier, skriver nastan samma sak i Svenska Dagbladet: Na-
ringslivet inkl. SAF krivde tydliga medlemskapsmarkeringar som ett led i
den ekonomiska krispolitiken, och den socialdemokratiska regeringen effek-
tuerade bestéllningen.

Fran vanster- och hogerhall ger man saledes precis samma bild av vad som
skedde, nimligen att storfinansen begirde en markering, snabbt och utan
foregaende utredningar, utan ordentlig sakbehandling och utan en demokra-
tisk debatt vare sig bland folket eller, antar jag, det socialdemokratiska par-
tiet. Plotsligt har man i dag stéllt utrikesutskottet infor en situation som utri-
kesutskottets ordforande pa dagens sammantride erkinde dr absurd. Den
ar en forolimpning mot svensk demokrati. Jag skulle girna vilja veta vad
som konkret har hint och ligger bakom denna oerhért snabba och omvil-
vande fordandring i den socialdemokratiska regeringens syn pa EG.

En annan fraga giller statsministerns 16fte frin den 23 mars i fjol da han
lovade att inga forsamringar av svensk politik skulle intraffa som en foljd av
EG-anpassningen. Man har utlovat méngder med undantag. Man har gjort
undantagslistor, dar man har beskrivit problem med anpassning till EG av
svensk reformpolitik. Finns det 6ver huvud taget nédgra villkor kvar for
svensk EG-anslutning? Finns det 6ver huvud taget niagot man inte kan ga
med pa i dag?

EG har gett besked. Det blir inga undantag. Blir det fullt medlemskap &r
det naturligtvis dnnu klarare att det inte gors nagra undantag. Skall vi offra
allt det som regeringen sjilv i sina problemlistor har angett som problem?
Skall vi offra asbestférbudet, kadmiumférbudet och vara avgasbestimmel-
ser och freonbestammelser? Skall vi offra karnkraftssikerheten, som rege-
ringen sjilv nimnde i en problempromemoria? Skall vi offra dessa tiotals
viktiga saker? Finns det over huvud taget nagot villkor kvar lingre for en
EG-anslutning?

Betriffande neutralitetspolitiken sade Ingvar Carlsson i dag att Sverige
inte kan bli medlem i EG om EG blir en militar union. Tidigare kunde Sve-
rige inte bli medlem om EG blev en politisk union, men det har socialdemo-
kraterna backat fran. Sedan géllde det utrikespolitiken, och det har socialde-
mokraterna backat fran. Och sedan gillde det sikerhetspolitiken, och det
har socialdemokraterna ocksa backat fran, eftersom EG nu har bestamt sig
i fraga om detta. Det enda som kvarstar ar att det nu sags att Sverige inte
kan bli medlem om EG blir en militir union. Men jag kan beritta att EG-
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kommissionens rittschef Jean-Louis Dewost infor konstitutionsutskottet ny-
ligen sade:

"En stormakt kan i dag inte bara vara en marknad. —-—— Mellan den eko-
nomiska och politiska makten finns en koppling till den militiara. ——— Tvért-
emot vad som var den allmdnna meningen s& sent som i juni har i debattens
centrum kommit att sta frigan om en gemensam utrikespolitik och medel fér
denna.”

Det innebir alltsa dven militarpolitiska medel. Inser man inte fran social-
demokratisk sida att man inom EG faktiskt ar p4 gang att dven bygga upp
en militarpolitisk union? Och géller i s fall detta sista 16fte som Ingvar Carls-
son har gett, dvs. att grinsen gar dar, eller kommer socialdemokraterna iven
att backa fran detta 16fte nar EG fattar sitt formella beslut om att det skall
rada en militirpolitisk samverkan? Kommer socialdemokraterna att backa
fran detta pa samma sitt som de har backat nir det giller alla de sociala och
miljopolitiska konsekvenserna, nir det giller politisk union, sikerhetspoliti-
ken, utrikespolitiken, dvs. fran allt det som Tage Erlander 1961 i sitt Metall-
tal anférde som argument mot att Sverige skulle ga med i EG? Kommer so-
cialdemokraterna att backa aven i friga om att Sverige inte kan bli medlem
i en militarpolitisk union, eller dr det ett 16fte som vi i motsats till alla de
andra kan lita pa? Det skulle vara klargdrande att f dtminstone detta besva-
rat pa ett otvetydigt satt.

Anf.21 INGER SCHORLING (mp):

Herr talman! Regeringens skrivelse som nu remitteras uppfattar jag som
en ny regeringsforklaring. Regeringen har ju dndrat standpunkt om den allra
viktigaste fragan for Sverige och svenskarna, fragan om huruvida det ér EG
eller vi sjalva som skall ha beslutsratten dver vart framtida 6de. Det av riks-
dagen fattade beslutet 1988, enligt vilket svenskt medlemskap inte ir ett mél,
skall rivas upp, och regeringen vill ha ett nytt riksdagsbeslut enligt vilket ett
medlemskap i EG skall vara ett mal.

Jag undrar vad det beror pad att socialdemokraterna har évergett den
svenska modellen och nu framstar, dtminstone for mig, som helt ideologi-
losa? Vet socialdemokraterna att hilften av alla kvinnori EG lever som hem-
mafruar och att det &r genom mannens arbete som kvinnan och barnen ér
forsdkrade t.ex. vid sjukdom. En social trygghet som bygger pa att kvinnan
har en man som férsorjer henne, i vilket arhundrade hér den hemma?

Ar det inte sa, Jan Bergqvist — det ir ju bara han kvar, och det ar vi tack-
samma for — att EG egentligen ar en forlegad mansdrom?

For ett tag sedan triffade jag en engagerad yrkeskvinna som heter Gu-
nilla. Hon sade:

Jag blir sa trott, sd utmattad och sa rasande Gver dessa min i hdga positio-
ner, som sa sjalvsikert yttrar sig & allas vara vagnar om hur absolut nodvan-
digt, livsviktigt och ofrinkomligt ett svenskt medlemskap i EG ér!

Detta gor de i en virld, dir fortfarande ca 40 000 barn dor av svilt och
sjukdomar varje dag, och dar ca 1 miljard méanniskor, dvs. en femtedel av
jordens befolkning, lever i absolut fattigdom, dar 40 % inte har tillgang till
rent vatten eller hélsovard, dar vi i den rika varlden roffar at oss tre fjardede-
lar av alla naturresurser. I denna vérld har ett antal herrar bestimt sig for



att den viktigaste och noblaste utmaningen ar kampen om herravildet dver
virldshandeln.

Detta sade Gunilla.

Jag har ocksa list en norsk utredning Om kvinnor og EF av Else Skjons-
berg, skriven pa uppdrag av bl.a. Kvinneuniversitetet och Norsk kvinnesaks-
forening. I denna utredning konstateras att EG favoriserar de redan rika i
samhiillet — och det ar inte EGs kvinnor.

Visst kan EG ocksa for nagra vara ett mojligheternas Europa, som Ingvar
Carlsson sade. Visst bjuder EG pa stora mojligheter att fa kiinna nya omra-
den och linder och att hitta nya arbetsfalt och en internationell arbetsgemen-
skap. Men i det har granslosa EG ér det utan tvivel det mest konkurrenskraf-
tiga som vinner pa det mindre konkurrenskraftigas bekostnad, och da inte
minst pa kvinnornas bekostnad.

I den norska rapporten sigs ocksa att medan ménnens arbetsloshet inte
har stigit i EG som helhet sedan 1984 utan mer ér priglad av fluktuationer
inom industrin, sa 6kar kvinnornas arbetsloshetstal kontinuerligt som ett re-
sultat av de langsiktiga strukturella forandringarna, och da sarskilt i tjanste-
sektorn och i den offentliga sektorn. I Spanien &r det sa illa att 70 % av de
unga kvinnorna nu ar arbetslosa.

Den svenska modellen, som har kinnetecknats av lag arbetsloshet, pen-
sion och sjukvard till alla medborgare, kriver att vi betalar skatt som &r
hogre dn skatten inom EG-linderna. Men vi gor det darfor att vi har efter-
strivat social trygghet for alla och en solidarisk vilfardspolitik.

Ar socialdemokraterna nu beredda att offra den svenska modellen pd EGs
altare?

Anf.22 KJELL DAHLSTROM (mp):

Herr talman! Infor den manghovdade franvarande regeringen — det ar ju
inte bara Bildt och Westerberg som ir franvarande i dag, utan hela rege-
ringen har ju sjappat fran folkets tribun nir folkets fragor skulle diskuteras
— och infor denna forsamling som har en mycket konstig proportionalitet
just nu, vill jag ta upp forfattningsberedningen, som man i krispaketet har
talat om och som har berdrts av manga talare har tidigare under
eftermiddagen.

Motiven for en sadan forfattningsberedning himtas fran en uppfattning
att Sverige inte langre kan styras med de mandatperioder, det valsystem och
den proportionalitet vi har, alltsd inte i denna kammare for narvarande, men
for ovrigt, antar jag.

Forslaget om en forfattningsberedning tyder ju pa att regeringen #nda
kanske inser vad klockan ér slagen, att krisen inte ar ekonomisk utan poli-
tisk, sésom Claes Roxbergh tidigare sade hir och som miljopartiets sprakror
Margareta Gisselberg i olika artiklar har papekat.

20 % av de svenska viljarna kan i dag inte saga vem de vill rosta pa. Manga
ungdomar vinder politiken ryggen. Grumliga anarkistiska idéer vinner ett
orovickande gehor hos manga ungdomar. Och de skulle val litet fortjust
fnittra at oss miljopartister med var naiva tro att vi frin denna talarstol skall
kunna paverka samhiillet. Men besluten fattas uppenbarligen langt bort i tid
och rum fran dem som berors.
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Vad gor da Ingvar Carlsson och regeringen at detta? Ja, lange har man
forstatt att det ar vajsing med delaktigheten i samhillsbygget. Bo Holmberg
fick pa sin tid som civilminister borja laborera med frikommuner. Och
manga hir kanner till vad som har skett med dem och vad de har lett till.
Men har de lett till en fordjupad demokrati?

Numera har Bengt K A Johansson som civilminister tagit dver socialde-
mokraternas problem med den demokratiska strukturen. Han iir i full fiard
med att via s.k. samordnad lansforvaltning pa ett exempellost sitt forstirka
statens styrning av linen och regionerna.

Nu kan man faktiskt i dagens héstlage undra: Ar det Holmbergs och Jo-
hanssons strukturella lekar som vigleder regeringen, eller kommer struktur-
rationalisten Goran Persson att ta 6ver? Ja, den fragan hade jag inte riknat
med att fa svar pa dven om statsministern hade varit kvar i kammaren.

Mot bakgrund av den passivitet infor det demokratiska politiska systemet
som uppenbarligen finns, t.0.m. i denna kammare, och som pa ett 6vertyd-
ligt satt demonstreras av Bildts och Westerbergs franvaro, hur kan statsmi-
nistern komma pa idén att i en forfattningsberedning laborera sa att propor-
tionaliteten i var representativa demokrati ytterligare minskar? Om Ingvar
Carlsson tummar pa proportionaliteten ytterligare, da kan man inte langre
tala om honom och hans regering som socialdemokratisk, méjligen special-
demokratisk. Har alltsd Ingvar Carlsson verkligen for avsikt att minska pro-
portionaliteten, som han i pressmeddelanden kring krispaketet har sagt? Da
ar det ju ganska fantastiskt.

Jag vill avsluta med att ater papeka att jag trivs vildigt bra med den pro-
portionalitet som finns har i kammaren just nu, t.o.m. en gron talman.

Anf.23 ROY OTTOSSON (mp):

Herr talman! Tanken med mitt inlégg var att jag skulle stélla nigra frigor
till regeringen, som dess virre inte ar representerad hir nu. Jan Bergqvist
kanske far ta pa sig uppdraget.

Nir man studerar den skrivelse som vi har fatt pa remiss i riksdagen ser
man inledningsvis att regeringen oroar sig over att de offentliga utgifterna
kommer att 6ka, beroende pa att det finns automatiskt verkande regler som
pressar upp kostnaderna.

Bland forslagen till besparingar dyker det upp ett mirkligt forslag, tycker
jag, och det ar att regeringen vill minska bidragen till kop av interregional
tagtrafik. Detta har varit forstasidesstoff i tidningarna runt om i landet den
senaste veckan. Det innebir att man nedrustar infrastrukturen i stora delar
av landet. Man forsvarar for foretag och enskilda att ta sig fram, att vilja
effektiva transporter. Det ar ocksa socialt snett, eftersom de som ar mest
beroende av jarnvigstrafiken ocksa har simst med pengar. Det slar undan
fotterna pa en del av de investeringar som foreslas pa andra stillen i jarn-
vigssystemet, for vi dr beroende av ett heltickande jarnvigssystem i hela
landet. Det finns alltid bandelar som &r mer svaga i den meningen att det
inte alltid finns tillrickligt manga passagerare. Det ar alltsd viktigt att ocksé
de bankdelarna fungerar.

Forslaget innebiir vidare att regeringen Oppet trotsar riksdagens beslut
som fattades sa sent som i varas. Da fattade vi ett beslut hir att anslaget



till kop av interregional persontrafik pa jarnvigen skall vara tvadrigt. Detta
gjorde vi for att fa en béttre planering, en bittre tidtabellsplanering inte
minst inom jarnviagstrafiken. Det gir inte att hatta hit och dit, utan man
maste ha en framtidsplanering. Da hade regeringen ocksa insett det. Nu gar
man alltsa in och dndrar och skapar naturligtvis vildigt mycket oro och osé-
kerhet runt om i landet. Det ar inte bara just den trafik som staten koper
som drabbas utan dven den trafik som kommuner och landsting koper pa
lansjarnvigarna, som ju ofta ar beroende av den trafik som staten koper.

Det dr ganska svart att begripa varfor detta skall in i det hir krispaketet.
Dessa kostnader for kop av interregional tagtrafik har inte 6kat dramatiskt,
egentligen inte alls. I sjdlva verket sedan reformen 1988 har de minskat kraf-
tigt, nirmare halverats om man riknar i dagens penningvirde mot vad som
gillde 1987. Det giller anslaget till sjalva trafiken.

Min fraga ar helt enkelt: Varfor har man plockat in det har? Ar det mojli-
gen sa att regeringen vill passa pé att i de krisstimningar som skapats av inte
minst massmedierna forsoka fa igenom impopuldra besparingsbeslut? Jag
tycker att de dock ir kortsiktiga besparingar. Det finns kanske en allvarli-
gare brist i forslaget, namligen att man overger det samhallsekonomiska syn-
sattet nar det giller trafiken. Jarnvagstrafiken betalar sina samhillsekono-
miska kostnader fullt ut, @ven enligt kommunikationsdepartementets berak-
ningar. Men vi har ocksa sett exempel p4 mycket snava foretagsekonomiska
berikningar, dar man struntar i den samhillsekonomiska nytta som jirnvé-
gen ger. Dir har man kommit fram till att den skall subventioneras, vilket
samhillsekonomiskt ir fel.

Att man tar upp forslaget nu uppfattar jag sa, att regeringen dr pa vag
att dverge det samhillsekonomiska synsattet pa trafiken. Det vore mycket
allvarligt. Det skulle snabbt leda till att vi far 6kad milj6forstoring, 6kad for-
brukning av naturresurser och dirmed ocksa smalare ekonomisk bas att leva
pa i framtiden.

Det finns ett annat inslag nér det giller sjilva investeringen i infrastruktu-
ren. Dar talar man om att koncentrera resurserna for investeringar till stora
projekt. Man talar om att vi skall identifiera de storre projekten och koncen-
trera resurserna dit. Savitt jag begriper betyder det att man skall satsa &nnu
mer pengar pa motorvigar oclz annu mindre pa det redan bristfilliga vagna-
tet i skogslidnen.

Da ar min fraga till Jan Bergqvist: Ar det s& man menar med resone-
manget om att koncentrera investeringarna pa transportsektorn till storre
strategiska projekt?

Anf.24 CARL FRICK (mp):

Herr talman! Vi lever i en marklig tid, da det mesta stlls pa dnda. Under
arhundraden har vi utvecklat ett folkstyre som vi med ritta kan vara stolta
over. Vi gar till val, och vi rostar in de personer som skall foretrida oss inom
landet och i véra relationer med utlandet.

Pa senare tid har det skett en stor férdndring. Nu dr det inte lingre med-
borgarnas vilja som styr politiken i praktiken. Det dr en anonym skara pen-
ningtransaktérer, som forflyttar stora kapitalméngder 4t deras dgare. For-
flyttningarna sker pa brakdelar av sekunder dit kapitalet kan forokas snab-
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bast. Kapitaligarna ér framst lojala mot sitt kapital. De ir inte solidariska
mot sitt land, mot medborgarna, framtiden och miljon.

De snabba kapitalrérelserna innebdr att pengar hanteras vildigt kortsik-
tigt. Langsiktiga investeringar som inte snabbt ger vinster gore sig inte be-
svir. Miljoinvesteringar tar stryk. Att det ar sa bekriftas av vad som har
skett i Sverige och Australien sedan valutaregleringen avskaffades.

Regeringars politik beddoms nu frimst beroende pa vad penningmarkna-
dens aktorer anser. Vad medborgarna tycker och tianker har helt kommit i
skymundan.

Vi stéir infor ett sammanbrott for demokratin nir politiken alltmer styrs av
penningmagnaterna. Denna vindning, som drabbar alla lander, har kommit
smygande.

For mig ar det viktigt att vi varnar var sjalvbestimmanderitt och att med-
borgarna i val talar om vilken politik som faktiskt skall foras. Trots allt har
vi aldrig nagonsin varit sa val utbildade och kunniga att vilja framtid som
nu. I det skedet tar ett fatal i kraft av sina penningméngder i praktiken 6ver
den beslutande makten i landet. Vad har detta med levande demokrati att
gora? '

Jag vill fraga regeringspartiets representant Jan Bergqvist om han inte
kinner ett djupt bekymmer Gver att demokratin urholkas och om han som
gruppledare ar villig att ta initiativ till internationella férhandlingar fér att
komma till riitta med storkapitalets Gverrorlighet, sa att vi kan fa ordning pa
var framtid och sa att framtiden bestims via demokratiska beslut och inte av
hur mycket pengar man har.

Anf.25 JAN BERGQVIST (s):

Herr talman! Jag skall forsoka att ge svar till samtliga de sex miljopartister
som har deltagit i debatten, &ven om jag knappast kan ge svaren inom de sex
minuter som jag har till mitt forfogande i detta inlagg. Darfor far jag fort-
sitta i replikomgangen och aterkomma med svaren till dem som &r upptagna
senare pa talarlistan.

Jag vill borja med att gora en kommentar till sjalva formen for debatten.
Vi har noggrant diskuterat upplaggningen av den har partiledardebatten i
dag. Vi borjade i onsdags i forra veckan och fortsatte i torsdags. I gér var det
tva overlaggningar mellan partigrupperna. Fyra partier var positiva till en
partiledardebatt, tva var starkt tveksamma, namligen folkpartiet och mode-
raterna. Det huvudskil som anférdes var att det nog inte var sa stort intresse
for en riksdagsdebatt om regeringens ekonomiska program. Med tanke pa
de enorma debattinligg som Carl Bildt har gjort just om den hér saken hojde
jag p& 6gonbrynen. Han har gatt ut i radio, TV och tidningar och sagt att
regeringen bluffar, att det ar politiskt oanstindigt att riksdagen far vanta pa
skrivelsen, att KU bor se pa hanteringen, och tillsammans med Bengt Wes-
terberg har han presenterat ett regeringsprogram omfattande sex punkter.
Dir talas det om att det ar en allvarlig ekonomisk och politisk kris. Trots
detta var det inte s intressant med den hir debatten, likafullt foredrar Carl
Bildt att sitta i sin kammare i dag framfor att sitta hér i riksdagens kammare.

Miljopartiet tillstyrkte hela tiden forslaget om en partiledardebatt, men
jag vill samtidigt siiga att miljopartiet inte ndgon ging antydde att partiet



dessutom tankte géra en massanmilan av talare till debatten. Vi hade ge-
mensamma Overlaggningar om det hir sa sent som i gar kl. 17.00. Men da
hordes inte ett knapp fran miljopartiet. Darfor far ni faktiskt finna er i att ni
sedan ni 6verraskat oss inte kan siga att regeringen sjappar och att statsmi-
nistern inte vill bevirdiga miljopartiet med inldgg, osv. Vi hade faktiskt fyra
dverlaggningar om detta. Ni kunde ha anmilt intresse tidigare och inte
komma med denna 6verraskning nu. Tyvirr ar det inte den enda gngen som
ni har hemfallit at en jippoliknande politik.

Nu till sakfragorna. Ragnhild Pohanka gav en felaktig beskrivning av skat-
tereformen och sade att den drabbade de ligre inkomsttagarna, medan det
blev fordelar for de hogre inkomsttagarna. Verkligheten ar tviartom att vi
med skattereformen utmanar avdragsmiljonirer, nolltaxerare och skalbo-
lagsdirektorer. Vi sdnker skatten pa arbete och pensioner och betalar detta
bl.a. med 30 miljarder kronor i skarpt skatt pa aktievinster och andra privata
kapitalinkomster.

Carl Frick holl ett brandtal mot kapitaldgarnas majligheter att gora sig gal-
lande. Jag skulle vilja fraga Ragnhild Pohanka som tog upp saken: Vill
Ragnhild Pohanka verkligen forneka att Sverige till foljd av skattereformen
far en rittvisare skatt pa arbete och kapital an nigot jamférbart land? Forne-
kar Ragnhild Pohanka detta, skulle jag vara mycket intresserad av att fa veta
vilket land som har kommit i narheten av denna rittvisa, alltsa nar det galler
att behandla arbete och kapital likvirdigt i skattehinseende.

Ragnhild Pohanka sade ocksa att det totala skyddsnitet visserligen miss-
brukas och det kan behdva goras andringar. Men hir, menade hon, raserar
man den sociala vilfarden. Denna beskrivning ar helt felaktig. Ragnhild Po-
hanka talade om de utslagna och andra hart drabbade. Verkligheten ar ju
den att med den forindring som vi nu gor betraffande sjukforsikringssyste-
met och rehabiliteringen tar vi bort en del av de hinder som har funnits for
langtidssjukas atergang till arbetet. Det nuvarande systemet har ju fordrojt
ateranpassningen i arbetslivet. Det har inte varit avpassat for att gynna en
snabb atergang. Dessutom gar vi nu in med arbetslivsfonden och extra insat-
ser. Vi forbittrar arbetsmiljoerna och paskyndar rehabiliteringen. Detta ar
en reform av utomordentligt stor betydelse for just personer som riskerar att
helt och hallet bli utslagna i arbetslivet.

Per Gahrton tog upp fragan om EG. Jag blev inte dverraskad av att han
valde detta amne. Han stéllde en konkret fraga: Vad ir det som har dndrats
nér det giller socialdemokratins politik? Jag gor en mera positiv bedomning
i dag. Det gar att fa till stind en sddan sakerhet i Europa att det kan bli moj-
ligt att Sverige blir medlem utan att neutralitetspolitiken trads for nar. Vi vet
inte hur utvecklingen blir. Det ir inte fraga om nagon villkorslos anslutning.
Vi sdger nej till ett militart samarbete, men vi gor alltsd en annan bedém-
ning. Per Gahrton ville gora gillande att det var sjalvklart att det blev fraga
om ett militart samarbete. Vi delar inte bedomningen att det 4r sjalvklart att
det inom EG kommer att utvecklas ett militdrt samarbete.

Anf.26 TREDJE VICE TALMANNEN:
Min bedémning dr nu den att fragestunden inte kan komma att paborjas
forran klockan 18.00.

Prot. 1990/91:18
6 november 1990

Debatt vid hdinvis-
ning till utskott av

skrivelse
1990/91:50

45



Prot. 1990/91:18
6 november 1990

Debatt vid hénvis-
ning till utskott av
skrivelse
1990/91:50

Anf.27 RAGNHILD POHANKA (mp) replik:

Herr talman! Vi ser positivt pa att nolldeklarerare, skalbolag och finans-
bolag hills efter. Aven vi tycker att man skall ha lagre skatt pa arbete 4n pa
resurser och energi. Vi ser positivt pa arbetslinjen inom socialforsdkringen.
Det ér viktigt att man premierar arbete och hjalper manniskor att fa arbeta
nir de kan eller kanske aterga till ett annat arbete efter en arbetsskada. De
langa vintetiderna ir ett problem. Allt det har vet Jan Bergqvist.

Men den slopade virdesikringen av pensionerna drabbar lagpensiona-
rerna. De som har en hég ATP klarar problemet, eftersom det far en skatte-
sankning. Bestaimmelsen om 75 % nar det giller sjukforsakringen drabbar
laginkomstagarna. De som har en hégre 16n klarar problemet, men de som
inte har nagra marginaler drabbas. Bestimmelsen om 80 % for vard av sjukt
barn drabbar dem som har flera barn som ir sjuka ofta. Det kan gilla 6ron-
sjuka barn, krupp-barn och diabetesbarn. Med en hogre 16n klaras proble-
met. Hela tiden giller att de som har sma marginaler inte klarar det hela,
och resultatet blir att de far ga till socialvirden, nar det kostar nagra hundra-
lappar mer i manaden. Aven sjukavgifterna hdjs vid besok hos lakare. Even-
tuellt kommer ocksa medicinavgifterna att hojas.

Allt detta drabbar inte dem som far en skattesinkning, dvs. de personer
som har en inkomst pa 180 000 kr. eller mer. Man kan klara sig redan nir
man har ca 14 500 kr. i manaden utan att det blir simre. Men de som inga
marginaler har — delar av skattereformen betalar dessa ménniskor - ir inte
betjédnta av att ga till socialnamnden och begira socialbidrag. Det ar forod-
mjukande nar vederbérande egentligen skulle kunna klara sig sjalva med ge-
nerella bidrag som bostadsbidrag och barnbidrag.

Jag vill tillagga att jag inte pa nagot satt har yttrat mig negativt om att
socialdemokratin hade en annan foretridare i debatten dn statsministern.
Jag tycker att det dr bra att gruppledaren ar har och besvarar fragorna. Tack
for ordet!

Anf.28 PER GAHRTON (mp) replik:

Herr talman! Det ér klart, Jan Bergqvist, att jag tar upp EG-fragan, efter-
som detta ir den stora och évergripande friga som kommer att betyda en
omvilvning fér det hér landet. Enligt vart partis interna organisation har jag
ocksd huvudansvaret for bevakningen av.denna fraga. Dessutom sitter jag i
utrikesutskottet.

Nyss sade Jan Bergquvist att socialdemokratin gér en mer positiv bedém-
ning nir det giller att f4 en ny sikerhetsordning. Det skulle kunna vara for-
enligt med sikerhetspolitiken att vara medlem av EG. Men vilka fakta kan
man stodja sig pa? Ni har ju tidigare gjort bedomningen att EG inte skulle
bedriva nagon gemensam utrikespolitik. Nu visar det sig att EG gor detta.
Vidare har ni gjort bedomningen att EG inte skulle bedriva ndgon gemen-
sam siakerhetspolitik. Nu visar det sig att EG gor det inom ramen for den
politiska unionen. Det har blivit bestamt. Det skulle inte bli nagot bindande
utrikespolitiskt samarbete. Nu blir det ett sidant. I dag gor ni bedémningen
att det inte blir nagot militar-politiskt samarbete. I sjilva verket haller det
redan pa att vixa fram ett sidant samarbete. EG-landerna har ju redan
skickat trupper till Gulf-omradet — @ven om det formellt inte har skett inom



ramen for EG. Dessutom skulle jag kunna citera EGs rittschef som klart
och tydligt har talat om att man inom EG-kommissionen har den uppfatt-
ningen att en stormakt inte bara kan syssla med handelspolitik och vad man
for Gvrigt hittills sysslat med utan ocksa med miltitarpolitik.

Bedomningar kan man gora rakt ut i luften, men ni har ju hittills haft fel i
era bedémningar. Era bedomningar av hur EG skulle utvecklas har genom-
gaende varit felaktiga. Nu fortsitter EG att utvecklas i den riktning vi fran
milj6partiets sida har forutspatt under hela var existens. I varje vasentlig be-
doémning om EGs utvecklingsriktning har vi haft ritt och ni fel. Da maste ni
vil dnda ha nagonting att sta pa, nir ni nu gér denna oerhort radikala forand-
ring och nir ni utan utredningar och debatt plotsligt meddelar riksdagen, att
riksdagen skall vara sa vinlig att fatta det beslut som regeringen bestillt.

Nar man dé fran vansterradikalt och hogerliberalt hall sager att detta i
sjdlva verket ar en bestillning fran naringslivet, ar det inte sa konstigt att vi
frégar, i synnerhet som vi dessutom vet att ni traffar foretradare for naringsli-
vet i det hemliga radet for Europafriagor. Det radet ir sa hemligt att t.o.m.
konstitutionsutskottet har kritiserat dess grad av hemlighetsmakeri. Jag und-
rar om det inte faktiskt ar sant att ni i detta sammanhang har fatt en bestill-
ning av naringslivet inom ramen for radet for Europafragor och att det ar
den bestéllningen ni nu effektuerar. Det dr av ganska stor betydelse for for-
troendet for demokratin i allménhet och for socialdemokratin i synnerhet att
vi far vildigt klara besked om vilken beslutsgingen i verkligheten varit, Jan
Bergqvist.

Anf.29 INGER SCHORLING (mp) replik:

Herr talman! Jag vill bara helt kort ta upp fragan om debattreglerna, s
att det inte kvarstar ndgra missforstand.

Jag har manga ganger i talmanskonferensen deltagit i beslut om sirskilt
anordnade debatter och partiledardebatter. Vi har alltid respekterat de over-
enskommelser som da har triaffats. Nagonting annat ar faktiskt inte sant.
Men detta ar ingen sarskilt anordnad debatt. Detta ar inte ens nagon partile-
dardebatt, utan det dr en vanlig remissdebatt. Dessutom bestiamdes det, sa-
vitt jag kan forsta, inte forrdn pa det sista motet i mandags huruvida det
skulle bli en partiledardebatt med sérskilt faststilld taletid eller om det skulle
bli en remissdebatt. Det blev en remissdebatt.

I dag har ledaméter fran andra partier uttryckt sin 6verraskning over att
man inte fatt veta att det skulle bli en remissdebatt. Det tycker jag ar vildigt
trakigt. I vart parti har vi en rak och demokratisk dialog med varandra. Varje
riksdagsledamot i miljopartiet far sjalv avgdéra om han vill delta i en debatt
nér reglerna det tilliter och inga andra uppgorelser har triffats.

Som sagt: Detta dr en remissdebatt.

Anf. 30 JAN BERGQVIST (s) replik:

Herr talman! Vad jag vinder mig mot &r att vi i férra veckan hade en dis-
kussion, dar vi frin de olika partiernas sida gjorde bedomningen att det inte
skulle bli inldgg fran nagra andra 4n partiledarna. Milj6partiets representant
sade dd ingenting, och alla utgick fran att det skulle bli sa. Det star er sjélvfal-
let fritt att anmiila tjugo deltagare i denna debatt. Men kom di inte samtidigt
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och anklaga andra for att ha sjappat och for att de inte bevardigar debatten
med sin niarvaro. Tiger man still i fyra 6verldggningar, bor man sedan inte ga
ut och anklaga andra for att inte vara narvarande. Ni kunde ju ha sagt nagon-
ting sa sent som i gar.

Per Gahrton siger: Vi har helt riitt, och ni har helt fel. Med en sadan mot-
debattor tror jag inte att det ar ndgon idé att fortsitta diskussionen. Vi gor
de bedomningar som vi anser vara grundade pa mycket noggranna genom-
gangar. Vi har férhoppning om att ESK-métena om en ny sikerhetsordning
i Europa skall na framsteg. Det ir pa den grundvalen vi har dragit vissa slut-
satser.

Till Ragnhild Pohanka vill jag sdga att hon i skattereformen blandar in
saker som inte har med skattereformen att gora och siger att detta ocksa blir
en belastning. Vi maste reda ut vad som ér det ena och vad som ér det andra.
Verkligheten ar den att skattereformen ger en rattvisare beskattning. Ge-
nom att vi far ett nytt och bittre skattesystem liagger vi en bra grund for en
solidarisk finansiering i fortsittningen av skola, pensioner och sjukvérd.

Herr talman! Jag hade nu tre minuter pa mig att beméta nio minuters re-
pliker. Jag har fortfarande nagra av miljopartisterna kvar att beméta, och
jag far darfor aterkomma senare under debatten med ett anforande.

Anf.31 INGER SCHORLING (mp) replik:

Herr talman! Jag maste, Jan Bergqvist, upprepa att det var i mandags sa
sent som k1. 17.00 som det bestaimdes huruvida det skulle vara en partiledar-
debatt med begrinsning av taletiden och antalet repliker eller om det skulle
vara en remissdebatt. Det beslots da att det skulle vara en remissdebatt. Jag
tycker da att det ar sjilvklart att de som deltar i debatten rattar sig efter de
regler som giller for debatten. Det blev en remissdebatt, och det kinde man
i regeringen till. Sedan kan det naturligtvis handa att man hade bundit sig
for andra uppgifter, men inte beror det i sa fall pa oss att man var tvungen
att gé harifran, utan det beror pa att man inte tagit konsekvenserna av att
det blev en remissdebatt.

Anf.32 PER GAHRTON (mp) replik:

Herr talman! Med den oerhort slarviga syn pa demokratin hér i riksdagen
som Jan Bergqvist har borjar jag forsta att man ocksa kan fora in landet i
EG utan niagon omfattande demokratisk debatt. Det ar tyvirr illavarslande.

Citatkonsten ir inte heller sa val utvecklad hos Jan Bergqvist. Jag sade
inte att vi har ritt — bara framtiden kan avgéra vem som har ritt i dag. Jag
sade: Vi har haft ratt hittills i alla vasentliga bedomningar om hur EG skulle
utvecklas. Det dr nigonting som empiriskt kan ledas i bevis. Man kan gé
tillbaka och se vad vi har sagt. Vi trodde att EG skulle bli en politisk union
och en monetir union och att EG skulle ha ett utrikespolitiskt och sikerhets-
politiskt bindande samarbete. Det dr nu sedan Rommétet under forra hel-
gen helt klarlagt att vira bedomningar var riktiga. Man kan ocksa leda i bevis
att ni sagt tvartom, Det dr ocksa ganska enkelt att konstatera att ni har haft
fel. Ni har gjort en annan bedémning av EGs utveckling. Ni har hela tiden
underskattat de centralistiska och 6verstatliga inslagen. Ni har talat om EG
som en mer lost sammanfogad federation och trott att sddana riktningar



skulle vinna. Ja, hypotetiskt skulle de ha kunnat vinna, men de har inte vun-
nit. Da blir slutresultatet att era bedomningar de facto har varit felaktiga och
viara bedomningar de facto korrekta. Det leder inte med nédvindighet till
slutsatsen att vi maste har ritt ocksa i dag. Men det 6kar ju en liten aning
sannolikheten for att vi har ritt nér vi siger att vi tror att det blir en militér-
politisk union. Nir vi d4 kan hénvisa bl.a. till EG-kommissionens rattschef,
har sannolikheten for att vi har mer réatt an ni 6kat en aning, sarskilt som ni
inte kan ange ett enda sakskal for att vi skulle ha fel i var bedémning. Kan
Jan Bergqvist peka pa en enda sak som tyder pa att EG inte skulle bli ett
militarpolitiskt samarbetsorgan? Finns det nagonting i vad leddnde EG-per-
sonligheter sagt eller gjort som talar for att det ar mer sannolikt att ni har ritt
an att vi har det? Vad det handlar om ar trovirdigheten i beddmningarna.
Bedomningar rakt ut i luften kan vem som helst géra, men bedémningar som
bygger pa en grundlig analys ar vad vi i miljopartiet hela tiden har gjort. Dess
varre, vill jag saga, har det visat sig att det ar vi som har haft ratt — perfektum,
inte presens.

Anf.33 RAGNHILD POHANKA (mp) replik:

Herr talman! Efter kl. 17.00 i gar kunde ingen anmiila sig till dagens de-
batt. Alltsd maste det goras i dag pa morgonen. Det ar min kommentar till
diskussionen om debattreglerna.

Dessutom sade jag i mitt anférande att skattereformen paborjade den so-
ciala nedrustningen och att krispaketet forstarker den. Jag har alltsa inte
blandat ihop dessa saker, utan jag har gatt vidare i bevisféringen.

Anf. 34 JAN BERGQVIST (s) replik:

Herr talman! [ sitt forra inlidgg forde Ragnhild Pohanka in kostnader, som
hon sade, for de lagavlonade som inte har att géra med omliggningen av
skattesystemet, och det vill jag papeka. Skattereformen ar bra aven for lag-
avlonade, och man skall ha klart for sig att de som har miljoninkomster kom-
mer att fa kraftigt 6kade skatter. Det pagar en beskrivning av reformen i helt
annan riktning.

Till Per Gahrton vill jag siga att vi faktiskt har gjort analyser infor de ESK-
forhandlingar som nu kommer att genomféras. Vi har noga analyserat forut-
sittningarna for ESK-férhandlingarna, och pa den grundvalen har vi dragit
vissa slutsatser. Sedan ar da Per Gahrton en absolut debattor — han har haft
riatt och vi har haft fel.

Jag skulle vilja uppmana alla som ar intresserade av den har fragan att
studera protokollen som har forts nér riksdagen har debatterat EG. Jag ir
siker pa att de som studerar ett antal EG-debatter under de senaste aren
kommer att finna att verkligheten inte 4r sa enkel som Per Gahrton vill géra
gallande.

Sa till Inger Schorling. Foretradare for partierna diskuterade forutsatt-
ningarna for en remissdebatt, och det gjordes da runt bordet den bedém-
ningen att det nog inte fanns nagot intresse utover en partiledaromgéang. Mil-
jopartiets representant var narvarande och hade inget att siga i det samman-
hanget.

Man gjorde alltsd bedémningen att det fanns intresse for en debattom-
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gang, och fran miljopartiet antyddes inte att man i hindelse det blev en re-
missdebatt skulle géra nagon massanmilan.

Ni far garna anmila er alla 20. Det ir inte det jag vinder mig mot, utan
det ar mot att ni sedan kommer och sager att statsministern sjappar, att han
inte bevirdigar er med det ena och det andra. Det ar detta jag vill kritisera
er for.

Vi kommer inte, Inger Schorling, att offra den svenska modellen pa EGs
altare. Inger Schorling talar om ett scenario dar kvinnorna i Sverige skulle
pressas tillbaka till spisen. Vi kommer att fortsitta att arbeta for en bra barn-
omsorg for alla, utbyggda barnbidrag, foraldraforsakring, en bra skola, osv.
Jag vill pastd att vi har en vid internationell jamforelse utomordentligt bra
familjepolitik, och det finns all anledning att fortsitta att utveckla den.

Anf. 35 KRISTER SKANBERG (mp):

Herr talman! Jag ar liksom Per Gahrton undrande 6ver regeringens lapp-
kast i Europafridgan. Det r ju anda bara ungefir en méanad sedan som rege-
ringschefen i sin regeringsdeklaration angav att det inte var aktuellt med en
svensk EG-ansokan, och det har ocksa varit regeringens héllning linge.

Om jag har forstatt det ritt, hanvisar regeringen hela tiden egentligen bara
till den svenska alliansfrihets- och neutralitetspolitiken som hinder for ett
svenskt medlemskap i EG. Man har egentligen inte velat ga in pa andra fra-
gor som sdkert ocksa dar mycket intressanta t.ex.: Har folkflertalet i Sverige
nagon fordel av att vart land gér in i ett sadant samarbete och ger upp en stor
del av sin suveranitet? Eller ir det tviirtom sa att folkflertalet skulle ha nack-
del av det?

Jag har méjligen, herr talman, sparat en anledning till att regeringen har
andrat stindpunkt. Jag fick den aningen nar jag laste ett debattinldagg av en
svensk militdr i Dagens Nyheter for nagra dagar sedan. Nagra av hans offi-
cerskolleger hade avslojat att Sverige, savitt jag kan forsta, har haft ett nara
underrittelsesamarbete med USA, och han anklagade dem for forraderi.
Han angav ocksa mycket tydligt pa vilka punkter det hir samarbetet skulle
ha dgt rum. Det var en mycket konsis lista.

Jag blev valdigt forvanad Gver att man kan vrida pé en sak som den hér
officeren gjorde. Om Sverige for en alliansfri politik och svenska folket rim-
ligtvis har anledning att tro pa regeringens upprepade forsakringar i det fal-
let, och det sedan avsldjas att atminstone delar av den alliansfriheten har
varit en bluff, kan man da som svensk officer anklaga dem som gér a¥sldjan-
det for forraderi?

Om den hir svenske officeren som anklagar sina kamrater for forraderi
har ritt, om kamraterna pa ngot sitt har handlat pa eget bevag och inte har
regeringens och sina 6verordnades stod, borde de stillas infor ritta, tycker
jag. Om det skall kallas for forraderi eller inte, kan jag inte bedoma, for jag
har inte den juridiska kunskapen, men pa négot satt har de dnda svikit sin
huvudman, det svenska folket.

Om de inte har gjort det pa eget bevig, herr talman, da undrar jag vem
det ir som har svikit det svenska folket och gjort saker bakom dess rygg. Da
maste ansvaret uppenbarligen sokas hogt uppe, och jag ser fram emot att
den hir saken utreds. Det skulle mojligen kunna vara s att den svenska al-



liansfriheten faktiskt har varit bara en uppblast forevandning for nigonting
och att regeringen nu plétsligt bedomer att det argumentet inte haller léngre.

Jag tycker att det ar trakigt att man inte ser, nir man studerar pa Europaf-
ragan, att det ir ett riskfyllt dventyr och att de flesta i Sverige kan ha mer att
forlora én att vinna pé det aventyret. Det vore bittre och tryggare att den
svenska riksdagen och regeringen beholl sin mojlighet att fora en sjélvstan-
dig politik nar det giller utrikespolitiken, handelspolitiken, socialpolitiken,
hela den ekonomiska politiken och inte minst politiken gentemot utveck-
lingslinderna, dar Sverige ju dnda trots brister kanske har varit bittre in de
allra flesta i att visa solidaritet. Aven pa den punkten viker nu regeringen
tyvarr och vill anvianda pengarna pé annat sitt.

Jag hade hoppats att regeringen hade velat bygga pa de handelsavtal som
redan finns for industrivaror med bade EFTA- och EG-staterna och att ut-
oka dem till att gilla andra linder. Jag hade hoppats att man ville dgna sig at
att i vanlig ordning foérhandla bort ontdiga handelshinder, att man skulle
passa pa att forstiarka skyddet for miljo, liv och hilsa, inte férsvaga det, och
att man skulle gora de forsoken till forstarkning genom att kriva att GATT
tar initiativ till att linderna samtidigt infor ett forstiarkt skydd for miljo, liv
och hilsa, ett skydd som varje land tycks tveka att inféra pa egen hand, dar-
for att man ar radd for den internationella konkurrensen. Har har GATT en
viktig uppgift, och den bor den svenska regeringen begira att organisationen
tar tag i.

Anf.36 JAN BERGQVIST (s):

Herr talman! Om jag skulle anvianda miljopartistiskt sprakbruk skulle jag
kunna séga att Ragnhild Pohanka nu har sjappat och inte bevirdigar oss
kvarvarande med sitt intresse. Men jag forlater henne mer in gérna och vill
inte rikta nagon kritik mot henne.

Kjell Dahlstrom talade om delaktighet i den svenska demokratin — en
mycket vital framtidsfriga. Den maste utvecklas pa sa sitt att de politiska
partiernas roll som levande folkrorelse férstirks genom att organisationer
och folkrorelser i dvrigt far bra arbetsmojligheter och genom att vi lagger
fler beslut narmare de manniskor som driver verksamheten. Utvecklingen
gar ju han mot att kommuner far mer och mer att séga till om, och i kommu-
nerna forséker man ocksa finna former for att komma nidrmare ménniskorna
i besluten. I Goteborg har vi t.ex. utvecklat 21 stadsdelsnamnder.

Det diir med att 6nska sig delaktighet, Kjell Dahlstrom, talar emot statens
roll i sammanhanget. S& kan man naturligtvis gbra, men hur var det nér kom-
munaliseringen av skolan var aktuell? Jag sag att Claes Roxbergh lade ner
sin rost vid det tillfillet, men det var ju en atgard for att fora besluten nar-
mare lokala politiker, skolledare, lirare och elever.

Roy Ottoson sade att vi inte skall 6verge den samhillsekonomiska synen
pa trafiken. Jag héller med om det. Det ar viktigt att uppritthalla trafikens
merkostnadsansvar. Det dr ocksa viktigt att bygga ut den kollektiva trafiken.
Vad det nu handlar om ir att vi maste vara beredda att 6ppna nya mojlighe-
ter att finansiera en utbyggnad. Det kan ske i samarbete med foretagen. Det
kan ocksa ske som i fallet med Oresundsbron, dvs. man tar ut kostnaden av
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bilisterna och anvinder sedan dessa pengar for att bygga ut viastkustbanan.
Det finns anledning att sld vakt om kollektivtrafiken och utveckla den.
Internationalisering av kapital, Carl Frick, 4r en viktig och svarbemastrad

- fraga. Kapitalet ror sig 6ver granserna, och detta ar svart att kontrollera.

Genom ett 6kat samarbete mellan nationerna, mellan regeringar och folk,
kan man fa en battre kontroll 6ver dessa svarkontrollerade “blickfiskar”.
Jag vill faktiskt pastd att samarbetet mellan EG-landerna kan ge betydligt
bittre mojligheter for Sverige att bemastra en del av den kapitalrorelse som
slinker igenom litet hur som helst i dag.

Anf.37 KJELL DAHLSTROM (mp):

Herr talman! Det var jag som anvinde uttrycket att riksdagen sjappar, Jan
Bergqvist. Det star jag for! Jag tycker faktiskt att det ar si. Det finns 18 mi-
nistrar som skulle kunna hjalpa till att klarlagga hur man har lagt upp krispa-
ketet. De har faktiskt en skyldighet att delta i den offentliga debatten i denna
talarstol. Jag tycker att de har sjappat!

Jag har all respekt for att Jan Bergqvist uppritthaller ett minimum av de-
mokratisk anstindighet i detta sammanhang. Det finns dock ytterligare 155
socialdemokratiska ledamoter i riksdagen.

Vad galler skolan, vilket Jan Bergqvist tog upp pa ett vildigt papassligt
satt, beklagar bade jag och manga i miljopartiet hur denna fraga hanterades.
Vi har stor sympati for kommunaliseringen. Det stir nog ganska klart for
Jan Bergqvist. Att déma av det satt pa vilket frigan behandlades i riksdagen,
var den uppenbarligen inte tillrackligt férankrad hos de manniskor som be-
rérdes av forandringen. Vi ar lyhorda for méanniskorna i landet, och darfor
kunde vi inte stilla upp p4 kommunaliseringen i det laget. Tack!

Anf.38 ROY OTTOSSON (mp):

Herr talman! Jan Bergqvist lyckas hitta den enda del om trafik i skrivelsen
som jag inte har kritiserat, namligen fragan om att ta fram alternativ finan-
siering. Vi ar naturligtvis positiva till att soka nya vagar. Det ar litet luddigt
formulerat i skrivelsen, sa det r litet svart att angripa det direkt nu.

Vad jag diremot angrep, och vilket Jan Bergqvist inte besvarade, var att
man vill dra ner pa anslaget till kop av interregional persontrafik pa jarnvig,
som det sa vackert heter. Jag menar att detta anslag har mycket stor bety-
delse regionalpolitiskt, socialt och inte minst for att man skall kunna fa ett
komplett jarnvigstrafiksystem i hela landet. Det ér en av forutsittningarna
for dels en aktiv regionalpolitik, dels de investeringar som behovs och skall
goras i jarnvagen framéver.

Om man sdnker anslaget menar jag att man undergriver mojligheterna att
lyckas med investeringarna i framtiden. Det ir inte minst en Norrlandsfraga,
eftersom en stor del av dessa pengar gir till just Norrlandstrafik.

Det ar det jag kritiserade, och det ar detta som borde ha besvarats. Jag
pekade t.ex. pi att varens riksdagsbeslut innebar att anslaget skulle vara
oférindrat under tva ars tid for att man skulle kunna fa riktiga planeringsfor-
utsattningar, inte minst nar det géller att fa fram en bra tidtabell och annat.
Det forbigick Jan Bergqvist med tystnad. Det ar beklagligt. Man far inte



"hatta” nar det giller besluten pa det satt som man nu tydligen dr beredd att
gora. )

Mitt krav pa samhillsekonomisk hinsyn gillde just hur man bedémer
detta anslag. Jag pekade ocksa pa att anslaget inte har 6kat, utan snarare
minskat dramatiskt om man jamfor med vad som anslogs till sjalva trafiken
1987 mot vad som gors i dag. Varfor skall man skéra ned pa detta i regering-
ens paket?

Anf.39 CARL FRICK (mp):

Herr talman! Jag forstod av Jan Bergqvist att han var litet bekymrad 6ver
kapitalets lattrorlighet och konsekvenserna for samhallet.

Det som for mig var det dominerande problemet var emellertid att dessa
kapitaligare och de som flyttar pengar snabbt Over granserna utgdr ett
grundliggande hot mot demokratin. Det dr uppenbarligen de som styr ldn-
ders politik, och ménniskors beddmning om politiken éver huvud taget ar
inte det viktiga. Det dr penninghanterarnas bedémning som sitts i centrum
i stillet for medborgarnas bedomningar av hur regeringar beslutar.

Det ir en mycket mérklig forandring som har skett under de senaste aren.
Jag tycker den dr vil vird att uppmirksamma. Det borde ju vara en skriack
for varje demokrat att ett fatal nu plotsligt rycker till sig makten pa det satt
som faktiskt sker med hjilp av det éverrorliga kapitalet!

Jag gladde mig litet at att Jan Bergqvist sade att det fordras samarbete for
att man skall kunna komma till ratta med detta problem. Det var precis det
jag efterlyste: Regeringen borde ta internationella initiativ till samarbete for
att man skall komma till ritta med kapitalets 6verrorlighet sa att demokrati-
erna kan aterupprattas och manniskorna ater fa makt dver sin vardag — i stél-
let for att ett fatal penningstarka manniskor faktiskt bestimmer éver hur vi
skall ha det i vart land och i manga andra ldander.

Det vore glidjande om Jan Bergqvist kunde forma regeringen att siitta i
géng ett internationellt samarbete for att man skall kunna hejda 6verrorlig-
heten av kapital.

Anf.40 JAN BERGQVIST (s):

Herr talman! Nar det géller det privata kapital som Carl Frick talar om
kan vi gladja oss at att vi nu i Sverige far ett historiskt genombrott for kapital-
beskattning. Vi skarper under tvd ar beskattningen av privata kapitalin-
komster med 40 miljarder kronor, och i gengild sinks skatten pa arbete och
pensioner.

Detta visar ju att man mycket vil kan gora nagonting om man driver en
aktiv politik. For att man skall kunna klara den internationella rérligheten
behovs det ett utvecklat samarbete mellan regeringar och fackliga organisa-
tioner.

Fackforeningsrorelserna skulle behova bli starkare pA méanga hall. Det
finns anledning att med lagar — girna internationellt samordnade - stilla
dkade krav pa miljo, standard och upptriadande hos de foretagsgrenar som
finns i olika delar av virlden.

Jag vill aterkomma till att Aven samarbete som sker inom EG faktiskt kan
bli mycket positivt. En del av de styrningar som vi inte klarar av i dag, t.ex.
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skattekontrollen, kan bli effektivare om vi far ett utvidgat samarbete med
EG.

Anf.41 CARL FRICK (mp):

Herr talman! Det ar i och for sig bra att vi har forsokt fa till stand det som
Jan Bergqvist beskriver, men jag tror att det kommer att bli utomordentliga
problem om vi i Sverige har en mycket strangare kapitalbeskattning dn vad
man har nere pa kontinenten. Det kommer niamligen att innebira att peng-
arna flyttar harifran till platser dir kapitalet sa att siga mar bittre, dar det
inte beskattas lika hart. Jag tror att det kommer att bli friga om en bume-
rangeffekt, och jag dr tyvarr 6vertygad om att vi i Sverige kommer att fa lov
att iindra pa kapitalbeskattningen s att den blir lik den inom EG. Detta blir
nodvandigt for att undvika ett kapitalutfléde. Detta aterstar emellertid att
se.

Eftersom Jan Bergqvist anda 4r sd man om att pa nagot satt fi hejd pa
den stora kapitalrorelsen, skulle jag @n en gang vilja be honom att tala med
regeringen for att se till att man effektiviserar detta och sétter i gang ett inter-
nationellt arbete for att fa hejd pa den overrdrlighet som faktiskt ar till skada
for demokratin och méanniskors beslutanderatt. Jag ser med utomordentlig
oro pa den utveckling som innebdr att ett fatal manniskor har en sa fruktans-
viirt stor makt och fattar beslut 6ver huvudet pa manniskor i olika lander.

Anf.42 KJELL DAHLSTROM (mp):

Herr talman! Jag har inte av Jan Bergqvist eller ndgon annan fatt klart
besked om hur man tanker sig att minska proportionaliteten. Sa star det
niamligen uttryckligen i de skrivelser som kommit i samband med krispaket
fran regeringen. Det ir harresande att man faktiskt uttryckligen talar om att
minska proportionaliteten for att fa nagot slags effektivare styrning av sam-
hallet.

Proportionaliteten i det svenska valsystemet &r ju grunden for att dven de
svaga — och inte bara de kapitalstarka, som vi talar mycket om — far ett infly-
tande. Det ar demokratins, politikens och parlamentarismens kirna som
man har narmar sig och tanker sprianga. Jag tycker att socialdemokraterna
skall vara mycket forsiktiga med detta, annars ar de bara "specialdemokra-
ter”.

Anf.43 JAN BERGQVIST (s):

Herr talman! Det ar riktigt att jag inte i mitt svar till K]ell Dabhlstrom tog
upp fragan om valsystemet. Var utgangspunkt har traditionellt varit att det
nuvarande proportionella systemet har manga fordelar och att man, om man
kan fa ett rimligt samarbete mellan partierna, kan fa bra resultat och att de-
mokratin da kan visa handlingskraft och ge ett frin medborgarnas synpunkt
bra resultat.

Man maste ocksé kunna se i 6gonen att det kan bli partisplittring och
handlingsférlamning. Och det ar utomordentligt férodande for delaktighe-
ten i demokratin. Valdeltagandet sjunker, och folk vinder sig bort fran det
politiska arbetet. Det ir en uppgift fér dem som deltar i den politiska debat-



ten att varna om en handlingskraftig demokrati som kan sla vakt om medbor-
garens intressen for framtiden.

Det ir stora utmaningar vi star infor, stora édesfragor. Vi maste ha hand-
lingskraftiga demokratier. Visar det sig att det blir en sa stor partisplittring
och andra problem att demokratin inte fir den handlingskraft som behévs
for framtiden, méaste man vara beredd att i demokratins intresse diskutera
om det finns andra vigar att gé for att fa en stérre handlingskraft for framti-
den.

Jag tycker att Kjell Dahlstrom har dgnat sig at en del orattmitiga angrepp
pa statsrad. Jag vill darfor, nu ndr debatten lider mot sitt slut, konstatera att
inte bara Ragnhild Pohanka utan daven Per Gahrton och Inger Schérling har
sjappat, trots att miljopartiet nu inte har nagot riksdagsgruppsmaote, vilket
alla andra partigrupper har. Ingen annan &n ni kunde ju férutse att den hér
debatten skulle ta sa ling tid.

Anf.44 KJELL DAHLSTROM (mp):

Herr talman! Nir det giller partisplittring vet vi hur det svenska politiska
landskapet ser ut. Det finns sex eller sju riksdagsdugliga partier eller rorelser
som borde kunna vara representerade i riksdagen. Det bor man inte tumma
pa genom nagra speciella arrangemang, hdojningar av procenttrosklen till
riksdagen eller vad det kan vara fraga om.

Overliggningen var hirmed avslutad.

Skrivelsen hinvisades till finansutskottet.

3§ Meddelande om dagens fragestund

Anf.45 TREDJE VICE TALMANNEN:

For kannedom vill jag meddela att jag har fatt ett meddelande fran social-
minister Ingela Thalén om att hon inte kommer att besvara nagra fragor vid
den fragestund som borjar kl. 18.00.

4§ Ajournering

Kammaren beslot kl. 16.56 pa forslag av tredje vice talmannen att ajour-

nera forhandlingarna till k1. 18.00, di frigestunden skulle borja.

5§ Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna dterupptogs kl. 18.00.
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6§ Svar pa fraga 1990/91:138 om forsvarskommitténs fortsatta
arbete

Anf. 46 Forsvarsminister ROINE CARLSSON (s):

Fru talman! Gunnar Bjork har fragat mig om férsvarskommitténs direktiv
fortfarande giller.

I forsvarskommittén har forts en diskussion om att det av en rad skil inte
kan laggas fram ett forslag till ett langsiktigt forsvarsbeslut nu i december
1990. Detta ar beklagligt, men jag kan ha forstaelse for stindpunkten.

For att i detta lige komma vidare i denna fraga har statsministern inbjudit
till partiledardverliggningar.

Mitt svar pa frigan ar att kommitténs direktiv alltjamt giller.

Anf.47 GUNNAR BJORK (c):

Fru talman! Jag vill tacka forsvarsministern for svaret pa min fraga. Svaret
ar alltsa att kommitténs direktiv fortfarande giller. Men faktum &r anda att
socialdemokraterna i kommittén uppenbarligen har gjort en ganska ovanlig
forindring av tidsplanen, vilket inte rimmar sérskilt vil med tidigare princi-
per for planeringen.

Detta dr ytterligare bevis for regeringens oforméga att fatta beslut om vik-
tiga fragor. Man har ocksa en ganska stor nota att ta stillning till under den
narmaste tiden. Jag kan erinra om att endast momsbeslutet innebar dkade
palagor pa 2,5-3 miljarder kronor. Att de icke-socialistiska partierna da av-
stod fran att delta var egentligen ganska naturligt med tanke pa den foriind-
ring som majoriteten ville genomfora.

Nir det giller de langsiktiga forsvarsbesluten anser jag att det ar viktigt
att man ser till att man finner andra former for samrad, om nu kommittén
inte kommer i ging igen. Nar det galler JAS-beslutet forutsitter jag att ma-
joriteten har samma lyhérdhet mot minoriteten som nir forsvarsbeslutet ar
1982 fattades, dé socialdemokraterna fick tillging till allt material som fanns.
Jag vill ocksa erinra om det sirskilda ansvar som riksdagen har givit militar-
ledningens radgivande nimnd nar det giller just JAS-beslutet.

Jag konstaterar att forsvarskommittén i praktiken har havererat, eftersom
det inte lingre ar det organ for 6msesidigt samriad och samsprak som det
skall vara. Det dr naturligtvis en svar prestigeforlust for en forsvarsminister,
och det &r i sa fall ett resultat av en avsaknad av dmsesidig respekt och sam-
forstand nar det giller sikerhets- och forsvarspolitiken, vilket jag beklagar.

Overlaggningen var harmed avslutad.

7§ Svar pa fraga 1990/91:139 om forsvarskampanjen

Anf. 48 Forsvarsminister ROINE CARLSSON (s):

Fru talman! Gudrun Schyman har frigat mig om jag tinker vidta nagra
agarder for att forhindra att skattebetalarnas pengar anvinds till oserios for-
svarspropaganda. Bakgrunden till fragan ar den annonskampanj som Sveri-



ges centrala viarnpliktsrdd, SCVR, under hésten har utformat och som beta-
lats av arméstaben.

Enligt vad jag inhdmtat uppvaktades chefen for armén i somras av Sveri-
ges centrala varnpliktsrad, SCVR, som ville genomféra en kampanj for att
viarna om den allmanna varnplikten. Chefen for armén ansag att en kampanj
for den allménna varnplikten var ett lampligt led i den allménna forsvarsupp-
lysningen. Chefen for armén beslutade dérfor att stodja kampanjen med en
finansiering om drygt en miljon kronor. Innehallet i annonsen ansvarade
emellertid Varnpliktsradet for.

Varnpliktsradet arbetar sjalvstandigt gentemot myndigheter och organisa-
tioner med varnpliktskongressen som uppdragsgivare. Varnpliktsradet be-
slutar sedan pa vilket sitt olika fragor skall drivas och ansvarar infér kon-
gressen for sina olika aktiviteter.

Overbefilhavaren har regeringens uppdrag att ge Virnpliktsradet ett visst
administrativt stod samt att hos regeringen begira de medel som behdvs for
att finansiera riadets verksamhet.

Enligt regeringens foreskrifter i regleringsbrevet for innevarande bud-
getar far bidrag for Varnpliktsradets verksamhet betalas med hogst 800 000
kr. fran 6verbefalhavarens anslag. Vidare far bidrag ges med hogst 400 000
kr. resp. hogst 100 000 kr. for insatser mot drogmissbruk bland de varnplik-
tiga och for vissa allmédnna insatser i rattsfragor.

Handlingsregler for anslagen till forsvarsgrenscheferna medger inte att de
betalar bidrag till Varnpliktsradet. Chefen for armén far saledes inte limna
bidrag till Viarnpliktsradet for en annonskampanj oavsett dess budskap.

Jag har redan haft samtal med arméchefen och jag kommer att ha samtal
med overbefilhavaren och forsvarsgrenscheferna om tillampningen av gal-
lande regler. Resultaten av dessa samtal far utvisa om ytterligare atgirder
fran regeringens sida dr noédvindiga.

Anf.49 GUDRUN SCHYMAN (v):

Fru talman! Jag ber att fa tacka forsvarsministern for svaret. Det var bade
innehallsrikt och upplysande.

Det ir alldeles uppenbart att flera hoga tjinstemin inom fOrsvaret klart
har overskridit sina befogenheter. Man fragar sig naturligtvis hur detta kan
komma sig, eftersom det reglemente som forsvarsministern hénvisar till up-
penbarligen finns. Det borde da sté klart for envar att man inte kan géra pa
detta sitt. En foljdfraga blir da hur det faktiskt kan komma sig att detta
skett. Ar man sa daligt informerad om vilka regler man har att hélla sig till
ar detta upprorande.

Jag undrar naturligtvis ocksa hur man skall férhindra att detta upprepas.
Det har ju forekommit en tidigare incident for nagot ar sedan med en an-
nonskampanj som var olyckligt utformad, och forsvarsministern fick ocksa
da ingripa. Jag stallde aven da en fraga, och vi var verens om att detta inte
var sirskilt lampligt. Det verkar finnas en tendens att detta upprepar sig.

Dessutom har bade arméchefen och arméstabens chef gatt ut offentligt i
pressen och forsvarat vad man gjort och ocksa forsvarat kampanjens inne-
hall, som foérsvarsministern inte alls har kommenterat hir. Jag skulle gérna
vilja f4 en kommentar fran férsvarsministern om innehallet och rubriken: I
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gar var det ryssen som hotade svensk demokrati, i dag ir det vi svenskar. Det
ir ind4 arméns hoga tjanstemin som har ansvaret i det hr fallet. Aven om
Virnpliktsradet sjilvt har utformat annonsen, har de givit sitt benégna bi-
stand och haft den omdomesldsheten att de inte ens kontrollerat den. Man
skulle kunna séga att det hir har begatts nagon form av dubbelfel. Jag vill
hora vilken kommentar forsvarsministern har till detta och vad man skall
gora for att ratta till fortroendet for Varnpliktsradet efter detta utspel.

Anf. 50 Forsvarsminister ROINE CARLSSON (s):

Fru talman! Detta ar tva olika fragor. Det forsta som Gudrun Schyman
tog upp gallde den kampanj som OB stod i spetsen for. Jag vill minnas att en
av rubrikerna var: Varje land har en armé, sin egen eller nigon annans. Gud-
run Schyman kommer sikert ihag det svar som redovisades hir i kammaren
angaende detta. Savitt jag kan erinra mig har den myndigheten inte gjort
nagot liknande pa nytt.

Nir det giller det nu intraffade har jag har i kammaren redovisat min
stindpunkt. Det rader nog inget tvivel nagonstans om vad det svaret inne-
bar.

Fru talman! Lat mig sedan séga att jag tror att Gudrun Schyman bér for-
soka sitta sig in i Varnpliktsradets situation. Man kédnner sig dar mycket
tveksam till det forslag som finns fran hoga officerare om en vérnpliktsut-
bildning pa 2,5 manader. Denna kampanj skall ses mot bakgrund av att de
virnpliktiga sjilva inte dr 6vertygade om att 2,5 méanader ar tillricklig utbild-
ning for att fullgéra olika uppdrag inom férsvarsmakten. Varfor annonskam-
panjen sedan har fatt denna utformning har jag redan svarat pa. Jag hoppas
att Gudrun Schyman och jag dnda kan saga att om de varnpliktigas organisa-
tion hyser oro infér en alltfor kort utbildningstid, méste vi forsta att de varn-
pliktigas organisation vill ge detta till kinna, men metoderna kanske inte var
de allra bista.

Anf.51 GUDRUN SCHYMAN (v):

Fru talman! Forsvarsministern och jag ar 6verens om att metoderna inte
var de allra bista. Jag tror att dessa metoder t.o.m. har skadat intresset for
att bedriva en serios diskussion om den allmanna varnplikten. Manga har
uppfattat detta som mycket oseritst och att Centrala virnpliktsradet ar ute
och driver politik pa ett sitt som inte 4r ridets uppgift.

Det handlar om en organisation som tar till vara de varnpliktigas intres-
sen. Organisationen far statliga bidrag for att fullgéra sina uppgifter. Det 4r
helt riktigt. Radet skall verka som en intresseorganisation. Men hir har ra-
det givit sig in pa sakerhetspolitikens omrade, dessutom utan att ha sarskilt
vil underbyggda argument. Detta tillfér ju inte nagonting till debatten. Det
ar trakigt. Jag tycker absolut att vi skall ha en serids diskussion om den all-
miinna virnplikten, hur den skall utformas och framfor allt vilka férind-
ringar som krévs utifran den nya sikerhetspolitiska situation som rader. Men
det ar knappast Varnpliktsradets uppgift att fora den sikerhetspolitiska de-
batten.



Anf. 52 Forsvarsminister ROINE CARLSSON (s):

Fru talman! Jag uppfattade inte annonskampanjen som ett inldgg i den
sikerhetspolitiska debatten. Jag ser Virnpliktsradets aktivitet pa detta om-
rade riktad framfor allt mot de hoga officerare som har foreslagit och har
talat sig varma for tva och en halv manads utbildningstid. Detta kan motas
pa olika satt, och den metod som Viarnpliktsradet har valt lamnar en del 6v-
rigt att onska. Men jag kinner en djup respekt nér de varnpliktiga varnar for
att sanka utbildningstiden till tva och en halv manad, och detta vill jag har
ge till kidnna. Det 6verensstimmer ju ocksa med vad riksdagen har beslutat
i den hir fragan. Riksdagen har uttalat sig for att det bedrivs forsoksverk-
samhet med fem ménaders utbildning.

Anf.53 GUDRUN SCHYMAN (v):

Fru talman! Jag kan forsta forsvarsministerns sympatier for Centrala virn-
pliktsradet och dess arbete, och jag delar den sympatin. Men nir man anvién-
der rubriker som "Y'ttre fienden ger inre samhorighet” och "Vad hander nar
den yttre fienden blir otydlig, nar Berlinmuren rasat och nar Gorbatjov slu-
ter pakt med Bush?” har Virnpliktsradet gett sig in i en sékerhetspolitisk
debatt, och da maste man kunna anvinda sig av seridsa argument i den de-
batten. Jag anser att det inte 4r Centrala varnpliktsradets uppgift. Ocksa
arméstaben borde dela den asikten att detta ar politik, och politik ir inte
Centrala varnpliktsradets uppgift. Det skall man inte stodja.

Jag lagger ansvaret pa arméns tjansteman, som tydligen anser sig ha befo-
genhet att gora detta och ocksa anser det vara riktigt. D& undrar jag: Vad
ar det som hindrar att de inte ater kommer att anse det vara riktigt? Jag
maste siiga att jag tycker att det ror sig om svara felbedomningar av hdga
tjanstemin, som borde ha ett storre ansvar, framfor allt for varnpliktsfragan.

Anf. 54 Forsvarsminister ROINE CARLSSON (s):

Fru talman! Arméstaben har icke lagt sig i texten i denna annonskampanj.
Den star Virnpliktsradet for. Arméstaben och arméchefen har handlat fel-
aktigt ndr man tagit pengar fran armén och limnat till Varnpliktsradet. Vi
maste halla i sar dessa fragor.

Anf.55 GUDRUN SCHYMAN (v):

Fru talman! Det ér bra att jag har fatt reda pé att de har handlat fel. Nar
de nu handlade fel, var det synd att de inte ocksa lade sig i texten, for da
kanske skadan hade varit mindre. Vi kan kanske vara 6verens om att i varje
fall detta ar fel.

Anf. 56 Forsvarsminister ROINE CARLSSON (s):
Fru talman! Det var bra att arméstaben icke lade sig i texten. Det ar det
goda i den hir saken.

Anf. 57 GUDRUN SCHYMAN (v):
Fru talman! Detta finner jag vara ett mycket miarkligt uttalande. Det
maste innebiira att ocksé forsvarsministern delar uppfattningen att annonsen
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innehallsméssigt var bra och att den pé ett bra sitt har understétt den seridsa
debatten om virnpliktens utformning.

Anf. 58 Forsvarsminister ROINE CARLSSON (s):
Fru talman! Jag ber att fi hinvisa till det svar som jag hir har last upp for
Gudrun Schyman.

Anf.59 GUDRUN SCHYMAN (v):

Fru talman! Jag inser att det inte blir nigon mer debatt efter det senaste
inlagget. Jag tycker dnda att jag har kommit vildigt 1angt i dag. Jag far tacka
for overliggningen.

Overliggningen var hirmed avslutad.

Betraffande de pa foredragningslistan narmast upptagna frigorna,
1990/91:125, 130, 132 och 143, hade som tidigare anmilts socialminister
Ingela Thalén meddelat att hon inte kunde besvara dessa fragor vid dagens
sammantrade.

8§ Svar pa fraga 1990/91:90 om vindkraftsutbyggnad i privat och
kooperativ form

Anf. 60 Industriminister RUNE MOLIN (s):

Fru talman! Gunhild Bolander har fragat mig vilka ekonomiska styrmedel
som regeringen r beredd att utnyttja for att stimulera en vindkraftsutbygg-
nad i privat och kooperativ form.

Inom regeringskansliet forbereds efter ett omfattande utredningsarbete
en energipolitisk proposition. Viktiga delar av propositionens innehdll ar for
narvarande foremal for 6verliaggningar mellan regeringen och folkpartiet
och centerpartiet.

Jag ar darfor inte nu beredd att svara pa Gunhild Bolanders fraga.

Forste vice talmannen konstaterade att friagestillaren inte var narvarande
i kammaren och forklarade 6verliggningen avslutad,

9§ Svar pa fraga 1990/91:129 om det statliga villkorslanet till Saab

Anf. 61 Industriminister RUNE MOLIN (s):

Fru talman! Rolf L Nilson har fragat mig om regeringen avser att kriva att
Saab omedelbart aterbetalar villkorslanet.

Foretradare for Saab-Scania har informerat mig om att varken det foreta-
get eller Saab Automobile pa grund av nuvarande marknadslage for nirva-
rande anser det majligt att fatta beslut om nagon nyetablering i Karlskrona.
En sddan etablering ingick som ett dtagande frn Saab-Scania i det avtal med
staten som traffades i november 1989 om flygplansprojektet SAAB 2000.



Jag avser att inom kort ta initiativ till 6verlaggningar med Saab-Scania om
detta i enlighet med vad som har dverenskommits i avtalet.

Anf.62 ROLF L NILSON (v):

Fru talman! Jag vill tacka Rune Molin for svaret. Det var av naturliga skl
magert. Avsikten med min friga var ju inte att beslut om indragning av detta
lan skall fattas utan overldggningar med Saab-Scania. Jag vill da friga Rune
Molin: Finns det enligt industriministerns bedémning nagra utsikter att Saab
avviker fran sin offentligt deklarerade avsikt att man inte tanker eller inte
kan uppfylla den hiir delen av avtalet? Min uppfattning ar att det 4r en klar
och tydlig markering. Det ér svart att sa hir utifran hitta ndgra 6ppningar.

Om man ser pa den proposition och det betiankande som riksdagen har
stallt sig bakom, ar det for mig tveksamt om Saab nagonsin haft verkligt se-
ridsa avsikter att uppfylla den hir delen av avtalet. Om man skulle komma
fram till denna slutsats, star det klart att avtalets formulering gor det mojligt
att kriiva tillbaka pengarna. Jag vill da stilla ett par foljdfragor: Vad betyder
"inom kort”? Vad har industriministern i bakfickan om Saab skulle fortsatta
att vagra?

Anf. 63 Industriminister RUNE MOLIN (s):

Fru talman! Rolf L Nilson undrade vad jag menade med "inom kort”.
Forst vill jag skaffa mig information om hur man ser pa saker och ting i Ble-
kinge, framfor allt i Karlskrona. Den informationen har jag fatt nu. Det in-
nebir att vi kan bérja diskutera tidpunkt for dverlaggningarna. Overlagg-
ningar kommer dga rum inom kort.

Grunden for de overlaggningarna ar det avtal vi har. I det avtalet sags att
om omstiandigheter och férhallanden intraffar som i vasentlig man beror
Saab-Scanias mojligheter och forutsittningar att fullfélja projektet enligt
projektplanen eller fullgora sina 6vriga dtaganden enligt detta avtal, sisom
t.ex. att avsittning ej finns for foretagets produkter, skall Saab-Scania sna-
rast anmila detta till staten. Det har man gjort. Parterna forklarade sig be-
redda att i sadant fall férhandla om sidana jamkningar eller atgirder som
med h'énsyn till det intriffade i mojligaste man tillgodoser saval Saab-Scanias
behov av jamkning av tagandena som statens bevekelsegrunder for att delta
i projektet. Detta ar grunden for de verlidggningar som jag skall uppta.

Vilka preciseringar jag kommer att géra beror pa diskussionerna och den
installning som Saab-Scania kommer att ha i vissa fragor. Langre &r jag inte
beredd att ga i dag nir det giller att svara pa denna friga.

Anf.64 ROLF L NILSON (v):

Fru talman! Jag har noterat Rune Molins besok i Karlskrona. Det ar bra
att regeringen genom Rune Molin sé klart ger besked om att regeringen star
for sina ataganden nir det giller Blekingepaketet. Det skall noteras. Detta
ar dock'en sak.

En annan sak ir fragan vad Saab-Scania kommer att foreta sig. Rune Mo-
lin har vil i likhet med 'mig noterat den upprérdhet som har funnits bade
bland utredare om bilindustrins framtid och hos politiker i Blekinge 6ver vad
man uppenbart upplever som ett svek fran Saab-Scania.
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Fragan om uppkomna hindelser dr intressant. De vikande marknadsande-
larna och bekymren med Saab-Scanias personbilsforsiljning kan knappast
ha varit okanda for Saab-Scanias ledning nir avtalet ingicks eller forhandla-
des fram.

Anf. 65 Industriminister RUNE MOLIN (s):

Fru talman! Jag vet inte vad som var bekant vid det tillfillet. Jag deltog
inte i de 6verliggningarna, sa jag kan inte svara pa det.

Jag tycker dock att det dr ganska rimligt att jag direkt med Saab-Scania
och inte hér i kammaren tar upp de krav som vi fran staten vill bevaka.

Anf.66 ROLF L NILSON (v):

Fru talman! Jag vill andock stilla en fraga. Finns i Rune Molins arsenal
alternativet att aterkalla lanet?

Jag har, vilket sikert ocksd Rune Molin har gjort, konstaterat att det finns
manga idéer i Blekinge om hur man skall kunna gora en satsning pa utveck-
ling av landskapet och Karlskronaregionet. Det finns ocksa en skrivning av
avtalet som sdger att Saabs satsning nodvindigtvis inte behover ske i form
av en bensinmotorsfabrik utan att det kan réra sig om annan industriell verk-
samhet. Jag hoppas att det finns 6ppningar i den @nden.

Anf. 67 Industriminister RUNE MOLIN (s):
Fru talman! Den arsenal som jag har till mitt forfogande finns beskrivet i
det avtal som staten har traffat.

Anf. 68 ROLF L NILSON (v):
Fru talman! Det tolkar jag som att aterkallande av lanet ocksa finns med.

Overliggningen var hirmed avslutad.

10§ Svar pa fraga 1990/91:127 om investeringar i Blekinge

Anf. 69 Statsradet ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Karl-Gésta Svenson har fragat industriministern om han om-
gaende kommer att slippa medel i allménna investeringsfonder och investe-
ringsreserver fria for investeringar i Blekinge.

Arbetet inom regeringen ér sa fordelat att det ar jag som skall svara pa
fragan.

Den 16 oktober besvarade jag en fraga av Karl-Gdsta Svenson om utnytt-
jande av investeringsfonder i Blekinge lin. I det sammanhanget upplystes
Karl-Gosta Svenson om att jag inom kort avsag att ta upp fragan om en for-
lingning av frisldppsférordningen.

Mitt svar pa Karl-Gosta Svensons nya fraga ar att regeringen dnnu inte
tagit stillning till den fortsatta frislappspolitiken. Ett offentliggérande kom-
mer att ske pa sedvanligt satt.



Anf.70 KARL-GOSTA SVENSON (m):

Fru talman! Jag tackar statsradet for svaret. Men jag finner det mérkligt
att statsradet inte har nagra besked att ge i denna fraga som ir sa viktig for
ldnet.

Av regeringens skrivelse till riksdagen angdende det s.k. krispaket fram-
gar att nyetablering och tillvixt dr av stor betydelse for de mindre foretagen.
Man skriver att det dirfor 4r angelédget att sarskild hansyn tas till behovet av
att frimja de livskraftiga foretagens investeringar.

Vad gor regeringen for att leva upp till det hér fagra talet? Hittills har man
inte gjort ndgot, enligt min mening. Man har i stillet handlat tvirtom. Under
tiden fran 1989 och fram till september 1990 har regeringen bedrivit en smé-
foretagarfientlig politik, atminstone nir det géller Blekinge lan. 28 foretag
har ansékt om att fa anvanda sina egna investeringsfondsmedel. Det har man
avslagit. 26 av dessa foretag har mindre én 20 anstillda. Det dr anmarknings-
vart att man gor det i ett lan med betydande arbetsloshet, sarskilt bland ung-
domar och kvinnor. D4 man gdr mot en stigande arbetsloshet, har man fran
regeringens sida uppenbarligen motarbetat smaféretagens mojligheter att
goéra nya investeringar och dirmed skapa nya arbetstillfallen i linet. Jag upp-
repar att det ror sig om s ménga som 28 mindre foretag i Blekinge ldn som
har drabbats av det har.

Avslutningsvis vill jag stilla foljande kompletterande fraga till statsradet.
Varfor har inget hant under de tre veckor som har gatt sedan jag stallde min
forra fraga betriffande ett annat specifikt foretag? Det ar hog tid att vi far
ett besked om att foretagen kan fa anvanda sina egna investeringsmedel.

Overliggningen var harmed avslutad.

11§ Svar pa fraga 1990/91:135 om avdrag for kostnader avseende
barntillsyn

Anf.71 Statsridet ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Charlotte Cederschicld har fragat mig varfor avdrag for fack-
foreningsavgifter ar viktigare an avdrag for barntillsynskostnader.

Det huvudsakliga skiilet att medge skattereduktion for fackforeningsavgif-
ter ar att skapa skattemassig jamstalldhet mellan arbetsgivares och lontaga-
res kostnader for resp. organisationsverksamhet. Enligt nuvarande regler
har arbetsgivare ritt till avdrag féor medlemsavgift till arbetsgivarforening.
Konfliktbidrag fran arbetsgivarforening ar i enlighet harmed skattepliktiga.
Konfliktunderstod fran fackforeningar ar daremot skattefria, Darfor bor
inte fackforeningsavgiften vara avdragsgill i den del som avsitts till konflikt-
atgarder. I arbetet med skattereformen har man utgitt frén att ca 70 % av
avgiften anvinds till allmanfacklig verksamhet och 30 % till konfliktatgar-
der. Den maximala skattereduktionen ar fr.o.m. 1992 ars taxering darfor
20 % av 2500 kr., dvs. 500 kr.

Enligt reglerna i kommunalskattelagen medges inte avdrag for privata lev-
nadskostnader. Kostnader for barntillsyn anses som en privat levnadskost-
nad. Stodet till barnfamiljerna utgar i stéllet i andra former. Barnbidraget
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hojs niista ar fran 6720 kr. per ar och barn till 9000 kr. Fr.o.m. ar 1992 héjs
barnbidraget till 10020 kr. per ar. Dessutom utgér ett omfattande statligt
stod till barnomsorgen.

Anf.72 CHARLOTTE CEDERSCHIOLD (m):

Fru talman! Jag far tacka for svaret. Det var ganska forvintat. Statsradet
undvek sjilva sakfragan, namligen prioriteringen av fack framfor barn.

Faktum ar att socialdemokraterna har lovat bygga ut foraldraforsik-
ringen. Med det beslut som har fattats har viljarna svikits. Avdragsratten for
fack finns kvar och man diskuterar t.o.m. en férdubbling. Det finns tydligen
pengar till det.

Fréigan gillde inte forhallandet mellan arbetsgivaravgiftavdraget och fack-
avdraget utan den socialdemokratiska virderingen att prioritera fackfore-
ningsavdrag framfor barntillsyn nar det galler nodvindiga kostnader for ar-
betstagarna. SAF-avdraget ar inte individuellt som fackféreningsavdraget
ar. Det handlar om en prioritering mellan avdrag med direkt betydelse for
individen.

Det ér inte nog med att man har prioriterat de fackliga avdragen och dir-
med visar ménniskor att medlemskap i facket ar mer betydelsefullt for social-
demokraterna an tillsyn av barn. Dartill har man i skatteomlaggningen pas-
sat pi att dka virdet av avdragen. Det har visserligen bara gjorts med 20 kr.,
men det ar anda tvartemot skatteomlaggningens grundprincip, som ar lagre
inkomstskatter och fiarre och minskade avdrag. Nar det galler facket tillam-
pas tydligen andra principer. Det giller tydligen att vissa ménniskor ar mer
jamlika &n andra.

Den socialdemokratiska kongressen har dessutom med stor majoritet be-
slutat att fordubbla fackforeningsavgiften. Stodet till facket begrinsar sig
dock inte bara till en avdragsritt som kostar skattebetalarna 6ver 1 miljard
och som man diskuterar att 6ka med ytterligare 1,5 miljard. Dértill har
facket fatt ett par extra miljarder enligt RRV fér information om MBL,
pengar som har gatt till resor, konferenser och videofilmer, t.ex. Facket i
sommarland och Facket i vinterland.

Ett ars skatt fran 30 000 personer har anvints ineffektivt och lett till ono-
dig administration, enligt RRV.

Det kostar att fa valstod fran facket. Barn ger inga pengar till det socialde-
mokratiska partiet, men det gor fackpampar.

Jag vill avsluta med en foljdfraga. Varifran avser statsradet att ta de 1,5
miljarder det kostar att fordubbla de fackliga avdragen? Ar det barnen som
skall fa betala?

Jag vill ocksa upprepa huvudfragan som jag inte fick svar pa: Varfor ar det
viktigare for socialdemokraterna att satsa pa fackforeningar an pa barn?

Anf.73 Statsridet ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Vi varderar avdragsritt for fackforeningsavgifter lika hogt el-
ler lika 1agt som motsvarande avdragsritt som arbetsgivaren har for sina av-
gifter. Nar en jamforelse nu gors i frigan och i inlagget mellan & ena sidan
avdrag for barntillsynskostnader och & andra sidan avdrag for fackforenings-
avgifter, kan jag inte lata bli att stilla foljande fraga: Varfor ar det bara fack-



foreningsavgifter som lyfts fram och inte arbetsgivaravgifter? Kan det mojli-
gen vara sa att Charlotte Cederschiold och moderaterna vill avskaffa av-
dragsritten for avgifter till fackliga organisationer men behalla den for avgif-
ter till arbetsgivarorganisationer, dvs. att vi skall infora en diskriminering,
olika behandling, som skulle gynna den ena parten i detta forhallande? Det
vore intressant att fa den fragan belyst.

Fragan om barntillsynskostnader har jag redan svarat pa, namligen att
detta aldrig har ansetts vara avdragsgilla kostnader i skattesammanhang,
utan de har setts och ses som en privat levnadskostnad, och dé skall ndgon
avdragsritt inte medges.

Att vi pa andra sitt hjalper barnfamiljerna ar vil ként. Det sker genom
mycket omfattande insatser genom barnbidragen, som kommer att héjas
kraftigt niista ar och 1992, genom bidragen till barnomsorgen och genom en
omfattande foraldraforsakring. Vi har alltsa valt former som vi tror ar de
basta for att gynna barnen och barnfamiljerna.

Anf.74 CHARLOTTE CEDERSCHIOLD (m):

Fru talman! Det handlar ju i politik hela tiden om att prioritera. Socialde-
mokraterna har redan prioriterat att inte bygga ut foraldraforsikringen. Det
ar kanske inte den modell som vi moderater foérordar i forsta hand, men det
var den modell som socialdemokraterna lovade sina viljare. Avdragsritten
for fackforeningsavgifter finns alltsa kvar, och socialdemokraterna diskute-
rar en fordubbling. Statsradet har inte svarat pa fragan varifran dessa pengar
skall tas, dvs. de 1,5 miljarder som en fordubbling skulle kosta. Vi moderater
forordar en avdragsratt for barntillsynskostnader.

Jag undrar om inte denna politik i forlangningen leder till att socialdemo-
kraterna gynnar mén pa kvinnors och barns bekostnad. Faktum ér ju att av-
dragsritten for barntillsynskostnader dr oerhort viktig fér kvinnor och barn
i ett samhille dar barnomsorgen inte alls fungerar.

Anf.75 Statsradet ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Jag fick ingen kommentar till frigan varfor man skall géra
skillnad mellan avgifter till fackliga organisationer och avgifter till arbetsgi-
varorganisationer. Hela fragan och de fortsatta kommentarerna fran Char-
lotte Cederschidld kan knappast tolkas p& annat sétt an att vi skall behandla
dessa olika, dvs. att ni ar ute efter att ta bort avdragsritten for fackférenings-
avgifter men behalla den for arbetsgivaravgifter. Ritta mig om jag har fel pa
denna punkt, men det ar svart att tolka det pa nagot annat sitt.

Vi har sagt att utrymmet i svensk ekonomi for narvarande ar noll nir det

géller nya reformer. Det dr darfor som vi har skjutit olika reformer pa framti-
den. Reformer, vare sig de handlar om olika typer av avdrag i skattesystemet
eller utbyggd social service, far vi genomfora nar de ekonomiska resurserna
for detta har skapats. Dédremot har jag svarare att forsta hur man skall kunna
klara de valdsamma underskott som moderaterna har i sitt forslag till skatte-
reform och pa manga andra omraden.

5 Riksdagens protokoll 1990/91:18

Prot. 1990/91:18
6 november 1990

Svar pa frdgor



Prot. 1990/91:18
6 november 1990

Svar pd fragor

Anf.76 CHARLOTTE CEDERSCHIOLD (m):

Fru talman! De socialdemokratiska kongressdeltagarna har da fatt ett
slags besked om att de inte skall hoppas sa mycket pa att de far sitt beslut
effektuerat.

Vad vi ar ute efter ar just omsorgen om barnen. Och dar tycker vi att det
brister. Det handlar ju om den enskilda individen och om den enskilda indi-
videns planbok och kassa. Hur skall hon eller han fa dagen, veckan eller ma-
naden att g ihop? Da handlar det om de pengar som ménniskor har kvar i
fickan. Om statsradet tycker att det ar svart med min pedagogik, foreslar jag
att statsradet laser det senaste numret av LO-Tidningen, dar Tommy Olsson,
tidigare ordforande i klubbstyrelsen pa Rorteknik i Ljusdal och hans 24 ar-
betskamrater och dessutom 30 000 andra metallare, har lyckats stirka sin
ekonomi. De beskriver hur de gor:

Genom att ga ur facket fick jag mitt bista 16nelyft pa dratal.

Tommy Olsson hade inte giarna med hedern i behall . . .

Anf.77 Statsradet ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Det ar tydligen helt omdjligt att fa ndgon kommentar till den
fraga som jag har stillt flera ganger. Finns det ndgon anledning att séarbe-
handla fackliga organisationer jaimfort med arbetsgivarorganisationer? Nu
kom det nya antifackliga utfall fran Charlotte Cederschiold. Jag tolkar det
som att moderaterna vill inféra en sarbehandling som innebdr att ni vill ha
skattefavorer for arbetsgivarna men inte for de fackliga organisationerna.
Och sa lange jag inte far nagon korrigering pa den punkten ér det den slutsats
jag drar. For mig ar detta totalt frimmande. Det dr bade orittvist och olik-
formigt 1 skattesammanhang,.

Nar det galler barntillsynen later det naturligtvis bra att medge avdrag for
kostnader for denna. Men man bor da kanske daven ndmna att moderaterna
vill avveckla samhillets stdd till den barnomsorg som vi har i dag. Det inne-
bér ju att ett stort antal av landets kvinnor med barn skulle tvingas tillbaka
in i hemmen, dérfor att de skulle forlora ekonomiskt pa att forvéarvsarbeta,
sdvida de inte har mycket hoga inkomster. Detta dr negativt inte bara fér
barnfamiljerna, utan det dr ocksa en stor kvinnofilla, eftersom det gor det
mindre I6nsamt for Sveriges kvinnor att arbeta.

Anf.78 CHARLOTTE CEDERSCHIOLD (m):

Fru talman! Det handlar ju om en prioritering. Alla politiska beslut hand-
lar om prioriteringar. Vi maste stélla frigorna: Vad har vi rdd med, och vad
har vi inte rdd med? Hur prioriterar vi, och vad ar viktigast? Det ar fullstin-
digt felaktigt att pasta att vi moderater vill avveckla samhallets stod till barn-
omsorgen. Men vi har en annan modell for vara familjepolitiska atgarder,
som ger ménniskor storre frihet och inte later pengarna ga till bara kommu-
nala daghem. Men det 4r en annan fraga, som inte inbegrips i den hir debat-
ten.

Men nir det giller att hjilpa till med prioriteringen vill jag dtergé till
Tommy Olsson. Han hade namligen inte med hedern i behall kunnat siga att
han kliver ur betalningsansvaret fér sina barn. Men han kunde komma ifran
kostnaderna for facket. Slutsatsen av detta dr att utgifterna for barntillsyn



inte gar att komma ifran, men utgifterna for facket gar faktiskt att komma
ifrin. Det borde statsridet ta lirdom av och prioritera barnen framfér
facket.

Anf.79 Statsradet ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Den svenska arbetsmarknaden bygger pa ett samspel mellan
tva parter som vi i olika avseenden forsoker behandla pa ett neutralt och
likaberattigat satt. Jag konstaterar nu att Charlotte Cederschiold har en an-
nan uppfattning. Hon anser att det ar riktigt att man tar bort avdragsritten
for medlemmar i fackliga organisationer men behaller den for medlemmar i
arbetsgivarorganisationer. Vi skall alltsa anvinda skattesystemet for att sys-
tematiskt gynna den ena parten i ett motsatsfoérhallande av denna art.

Jag tycker att det ar fullstindigt oacceptabelt, och jag ir forvanad over att
fa hora sadana asikter framféras.

Anf.80 CHARLOTTE CEDERSCHIOLD (m):

Fru talman! Da ir vil statsradet aven férvanad 6ver kvinnorna i sin egen
organisation. Jag har niamligen en annan syn dn dessa kvinnor pa hur peng-
arna till barnen skall ges, vilken familjepolitik som skall féras, men vi har
samma syn nar det giller prioriteringen, namligen att det ir viktigare att
pengarna gar till barnen och barnfamiljerna an till facket.

Anf. 81 Statsradet ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Detta var fullstandigt felaktigt atergivet. Jag har inte hort na-
gon representant for det socialdemokratiska kvinnoférbundet kriava att av-
dragsratten for medlemsavgifter till fackliga organisationer skall avskaffas.

Anf.82 CHARLOTTE CEDERSCHIOLD (m): _

Fru talman! Vad jag talar om ér fordubblingen av avdraget, det som stats-
radet forsoker undvika att tala om. Pa den socialdemokratiska kongressen
fattades beslut om att avdraget for fackforeningsavgifter skulle férdubblas.
Det ér ju detta man kan stilla mot framtida férandringar inom barnomsor-
gen, och dir vill vimoderater alltsa ha avdragsratt for barntillsynskostnader.

Anf. 83 Statsradet ERIK ASBRINK (s):
Fru talman! Jag har inte férsokt undvika den fragan. Jag har redan svarat
pa den och sagt att reformer av olika slag far ansta till dess det skapas ekono-

miskt utrymme. For narvarande har vi inget utrymme fér reformer pa nagot,

omréade.

Anf.84 CHARLOTTE CEDERSCHIOLD (m):

Fru talman! Det ar mirkligt hur litet socialdemokraterna visste om ekono-
min i den férra valrérelsen och hur villdigt mycket som har kommit fram ef-
ter det att de vunnit valet. Det kommer att sti valjarna mycket dyrt.

Overlaggningen var harmed avslutad.
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12§ Svar pa fragorna 1990/91:146 och 150 om investeringsskatten pa
vissa byggnadsarbeten

Anf. 85 Statsradet ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Jan Sandberg har fragat finansministern om regeringen avser
att nu lagga fram forslag om att omedelbart avskaffa investeringsskatten for
vissa byggnadsarbeten. Vidare har Jan Sandberg och Margé Ingvardsson ut-
ifran ett uppmirksammat beslut av lansskattemyndigheten i Stockholms ldn
stillt fragor om tillimpningen av lagen. Margé Ingvardsson har stillt sin
fraga till bostadsministern.

Arbetet inom regeringen ar sa fordelat att det dr jag som skall svara pa
fragorna.

Investeringsskatten pa oprioriterade byggnadsarbeten giller for arbeten
som paborjas fore utgangen av ar 1991. Fran riksdagens sida har framhallits
(SkU 1989/90:27) att regeringen noga bor folja utvecklingen i de omraden
som berdrs av skatten, sé att atgarder kan vidtas om de forhallanden som
motiverar att skatten dndras. Den 1 oktober 1990 har skatten tagits bort i
Goteborgsomradet (SFS 1990:840). Regeringen har i propositionen om den
ekonomiska politiken pa medelléng sikt (prop. 1990/91:390) gett till kanna
sin avsikt att foresla riksdagen att Nynashamns kommun inte skall omfattas
av investeringsskatten efter arsskiftet 1990-1991. Nagon ytterligare forind-
ring av investeringsskatten ar for narvarande inte aktuell.

Investeringsskatten tas ut pa byggnadsarbeten som helt - eller till 6vervi-
gande del — avser kontor eller andra oprioriterade byggnadsarbeten. Den
som planerar ett byggnadsarbete kan s6ka forhandsbesked for att fa veta om
arbetet ar skattepliktigt eller inte. Lagstiftningen ger diremot inte nagon
mdojlighet till dispens fran skatten.

Enligt uppgift har lansskattemyndigheten i det nu aktualiserade fallet ge-
nom foérhandsbesked forklarat att vissa byggnadsarbeten inte ar skatteplik-
tiga. Jag ar inte beredd att kommentera myndighetens beslut nédrmare.

Anf.86 JAN SANDBERG (m):

Fru talman! Jag vill borja med att tacka statsradet for svaret.

Beslutet om investeringsskatten tycker jag och vi moderater ar en styg-
gelse. Vi ir motstandare till manga sidana, si aven denna. Det speciella med
just investeringsskatten ar att den principiellt ar felaktig, den ar direkt skad-
lig och den skapar utrymme for godtycke och ar ytterligare ett exempel pa
regeringens Stockholmsfientlighet. Den har sektorn, trots att den tidigare
var ganska fri, har blivit alltmer reglerad. Det &r inte bara investeringsskat-
ten det handlar om — man maste ha tillstind for att uppféra vissa byggnader
i Stockholmsregionen. Det tar bort initiativlust, utveckling och som sagt ska-
par godtycke.

Ingen skugga ma falla 6ver foretaget Ericsson. Det har agerat som vilket
annat foretag som helst, mojligen med det undantaget att foretaget tog sig
tid och arbetade for att testa systemet. Andra foretag tar sig inte ens den
tiden utan antingen avstar helt fran investeringar eller bestimmer sig for att
investera direkt i ett EG-land.

Jag stillde min fraga darfor att jag hoppades — jag hade faktiskt nirt en



tro — att all vilgrundad kritik som framférts mot just den hir typen av regle-
ringar hade fatt statsradet att inse att de maste bort. Darfor ar jag besviken
att man inte signalerar ndgon andring.

Jag har underscokt en annan typ av regleringar pé det har omradet vad gal-
ler byggnadstillstand for kontorsinvesteringar. Dir visade det sig att i stort
sett alla exportberoende foretag som har sokt den hir typen av byggnadstill-
stand har fatt det, medan sma och medelstora foéretag som inte ar exportbe-
roende inte har fatt det. Jag tycker att det kinns mycket olustigt att man
behandlar olika foretag pa olika sitt, dvs. att man inte anser att det finns
nagon likhet infor lagen. Jag vill da fraga statsradet om han anser att det gar
att forsvara ett regelsystem dir stora exportberoende foretag behandlas pa
ett siatt och sma och medelstora foretag pa ett helt annat sitt.

Anf.87 MARGO INGVARDSSON (v):

Fru talman! Aven jag tackar statsradet for svaret. Precis som den andra
fragestillaren har jag stillt min fraga utifran ett konkret drende, Ericssons
nya huvudkontor i Kista. Det innebér givetvis inte att vi hir skall diskutera
just det fallet, utan jag vill diskutera principen. Jag tror inte att myndighe-
terna skulle ha handlat felaktigt pa nagot sitt — da syftar jag pa lansarbets-
namnden och linsskattemyndigheten. Jag tror inte heller att man har latit
sig paverkas av Ericsson. Jag tror att det maste vara nagot fel i anvisningarna
till myndigheterna om hur man skall tillimpa riksdagens beslut om investe-
ringsskatten. Annars kan det inte uppsta ett fel, som vi alla kan utgé ifran
att det ar, att ett stort kontorsbygge bedéms som en industrifastighet och dér-
med slipper den 30-procentiga investeringsskatten.

Min fraga till statsradet &r om anvisningarna till myndigheterna som be-
stimmer om ett foretag skall betala en investeringsskatt eller inte kommer
att rittas till sa att det klarare framgar vad riksdagen har menat med beslu-
tet. Jag undrar ocksa hur det kommer att g& med fastighetsskatten i de fall
dir kontorsbyggen bedoms som industrifastigheter. Kommer de ocksa att
slippa fastighetsskatten? Kan det vara regeringens avsikt med investerings-
skatten och fastighetsskatten?

Anf. 88 Statsridet ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Forst till Jan Sandberg. Jag horde en férintande kritik riktas
mot den investeringsskatt som vi har infort. Jan Sandberg sade att den var
" en styggelse. Det har inforts investeringsskatter tidigare i svensk historia.
Jag minns mycket vél hur en sadan inférdes 1977. Davarande ekonomiminis-
tern hette Gosta Bohman. Jag vill till den davarande borgerliga regeringens
forsvar sdga att man tog bort skatten i fortid nar man fann att konjunkturen
forsamrades kraftigt. Jag kan ocksa siga att vi kommer att visa samma flexi-
bilitet, och har redan visat det genom att vi har aviserat att skatten kommer
att avvecklas i vissa delar av landet. Vi skall naturligtvis folja utvecklingen
noga framover.

Jag vill bestamt hiavda att det ar riktigt att i vissa lagen tillgripa sddana hér
tgiirder, ibland pa skattesidan, ibland pa andra omraden. Man méste ocksa
vara beredd att i vissa ligen gora detta selektivt, eftersom det ekonomiska
liget i landet skiljer sig at kraftigt mellan framfor allt storstiderna 4 ena si-
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dan och glesbygden & andra sidan. Selektiva instrument, vare sig det handlar
om atstramningar eller stimulanser, kan vara ett viktigt bidrag regionalpoli-
tiskt for att fa en jamnare fordelning av sysselsittning och ekonomiska akti-
viteter dver hela landet.

Till Margé Ingvardsson vill jag saga att diskussionen latt 4nda halkar in pa
det individuella exemplet. Jag tanker inte diskutera det. Jag ser ingen anled-
ning att nu gora nagra dndringar i anvisningarna, for jag anser inte att nagot
fel har begatts. Har liksom i andra sammanhang ar det sjilvfallet sa att det
maste finnas instanser som égnar sig at tolkningar och tillimpningar av de
lagar som vi har stiftat. Ibland maste svara avviigningar goras. Jag har ingen
anledning att ifrdgasatta de beslut som har fattats.

Anf.89 JAN SANDBERG (m):

Fru talman! Jag ger mig in i den har debatten ocksd med en allmén ut-
gangspunkt. Vad jag kritiserar ar systemet med regleringar, dir investerings-
skatten ar en. Jag tycker att reglerna maste avskaffas darfor att de ger stora -
negativa effekter. De skapar byrakrati.

Jag var inne pa den beryktade delegationen for bostadsbyggande, som be-
stimmer om man over huvud taget far bygga industrifastigheter. Dir visade
det sig att delegationen redan har hemstéllt hos regeringen om att undanta
ungefir hilften av linets kommuner om beslutet om specialtillstind for att
uppfora kontorslokaler. Jag tycker att det vore underligt om man pa ett om-
rade av en reglering undantar vissa kommuner nar man i en annan reglering,
som regeringen foresprakar, har ungefiar samma principer for sina beslut.

Vi horde hir att det finns de som har tagit bort den hir typen av skatt i
fortid. DA vill jag uppmana statsradet: Ta girna bort den har investerings-
skatten ocksa i fortid! Jag tror att alla skulle tjdna pa det.

Anf.90 MARGO INGVARDSSON (v):

Fru talman! Statsradet siger att det inte finns nigon anledning att ge myn-
digheterna nagra nya anvisningar i och med riksdagens beslut om investe-
ringsskatt. Men statsrddet maste vil dndéa halla med om att det maste finnas
nagra oklarheter, om ett kontorsbygge, vilken industri det &in ma handla om,
kan klassas som en industrifastighet och darmed slippa den 30-procentiga
investeringsskatten.

Om jag har forstatt anvisningarna fran AMS ritt delar man upp kontors-
byggen i fyra omridden. Man har industri, handel, férvaltning och vriga. Ar
det ett kontorskomplex inom industriomradet, faller det mycket latt inom
industri och kan fi en mjuk bedémning. Om det offentliga skulle bygga ett
kontor fors det hela omedelbart till omradet forvaltning. Diarmed ir det helt
klart for kontors- och fastighetsskatten. Da ér det vil nagot som ar oklart i
anvisningarna. Jag undrar ocksa vilket datum anvisningarna har. Har riksda-
gens beslut om investeringsskatten foljts? Jag fick inte heller nagot svar pa
min fraga om fastighetsskatten.

Anf. 91 Statsrddet ERIK ASBRINK (s):
Fru talman! Forst till Jan Sandberg: Jag kan saga, att om vi framéver fin-
ner att skatten skulle ha tjanat ut sitt syfte i nagon del eller nir det giller alla



omraden dir den tillampas, kommer vi att avveckla den. For dagen ser jag
ingen anledning att dndra pa den ordning som giller. Vi har fortfarande en
6verhettning i Stockholmsomradet, vilket motiverar den hir skatten.

Till Margé Ingvardsson vill jag sdga att hela fragan dnda bygger pa den
outtalade forutsiittningen att det har fattats ett felaktigt beslut. Jag accepte-
rar inte den utgingspunkten och tanker inte gé in pa det enskilda fallet.

Skattemyndigheterna ar inte tvungna att f6lja arbetsmarknadsmyndighe-
ternas bedémningar. Dessa kan tjdna som en del av underlaget. I sista hand
skall skattemyndigheten gora en egen bedomning och den kan i vissa fall av-
vika fran arbetsmarknadsmyndigheternas. Det 4r ingenting konstigt med
detta. Ansvaret i skattefragor maste ligga pa skattemyndigheterna.

Anf.92 JAN SANDBERG (m):

Fru talman! Jag begirde ordet darfor att jag inte fick svar pa den fraga
som jag stillde i mitt forra anforande. Nar det giller byggnadsreglerande
atgarder, t.ex. tillstAnd att fa sdtta i gdng byggandet, tyder alla uppgifter pa
att man behandlar stora exportforetag pa ett helt annat sitt in sméa och me-
delstora. Tycker statsradet att det ar riktigt att behandla foretag pa olika satt
beroende pa vilken storlek de har? For min del tycker jag att detta dr uppré-
rande.

Sedan till jamforelsen mellan de tva regleringarna pa kontorsbyggnads-
omradet. Det giller byggnadstillstaind dar man nu forsoker ga ifran hilften
av linets kommuner och tillita dem att bygga fritt. Ar man di inte beredd
att delvis avskaffa investeringsskatten — i varje fall som ett forsta steg nar det
giller de hiar kommunerna? Ar man for regleringar borde de giilla ungefir
likadant Gverallt.

Anf.93 MARGO INGVARDSSON (v):

Fru talman! Jag vill upprepa att jag inte alls misstinker att myndigheterna
har fattat ett felaktigt beslut. Jag har aldrig pastatt nagot sadant, tvirtom.
Jag vill inte heller som Jan Sandberg pasté att Ericsson skulle ha gjort det
hir for att testa lagarna. For min del tror jag att anvisningarna till myndighe-
terna ar felaktiga. Jag vill girna fa klarlagt vilka anvisningar som skall gilla
i det hiir fallet, sa att riksdagens beslut slar igenom och tillampas for alla som
sOker byggnadstillstand i lanet. Det har inte betydelse bara for investerings-
skatten utan ocksa for hur vi sedan skall kunna ta ut fastighetsskatt av foreta-
" gen. Det méste inda finnas nagra svagheter i reglerna, eftersom det uppstar
sadana hdr oklarheter och det blir en diskussion om huruvida ett kontors-
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bygge ir ett kontorsbygge eller om det kan ga in under industribyggnads-
verksamhet och darmed slippa skatten.

Overlaggningen var hirmed avslutad.

13§ Svar pa friga 1990/91:117 om statsradens loner

Anf. 94 Civilminister BENGT K A JOHANSSON (s):

Fru talman! Sten Andersson i Malmé har fragat statsministern om han ér
beredd att, i solidaritet med riksdagens ledaméter, medverka till att justera
statsradens arvoden, avseende de delar som utgér 1990 ars arvodeshdéjning.

Arbetet inom regeringen ar sa fordelat att det ar jag som skall svara pa
fragan.

Jag besvarade hir i riksdagen en fraga av motsvarande innebord den 23
oktober.

Det ir statsradslonenimnden som faststiller statsradens arvoden. Namn-
den har inrittats for den uppgiften genom ett beslut av riksdagen. Rege-
ringen varken far eller vill lagga sig i vad ndmnden beslutar.

Statsradslonenimnden beslutade den 27 mars 1990 om en hdjning av stats-
radens arvoden den 1 januari 1990. Enligt vad som sagts frAn nimndens sida
motsvarade denna héjning pa ca 7,5 % i huvudsak inflationen ar 1989.

Riksdagsledamoternas arvoden justerades den 1 oktober 1989 och den 1
januari 1990. Den sammanlagda justeringen uppgér till 7,3 %. Dessa jus-
teringar kan jamforas med att statligt anstiallda — liksom anstallda inom
andra avtalsomraden — har fatt loneh6jningar for avtalsperioden 1989—1990
pa17-18 %.

Nagon kompensation till statsridden for andras lonedkningar ar 1990 har
statsradslonenamnden inte beslutat om.

Jag vill tillagga att statsraden for sin del har forklarat att de inte Gnskar
nagra héjningar i nuvarande lage.

Forste vice talmannen konstaterade att fragestillaren inte var nirvarande
i kammaren och forklarade overlaggningen avslutad.

14§ Svar pa friga 1990/91:123 om Ridkobbsleden

Anf. 95 Kommunikationsminister GEORG ANDERSSON (s):

Fru talman! Par Granstedt har frigat mig om miljohénsynen kommer att
tillmatas en avgorande betydelse vid provningen av den foreslagna Rod-
kobbsleden och om alternativa méjligheter att avlasta befintliga leder vigs
in vid beddmningen.

Den 21 juni i ar beslutade regeringen att fragan om inrittande av den s.k.
Rédkobbsleden skall omprovas enligt 4 kap. 2 § lagen (1987:12) om hushall-
ning med naturresurser m.m.

Detta innebar att sjofartsverket till miljodepartementet har redovisat ett
antal uppgifter om bl.a. den svensk-finlindska passagerartrafikens utveck-



ling, mojligheter att tillgodose trafikbehovet utan att inritta en ny farled
over Rodkobbsfjirden m.m.

Sjofartsverkets material kommer efter komplettering att remitteras bl.a.
till berorda myndigheter.

Diarmed kan jag konstatera att de frigor om miljohidnsyn och alternativ
som fragestallaren tagit upp kommer att bli féremal for en ingéende prov-
ning.

Forste vice talmannen konstaterade att fragestillaren inte var narvarande
i kammaren och forklarade 6verlaggningen avslutad.
15§ Svar pa fraga 1990/91:137 om éaterkallelse av kirkort

Anf. 96 Kommunikationsminister GEORG ANDERSSON (s):
Fru talman! Rolf Clarkson har fragat mig vilka atgarder jag avser att vidta

med anledning av den praxis som nu tillimpas vid aterkallelse av korkort.

Enligt Rolf Clarkson har 6kningen av korkortsaterkallelserna lett till reak-
tioner mot att hinsyn inte tagits till férhallandena i individuella fall.

Nir de nya reglerna om kérkortsaterkallelse infordes dr 1986 innebar de
en skirpning av den praxis som tidigare gillde. Fortfarande finns det emel-
lertid, som savial min foretradare som trafikutskottet understrukit, utrymme
for att ta hansyn till omstandigheterna i det enskilda fallet.

Fragor om korkortsaterkallelse provas av forvaltningsdomstolarna. Att
dessa vid likartade fall tillimpar en enhetlig praxis dr naturligt. Domstolarna
brukar emellertid ta hinsyn till behovet av korkort bl.a. nér det géller att
bestamma sparrtidens langd.

Hastighetsévertridelserna ar fortfarande ett allvarligt trafiksikerhets-
problem. Jag ser for min del inte niagon anledning att nu foresla nigon énd-
ring av reglerna om korkortsaterkallelse, sirskilt som kérkortsutredningen
Korkort 2000 enligt sina direktiv skall behandla fragan. Utredningen skall
redovisa sitt arbete senast den 1 maj 1991.

Anf.97 ROLF CLARKSON (m):

Fru talman! Jag ber att fa tacka kommunikationsministern for svaret pa
min friga.

Detta ir ju ingen okynnesfriga utan en fraga av stor tyngd, inte minst for
alla dem som under senare ar har fatt sina korkort indragna efter hastighets-
overtradelser. Under de senaste aren har det, herr kommunikationsminister,
blivit svérare att fa korkort och lattare att bli av med det. Som exempel pa
hur mycket lattare det har blivit kan jag namna att det 1982, fore inforandet
av den nuvarande korkortslagen 1986, pa grund av hastighetsovertridelser
drogs in 13 760 korkort. I fjol, 1989, drogs det in ungefar 31 700. Det ror
sig alltsd om en kraftig 6kning, tva till tre ganger fler korkort. Det kan inte
beskrivas vad detta betyder for de manniskor som under lingre eller kortare
tid maste vara utan sina korkort. Detta ir ett svartingrepp i deras personliga
forhallanden, och risken ir att de blir av med sina jobb i den man de ér bero-
- ende av korkortet for att utova sitt yrke.
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Nir kommunikationsministern sager att detta har lett till reaktioner vill
jag understryka att det inte bara ir allmdnheten som reagerat, utan dven tra-
fikutskottet har ar efter ar reagerat. I sitt i dag justerade betidnkande skriver
utskottet: "Som utskottet tidigare gjort vill utskottet dterigen med storsta
skiirpa framhdlla art bedémningen i fraga om kérkortsdterkallelse kan — och
bér — paverkas av omstindigheterna i det enskilda fallet.” — Kursiveringen
ar utskottets.

Jag vadjar nu till regeringen att lagga fram férslag om éndring av den lag
som gor att man partout vid en dvertradelse av hastigheten med en kilometer
dver de tillatna 30 blir frantagen korkortet.

Anf. 98 Kommunikationsminister GEORG ANDERSSON (s):

Fru talman! Jag dr medveten om att antalet aterkallelser har 6kat. Det
beror naturligtvis i forsta hand pa att antalet 6vertradelser har okat och att
hastighetsovertradelser bedoms som en allvarlig trafiksiakerhetsrisk.

Enligt vad som sagts i propositionen och i andra sammanhang skall indivi-
duella hansyn tas. Praxis visar ocksa att domstolarna tar sarskild hansyn till
dem som har behov av kérkortet for sin yrkesutdvning.

Jag vill komplettera mitt svar med att citera vad vi skrivit i direktiven till
korkortsutredningen:

"Nar det giller korkortsingripanden skall kommittén dverviiga om det nu-
varande reaktionssystemet ar lampligt eller om det finns anledning att dndra
pa detta. Dérvid bér kommittén bl.a. 6vervaga om de nuvarande sparrti-
derna bor dndras. Vidare bor kommittén underséka om det finns andra
lampliga sanktioner vid overtridelse av trafikregler eller nar korkortsinne-
havarens lamplighet som forare annars kan ifragasattas. Sarskilt bor kom-
mittén prova forutsittningarna for att infora krav pa att korkortsaterkallelse
regelsmassigt skall foranleda nytt férarprov.”

Mot denna bakgrund har jag inte ansett det motiverat att nu vidta nagon
atgard eller att gora ytterligare uttalanden. Korkortsutredningen kommer
inom fem & sex manader att redovisa resultatet av sitt arbete.

Anf.99 ROLF CLARKSON (m):

Fru talman! I och for sig ar detta ett steg i rétt riktning — det skall villigt
erkinnas — men det kommer i alla fall att ta sin tid. Aven om korkorts-
utredningen blir fiardig under forsta halvaret 1991 kommer vél inte rege-
ringen att reagera omedelbart, och hela aret kommer vil att gd med kanske
35 000 nya korkortsindragningar.

Jag tycker ocksa att domstolarna skall behandla alla lika. Men om jag nat-
tetid kor med 121 km/tim pa en motorvig i mina hemtrakter, dvs Helsing-
borg—Malmo, si berovas jag korkortet. Det dr endast om synnerliga skal
foreligger som jag far behalla korkortet i stillet for att fa en varning.

Jag tycker som sagt att detta ar ett fall framat, men skyndsamhet ér i allra
hogsta grad av ndéden. Jag hoppas att kommunikationsministern efter dessa
upplysningar kan Overviga ett snabbare forfarande. Jag vill sérskilt rikta
uppmirksamheten pa att vi i trafikutskottet ar besvikna dver att man i kom-
munikationsdepartementet inte liser vira betankanden s ingdende som vi
hade raknat med.



Anf. 100 Kommunikationsminister GEORG ANDERSSON (s):

Fru talman! Pa det sista vill jag svara att vi mycket ingaende laser betin-
kandena. Det har bl.a. tagit sig uttryck i direktiven till kérkortsutredningen,
som ocksa fatt i uppdrag att arbeta skyndsamt. Tidsperspektivet dr anda
ganska kort.

Lat mig anda markera att viilanga stycken ar 6verens nar det géller princi-
perna om individuell provning och beaktande av sirskilda skil. Men det for-
héllandet att antalet indragningar har 6kat kraftigt beror pa att antalet for-
seelser har okat. Det far vi inte glomma i den hir diskussionen. Det bista
sattet att undga det problem som en korkortsindragning medfér ir att avsta
fran att gora Overtriadelser. Det tycker jag att vi ocksa skulle kunna vara
Overens om.

Anf. 101 ROLF CLARKSON (m):

Fru talman! Jag ar helt 6verens med kommunikationsministern om att
detta dr en trafiksikerhetsfraga, som vi inte skall ta lattsinnigt pa. Men pé
moderat hall tycker vi att man bor beakta omstandigheterna mer objektivt
och ingaende. I forsta hand bor man tillgripa varningar och utdéma boter,
girna dryga boter i en accelererande skala beroende pé brottets svarighets-
grad. Men att man sa prompt drar in korkortet som nu sker i det hir landet
tycker jag ar for drastiskt. Det drabbar i manga fall den enskilde alldeles for
hért, dven om indragningen i andra fall kan vara hogst berattigad.

Overliggningen var hirmed avslutad.

16§ Svar pa fraga 1990/91:99 om byggandet av gruppbostiader

Anf. 102 Statsradet BENGT LINDQVIST (s):

Fru talman! Sten Svensson har fragat mig om jag ar beredd att vidta sa-
dana atgarder att reglerna for byggandet av gruppbostéader for psykiskt ut-
vecklingsstorda generellt blir mer flexibla.

Gruppbostad for psykiskt utvecklingsstérda ar en av de sarskilda omsor-
gerna enligt omsorgslagen. De sérskilda omsorgerna syftar bl.a. till att ut-
vecklingsstorda manniskor skall ges mojlighet att leva som andra och i ge-
menskap med andra. De skall ocksa tillfoérsikra utvecklingsstorda ménni-
skor goda levnadsvillkor.

En gruppbostad for utvecklingsstérda skiljer sig i viktiga avseenden frin
dem som ar avsedda for dldre manniskor. For utvecklingsstorda innebir
gruppbostaden ofta ett livslangt boende. Den bér dirfor utformas sé att den
fungerar bra under livets olika skeden. Som andra vuxna manniskor behéver
utvecklingsstorda en bostad med olika funktioner. Den skall kunna anvin-
das bade for ett avskilt privatliv och for umginge med anhériga och vinner.
Dérutover behovs gemensamma utrymmen for att triffa personal och andra
i gruppen, nar den utvecklingsstorde sjalv sa onskar.

Det forutsitter att bostiderna haller en standard som dverensstimmer
med den som giller for andra méanniskor. Men det betyder inte att utform-
ningen behover vara densamma for alla gruppbostiader. Jag anser att det re-
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dan nu, inom ramen for det nuvarande regelsystemet, ar fullt mojligt att ut-
forma gruppbostiderna flexibelt, utifran lokala forutsattningar och de boen-
des behov och onskemal.

Jag vill i sammanhanget erinra om att regeringen i den proposition om re-
formering av dldre- och handikappomsorgen som nyligen Gverlimnats till
riksdagen foreslagit ett sarkilt statligt stod pa 300 milj.kr. per ar under 5 ar
for byggande av gruppbostider for bl.a. utvecklingsstorda.

Anf. 103 STEN SVENSSON (m):

Fru talman! Jag ber att fi tacka statsridet Lindqvist for svaret pi min
fraga. I fragan begir jag att fa veta regeringens syn pa behovet av att gora
reglerna mer flexibla, sa att det blir mojligt att i gruppboende ha fem a sex
platser i stillet for fyra.

Bakgrunden till min frdga ar att socialstyrelsen vigrat tva privata vardgi-
vare, bl.a. en i Kristianstads lan, att inritta fem platser. Kammarritten har
efter besvir faststillt detta beslut.

Jag finner det orimligt att inte kunna koppla fem sex lagenheter i stillet
for fyra. Det handlar ju ocksa om kostnadsaspekter. Till kostnaden kommer
dagvardsverksamhet och liknande. Det ar viktigt att man hér bejakar, inte
minst i dagens ekonomiska lage, ett privat utbud som kan komplettera det
offentliga och att man gor vad man kan for att begrinsa de totala kostna-
derna. Pa sa sitt far man utrymme for flera bostader, bade for aldre och for
psykiskt handikappade.

Jag dr inte ensam om att undra Gver regeringens atgirder. Ett par dagar
efter det att jag stillde fragan skrev Landstingsférbundet till regeringen och
upprepade tidigare stallda krav pa mer flexibla normer for anordnandet av
gruppbostader for psykiskt‘utvecklingsstérda, och man begirde att rege-
ringen omedelbart skulle vidta atgarder for att ritta till det hir. Vilket svar
har statsradet Lindqvist att ge till Landstingsférbundet?

Anf. 104 Statsradet BENGT LINDQVIST (s):

Fru talman! Den skrivelsen har jag dnnu inte behandlat. Svaret far vanta
tills jag har sett skrivelsen.

Nar politiker begir storre flexibilitet i fraga om nagonting som géller han-
dikappade minniskor, betyder det ofta att man vill sinka standarden. Det
ar egentligen den flexibiliteten man vill tala om, fast man vill inte sdga det
riktigt sa hart och brutalt som jag nu séiger det.

Den typen av flexibilitet ar jag inte beredd att medverka till nir det giller
utvecklingsstorda, av skil som ar vildigt tydliga i det svar jag har avgivit.
Déremot anser jag att det inom ramen fér de regler som regering och riksdag
har faststillt och som giller bostadsfinansieringsstodet finns méjligheter till
flexibilitet. Man behover inte bygga alla gruppbostider pa precis samma
sitt. Den bestimmelse som Sten Svensson tar upp och som giller antalet ar
uttryckt sa att fyra personer ar ett riktmirke. Det star inte att det ar ett abso-
lut tal.

Den av Sten Svensson refererade domen kinner jag inte till innehallet i
och vad den grundas pa. Men den proposition och de motivtexter som finns
till riksdagsbeslutet om omsorgerna 1986 bygger pa att fyra ar ett riktmirke.



Det i sin tur — det skall jag ocksa tillagga — har att gora med de forskningsron
som finns kring utvecklingsstordas sitt att fungera och de praktiska kunska-
per som ocksa finns i det sammanhanget och som visar pa att det 4r i den lilla
gruppen med de fa manniskorna som den utvecklingsstorde har mojligheter
att overblicka vardagssituationerna och sjilv kunna kommunicera. Det blir
svarare ju fler ménniskor det ir, och det dr det starka skilet for att hilla nere
gruppstorleken.

Men, som sagt, fyra ir ett riktmirke. Det star inte fyra fem eller tre fyra,
utan det star just att fyra dr ett riktméirke.

Anf. 105 STEN SVENSSON (m):

Fru talman! Jag vill betona att skrivelsen frin Landstingsférbundet har av-
latits av en enhiillig styrelse. Jag tror inte att styrelsen, med Gunnar Hofring
i spetsen, ir ute efter att sinka standarden pa det hir omradet, och det ar
inte jag heller. Pa den punkten ar vi eniga. Daremot pekar Landstingsfor-
bundet pa att det dr orimligt av socialstyrelsen att neka tva privata vardgi-
vare, som vill skapa fem platser i stillet for fyra, att gora detta.

Nu vill jag veta, fru talman, om statsradet Lindqvist personligen skulle
vilja acceptera att man bygger fem platser i stillet for fyra, nir de lokala
forhallandena talar for detta och nér detta ocksd innebir att man fir en
biittre ekonomi.

Anf. 106 Statsradet BENGT LINDQVIST (s):

Fru talman! Det svar jag avgav nyss innebér att det under vissa forutsatt-
ningar ar fullt mojligt att bygga med fem platser. Om de forutsattningarna
foreligger i det aktuella fallet, kan jag inte beddma hér. Jag baserar mitt om-
dome pa att fyra ar ett riktméarke, och om det skall vara nigon mening med
att betrakta det som ett riktmirke, maste det naturligtvis ga att bygga grupp-
bostader med mer édn fyra platser, precis som det kanske ibland dr nédvin-
digt att bygga med firre platser, om det handlar om utomordentligt svart
handikappade, kanske flerhandikappade ménniskor.

Anf. 107 STEN SVENSSON (m):

Fru talman! Om socialstyrelsen vidhéller sin uppfattning att upphdja nor-
men till en spérr, sa att det i fortsattningen inte blir fler dn fyra platser, maste
vil statsradet Lindqvist ingripa och @ndra pa reglerna, sa att man ger social-
styrelsen andra signaler. Det dr ju mycket riktigt, som det pipekas i den en-
hilliga skrivelsen fran Landstingsforbundets styrelse, angeliget att man pa
de platser dir det finns goda lokala forutsittningar far vilja flexibla 16s-
ningar.

Anf. 108 Statsradet BENGT LINDQVIST (s):

Fru talman! Jag har lattare att diskutera antalet i en gruppbostad och dnnu
lattare att diskutera samlokalisering av gruppbostider, vilket ir ett annat av
de krav som drivs, dn att gé in i gruppbostaden och reducera ytor och utrust-
ning eller gora andra foriandringar av det slaget. Jag menar att den utveck-
lingstérde har behov av just utrymme och en hygglig bostadsstandard, i
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sjalva verket en lika god bostadsstandard som den Sten Svensson och jag har
ritt att stialla ansprak pa.

I den delen finns det frdn min utgangspunkt ett utrymme for att resonera,
men vigledande for mig kommer att vara de kunskaper vi har om utveck-
lingsstordas sett att fungera. Jag menar att alla har anledning att lyssna pa
forskare och praktiker i det sammanhanget.

Anf. 109 STEN SVENSSON (m):

Fru talman! Jag vill peka pa det forhillandet att Landstingsférbundets sty-
relse liksom jag sjilv anser att man far bittre mojligheter att satsa mer pa
gemensamma utrymmen, kok etc., om man har flera boende én fyra. Fem
till sex kan i ménga fall vara en lamplig form.

Skall jag tolka statsradets Lindqvists svar pa mina foljdfragor s att han
for sin del kan acceptera ett storre antal @n fyra, dvs. fem till sex, i sidana
situationer déir det ar lampligt, analogt med vad som nyss har sagts fran
Landstingsforbundets sida?

Overliaggningen var hiarmed avslutad.

Forste vice talmannen meddelade att den pa féredragningslistan narmast
upptagna fragan 1990/91:109 skulle besvaras den 13 november.

17 § Svar pa fraga 1990/91:121 om direktiven till 1989 ars handikapp-
utredning

Anf. 110 Statsradet BENGT LINDQVIST (s):

Fru talman! Ingrid Ronne-Bjorkqvist har fragat mig om jag har for avsikt
att ge 1989 ars handikapputredning tillaggsdirektiv om en 6versyn av situa-
tionen nir det galler stodet till foraldrar med funktionshinder. Bakgrunden
till fragan ar att riksdagen nyligen avslagit en motion med forslag om en sa-
dan 6versyn. Riksdagen har i sammanhanget bedomt att fragan bor kunna
bli foremal for behandling av 1989 ars handikapputredning.

Det ar givetvis av stor betydelse att funktionshindrade foraldrar kan ges
ett bra stod fran samhillet. 1989 ars handikapputredning har i huvuduppgift
att beddma hur svart funktionshindrade i framtiden skall kunna tillforsikras
ett vil fungerande samhillsstod. Utgangspunkten for utredningens arbete ér
framst de insatser som gors for handikappade inom kommunernas social-
tjanst samt landstingens rehabiliteringsverksamhet. Visentliga omraden for
utredningen ar dirmed fragor om bl.a. fardtjdnst, personlig assistent och an-
nat socialt stod.

Jag bedomer mot denna bakgrund att 1989 ars handikapputredning kan
behandla fragor om funktionshindrade foréldrars situation redan inom ra-
men for de nuvarande direktiven. Jag har darfér inga planer pa att ligga
fram forslag om tillaggsdirektiv till handikapputredningen.

Anf. 111 INGRID RONNE-BJORKQVIST (fp):
Fru talman! Jag ber att fa tacka for svaret. Det var ju en enig riksdag som
for ett par veckor sedan med anledning av en sexpartimotion uttalade att



handikappade foraldrar maste fa nédvindig hjalp for att kunna uppfylla sitt
forildraskap, och riksdagen utgick ifrén, liksom utskottet, att handikapput-
redningen kommer att behandla de har foraldrarnas behov. Vart antagande
i utskottet byggde pd uppgifter som vi fick under drendets beredning.

Under kammardebatten den 17 oktober uppgav socialdemokraternas le-
damot bade i utskottet och i utredningen att dessa foraldrar inte skulle tas
upp som en speciell grupp. I debatten sade han sedan tvirtom: deras behov
skulle behandlas i utredningen. Detta ar litet av dubbla budskap, och det
framgar ocksa av debattprotokollet. Det gjorde mig forvanad, och jag un-
dersokte saken vidare. Jag har fatt uppgift frin utredningen om att man inte
tanker ta upp de handikappades forildrarnas speciella behov. Det ansags
inte att det ingick i direktiven. Jag haller med om att direktiven ar skrivna sa
att man borde ta upp det. Det ar sa pass allmint hallet.

Nu har utredningen uppenbarligen inte for avsikt att gora det, och da be-
hovs ett fortydligande fran regeringen om man nu tycker att denna fraga
borde tas upp. Det star att man kan det i svaret, men det dessa ménniskor i
sd fall behover fa veta ir om de bor gora det. Jag undrar om statsradet Lind-
quist ar villig att vidta atgiirder sa att det verkligen blir en Gversyn.

Anf. 112 Statsradet BENGT LINDQVIST (s):

Fru talman! Inneborden av mitt svar ar att jag bedomer det som bade moj-
ligt och viktigt att fragan tas upp. Jag menar att det kan ske inom ramen for
de direktiv som handikapputredningen har fatt.

Det handlar egentligen om tva olika typer av insatser som beror foraldrar
med funktionshinder. Den ena ér att fordldrarna just saisom handikappade
kommer att fa del av de generella atgarder som utredningen diskuterar, ex-
empelvis att forbattra och trygga tillgangen till hemtjanst och fardtjanst pa
ett annorlunda satt i framtiden 4n vi hittills har haft. Det innebir bl.a. for
forildrar med funktionshinder just som forildrar en battre tillgang till de
stod de behdver. Detta namner jag som exempel pé att de generella atgér-
derna kommer att ha betydelse.

Dérutéver kan det finnas behov av alldeles speciella atgarder for vissa
handikappgrupper, i synnerhet nir det giller viarden av mycket sma barn.
Jag vet att nagra handikapporganisationer har gjort inventeringar av proble-
men och har idéer om vad som borde goras. For min del tycker jag det vore
mycket bra om handikapputredningen i sitt fortsatta arbete ville inhdmta
kunskaper om det som organisationerna har gjort for att fa en del idéer om
vad man ytterligare skulle kunna 6verviga.

Utredningen har redan nu ett utomordentligt stort arbetsfalt och tvingas
till en del harda prioriteringar for att komma igenom vildiga material man
har pa sitt bord. Detta tycker jag talar emot att ge utredningen tilliggsdirek-
tiv.

Jag pressar utredningen for att den skall halla tidtabellen. Det ar ett skl
som talar emot att i detta sena skede ge utredningen tillaggsdirektiv. Jag me-
nar att en del arbeten ocksa borde kunna géras specifikt for dessa grupper.
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Anf. 113 INGRID RONNE-BJORKQVIST (fp):

Fru talman! Det som gjorde mig oroad var just vetskapen om att utred-
ningen var i slutet av sitt arbete. Det var darfor jag kande att det var viktigt
att fa héra om regeringen ir angeldgen om att fa denna utredning gjord.

I direktiven lyfts st6d till barn och ungdomar fram, och dar skulle det kan-
ske helst ha statt "fradgan om stdd till barn, ungdomar och foraldrar”. For de
sex partier som skrev motionen och fér oss i utskottet ir det en vildigt viktigt
fraga. Jag hoppas atminstone att debattprotokollet skickas till utredningen
med en pastotning om att detta ar en sak som ar sa viktig att den bor ta tag
i den i sista minuten innan de ar klara med utredningen.

Overliggningen var harmed avslutad.

18§ Svar pa fraga 1990/91:128 om den sammanslagna forsikrings-
och kammarritten i Stockholm

Anf. 114 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Pir Granstedt har fragat mig om hur lokaliseringsfragan for
en samordnad forsikringsritt och kammarratt skall 1sas i Stockholmsomra-
det med hansyn till arbetsplatsernas férdelning i regionen.

Det principbeslut som riksdagen fattade varen 1990 innebar att forsak-
ringsritterna och kammarritterna skulle samordnas fr.o.m. den 1 juli 1991.
Sedan dess har domstolsverket pa regeringens uppdrag narmare utrett bl.a.
olika organisatoriska fragor som hdnger samman med beslutet.

Fragan om hur samordningen mellan forsikringsritterna och de allmidnna
forvaltningsdomstolarna narmare skall ga till bereds nu inom regeringskans-
liet.

Det alternativ som vi nu arbetar med i departementet ar att linsratten
skall vara forsta domstolsinstans i socialférsikringsmal. Lansrattens avgo-
rande skall kunna 6verklagas till kammarratten, vars avgorande i sin tur skall
overklagas till forsakringsoverdomstolen. De nuvarande forsdkringsritterna
kommer med denna l6sning att finnas kvar under ett 6vergangsskede for att
nedbringa de stora balanserna av oavgjorda mal som nu finns.

Det hir innebir att det behdvs en avsevirt mindre utbyggnad av kammar-
ritten i Stockholm in vad en samordning enbart med kammarratterna skulle
medféra. Personalen pa forsékringsratten i Handen kommer i storsta moj-
liga utstrackning att beredas arbete pa i forsta hand kammarratten i Stock-
holm eller pa nagon av de lansritter som sorterar under kammarritten i
Stockholm. Jag har inga planer pa att féresla ndgon omlokalisering av dessa
domstolar. Vad giller nya arbetstillfillen i Handen som helt eller delvis
skulle kunna ersiitta dem som forsvinner, pagar en diskussion om vilka 16s-
ningar som skulle kunna vara méjliga.

Forste vice talmannen konstaterade att frigestillaren inte var narvarande
i kammaren och forklarade 6verlaggningen avslutad.



19§ Svar pa fraga 1990/91:148 om atgirder mot okat antal bilstolder
m.m.

Anf. 115 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Birger Andersson har frdgat mig hur jag ser pa utvecklingen
nir det giéller st6lder av och stélder fran bilar och vilka atgirder jag ir be-
redd att vidta.

Birger Anderssons fraga galler ett viktigt kriminalpolitiskt problem. Bil-
tillgrepp och tillgrepp fran fordon svarade ar 1989 for ver 20 % av det totala
antalet anmalda brott. Som Birger Andersson redovisat i sin fraga har 6k-
ningstakten ocksa varit hog under senare ar.

Sjalvfallet dr det d& ocksa viktigt att vi forsoker att hitta effektiva motat-
garder. For att kunna lyckas med detta ar det nodvandigt med samarbete
mellan olika myndigheter, organisationer och grupper som kan bidra till ar-
betet. Ett sidant samarbete pagir ocksa under beteckningen Samverkan
mot brott. Det finns bl.a. en central samordningsgrupp som rikspolischefen
ar ordforande i.

I september anordnade samordningsgruppen ett brett upplagt seminarium
som behandlade den hir typen av brottslighet. Under seminariet behandla-
des bl.a. fragan om stoldskydd i bilar och standardarbete fér billarm och bil-
las. Rikspolisstyrelsen har ocksa tidigare publicerat en sirskild rapport om
atgarder mot bilbrotten (RPS/RAPPORT 1987:3) som utarbetats inom Sam-
verkan mot brott. Rapporten innehéller en utforlig analys av brottsligheten
och ett omfattande atgardsprogram. Har finns ménga goda idéer som &nnu
inte har forverkligats.

Atgarder for att forbittra stoldskyddet och héja uppticktsriskerna ar sa-
kerligen de som ar mest effektiva for att minska bilbrottsligheten. Eftersom
Birger Andersson stéllt sin friga till mig antar jag att han ocksa ar intresserad
av pafoljdssidan. Jag vill da saga att de straffskalor som giller for de aktuella
brotten i och f6r sig dr fullt tillrackliga. Det finns dock vissa ofullkomligheter
av narmast teknisk art som vi arbetar med inom justitiedepartementet.

Anf.116 BIRGER ANDERSSON (c):

Fru talman! Jag vill borja med att tacka justitieministern fér svaret, som
jag nog tycker dr ganska allmint hallet. Jag hade hoppats pa litet mer kon-
kreta forslag.

Brottsutvecklingen nar det giller bilstolder och stolder fran bilar ar helt

oacceptabel. Som jag ser det har vi nitt en helt oacceptabel niva. Jag har.

visat med statistik att nivan ar alldeles for hog, och det har ju ocksa justitie-
ministern sagt att hon instimmer i.

Nu hénvisar justitieministern till ett bilbrottsseminarium. Jag var en av
dem som var med dir, och tyvirr var jag val den ende politikern frin kamma-
ren som var nirvarande, trots att alla partier var inbjudna liksom aven justi-

_tieministern. Dir fick vi, det ar riktigt, en mycket bred information.

Jag vill namna nagra exempel. Det ar dtta ginger vanligare att bilar stjals
i Sverige an i Vasttyskland, och det ar fyra ginger vanligare i Sverige 4n i
Finland. Bilstolder begés i stor utstrickning av ungdomar i dldern 14-18 ar.
Tillfallighetsbrotten omfattar ca 85 %. Bilar stjals for nojesikning eller for
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tillfalligt transportbehov. Ca 10 % av alla dodsolyckor i trafiken orsakas av
biltjuvar, och antalet skadade personer ar mycket hogt. Bilar stjils och fors
ut ur landet. Man tar dem tydligen med sig, och sedan forsvinner de helt
enkelt. Uppemot 15 000 bilstereoapparater stjals per manad. Méanga av
dessa apparater hamnar i andra liander. Det ar skrimmande statistik.

Jag vill sedan fraga justitieministern om nagot som enligt min uppfattning
ar extra allvarligt, nimligen att antalet uppklarade bilbrott har sjunkit under
hela 80-talet. Vad vill justitieministern gora for att hoja uppklarandeprocen-
ten?

Anf. 117 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Birger Andersson efterlyste mera konkreta forslag. Jag vet
inte vad i den upprakning som darefter foljde som innebar konkreta forslag.
Jag lyssnade med stort intresse, men jag uppfattade inte nagot.

Min uppfattning ar att detta &r en allvarlig fraga som kraver ett oerhdrt
brett dtgardsprogram. De initiativ som vi har tagit har lett till att det nu be-
drivs ett arbete lokalt, regionalt och centralt for att pa ett brett sitt angripa
den hir brottsligheten. I det arbetet finns en médngd konkreta forslag som
férhoppningsvis sa smaningom ocksa kommer att leda till att den dystra sta-
tistiken vander nedat.

Lat mig t.ex. peka pa en intressant fragestillning, som jag vet att manga
av dem som arbetar med dessa fragor intresserar sig for och som kan leda till
forandringar dven i Sverige.

Visttyskland har pd detta omrade inte haft samma negativa utveckling
som vi. Kan detta mojligtvis ha ett samband med att man dar inférde tving-
ande lagstiftning nar det galler billas? Det kan namligen avlasas i den vést-
tyska statistiken att det hade en pétaglig effekt.

Det ir i friga om den typen av dverviganden som vi har anledning att ga
vidare. De som arbetar med de har frigorna kommer, till skillnad fran Birger
Andersson, sakerligen att lagga fram konkreta forslag aven till lagandringar
som kan vara nodviandiga i det har sammanhanget.

Antalet uppklarade brott ar lagt, oacceptabelt lagt, och det sjunker. Jag
tror dess varre inte att vi kan hoja denna siffra genom lagstiftningsatgarder,
utan det kan ske genom effektiva insatser fran polisens sida.

Anf. 118 BIRGER ANDERSSON (c):

Fru talman! Jag vill nar det galler antalet uppklarade biltillgrepp ndmna
ett par siffror ur Rattsstatistisk arsbok. Antalet uppklarade biltillgrepp 1989
var 12 %. Nir det galler stold fran motordrivet fortskaffningsmedel, dvs. i
allménhet bilar, var det 3 %. Det ir enligt min uppfattning en skrammande
lag uppklarandeprocent, och den har ocksa sjunkit ganska kraftigt under
hela 80-talet.

Jag hoppas att justitieministern tar den centrala samordningsgruppens
funderingar pa verkligt allvar.

Vad giller pafoljden sidger justitieministern att vi har fullt tillrackliga
straffskalor, och det dr méjligt. Men det finns en stor skillnad mellan Vist-
tyskland och Sverige, namligen att vi i Sverige har en lagstiftning om godtros-



forvarv, som leder till att man ndar man har kopt t.ex. en stulen bilstereo i
stort sett kan sdga att forvarvet har skett i god tro.

Eftersom justitieministern sjalv har kommit in pa lagstiftningssidan skulle
jag vilja fraga: Ar justitieministern beredd att skirpa reglerna nar det galler
lagen om godtrosférvarv av 16sore?

Anf. 119 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Jag kan forsiakra Birger Andersson att vii justitiedepartemen-
tet kommer att ta forslag fran den centrala gruppen pa storsta allvar. Jag hop-
pas att Birger Andersson ocksi kan komma med nigot konkret forslag till
atgarder som jag kan vidta. Jag skall garna effektuera dem.

Fragan om godtrosforvarv ar kopplad till fragan om hileri. Det ar onekli-
gen sa att brotten antagligen skulle minska i omfattning om det inte fanns
nagra som kdpte de stulna bilarna. Men de skulle inte minska i sa stor om-
fattning, eftersom narmare 95 % av de bilar som stjals ocksa aterfinns. Det
ar alltsa en ganska liten andel som siljs vidare. Dir finns antagligen en del
av den organiserade brottsligheten, och det ér en allvarlig brottslighet, som
méste angripas.

I fraga om hileribestaimmelserna genomférde vi nyligen en dndring for att
sa att saga effektivisera angreppet frin det héllet. Vi skirpte kraven pa dem
som koper varor nir det finns en risk for att det ar fraga om stoldgods.

Anf.120 BIRGER ANDERSSON (c):

Fru talman! Jag tackar for mojligheterna att fi lamna en atgéardsforslags-
lista till justitieministern. Det gor jag géarna.

Jag vill namna ytterligare nagra saker. Jag har ju redan namnt den laga
uppklarandeprocenten. Vi bor alltsd ha en effektivare brottsbekampning,
och vi maste stalla hogre krav pa biltillverkarna. Vi maste, som jag ser det,
skirpa lagen om godtrosforvirv. Jag skulle ocksa kunna rdkna upp ganska
manga andra saker. .

Jag vill speciellt tacka justitieministern for att justitieministern liksom jag
har klart for sig allvaret i den hér fragan. D4 finns det goda férhoppningar
om att justitieministern skyndar pa detta sa att det verkligen vidtas atgarder
for att dels hoja uppklarandeprocenten, dels minska antalet brott. Detta an-
tal ar hogre dn 20 %. Det stér i svaret att antalet dr 6ver 20 %, men det vore
kanske lika riktigt att siga att siffran ligger 6ver 30 %. S& hog ar faktiskt
siffran.

Anf. 121 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):
Fru talman! Jag maste dock stalla fragan till Birger Andersson: Vad ar det
jag skall skynda pa?

Anf. 122 BIRGER ANDERSSON (c):

Fru talman! Jag har redan nimnt nigra saker. Det kanske behovs battre
resurser till exempelvis polis och tull. Vi har ju genom siffrorna i Rattsstatis-
tisk drsbok kommit underfund med att uppklarandeprocenten var skram-
mande Iag. 1980 var den 21 % och 1989 var den 12 %. Uppklarandeprocen-
ten for stolder i motordrivet fortskaffningsmedel var 5 % ar 1980 och 3 % ar
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1989. Vi kan vil inte acceptera en saddan utveckling. Eller menar verkligen
justitieministern det?

Anf. 123 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):
Fru talman! Jag noterar att det alltsa inte var nagonting som jag i min
egenskap av justitieminister skulle skynda pa.

Anf. 124 BIRGER ANDERSSON (c):

Fru talman! Jag hoppas givetvis att justitieministern, som nu for den har
diskussionen med mig, har mojlighet att informera Gvriga statsrad sa att hela
regeringen tillsammans kan gora en insats. Det kanske finns forhoppningar
om att detta kan visa sig i den budgetproposition som laggs fram i januari.

Anf. 125 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):
Fru talman! Det lovar jag att gora.

Anf.126 BIRGER ANDERSSON (c):
Fru talman! Jag tackar justitieministern.

Overliggningen var hirmed avslutad.

20§ Svar pé fraga 1990/91:111 om klidesbidrag till asylsokande

Anf. 127 Statsridet MAJ-LIS LOOW (s):

Fru talman! Ragnhild Pohanka har frgat mig om det ar sant att man inte
langre beviljar schablonbidrag for vinterklader till alla asylsdkande och i sa
fall varfor. .

Jag vill inledningsvis siga att det aldrig har varit meningen att det scha-
blonmaissigt skulle utga nagot bidrag till vinterklader till asylsokande. Sadant
bidrag kan daremot inga i de sdrskilda bidrag som invandrarverket, enligt
lagen om bistand at asylsokande, kan bevilja en utlinning som har behov
men saknar egna medel. Invandrarverket har hérvidlag haft vissa riktpunk-
ter for vad som maximalt bor utgd i bidrag till vinterklader. Dessa maximibe-
lopp har alltsa inte haft karaktar av schablonbidrag.

Enligt vad jag erfarit har invandrarverket for avsikt att i sina riktlinjer ta
bort dessa maximibelopp. Utgangspunkten ar att en individuell provning
skall goras i varje enskilt drende.

Svaret pa Ragnhild Pohankas friga ar alltsa att asylsékande som efter en
individuell prévning har behov av vinterklader och inte sjélva har pengar att
kopa for aven fortsattningsvis kommer att erhélla nddvéndiga bidrag till vin-
terklader.

Anf. 128 RAGNHILD POHANKA (mp):

Fru talman! Jag far tacka for svaret.

Jag har fatt uppgifter frin invandrarverkets flykting- och invandraravdel-
ning om att flyktingar inte skall kunna fa vinterkliader tva ar i f6ljd. Det ar
ju sorgligt nog sa att en del flyktingar far vanta pa asyl langre tid 4n ett ar.



De kan fa uppleva tva hostar hir. Man har sagt att dessa flyktingar inte skall
fa nagra pengar och att de i stiillet skall spara av sitt dagbidrag pa 27 kr. Jag
kan inte forsta hur man skall kunna spara till vinterklader med 27 kr. per dag
och att begreppet vinterkldder inte lingre finns. Kan det vara rimligt? Detta
har chefen for en asylforliggning sagt.

Anf. 129 Statsradet MAJ-LIS LOOW (s):

Fru talman! Jag anser i och for sig att jag redan har svarat pa frigan. Det
sker en behovsprévning, men det kan sjilvfallet uppsta en sadan situation att
man fatt vinterklader forra vintern som dven gar att anvanda denna vinter.

Anf. 130 RAGNHILD POHANKA (mp):

Fru talman! Sjilvfallet kan de ga att anvinda om det ar friga om vuxna
manniskor. Men nar det giller barn kan dessa ha vuxit ur kldderna och inte
ha nidgon mojlighet att anvinda dem. Jag ér tacksam for svaret. Det later
mer hoppfullt &n hur verkligheten har sett ut pa en del flyktingforlaggningar.
Detta svar skall jag vidarebefordra sa att dessa minniskor far vinterklader
efter behov.

Overlidggningen var hirmed avslutad.

21§ Svar pa fraga 1990/91:136 om majlighet till legitimation for flyk-
tingar med utlindsk sjukvardsutbildning

Anf. 131 Arbetsmarknadsminister MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Géran Ericsson har frigat statsradet Maj-Lis L66w om vilken
myndighet som ir ansvarig for den projektverksamhet som under ar 1990
startat i ett antal landsting for att ge flyktingar med utlindsk sjukvardsutbild-
ning mojligheter till svensk legitimation samt vilka atgéarder statsradet avser
att vidta sa att verksamheten kan permanentas till gagn inte minst for lands-
ting med lag lakartathet. Arbetet inom regeringen ar sa fordelat att det ar
jag som skall svara pa fragan.

Det ar socialstyrelsen som svarar for de vardyrkesgrupper som omfattas av
bestimmelser om legitimation. Styrelsen skall bedoma berdrda invandrares
utbildnings- och yrkesbakgrund och féreskriva erforderlig komplettering for
svensk legitimation.

Den projektverksamhet som Goran Ericsson fragar om startade redan ar
1988 i Ostergotlands lan. Under de tva senaste dren har darefter ett tiotal
projekt paborjats i olika delar av landet i syfte att underlitta och forkorta
vagen till arbete och legitimation for flyktingar och invandrare med medi-
cinsk higskoleutbildning. Sammanlagt 260 personer deltar i eller har genom-
fort utbildningen i dessa projekt. Projekten som vilar pa ett samarbete mel-
lan linsarbetsnimnd och sjukvardshuvudman innehéller anpassade utbild-
ningar i svenska spraket, praktik samt kompletterande medicinsk utbild-
ning.

Deltagarna skall efter genomférd utbildning avlagga sprakprov och prov i
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forfattningskunskap pa sjukvardsomradet samt genomgé en savil teoretisk
som praktisk kompetensbeddmning.

Socialstyrelsen utfardade ar 1989 legitimationer for 79 lakare, 46 sjuksko-
terskor, 34 sjukgymnaster och 5 psykologer med utomnordisk utbildning.
Dessa siffror kan tyckas vara relativt laga, men skall ses mot bakgrund av att
resultaten av projektverksamheten dnnu inte har slagit igenom fullt ut samt
att tillgangliga resurser i vissa fall satt grinser for kursutbud och genom-
stromningstakt.

For narvarande pagar en utvardering, som berdknas vara klar vid arsskif-
tet 1990-1991, av de erfarenheter som vunnits av verksamheten hittills. Av-
sikten med utvirderingen, som initierats av Landstingsforbundet, Svenska
Kommunforbundet, socialstyrelsen, arbetsmarknadsstyrelsen och statens in-
vandrarverk, r att fa kunskaper om hur projekten initierats, forankrats och
genomforts lokalt. Dessutom forvintas utvirderingen ge ett underlag for att
bedéma om metoden kan utvecklas inom andra yrkesomraden och hur an-
svarsfordelningen 1 sa fall bor se ut.

Forste vice talmannen konstaterade att fragestallaren inte var niarvarande
i kammaren och forklarade dverldggningen avslutad.

22§ Svar pa fraga 1990/91:147 om tidpunkten for forslag om forind-
rad egenavgift i arbetsloshetsforsiakringen

Anf. 132 Arbetsmarknadsminister MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Elver Jonsson har fragat mig nir regeringen avser att ligga
fram forslag om en forindrad egenavgift i arbetsloshetsforsdkringen.

I den mellan regeringen och folkpartiet i varas traffade 6verenskommel-
sen om ekonomisk-politisk atstramning ingick som ett inslag en sénkning av
statsbidraget till arbetsléshetskassorna. I 1990 ars kompletteringsproposi-
tion (prop. 1989/90:150 bil. 1) angav regeringen darefter ett handlingspro-
gram i tio punkter for att komma till ratta med den 6verhettade ekonomin.
Under punkten atta i handlingsprogrammet finns atgiarder for att dimpa den
privata konsumtionen. Déar angavs att, som ett led i finansieringen av arbets-
l16shetsforsikringssystemet, egenavgiften, dvs. den del av medlemsavgiften
som skall bidra till finansieringen av just arbetsloshetsforsakringen, borde
hojas. Det slas fast att avgifternas andel av finansieringen bér oka fran 5 %
till 10 %. Utformningen och konsekvenserna av en hdjning av egenavgiften
visade sig emellertid mer komplicerade én vad som angavs i kompletterings-
propositionen. Efter kontakter med folkpartiet blev det klart att det var néd-
vandigt att nirmare utreda saken. Det gillde inte bara att utreda formerna
for en hojning av egenavgiften utan ocksa analysera konsekvenserna av en
sadan hdjning.

Jag kan nu meddela Elver Jonsson att jag inom de niarmaste dagarna har
for avsikt att foresla regeringen att tillkalla en sédrskild utredare med uppgift
att bl.a. analysera konsekvenserna av och foresla formerna for en hojning av
egenavgiften i arbetsloshetsforsakringen. Jag vill ocksa avslutningsvis med-
dela Elver Jonsson att jag i alla dessa delar har samratt med folkpartiet.



Anf. 133 ELVER JONSSON (fp):

Fru talman! Jag tackar statsradet for svaret. Min fraga var narmast en ef-
terlysning. Det har, precis som arbetsmarknadsministern séger, trffats en
overenskommelse som fastlagts av riksdagen. Sedan har det gatt nastan ett
halvar och ingenting har hint.

Nu sager Mona Sahlin att detta inte @r sa enkelt, och det ar naturligtvis
riktigt. Fragan behover bade analyseras och utredas. Men jag tycker att det
ar markligt att regeringen har vintat i flera manader med att sitta i ging ett
arbete. Nu kan man ju inte, fru talman, iscensitta nigonting om det inte
gors ett utredningsarbete som kan vara fardigt fore arsskiftet, och det skulle
forvana mig.

Den 6verenskommelse som har traffats d4r bra. Inom parentes sagt blir de
uppgorelser som regeringen triffar med folkpartiet i regel bra. Men det
racker inte att géra upp och séga: Nu har vi samratt och ir éverens. Det ar
handling som efterlyses. Jag vill friga arbetsmarknadsministern: Néar vi nu
ar overens om vad som i sak bor goras och vad detta bor leda fram till, kan
man da férvanta sig att regeringen i sina direktiv ocksa anger att ett forslag
skall komma fram mycket snabbt? Vi har ju tappat flera manader. Det skulle
vara vilgorande om arbetsmarknadsministern kunde komplettera med l6ftet
att halla hogsta mojliga fart inte bara in i riksdagens kammare utan ocksa i
regeringsarbetet.

Anf. 134 Arbetsmarknadsminister MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Socialdemokraterna brukar sta for sina 6verenskommelser.
Det skall vi sjilvfallet gora ocksa i detta fall. Jag vill betona att det var
mycket viktigt bade for oss och folkpartiet att detta forslag var ett led i en
ekonomisk atstramning. Det handlade om att fa ner den privata konsumtio-
nen. Det ar darfor mycket viktigt att hojningen utformas sa att det ar den
enskildes avgift som hojs.

Det var detta som visade sig mer komplicerat. Om man nu genomférde en
héjning rakt av skulle det snarare bli de fackliga organisationernas kassor
som driénerades genom denna dtstramning och icke den enskilde. Vi har va-
rit 6verens om att hitta en smidig vag att genomféra detta.

Jag kan lova att de utredningar som jag tillsitter, och sa ocksa denna, kom-
mer att arbeta sa skyndsamt och effektivt som kan krivas.

Anf. 135 ELVER JONSSON (fp):

Fru talman! Jag ar tacksam for den kompletteringen, och jag tar Mona
Sahlin pa orden. Jag har svart att se vad den nuvarande arbetsmarknadsmi-
nistern inte skulle ha uppfyllt nér det géller 16ften. Problemet har varit att
det funnits gamla forsummelser och foérsyndelser. Socialdemokraterna lat-
tade i opposition fran verkligheten och kom med en éverbudspolitik, som
lade grunden for valdigt manga av de svara problem som vi har i dag. Darfor
ar tillnyktringen hos regeringen pa dessa punkter vilgorande, och det ir bra
-att Mona Sahlin vill ta sig an dessa fragor och satta hogsta fart framat. Detta
ar en angelagen forandring och dessutom en forbittring ocksé for arbetsta-
garna. Jag vill onska lycka till s& att vi snabbt far ett forslag framlagt har i
riksdagen.
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Svar pa fragor

Anf. 136 Arbetsmarknadsminister MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Vi skall vil inte analysera hela den forda politiken i den hér
debatten. Jag onskar ocksa folkpartiet tillnyktring nar det galler att vilja
partner i 6verenskommelser. Jag hoppas att de mycket framgéngsrika atgar-
der som vi vidtog i varas dels skall fullfoljas, dels skall fa effekt. Jag hoppas
ocksa att det betyder att ni kan 6vervdga samarbetspartner dven nér det gal-
ler andra fragor dn den hir.

Anf. 137 ELVER JONSSON (fp):

Fru talman! Jag vill inte undanhalla att jag garna ser uppgorelser mellan
skilda partier. Det viktiga ar resultatet, arbetsmarknadsministern, och resul-
tatet i varas for de ekonomisk-politiska atgirder som folkpartiet och rege-
ringen kom Gverens om blev gott. Vi kan girna fortsitta att triffa 6verens-
kommelser, men vi skall inte i férvdg doma ut séllskapet, utan det géller att
se till vad riksdagen kan astadkomma till férdel for arbetstagare och for hela
arbetsmarknaden. Far vi inte en god samhillsekonomi, blir det mycket be-
kymmersamt pa arbetsmarknaden. Sa har langt ar vi dverens, och jag vill
aterigen siga att det ar mycket angelaget att forslaget kommer snabbt,

Overliggningen var hirmed avslutad.

23§ Hinvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hinvisades
Proposition
1990/91:51 till socialforsakringsutskottet

Skrivelse
1990/91:15 till konstitutionsutskottet

Forslag
1990/91:10 till konstitutionsutskottet

Redogorelse
1990/91:1 till konstitutionsutskottet

Motionerna

1990/91:Fi4—Fi6 till finansutskottet
1990/91:N7 till naringsutskottet
1990/91:S09—S023 till socialutskottet
1990/91:Ub1—Ub39 till utbildningsutskottet
1990/91:N8—N10 till naringsutskottet
1990/91:Sk13 till skatteutskottet
1990/91:Bo1—Bo10 till bostadsutskottet
1990/91:Sk14 till skatteutskottet
1990/91:K5—K10 till konstitutionsutskottet
1990/91:N11 till ndringsutskottet



24 § Fornyad bordliggning

Foredrogs men bordlades ater
Justitieutskottets betinkanden 1990/91:JuU2-JuU4
Forsvarsutskottets betankanden 1990/91:FoU1-FsU4
Trafikutskottets betinkande 1990/91: TU4
Niringsutskottets betankanden 1990/91:NU3 och NU5
Bostadsutskottets betinkande 1990/91:BoU3

25§ Bordliaggning

Anmaldes och bordlades

Propositionerna

1990/91:25 Forslag om tillaggsbudget I till statsbudgeten for budgetaret
1990/91

1990/91:53 Lag om folkbokféringsregister, m.m.

1990/91:57 Upphiavande av lagen om dubbelbeskattningsavtal mellan Sve-
rige och Tyska Demokratiska Republiken m.m.

Motionerna

med anledning av prop 1990/91:16 Svenskt medlemskap i Europeiska ban-
ken for ateruppbyggnad och utveckling

1990/91:U1 av Lars Werner m.fl. (v)

1990/91:U2 av Per Gahrton m.fl. (mp)

med anledning av prop. 1990/91:27 Vissa lagstiftningsatgirder till foljd av
beslutet om ny regional statlig forvaltning

1990/91:Bo11 av Knut Billing m.fl. (m)

1990/91:Bo12 av Agne Hansson m.fl. (c)

1990/91:Bo13 av Erling Bager m.fl. (fp)

1990/91:Bo14 av Claes Roxbergh m.fl. (mp)

med anledning av prop. 1990/91:39 Den ekonomiska politiken p medelldng
sikt

1990/91:Fi7 av Bengt Westerberg m.fl. (fp)

" 1990/91:Fi8 av Lars Werner m.fl. (v)

1990/91:Fi9 av Inger Schorling m.fl. (mp)

1990/91:Fil0 av Carl Bildt m.fl. (m)

1990/91:Fill av Olof Johansson m.fl. (c)

med anledning av prop. 1990/91:40 Andrade kapitaltickningsregler med an-
ledning av skattereformen, m.m.
1990/91:N12 av Hakan Hansson (c)

med anledning av prop. 1990/91:43 Andring i lagen (1985:193) om interna-
tionell jarnvigstrafik
1990/91:L.15 av Elisabet Franzén m.fl. (mp)
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26§ Anmilan om interpellationer
Anmiildes att foljande interpellationer framstillts
den 5 november

1990/91:77 av Ragnhild Pohanka (mp) till justitieministern om brott med ra-
sistiska inslag:

Under véren, sommaren och hdsten har vi med jamna mellanrum last i
tidningar och sett pa TV hur den ena flyktingforldggningen efter den andra
utsatts for olika valdshandlingar riktade mot de asylsékande som bor dar.

Hemmagjorda bomber har slangts in genom fonster, korsbréanning har
forekommit och de asylsdkande har utsatts for hot, bade muntligt och skrift-
ligt.

Efter att ha besokt ett antal forlaggningar har jag ocksa erfarit att man pé
flera hall inte velat anmala alla tillbud for att inte ge for mycket uppmark-
samhet at dem.

Dessa tillbud har ett klart rasistiskt fértecken.

Hur méanga brott med rasistiska fortecken som forekommer ute i samhal-
let, har jag inte kunnat fa fram siffror pa.

Rasistiska organisationer har hittills inte berorts av nagot foreningsfor-
bud, nagot som miljopartiet de grona anser blir mer och mer aktuellt.

Med anledning av ovanstaende vill jag fraga om justitieministern ar be-
redd

1. att ta initiativ for att fa fram statistik 6ver hur manga invandrare—flyk-
tingar som ute i samhillet utsitts for brott som kan anses rasistiska,

2. att verka for ett forbud mot organisationer, som har etnisk diskriminering
pa sitt program eller utfor rasistiska handlingar,

3. att verka for att regeringen och/eller justitieministern kraftfullt férdomer
de brott, som under det senaste aret forekommit pa flyktingforlaggningar
och i nirheten av dem samt

4. att arbeta for att dessa brott utreds och motverkas.

1990/91:78 av Ragnhild Pohanka (mp) till miljéministern om Dalélven:

Socialdemokraterna i ldanet tog 1985 initiativ till en kampanj for en ren
Dalalv, en kampanj som miljopartiet i Dalarna hilsade med tillfredsstallelse.

Miljoministern och Daldlvsdelegationen sade 1988: "Med hansyn till den
stora forekomsten av giftiga metaller i Dalédlven och det stadigt 6kade pasla-
get av dessa i Ostersjon anser vi att varje mojlig reduktion av metallutsliipp
till Dalalven skall efterstriavas.”

Nu har delegationen uppenbarligen backat frin denna sin mélsittning. De
planerade atgiarderna for tickning av gruvavfall, rening av lakvatten och
dtervinning av metall ur gruvvarpar skirs ned fran den 90-procentsniva som
ar mojlig och som riksdagen sedermera beslutat om till en lickageminskning
pa 75 %. Delegationens ordférande Sten Wickbom har latit meddela att han
tycker att det blir for dyrt och att pengarna med fordel i stillet kan placeras
i Polen.



Under de hir aren har olika alster och utredningar om dlven avldst var-
andra, sasom t.ex. Dalédlvens vatten ISSN 0283/3867, Daldlven en miljosats-
ning SOU 1988:34 och Utslapp till Daldlven 1990-09-11.

Hiilften av ldnets reningsverk fungerar otillfredsstallande och fortfarande
lacker gruvvarpar och avfallshégar. Halva tiden fram till 1995 har gatt och
miljopartiet de grona undrar om 16ftet kommer att héllas pa andra omraden
in nar det giller tungmetaller.

Med anledning av ovanstaende vill jag stilla féljande fragor:

1. Kommer miljoministern att reagera pa den ldgre ambitionen nar det géller
tungmetallutslapp och verka for att "varje mojlig reduktion av metallut-
slapp till Daldlven™ ocksa i fortsdttningen ar malet?

2. Kommer miljoministern att motverka eventuellt forslag att sanda pengar
av Daldlvsdelegationens anslag till Polen?

3. Kommer miljoministern att paskynda atgarderna sa, att atminstone nagra
delar av planerna ir verkstillda till det som avsags vara slutéret, nimligen
19957

1990/91:79 av Margé Ingvardsson (v) till socialministern om rattssakerheten
for patienter som felbehandlats:

Sedan mitten av 70-talet tecknar samtliga landsting samt Goéteborgs,
Malmé och Gotlands kommuner avtal om patientforsikring med konsortiet
for Patientforsakring. Konsortiet bestdr av forsikringsbolagen Folksam,
Hansa, Lansforsikringsbolagen och Skandia. Konsortiet tecknar dven pa-
tientforsikring for den hilso- och sjukvard som bedrivs av staten, kommu-
ner samt privata vardgivare.

Nuvarande férsikringsbestimmelser innehaller en rad reservationer. Ex-
empelvis ersitts inte en komplikation som inte kan undvikas om behand-
lingen eller undersokningens risktagande ar medicinskt motiverat.

Detta forbehall ar givetvis inte mojligt for patienten sjalv att kontrollera
riktigheten av. For att kunna gora en bedémning krévs att man sjalv har spe-
cialistkunskaper inom det medicinska omradet. Forbehallet drabbar oratt-
vist den lilla grupp — mindre in 3 % av patientskadorna - som fér sillsynta
komplikationer. I vissa fall ar komplikationerna sa sillsynta att patienten
inte upplysts om risken for skada av behandling eller undersékning.

Det finns ocksa patienter som inte fatt korrekt information om mojlighe-
" ten att fa en skada provad. Enligt ersattningsbestimmelserna fér patientfor-
sakringen skall en skada anmalas till férsakringsgivaren inom tre ar fran den
tidpunkt da skadan forst visade sig och inte senare an tio ar fran den tidpunkt
da den atgird som orsakade skadan foretogs.

Dessa patienter ar i dag praktiskt taget rittslosa. De har en skada som
fororsakar livslang invaliditet, men patientforsikringen avséger sig ansvaret
for deras skador. Sjukvardshuvudminnen avsiger sig ocksa ansvaret med
hianvisning till att de tecknat avtal med patientforsikringen och att de sam-
manlagt betalar for narvarande ca 75 milj.kr. per ar for patienternas skydd.
De vill inte skapa nagra prejudikat genom att i vissa fall, hur behjértansvirda
de dn kan vara, utge extra skadebelopp.

Med hinvisning till det anforda fragar jag socialministern:
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1. Kommer regeringen att medverka till att bestimmelserna i patientforsak-
ringen dndras?

2. Kommer regeringen att foresla andra atgirder for att 6ka patienternas
rittssikerhet, sasom inréttande av patientombudsman eller visst skadean-
svar for sjukvardshuvudménnen?

1990/91:80 av Viola Claesson (v) till kommunikationsministern om utred-
ningen Finansiering av véagar och jarnvigar:

I oktober presenterade televerkschefen Tony Hagstrom snabbutredningen
Finansiering av vigar och jarnvagar (SOU 1990:86), den s.k. Fl-utred-
ningen. Redan innan den var klar gjorde verkschefen ett utspel om férvand-
ling av televerkskoncernen.

Tony Hagstrom vill att koncernen inom tva ar skall genomgi en privatise-
ring, dir 45 % av aktiernai det nya bolaget siljs ut pa borsen f6r ca 20 miljar-
der kronor. Utspelet/forslaget ar kopplat till FI-utredningen genom att de 20
miljarderna skulle kunna anvéndas till finansiering av vagar och jarnvigar.
Forslaget aterfinns ocksa i den fardiga utredningens avsnitt Finansiering ge-
nom aktiv forvaltning av statens tillgangar.

I utredningen finns ocksa ett forslag om att gora det statliga vagnitet helt
marknadsfinansierat samt att vagverket skall bilda ett dotterbolag, Vagfi-
nansiering AB, med detta syfte. Genom en viss konstruktion dér vagavgifter
bakas in i bensinpriset riknar Tony Hagstrom med att det inte skall behdva
innebira 6kade kostnader for konsumenterna men att statsbudgeten trots
detta inte skall belastas.

Jag vill darfor fraga statsradet:

1. Skall direktiven till FI-utredningen (dir. 1990:36) tolkas sa att de innebar
ett formellt uppdrag till utredaren att studera eventuell bolagisering,
bérsintroduktion och liknande omvandlingar av statliga verk?

2. Vilken principiell instéllning har regeringen till det konkreta férslaget om
bolagisering, utforséaljning och bérsintroduktion av televerkskoncernen?

3. Anser statsradet att Tony Hagstroms forslag om att bilavgifter inbakade i
bensinpriset skall 16sa véigarnas finansieringsproblem utan att de belastar
statsbudgeten ir realistiskt?

27§ Anmilan om fragor
Anmildes att foljande fragor framstillts

den 5 november

1990/91:153 av Carl Frick (mp) till kommunikationsministern om jirnvags-
trafiken Falkoping-Nissjo:

I samband med regeringens krispaket naimndes det i pressmeddelandet att
bidragen till kop av interregional trafik skall minskas. Den sparburna trafi-
ken mellan Falk6ping och Nissjo har varit hotad i omgéngar. Vad hiinder nu



med en viktig forbindelselank mellan vdstra och 6stra Sverige? Regeringen
har lange fort en marklig politik nar det galler kollektivtrafiken. I véras be-
slot riksdagen att momsbeldgga kollektivtrafik. I dagarna bestimmer sig nu
lanstrafikbolagen for mycket kraftiga taxehdjningar som f6ljd av riksdagsbe-
slutet. Samma sak géller statens jarnvigar. Vi vet att kollektivtrafik maste
vara prismaissigt gynnat for att kunna konkurrera med bilen. Det som nu sker
ir att regeringen ar pa vig att en gang till forsvara for kollektivtrafiken. Vi
vet att sparburen kollektivtrafik dr den mest miljovinliga. Varfor vill rege-
ringen strypa den? Vart tog koldioxidmalet vagen?
Min fraga till Georg Andersson ar:

Vad kommer att hiinda med den sparburna trafiken mellan Falkoping och
Nissjo?

1990/91:154 av Carl Frick (mp) till kommunikationsministern om Kinne-
kullebanan:

Denna bana, som pé ett elegant satt forbinder delar av Skaraborgs 1an med
huvudstaden och som skulle kunna byggas ut till en god forbindelselank med
trestadsomradet, upplevs som hotad nér regeringen i sitt krispaket meddelar
att den har for avsikt att minska kop av interregional trafik.

Regeringens politik nar det géller sparburen trafik upplevs som minst sagt
kluven. Jarnvigarna nimns ofta som exempel pa nagot som skall gynnas av
miljoskil. Icke desto mindre ar regeringen nu redo att for andra gangen
inom ett ir utdela ett nytt slag mot den sparburna trafiken. Det forsta slaget
skall siittas i verket vid arsskiftet da kollektivtrafiken skall momsbelaggas.

Min fraga till Georg Andersson ar:

Hur kommer det att gd med Kinnekullebanan nir regeringen drar tillbaka
pengar for kop av interregionaltrafik?

1990/91:155 av Carl Frick (mp) till finansministern om bilférmaner:

Pa senare ar har antalet foretagsbilar 6kat markant. Foretagen har infort
ett system dar de ger medarbetare fri bil som ocksa kan koras pa fritiden -
inte bara i arbetet. Foretagen betalar alla kostnader inkl. drivmedel for sin
medarbetare. Bensinbolagen har nu ocksa kommit ut med Europakort som
medger att den anstillde med foretagsbil kan semestra billigt pa foretagets
bekostnad. Fri bil med fri bensin innebar att de som har denna férmén inte
pa nagot sitt kinner av andringar i drivmedelspriset. De far inga chanser att
kinna en prispress som skulle kunna dndra korforhdllandena. Det ér oritt-
vist mot dem som tvingas betala bensin ur egen ficka. Det ar orimligt ur mil-
josynpunkt att en betydande del av bilférarna inte kénner av prispressen.

Vad avser statsradet att gora for att komma till ritta med foretagsbilarna?
1990/91:156 av Carl Frick (mp) till kommunikationsministern om trafiken pa
E4 genom Vaggeryd:

Genom det lilla samhillet Vaggeryd loper E4-an med en mycket intensiv
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trafik. Det har talats om att det ror sig om 10 000 till 12 000 fordon per dygn.
En betydande del av trafiken utgors av langtradare. Trafiken l6per ohdmmat
dygnet runt. Den ar mycket bullrande, och dieseldriften fran langtradarna
medfor stora obehagliga utslapp. Trafiken 16per jamte en stor skola med upp
till 800 elever. Trafiken delar samhallet i tva halfter. Tidvis ar det mycket
svért att ta sig fran den ena delen till den andra. Stérningarna for inneva-
narna ir betydande, sirskilt nattetid. Trafikproblemen i Vaggeryd ir inte en-
bart ett kommunalt problem — det ar regionalt och i vid mening nationellt.

Min fraga till Georg Andersson ar vad regeringen avser att gora for att
16sa de olidliga problemen i Vaggeryd. Planerar regeringen insatser for att
snarast leda trafiken forbi Vaggeryd? Kan regeringen ténka sig ett trafikfor-
bud for langtradare under tiden kl. 22.00 till 06.30 som ett siitt att skona med-
borgarna innan en trafiklosning ar fardig?

1990/91:157 av Viola Claesson (v) till industriministern om produktion och
underhall m.m. av jarnvigens rullande materiel:

Verksamheten vid en rad SJ-verkstiader dr hotad. Asea Brown Boveri,
som numera ir majoritetsigare i verkstaden i Ostersund, har helt sonika be-
slutat att ligga ner verkstaden. Vid Notviken i Luled har 150 av de totalt 260
anstillda varslats om uppsigning. Risken finns att det nédviandiga yrkeskun-
nandet pa omradet utarmas och att Sverige gors beroende av utlindska pro-
ducenter och verkstader for att klara jarnvagens rullande materiel. Samtidigt
med nedlaggningsbeslut och inskrankningar pa verkstadssidan har SJ enligt
uppgift planer pa att forligga en omfattande order som géller malmvagns-
korgar till Norge. )

Jag vill darfor fraga statsradet:

Vilka atgiirder planerar regeringen for att Sverige skall ha kvar produk-
tion, underhall och yrkeskunnande pi namnda jarnvigsomrade?

1990/91:158 av Viola Claesson (v) till kommunikationsministern om jarn-
vigstrafiken norr om Sundsvall:

Skall tagtrafiken norr om Sundsvall liggas ner? Det ar den fraga som bl.a.
minniskorna i Norrbotten staller nar de fatt veta att regeringens s.k. krispa-
ket innebir en drastisk minskning av anslagen till jarnvigstrafiken. Av den
mycket knapphindiga informationen fran regeringen framgar det dock inte
vilka bandelar och tagturer som kommer att drabbas av nedskarningar ut-
over de som SJ redan forvarnat om med hanvisning till momshdjningen.

Jag vill darfor fraga statsradet:

Innebir regeringens s.k. krispaket att tagtrafiken i Norrlandslinen kom-
mer att laggas ner?



28 § Kammaren atskildes kl. 19.52.

Forhandlingarna leddes

av talmannen fran sammantridets bérjan t.o.m. 2§ anf. 6 (delvis),
av tredje vice talmannen direfter t.o.m. 4 § och

av forste vice talmannen direfter till ssmmantridets slut.

Vid protokollet

GUNNAR GRENFORS

/Gunborg Apelgren
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