Motion till riksdagen @
1987/88:Ju801 S

av Marianne Karlsson (c)

om sprakliga &ndringar i viss lagstiftning Mot.
1987/88
Ju801-802

Det finns en klafingrighet inom lagstiftningen, vilken gor att man, férmodli-
gen i syfte att sysselsatta yngre jurister med nagot de kan tankas gé i land
med, har gjort helt onddiga dndringar i sprakbruket. Allt for ofta far man
hdra motiveringar av typ att det géller att férenkla spraket, s& att medborgar-
na skall battre forsta.

Problemet ar emellertid att det inte blir lattare att forsta svara saker bara
for att man skriver enkla ord och enbart huvudsatser i rak ordféljd.
Dessutom medfoér ménga andringar att densom antligen lart sig nagot far lara
om, bara for att man uppifrdn byter ord, ndgot som &r agnat att gora
"gverheten” mindre adlskad an den kanske fortjanat. Nog var det val ganska
onddigt att inféra begreppet pantbrev i jordabalken, nar alla vant sig vid
ordet inteckning?

Emellertid finns i brottsbalken resp. rattegdngsbalken ett par nya termer
som aldrig slagit igenom.

Sé sent som den 11 januari 1988 hordes i TV en reporter forklara att tva
barn horts av Uppsala tingsratt infor "lyckta dorrar”. Det har det inte hetat
sedan 1948, ty numera heter det faktiskt “stangda dorrar™, ndgot som kan
verka ganska konstigt eftersom rattens dorrar normalt inte star alldeles
oppnaens vid alldeles helt offentliga rattegangsforhandlingar. - For n&gra ar
sedan kunde man till och med i Expressen lasa ett rattegangsreferat, dar det
angavs att ratten beslot att det skulle vara "stangda dorrar, dvs. lyckta
dorrar”. - Alla vet allts vad "'lyckta dérrar™ ar, men “'stangda dorrar™ maste
forklaras for icke-jurister.

Ett annat missfoster i lagboken ar "'lyftande av livsfarligt vapen for vad vi
mera fdkunniga kallar resande av livsfarligt vapen™ (brottsbalken 4 kap.
5 §). Fran gamla strafflagens tiduttryckes i Nordisk Familjebok betraffande
"Resande af lifsfarligt vapen™ féljande:

“Under detta uttryck plagar man hos oss samanfatta stadgandet i Straffl.
14—15: "Har négon, i uppsét att skada gora eller eljest i vredesmod, emot
annan dragit knif eller svard, spant bossa eller rest annat lifsfarligt vapen’
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Endast jurister, hartill utbildade och tyranniserade, finner rimligt att byta
"lyfta” mot 'resa”, i det att intetdera verbet ar att forstd i en konkret
bokstavlig betydelse. Den som stracker sig upp pa vaggen for att ta ner den
laddade hagelbdssan lyfter den forstds inte utan sanker den. Att den som
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hamtar forskararen ur koékslddan “lyfter” densamma ar forstds alldeles
ointressant, men om "lyftaren™ hotter med den mot sin vedersakares mage,
sa torde vanligt och av allméanheten anvant och forstatt uttryckssatt vara att
det ar 'resande av livsfarligt vapen'.

Mitt forslag ar sé enkelt att det inte behdver utredas. Det innebar namligen
inte ndgon saklig andring. Ett bifall till motionen skulle diremot vara en léxa,
som véra lagskrivare skulle forstd och for framtiden kanske rent av ratta sig
efter, nar de skall framlagga sina forslag infor riksdagen.

Hemstillan

Med stod av det anférda yrkar jag
1. att riksdagen beslutar att i 4 kap. 5 § brottsbalken ordet "lyfter™

skall utbytas mot ''reser™,

2. att riksdagen beslutar att i 5 kap. rattegangsbalken, i forvalt-
ningslagen och i lagen om hyresndmnder och arrendendmnder ut-
trycket '‘stangda dorrar’ Overallt skall utbytas mot "lyckta dérrar™.

Stockholm den 14 januari 1988

Marianne Karlsson (c)

Mot. 1987/88
Ju801
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