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1§ Avsigelse

Tredje vice talmannen meddelade att Karin Pilsdter (fp) avsagt sig
uppdraget som ledamot i riksbanksfullméaktige.

Kammaren bif6ll denna avsédgelse.

2 § Anmilan om kompletteringsval till utbildningsutskottet och
riksbanksfullméktige

Tredje vice talmannen meddelade

att Moderata samlingspartiets riksdagsgrupp pa grund av uppkommen
vakans anmilt Mahmood Fahmi som suppleant i utbildningsutskottet
samt

att Folkpartiet liberalernas riksdagsgrupp anmélt Allan Widman som
ledamot i riksbanksfullméktige.

Tredje vice talmannen forklarade valda till

suppleant i utbildningsutskottet
Mahmood Fahmi (m)

ledamot i riksbanksfullmdktige
Allan Widman (fp)

3 § Anmélan om fordrdjda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2009/10:246

Till riksdagen

Interpellation 2009/10:246 Naringslivets forutséttningar i Visterbot-
ten
av Ibrahim Baylan (s)

Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 19 mars 2010.
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Skalet till drojsmélet dr nationella samt utrikes resor.
Stockholm den 1 mars 2010
Néringsdepartementet
Maud Olofsson (c)
Enligt uppdrag
Dag Ekman
Expeditionschef

Interpellation 2009/10:251

Till riksdagen
Interpellation 2009/10:251 Riksrevisionens granskningsritt av Posten
Norden
av Eva-Lena Jansson (s)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 19 mars 2010.
Skalet till drojsmélet dr nationella samt utrikes resor.
Stockholm den 1 mars 2010
Naringsdepartementet
Maud Olofsson (c)
Enligt uppdrag
Dag Ekman
Expeditionschef

Interpellation 2009/10:262

Till riksdagen
Interpellation 2009/10:262 Sverige och Nato
av Bosse Ringholm (s)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 16 mars 2010.
Skalet till drojsmaélet ar utlandsresor.
Stockholm den 23 februari 2010
Utrikesdepartementet
Carl Bildt (m)
Enligt uppdrag
Inga Eriksson Fogh
Expeditionschef

Interpellation 2009/10:264

Till riksdagen

Interpellation 2009/10:264 Slutforvar av kérnavfall
av Peter Jeppsson (s)

Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 16 mars 2010.
Miljoministern har inte mojlighet att besvara interpellationen inom anvi-
sad tid pa grund av redan inbokade engagemang.

Stockholm den 22 februari 2010
Miljodepartementet

Andreas Carlgren (c)

Enligt uppdrag

Lena Ingvarsson

Expeditions- och réttschef



4 § Hinvisning av iirenden till utskott

Foredrogs och hinvisades
Propositioner
2009/10:107-112 till skatteutskottet

Redogorelser
2009/10:RRS24 till finansutskottet
2009/10:RRS25 till utbildningsutskottet

5§ Atgiirder med anledning av Lavaldomen och andra arbetsriitts-
liga fragor

Foredrogs

arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2009/10:AUS

Atgirder med anledning av Lavaldomen och andra arbetsrittsliga frigor
(prop. 2009/10:48).

I detta drende hade framstéllts yrkande enligt 2 kap. 12 § tredje
stycket regeringsformen av Berit Hogman med flera (s, v, mp) om att
5a § och 9a § lagen (1999:678) om utstationering av arbetstagare skulle
vila i minst tolv manader.

Tredje vice talmannen anmélde att en kompletterande skrivelse in-
kommit frdn Sven-Erik Osterberg med flera (s, v, mp).

I skrivelsen yrkades med aberopande av 2 kap. 12 § tredje stycket re-
geringsformen att dven dvriga lagforslag i drendet skulle vila i minst tolv
maénader.

Den inkomna skrivelsen hade foljande lydelse:

Begdran om vilandeforklaring, 2009/10:AUS
Yrkande

Undertecknade riksdagsledamoter yrkar att dven de delar av lagfor-
slagen i proposition 2009/10:48 som inte omfattas av den begidran om
vilandeforklaring som l&dmnades in den 2 mars 2010 ska forklaras vilande
i enlighet med 2 kap. 12 § tredje stycket regeringsformen.
Motivering

Den tidigare inlimnade begiran om vilandeforklaring avser proposit-
ionens forslag till lag om dndring i 5a och 9a §§ lagen (1999:678) om
utstationering av arbetstagare. Lagforslagen i propositionen utgor enligt
var mening en helhet. Vissa paragrafer i de tre lagforslagen som inte
anges 1 den tidigare inlimnade begéran har direkt samband med de nyss
angivna bestimmelserna. Vi anser dérfor att lagforslagen i sin helhet bor
forklaras vilande.
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I 6vrigt hanvisar vi till det tidigare framstéllda yrkandet om vilande-

forklaring.

Stockholm den 3 mars 2010

Sven-Erik Osterberg (s) Lars Lilja (s)

Berit Hogman (s) Kurt Kvarnstrom (s)
Jennie Nilsson (s) Ulf Holm (mp)

Luciano Astudillo (s) Ann-Christin Ahlberg (s)
Josefin Brink (v) Hans Stenberg (s)

Anf. 1 MICHAEL ANEFUR (kd):

Fru talman! Ledaméter! I dag ska vi debattera arbetsmarknadsutskot-
tets betinkande AUS, Atgdrder med anledning av Lavaldomen och andra
arbetsrdttliga fragor. Under detta &rtusendes forsta dr har nog ingen
fraga pé arbetsréttens omrade diskuterats s mycket som just denna.

Ett lettiskt foretag, Laval, anlitades hosten 2004 for att utfora ett
skolbygge i Vaxholm. Foretaget skulle anvidnda sig av lettiska byggnads-
arbetare som utstationerades till Sverige av Laval. Detta ledde till fack-
liga stridsétgirder fran det svenska Byggnadsarbetareforbundet och en
lokalavdelning, Byggettan. Man ville ha ett kollektivavtal med Laval, ett
sa kallat hingavtal. S& smaningom anslot sig dven Elektrikerforbundet
till konflikten. Det hela medforde att arbetet avbrots i fortid, da de let-
tiska arbetstagarna lamnade Sverige.

Tvisten hamnade i den svenska Arbetsdomstolen. Arbetsgivarsidan
anség att konflikten var olovlig och yrkade skadestand av facket. Mer 4n
tva ar senare, i december 2007, kom EU-domstolens besked: Delar av
den svenska rétten star i strid med centrala delar av EU-rétten. Det giller
principen om den fria rérligheten i EU och forbudet mot diskriminering i
EU-ritten. Dessa principer stills mot ritten att vidta fackliga stridsétgér-
der for att fa traffa kollektivavtal.

EU-domstolen kom fram till att blockaden i Vaxholm stred mot EU-
ritten for att Byggnads med sina krav mot Laval hade gatt utover vad
som dr mojligt att krdva enligt utstationeringsdirektivet med stod av
stridsdtgérder, att lex Britannia ansags sté i strid med forbud mot diskri-
minering. Utldndska foretag med kollektivavtal dr inte skyddade mot
stridsétgirder pd samma sitt som foretag i Sverige som har kollektivav-
tal.

Regeringen tillsatte en utredning med uppgift att komma med forslag
om vad Sverige maste géra med anledning av domen i EU. P& grundval
av utredningens forslag kom regeringens proposition 2009/10:48 Atgiir-
der med anledning av Lavaldomen.

Nu har drendet kommit till riksdagen for debatt. Oppositionen har yr-
kat avslag pé propositionen medan alliansforetrddarna i arbetsmarknads-
utskottet anser att propositionen bor bifallas av riksdagen.

Avslutningsvis vill jag ndmna att arbetsmarknadsutskottet har bett
konstitutionsutskottet att yttra sig om hur lagforslagen i propositionen
forhaller sig till vissa bestimmelser i grundlagen. Konstitutionsutskottet
har 1 sitt yttrande svarat att den berdrda regeln i grundlagen inte &r till-
lamplig pa de lagforslag som har att géra med om en stridsatgérd ska
vara tillaten.

Detta har inte varit ndgot vanligt drende i arbetsmarknadsutskottet.
Det dr ovanligt svéra juridiska fragor, dér var svenska modell provas mot



EU-ritten. Och som jag sade i borjan: Det var linge sedan ett drende
vickte sadant engagemang.

Anf. 2 JENNIE NILSSON (s):

Fru talman! De flesta arbetstagare i Sverige har goda villkor, men det
finns ocksd de som arbetar under svara forhéallanden. Vi har sett thai-
landska svetsare som péd Preemraff i Lysekil jobbat for 20 kronor i tim-
men. Vi har sett hur polska skogsarbetare utnyttjats och lurats. Vi ser det
dagligen pa lastbilsparkeringar runt om i Sverige, dir forare fran 6st kan
sta dagar i strack i vdntan pa nista korning, utan att fa betalt.

Det dr detta dagens debatt handlar om: kampen for att svenska 16ner
och villkor ska gilla pa svensk arbetsmarknad. Det dr en kamp for att
seridsa svenska foretag ska kunna konkurrera pa lika villkor och for att
svenska fackforeningar inte ska tvingas acceptera ligre 16ner och sdmre
anstéllningsvillkor, for att svenska arbetare ska kunna behalla sina jobb.

Fru talman! I propositionen Atgérder med anledning av Lavaldomen,
som vi behandlar i dag, har den borgerliga regeringen valt att inte ta den
kampen. I stillet 1ater man det bli i princip fritt fram for utlindska fore-
tag att konkurrera med 1dga loner och déliga arbetsvillkor med allt vad
det innebér. Vi socialdemokrater ar starkt kritiska till forslaget pa ett
antal punkter. Vi anser att regeringen gar langre dn vad som &r motiverat
av domen och inte utnyttjar det nationella handlingsutrymme som finns
inom ramen for EG-ritten.

For att var svenska modell dir fack och arbetsgivare forhandlar och
g0r upp om loner och villkor ska fungera méste samma spelregler gélla
for inhemska savil som for utlindska foretag som bedriver verksamhet i
Sverige. En forutséttning for att facken ska fa igenom och kunna upprétt-
halla sjysta 16ner och villkor &r mdjligheten att kunna vidta konfliktét-
gérder.

Regeringen begriansar nu denna rétt och foreslar att fackliga kon-
fliktatgdrder mot en utldndsk arbetsgivare som utstationerat arbetstagare i
Sverige bara far vidtas under strikt angivna forutséttningar. Enligt forsla-
get far en konfliktatgérd inte vidtas om arbetsgivaren hdvdar att man har
16ner och villkor i nivd med minimivillkoren i det svenska kollektivavtal
som géller for branschen. I praktiken blir det nést intill omdjligt att kon-
trollera, eftersom det rdcker med att villkoren har sin grund i utlindsk lag
eller i enskilda anstéllningsavtal.

Begrinsningen ska gélla oavsett om arbetstagaren dr medlem i det
svenska facket eller inte. Detta dr anmérkningsvirt, eftersom ett sddant
regelsystem tydligt inkréktar pa fackens grundliggande rittighet att i
forhandling och kollektivavtal ta till vara och foretrdda sina medlemmars
intressen. Med den foreslagna bevisregeln kommer det i praktiken att bli
omdjligt att uppritthélla kollektivavtalsregleringen gentemot géstande
foretag 1 Sverige.

Vi anser att en rimlig ordning hade varit att krdva att arbetsgivare
som hévdar att 16ner och villkor &r godtagbara ocksa bekréftar dessa och
tillimpningen av dem i kollektivavtal. Det hade varit ett sitt att dven
komma at de skenavtal som i dag forekommer pa svensk arbetsmarknad.

Utskottsmajoriteten ogillar detta forslag med motiveringen att det
skulle kunna innebéra att facket missbrukade mojligheten. Men man
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tycks inte ha négra stérre problem med att det forekommer skenavtal.
Séga vad man vill om regeringen, men man 4r i alla fall konsekvent.

Ett ytterligare problem i sammanhanget &r att regeringen redan tidi-
gare tagit bort kravet pa att utlindska foretag som verkar i Sverige ska ha
en representant pd plats i landet. Med andra ord kommer det ménga
ganger inte ens att finnas en given motpart att forhandla med for den
fackliga organisationen.

Fru talman! Vi ar ocksé starkt kritiska till hur hogerregeringen har
valt att tolka och definiera vad som far ingd i minimibegreppet, den sa
kallade harda kdrnan. Regeringen menar att man inte kan stdlla krav pa
arbetsgivaren om att utstationerad arbetskraft ska forsdkras pa samma
sétt som svenska arbetstagare, ndgot som enligt oss far flera oacceptabla
konsekvenser.

Utlandska arbetstagare riskerar da att arbeta helt oforsdkrade pé
svenska arbetsplatser. De kan bli skadade eller réka ut for ohélsa utan att
ha rétt till ersttning frén arbetsgivaren. Ténk er bara: Tva byggnadsarbe-
tare hdnger pd samma stege. Den ena ska vara forsdkrad, den andra inte.
Det &r fullkomligt ologiskt.

Det &r ocksa sa att avtalsforsakringen dr en del av arbetskraftskostna-
den. Om utstationerande arbetsgivare inte behover sta for den hir kost-
naden snedvrids konkurrensen och seridsa inhemska foretag missgynnas.
I forldngningen kommer det att innebéra ett tryck nedat for svenska loner
och arbetsvillkor.

Vi menar att regeringen inte utnyttjat det nationella handlingsut-
rymme som finns enligt EG-réitten. Med en ambitidsare agenda for lika-
behandling hade man kunnat goéra mer for att skydda gistande arbetsta-
gare och forhindra l6nekonkurrens.

Vad som ér att betrakta som minimilén i en medlemsstat faststélls i
nationell rétt. I Danmark har man exempelvis slagit fast att konfliktat-
girdsbegransningen dr att utlindska foretag ska ha samma arbetskrafts-
kostnad som ett inhemskt bolag i motsvarande situation. Motsvarande
tolkning kunde och borde den svenska regeringen ha gjort om man hade
menat allvar med att man vill std upp for den svenska modellen.

Fru talman! Vi dr ocksd mycket kritiska till pa vilket sitt regeringen
har underlatit att agera till forsvar for den svenska modellen pd EU-niva.
Sedan Lavaldomen kom i december 2007 har regeringen Reinfeldt inte
vid nagot tillfalle officiellt lyft frigan i ndgot EU-sammanhang, inte ens
under de sex ménader da Sverige agerade ordférandeland och hade en
unik mojlighet att lyfta fragor och paverka dagordningen.

Argumentet for denna passivitet uppges vara att man inte tror att det
finns stod bland foretrddare for medlemsstaterna for att ta upp utstation-
eringsdirektivet for omforhandling. Denna slutsats drar man trots att den
nytilltrddde kommissiondren med ansvar for arbetsmarknadsfragor,
Laszlé Andor, sa sent som den 13 januari i ar i samband med en utfrag-
ning i Europaparlamentet uttalade sitt stod for att forbéttra genomforan-
det av utstationeringsdirektivet. Han sade sig ocksa vara beredd att ge-
nomfora en social konsekvensanalys och att samrdda med arbetsmark-
nadens parter i frigan. Hans foretrddare, socialdemokraten Jan Anders-
son, hade tidigare formatt utskottet att enhélligt stdlla upp pa samma
linje.



Socialdemokraterna har vid ett flertal tillfallen visat att det gar att pa-
verka frdgan inom EU. Vart agerande i regeringsstillning formadde ex-
empelvis den dévarande EU-kommissionen att i sitt uttalande till EG-
domstolen visa sitt stdd for den svenska modellen. Poéngen ér att for att
kunna péverka maéste man for det forsta vilja paverka. For det andra
kravs hért och ihédrdigt arbete. Den hér regeringen har tyvérr inte visat
prov pa vare sig det ena eller det andra.

Fru talman! Nér utstationeringsdirektivet forhandlades och beslutade
i EU-parlamentet och i ministerrddet fanns en bred enighet om att direk-
tivet skulle utgora en ldgstaniva, ett golv for vilka 16ner och anstéllnings-
villkor som kunde krévas av virdlandet. Lavaldomen innebér i princip att
det som var tankt att vara ett golv nu i stéllet blir ett tak. Detta 4r en ny-
tolkning som é&r gjord av EG-domstolen, inte av EU-parlamentet och inte
av ministerradet, vare sig det nya eller det gamla. Att som regeringen gor
utgd frén att det inte finns en politisk vilja att inom EU ta tillbaka makten
over sina egna beslut ar orimligt och ologiskt.

Fru talman! Vi vill att EU antar ett juridiskt bindande socialt proto-
koll som tydliggor att fackliga réttigheter sdsom forhandlings- och kon-
fliktrdtten samt rétten att teckna kollektivavtal géller inom unionen. Vi
anser dven att utstationeringsdirektivet bor revideras i syfte att det ska
garantera likabehandling av 16ntagare. Utldndska foretag som verkar i
Sverige ska enligt var mening f6lja samma regler som géller for svenska
foretag. Det dr inte mer komplicerat &n si. Vi anser ocksa att Sverige ska
ratificera ILO:s konvention 94. Det skulle klart forbéttra mojligheterna
att sdkra goda loner och anstillningsvillkor.

Regeringen och utskottsmajoriteten avfiardar alla dessa forslag utan
att komma med nagra som helst egna. Det visar med all dnskvérd tydlig-
het att man inte ar beredd att pa nigot sétt kimpa for den svenska mo-
dellen eller for att svenska loner och anstillningsvillkor ska gilla pa
svensk arbetsmarknad.

Fru talman! Lavaldomen har skapat en situation som &r komplex och
svéar och som kraver atgérder, savil inom nationell ritt som pa EU-niva.
Vi anser att fragan inte &r tillrdckligt utredd, d& ménga fragetecken kvar-
star kring hur den svenska kollektivavtalsmodellen inklusive konfliktrét-
ten ska kunna garanteras inom ramen for EU-rdtten. Man har inte heller
tagit hénsyn till den utveckling av rétt och praxis som for ndrvarande
sker i EU. Det forslag som ligger for beslut ar inte forankrat hos arbets-
marknadens parter. Ingen part dr ndjd med forslaget, men forvintas dnda
ta ansvar for tillimpningen.

Sammantaget ger det hér en bild av ett forslag med s& ménga kryphal
och brister att det borde avslés i sin helhet. Regeringen borde fa i upp-
drag att géra om och gora rétt.

Utover det anser vi att det finns en uppenbar risk att forslaget strider
mot grundlagen. Utskottsmajoriteten delar uppenbarligen denna oro och
valde dérfor att skicka drendet till KU for ett forhandsbesked fran Lagra-
det, ndgot som visade sig vara omdjligt att fa. Lagradet var tydligt i sitt
stillningstagande att frigan om vilandeforklaring endast kan provas om
en formell framstéllan har gjorts av minst tio ledamoter i samband med
att drendet behandlas i kammaren. En séddan formell framstéillan har nu
darfor gjorts.
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Fru talman! Jag vill ddrmed avslutningsvis i forsta hand yrka bifall
till reservation 1, som innebér avslag péd hela propositionen. Om det yr-
kandet faller yrkar jag pa att drendet vilandeforklaras i enlighet med vad
som har anforts i inldmnad dokumentation. Utdver det yrkar jag bifall till
reservationerna 2, 3 och 6. Nér det giller dvriga delar i det betinkande
som vi har pa vart bord i dag kommer Lars Lilja for Socialdemokraternas
rakning att ga igenom standpunkterna.

(Appléader)

I detta anforande instimde Ann-Christin Ahlberg, Claes-Goran Bran-
din, Billy Gustafsson, Caroline Helmersson-Olsson, Berit Hogman, Inger
Jarl Beck, Lars Lilja, Ronny Olander, Géran Persson i Simrishamn, Hans
Stenberg och Magdalena Streijffert (alla s), Josefin Brink och Lena Ols-
son (bada v) samt Ulf Holm (mp).

Anf. 3 JOSEFIN BRINK (v):

Fru talman! Néar EG-domstolens utslag i Lavalmélet kom for drygt
tva ar sedan sade sig den borgerliga regeringen vara djupt bekymrad. Vid
upprepade tillféllen har regeringen forsékrat att den ska gora allt som star
i dess makt for att hitta en 16sning pa den uppkomna situationen som inte
inkraktar pa den svenska kollektivavtalsmodellen.

Det hédr har den borgerliga regeringen inte gjort, snarare tvartom. Pa
EU-nivan, dar sjdlva problemets kdrna ligger, har regeringen inte gjort
nigonting 6ver huvud taget for att forsvara den svenska kollektivav-
talsmodellen. Det hade regeringen kunnat gora. I samband med att riks-
dagen skulle rosta om Lissabonfordraget hade Sverige kunnat kriva att
de garantier for den svenska modellen som vi fick nér vi gick med i EU
skulle ges juridisk giltighet. Det hade varit fullt legitimt att krdva det med
tanke pa Lavaldomen. Ett flertal andra lédnder stéllde dessutom upp vill-
kor for att godkdnna fordraget och fick gehdr for dem. Men Sverige
valde att inte gora det.

Den svenska regeringen hade sedan chansen under sitt halvar som
ordforandeland i EU att ta initiativ till att inom EU-systemet komma till
ratta med de problem som Lavaldomen skapat och som langt ifran bara
berdr och uppror i Sverige.

I stéllet har vi av arbetsmarknadsministern fatt veta att regeringens
strategi under ordforandeskapet har bestétt i att aktivt motarbeta alla de
initiativ och forslag som har kommit om att infora ett socialt protokoll,
att se Over utstationeringsdirektivet och en rad andra saker som bland
annat Europafacket och representanter for andra ldnder har framfort, som
vi hort har tidigare.

Det har man motarbetat fran den svenska regeringen. I stillet har man
lagt sig till rdtta med att det nog inte finns ndgon mdjlighet att komma
fram har. Det &r egentligen forst nu nir regeringen presenterar sitt eget
forslag till anpassning av svensk lagstiftning som regeringen visar pé viss
handlingskraft och inte sa lite kreativitet.

Det gor regeringen genom att ldgga fram ett lagforslag som i stéllet
for att vérna den svenska modellen gar betydligt ldngre i inskrdnkningen
av den dn vad EG-domstolens utslag i Lavalmélet kraver.

Fru talman! Vénsterpartiet &r kritiskt till alla delar i lagforslaget. Jag
ska uppehalla mig vid det som kanske allra mest flagrant inkraktar pa



den kollektivavtalsmodell som regeringen siger sig vilja virna. Likabe-
handling ar sjilva grundidén med kollektivavtal. Ingen arbetare ska be-
hova silja sitt arbete billigare for att kunna konkurrera om jobben. Inget
foretag ska kunna skaffa sig fordelar genom att dumpa 16ner och arbets-
villkor.

Parterna pa arbetsmarknaden i Sverige har det fulla ansvaret for att
upprétthalla denna konkurrensneutralitet. For att det systemet ska fungera
dr det ett absolut krav att villkoren dr desamma for alla, att alla foretag
som inte tecknar ett kollektivavtal 16per samma risk att drabbas av strids-
atgdrder och att det finns ett sétt som géller lika for alla att kopa sig fri
fran stridsatgdrder, ndmligen att teckna kollektivavtal. Det dr den likabe-
handlingsprincip som upprétthaller legitimiteten i systemet.

Det lagforslag som regeringen i dag lagger fram innebér att foretag
fran andra EU-l4nder som utstationerar arbetare till Sverige stélls utanfor
det systemet. De erbjuds en alternativ mojlighet att kopa sig fria frdn hot
om stridsatgérder utan att behdva teckna ett kollektivavtal. Det enda ett
sadant foretag behdver gora &r att visa upp ett papper dir det star att
16ner och arbetsvillkor dr minst lika bra som minimivillkoren i ett
svenskt branschavtal.

Fackets mojligheter att kontrollera dktheten i dessa péstadda villkor
ar i sjdlva verket minimala. Aven om facket genom rittsprocesser och
annat skulle lyckas luska ut hur det egentligen ligger till ar risken stor att
det géstande foretaget vid det laget redan har skickat hem sina anstéllda
och avslutat sitt kontrakt. Inga mojligheter finns da att i efterhand kréva
ut den 16n som de anstdllda skulle ha haft rétt till om foretaget hade till-
lampat korrekta villkor.

Det betyder att utlindska arbetare som befinner sig och arbetar i Sve-
rige far ett betydligt simre skydd for sina rittigheter d4n svenska. Det
leder ocksa i forldngningen till en press mot sdmre villkor pa hela den
svenska arbetsmarknaden, eftersom svenska foretag kommer att vilja
pressa ned sina egna kostnader for att kunna konkurrera med dessa fore-
tag.

Det &r klart att inte alla foretag som utstationerar arbetare i Sverige dr
oseridsa. Varfor ska man alltid tro det vérsta om folk? invander sdkert
ndgon. Det dr klart att det dr s. Det ar inte alls s& att alla foretag som
kommer hit ar oseridsa. Men man fér heller inte vara naiv i sddana har
sammanhang.

Det finns goda skal till att rétten att organisera sig fackligt, att for-
handla och teckna kollektivavtal och att vidta stridsatgérder riknas som
ménskliga réttigheter bade inom FN-systemet och enligt Europakonvent-
ionen om de ménskliga rdttigheterna som Sverige har ratificerat. Det ar
for att Iontagare befinner sig i en utsatt position. Lontagare blir exploate-
rade och maste darfor ha fullgoda mojligheter att agera for att forsvara
sina réttigheter och intressen.

Vi vet ocksé att det forekommer skenavtal bland gédstande foretag.
Jennie Nilsson tog upp ett par exempel, och det finns tyvérr betydligt
fler. Darfor ar blotta risken att utnyttjande av detta kryphal i lagforslaget
kan sittas i system av skrupelfria foretag tillrdckligt for att avvisa det
som lag som ska gilla pa svensk arbetsmarknad.

Forslaget innebér dessutom att enskilda anstillningskontrakt och till
och med ndgonting sd vagt som loneuppgifter i praktiken likstélls med
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kollektivavtal. Det innebédr per definition ett brott mot hela grundidén
med den svenska kollektivavtalsmodellen. Ett enskilt kontrakt eller ett
l6nebesked fredar inget svenskt foretag fran stridsétgérder och ska inte
heller gora det. Att ett utlandskt foretag ska kunna kopa arbetsfred pa det
séttet dr per definition ett brott mot kollektivavtalsmodellen och ett av-
steg fran den likabehandlingsprincip som ger systemet legitimitet.

Det finns fler allvarliga problem i forslaget. Det enda en svensk fack-
forening far kriva av ett gidstande foretag om man 6ver huvud taget lyck-
as ta sig fram till en forhandlingssituation ar sa beskuret och begrinsat att
det inte lingre &r frdga om en fri forhandling. Ett gédstande foretag ska
bara kunna tvingas att g& med pa att teckna avtal om ett mycket begrin-
sat antal minimivillkor. Forsékringar ska exempelvis inte ingd, och vad
géller 16n ar det bara en minimilén som kan kravas.

En sé snév tolkning av vad Lavaldomen egentligen kréver ar inte rim-
lig. I vért grannland Danmark, som har ett snarlikt system, har man ex-
empelvis valt en mycket mer generds tolkning om vad det finns mojlig-
heter att gora. Dar har man bestdmt att ett gidstande foretag ska kunna
avkrdvas samma villkor som ett inhemskt foretag i motsvarande situation
helt i enlighet med principen om likabehandling och konkurrensneutrali-
tet. Det dr inga konstigheter med det.

Om den svenska regeringen verkligen hade virnat om kollektivavtals-
modellen, parternas autonomi och de fackliga rattigheterna hade den rim-
ligen f6ljt Danmarks exempel och anstriangt sig for att hitta en losning
som verkligen medger likabehandling och faktiska moéjligheter for savil
fack som arbetsgivarorganisationer. Det &r virt att inskdrpa att bada par-
terna har ett ansvar for kollektivavtalsmodellen.

Man borde ha anstréngt sig for att hitta en 16sning som gav béda par-
ter mojlighet att uppréatthélla kontrollen av vilka villkor som géller pa den
svenska arbetsmarkanden. Men den svenska regeringen ville ndgot annat.
Darfor dammar den i stéllet pA med mer omfattande inskrdnkningar i
konfliktrétten och foreningsfriheten &n vad nagon enda utredare, remiss-
instans eller juridisk expert foresprékat.

Utlindska arbetare foreslas bli diskriminerade genom att medlemskap
i en fackforening inte ska ge dem samma réttigheter som géller for svens-
kar. Lex Britannia inskrdnks inte bara for foretag inom EU utan ocksa for
foretag fran resten av virlden. Begriansningen av ritten att forhandla,
teckna kollektivavtal och vidta stridsatgérder beskdrs i en omfattning
som vi menar star i strid med den grundlagsskyddade foreningsfriheten.

Vi menar darfor att lagforslaget pd samma sétt som den kontroversi-
ella FRA-lagen bor forklaras vilande sa att riksdag och regering far tid att
omprova, géra om och gora rétt.

Fru talman! Det lagforslag vi debatterar i dag kan inte tolkas pa nagot
annat sdtt dn att den svenska borgerligheten passar pa tillféillet att an-
vianda Lavaldomen som en forevdndning for att trycka till fackforenings-
rorelsen. Man hoppas komma undan med ursikten att den inte hade na-
got val. Den ursékten gar inte hem. I politik har man alltid ett val.

I det hér fallet hade regeringen kunnat vélja att agera pé alla de arenor
och med alla de verktyg som star till buds for att virna de fackliga rattig-
heterna i allménhet och den svenska kollektivavtalsmodellen i synnerhet.
Den borgerliga regeringens val var att inte gora det, darfor att man inte
ville gora det.



Jag instimmer pé samtliga punkter i de yrkanden som Jennie Nilsson
har lagt fram i frdga om Lavaldrendet.

Slutligen vill jag ocksé sdga att jag sjélvfallet star bakom alla Véans-
terpartiets ovriga reservationer pé det arbetsrittsliga omradet som ingér i
betdnkandet. Tyvérr blir det knappast mycket tid att debattera alla de
viktiga frdgor som behandlas i reservationerna i dagens debatt. Dér ligger
bland annat forslag om att stirka rétten till fasta jobb pa heltid, om ett
starkt arbetsréttsligt skydd for personliga assistenter och om skérpta krav
pa huvudentreprenérer for villkoren hos underentreprendrer. Dar ligger
ocksa forslag om en skédrpning av LAS som slér fast att det inte ska vara
tillatet att byta ut fast anstélld personal mot inhyrd arbetskraft sa ldnge
ateranstillningsritten giller. Jag lyfter fram den frdgan sérskilt eftersom
den &r hogaktuell. Under det senaste aret har ett antal fall uppmérksam-
mats dér arbetsgivare har utnyttjat den lucka som i dag finns i lagen for
att hota sina anstéllda, forsoka tvinga fram forsdmringar i ingdngna kol-
lektivavtal och gdra sig av med fast anstéllda trots oforédndrat personal-
behov. Sa hér ska det inte kunna gé till. Jag yrkar darfor bifall ocksa till
reservation 16.

Jag avslutar med ett 16fte om att de arbetsrttsliga fragorna kommer
att bli foremal for livlig debatt framdver under detta valar. Det kommer i
den debatten att bli lika tydligt som i dagens debatt hir i kammaren att
det bara finns ett regeringsalternativ som star upp for lontagarnas réattig-
heter och for den svenska kollektivavtalsmodellen, och det &r det rod-
grona alternativet.

(Appléder)

I detta anforande instimde Ann-Christin Ahlberg, Caroline Helmers-
son-Olsson, Berit Hogman, Inger Jarl Beck, Lars Lilja, Jennie Nilsson,
Ronny Olander och Goéran Persson i Simrishamn (alla s), Lena Olsson
(v) och Ulf Holm (mp).

Anf. 4 ULF HOLM (mp):

Fru talman! Jag ska borja med att instimma med foregaende talare,
Jennie Nilsson och Josefin Brink, nédr det géller Lavalfragan som jag
tycker att de redogjorde for utforligt och gediget.

Jag vill borja med att stélla en fraga till arbetsmarknadsminister Sven
Otto Littorin. Vilken arbetsmarknad vill egentligen ministern ha i Sve-
rige? Jag vet att ministern gérna pratar om att vi maste jobba mer och att
det &r viktigt med hogre sysselsittning och fler arbetade timmar. Men det
sdgs inte mycket om hur vi har det pé arbetsplatserna. Vi vet att rege-
ringen har skurit ned pa Arbetsmiljoverket. Vi vet att regeringen inte har
gjort ndgonting for att stirka fackliga rattigheter. Listan kan goras lang.

Regeringen tycks inte bry sig om hur vi har det pa arbetet, utan det
enda den ér intresserad av ar att vi har ett arbete att ga till. Det dr i och
for sig ingen dalig start, men det rdcker inte fullt ut. Vi maste ta ansvar
for arbetslivet och arbetsmarknaden i sin helhet.

Politik ar att vilja gora skillnad. Det skulle regeringen ha kunnat gora
pa fler punkter, som Josefin Brink tog upp. Regeringen har haft chansen
att rétta till saker och att utnyttja mojligheterna att pA EU-niva forebygga
och ta initiativ till olika fradgor. Det géller allt fran socialt protokoll till att
lyfta det hela under det svenska ordférandeskapet. Men jag anser inte att
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regeringen har gjort tillrackligt. Det har inte funnits ndgon vilja till for-
andring. Man ma ha sagt i korridorerna och man ma ha sagt infor
svenska journalister att detta &r en viktig frdga. Men man har inte gatt
vidare, och det dr dir regeringens stora misstag ligger.

Det vi far nu ar en stor skillnad mellan arbetare som kommer frén
Sverige och de som kommer frédn andra ldnder. Det kan inte vara rimligt.
Den enda rimliga utgdngspunkten &r att samma rattigheter och villkor ska
gélla for alla som arbetar i Sverige. Det betyder inte att man ska ha
samma 16n, men 16n enligt kollektivavtal. Annars leder det bara till 16ne-
dumpning.

Vi maste ocksa se till att foretagen kan konkurrera pé lika villkor. Det
kan inte vara s att seridsa foretag ska konkurreras ut av oseridsa. Det
kan inte vara meningen. Darfor menar vi frdn Miljopartiet att den
svenska kollektivavtalsmodellen ska gilla lika for alla, det vill sdga bade
for svenska och for utlindska foretag.

Nu kommer sékert ndgon att skriva pa bloggen att Miljopartiet tror att
alla utléndska foretag och arbetare ar oseridsa. Sé &r det naturligtvis inte.
Det finns manga exempel pa bra foretagare som kommer hit och foljer
avtal och s& vidare. Det finns tyviarr ocksé svenska arbetare och arbets-
givare som inte foljer svenska avtal och som ar oseridsa.

Likabehandling ar det viktiga ledordet. Vi menar att vi ska avsla hela
propositionen, fru talman, eftersom vi anser att den 6ppnar for bade 16ne-
dumpning och illojal konkurrens. Det kan inte vara meningen. Det &r inte
en sddan arbetsmarknad vi vill ha.

Fran Miljopartiets sida forstar vi inte heller varfor inte regeringen har
utnyttjat den lilla, men dock viktiga handlingsfrihet som faktiskt finns i
direktivet. Varfor har man inte gjort som i Danmark, dér man har utnytt-
jat denna mojlighet att stidlla hdgre krav? Varfor har regeringen inte ut-
nyttjat detta? Det dr inte sa langt till Danmark. Arbetsmarknadsministern
brukar gilla att dka dit och titta pa flexicurity. Jag tycker att han borde
aka dit och ocksa titta pa hur man har gjort nidr man har implementerat
denna lagstiftning.

Om regeringen far som den vill blir det olika regler for svenska re-
spektive utlindska foretag och anstillda. Det blir i praktiken frivilligt for
utlindska foretag att tillimpa svenska lone- och anstéllningsvillkor. Det
kan inte vara rimligt.

Det finns ingen rittslig grund for facket att i efterhand kriva tillbaka
forlorad 16n for 16ntagare om det visar sig att foretaget otillatet har sankt
l6nerna. En sddan mojlighet finns inte i lagforslaget. Den skulle ha be-
hovt finnas eftersom det &r en sé oerhort viktig del.

Den andra fraga som jag tycker &r viktig dr varfor regeringen inte an-
ser att olika avtalsforsdkringar ska gilla, till exempel om det intréffar en
arbetsplatsolycka. Varfor har inte regeringen tagit med det? Ar det verk-
ligen rimligt att en utlandsk arbetstagare som jobbar i Sverige och som
rakar ut for en olycka pa arbetsplatsen och blir invalid eller vad som helst
inte kan begira skadestind? Ska man inte kunna fa det skydd som en
svensk arbetstagare kan f4? Det vore det mest naturliga och det mest
rimliga, och &nda viljer regeringen att blunda for en sddan viktig fraga.

Sverige behover ordning och reda péa arbetsmarknaden; det ar A och
O. Virddgrona, Socialdemokraterna, Véanstern och Miljopartiet, har lovat
att om vi inte lyckas stoppa det hidr kommer vi att riva upp det nir vi



vinner valet den 19 september. Vi kommer att riva upp det darfor att vi
méste gora om det. Det kan goras béttre. Vi kommer att anvinda varenda
mojlighet till att f4 en sa bra lagstiftning som mojligt.

Men man ska inte heller glomma att grundproblemet kanske inte ar
propositionen. Grundproblemet dr sjdlva Lavaldomen, det vill sdga att
det egentligen dr EU:s lagstiftning som man maste forsoka dndra. Det ar
dér grundproblemet ligger, och det ser inte ut pd samma sitt som vi
trodde att det gjorde i folkomrostningen om EU-medlemskap 1994. Da
fanns en enighet om att detta inte skulle komma att berdra arbetsrittsliga
regler.

Men EG-domstolen, som enligt mig har tagit mer makt &n den egent-
ligen har, har omtolkat direktivet i en riktning som varken ministerradet
eller EU-parlamentet ansag ligga i linje. Domstolen har alltsa tolkat ut-
stationeringsdirektivet som ett tak och inte som ett golv. Dari ligger
grundproblemet. Det dr ocksa dérfor det &r s& viktigt att man tar de ndd-
vindiga initiativen pd EU-nivé for att 4ndra denna lagstiftning.

Arbetsmarknadsministern kommer lite senare hér att sdga: Det &r bara
vi frén Sverige som tycker att det hér &r en viktig fraga. Det &r inte sant.
Europafacket har stillt sig bakom att vi maste se dver detta. Europafacket
star bakom inforande av ett socialt protokoll. Det finns ockséd andra lén-
der, till exempel Tyskland och Danmark som har ndmnts tidigare, som
har fétt liknande problem pé sin arbetsmarknad som vi har fatt i Sverige
med tanke p&d Vaxholmsfallet.

Fru talman! Nu ténker jag ga over till del tvd som handlar om 6vriga
fragor pé arbetsmarknaden och den svenska modellen. Jag vill forst och
framst lyfta fram att det &r en stor besvikelse att det s& kallade huvudav-
talet, Saltsjobadsavtalet som man bérjade forhandla om forra sommaren,
inte kom fram. Det skulle ha varit vildigt bra om parterna — det &r ju
arbetsmarknadens parter som &r grunden i den svenska modellen — hade
kunnat 16sa ut ett antal fragor dar. Det hade underlittat betydligt. Jag ar
ingen vén av att vi i riksdagen ska lagstifta om detta. Jag tror att det &r
battre att fack och arbetsgivare skoter fragorna ute i branscherna och pa
arbetsplatserna. Det ar sa olika och speciella villkor som géller i det hir
landet. Darfor anser jag att det ar véldigt svart for oss i riksdagen att fatta
beslut om det.

Jag hade hoppats att regeringen skulle ha spelat en lite storre roll i
stillet for att bara lata de hir forhandlingarna krascha. Jag menar att det
skulle vara bra om regeringen riackte ut en hand och bjod in arbetsmark-
nadens parter for att underldtta samtal. Man ska inte ligga sig i men
underldtta sa att samtalen kommer vidare. Det skulle underldtta valdigt
mycket.

Jag vill ocksé lyfta fram fragan om egenanstéllningar dir jag tycker
att regeringen borde ta ett initiativ. Egenanstéllningar blir allt vanligare,
och Miljopartiet anser att de bor uppmuntras. Alla som vill vara foreta-
gare vill inte syssla med allt pappersarbete och hélla reda pé vilken lag-
stiftning som géller for att gora ritt. DA &r det jattebra att kunna l6sa detta
genom en egenanstéillning. Det dr en smidig 10sning for den som vill
marknadsfora sin kompetens utan att starta ett eget foretag. I stillet blir
personen anstilld av ett bolag som fungerar som arbetsgivare.
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Problemen hir ligger i egenanstillningens forhallande till a-kassorna.
A-kassornas instruktioner forsvérar for personer som blir egenanstillda
att ha kvar sin trygghet genom att kunna kvarstd i a-kassan. Det ar ett
problem. Ménniskor ska ha trygghet, och det méste vi sdkerstdlla. Nu har
regeringen i och for sig raserat stora delar av a-kassan, s& det finns inte s
mycket kvar. Men jag hoppas att det lilla som finns kvar ska kunna ge en
trygghet ocksa at egenanstillda.

Vi aterkommer ocksd med kravet att rétten till heltid ska inforas. Vi
tycker att arbetsmarknadens parter borde ta initiativ for att 16sa fragan,
men vi kan inte utesluta att vi méste lagstifta pd det omradet. Problemet
ar framfor allt den offentliga sektorn. Det ar beklagligt att behova séga
att det dr den politikerstyrda offentliga sektorn som é&r vérst ndr det géller
att inte anstéilla pd heltid. Det &dr beklagligt, och jag hoppas darfor att
parterna ska kunna komma 6verens om detta men utesluter inte en dnd-
ring i lagen om anstéllningsskydd.

Fru talman! P& den senaste tiden har detta med att sédga upp anstillda
och hyra in andra personer fran bemanningsforetag for att utféra de upp-
sagdas jobb uppmirksammats. Det kom en dom i Arbetsdomstolen om
detta 2009. Miljopartiet tycker att uppsagda arbetstagares foretrddesrétt
till ateranstillning &r aktuell att lyfta i de pagaende avtalsférhandlingarna
mellan arbetsmarknadens parter. Jag hoppas att man kan nd en uppgo-
relse. Det kan inte vara rimligt att ett foretag kan séga upp 90 personer
nir man har orderboken full av bestillningar och dagen efter anstilla
andra personer via bemanningsforetag. Det kan inte vara meningen att
det ska ga till pa det séttet. Jag hoppas att arbetsmarknadens parter kan
16sa den fragan och inte missbrukar eventuella kryphal i LAS, men det
kan inte uteslutas att det dven hér kan behdvas en lagéndring om det blir
mer och mer vanligt pa den svenska arbetsmarknaden att man gor pa det
sittet.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 1, och om den faller yrkar
Miljopartiet bifall till vilandeforklaringen i enlighet med det gemen-
samma rodgrona yrkandet. Jag star givetvis bakom samtliga Miljopartiets
reservationer, men for att vinna tid yrkar jag bara bifall till reservation 2,
6, 9 och 19.

(Appléder)

I detta anforande instimde Ann-Christin Ahlberg, Caroline Helmers-
son-Olsson Berit Hogman, Inger Jarl Beck, Lars Lilja, Jennie Nilsson,
Ronny Olander och Goéran Persson i Simrishamn (alla s) samt Josefin
Brink (v).

Anf. 5 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd):

Fru talman! I dag debatterar vi ett betdnkande som fétt stort utrymme
i den svenska arbetsmarknadsdebatten. Trots att den hér fragan inte ror sa
manga personer hér i Sverige roér den upp kénslor. Betdnkandet handlar
om Laval, det lettiska foretag som den fackliga organisationen Byggnads
vidtog stridsatgirder mot. P4 grund av stridsatgirderna fick foretaget
avsluta sitt bygge av en skola i Vaxholm, och de lettiska arbetarna fick
dka hem. Laval stimde d& Byggnads for olovliga stridsatgédrder. Arbets-
domstolen bad EG-domstolen om ett forhandsbesked, och senare kom
det ocksa en dom.



I domen kan man utldsa att Byggnads hade gatt for langt. De hade
inte rétt att vidta stridsdtgirder under rddande omstindigheter. De hade
inte tillrickligt pa fotterna nér det géllde de krav som framfordes. De
hade inte heller uttalat de kraven tydligt till utstationerade foretag. Dérfor
fick ocksa Byggnads betala ett skadestdnd. Det visade sig ocksa att Sve-
rige hade en lagstiftning som maste justeras for att stimma dverens med
det regelverk som vi beslutat om att EU ska ha. Svensk lagstiftning och
EU-rétt maste naturligtvis hénga ihop, och det dr den justeringen vi nu
ska gora hir i dag.

Fru talman! Betdnkandet handlar ocksd om flera arbetsrittsmotioner,
men jag tar inte upp dem hir i dag for att inte forlinga debatten ytterli-
gare och da vi tidigare har behandlat flera av de motionerna eller lik-
nande motioner hér i kammaren.

Fru talman! Kristdemokraterna vérnar den svenska avtalsmodellen pa
arbetsmarknaden. Det 4r en modell som bygger pa att parterna tar ansvar
for 16nesattning och andra viktiga frdgor. I Kristdemokraternas princip-
program star att starka partipolitiskt obundna fackforeningar &r en ound-
viklig del av ett demokratiskt samhélle for att tillvarata 16ntagarnas in-
tressen och réttigheter och skapa effektiva samarbetsformer mellan ar-
betsgivare och arbetstagare. Dérfor sag vi med viss oro pa EG-domsto-
lens dom i det sé kallade Lavalmélet nir den kom for tva ar sedan. Vi
kénde oro for att vi inte skulle fa fortsdtta att tillimpa den svenska kol-
lektivavtalsmodellen.

Men EU-rdtten star dver svensk lag, vilket innebér att Sverige helt
enkelt maste anpassa sin lagstiftning till den hiar EG-domen. Dérfor till-
satte ocksa regeringen i konsekvens med detta en utredning for att se hur
vi skulle kunna kombinera svensk lag med EU-rétt. Nir s& den sa kallade
Lavalutredningen presenterade sitt forslag i december 2008 var vi nog
manga som drog en ldttnadens suck. Det fanns ndmligen en modell som
gjorde det mojligt att behalla den svenska avtalsmodellen och samtidigt
gora den forenlig med EU-rétten.

Fru talman! Den 8 februari i a&r kunde man ldsa en debattartikel i
Svenska Dagbladet som var skriven av Sven-Erik Osterberg, Socialde-
mokraterna, Josefin Brink, Vinsterpartiet, och Ulf Holm, Miljopartiet.
De menar att det forslag som regeringen lagt fram med anledning av
Lavaldomen kommer att gora det mojligt for utlindska foretag att kon-
kurrera med 16nedumpning och sdmre arbetsvillkor. Sedan har man f6ljt
upp detta med olika motioner som stdder det uttalandet.

Men att det lagforslag som vi debatterar hir i dag skulle leda till 16ne-
dumpning stimmer inte. Det &r ju just det som EU-rdtten séger att vi inte
far géra. Vi far inte 16nedumpa. Vi méste ha det som sdgs vara med i den
héarda kdrnan. Det betyder att alla EU-medborgare ska ha vissa sjdlvklara
rittigheter ndr man aker mellan olika lander for att arbeta, det vill séga
att man ska ha samma 16n, semester, arbetsmiljovillkor och sa vidare som
andra arbetande med liknande arbeten har i det land man kommer till.

Nej, fru talman, det lagforslag vi i dag debatterar slar i stillet vakt om
den svenska avtalsmodellen och forenar dessa regler med de krav som
EU-ritten stéller. Svenska arbets- och anstéllningsvillkor kommer &ven
fortsdttningsvis att tillimpas péa arbetstagare fran andra linder. De som
utstationeras hit ska ha samma avtalsvillkor som andra i likvirdiga yrken
har hér 1 Sverige, och dessa arbetsvillkor ska motsvara villkoren i ett
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centralt kollektivavtal. Och de kollektivavtal som facken har gatt med pé
ar vil inte nigra lonedumpade avtal? I sa fall kan man sédga att facken
tillimpar 16nedumpning i sina avtal, vilket ju later vildigt markvérdigt
eftersom man ska folja kollektivavtal!

Fackliga stridsétgérder mot utlindska arbetsgivare far dven fortsétt-
ningsvis vidtas for att fa till stind kollektivavtal. Att pasta nadgot annat ar
vilseledande. Men nér det géller stridsatgérder far man inte, for att inte
strida mot EU-rédtten, vidta stridsatgérder mot en utlindsk arbetsgivare
annat dn under vissa forutsittningar.

For det forsta: De villkor som arbetstagarorganisationen stéller pa den
utldndska arbetsgivaren ska motsvara villkoren i ett centralt branschavtal
som tillimpas i Sverige pd motsvarande arbetstagare. Transparens och
tydlighet ska rdda om vad som géller pa den svenska arbetsmarknaden.

For det andra: Villkoren fér bara avse krav som kan anses ingé i den
sé kallade héarda kérnan, det vill séga vissa minimivillkor som kommits
overens om i olika kollektivavtal.

For det tredje: Arbetstagarorganisationer kan inte tvinga fram ett kol-
lektivavtal om de villkor som de utlandska arbetstagarna redan har ar for-
manligare dn det som foljer av lag.

De ovan ndmnda reglerna &ndrar inte forutsédttningarna for den
svenska arbetsmarknaden. Kollektivavtal kommer dven fortsdttningsvis
att vara normerande for anstillnings- och arbetsvillkor for utstationerade
arbetstagare. Det finns restriktioner for stridsatgdrder dven i den svenska
modellen ifall det har slutits kollektivavtal, for da rdder ndmligen freds-
plikt.

Det dr som jag tidigare har nimnt inte tu tal om att &ven vi kristdemo-
krater kénde viss oro for hur vi skulle 16sa den hir fragan nir EG-dom-
stolen kom med sitt forhandsavgérande. Men vad som skiljer oss i allian-
sen frén oppositionen med Socialdemokraterna och dvriga vénsterpartier
ar att oppositionen alltjamt haller fast vid den hér oron efter domen och
efter utredningen, och det ar inte forsta gdngen 1 EU-relaterade fragor.

Ar 2004 oroade sig Socialdemokraterna for att anslutningen av nya
medlemslénder i EU skulle leda till social turism. Ménniskor fran de nya
medlemslénderna Polen, Estland, Lettland, Litauen, Ungern, Slovenien,
Slovakien, Tjeckien, Cypern och Malta skulle flytta till Sverige for att pa
s sitt utnyttja vara trygghetssystem. Darfor var det egentligen inte sé
forvanande nér foretaget Laval skulle bygga en skola i Vaxholm 2004
och de fackliga foretrddarna ropade till arbetarna: Go home!

Det, fru talman, var inte okej, och méanga fackféreningsméanniskor har
ocksa beklagat detta uppforande. Nu 2010 menar Socialdemokraterna
aterigen att de atgdrder som regeringen foreslar med anledning av Laval-
domen kommer att leda till 16nedumpning och illojal konkurrens. Oron
for var omviérld ar stor inom svensk socialdemokrati. Men nagon social
turism till f6ljd av EU-utvidgningen har vi ju inte sett roken av, och na-
gon lonedumpning till f6ljd av den proposition som vi debatterar nu
kommer vi inte heller att se roken av.

Fru talman! En annan frdga som hinger ihop med det hir &r: Hur
ménga talar vi om egentligen? Antalet ménniskor som é&r utstationerade
till Sverige av utlindska arbetsgivare dr mycket fa. Statistiken ar visserli-
gen knapphédndig, men summerar man de uppgifter som finns i Laval-
utredningen ror det sig om mellan 2 500 och 3 000 personer. Det ska da



stdllas i relation till antalet sysselsatta i Sverige som uppgér till 4,5 mil-
joner ménniskor. Andelen utstationerade utgdr alltsé blott 6 promille av
den totala arbetskraften. Inte ens oppositionen kan vil mena att dessa
6 promille kommer att skapa ett Idonemoras pa den svenska arbetsmark-
naden. Tillat mig i alla fall att tvivla.

Fru talman! En annan fraga som ocksa belystes i domen handlade om
att foretag som vill utstationera personal till Sverige maste kunna veta
vilka villkor som giller i Sverige. For att kunna ha en fri rorlighet for
varor och tjénster inom EU maste ett foretag snabbt och enkelt kunna ta
del av olika branschers 16nevillkor och sé vidare. Utldndska foretag ska
fa information om vad de har att leva upp till. Byggnads har nu borjat
rapportera sina 16ne-, anstdllnings- och avtalsvillkor till Arbetsmiljéver-
ket som ér ett forbindelsekontor.

Byggnads har alltsd enligt en artikel i LO-Tidningen den 9 januari
2009 borjat astadkomma den transparens som EG-domstolen i domen
fastslog att vi maste ha. Det ar ju jattebra, for dd kommer det inte att vara
otydligt for utlindska foretag vad de har att forhalla sig till. De ska folja
det som facket har angett till Arbetsmiljoverket.

Jag gér tillbaka till artikeln av Osterberg, Brink och Holm. De skrev
vidare pd Briannpunkt i Svenska Dagbladet: "Regeringens forslag gar
langre dn vad som kan motiveras av EG-domstolens dom.”

Men jag skulle vilja séga att regeringen nu har lagt fram ett minimal-
istiskt forslag som kombinerar den svenska modellen med EU:s grund-
tanke om fri rorlighet av arbetskraft inom EU. Det &r ett minimalistiskt
forslag for att & EU-rétten att fungera i en svensk kontext.

Fru talman! Virst ar kanske &dnda att oppositionens kritik dr hird sam-
tidigt som deras motforslag lyser med sin franvaro. Man séger i den om-
talade artikeln att man vill ha en vilandeforklaring av forslaget for att fa
radrum att hitta en béttre 16sning. Men domen kom ju for linge sedan!
Nog har ni haft radrum? For tva ar sedan hade ni vél kunnat borja skissa
pa ett alternativt forslag att presentera har i dag?

And3 framhirdar man i sin kritik och menar att lagen, om den antas,
ska rivas upp om man kommer till makten. Dérefter ska man pabdrja ett
arbete for att garantera den svenska modellen dir fack och arbetsgivare
forhandlar om 16ner och villkor och tecknar kollektivavtal som ska till-
lampas fullt ut pa utlindska foretag som bedriver verksamhet i Sverige.
Det ska ske i samverkan med arbetsmarknadens parter. Men det &r ju
precis det som regeringen har arbetat fram! Jag forstar i alla fall inte vad
skillnaden #r. Ar inte detta bara valtaktik?

Fru talman! Vénsterpartierna vill inte bara riva upp anpassningen av
den svenska lagstiftningen pa omradet och utreda fragan pé nytt. De vill
dessutom ge sig i kast med att dndra EU:s lagstiftning. De vill ocksa
omforhandla utstationeringsdirektivet med de andra 26 ldnderna. Det &r
for ovrigt ett direktiv som den socialdemokratiska regeringen var med
och fattade beslut om. Det hér &r en farlig strategi som lika girna kan ga i
motsatt riktning. Tvirtom kan omférhandlingarna mycket vél leda till att
den svenska kollektivavtalsmodellen hotas.

Men ritt ska vara ritt. Regeringen géar ocksa i ett avseende lingre,
vilket man patalar, &n vad EU-rétten krdver. Regeringen foreslar namli-
gen att ett system for faststidllande av arbets- och anstillningsvillkor i ut-

Prot. 2009/10:82
4 mars

Atgiirder med
anledning av
Lavaldomen

och andra arbets-
rdttsliga fragor

17



Prot. 2009/10:82
4 mars

Atgiirder med
anledning av
Lavaldomen

och andra arbets-
rattsliga fragor

18

stationeringssituationer ska vara oberoende av om foretagen ar etablerade
inom eller utanfor det europeiska ekonomiska samarbetsomradet, EES.

Efter noga dvervigande landade alliansen i att det inte fanns négra
sakliga skél att behandla utstationerade arbetstagare fran linder utanfor
EES pé ett annat sitt 4n de som lever inom EES-omréadet.

Fru talman! Avslutningsvis bor vi sla fast att regeringen efter ett nog-
grant utredningsarbete dir arbetsgivarens parter bidragit mejslat ut ett
lagforslag som slar vakt om den svenska arbetsmarknadsmodellen samti-
digt som den inte strider mot EU-rétten. Lagéndringen ar i minimalistisk
anda for att inte gdra mer ingrepp i den svenska modellen &n nédvéandigt
och for att vi ska ha en lag som korrelerar med EU-rétten — en rétt som vi
ju i Sverige har stillt oss bakom langt tidigare.

Oppositionens kritik dr hdrd men deras motforslag lyser med sin fran-
varo forutom nér det géller att omforhandla sjdlva direktivet med dvriga
26 medlemslénder. Det skulle dock férvana mig om oppositionen verkli-
gen &r beredd att vicka fragan pd EU-niva vid ett eventuellt maktskifte.
Alliansen &r i alla fall inte beredd att i dag dventyra den svenska arbets-
marknadsmodellen genom omforhandlingar av direktivet i EU.

Fru talman! Med detta sagt vill jag séga att vi kristdemokrater och al-
liansen star bakom lagforslaget och yrkar bifall till forslaget i beténkan-
det.

(Appléader)

Anf. 6 JOSEFIN BRINK (v) replik:

Fru talman! Désirée Pethrus Engstrom forsoker hir bagatellisera den
hér frdgan och det hir lagforslaget genom att framhalla att det handlar
om ett mycket litet antal personer. Det ar alldeles riktigt att det &r ett litet
antal personer i relation till hela den svenska arbetsmarknaden. Men det
ar samtidigt sd att de villkor som uppstills for foretag pad den svenska
arbetsmarknaden paverkar arbetsmarknaden som helhet.

Som jag sade i mitt anférande bygger den svenska kollektivavtalsmo-
dellen, hela dess legitimitet, pa att samma villkor géiller for alla inom var
och en av branscherna pa den svenska arbetsmarknaden, att alla foretag
riskerar att utséttas for fackliga stridsatgérder for att teckna ett kollektiv-
avtal och att alla foretag for att slippa den risken har mdjlighet att teckna
ett kollektivavtal som ocksa sékrar konkurrensneutrala villkor.

Det ar denna princip som ni slér sonder med det hér lagforslaget, ge-
nom att siga att de foretag som utstationerar arbetare hér inte behover
underteckna ett kollektivavtal. Det ar klart att det inte bara berdr de per-
soner som kommer hit, som &r utstationerade. Det kommer att paverka
hela de hér branscherna.

Hur ska de andra foretagen, de svenska foretagen, som konkurrerar
med de hir utlindska foretagen kunna motiveras att i framtiden teckna
kollektivavtal ndr det racker for ett utlindskt foretag att vifta med ett
enskilt anstéllningsavtal med helt okontrollerbara uppgifter om att man
betalar bra l6ner och har bra anstillningsvillkor?

Det dr det hir som dr den stora utmaningen nér det géller kollektivav-
talsmodellen. Det handlar inte om hur méanga personer som é&r direkt
berdrda. Det handlar om att hela branscher och hela kollektivavtalsmo-
dellen faktiskt berors pa djupet av det hér forslaget.



Anf. 7 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd) replik:

Fru talman! Jag skulle forst vilja slé fast att jag tror att Josefin Brink
inte tycker om EU. Josefin Brink tycker inte om EU-ritten. Men nu
méste EU-rétten och svensk lagstiftning hénga ihop. Det dr det vi forso-
ker att fa ihop hér.

Vi har en speciell modell i Sverige dér vi inte har allméngiltigforkla-
ring av kollektivavtal — det har véldigt manga andra lédnder. Dérfor forso-
ker vi nu fa ihop EU-rétten och den svenska lagstiftningen. D& maste de
som kommer hit veta att de, om de har ett kollektivavtal som &r battre dn
det som de svenska kollektivavtalen krdver, inte ska behdva utsattas for
stridsatgéirder.

Men facken har nu en mojlighet. Byggnads forstod vinken fran EG-
domstolen. De har nu borjat rapportera till Arbetsmiljoverket vilka 16ner
och anstillnings- och avtalsvillkor man har. Det var precis det som EG-
domstolen slog fast.

P& det sattet finns det fortfarande mojligheter att vidta stridsétgérder.
Om de utstationerade foretagen inte f6ljer de kollektivavtal som angetts
till Arbetsmiljoverket kan facken vidta stridsatgirder for att uppnd den
nivan. Sedan skulle facken kanske vilja kunna strida for &nnu mer for-
manliga avtal. Men det hér &r det vi har att forhalla oss till, enligt EU-
rétten.

Jag tror ingen riskerar att fa samre villkor &n det kollektivavtalsfor-
slag som de fackliga organisationerna har angett till Arbetsmiljoverket.
De avtal som har angetts till Arbetsmiljoverket dr det vil 4ndé inget fel
pa, eller?

Anf. 8 JOSEFIN BRINK (v) replik:

Fru talman! Jag dr ledsen att sdga det, men Désirée Pethrus Engstrom
har faktiskt ingen aning om vad det ar for ett lagforslag som hon stér och
forsvarar.

Det lagforslag som regeringen har lagt fram innebér att ett utlandskt
foretag inte behover ha nagot som helst kollektivavtal for att slippa hot
om stridsatgirder. Man behdver bara ha 16nebesked eller enskilda an-
stillningsavtal som det i praktiken dr omdjligt, eller i varje fall véldigt
svart, att kontrollera om de stimmer 6verens med verkligheten.

Det handlar alltsd inte om att man begrédnsar mojligheten att undan-
tranga ett utlindskt kollektivavtal. Det handlar om att regeringen foreslar
att utlindska foretag icke dver huvud taget ska behdva vara bundna av
kollektivavtal for att slippa hot om stridsatgérder.

De uppgifter som de svenska fackforbunden ska ldmna in till Arbets-
miljoverket har ingenting att géra med den har fragan.

Problemet dr den sa kallade bevisregeln, som regeringen har satt upp.
Den betyder att om ett utlindskt foretag kommer med ett papper som
icke ér ett kollektivavtal, ddr det star att man har 16ner som é&r béttre eller
minst lika bra som svenska kollektivavtal, méste det svenska facket be-
visa att detta papper inte stimmer for att ha rdtt att krdva ens minimivill-
kor i svenska kollektivavtal.

Det dr den hir bevisregeln, Désirée Pethrus Engstrom, som gor att det
i praktiken kommer att bli fri lejd for utlindska foretag nir det géller att
verka utan kollektivavtal i Sverige utan att 16pa samma risk som sina
svenska kolleger att utséttas for stridsatgérder.

Prot. 2009/10:82
4 mars

Atgiirder med
anledning av
Lavaldomen

och andra arbets-
rdttsliga fragor

19



Prot. 2009/10:82
4 mars

Atgiirder med
anledning av
Lavaldomen

och andra arbets-
rattsliga fragor

20

Anf. 9 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd) replik:

Fru talman! Det ar vil sa att ménga arbetsréattsjurister tolkar EG-do-
men olika. Det gor dven vi. Vi tolkar den uppenbarligen olika. Men be-
visregeln handlar ju om EG-rétten. Den kommer fran EG-rétten.

Det hér innebér att fackliga organisationer bara kan ta strid for den
hérda kérnan, och den hérda kdrnan maste facken ange till Arbetsmiljo-
verket. Det dr ingenting att st och skratta at, utan det &r den lagstiftning
som arbetsréttsjurister har varit med om att plocka fram.

Jag méste sdga att det dr ganska magstarkt att std och siga att allian-
sen inte skulle veta vad den talar om nér flera arbetsréttsjurister har varit
med om att ta fram den hér lagstiftningen.

Facken vet vad de kan kréva, och det dr det som de ska ange till Ar-
betsmiljoverket. Det dr ocksd det som giller for dem som kommer hit.
De utstationerade maste ha en chans att f4 veta ndr de riskerar att fa
stridsétgérder emot sig. Och det far de veta genom den hér lagstiftningen.

Anf. 10 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Désirée Pethrus Engstrom sdger att vi gor olika tolkning-
ar av lagens innebord. Det dr mycket mojligt. Men jag dr férvanad Sver
den tilltro du sitter till EG-ritten, som du anser vara till hundra procent
bra. Och den maste vi folja.

Jag tror inte att det var ndgon av oss hédr inne som trodde att EG-dom-
stolen skulle doma som den gjorde 2007 i Lavalfragan. Vi var ganska
manga som blev dverraskade, 4ven pa den borgerliga sidan. Aven ansva-
rig minister har uttryckt flera ganger att det kanske inte var ett riktigt
véntat domslut. EG-ritten kan ndmligen tolkas pé olika sitt, och sa ar det
ocksa med denna lagstiftning.

Ett av grundproblemen ir bevisreglerna, som jag ser det. Man lagger
ansvaret pa facken. De ska kunna bevisa att det avtal som den utlindska
arbetaren har inte stimmer. Dér 4r problemet. Det blir ndgon sorts myn-
dighetsutovning over det dar, vilket jag absolut inte kan stilla mig
bakom.

Sedan vill jag bara kommentera instdllningen att det handlar om sé fa
personer och att det da inte &r nagot storre problem. Jag vill ha en mer
globaliserad virld. Jag vill vilkomna dnnu fler foretag och dnnu fler
ménniskor att komma till Sverige. Det dr darfor vi frdn Miljopartiet star
bakom och tillsammans med alliansen jobbade fram rétten till arbets-
kraftsinvandring ocksé for personer utanfor EU-omrédet.

Vi tror att det &r av godo att det kommer hit fler ménniskor och job-
bar, dven foretag. Men grundregeln maste vara att samma regler ska gilla
svenska och utldndska foretag. Allt annat ar oténkbart.

Anf. 11 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd) replik:

Fru talman! Forst skulle jag bara vilja sdga att jag blir véldigt forva-
nad nér Ulf Holm séger att det dr mérkligt att Désirée Pethrus Engstrom
sdtter tilltro till EG-rétten och anser att man maste f6lja den.

Det var vil den regering som du stédde som var nere och antog ut-
stationeringsdirektivet?

Nu maéste vi forhalla oss till den rittsliga lagstifining som finns i EG-
ritten. Jag tycker i och for sig att det var méanga saker som var rimliga.
Man sade nimligen att Byggnads inte hade angett ndgonstans vad det var



for villkor som skulle gélla och som det utstationerade foretaget skulle
forhalla sig till. Man saknade transparensen. Det har man atgirdat. Det
har Byggnads forstatt, och man har borjat rapportera till Arbetsmiljover-
ket.

En annan sak &r att det &r skillnad nér det géller allméngiltigforkla-
ringen. Det innebér att vissa 16ner da blir normen, och det faststélls i lag i
andra ldnder. Man har minimilagstiftning for minimil6ner, till exempel.
Men det har vi inte i Sverige. Vi har alltsa kollektivavtal. Detta skiljer
oss, men det méste vi forhélla oss till.

Lex Britannia var en annan fraga dar EG-rétten sade att man inte kan
diskriminera. Om ndgon kommer till Sverige och har bittre kollektivav-
tal kan facket inte ha full ratt att vidta stridsatgdrder mot ett sddant fore-
tag. Darfor maste det dndras. Och vi har gétt in och gjort forédndringar.

Jag forstér faktiskt inte vad det ar som &r sé& farligt med de forédnd-
ringarna och hur det hér ska kunna péverka hela l6nestrukturen, med 4 %2
miljoner ménniskor, 16ntagare, i Sverige. Det som ni anfor &r fullstédndigt
orimligt.

Anf. 12 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Det jag sade géllde EG-rittens foljder och tolkning. Det
dr tva skilda saker. Det méste man gora skillnad pa. Ingen av oss trodde
vl att EG-domstolen skulle doma som den gjorde med den motivering-
en. Det maste vil dven ha forvanat Désirée Pethrus Engstrom.

Man kan ha olika tolkningar av det. Det som regeringen gor fel i detta
fall &r att man inte utnyttjar det handlingsutrymme som finns i direktivet
nér det giller vissa fragor. Det anser jag att regeringen borde ha gjort.

Den andra fragan 4r om man inte ska forsoka édndra EU:s utstationer-
ingsdirektiv nu nir vi ser att effekten blir att man tolkar de krav som
finns i detta som ett tak i stéllet for ett golv. Ingen av oss trodde att man
skulle gora det. Miljopartiet stddde inte regeringen pé den tiden. Det var
pa 90-talet ndgon gang som utstationeringsdirektivet antogs. Det var fore
den f6rra mandatperioden.

Det ar det hir som &r kédrnan i problematiken. Vi méste forsoka dndra
dven EG-ritten samtidigt som vi maste ha en lagstiftning i Sverige som
inte skiljer p& utlindska och svenska foretagare. Det dr det viktiga. Dér
har regeringen misslyckats.

En av skillnaderna &r givetvis att Sverige till skillnad frdn ménga
andra EU-lander har en kollektivavtalsmodell. Manga lidnder kor med
minimiloner via lagstiftning. Det dr ganska uppenbart att den svenska
modellen stér sig bittre an manga andra landers. Jamfor till exempel med
hur situationen ser ut i Frankrike. Jag tror ingen av oss vill komma till en
arbetsmarknadspolitik som ser ut pa det séttet.

Om vi tror pa kollektivavtalsmodellen &r det viktigt att foretagare har
kollektivavtal. Annars faller hela modellen. Dédr ligger problematiken i
den hér lagstiftningen.

Anf. 13 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd) replik:

Fru talman! Ulf Holm séger att vi ska tolka EG-domen, men vi kan
inte tolka den som vi vill. Vi méaste tolka den utifran att vi ska ha en
lagstiftning som gor att den fria rorligheten fortfarande géller. Det ar ett
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av de tydligare malen i EU:s arbetsmarknadspolitik, de fyra friheterna
och fri rorlighet for varor och tjanster.

Sjdlvklart maste vi ha en reglering som gor att det dr enkelt att flytta
runt och arbeta. Foretag ska kunna verka pd hela EU-marknaden. Om
man ir emot det blir hela den hér lagstiftningen ett problem i sig. Men
det &r nummer ett, och vi i alliansen &r for den fria rorligheten.

Du séger att ingen trodde att den hiar EG-domen skulle sdga det den
gjorde. Bade ja och nej. Det ar sjdlvklart att de foretag som ska komma
hit maste veta vilka villkor som giller. Det var det som man sade ifrdn
om. Byggnads hade inte varit tillrackligt tydligt med vilka villkor som
skulle gélla for dem som kom hit. Nu har Byggnads forstatt det, och man
har borjat rapportera till Arbetsmiljoverket. Det ér bra.

Nér det handlar om att dndra EU:s utstationeringsdirektiv ar den be-
domning vi gor nu att det kan innebéra ytterligare risker for den svenska
modellen. Det dr den risk vi tycker att man tar. Vi &r tveksamma till om
det &r bra.

Den nya kommissiondren har sagt att han vill titta pa det, sa vi far vél
se hur han hanterar det. Men det tycker jag ar en viktig fraga att ha med
sig i valrorelsen. Ska vi verkligen dndra utstationeringsdirektivet eller
inte?

EU séger att vi inte far 16nedumpa. Sverige har inte minimilonslag-
stiftning, men det star tydligt och klart i domen att man inte far 16ne-
dumpa. Den héarda kérnan far facken ta till stridsétgirder fér. Den harda
kdrnan ska anmélas till Arbetsmiljoverket. Det dr det facken far ta strid
for.

Mer komplicerat &n sa dr det inte. Om facken gor sitt jobb kan de ut-
stationerade veta vilka forutsittningar som géller. D& har vi ocksa fred pa
arbetsmarknaden.

Anf. 14 JENNIE NILSSON (s) replik:

Fru talman! Jag ger Désirée Pethrus Engstrom rétt i en sak. Det &r att
det hédr handlar mycket om tolkningar. Det finns olika sétt att tolka do-
men. Olika jurister gor olika bedémningar. Olika ldnder viljer olika
16sningar. Det &r en tolkningsfraga.

Det ér ett av skilen till varfor vi &dr sd kritiska till hur regeringen har
valt att tolka. Man &r inte hértill n6dd och tvungen. Man har valt att ensi-
digt tolka domen pé ett sddant sétt att det far konsekvenser som ar nega-
tiva for den svenska modellen, for fackforeningsrorelsens mojligheter
bade att ta till vara inhemska arbetstagares intressen och att skydda gis-
tande arbetstagare pa svensk arbetsmarknad hér i Sverige. Det dr det som
ar det grundldggande problemet, hur man viljer att tolka.

Jag maste fa gora en kort reflexion. Det sades mycket i Désirées anfo-
rande. Hon hénvisade till saker och ting som har hént forr och hur Soci-
aldemokraterna har agerat i EU-frdgan i olika sammanhang. Bland annat
lyfte hon upp att det var Socialdemokraterna som var med och férhand-
lade fram utstationeringsdirektivet.

Det ar ritt. Vi var med och forhandlade fram utstationeringsdirekti-
vet, och vi bevisade att det ar fullt mdjligt att paverka inom EU. Vi fick
ett direktiv dir samtliga var eniga om att det man lade fram som forslag
skulle innebira lagstanivaer, golv. Det som nu har hint ar att EG-dom-
stolen har gjort en uttolkning, inte EU, inte kommissionen, inte minister-



radet utan domstolen. Det Pethrus Engstrom sédger ar att det lagger vi oss
platt for.

Anf. 15 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd) replik:

Fru talman! Nér det géller att tolka olika héller arbetsrittsjuristerna pa
och dividerar om olika saker hit och dit. Det haller jag med om. Men det
vi dnda har forsokt att géra och regeringen har gjort ar att gora sa lite
forandringar som mojligt pa den svenska arbetsmarknadsmodellen. Det
dr sa vi tolkar forslagsédndringarna.

Ni tolkar att det hér &r maximalistiskt och vi minimalistiskt. Vi tycker
att vi har gjort de minsta mdjliga dndringar som krévs for att allting ska
bli tydligt, att alla ska veta vad som géller pa arbetsmarknaden, och den
svenska modellen ska &nd4 bevaras.

Det dr sa vi ser det. Vi tycker inte att vi har gjort mera &n vad det
egentligen krivs, forutom att andra som kommer hit frdn andra ldnder
utanfor EU ocksé ska omfattas av den hér lagstiftningen.

Nar det giéller att pdverka EU var ni med pa utstationeringsdirektivet.
Vi maste nu ta diskussionen i den nya EU-kommissionen och det nya
EU-parlamentet om hur vi ska agera vidare. Sjélvklart ska vi se till att
arbetstagarna har en trygghet. Arbetstagare ska ha bra villkor pé arbets-
marknaden.

Nér det géller forsdkringar, som har varit uppe hir, tror jag att EU
tolkar det som att vi inte kan ha forsékringslsningar som dker mellan
alla olika lander. Det dr ganska viktigt att vi fir med det ocksa. Méanga av
arbetstagarna har olika forsdkringsvillkor pd hemmamarknaden, och
ménga siger att vi inte ska lagga oss i forsdkringarna. Det &r nog varfor
EU séger att det far vi inte ta strid for.

Men visst kan vi vara med och paverka EU. Vi gor bedomningen just
nu att det kan finnas en fara i att rota i utstationeringsdirektivet. Om ni
har en annan &sikt far det std for er, men det dr den bedomning vi gor i
nulédget.

Anf. 16 JENNIE NILSSON (s) replik:

Fru talman! Den absolut storsta faran maste vara att inte ens forsoka.
Vidare sdger Désirée Pethrus Engstrom nér det géller avtalsforsdkringar-
na att tolkningen p& omradet — ocksé det hir ir en tolkning, allting i det
hir &r en tolkning — grundar sig pa att det finns olika forsékringar i olika
lander. Det handlar om vad EG-ritten sdger, vad den harda kirnan séger.
Det ér en tolkning som man gor.

Pethrus Engstrom héngde upp hela sitt forsta anférande pa att det inte
innebdr l6onedumpning. Regeringen gor tolkningen att avtalsforsakringar
inte far ingd i den totala arbetskraftskostnad som du kan avkriva av ett
géstande foretag. Tillsammans med att man bara far begira minimilon far
inte avtalsforsdkringarna ingd. De kanske &r 5—-10 procent av den totala
16nekostnaden. Da kommer det att kunna erbjudas arbetskraft till betyd-
ligt lagre kostnad for gidstande foretag dn vad svenska foretag kan er-
bjuda.

Min fraga till Pethrus Engstrom maste d& bli: Vad ar ditt svar till
fackliga organisationer som &r oroliga? For att de ska fa behélla jobben &t
sina medlemmar ska de tvingas att sénka sina loner med kanske 10, 15
eller 20 procent, vad vet jag. Vad &r ditt svar till dem?
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Anf. 17 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd) replik:

Fru talman! Att inte ens forsoka dndra lagar, sdger Jennie Nilsson. Vi
andrar ju lag hér i dag, och vi ser hur enkelt och smidigt det gér.

Det ar inte sd enkelt alla ganger att halla p& och éndra i de hér lagar-
na. Det finns vildigt olika arbetsmarknadsmodeller i de olika linderna
och vi har 27 lander som nu &r med i EU. Det &r det som gor att det finns
en risk om vi bryter upp detta. Kommer vi att fa ett bra direktiv som vi
kénner att vi blir mer ndjda med eller blir det kanske simre? Det finns ju
en risk. Det maste dndé Jennie Nilsson instimma i.

Nar det géller forsakringar tanker jag sa har: Om svenska arbetstagare
aker 1 vég till Lettland eller ar utstationerade nagon annanstans, ska vi da
kréava att de ska fa forsémrade villkor? P& nagot sitt maste vi tala om vad
det &r som é&r det viktigaste. Det &r att vi inte jobbar med 16nedumpning.
Det sdger EU. Ni far inte 16nedumpa. Darfor ar det flera olika saker, som
semester, arbetstidsregler och 16ner, som ingér i den sd kallade hérda
kérnan. Den harda kérnan far vi ta strid for. Jag tycker att det ar rimligt
att vi andd har med det som giller 16ner, arbetstider, semester och sa
vidare. Det dr vil jéttebra att alla kan ha en fri rorlighet. Det &r ju de
vérdena det stdr mot. Vi har inte pratat sd mycket om det, men det ar fri
rorlighet och samtidigt en trygghet.

Vi far inte 16nedumpa. Jag tycker att det ar oréttvist ndr ni gér ut och
sdger att EU foresprakar lonedumpning. Det &r i princip det ni sdger. Det
ar ju helt fel. EU-rétten sédger: Man fér inte 16nedumpa, dérfor far ni ta
strid for den harda kérnan. Varsdgod! Det tycker jag att vi slar fast vél-
digt tydligt i det hir betdnkandet i dag, fru talman.

Anf. 18 ANNA KONIG JERLMYR (m):

Fru talman! Den hir debatten ar ett tydligt exempel pa ett resultat av
det samarbete som Sverige sedan 1995 ingar i. Vi har inte enbart langre
en svensk lagstiftning att forhélla oss till utan vi har kommit att bli allt-
mer sammansvetsade med andra lander genom EU-rétten. Tillsammans
verkar vi genom Lissabonstrategin, som numera 6vergatt i EU 2020, for
att Europa ska bli vdrldens mest konkurrenskraftiga och dynamiska re-
gion.

Lissabonstrategin grundar sig pd Europatanken som bygger pé att
Europas lénder ska knytas nidrmare varandra, att var befolkning pa en
halv miljard ménniskor ska samarbeta mer med varandra genom handel
med varor och tjdnster, genom social sammanhallning, genom resor och
genom en forstéelse och tolerans for varandras olikheter.

Just frihet, att kunna uttrycka vad man vill, att kunna rora sig vart
man vill var fér ménga européer for inte alltfor lainge sedan en omdjlig-
het. Ménga ménniskor i Europa har gétt i doden for friheten. Sdg den
estlindare eller tysk uppvuxen i Ostberlin som inte uppskattar och forstar
frihetens varde. For dem kommer friheten att fa rora sig aldrig att tas for
given.

Rédslan for friheten att rora sig har genom tiderna satt sina djupa spar
pa Europas karta. Ibland har det tagit sig uttryck i en mur, ibland i cen-
sur, men vi har sett det ocksa pa senare tid genom sérskilda regler for nya
medlemsstater fran framfor allt det forna dstblocket. Infor utvidgningen
var det manga linder som ville se dvergingsregler. Aven hir i Sverige
hojdes roster. Socialdemokraterna varnade for social turism. Byggnads,



Transport och andra fackforbund krivde stoppregler. I dag vet vi att de
hade fel.

Ledande socialdemokrater varnade dven svenskarna infor diskussion-
en om arbetskraftsinvandring. Aven i den hiir frigan har verkligheten
motbevisat socialdemokratin. I de utvéirderingar som har gjorts av allian-
sens reform for arbetskraftsinvandring har det visat sig att under forra
aret beviljades drygt 13 000 ansokningar, varav tusentals berdrde ménni-
skor med teoretisk specialistkompetens. Méanga var programmerare och
systemvetare fran Indien, kompetens som svenska foretag faktiskt &r i
stort behov av.

Aven i forskningsrapporten Arbetskraftens rorlighet fidn de nya EU-
ldnderna till Norden fran 2008 motbevisas rddslan for den sociala tur-
ismen och rdrligheten mellan ldnder. Det var bara en liten del som valde
att resa till Sverige. De flesta reste till Norge, eftersom det fanns jobb dér
och det var hogre 16ner.

Rapportforfattarna var ocksa tydliga p& en annan punkt, ndmligen att
Norden kommer att behdva mer, inte mindre invandring fran EU-lédnder-
na for att klara den brist pa arbetskraft som véntar. Ocksa andra lander i
Europa raknar med brist pa arbetskraft. Nu kan det snart bli konkurrens
om den typen av arbetskraft som jag precis har talat om. Vi ar snart dér.
Redan 2012 dr det fler som pensioneras dn som trdder in pa den svenska
arbetsmarknaden.

Lavalpropositionen som i dag debatteras berdr fragan om friheter och
rittigheter. Eftersom den berdr ocksa rorlighet dr givetvis frdgan kontro-
versiell. Oppositionspartierna hdvdar i debatten att det har skett en histo-
risk forsdmring av den svenska modellen och att vi nu 6ppnar for social
dumpning.

Jag delar inte det synsittet. Ser man till alla anstillda utgoér de utstat-
ionerade arbetstagarna enbart nagra fa promille. Laser man dessutom
Lavaldomen ser man att den &r ovanligt tydlig i sitt uttalande, att Sverige
maste respektera EU-rdtten pa ett bittre sitt.

Domstolen resonerar visserligen kring de sociala aspekterna i sin
dom. Rittigheter som fri rorlighet ska enligt EU-rdtten vdgas mot de
socialpolitiska mal som bland annat handlar om att forbattra levnads- och
arbetsvillkor, att dstadkomma ett socialt skydd och en dialog mellan
arbetsmarknadens parter. Domstolen ger faktiskt ocksa en facklig organi-
sation rétt att genomdriva en blockad i syfte att arbetstagare ska garante-
ras arbets- och anstéllningsvillkor som faststélls pa en viss niva.

Det sjdlva Lavalmalet handlade om var villkor som gick utéver den
héarda kdarnan och de villkor som en anslutning till Byggnadsavtalet inne-
bar. Det handlade om att det var svart eller till och med omojligt for ett
utldndskt foretag att forsta vilka villkor som géllde pa den svenska ar-
betsmarknaden.

Lavalutredningen har pa regeringens uppdrag lagt fram ett seriost och
véilavvagt forslag som forenar den svenska modellen med EU-rétten.
Regeringen har dérefter antagit det mesta som utredningen foreslér och
lagt fram ett balanserat forslag som tar hdnsyn till grundliggande fack-
liga réttigheter men ocksa till grundlédggande friheter.

Lat mig vara tydlig: Det finns inget parti i den svenska riksdagen som
ar for social dumpning eller att vi skulle ha négra slavliknande kontrakt
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for anstéllda. Sddana anklagelser tycker jag bara forminskar den hér
fragan, som fortjanar en betydligt mer hederlig debatt.

EU-domstolen var ocksa tydlig med att Sverige kan behalla den
svenska modellen med kollektivavtal dir parterna i avtal till stora delar
reglerar villkoren pé& den svenska arbetsmarknaden. Det domstolen dére-
mot sade var att de fackliga organisationerna inte kan anvénda stridsat-
gérder for att driva igenom ett kollektivavtal hur som helst, sérskilt inte
om de utstationerade arbetstagarna redan omfattas av ett kollektivavtal i
sitt hemland. Det utldndska foretaget maste ocksé fa tydlig information
om vilka villkor som kollektivavtalet innehéller.

Sverige maste forhalla sig till Europeiska unionens domstols kritik.
Nu finns det fortséttningsvis en mojlighet att forhandla fritt om kollek-
tivavtal. Det &r stridsdtgidrder man inte fér ta till hur som helst. Just detta
ar en visentlig del av Lavaldomen. EU-rétten ger inte fritt fram for att
strida hur som helst. Nu méste ocksa parterna ta hansyn till de minimi-
villkor som anges pa sju omraden och som alla omfattas av lag forutom
minimiléner déir det handlar om kollektivavtal.

Avslutningsvis kan jag ha stor forstaelse for att Lavalfragan verkar
komplicerad, for det handlar om akter och internationella konventioner.
Det handlar om EU-réttslig lagstiftning. Det handlar om svensk rétt och
svenska kollektivavtal.

Samtidigt &dr det ratt enkelt, for det handlar om en balans mellan den
fria rorligheten och skyddet for arbetstagare inom EU. Utskottet anser att
regeringen har landat balanserat i sitt forslag. Man har tagit hdnsyn béade
till rérligheten och till skyddet mot undermaliga arbetsvillkor.

Lyssnar man till vad de rodgrona for fram i argumentationen kan man
forsta att minniskor blir oroliga &ver rorligheten i stort. Vi vet ocksé av
erfarenhet att oppositionens dystra framtidsprognoser sdllan visar sig
stdmma.

I forslaget forenar vi den svenska modellen med den europeiska tan-
ken om fri rorlighet for tjdnster. Vi ser till Sverige, att vi ska ha sjysta
villkor for alla som jobbar hér, men vi ser ocksa till Europa i stort och att
vi som medlemsland ska folja de direktiv som forenar oss. Vi vet faktiskt
inte vad som kommer att hdnda i framtiden, om den hér propositionen &r
forenad med utmaningar eller med mdjligheter. Men historien har visat
att farhdgorna om rorlighet frdn andra ldnder inte har stdmt och att handel
i alla tider har lett till vdlstind och utveckling.

Med detta sagt, fru talman, yrkar jag bifall till forslagen i betéinkan-
det.

(Appléader)

Anf. 19 JOSEFIN BRINK (v) replik:

Fru talman! Anna Konig Jerlmyr pratar fint om frihet, fri rorlighet
och likabehandling, och hon kritiserar de dvergangsregler som vissa lén-
der har infort i samband med EU:s utvidgning. Vénsterpartiet instimmer
till fullo i den kritiken. Vi har alltid varit emot den typen av dvergangs-
regler och har alltid foresprakat fri rorlighet dver granserna.

Vi vill ndmligen inte ha ndgra sirregler for utlindska arbetare som
jobbar i Sverige, vare sig som en Overgangslosning eller permanent.
Tvértom vill vi att alla som kommer till Sverige och arbetar hir ska ha
samma réttigheter och samma mojligheter som sina svenska kolleger. Vi



vill ocksa att utlindska foretag som vill verka i Sverige ska ha samma
villkor som svenska foretag som verkar i Sverige, sa att vi far en neutral
konkurrenssituation.

Det ar just darfor som vi ér kritiska till det forslag som regeringen
lagger. Det innebidr en sdrbehandling, inte en 6vergangslosning, utan en
permanent 16sning for arbetare och foretag fran andra EU-ldnder. Man
gér ju langre dn ndr man inforde dvergdngsbestimmelser genom att sdga
att det permanent ska vara sa att utlindska foretag som é&r utstationerade
och arbetar i Sverige inte ska behova leva upp till de villkor och de krav
som andra foretag i Sverige maste leva upp till.

Jag har en direkt fraga till Anna Konig Jerlmyr som kanske illustrerar
vad det handlar om. Om ett foretag frén ett annat land visar fram ett pap-
per som inte har ndgon juridisk giltighet som kollektivavtal dar det stir
att vi tillimpar jéttebra loner och arbetsvillkor”, hur ska en svensk fack-
lig organisation bete sig for att kunna kontrollera att uppgifterna stim-
mer?

Anf. 20 ANNA KONIG JERLMYR (m) replik:

Fru talman! Jag kan direkt hoppa pa den fragan fran Josefin Brink.
Nar jag hor hela resonemanget hér far jag en viss kénsla. Propositionen
har inte trétt i kraft &n. De problem med skenavtal som man nidmner finns
juredan i dag.

Det som sédgs 1 propositionen dr att man fran facklig sida har langtga-
ende mdjligheter att kontrollera att de anstillningsvillkor och arbetsvill-
kor som finns pa sju omraden faktiskt giller. Det hér &r inte ett litet,
sndavt omrade att forhdlla sig till, utan det ar ett stort omrade pa arbets-
marknaden nir det géiller villkor och krav. Man har mdjligheter genom
bland annat l6nebesked och olika anstillningsvillkor, och det har man
under hela den period som det handlar om utstationering. Problematiken
med skenavtal finns alltsa redan i dag, sé det ar ingen skillnad.

Nér man hor Josefin Brink och den argumentation som ldggs fram
fran Vinsterpartiet far man néstan en kénsla av att den svenska vénstern
vill ha nagot slags rod utopi om att det ska vara samma I6ner i hela
Europa, att det inte ska skilja sig beroende pé vart man reser.

Men vi maste kénna oss trygga med den lagstiftning vi har pa bordet.
Man kan inte sitta hur 1aga l6ner som helst. Om det finns synpunkter pa
exempelvis 16nenivéer enligt miniminiva i kollektivavtal dr det upp till
parterna att forhandla annorlunda. Dessutom &r vara minimiloner bland
de hogsta i vérlden.

Utstationeringsdirektivet har inte till syfte att harmonisera alla an-
stdllnings- och arbetsvillkor mellan medlemslédnderna. Man kan ha olika
villkor. Det som déremot &r viktigt dr att man inte far hindra tjansteuto-
vare fran andra lénder att verka i medlemsstaterna. Det &r precis pa den
punkten som vi pa svensk sida har blivit féllda.

Anf. 21 JOSEFIN BRINK (v) replik:

Fru talman! Det skulle vara fint om man kunde harmonisera lone-
nivderna i hela EU, i kraft av att fackféreningarna blev starkare i hela
Europa och kunde stélla battre och mer ldngtgdende krav for sina med-
lemmars rikning. Det stimmer att det &r en utopi som vi i Vénsterpartiet
bestdmt star bakom pa olika sétt.
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Déaremot ér vi ointresserade av att genomfora en harmonisering nedéat
av lonerna 1 EU, for det 4r de som har de sdmsta 16nerna och de simsta
villkoren som ska sitta normen for en press nedét pd 16nerna i de lander
dér fackforeningsrorelsen ér starkare och dir 16nenivéerna édr hogre. Det
ar det som é&r risken med den typ av lagforslag som nu laggs fram. Det &r
mojligt for foretag fran andra lander att ha betydligt lagre arbetskrafts-
kostnader, och man gor det i praktiken omdjligt for svenska fackliga
organisationer att kriva att de foretag som verkar i Sverige ska tillimpa
samma lonenivaer och arbetsvillkor som de svenska kollegerna har.

Jag noterar att Anna Konig Jerlmyr inte kunde svara pa min fraga
utan bara péstar att svenska fackliga organisationer har langtgdende moj-
ligheter att kontrollera att de uppgifter som arbetsgivare pastar sig till-
lampa verkligen géller. Problemet med skenavtal finns i dag och skulle
kunna undanrdjas genom att facket har rétt att krdva att ett utlindskt
foretag undertecknar ett svenskt kollektivavtal. Det &r ju det som den
borgerliga regeringen i praktiken har omdjliggjort genom denna bevisre-
gel.

Jag upprepar min fraga: Vilka langtgdende mojligheter dr det som
svenska fackforbund nu har fatt av den svenska regeringen att kontrollera
innehéllet i utldndska enskilda avtal?

Anf. 22 ANNA KONIG JERLMYR (m) replik:

Fru talman! Dessa langtgaende mojligheter preciseras i propositionen.
Det handlar om att facket ska kunna granska lonevillkor, enskilda an-
stdllningsavtal och sa vidare. Men det jag inte forstar &r hur Josefin Brink
kan séiga att det hér inte kommer att fungera, nér propositionen inte ens
har trétt i kraft. Det 4r den synen som jag vinder mig emot.

Nér det géller bekriftelseavtal resonerar man om det i utredningen
och kommer fram till att ett sddant avtal sannolikt kommer att strida mot
EU-ritten. Aven dir upplever jag att Vinsterpartiet har fel.

Det &r valdigt intressant med den réda utopi som lyfts fram, att man
ska ha lika 16n oavsett i vilket land i Europa man verkar. Med den retori-
ken &r det osolidariskt av en konsument i Sverige att handla en trdja fran
Bulgarien eftersom den inte dr gjord av svenska arbetare till svenska
16ner. I praktiken vill man fran vinsterhéll ocksa forsvéra all handel med
olika lander.

Sanningen &r, precis som har nimnts tidigare, att Vénsterpartiet vill
lamna hela EU-samarbetet. Man vinder sig emot alla forsok att 6ppna
upp lander gentemot varandra — ett samarbete som har lett till handel, till
vélstdnd och till fred. Det ar beklagligt att Vénsterpartiet har den synen.

Anf. 23 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Jag vill bara kommentera replikskiftet med Josefin Brink,
ndr Anna Konig Jerlmyr sdger att vi inte ska tro att allt eventuellt kom-
mer att hdnda. Jag hoppas bara att inte ocksd denna lagstiftning &r en
testlagstiftning och att vi far se vad som hénder, som ni har gjort med a-
kassa, sjuklonereform och allting, och sedan fér ni dndra er i efterhand.
Jag hoppas att denna lag inte ar sddan.

Det krévs ocksa att man har en utredning och ser: Vad kan konse-
kvenserna bli? Hur ska man forhindra att det blir negativa konsekvenser?



Jag hoppades att ni hade tittat pa detta, men jag blev lite oséker efter
detta uttalande.

Jag tycker att Anna Konig Jerlmyr ska tagga ned lite nér det géller
pratet om frihet, rittigheter och rorlighet. Alla riksdagens partier star
bakom det gemensamt, framfor allt i en internationell jamforelse. Vi vill
ta bort handelshinder och s& vidare. Miljopartiet har till och med samar-
betat med denna regering om okad arbetskraftsinvandring. Vi vill sérskilt
uppmuntra att det kommer fler utléindska foretag och arbetare, men det
maste vara pa samma villkor.

Jag noterade sdrskilt Anna Konig Jerlmyrs fina ord om att skydda ar-
betstagare och motverka social dumpning. Det dr bra. Men varfor kan ni
inte bifalla att Sverige ska ratificera ILO:s konvention 94, som just gér ut
pa detta att motverka social dumpning? Det 4r manga andra EU-ldnder
som har anslutit sig till den, och det 4r pé tiden att 4&ven Sverige gor detta.
Det skulle vara en fin gest — om det nu finns nidgon tanke bakom de
vackra ord som kommer frdn Anna Koénig Jerlmyrs mun.

Anf. 24 ANNA KONIG JERLMYR (m) replik:

Fru talman! Tack, Ulf Holm! Jag maste vil tacka for att du i alla fall
tycker att jag anvénder fina ord.

Du fragar om det blir nagra konsekvenser, och det har givetvis gjorts
en konsekvensanalys av propositionen.

Nér det sedan giller lagstiftningen som sddan ar det mojligt att den
kommer att fordndras i framtiden allt eftersom det kommer nya domar.
Det ér inte hugget i sten att det alltid kommer att se ut pad samma sétt. Det
kommer ocksa ett bemanningsdirektiv i framtiden. EU-rétten 4r levande,
och det maste vi ocksé ha en viss ddmjukhet infor.

Jag vilkomnar Miljopartiets hallning, att man &r for arbetskraftsin-
vandring. Man dr ocksa ett parti som brukar tala om foretagens villkor
och sé vidare. Dérfor blir jag ocksa forvanad nér jag hor vad Ulf Holm
sédger, och jag vill fraga honom om det verkligen stimmer att Miljopartiet
delar uppfattningen att man ska ha mojlighet att utdva stridsatgirder pa
ett foretag som redan har kollektivavtal i sitt hemland som till och med &r
bittre in de svenska kollektivavtalen. Ar det en rimlig stindpunkt? Vad
sdger Miljopartiet om den ordningen?

Anf. 25 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Kollektivavtalen ser ju olika ut, och den springande
punkten dr hur man ska bevisa vad som géller. Dar har man lagt hela
bevisbordan pa de svenska fackliga organisationerna, vilket jag tycker ar
fel. Detta dr grundproblemet som jag ser det. Det ar dérfor vi tycker att
den som ir i Sverige och arbetar ocksé ska tillhora det svenska kollektiv-
avtalet. Det ska vara samma villkor som géller for alla arbetstagare. Man
ska inte kunna gora atskillnad hér, for da blir det bara kryphal, och det
kommer att gynna oseridsa foretagare. Sadana finns Gverallt, runt om pa
hela jordklotet. Vi ska inte ge dem mojlighet att utnyttja situationen och
forsoka dumpa 16ner och arbetsvillkor, utan vi méste faktiskt kimpa for
att 16nevillkor och 16ner ska 6ka for alla, oavsett var man kommer ifran.

Det gér inte att jamfora detta med att kdpa en T-shirt frin Bangla-
desh, som blir billigare for att folk inte har samma l6ner dér som i Sve-
rige. Man kan inte gora pa det sittet, och jag tror inte heller att det &r
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mojligt eller dnskvért att man pd EU-nivéd skulle borja reglera de har
frdgorna. Jag &r rddd for att EU gér i riktning mot att utmana den svenska
kollektivavtalsmodellen &n mer. Vi ér ett av de fa ldnderna i EU som har
den modellen. Dérfor &r det s& viktigt att man varnar modellen och ocksé
tar den striden i EU. Dér anser jag att den nuvarande regeringen har
misslyckats och inte kunnat forsvara den tillrackligt.

Anf. 26 ANNA KONIG JERLMYR (m) replik:

Fru talman! Jag delar sjélvfallet inte Ulf Holms uppfattning att den
svenska modellen inte fullt ut skulle respekteras samtidigt som man nu
tar hdnsyn till EU-rdtten. Man har funnit en bra balans mellan svensk ratt
och EU-rétt. Forslaget innebér i slutinden att linder som Sverige faktiskt
maéste ta hdnsyn till vilka villkor som utlindska arbetstagare omfattas av i
sina hemlander, oavsett om det dr kollektivavtal, som kan vara béttre 4n
de svenska, forsdkringsskydd och sa vidare.

Detta maste vi ta hinsyn till, for vi ingar nu i en gemenskap dér vi ska
forsoka oka handeln ldnder emellan. Jag tycker att det ar en rétt bra ord-
ning dir man tar hdnsyn bade till grundlaggande fackliga réttigheter och
ritten att tillhandahalla tjanster och rora sig fritt inom unionen. Det hand-
lar om béade och, bade rorlighet och skyddet for arbetstagare. Darfor blir
man lite férvanad ndr man ser att till exempel ocksé socialdemokratin har
tillsatt en arbetsgrupp som ska se dver nya direktiv till en helt ny utred-
ning dir man totalt utelamnar arbetsgivarorganisationer och enbart ser till
arbetstagarorganisationerna. Det sdger vél en del om hur man ser pé den
svenska modellen. Ibland ser man att det ska vara tva parter, men ibland
ser man tyvérr ensidigt bara till arbetstagarparten.

Anf. 27 ANNIE JOHANSSON (c):

Fru talman! Jag kan med gliddje konstatera att det har gatt att hitta en
16sning pa de problem som uppstatt till f6ljd av Lavaldomen och som
ligger helt i linje med den svenska arbetsmarknadsmodellen.

Jag kdnner mig trygg nér jag ldser propositionen. Forslagen innebér
att grundldggande svenska arbets- och anstillningsvillkor ska tillimpas
dven pa arbetstagare fran andra ldnder som utstationeras till Sverige sam-
tidigt som EU-rétten respekteras.

I Lavaldomen underkdndes Byggnads blockad dérfor att stridsatgér-
derna var oproportionerliga. Krav som gar utéver den harda kidrnan gor
det svarare for foretag att utfora bygg- och anldggningsarbeten i Sverige.
Dirfor utgjorde blockaden en inskrinkning i friheten att tillhandahalla
tjénster hér i landet. Men domen slar ocksé fast att fackforbund har rétt
att tillimpa stridsatgérder for att forsvara den hérda kérnan i arbetstaga-
res rattigheter, det vill sdga 16n, semester, arbetsmiljé och arbetstid.

Det &r darfor en gata hur vénsterpartierna kan pasta att den proposit-
ion som nu ligger pa bordet ar ett hot mot den svenska modellen. Lagra-
dets granskning visar att s inte &r fallet.

Fru talman! Centerpartiet anser att den svenska modellen i grunden ar
bra. Socialdemokrater och fackliga foretrddare forsoker gora sken av
motsatsen. Men vi anser att den svenska modellen maste folja med tiden
och moderniseras for att mota dagens utmaningar.

Vinsterpartierna framhéver lagforslagen som om de vore ett drapslag
mot den svenska fackforeningsrorelsen och pastar att forslagen rojer vig



for laglonekonkurrens och utnyttjande av underbetald arbetskraft fran
andra EU-lander i Sverige.

Det kan inte bli mer felaktigt. Tvartom: Lagforslaget innebér i stéllet
att svenska kollektivavtal kommer att skapa normen for regleringen av
anstéllnings- och arbetsvillkor for utstationerade arbetstagare. Det blir de
fackliga organisationerna som féar rollen att 6vervaka arbetsmarknaden
och se till att utlindska arbetsgivare som utstationerar arbetstagare till
Sverige tillimpar skéliga villkor pa sina arbetstagare.

Fru talman! Den svenska arbetsmarknadsmodellen gér att forena med
géllande EU-rdtt. De nya forutsittningarna for stridsétgérder innebar att
de kollektivavtalsvillkor som fackféreningarna tar strid for bland annat
maste vara hdmtade frén ett svenskt centralt branschavtal och bara far
reglera den hérda kérnan. Fackféreningarna méste ocksa ta hansyn till att
de utstationerade arbetstagarna redan kan ha villkor som lever upp till en
svensk standard i egna avtal fran hemlandet.

Jag kdnner mig trygg med regeringens forslag, som innebér att grund-
laggande svenska arbets- och anstdllningsvillkor ska tillimpas p& samt-
liga arbetare i Sverige, oavsett fran vilket land. Samtidigt har man ocksa
tagit hdnsyn till EU-rétten, den fria rorligheten for tjanster, forbud mot
diskriminering och utstationeringsdirektivet. Det dr bra att man hittat en
16sning efter Lavaldomen som ligger helt i linje med den svenska mo-
dellen.

Fru talman! Utvidgningen Osterut har haft stor betydelse for dagens
EU och gjort att vi i dag &r vérldens storsta arbetsmarknad med néra 500
miljoner invanare. Jag minns farhdgorna bakom de sa kallade 6vergangs-
reglerna, som handlade om att arbetskraft frdn 6st — och bidragssokare —
skulle komma till vést i mycket stora mingder. Bade jag och véljarna
minns ndr Goran Persson varnade for social turism och krivde &ver-
gangsregler for att skydda oss mot medborgare fran vara grannlidnder.
Storbritannien, Irland och Sverige inforde inte dessa dvergangsregler, for
den davarande regeringen fick inte majoritet for sitt forslag i riksdagen.

Centerpartiet stod da upp for 6ppenhet och ménniskors lika vérde,
med en tilltro till ménniskors vilja att gora rdtt for sig. Det gor vi nu
ocksa. Att stinga grianser ar att stinga utvecklingen och framtiden ute.
Utan detta samarbete hade den polska rérmokaren forblivit arbetslos i
Polen medan det var arbetskraftsbrist pa Irland. Vi ar beredda att anta
utmaningen att utveckla Europas arbetsmarknad tillsammans. Vi vérnar
om fri konkurrens, rorlighet och Sppenhet. Och att tryggheten ligger i att
ha ett jobb att ga till.

Centerpartiet for en politik som Oppnar granserna, for att enskilda fo-
retagare ska vdga investera och satsa pa nya affarsidéer och for att en-
skilda ménniskor ska véaga flytta till ett annat land for att skapa sig det
vélstand man efterstravar. Vi stir for 6ppenhet, fri konkurrens och ror-
lighet, till skillnad fran oppositionen. Till skillnad fran Vénsterpartiet
eller frain dem som skanderade ”go home” i Vaxholm ser vi inte den
globaliserade virlden som ett hot utan som en mojlighet. Vi tycker att
vara systrar och broder i andra delar av vérlden kan komma hit och
jobba, och vi tycker det dr oacceptabelt att som Byggnads och flera andra
fackforeningar ta till s& kraftiga stridsatgérder att deras broder och systrar
forlorade sina jobb och blev arbetslésa. Var fanns solidariteten dér?
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Fru talman! I strategin for okad tillvixt i Europa intar just tjanstesek-
torn en nyckelroll i den framtida produktiviteten och sysselséttningen.
Anda sedan 1995 har Sverige kunnat ta del av de vilfirdsvinster som
EU:s fria rorlighet for varor, tjdnster, kapital och mianniskor medfor. Det
underldttar vardagen for alla ménniskor, inte minst mojligheten att fa
jobb. Mellan 1999 och 2003 skapades 6 miljoner jobb i EU-ldnderna.
Handeln inom unionen har 6kat med 30 procent och andelen utldndska
direktinvesteringar har fordubblats.

Lavaldomen har vidckt starka kénslor. Den fria rorligheten for tjénster
har stéllts mot den nationella valfirden i allminhet och arbetstagarintres-
sen 1 synnerhet. Det &r tydligt att det rader vitt skilda uppfattningar om
vilken inverkan detta har p& den svenska kollektivavtalsmodellen.

Alliansregeringens proposition som nu ligger pé bordet innebér sam-
mantaget en 16sning pa de fragor som uppstétt till f6ljd av Lavaldomen
som ligger helt inom ramen for den svenska kollektivavtalsmodellen.

Den svenska modellen har en ldng historia med en kdrna som bygger
pa avtal mellan arbetsmarknadens parter. Detta innebér att parterna regle-
rar villkoren sinsemellan, utan inblandning av lagstiftaren. Centerpartiet
ar positivt till denna modell samtidigt som vi anser att den behdver an-
passas till en global marknad och nya spelregler pa arbetsmarknaden.

Fru talman! Jag skulle vilja att oppositionen 6ppnar de protektionist-
iska 6gonen och ser vad som hénder i och med globaliseringen. Nya
europeiska entreprendrer och innovatorer véxer fram. Foretag strukture-
rar sig pé nya sitt och stirks i den globala konkurrensen. Forskning visar
att det 4r de smd, snabbvixande foretagen som skapar de flesta jobben,
till skillnad frdn ekonomins elefanter som alltid méste effektivisera och
ofta dras med att behova minska pa sysselséttningen.

Den nya rorligheten dver granserna har ocksd kommit att illustrera
fragan om arbetstagarnas rtt att konkurrera. Konkurrens skapar valfrihet
for konsumenten och har bidragit till att forbattra kvaliteten. Restriktion-
er begriansar den. Innovatdrer och entreprendrer kommer att kunna kon-
kurrera om att soka de bdsta nya sétten att producera det som vi konsu-
menter vill ha. Det skapar en utveckling mot stindigt 6kad kvalitet, ef-
fektivitet och produktivitet.

Centerpartiet ser propositionen som en viktig 6ppning for att uppgra-
dera den svenska modellen. Det hir kan vara bdrjan pa att den svenska
tjdnstesektorn fir samma typ av stimulans fran utlindsk konkurrens som
under artionden varit till nytta for konsumenterna nér det géller varor.
Det gar att forena en modern svensk modell med fri konkurrens, rorlighet
och 6ppenhet.

Vinsterpartiernas syn pa fri rorlighet och konkurrens oroar mig. Nér
Socialdemokraterna talar om social turism och anklagar ett lettiskt be-
manningsforetag for ménniskohandel och fackféreningar ropar “go
home” till utlindska byggarbetare vittnar det om synen pé utlindsk ar-
betskraft i Sverige. Det vore drligare av vinsterpartierna att siga som det
ar, att man inte vill ha fri konkurrens, att man anser att svenska jobb
enbart &r till for svenskar. Vad &r det for budskap som ni for fram till
vira medborgare i Europa? Ar det skét er sjilva, kom inte hit och ta vara
jobb?



Med den demografiska utmaning vi star infor behdver vi arbetskraft i
Sverige. Vara grannar dr ocksé vilkomna hit. Det séger jag och Center-
partiet.

Med detta yrkar jag bifall till forslaget till beslut i arbetsmarknadsut-
skottets betdnkande.

(Appléader)
(forts. 7 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 13.54 pa forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 14.00 da fragestunden skulle borja.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 14.00.

6 § Fragestund

Anf. 28 FORSTE VICE TALMANNEN:

Jag hilsar socialminister Goran Hagglund, statsrddet Mats Odell,
statsradet Asa Torstensson, arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin
och integrations- och jamstélldhetsminister Nyamko Sabuni vidlkomna
till dagens fragestund. Socialminister Géran Hagglund besvarar savil
fragor inom sitt eget ansvarsomrade som allménpolitiska fragor.

Praktikplatser for arbetslosa

Anf. 29 SVEN-ERIK OSTERBERG (s):

Herr talman! Jobbfragan ser ut att bli stor. Redan nu ar 6ver 9 procent
arbetslosa i det svenska samhillet. Hundratusen jobb har forsvunnit, och
var tredje arbetslos dr numera ocksad langtidsarbetslos. Sankt skatt pa
lanade pengar ger inga jobb; det okar klyftorna. Allt fler moter stingda
dorrar.

Den sdnkta skatten pa ungdomsgrupperna har gett liten effekt. Savél
regeringens eget ekonomiska rdd som SCB pekade pa att detta var
ganska effektlost. Vad géller garantierna far nio av tio ungdomar inget
stod alls. 25 procent finns inte registrerade i ndgon aktivitet, sd ingen vet
vad de gor.

Till detta kom det sé kallade lyftet. Endast ett fatal, 20 personer, hade
fatt praktikplats genom det i januari. D4 blev arbetsmarknadsministern
desperat och dumpade 65 000 praktikanter pd chockade myndigheter.
Skatteverkets generaldirektor trodde att hon liste fel pa en nolla nir hon
skulle ha 6 500 praktikanter pa sin arbetsplats.

Har arbetsmarknadsministern for avsikt att genomfora denna mass-
praktik pd myndigheterna? Hur har arbetsmarknadsministern ténkt att det
ska fungera?
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Anf. 30 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Det var fascinerande att det kom som en nyhet eftersom
det var tydligt presenterat i budgeten. Kanske har oppositionen och jour-
nalisterna inte lést den sérskilt noga. De 40 000 praktikplatserna handlar
om att ge personer med kort tid i arbetsldshet en treménaderspraktik sé
att de forbéttrar sin mdjlighet att komma tillbaka i arbete. Det dr en bra
aktiveringsatgird under en period nér vi har fatt ménga nya arbetslosa i
finanskrisens spar.

Ni brukar hivda att vi inte gdr nadgot, men nu gor vi nagot kraftfullt
just for att dessa personer ska ha en mdjlighet att komma tillbaka. Det
kommer knappast att std 6 000 personer och knacka pa Skatteverkets dorr
pa mandag, men det &r viktigt att ocksé staten tar ett ansvar for de arbets-
16sa och att vi inte hela tiden skyfflar 6ver ansvaret p4 kommunerna.
Svaret pa frdgan ar: Ja, jag forutsatter att staten och dess myndigheter gér
fore och hjilper till att ta ett ansvar pd samma sétt som vi begéir av och
ber kommunerna att de ska gora. Det ar alldeles sjélvklart.

Anf. 31 SVEN-ERIK OSTERBERG (s):

Herr talman! Man hgjer pa dgonbrynen. Arbetsmarknadsministern
har hela tiden sagt att det géller att satsa pa kvalitet och utbildning, men
inget har kommit i den védgen. Det hér &r ytterligare ett bevis pa det. Nu
klipper arbetsmarknadsministern snabbt till med dessa volymer och sdger
att det ska genomforas trots att generaldirektdrerna pa myndigheterna
tror att de ldser fel pa en nolla nér de ser hur manga praktikanter de ska ta
emot. Det hér kan inte bli mycket av kvalitet.

Vore det inte bittre att g& fran ord till handling, arbetsmarknadsmi-
nistern, och se till att det blir aktiviteter som innehaller kvalitet 1 stéllet
for denna massdumpning bara for att hyfsa till siffrorna under valéret?

Anf. 32 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Sven-Erik Osterberg stir uppenbarligen pa generaldi-
rektorernas sida nér jag forsoker std pa de arbetslosas. Att 6ka de arbets-
16sas mojligheter att komma tillbaka i arbete genom aktiva insatser, vil-
ket en praktikplats faktiskt ar, &r nagot bra. Det vore mérkligt om Sven-
Erik Osterberg har en annan 4sikt i den frigan.

Det hér hyfsar ingen statistik. L&t mig vara extremt tydlig med det.
Dessa personer ar arbetslosa. De kommer ocksé att vara arbetslosa under
den period de gor praktik. Deras chans att komma tillbaka i arbete kar
dock avsevirt, och det dr avsikten med denna verksambhet.

Forfoljelse av judar

Anf. 33 HANS WALLMARK (m):

Herr talman! Jag vinder mig till socialminister Géran Hagglund. Den
senaste tiden har Skénes storsta stad, Malmd, uppméarksammats i mindre
smickrande sammanhang. Medierna har genom en artikelserie i Skanska
Dagbladet rapporterat att judiska trosbekdnnare kdnner oro och ibland
upplever sig forfoljda. Négra personer har vittnat om att de vill flytta och
inte lata sina barn vdxa upp i en miljo fylld av hat och forakt.



Herr talman! Det géller att vara ytterligt tydlig. Vad kan goras for att
sla fast att ingen ska behdva kénna oro eller skam i vart land for sin relig-
ion? Vad kan goras for att det inte i debatten ska bli sa att judar i Sverige
anklagas for eller skuldbeldggs for vad Israel eventuellt gor i Mella-
ndstern? Vad kan goras for att inte pastdenden om israelisk lobbyism ska
anvéndas for att bortforklara att ménniskor i1 vért land ar rddda och oro-
liga?

Herr talman! Lat mig ocksa utnyttja mdjligheten att frén min béank-
plats, nr 95, pé ett mandat fran norra och dstra Skéne vara ytterligt tydlig
och forklara att jag som fortroendevald ser det som ett problem att judar i
Malmo vill soka sig darifran. Det &r ett politiskt problem.

Anf. 34 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Detta dr ett méinskligt problem som politiken har att ta
sig an. Jag delar givetvis allt det som Hans Wallmark uttrycker. Vi har en
situation dér judar under lang tid och pa ménga hall i vart land men allde-
les sérskilt i Malmé har blivit trakasserade, hotade och forfoljda pé ett
sitt som dr fullstindigt oacceptabelt och som man hade hoppats att vi
aldrig nagonsin skulle behdva se 1 Sverige igen.

Under lang tid har debatten tagit sig ganska trassliga vdgar framat,
vilket har gjort att det ibland har framstatt som att vissa grupper som har
forfoljts har fatt skylla sig sjdlva. Det &r naturligtvis ett helt oacceptabelt
sdtt att argumentera. Varje grupp och person i Sverige har rétt att existera
utan ndgon som helst forfoljelse. Det géller sjidlvklart ocksd judar i vért
land.

Anf. 35 HANS WALLMARK (m):

Herr talman! Det hér &r ett problem som har véickt uppméarksamhet de
senaste veckorna i Malmd, men man kan se monster lingre tillbaka i
tiden. Jag sdg i protokollet att jag redan i november 2006 stéllde den
forsta fragan om vixande tecken pa antisemitism i Sverige. Dérfor &r det
viktigt att politiker i ledande stillning &r tydliga var de &n befinner sig.

Herr talman! Jag vill ocksé uttrycka ett stort berom till forre statsmi-
nistern Goran Persson som var vildigt tydlig i den allminna debatten
bade i1 Sverige och internationellt. Det 4r inte acceptabelt i vart land att
nidgon minniska oavsett religidos hemvist ska kidnna oro eller skam 6ver
sin tillhdrighet — en sddan oro och skam att man till och med ar beredd att
overge sin hemstad.

Anf. 36 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Sa ska det naturligtvis inte vara i vart Sverige. Vi vill att
alla ménniskor som finns hér ska kdnna sig vilkomna och trygga i det
sammanhang dir de finns. Ingen ska behova bli hotad, trakasserad eller
forfoljd pa grund av sin etnicitet, bakgrund, religion eller sexuella ldgg-
ning. Alla manniskor har rétt att kdnna sig trygga.

De metoder som vi har ar forstds att anvdnda polismakten i1 detta
sammanhang. Det handlar om att vi diskuterar detta i alla uppténkliga
forum, inte minst i skolan tillsammans med de uppvaxande, for att fa
klart att alla médnniskor har lika vdrde. Det handlar ocksd om att varje
person, inte minst de som ménniskor ser upp till eller som ar ledande
foretrddare, dr alldeles otvetydiga i sitt upptrddande i detta. Har har det
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funnits en debatt som leder argumentationen till antisemitismen som vi
har lart kénna den genom arhundraden och ett skuldbeldggande av de
grupper som &r forfoljda. Detta dr naturligtvis oacceptabelt. Varje demo-
krat har ett ansvar att std upp for de forfoljda i detta sammanhang.

Bostadspolitiken

Anf. 37 JOHAN LOFSTRAND (s):

Herr talman! Hyresgéstforeningen, Fastighetsdgarna och Sabo gjorde
tidigare 1 veckan ett utspel pd DN Debatt dir man kritiserade den borger-
liga regeringens forda bostadspolitik och krdvde handlingskraft infor
framtiden.

I artikeln skriver de tre organisationerna att neutraliteten mellan bo-
endeformer och likvérdiga villkor nar det géller skatter, stod och avdrag
ar viktig. Man menar att den borgerliga regeringen konsekvent har miss-
gynnat hyresrétten de senaste aren.

Man sdger s hr:

De senaste aren har flera forandringar gjorts som paverkat de ekono-
miska villkoren for upplételseformerna. Fordndringarna i fastighetsskat-
ten, inforandet av ROT-stdd for privatpersoner som &ger sin bostad samt
att de fortfarande far behélla rétten till rinteavdrag har lett till 6kad eko-
nomisk obalans dér hyresgésterna ar forlorare.

Det dr ndgot som vi i oppositionen har papekat vid ett antal tillfdllen,
men regeringen har inte lyssnat. Min fraga till statsrddet Mats Odell ar
dérfor:

Kommer regeringen att lyssna pa kritiken den hér géngen, och vad
avser regeringen att gora for att ritta till den obalans som &r resultatet av
den borgerliga politiken?

Anf. 38 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Forst vill jag séga att jag vilkomnar rapporten som de
tre parterna Hyresgéstforeningen, Fastighetsdgarna och de allmidnnyttiga
bostadsforetagen har kommit med. Det ar en balanserad rapport som
lyfter fram utmaningar som finns pa den svenska bostadsmarknaden.

Jag dr glad for att jag under tre ars tid har samarbetat med de hér or-
ganisationerna. Vi har bland annat kommit fram till en uppgdrelse om ett
nytt sdtt att sitta hyror i Sverige som jag tror kommer att ha stor bety-
delse for hur bostadsmarknaden utvecklas framover.

Rapporten &r intressant. Vi analyserar den nu. Jag tycker att det ar for
tidigt att sdga vad i rapporten som vi eventuellt skulle kunna ga vidare
med i vart arbete framover.

Jag har med Sppet sinne tagit del av rapporten och studerar den. Man
for fram ett antal forslag. Pa departementet rdknar vi pa dem och ser vad
vi kan anvdnda oss av i vart fortsatta arbete med att ytterligare forbéttra
bostadsmarknadens funktionssitt.

Anf. 39 JOHAN LOFSTRAND (s):

Herr talman! Jag tackar Mats Odell for svaret. Jag tycker ocksé att
rapporten &r lasvard och vildigt intressant. Jag anser att Mats Odell inte
riktigt har svarat pa fragan om vad man konkret vill gora.



Vi i den rodgrona alliansen har vid ett flertal tillfdllen lagt fram for-
slag hér i riksdagen om hur vi vill forbéttra villkoren for hyresritten och
mojliggora ett 6kat bostadsbyggande.

Om regeringen inte har lyssnat pd oss hoppas jag att man laser rap-
porten ordentligt och tar till sig en del av de forslag som i mangt och
mycket stimmer &verens med de forslag som vi socialdemokrater till-
sammans med Vinstern och Miljopartiet har lagt fram hér i riksdagen
tidigare och att vi faktiskt far se handlingskraft inom det har omradet.

Ett exempel ar att den borgerliga regeringen under de senaste sex
manaderna har subventionerat bostadssektorn med Over 5 miljarder i
form av ROT-avdrag. Inga av de pengarna har gatt till upprustning eller
renovering av hyresrétter.

Min fraga kvarstér: Ténker regeringen ta tag i frdigan om den obalans
som i dag rdder inom bostadssektorn?

Anf. 40 Statsradet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Som jag sade i mitt forsta inlédgg ar detta en intressant
och bra rapport. Om det statsfinansiella utrymmet finns nér vi studerar
forutsédttningarna framat kommer vi att titta pa vad i detta som det kan
vara virt att g& vidare med. Vi kommer att titta pa om det kan ligga till
grund for att ytterligare forbéttra den svenska bostadsmarknadens funkt-
1onssatt.

Sdrbarheten inom infrastrukturen

Anf. 41 SVEN BERGSTROM (c):

Herr talman! Jag har en friga till statsridet Asa Torstensson om sir-
barheten i samhillet i allménhet och sérskilt pa infrastrukturens omréde.

Den hér vintern har vi sett alltfor manga exempel pé strapatser, strul
och stopp — till och med tvarstopp — nir det géiller végar och jarnvigar pa
grund av att vi har haft vinter och sno i detta nordliga land.

Det giller inte bara pd infrastrukturens omrade utan i samhillet i
stort. Tak har rasat bade i norr och i soder. Telefon- och IT-férbindelser
har gatt ned for att det har kommit sné pad parabolantenner. Vig- och
jarnvigsbankar dr skora; det vet vi sedan tidigare. Nu star vi infor en
snosméltning. Det dr det min fraga géller.

Hur arbetar regeringen, Banverket, Végverket och infrastrukturansva-
riga for att sidkerstdlla att vi inte far ett nytt kaos nir sndosmiltningen
kommer, och hur forsoker man skapa atgarder som sékerstéller att vi inte
far en sddan situation att vi far stopp pa grund av vérfloder som stroémmar
sonder vagbankar och jarnvigsbankar?

Anf. 42 Statsradet ASA TORSTENSSON (c):

Herr talman! Tack for fragan! Jag ar mycket medveten om att den hér
vintern har drabbat méanga resenérer pa ett oerhort dramatiskt sétt. Manga
resendrer &r frustrerade och man undrar om inte tdg ska kunna fungera
vintertid. Det ska de naturligtvis.

Vi ska ha respekt for att vi inte har haft en sddan hédr vinter pd manga
ar. Det ar ingen ursdkt, men jag vill papeka att jag och regeringen upp-
mirksammade detta redan nar vi tilltrddde for tre &r sedan. Darfor har vi
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tillfort nya resurser till det som ar ganska basalt, namligen att skota drift
och underhall sa att infrastrukturen blir robustare och sékrare. Den ska
fungera savil sommar som vinter.

Med erfarenheten att det nu 4r snd 6ver hela landet bygger vi upp en
beredskap for att ta oss an eventuella vattentryck.

Anf. 43 SVEN BERGSTROM (c):

Herr talman! Det later ju rétt bra, men samtidigt vet vi att det kan
komma Overraskningar. Hiromaret rdimnade plotsligt Europavigen och
jarnvigen forbi Are och man fick tvirstopp i trafiken bade pa viig och pa
jérnvdg under flera dygn. Det var klent med forbifart och sé vidare.

Det dr en 6kad risk bedomer Vagverket och Banverket med de 6kade
floden som man kan rékna med den hér véren péd grund av att vi har sa
mycket sno.

Vad kan man, inte bara ldngsiktigt utan ocksa kortsiktigt, gora for att
motverka en sddan situation? Har regeringen funderat pa det?

Anf. 44 Statsrddet ASA TORSTENSSON (c):

Herr talman! Eftersom vi nu har snd i hela landet finns det beredskap,
som jag sade, och arbete 4r pa gang for att identifiera snésméltningen och
var uppgraderingen hos de olika trafikverken finns. Sa gér man i vanliga
fall. S& gjorde Banverket infér den har vintern. Man identifierar och
analyserar vider tillsammans med entreprendrer for att minska sarbarhet-
en och méta de akuta situationerna.

Nu kan man planera for att identifiera sarbarheten dir vatten drar
fram p& nya omraden eftersom vi har snd i hela landet. Dérfor gors det
anstrangningar i fler delar av landet &n tidigare.

Islands ekonomiska situation

Anf. 45 JACOB JOHNSON (v):

Herr talman! Jag har en friga till Géran Hiagglund. Den giller den
dramatiska situationen pa Island.

Jag besokte Reykjavik tillsammans med nagra partikamrater forra
veckan och fick bland annat tridffa den vénstergrona finansministern
Steingrimur Sigfusson. Vi fick en god inblick i den mycket svara situat-
ion som Island befinner sig i efter kollapsen hosten 2008 med en utlands-
skuld som har stigit frin noll till 6ver hundra procent av bnp, stora ned-
skdrningar och skattehdjningar samt de diskussioner som fors med Stor-
britannien och Nederldnderna om de sa kallade Icesavelanen.

Sveriges riksdag har ju stéllt sig bakom l4n till Island i detta svéra
lage. Tyvérr ar det oklart om Sverige kopplar detta stod till av Storbri-
tannien och Nederldnderna godkénda villkor for Icesavefragan.

Min fraga dr om den svenska regeringen avser att klargora att det
svenska lanet till Island stélls till férfogande utan koppling till Icesave-
fragan.

Anf. 46 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):
Herr talman! Situationen pa Island dr minst sagt besvérande, precis
som Jacob Johnson sdger.



Det ér foljden av en bubbla som har skapats i det egna landet och av
en vildigt expansiv finanspolitik med djérva entreprendrer, for att ut-
trycka det forsiktigt, som har gétt utanfor alla ramar nér det géller utla-
ning och satsningar inom bankverksamheter.

Det slar med full kraft pé ett litet land som Island ndr man drabbas av
de hédr bakslagen.

Sverige har sjélvklart som en god granne bestimt sig for att bidra pa
det sétt vi kan. Men det ar av storsta betydelse att isldnningarna presente-
rar egna planer som visar hur man ska kunna ta sig ur den hér situation-
en. Grannar kan inte 1dsa problemet, men vi kan bidra till 16sningen un-
der forutsdttning att Island kan peka pa en tydlig plan. Sverige har inga
andra tankar dn att vi ska kunna fortsétta det arbetet for att Island ska
kunna ta sig ur den hir knepiga situationen.

Anf. 47 JACOB JOHNSON (v):

Herr talman! Det har blivit en l&sning i och med att Sverige och de
nordiska ldnderna inte ar beredda att betala ut dessa pengar med tanke pa
Icesavefragan. Samtidigt finns det ett program som IMF har godként och
dér den isldndska regeringen har gjort ett atagande.

Jag anser att det &r helt klart att Island kommer att leva upp till sina
internationella ataganden. Men jag anser att Sverige liksom andra EU-
lander, till exempel Polen, ensidigt borde kunna gora en uppgorelse med
Island. Det skulle vara en bra garanti for Island att veta det ndr man ar
utsatt for en press fran olika héll, frdn IMF, Storbritannien och Nederlin-
derna, 1 denna svara situation.

Anf. 48 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Jag tror att det dr av storsta betydelse for Island och is-
lanningarna att de far en bred 6verenskommelse med manga lédnder. Sve-
rige kan inte ensamt klara Islands situation, utan det fordrar ménga lan-
ders atagande. For den sakens skull har Island sjélvklart ett stort ansvar
for att hitta vigar ur detta och né 6verenskommelser. Vi har ett ansvar for
att hantera véra skattebetalares pengar pa ett sddant sitt sa att vi kan vara
sakra pa att vi i de ldgen da vi bistar Island kan fa tillbaka dessa pengar.

Vi ska vara generdsa, vi ska gora vad vi kan, och vi ska gérna gora
det tillsammans med ménga andra ldnder. Det tror jag &r enda sittet att
bista Island for att ta dem ur en minst sagt mycket bekymmersam situat-
ion som de i dag befinner sig i.

Lag om mobilsamtal vid bilkorning

Anf. 49 HELENA BARGHOLTZ (fp):

Herr talman! Jag har en fraga till statsradet Asa Torstensson.

Sverige ar ett av fa ldnder i védrlden som saknar lag om att prata i mo-
biltelefon samtidigt som man kor bil. I Europa ar det bara Malta och
Albanien som inte har en hands free-lag. Ndr man ser ndrmare pa detta ar
det ganska konstigt. Sverige har skrivit pA EU:s Wienkonvention for
trafiksdkerhet, vilket innebédr att Sverige &r skyldigt att infora en
hands free-lag. Darfor foreslog Végverket redan i april 2008 att en sddan
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lag ska inforas for att harmonisera lagstiftningen med de 6vriga linderna
i EU.

Darfor vill jag fraga statsradet foljande: Varfor drojer det sé lange in-
nan Sverige uppfyller sin skyldighet att infoéra en hands free-lag?

Anf. 50 Statsrddet ASA TORSTENSSON (c):

Herr talman! Jag tror att det &r viktigt att se att det dr avgorande att ha
en lagstiftning som nar det mal som man har satt upp, ndmligen att
minska olyckorna i trafiken.

Det underlag som Vigverket levererade med anledning av ett eventu-
ellt inforande av lagstiftning om att prata i mobiltelefon ndr man kor bil
handlade om att vi méste vara medvetna om att det ar sjdlva samtalet i
sig som &r problemet. Det dr ndr man pratar i telefonen som man tappar
fokus och koncentration pa kdrningen. En lagstiftning déir det stélls krav
pa hands free skulle dndé inte n& malet.

Jag tror att det dr viktigt att vi arbetar med lagstiftning som stérker
trafiksdkerheten. Det dr déarfor som jag har ett mycket brett anslag nér vi
arbetar med trafiksdkerhet i syfte att fa bort till exempel alkohol ur trafi-
ken som &r den dominerande problematiken.

Anf. 51 HELENA BARGHOLTZ (fp):

Herr talman! Béde statsradet och jag har naturligtvis ett engagemang
for en okad trafiksdkerhet. Men nu har det visat sig att det ar véldigt
farligt att tala i mobiltelefon samtidigt som man kor bil. Vad som ér dnnu
mer oroande dr att manga numera sitter och sms:ar samtidigt som de kor
bil. Det ar helt forkastligt att man gor det.

Som jag ndmnde ar Sverige ett av fa lander i véirlden som inte har na-
gon form av lagstiftning. Anser statsradet att det ar fel att man har den
konvention som Sverige dnda har skrivit under? Ska man inte genomfora
den? Det tycker jag dr grundliggande problem.

Mitt utgéngsldge dr egentligen att man nar man kor bil varken ska tala
i mobiltelefonen och halla den intill 6rat eller anvidnda hands free. Fram-
for allt ska man inte fa sms:a.

Anf. 52 Statsrddet ASA TORSTENSSON (c):

Herr talman! Jag tror att Helena Bargholtz just kom in pa problemati-
ken. Wienkonventionen skrevs under 2003. Det dr sju &r sedan. Den
teknik som man kan anvénda i bilen har naturligtvis utvecklats under
tiden. Jag skulle kunna peka pé vikten av att man i en saddan lagstiftning
anger att det dr forbjudet att 6ver huvud taget prata i telefonen, forbjudet
att sms:a, anvdnda gps eller dricka kaffe. Man ska naturligtvis ha fokus
pa trafiken. Det dr dérfor som jag dr noga med att sdga att utifrdn vad jag
har hort fran Végverket nar den lagstiftning och det underlag som forelag
nir Wienkonventionen skulle skrivas under 2003 inte en forbéttrad tra-
fiksdkerhet. Vagverket sdger ndmligen att det dr just samtalet som skapar
frustration och brist pa koncentration, medan syftet med Vigverkets
underlag var att forbjuda samtal i mobiltelefon vid bilkérning genom att
hélla den intill 6rat men tillata hands free.



Jamstdlldhetsfragorna i EU

Anf. 53 CARINA HAGG (s):

Herr talman! Jag ér glad 6ver att statsrddet Nyamko Sabuni har tagit
till sig den kritik som jag har riktat mot tidigare delegationer dér det inte
har funnits ndgon politisk representation och ocksd mot att statsrddet
sjdlv eller ndgon annan fran regeringen inte har deltagit vid CSW, alltsa
den érliga uppfoljningskonferensen om kvinnokonventionen. Jag upp-
skattar att regeringen kommer att vara pa plats i ar.

Diremot é&r jag orolig 6ver innehéllet. Jag nés av besked om att rege-
ringen, for att skapa en enighet inom EU, har varit beredd att kompro-
missa bort sddant som ar viktiga delar for Sveriges riksdag.

Innan statsrddet reser till konferensen skulle jag gérna vilja veta vad
det &r som vi har varit beredda att kompromissa bort. Jag tycker att det &ar
viktigt att vi slass for att millenniemélen ska upprétthallas. Vi ska inte
tunna ut formuleringarna i Pekingplattformen. Mammadddligheten mins-
kar egentligen inte. Den maste minska. Aidsddden har fétt ett ungt kvinn-
ligt ansikte. Vi ser fortfarande patriarkala strukturer som inte dr beredda
att ta itu med denna friga. Ar vi di beredda att ge den nya genderarkitek-
turen muskler sé att det inte bara dr ett policyskapande dokument?

Anf. 54 Integrations- och jdmstélldhetsminister NY AMKO

SABUNI (fp):

Herr talman! Det blir diffust ndr Carina Hagg sdger att hon har hort
att Sverige dr berett att kompromissa om vissa saker men inte nimner
vad det dr for saker. Jag dr inte beredd att kompromissa om nagra saker,
atminstone inte om de saker som hon ndmnde.

Pekingplattformen ska godkénnas pd nytt. Vi vill gérna se att mer
g0rs pa den fronten.

Nér det géller modradddligheten har Sverige avsatt Oronmérkta
pengar — 13 miljoner dollar — till arbete for att komma till rdtta med den.

Genderarkitekturen stoder vi fullt ut, och vi vill gérna se att den
kommer pa plats, gérna under september ndr FN-kommittén sammantra-
der.

Vad jag kdnner till finns det ingenting, atminstone inte dn, som vi har
sagt att vi ska kompromissa om. Men forhandlingarna borjade i dag. Jag
har just varit i New York och har redan talat i plenum och ocksa haft side
events, bade svenska och det nordiska. Séavitt jag vet &n sa ldnge finns det
inga saker som vi behdver kompromissa om, s& Carina Higg behover
inte vara orolig.

Anf. 55 CARINA HAGG (s):

Herr talman! Sverige hade under sitt ordférandeskap i EU ansvar for
att ta fram underlaget. Sedan ldmnade vi ordférandeskapet, och i dag &r
det Spanien som ar ordférandeland. Men redan i bakgrundsdokumenten
finns det skrivningar som ar svagare dn de skrivningar som Sverige tidi-
gare har stéllt sig bakom. De ar svagare dn det som tidigare har gjort att
vi har valt att tala med egen rost och inte tala samstdmmigt med EU. Vi
har tyckt att detta har varit s viktiga fragor for oss och att vi ska ha en
spjutspets 1 friga om dem. Vi har darfor valt att st utanfor EU:s arbete. 1
ar valjer vi ett annat forhallningssétt. Det kan vara riktigt.
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Men dé vill jag ha besked: Vad ér det for konkreta skrivningar som
regeringen har varit beredd att kompromissa bort utan att redovisa det for
riksdagens kammare?

Anf. 56 Integrations- och jamstélldhetsminister NYAMKO

SABUNI (fp):

Herr talman! Aterigen kénner jag inte igen beskrivningen av att vi har
kompromissat bort ndgonting. Men som Carina Hagg sé& vl kdnner till dr
det sé att varje &r nér det dr kvinnokommission kommer EU inte 6verens
om skrivningar ndr det giller sexuell och reproduktiv hdlsa. Déarfor bru-
kar ordférandelandet later bli att l1dsa upp meningar for att vi inte vill
urvattna det som finns bakat i tiden historiskt. Men varje land far under-
stryka vikten av att sexuell och reproduktiv hélsa &r viktig. Det gor Sve-
rige, och det gjorde vi ocksd under CSW nér jag talade i tisdags. Vi har
alltsa inte kompromissat bort ndgonting. Som tradition har vissa fragor
tagits bort fran EU:s inldgg i plenum under CSW.

Banverkets arbete med snérojning

Anf. 57 KARIN SVENSSON SMITH (mp):

Herr talman! Jag har en friga till Asa Torstensson.

SJ, SL och Banverket har redovisat vilka atgiarder som de har vidtagit
mot bakgrund av snokaoset. Fragan ar vad regeringen har gjort. Det som
jag har kunnat notera som det mest kraftfulla dr att man har kommende-
rat fram 1 400 soldater som skulle hjdlpa till med snérdjningen. Det later
bra.

Men frégan ar: Vad hiande? Tva dagar senare hade ett par personer
anlént till Sévends rangerbangérd i Goteborg. De kom nér snordjningen
var fardig. Nagra personer kom till Norrkoping, och 20 personer kom till
Hallsberg. Vart tog de andra 1 377 soldaterna vigen?

Rangerbangérden i Hallsberg och godstrafiken dér pa spar motsvarar
vad Arlanda betyder for flygtrafiken och vad Stockholms central betyder
for persontrafiken pé jarnvdg. Niar man kom till Sdvends fanns det inga
snoplogslok. Tolv dagar senare &r det fortfarande stingt. Det ar helt oac-
ceptabelt for de foretag som forsoker anvinda spartrafiken att inte kunna
leverera.

Vad dmnar Asa Torstensson gora t detta?

Anf. 58 Statsrddet ASA TORSTENSSON (c):

Herr talman! Jag tackar for fragan. Jag ar mycket vil medveten om
den situation av frustration som bade resenidrer och svenskt niringsliv
befinner sig i, framfor allt till f61jd av den akuta situation som intréffade
for en och en halv vecka sedan. Jag har respekt for sné. Men naturligtvis
ska trafiken kunna fungera under vinterperioden. Dérfor inledde den har
regeringen med att tillfora Banverket nya resurser, nigot som Banverket
tidigare inte fatt tillrackligt av.

Nir man inte skoter drift och underhall blir det en mycket kénslig si-
tuation. Det handlar om véxlar, om kraftférsorjning och om signalsy-
stem. Med allt detta har det pagatt ett arbete. Naturligtvis dr det ocksé
fortsatt starkt fokus pé det i kommande atgérdsplan.



Banverket har haft full beredskap och full kapacitet med all den per-
sonal de kunnat frambringa just i syfte att snordja, vilket var det akuta
problemet for 14 dagar sedan.

Anf. 59 KARIN SVENSSON SMITH (mp):

Herr talman! Jag tackar ministern for det svaret. Men jag kan konsta-
tera att det inte kommer nédgon banvaktspersonal och inte nagra soldater.
Dessutom finns det inga snoplogar. Hur ska man da géra? Det handlar
inte bara om anslag utan ocksa om att ta ansvar for helheten och om att
ha ett styrsystem som gor att de pengar som riksdagen anslar ocksé an-
véands pa ratt sétt.

Det dr nu 1 500 farre ménniskor som gor det praktiska arbetet med att
hélla sparen i gng 4n det var nir Banverket startade. Anda ir det nu
hogre anslag. Problemet hér handlar om organisationen, om hur man styr
det hela. Nu &r det uppstyckat och konkurrensutsatt. Det finns exempel
pa att Banverket handlat upp snoskottning vardagar pa kontorstid, for det
har varit billigast.

Mot den bakgrunden fragar jag ministern om vinsterna av konkur-
rensutséttningen pa nagot sétt har motsvarat de dkade kostnaderna for
administrationen, uppstyckningen och konkurrensutsittandet av sjdlva
jobbet. Det #r alltsi firre som gér jobbet trots mer pengar nu. Ar inte
regeringen beredd att gora en utvdrdering och att se vad som é&r felet?

Anf. 60 Statsrddet ASA TORSTENSSON (c):

Herr talman! Det dr naturligtvis sa att Banverket i sitt ansvar for kris-
hanteringen och den extrema situationen har lagt personalresurser dér
man har prioriterat. Det &r darfor som jag, Forsvarsdepartementet och
Banverket haft en diskussion med forsvarsledningen — allt i syfte att fa
ytterligare handkraft till snordjningen. D& var bangardarna en priorite-
ring. Dar kan man som en frdmsta prioritet tillféra ny personal for
snordjning.

Givetvis samlar vi, precis som alltid gors, erfarenheterna frén den hir
vintern tillsammans med Banverket och alla andra aktérer som varit
involverade i samband med den situation som varit sd kaotisk for gods-
trafiken, for ndringslivet och for personer. Det kommer att ske inom en
snar framtid eftersom vi besitter olika erfarenheter fran den hér vintern.

Medmdnsklighet i lagstiftningen

Anf. 61 MICHAEL ANEFUR (kd):

Herr talman! Jag har en fréga till socialminister Goran Hagglund.

Sofie Karlssons son Victor dog nitton ménader gammal i cancer.
Kammarritten har nu i ett domslut ansett att det var rétt att hennes sjuk-
penning drogs in darfor att hon inte dagen efter sonens déd anmélde sig
pa Arbetsformedlingen.

Som prést har jag varit med manga fordldrar som mist sina barn. Pa
nagot sitt kan jag ana mig till den bottenldsa sorg sadant innebér. Jag
kan, socialministern, garantera att ingen forédlder i den situationen dgnar
minsta tanke at att nista dag behova anmila sig pa Arbetsformedlingen.
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Jag, socialministern och alla andra ska i en situation dér nigon forlorar
sitt barn gora allting for att stdtta och hjélpa.

Min fréga till socialministern dr: Nér kan vi forvidnta oss att den nu
géllande lagstiftningen dndras och blir bade méansklig och moraliskt ratt?

Anf. 62 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Den frdga som Michael Anefur tar upp handlar nog om
det som vi alla — inte bara vi fordldrar utan, tror jag, alla ménniskor —
kanner med den familj som har drabbats. Det ar inte bara det att de har
drabbats som manga andra familjer tyvérr drabbats. Dessutom har de fatt
konstiga administrativa besked efter det som hént. Det intrdffade maste
vara nagot av det allra svaraste som man som ménniska kan tvingas ga
igenom.

Vi méste naturligtvis hela tiden efterstrdva att vi har system som é&r
anpassade till mdnniskor och till manniskors vardag. I det har fallet &r det
uppenbart att det blir en kollision. Sjilvklart finns det ingen i en sédan
hér akut situation som forst tinker pa att gé till Arbetsformedlingen eller
pa att rekvirera ritt blankett att fylla i. Darfor har vi inom ramen for
samarbetet mellan alliansens partier ett pagédende arbete med att se hur vi
kan 16sa ut fragan.

Okning av socialbidragen

Anf. 63 PER SVEDBERG (s):

Herr talman! Min frdga gar till socialministern. Vi har ju ganska
farska siffror over socialbidragsdkningen i riket. Den 6kningen har, lite
milt uttryckt, varit timligen dramatisk. Lokalt hemma handlar det om 10
miljoner i pengar, vilket ar rétt s mycket for en ganska liten kommun. I
rapporten i frAga hinvisar man till att svaret pa detta dr konjunkturen och
arbetslosheten. Det dr vil i méngt och mycket sant. En del nér det géller
arbetslosheten dr det som tidigare debatterats mycket: hur de sjuka gar
fran sjukskrivning till arbetsloshet.

Min korta och ganska enkla fraga blir dérfér om inte socialministern
tycker att det &r ett misslyckande att de sjuka tvingas g till socialkon-
toret for att klara sitt uppehille.

Anf. 64 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Per Svedberg tar upp en fraga mot bakgrund av de
okande kostnaderna for socialbidrag. I samband med konjunkturned-
gangar Okar tyvirr i regel trycket pd de olika trygghetssystemen — det
ekonomiska bistandet ar ett sddant.

Under 2009 kunde vi se att utbetalningarna 6kade med ungefdr 17
procent. Det forklaras helt enkelt av krisen och av att personer som har
véldigt sma marginaler i sin ekonomi och som har en svag forankring pa
arbetsmarknaden fatt svarare att forsorja sig. Det ar ganska ldtt att forsta
att det blir pa det viset. Men fortfarande saknas ett tillrickligt bra un-
derlag for att kunna analysera 6kningen i sig. Vad man kan séga dr att det
inte finns ndgonting i det hiar materialet som tyder pa att 6kningen har ett
samband med fordndringarna i regelverket pa sjukforsdkringsomréadet,
utan det hela f6ljer vil monster fran tidigare konjunkturnedgéngar.



Anf. 65 PER SVEDBERG (s):

Herr talman! Det &r bra att min fragestéllning belystes pa slutet. Det
som dr intressant dr fo6ljande. En god vén till mig, en kvinna boende i
grannbyn, kontaktade mig i gar, for jag hade skrivit att jag tinkte stéilla
en fraga. Hon skriver s hér: Fran och med den 1 maj ar jag utforsdkrad.
Da blir det att sa vackert ga och knacka pa socialkontorets dorr. Det far
en att kidnna sig dn mer vérdelds adn vad jag redan ar.

Kvinnan &r sjuk och har fem barn att forsrja. Det kan vél dnda aldrig
vara meningen att regeringen vill utsitta ménniskor fér ndmnda situation.
Den hér kvinnan &r en av dem som socialministern pratar om som verk-
lighetens folk. Hon finns dér — av kott och blod. Férmodligen kommer
hon att ma dnnu sdmre den dagen hon blir utforsdkrad. Nagot svar méste
komma.

Anf. 66 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Vi ska pdminna oss om bakgrunden. Vi har under en
lang f61jd av ar haft en situation med ett system som inte har fungerat,
dér ménniskor som genom sjukdom eller annat har tappat fotféstet pa
arbetsmarknaden har stimplats ut. I over tio ars tid har 140 personer om
dagen lamnat sjukforsakringssystemet och blivit fortidspensionerade.

Det vi nu vill gora ar att rigga ett system som fungerar béttre, dér
ménniskor fingas upp och ges ett béttre stod for att snabbt kunna komma
tillbaka. Det 4r avsikten, och det dr tanken. Det 4r inte att sl& mot ménni-
skor utan att stélla sig p4 ménniskors sida och ta fasta pa det som finns
och fungerar for att minniskor ska f4 en mojlighet att komma tillbaka.
Det ar framfor allt viktigt for den enskilda manniskan, men det ar ocksé
viktigt for samhéllsekonomin i stort.

Niér det géller den forsta fragan Per Svedberg stéllde, om socialbidra-
gen, dr det ndgonting vi ytterligare far folja noggrant. Vi har ocksé fran
statens sida — och det dr ndgot som aldrig har hiant i modern tid — skjutit
till 17 miljarder till kommunsektorn for att mota denna dramatiska ned-
gang och for att kommunerna ska kunna klara sina kostnader.

Avdraget for hushdllsnéra tjdnster

Anf. 67 ANNA KONIG JERLMYR (m):

Herr talman! Min fraga vénder sig till statsrddet Littorin. Den har att
gora med det hushallsavdrag regeringen har infort. Enligt branschorgani-
sationen Almega sysselsitter denna sektor éver 11 000 personer, varav
80 procent kommer direkt ifrdn arbetsloshet. Det dr minniskor som av
tradition har véldigt svért att komma in pé arbetsmarknaden. Opposition-
en har nu meddelat att man vill avskaffa detta avdrag, vilket i sig skulle
innebdra att tusentals ménniskor, varav manga kvinnor, skickas ut direkt
i arbetsloshet.

Min fraga till statsradet &r hur regeringen kommer att hantera den oro
manga kvinnor kénner infor hosten och dver om de kommer att forlora
jobbet eller inte.
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Anf. 68 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Nog ar man orolig, men det f6ljer ett vilkdnt mdnster.
Jag har haft sisddar 260 interpellationsdebatter hir i kammaren. I 6ver 85
timmar har jag sttt i denna talarstol och diskuterat frdgor fran opposit-
ionen som uteslutande har handlat om erséttningar och bidrag. Inte en
enda av de 5 200 minuter jag har statt hiar har handlat om varifran de nya
jobben ska komma — erséttningsjobben i krisen och sa vidare.

Nar man dntligen far ett jobbesked fran oppositionen ar det att minst
5000 jobb ska ga forlorade. Det ar det jobbesked vi nu har fatt. Jag kan
bara konstatera att det ar en jobbfientlig r6dgron opposition vi ser, och
det &r naturligtvis en oro man kommer att behdva ta pa stort allvar. Det ar
nidmligen inte besked om férre jobb vi behdver pa svensk arbetsmarknad
i krisens spér, utan det dr i stéllet besked om &tgirder for att se till att
skapa forutséttningar for nya jobb vi skulle ha.

Anf. 69 ANNA KONIG JERLMYR (m):

Herr talman! Jag vill tacka ministern for ett belysande svar. Just nu
har kammaren uppehéll frdn Lavaldebatten, dér anstéllningstrygghet &r i
centrum. Det dr ocksd en fraga som &r hogst relevant nér det giller av-
draget for hushallsnira tjénster, eftersom det har inneburit att otrygga,
svarta jobb har blivit vita, forsdkrade jobb med pensionsvillkor och an-
nat. Det har ocksa lett fram till manga nya foretag, vilket ar en del av
regeringens mal med sin politik.

Min fréga till statsradet ar alltsd: Har regeringen for avsikt att se ver
om man kan utvidga detta avdrag till att ocksé innehalla till exempel en
mdjlighet att gora avdrag for IT-tjanster?

Anf. 70 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Svarta jobb blev vita med reformen, och om de blir roda
forsvinner de. Det ar slutsatsen. Det ar framfor allt kvinnor och invand-
rare som drabbas av det jobbfientliga forslag som presenterades hdrom-
dagen.

Léat mig sdga sa har: Jag dr for skattesdnkningar som okar kdpkraften
och utrymmet for vanligt folk att bestimma mer dver sin egen vardag.
Jag dr sdrskilt for skattesdnkningar som ger forutsittningar for nya jobb.
Exakt hur avdragen sedan ska konstrueras inom ramen for skattesystemet
gar utdver det som ingdr i min dagliga arbetsuppgift, men jag bidrar
véldigt gérna till en vettig diskussion om hur vi skapar forutséttningar for
nya jobb i stillet for den jobbfientliga skattechock som oppositionen
foreslar.

Praktikplatser for arbetslosa

Anf. 71 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Arbetsmarknadsminister Littorin kan std kvar i talarsto-
len, for min fraga viander sig till honom.

Forst och framst: Jag har flera ganger stillt fragor om hur man kan
skapa nya arbetstillfallen, till exempel en gron omstillning med stora
investeringar i infrastruktur for att mota klimatkrisen och jobbkrisen.
Ministern borde alltsa ha ldst pd innan han besvarade foregdende fraga.



Min fraga i dag géller praktikplatserna och de 65 000 arbetslosa som
ganska snart ska in pa praktik. Det verkar vara lite desperat eftersom till
exempel Skatteverkets generaldirektor avfardar det som orealistiskt och
Arbetsformedlingen inte heller verkar ha fatt fram nagra lampliga arbets-
uppgifter. D& hotar Littorin med att det véntar utvecklingssamtal med
generaldirektorer och dvriga.

Jag har alltid trott att kvaliteten kommer i forsta hand. Hur ska man
garantera att kvaliteten ska komma i forsta hand nér det handlar om sé
stora volymer pa sa kort tid?

Anf. 72 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Detta pAminner om den allra forsta fragan. Lat oss reda
ut vad det handlar om. Det géller 40 000 platser under detta ar, men ef-
tersom vi vet att det handlar om en begransad insats — det 4r en aktivitet
pa tre ménader, under vilken tid dessa personer ska fortsétta att soka
arbete under 25 procent av den effektiva tiden — &r detta ett bra sitt att
aktivera manniskor som nyligen har blivit arbetslosa. De kommer nér-
mare arbetsmarknaden, behaller kontakten och har stdrre mdjligheter att
komma tillbaka.

Det &r naturligtvis inte s, som jag sade i svar pa en tidigare friga, att
det ska sta 6 000 personer vid Skatteverket pd mandag. Vi for naturligtvis
en diskussion med vara myndigheter om hur de kan vara med och bidra
till att ta hand om och hjalpa till med arbetslosheten i sparen efter finans-
krisen. Vi maste givetvis diskutera det och se pad vilket sitt man kan
vixla upp och vixla in i detta, men jag tycker inte att det ar rimligt att
staten som s& manga andra ginger — nér det giller nystartsjobb, plusjob-
ben pé sin tid och vildigt ménga andra aktiveringsatgérder — star sist i
kon och har en simre aktivitet &n andra. Det tycker jag inte dr rimligt,
och dérfor tycker jag att det &r rimligt att vi stiller krav ocksa pé statens
myndigheter.

Anf. 73 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Jag delar helt arbetsmarknadsministerns uppfattning i
det sistndmnda. Jag tycker att staten ska vara ett foredome, men jag &r
ocksa angeldgen om att det blir kvalitet for de arbetslosa personer som nu
ska fa praktik. Annars &r det virdeldst och oseridst, och dér ar problema-
tiken. Om man har en praktikplats kommer den nédmligen att ta resurser
fran den befintliga personalen for att praktikanten ska kunna fé in en fot
pa arbetsmarknaden. Det &dr det som &r det allvarliga i detta. Foljdfragan
dr hur manga arbetsmarknadsministern sjdlv kommer att ta emot pa Ar-
betsmarknadsdepartementet nér det géller praktikplatser, om man nu ska
vara ett foredome.

En annan sak &r att jag tycker att arbetsmarknadsministern ska titta pa
Miljopartiets forslag om foretagsvikariat, det vill sdga att en anstélld
person ska kunna fa ledigt fran sitt ordinarie arbete for att prova pa en
foretagsidé och forverkliga den samtidigt som en arbetslos person gar in
pa detta vikariat under upp till tolv manader och darmed far in en fot pa
arbetsmarknaden. Det dr mer seridst och langsiktigt 4n detta desperata
beslut.
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Anf. 74 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Att det skulle vara ett desperat beslut vander jag mig
kraftfullt emot. Det &dr naturligtvis s& att vi i svensk aktiv arbetsmark-
nadspolitik inte dr ovana vid aktiveringsatgarder i extrema krissituation-
er, och det &r inte heller nadgot konstigt med det.

Det jag delar Ulf Holms oro &ver &r naturligtvis kvaliteten. Det &r
klart att man nér vi gor en sé kraftfull uppvaxling, fran 125 000 aktiva
insatser till 250 000 aktiva insatser, ar orolig for att varje enskild atgérd
far den hoga kvalitet som bade Ulf Holm och jag vill se. Det &r bland
annat dérfor regeringen i dag har fattat beslut om en regleringsbrevsand-
ring for Arbetsformedlingen for att se till att det fattas beslut om handle-
darstod till dem som anordnar denna typ av platser. Det handlar om 200
miljoner, och det dr glddjande att jag fick mojlighet att informera om det.

Nar det giller foretagsvikariat, slutligen, ska jag séga att det nog inte
ar nagon dalig idé — forutsatt att det inte blir fridr av det, naturligtvis. Jag
ska dock absolut inte forringa den idén, och jag ser fram emot att vi ska
kunna titta mer pa den typen av vettiga 1osningar framdver.

Den planerade jarnvigen mellan Lulea och Umead

Anf. 75 LEIF PETTERSSON (s):

Herr talman! Min fraga gér till statsradet Asa Torstensson.

Under en lidngre tid har en kustnéra jarnvdg mellan Luled och Umea
diskuterats i en mingd olika sammanhang och fran olika utgdngspunkter.
Négra har hdvdat att denna bana inte behover byggas eftersom det i prin-
cip inte bor ndgra ménniskor dér uppe, och jag hivdar att de inte har
forstatt ndgonting. Denna bana ska ndmligen framfor allt frakta gods, och
néringslivet med den tunga basindustrin i spetsen har framfort starka skél
till att denna bana méste komma till stdnd. Det &r det samlade néringsli-
vet i hela 6vre Norrland som har gjort det. Det handlar ocksd om att
stirka Sveriges export och Sveriges konkurrenskraft.

Jag skulle vilja att Asa Torstensson gav oss ett besked hir i riksdagen
i dag. Vill du att banan ska byggas eller inte? Vill regeringen att banan
ska byggas eller inte?

Anf. 76 Statsrddet ASA TORSTENSSON (c):

Herr talman! Det pagar ett arbete. Vi har haft ett gediget forarbete dér
néringslivet, foretrddare for det norrlindska néringslivet, och regionen
varit aktiva med att ta fram det underlag som Banverket och Vigverket
har att leverera till regeringen. For forsta gangen har vi ett underlag som
knyter ihop alla transportslag i syfte att mota svenskt niringslivs behov
av bra och effektiva transporter ut till Europa — vi &r ju ett exportbero-
ende land.

Det arbetet pagér som sagt. Om nagon méanad kommer den kom-
mande atgirdsplanen att presenteras som ska stricka sig over tio elva ar
framover.

Anf. 77 LEIF PETTERSSON (s):
Herr talman! Statsradet svarade inte pa mina fragor, men det brukar
vi vara vana vid i sddana hér tillstillningar. P4 var tid vid regeringsmak-



ten fore valet 2006 hade vi den hir banan med i planerna. Vi hade borjat
bygga banan 2012 om vi hade fatt bestimma. Men den hér regeringen
har svivat p&d malet och inte velat ge raka besked. Det kan bara tolkas
som att ni inte vill att banan byggs, eller? Det &r i alla fall min tolkning
av det hela. Statsministern gav ocksé ett sddant svar pd journalisternas
fraga vid sitt besok i Burtrésk i fjol.

Min friga #r vildigt enkel: Vill Asa Torstensson att banan ska byggas
eller inte? Vill regeringen att banan ska byggas eller inte? En liten hén-
visning till vad man vill i frdgan kan vl statsrddet andé gora.

Anf. 78 Statsrddet ASA TORSTENSSON (c):

Herr talman! Jag maste bara fraga vad Leif Pettersson egentligen me-
nar med pé vér tid”. Jag utgér fran att det 4r Socialdemokraternas tid d&
man ansvarade for svensk infrastruktur. Jag vet vad det innebar. Ni dkte
runt och ldmnade 16ften Overallt utan att det ni lovade var finansierat.
Tank om ni hade finansierat allt ni lovade! Tank s ménga nya jarnvags-
spér vi nu hade kunnat ha!

Men jag svarar Leif Pettersson: Svenskt nédringsliv vet hur vi arbetar
for att knyta ithop Sverige med andra delar av vérlden och fa en effektiv
jérnvéagsinfrastruktur. Det arbetet pdgér nu.

For det arbetet finns det 417 miljarder. Inom en méanad kommer vi att
lamna besked om vilka projekt som finns med. Som sagt: Hade det ni
tidigare lovade varit finansierat hade vi kommit l&ngre med svensk infra-
struktur pa jarnvégssidan.

Kunskapen om hederskultur

Anf. 79 ELISABETH SVANTESSON (m):

Herr talman! Min fraga vill jag stélla till integrations- och jamstélld-
hetsminister Nyamko Sabuni.

P& méndagen fyller Internationella kvinnodagen 100 ar. Det finns
véldigt mycket att fira, det har uppnatts mycket, men det aterstar mycket
att gora dven hdr i Sverige. Det finns exempelvis manga kvinnor som
lever i en situation dir deras ménskliga fri- och rattigheter krianks. De
upplever att hela livet ar kringskuret. De lever mitt i Sverige, mitt ibland
oss men ockséa mitt i en hederskultur.

Det hér &r otroligt komplexa frégor, och det finns inga litta 16sningar.
Det &r en stor komplexitet dven i 16sningarna. Men en sak &r siker: Det
finns ingen som kan klara detta ensam. P4 manga hall runt om i landet
fattas det tydliga strategier, en bra samverkan mellan polis, skola, social-
tjénst, sjukvard, rittsvisen och si vidare.

Min fraga till ministern &r: Vad kan ministern goéra for att alla de
olika parterna ska oka sin kunskapsniva? Det ser vildigt olika ut runt om
i landet. Hur kan de helt enkelt vassa sig, tillsammans bli battre och ha
gemensamma strategier sd att man oavsett var man bor i Sverige ska
kunna ha samma frihet som kvinna?
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Anf. 80 Integrations- och jamstélldhetsminister NYAMKO

SABUNI (fp):

Herr talman! Elisabeth Svantesson stéller en viktig frdga. Redan nér
jag tilltradde sade jag att situationen for de unga pojkar, flickor och kvin-
nor som lever med hederstraditioner ar for mig en av de mest akuta jam-
stdlldhetsfragorna, ndgonting som vi maste jobba mycket med. Redan
2007 presenterade vi en handlingsplan for arbete mot vald mot kvinnor
men ocksé nér det géller det hederskulturella valdet och fortrycket.

Dir dr tanken &r att vi ska bygga upp kunskapen. Vi har utbildat poli-
ser, socialtjdnsten, larare och rektorer. Inte minst aklagarmyndigheter och
domare som har fétt utbildningar i de hér frdgorna for att vi ska bli béttre.
Runt om i landet byggs samordningsarbete mellan de relevanta myndig-
heterna upp med hjilp av lansstyrelser.

Det tog tid innan vi erkénde att vi hade de héir problemen i vart land.
Det var forst ndr Fadime Sahindal blev mérdad for 4tta &r sedan som vi
pa allvar borjade inse att vi har ett stort problem. Med denna handlings-
plan som presenterades och som &r gedigen har det forst nu tva tre ar
sedan kommit i gang ett arbete.

Det aterstar mycket att gdra, men plattformen &r lagd.

Anf. 81 ELISABETH SVANTESSON (m):

Herr talman! Tack for svaret! En fridga som kan verka som en detalj
men som &r viktig 1 det hdr arbetet géller socialtjanstlagen. Det rader viss
tveksamhet dir. Olika kommuner uppfattar socialtjédnstlagen lite olika.
Om man ska inleda en utredning om en ung ménniska som &r under 18 ar
behover man ha fordldrarnas godkénnande. Just i den hér sortens pro-
blematik ar det inte alltid lampligt. Man upplever ute i kommunerna att
det finns en otydlighet: Vad ar det som géller? Det finns inga tydliga
riktlinjer.

Kan ministern lova att det ska bli tydligt for Sveriges 290 kommuner?
De hér problemen finns &verallt, och man behdver veta hur man ska
handskas med situationen sa att de unga flickorna verkligen far hjélp.

Anf. 82 Integrations- och jimstélldhetsminister NYAMKO

SABUNI (fp):

Herr talman! Det &r ett problem nidr man ska inleda utredningar som
handlar om barn och dér man helst vill informera fordldrar om det. I de
hér fallen dr det oftast fordldrarna som &r férévarna, och déarfor kan ut-
redningar behova inledas utan fordldrarnas vetskap.

Regeringen har tagit emot en utredning som handlar just om de hér
fragorna. Dir laggs det fram forslag pa hur man, nir man till exempel fatt
tillstand av en domstol, ska kunna inleda den hér typen av utredningar
utan fordldrarnas vetskap. Den utredningen bereds nu inom Regerings-
kansliet. Jag skulle gérna vilja se, precis som Elisabeth Svantesson, att vi
fortydligar socialtjdnstlagen pa detta omrade s att barnen kan fa den
hjélp de behover.



Vildsutsatta pappersléosa kvinnor

Anf. 83 EVA OLOFSSON (v):

Herr talman! Jag vill stilla min fraga till integrations- och jamstélld-
hetsminister Nyamko Sabuni.

Valdsutsatta kvinnor har en vildigt svér situation, det vet vi. Sarskilt
utsatta ar papperslosa valdsutsatta kvinnor. De dr ett 1itt byte for ménni-
skor som vill utnyttja dem och deras situation, utnyttja att de lever pap-
perslosa utan réttigheter och skydd, utnyttja for till exempel ran, hot,
utpressning, sexuella trakasserier och dvergrepp. Manga av dessa kvin-
nor saknar mojlighet att forsvara sig, saknar mdjlighet till skydd, saknar
mojlighet att polisanméla 6vergreppen i och med att de lever gomda for
myndigheterna och samtidigt kanske gomda for ndgon person i sin
nérmiljé. Férovaren som hotar, misshandlar, véldtar dr mycket vil med-
veten om detta, vdl medveten om att kvinnorna inte végar polisanmaila
overgreppen darfor att de riskerar att bli utvisade och medveten om att
kvinnorna har sma mojligheter att sdka skydd.

Vad vill jamstélldhetsministern gora for att forbéttra situationen for
papperslosa véldsutsatta kvinnor?

Anf. 84 Integrations- och jimstélldhetsminister NY AMKO

SABUNI (fp):

Herr talman! Situationen for papperslosa kvinnor dr minst sagt vél-
digt komplicerad. Man befinner sig i ett land olagligt, och da géller det
hela tiden att hitta en balans i friga om vilken typ av samhillsservice
som ska finnas tillgéinglig for personer som ar i Sverige olagligt.

Jag vérnar verkligen om ocksé dessa kvinnors ritt till stéd och hjilp.
Jag forstér att de ar rddda att vinda sig till myndigheter, for det skulle
kunna fa till konsekvens att de blir utvisade. Darfor uppskattar jag det
civila samhéllet i vart land som &r fortréffligt pa att jobba och hjélpa,
stddja och ta hand om sina medménniskor.

Kvinnojourer dr en verksamhet som vi har prioriterat under mandat-
perioden, som har fatt ett hojt anslag och vars verksamhet vi kommer att
utvérdera for att tillsammans garantera att de ger en service till kvinnor i
behov av stéd och hjilp, en service dar samhéllet kan garantera att den
haller kvaliteten. Kvinnojourer kan, om de vill, ta emot ocksd dessa
kvinnor. Manga kvinnojourer gor det i dag. Att sprida ut information till
papperslosa kvinnor om mojligheten att sdka sig till kvinnojourer tror jag
ar bra.

Anf. 85 EVA OLOFSSON (v):

Herr talman! Jag vet av erfarenhet efter att ha pratat med ménniskor
som jobbar med pappersldsa kvinnor att det inte ar sa l4tt och okomplice-
rat att skydda och ta hand om dem. Till exempel 4r det ingen som betalar
for deras plats pa kvinnojouren. En sak vore att géra som man gér med
barn som skulle gé i skolan och sdtta undan pengar pa statlig niva och se
till att det finns ett ekonomiskt stdd till kvinnojourerna som tar hand om
dessa kvinnor. En annan sak vore att se till att kvinnojourerna valdigt
tydligt sade: Hit far ingen komma, hér kan inte polis eller annan soka er,
hir kan ni inte bli utvisade.
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Ytterligare en sak att fundera dver d4r om man inte skulle kunna skapa
mdjligheter for polisanmélan och att kunna vara trygg och séker medan
rattegangen pédgér. Det finns alltsd mycket att géra. Det fungerar inte bra
i dag. I sjélva verket fungerar det uruselt.

Losningen ar inte att ligga Over hela ansvaret pd kvinnojourerna.
Darfor kvarstar min fraga: Vad vill jamstdlldhetsministern gora for att
forbattra laget?

Anf. 86 Integrations- och jimstélldhetsminister NYAMKO

SABUNI (fp):

Herr talman! Som jag sade &r det en komplicerad fraga eftersom det
géller manniskor som befinner sig i Sverige olagligt. Da géller det att
hitta en balans i vad myndighetsservicen kan gora for dessa kvinnor.

Jag hor att det ar ett stort problem. Jag lyssnar och tittar girna péd de
forslag som finns. Jag har ett jamstélldhetsrad som jag tréffar regelbun-
det. Dér lagger vi fram frdgorna och diskuterar dem. Jag kan inte pa
stdende fot sdga exakt vad mer jag kan gora.

Det jag kan sdga &r att anslaget till kvinnojourerna har hojts. Det &r
pengar som de har tillgang till och kan anvénda till sin verksamhet utan
att vi borjar tala om det som kommunerna &r ansvariga for, det vill séga
att betala for varje enskild kvinna som fér stéd och skydd av en kvinno-
jour. Det ar alltsa pengar som ska finnas dér.

Jag menar att det inom ramen for det anslaget ocksa borde finnas ut-
rymme och mdjlighet att hjdlpa och stodja dessa kvinnor. Sedan kan vi
girna diskutera vad som behdver goras ytterligare, for det &r ett stort
problem for dessa kvinnor.

Anf. 87 FORSTE VICE TALMANNEN:

Det var det sista svaret i dagens frigestund som hdrmed ar slut. Jag
ber att fa tacka ndrvarande statsrdd och deltagande ledaméter for debat-
ten.

7§ (forts. fran 5 §) Atgiirder med anledning av Lavaldomen och
andra arbetsrittsliga fragor (forts. AUS)

Anf. 88 JOSEFIN BRINK (v) replik:

Herr talman! Det dr spannande att lyssna pa Annie Johansson som &r
en pigg, ung foretridare for den svenska borgerligheten. Annie Johans-
son sédger att Centerpartiet dr positivt till den svenska kollektivavtalsmo-
dellen men att den behover moderniseras. I sitt anforande sade hon att
man ser pa det forslag som vi i dag diskuterar, Atgéirder med anledning
av Lavaldomen, som en viktig borjan till en uppgradering av den svenska
modellen. Det &r intressant.

Det stora problemet med forslaget, det som vi i oppositionen har kri-
tiserat, &r att utlindska foretag kommer att erbjudas mdjlighet att helt och
héllet kdpa sig fria fran hot om stridsétgérder utan att teckna nagot kol-
lektivavtal. Det ska rdcka med att visa ett enskilt anstillningsavtal, ett
l6nebesked eller nagonting sadant.



Néar man sedan bladdrar vidare i betdnkandet hittar man en motion
som Annie Johansson har undertecknat tillsammans med sin partikamrat
Fredrick Federley. Och tdnk, dér foreslés att den ordningen ska inforas pa
hela den svenska arbetsmarknaden! Stridsatgirder ska inte fa anvéndas
om det finns enskilda avtal som reglerar villkoren mellan den enskilde
anstdllde och arbetsgivaren, och inte heller ska stridatgérder fa vidtas om
fackliga organisationer inte har ndgra medlemmar pa arbetsplatsen.

Man kan litt tolka detta som att man atminstone for Centerpartiets del
ser det s& att man borjar med att undanta gistande foretag fran andra
lander fran kravet att teckna kollektivavtal, och sedan gar man vidare till
resten av den svenska arbetsmarknaden och avskaffar den svenska kol-
lektivavtalsmodellen.

Min friga till Annie Johansson &r: Ar det si vi ska tolka Centerparti-
ets och Annie Johanssons positiva instéllning till detta regeringsforslag,
nédmligen att det dr borjan pa en forandring av den svenska modellen?

Anf. 89 ANNIE JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Josefin Brink ar skicklig men hon &r ocksa helt fel ute.
Josefin Brink hénvisar till en motion som behandlats i detta betinkande
och pé klassiskt manér avstyrkts. Jag stir naturligtvis kvar vid min per-
sonliga asikt att det ar rétt vag for Sverige att ga.

Vad giller Centerpartiet star vi upp for den svenska modellen, som
bygger pa avtal mellan arbetsmarknadens parter. Tvértemot vad Josefin
Brink séger vill vi starka den svenska modellen. P4 70-talet inférdes en
rad lagar i Sverige som innebar avsteg fran den traditionella svenska
modellen, som é&r vida kind i véirlden och bygger pa att parterna kommer
Overens i avtal.

Vi vill anpassa anstillningsskyddet till dagens flexibla arbetsmark-
nad, och vi vill inte forsvaga anstéllningsskyddet. Det tycker vi &r att ta
ansvar for utvecklingen. Vi tycker att dagens anstillningsskydd ger falsk
trygghet. Unga omfattas séllan, och de som byter arbete straffas. Det &r
inte rimligt att anstdllningsskyddet bygger pa gardagens industrisam-
hélle, pa bekostnad av dem som inte dr etablerade.

Dagens debatt handlar emellertid inte om det. Dagens debatt handlar
om Laval och den domen. Darfor tycker jag att det 4r anmiarkningsvart
att Josefin Brink &r sa starkt emot det lagforslag som nu ligger pa bordet,
som forenar EU-rdtten med behallandet av den svenska kollektivav-
talsmodellen och gor det mojligt att dven framdeles ha en stark kollek-
tivavtalsmodell dér parterna gor upp. Det tycker jag dr anmérkningsvért.

Anf. 90 JOSEFIN BRINK (v) replik:

Herr talman! Det var intressanta piruetter. Annie Johansson star
sjdlvklart bakom sitt férslag som innebar att man avskaffar kollektivavta-
len som norm pa den svenska arbetsmarknaden och ersétter dem med
enskilda avtal. Samtidigt &r det naturligtvis inte alls Centerpartiets poli-
tik. Det aterstér att se hur det blir med den saken.

Det ar inte ett dugg anméarkningsvért att Vinsterpartiet, liksom de
andra oppositionspartierna, ar kritiskt till hur regeringen valt att anpassa
den svenska lagstiftningen till Lavaldomen. Den kritiken delar vi med
exempelvis alla de fackliga centralorganisationerna eftersom den kon-
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struktion man valt inte ligger inom ramen for den svenska kollektivav-
talsmodellen.

Konstruktionen innebér att man for géstande foretag skapar ett un-
dantag, ett permanent undantag, fran att inga i den svenska kollektivav-
talsmodellen och i praktiken likstdller ett utlindskt enskilt anstéllnings-
avtal, eller rent av ett I6nebesked, med ett kollektivavtal. Detta kommer
ofelbart att innebéra att det blir i stort sett omojligt for utlindska arbetare
att tillvarata sina intressen och for de svenska fackliga organisationerna
att sékerstilla lika villkor for géstande och svenska arbetare.

Det ér inte en 16sning inom ramen for den svenska modellen. Det &r
ett avsteg fran den svenska modellen som man presenterar, ett avsteg
som for ovrigt ligger vil i linje med vad Annie Johansson anser bor ge-
nomforas pé hela den svenska arbetsmarknaden.

Anf. 91 ANNIE JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Det kédnns som om jag och Josefin Brink inte har list
samma proposition och inte heller samma beténkande. Josefin Brink
malar upp ett mérkligt skrickscenario som inte har baring vare sig pa
verkligheten eller pa lagtexten. Dar star ganska tydligt att det dr den
svenska fackforeningsrorelsen som ska dvervaka att de avtal som kom-
mer hit med utlindska arbetare uppritthaller den harda kdrnan. I lagtex-
ten star ocksa ganska tydligt att den harda kérnan ska gélla. Om man inte
upprétthéller den harda kdrnan har facket mojlighet att vidta stridsatgéar-
der.

Jag kan inte hélla med Josefin Brink nér hon séger att hela fackfore-
ningsrorelsen unisont stdr bakom henne i hennes kritik. Jag fick for en
stund sedan ett mejl frén en forbundssekreterare vid ett av de storre fack-
forbunden i Sverige som séger: Det &r upp till oss i fackforeningsrorelsen
att skapa forutséttningar for att kontrollera avtal som andra anvénder i
Sverige. Jag vill inte ha en fackforeningsrorelse som inte tror pa sin for-
maéga att forena alla arbetstagare.

Jag tror pad den svenska fackforeningsrorelsen. Jag tror pa den
svenska modellen sd pass mycket att jag inte vill spela rysk roulett med
den svenska arbetsmarknadsmodellen och kréva att man ska omférhandla
utstationeringsdirektivet i EU.

Jag tycker att det &r viktigt att vi hittat det lagforslag som nu ligger pa
bordet och att vi dir forenar den unika svenska modellen med EU-rétten.
Det tycker jag ér bra.

Anf. 92 JENNIE NILSSON (s) replik:

Herr talman! Det ar uppfriskande att hora Annie Johansson och de
flesta centerforetrddare i den héar typen av fragor, av den enkla anled-
ningen att det kdnns som att Centerpartiet ar det parti inom borgerlighet-
en som sdger vad de menar. Vi har annars ibland en kritik mot att man
sdger en sak och gor ndgonting annat. Men i Centerpartiet 4r man ganska
tydlig. Nédr man lyssnar pa Annie Johanssons forsta inldgg kan man kon-
statera att hon inte ser nagot stérre problem med den obalans som har
uppstatt mellan den ekonomiska och den sociala dimensionen i EU.
Tvértom ar hon vildigt tydlig med att man sétter marknaden fore ménni-
skan.



Det blir ganska tydligt att Annie Johansson och Centerpartiet tycker
att det &r bra att man i framtiden kommer att kunna kopa inte bara billiga
trojor producerade i Ost — jag tror att det var det exemplet Anna Konig
Jerlmyr hade tidigare — utan ocksé billig arbetskraft. Man ar vildigt tyd-
lig med att sla fast att man tycker att det &r bra. Det tycker jag ar uppfris-
kande.

Det dr ocksa uppfriskande att man é&rligt star for att de fordndringar
som man nu gor ar i linje med fordndringar som man tycker skulle be-
hova goras dven pa den svenska arbetsmarknaden. Man é&r véldigt arlig i
att séga att man tycker att en modernisering dr nddvandig. Man tycker att
lagforslaget &r ett forsta steg i linje med det som man vill gora. Med
andra ord: Att man inte har en minimilagstiftning ar bra. Man vill ha en
kollektivavtalsmodell. Men man tycker att den ska vara frivillig for fore-
tagen att folja.

Min fréga till Annie Johansson blir egentligen densamma som jag
hade till Désirée: Pa vilken niva tycker Annie Johansson och Centerpar-
tiet att det vore rimligt att svenska 16ner som lagst hamnade i ett optimalt
borgerligt centerstyrt Sverige?

Anf. 93 ANNIE JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag tackar for den frdgan, Jennie Nilsson. Det kdnns
ganska krystat ndr Jennie Nilsson sdger att vi vill ha billig arbetskraft.
Anforande pé anforande fran den borgerliga sidan har tydligt beskrivit
hur den hér Lavalpropositionen och lagstiftningen kommer att se ut. Det
dr den harda kdrnan som giller. Det handlar inte om nagon l6nedump-
ning. Det handlar inte om légre 16ner. Det &r fortfarande sa att medlems-
staterna dr de som bestimmer minimiloner i det hér drendet. I Sverige
bestims minimilonerna i kollektivavtal. Lavaldomen och den hir propo-
sitionen dndrar ingenting av de forutséttningarna.

Ar det s att Jennie Nilsson dr missndjd med de minimildner som
finns i Sverige 1 dag far hon vénda sig till den avtalsrorelse som nu haller
pa att agera for att kanske hdja minimilonerna dér i sa fall. Jag tror att
Jennie Nilsson dr medveten om att I6nerna inte sétts av vare sig Center-
partiet, den borgerliga alliansen eller politiker éver huvud taget. Det
giéller att vénda sig till dem som har makten &ver detta, och det 4r ar-
betsmarknadens parter.

Jennie Nilsson fragar mig vilken 16neniva som ska finnas. Jag tycker
att de minimildner som finns i Sverige i dag &r relativt bra. De minimi-
I6ner som finns i Sverige i dag ar bland virldens hogsta. Nu far vi vél se
vad avtalsrorelsen gor av detta. Men som politiker har jag ingen lust att
ga in och diskutera vilken niva de ska ligga pa.

Anf. 94 JENNIE NILSSON (s) replik:

Herr talman! Annie Johansson dr visserligen uppfriskande drlig, men
samtidigt tracklar hon in sig i nagonting som for mig blir vildigt méark-
ligt. Hon slar fast att minimildner sétts i Sverige. Det dr héar i Sverige vi
bestimmer hur minimilonerna ska sittas. Samtidigt konstaterar hon att
det &r tolkningen av den hérda kidrnan som utgdr grunden.
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En av vara storsta kritikpunkter hdr handlar just om vilken tolkning
av den harda kérnan som regeringen har valt. Man har exempelvis valt att
séga att avtalsforsdkringen inte far ingé. I till exempel Danmark, som har
utnyttjat det nationella handlingsutrymme som finns men som den hér
regeringen har valt att inte utnyttja, séger man i stéllet att det &r den ge-
nomsnittliga arbetskraftskostnaden som utgér grunden fér vad man kan
“konflikta” pa.

Min fréga till Annie kvarstar: Vilken niva tycker man &r rimlig som
lagstaniva? Annie Johansson sdger véldigt tydligt att hon anser att vi har
bland virldens hogsta minimiloner. Det dr ocksd sa att Centerpartiet
specifikt i frigan om ungdomsarbetsloshet har angett att man tycker att
ett system med sarskilda ungdomsloner skulle kunna vara ett bra alterna-
tiv. De hir ungdomslonerna borde dé ligga ldgre dn de minimildner vi
har i dag i avtal. Det &r hela syftet. Det skulle i sa fall per definition in-
nebéra att det blev nya miniminivaer som géllde p& svensk arbetsmark-
nad, betydligt ldgre &n de miniminivéer vi har i dag. Ligger man samman
det med att man inte kan begéra att fa betalt for det som ar avtalsforsak-
ringar, att man bara kan krdva miniminivaer, som sannolikt &r ldgre &dn
miniminivéerna i dag, tycker jag att min fraga ér befogad.

Anf. 95 ANNIE JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Aterigen malar man upp ett skriickscenario som inte
kommer att intrdffa. Det dr den harda kdrnan som kommer att vara det
som giller for inhemsk och utlindsk arbetskraft. Ar det s att den harda
kdrnan inte uppfylls av de foretag som utstationerar arbetstagare hir i
Sverige, dd kommer den svenska fackforeningsrorelsen att ha mdjlighet
att ta till stridsatgérder. Konstigare 4n sa ér det inte.

Det &r intressant att Jennie Nilsson kritiserar den nuvarande lagstift-
ningen men har véldigt svart att konkret presentera vad oppositionsparti-
erna i stillet vill se. Det finns ménga saker som har varit uppe i debatten.
En sak har varit allméngiltighet for kollektivavtal. Jag hoppas att det inte
ar det man vill gora. En annan sak kan vara lagstadgade minimiloner,
vilket ocksa kdnns lite konstigt utifrén ett svenskt perspektiv. En tredje
sak som man sjilv har lyft fram &r att titta pa utstationeringsdirektivet
och omforhandla detta. Det skulle verkligen vara att spela rysk roulett
med den svenska arbetsmarknadsmodellen, och det &r jag ganska skrimd
infor.

Om man tittar pd hur olika ldnder i Europa valt att lata sina arbets-
marknadsmodeller se ut ser man att det &r vildigt olika. En del har lag-
stiftning, en del har allméingiltigforklaring och en del har som Sverige en
ren avtalsmodell. D4 kédnns det jobbigt att forsdka hitta en ny balans
mellan den fria rorligheten och arbetstagarens réttigheter i en europeisk
kontext.

Det &r glddjande att Socialdemokraterna lyfter fram Danmark som ett
exempel, vilket mitt parti har gjort i mdnga sammanhang, bade vad géller
larlingsjobb och vad géller arbetsritten. Danmark har valt en modell,
men jag tycker att Sverige i det hir fallet har valt en betydligt battre
modell, som gor att svenska kollektivavtal och miniminivaerna déri
kommer att gilla framgent, oavsett om det ar frdga om svenska eller
utldndska arbetstagare.



Anf. 96 HANS BACKMAN (fp):

Herr talman! Jag inleder med att yrka bifall till forslaget i betinkande
2009/10:AUS. Jag kommer forstds ocksé att fokusera pd Lavaldelen av
betéinkandet, men jag kommer dven att ta upp en frdga fran den andra
delen, ndmligen tidsbegrénsade anstillningar.

Tonlédget i debatten om Laval 4r alltid hdgt. Vi har haft nagra debatter
om Lavalfragan under denna mandatperiod. Jag kidnner det ibland som att
oppositionen har ett behov av att skrimma upp folk och intala dem att
alliansen skulle vilja ndgonting annat &n vad vi egentligen vill, att vi
skulle vilja fordndra den svenska modellen pa ett stort och drastiskt sitt.
Men problemet for dem ar att vi inte vill det. Darfor landar deras argu-
ment ofta ganska platt i slutet av véra debatter, tycker jag.

Herr talman! Som tidigare har sagts hér foreslas i propositionen att en
facklig stridsatgérd mot en utlandsk arbetsgivare i syfte att fa till stand ett
kollektivavtal for arbetstagare som utstationeras i Sverige far vidtas end-
ast under vissa forutséttningar. De villkor som krdvs av den svenska
arbetstagarorganisationen ska

1. motsvara villkoren i ett centralt branschavtal som tillimpas i Sverige
pa motsvarande arbetstagare,

2. bara avse minimilon eller andra minimivillkor pé vissa omraden, och
3. vara formanligare for arbetstagarna én det som foljer av lag.

En sadan stridsétgérd ska inte fa vidtas om arbetsgivaren visar att ar-
betstagaren redan har villkor som ar minst lika forméanliga som minimi-
villkoren i svenskt centralt branschavtal. Arbetsmiljoverket ska hjilpa till
med information om kollektivavtalsvillkor som kan komma att bli till-
lampliga vid en utstationering. En arbetstagarorganisation ska ldmna in
saddana kollektivavtalsvillkor till Arbetsmiljoverket som organisationen
kan komma att g till strid for. Det tycker jag later vildigt logiskt och vél
avvagt.

Forslagen i den proposition som regeringen har lagt fram innebar att
den svenska modellen pa arbetsmarknaden i stor utstrackning kan tillim-
pas dven vid utstationering. Ett stort ansvar laggs pa parterna att se till att
modellen i praktiken fungerar pé ett sédtt som uppfyller EG-réttens krav.
Det dr den tradition vi har i Sverige. Vi ldgger ett stort ansvar pa parterna
for att var arbetsmarknad ska fungera pa ett bra sétt. Det brukar ocksa
lyckas vildigt bra.

Vi anser fran utskottsmajoriteten att lagforslagen ar logiska och
vilavvéigda. De inhemska parterna kan inom sitt avtalsomradde bestimma
miniminivéer inom den harda kdrnan genom att triffa ett centralt bran-
schavtal som dr en referens for utstationerade arbetsgivare. Den utstat-
ionerade arbetsgivaren ges battre forutsdttningar én i dag, vilket dr nod-
véandigt, att fa kinnedom om de krav som kan komma att stillas, eventu-
ellt med stdd av stridsatgarder. Da 6kar vi ocksa tydligheten och transpa-
rensen i systemet. Den harda kdrnan ar, for tydlighetens skull, minimilon,
arbetstid, semester och arbetsmiljo.

Skyldigheten for den fackliga organisationen att informera Arbetsmil-
joverket om villkoren &r inte sanktionerad. Men det ligger i organisation-
ens intresse att den utstationerade arbetsgivaren kan fa besked om saken.
De villkor som arbetstagarorganisationen tar strid for méste innebéra en
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forbattring for arbetstagarna i forhéllande till de regler som utstation-
eringslagen hénvisar till.

Arbetsgivaren kan ocksa freda sig mot stridsatgérder genom att visa
att de befintliga villkoren inom den hérda kérnan &r i nivd med svensk
minimistandard. Det innebér att arbetsgivaren inte patvingas ett svenskt
kollektivavtal med stridsatgiarder. Hér finns ett antal langtgdende krav pa
arbetsgivaren att visa att de avtal han eller hon redovisat verkligen géller.

Herr talman! Den kritik som riktas mot propositionens forslag till at-
girder med anledning av Lavaldomen forefaller inte s& mycket avse en
modell for att anpassa den svenska lagstiftningen. Den skjuter i stéllet i
betydande grad in sig pa hur modellen konstrueras i sina detaljer och pa
det som &r eller uppfattas vara effekter av reglerna.

Att utrymmet for stridsatgdrder har begransats beskrivs som en histo-
risk forsdmring av arbetstagarnas villkor. Man &r ocksa kritisk mot rege-
ringens tolkning av Lavaldomen och utstationeringsdirektivet och anser
att regeringen i flera avseende skulle ha kunnat gé langre i arbetstagar-
vénlig riktning.

Utskottsmajoriteten har noterat att de andra alternativ som utstation-
eringsdirektivet ger, till exempel att lagstifta om minimiloner eller att
infora ett system med allméngiltigforklaring av kollektivavtal, och de
tankbara konsekvenserna av detta inte berdrs i motionerna.

De andra alternativ som utstationeringsdirektivet ger att till exempel
lagstifta om minimiloner eller infora ett system med allméngiltigforkla-
ring av kollektivavtal skulle kunna sdgas utgora betydligt storre ingrepp i
den svenska modellen én de nu framlagda forslagen.

Jag tycker att det inte gér att frigdra sig for intrycket att det i grund
och botten handlar om reaktioner mot EG-domstolens dom i Lavalmélet
och den bedomning av forhéllandet mellan friheten att tillhandahélla
tjénster och rdtten att vidta fackliga stridsatgérder som kommer till ut-
tryck i domen.

Det forefaller som att oppositionen ser en mdjlighet att sta fast vid
den nuvarande ordningen. Man tycks anse att det skulle vara mdjligt att
gbra mindre forandringar dn vad propositionen innebar. Men hur de for-
andringarna ser ut framgar inte av motionerna.

Som vi i utskottsmajoriteten redan konstaterat innebdr domen att de
bedomningar som det svenska systemet bygger pé, det vill sdga att det &r
mojligt att med stridsatgdrder genomdriva en tillimpning av svenska
kollektivavtalsvillkor &ven om arbetsgivaren redan har ett kollektivavtal i
sitt hemland, inte ldngre har barkraft. I det laget &r det en skyldighet for
Sverige som medlem i EU att gora behdvliga anpassningar.

Det &r ocksa viktigt att framhalla att de restriktioner som i detta syfte
laggs pé de fackliga organisationerna inte handlar om mdjligheterna att
astadkomma resultat av frivilliga forhandlingar med utstationerade ar-
betsgivare. Begrdansningarna avser i stéllet vilka villkor som kan tvingas
fram med stridsatgérder.

Herr talman! Det som oppositionen beskriver som en historisk for-
sdmring av arbetstagarnas villkor avser en timligen ny foreteelse som
atminstone hittills, som tidigare ndmnts, har haft en begrinsad omfatt-
ning. Enligt den redovisning i propositionen som géller forhallandena
under 2008 fanns det under hosten i de branscher dér utstationering &r
vanligast — byggbranschen, elbranschen och metallindustrin — ett par



tusen utstationerade arbetstagare, som tidigare nimnts 6 promille av
arbetskraften.

Antalet kommer nog att 6ka i framtiden. Jag tycker 4nda inte att man
ska overdriva den praktiska betydelsen av detta i nuldget. Inom négra ar
kommer vi att ha ett behov av ett okat antal personer som vill komma
och jobba i Sverige. Jag ser detta som en mojlighet i stillet for som ett
hot, som oppositionen verkar gora.

Som regeringen har framhallit i propositionen finns det utrymme for
olika tolkningar av EU-rétten, vilket inte minst debatten i Lavaldrendet
visar i dag. For utskottets majoritet framstar det tydligt att regeringsfor-
slagen genomsyras av en ambition att inte genomfora storre fordndringar
an nodvandigt. Det sker pé ett séitt som balanserar de olika intressen som
gor sig gillande, det vill sidga en vil fungerande inre marknad, fri rorlig-
het for tjanster, en sund och lojal konkurrens mellan svenska och ut-
landska tjansteforetag och ett uppritthdllande av svensk standard pa
arbets- och anstéllningsvillkor for de utstationerade arbetstagarna.

Jag vill ocksa dra mig till minnes de debatter vi har haft tidigare hér i
kammaren om social turism och annat. De farhdgor som da kom upp har
hittills inte intrdffat. Det kommer de inte att gora nu heller. Jag &r helt
overtygad om det. Som jag sade tidigare har vi behov av arbetskraft i
Sverige. Sjalvklart ska det vara bra villkor for dem som kommer hit. Det
dr vad vi nu forsoker dstadkomma via propositionen.

Nér man hor oppositionen blir man en aning fundersam dver attityden
mot ménniskor frn andra linder som vill komma hit och utlindska fore-
tag som vill verka i Sverige. Man séger att det visst finns utlindska fore-
tagare som inte viftar med ett papper med ett skenavtal. Men det later
som att det dr ndgra fa, kanske 5—10 procent. Man fér intrycket att oppo-
sitionen tycker att minst 90 procent av de tinkbara foretagare som vill
komma hit &r pappersviftande foretagare med skenavtal.

Jag tror att det &r precis tvartom. Visst kan det finnas nagra sddana fo-
retag som inte beter sig sjyst. Men det finns det dven hédr i Sverige och
overallt. Det ska hanteras pa bésta mojliga sétt. Darav kommer de langt-
gaende kraven pé foretagen att visa att man haller de villkor som man har
aviserat.

Herr talman! Till sist ska jag sdga négra ord om de tidsbegridnsade an-
stillningarna, eftersom jag tycker att fragan ar viktig. Den ar viktig for
svensk arbetsmarknad. Det &r viktigt for sysselsittningen att det ar enkelt
att anstiilla. Majoriteten av dem som arbetar pa den svenska arbetsmark-
naden har tillsvidareanstéllningar.

Utskottsmajoriteten instimmer i att det ska vara grunden pa arbets-
marknaden, vilket ocksa dr huvudregeln i LAS. Samtidigt ska det fram-
héllas att tidsbegransade anstéllningar ocksa spelar en viktig roll. OECD
har sedan mitten pa 90-talet ungefar vart femte &r maétt styrkan pa an-
stillningsskyddet i medlemsldnderna. Enligt OECD:s matt har Sverige nu
ett flexiblare anstéllningsskydd.

Folkpartiet konstaterar att ett vél avvégt anstdllningsskydd kan sénka
var jimviktsarbetsloshet. Har har regeringens reformer spelat en viktig
roll i insatserna mot utanforskap. Det har ocksa bekriftats av OECD.

Att jag tar upp det hir beror pa vikten av att komma till rdtta med den
hoga ungdomsarbetsldsheten. Vi vet om att tidsbegrinsade anstidllningar
kan vara en vig eller en bro in till fasta anstillningar. Man fir som ung
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arbetslivserfarenhet och referenser av ndgon som kan beritta att man &r
duktig och bra sé att man kan fa ett fast jobb sa smaningom.
(Applader)

Anf. 97 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Det har nu gatt lite drygt tvd 4r sedan EU-domstolen
meddelade sin dom i Lavalmalet. Jag beklagade da att domstolen hade
synpunkter pa hur den svenska arbetsmarknadsmodellen tillimpas i for-
héllande till arbetsgivare fran andra medlemsstater, och jag beklagar det
ocksd i dag.

Samtidigt var jag redan da dvertygad om att vi i Sverige skulle kunna
hitta en 16sning som gor att var modell fungerar bra ocksa i det nya rétts-
laget. EU-domstolen underkénde inte den svenska arbetsmarknadsmo-
dellen som sadan for att reglera dessa situationer. Det var vissa delar i
lagstiftningen som domstolen hade problem med. Det hér ar viktigt, for
det fanns olyckskorpar som sade att domen skulle innebdra slutet for
kollektivavtalsmodellen, krav pd minimilon i lag eller allméngiltig for-
klaring av kollektivavtalen. Men sé blev det inte.

Den forsta atgird som jag vidtog ndr Lavaldomen kom var att bjuda
in foretrddare for arbetsmarknadens parter for att diskutera hur vi pa
bésta sitt skulle hantera konsekvenserna av domen. Diskussionen under
det mote som holls i slutet av januari 2008 var mycket konstruktiv. Jag
upplevde att det rddde en gemensam uppfattning om att det var bade
mdjligt och onskvért att hantera konsekvenserna av Lavaldomen péa nat-
ionell niva.

Naésta steg blev att tillsdtta en utredning for att analysera domen nér-
mare och foresla lampliga och nddvindiga atgérder. Utredningens direk-
tiv togs fram i ndra samrad med arbetsmarknadens parter. Utgangspunk-
ten var tydlig; den svenska arbetsmarknadsmodellen skulle i s stor ut-
strackning som mdjligt bevaras och tillimpas dven i utstationeringssituat-
ioner. Med andra ord skulle s& sma ingrepp som mojligt goras for att fa
den svenska arbetsmarknadsmodellen forenlig med EU-rétten i utstation-
eringssituationer.

Till sdrskild utredare utsdg regeringen generaldirektéren for Med-
lingsinstitutet, Claes Strath. Till utredningen kndts dels en referensgrupp
dér foretrddare for arbetsmarknadens parter ingick, dels en grupp exper-
ter fran olika departement inom Regeringskansliet och fran Arbetsmiljo-
verket. Utredningen diskuterade ockséd tdnkbara atgérder med ett antal
professorer i sdvil arbetsritt som EU-rétt. Utredningen besokte tjdnste-
mén inom EU och experter i andra lénder, till exempel Tyskland, Dan-
mark och Finland.

Resultatet blev, herr talman, ett gediget betinkande som Lavalutred-
ningen &verldmnade till mig i december 2008. Det &r i huvudsak utred-
ningens forslag som éterfinns i den proposition som vi nu debatterar.

Att utredningen hittade rétt balans i sina forslag tycker jag framgar av
de synpunkter pa betdnkandet som kom in under remissforfarandet.
Négra av remissinstanserna ansag att utredningen gatt lingre dn vad som
var nddvindigt till foljd av Lavaldomen. Andra instanser ansdg att det
tviartom var tveksamt om forslagen var tillrickligt ldngtgaende for att
uppfylla EU-rdttens krav. Men flertalet instanser ansag att Lavalutred-
ningen hade hittat en 16sning som var vél vérd att g vidare med.



En sak som utredningen pekade pa och som jag tycker ér vérd att
upprepa i dag ar att de problem som kopplats till Lavaldomen har fatt i
viss mén 6verdrivna proportioner. Det hivdas, inte minst i den hér debat-
ten, att den svenska arbetsmarknadsmodellen dr hotad till f6ljd av do-
men.

Sa ér det naturligtvis inte. Domen ror enbart den situationen att ett ut-
landskt tjansteforetag som tillfalligt bedriver verksamhet i Sverige utstat-
ionerar arbetstagare hit. Lavalutredningen pekar pa att det vid varje givet
tillfalle ror sig om ett par tusen arbetstagare som pa detta sitt ar utstat-
ionerade i Sverige, varav flertalet redan i dag omfattas av svenska kollek-
tivavtal — det vill jag pdminna om. Mojligheten att krdva kollektivavtal
och vidta stridsatgarder i andra situationer paverkas 6ver huvud taget inte
av domen. Det ar fortsatt mojligt att vidta konfliktitgirder for att tvinga
fram ett svenskt kollektivavtal eller for att tringa undan utléindska kollek-
tivavtal med svenska. Det kan till exempel handla om att tvinga fram
l6nevillkor som motsvarar villkoren i centrala branschavtal.

Diarmed naturligtvis inte sagt att den oro som uttryckts &r obefogad
eller onddig. Vi ska sjélvfallet skydda utstationerade arbetstagare och
forhindra att utléindska foretag konkurrerar med villkor for sina anstéllda
som ligger under en acceptabel nivd. Men samtidigt ska vi inte mer dn
nddvindigt hindra tjdnsteutdvningen dver granserna i medlemsstaterna.
Det var just gransen mellan dessa olika intressen som EU-domstolen slog
fast genom Lavaldomen.

Det dr EU-rétten, bland annat som den har uttolkats av EU-domstolen
1 Lavalmalet, som vi nu har haft och har att forhalla oss till.

Aven pa EU-niva har mycket hiint sedan domen kom. Jag har haft si-
kert ett dussin bilaterala méten med medlemsstater och med kommiss-
ionen for att diskutera frdgan och beskriva fordelarna med den svenska
arbetsmarknadsmodellen. Jag har deltagit i manga forum och konferenser
om Laval och utstationeringsdirektivet. Kommissionen har inréttat en
hognivagrupp diar genomforandet och tillimpningen av utstationerings-
direktivet diskuteras och dér foretrddare for arbetsmarknadens parter pa
Europaniva deltar aktivt. Regeringen stéder kommissionens arbete i
detta.

Vad giller en eventuell omférhandling av utstationeringsdirektivet
méste man ha i atanke att vi i dag dr 27 medlemsstater i EU jamfort med
15 nér utstationeringsdirektivet forst antogs. Bland dessa medlemsstater
finns inte bara en mingd olika typer av arbetsmarknadsmodeller utan
ocksa helt olika syn pé den rimliga balansen mellan den fria rorligheten
for tjanster och skyddet for arbetstagarna. Och som jag har sagt i motsva-
rande debatter flera gédnger forut: Inte en enda medlemsstat — inte heller
de socialdemokratiskt styrda — har sagt ja till en omférhandling av utstat-
ioneringsdirektivet i radet. Om det inte finns stod vare sig i radet eller i
kommissionen undrar jag hur en rodgron aktivitet, som ni efterlyser,
egentligen ser ut. Ar det ytterligare en presstriff, eller vad 4r det for akti-
vitet ni efterlyser? Ni skulle ju kunna borja med att dvertyga era parti-
kamrater i regeringsstillning i de andra medlemsstaterna om det fortraft-
liga i en omforhandling.

Vi far samtidigt inte glomma bort att det inte dr alla som tycker att
EU-domstolen gjorde fel bedomningar i Lavalmalet. Tviartom vilkomna-
des domen fran ménga héll. Att med den utgdngspunkten forsoka omfor-
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handla utstationeringsdirektivet skulle inte bara bli en otroligt segdragen
historia med rittslig osdkerhet under ett decennium eller s& som fo6ljd,
utan resultatet skulle riskera att bli ett helt annat &n det de rodgrona har
tdnkt sig. Det d4r som att spela rysk roulett med den svenska modellen;
dér haller jag med Annie Johansson.

Herr talman! Jag inledde med att sédga att jag redan ndr domen kom
var overtygad om att vi i Sverige skulle kunna komma till rdtta med kon-
sekvenserna av domen genom atgirder i svensk lagstiftning. Nu nér be-
tankandet finns och vi har utarbetat ett lagférslag som presenterats for
riksdagen kénner jag mig &n mer overtygad.

Det dr med glédje jag kan konstatera att olyckskorparna hade fel. Det
har gatt att hitta en 10sning p& de problem som har uppstatt till foljd av
Lavaldomen som ligger vél i linje med den svenska arbetsmarknadsmo-
dellen.

Forslagen 1 regeringens proposition innebédr att grundlidggande
svenska arbets- och anstéllningsvillkor ska tillimpas &ven pa arbetstagare
fran andra ldnder som utstationeras till Sverige. Ytterst kan detta genom-
drivas genom att en arbetstagarorganisation vidtar stridsatgédrder mot den
utstationerande arbetsgivaren. Vad som é&r grundldggande villkor ar det
som i EU-direktiven anges som den hérda kdrnan. Det 4r inte upp till mig
att definiera det. Det har 1 stéllet tolkats av EU-domstolen. Det &r det vi
har att hantera i lagstiftningen.

Svenska kollektivavtal kommer alltjdmt att bilda normen for regle-
ringen av anstéllnings- och arbetsvillkor for utstationerade arbetstagare.
Det blir alltjamt de fackliga organisationerna, herr talman, som far rollen
att dvervaka arbetsmarknaden och se till att utlindska arbetsgivare som
utstationerar arbetstagare till Sverige tillimpar skiliga villkor for sina
arbetstagare.

En viktig del av forslagen &r att det svenska forbindelsekontoret en-
ligt utstationeringsdirektivet, Arbetsmiljoverket, ges en tydligare roll nér
det géller att informera om vilka villkor och krav som kan stillas vid
utstationering till Sverige. Som ett led i denna forstérkta roll ges ocksa
arbetstagarorganisationerna en skyldighet att till verket ge in sddana
villkor som man avser att stidlla pd utlindska arbetsgivare som utstation-
erar arbetstagare till Sverige.

P& det séttet 16ser vi det problem som EU-domstolen sdg med situat-
ionen i Vaxholm 2004, dir det konstaterades att det var alltfor svart for
Laval som utldndsk tjénsteutovare att veta vad som skulle gélla om de
tecknade ett kollektivavtal med Byggnads och vilka kostnader avtalet
skulle medfora.

Forslagen i regeringens proposition innebdr sammantaget en 16sning
av de problem som har uppstatt till foljd av Lavaldomen som ligger inom
ramen fOor den svenska arbetsmarknadsmodellen. Vi behover inte, som
olyckskorparna forutspadde, infora system med minimil6ner i lag eller
allméngiltiga kollektivavtal. Det dr kollektivavtal mellan arbetsmark-
nadens parter som bildar normen for regleringen av villkor ocksd for
utstationerade arbetstagare.

P& detta sétt har vi, precis som vi foresatte oss att gora nir Lavaldo-
men kom, mdjliggjort en fortsatt tillimpning av den svenska modellen i
utstationeringssituationer samtidigt som vi uppfyller EU-rdttens krav.
Lagforslaget bygger ddrmed vidare pé svensk partsautonomi.



Herr talman! Sedan regeringen dverldmnat propositionen till riksda-
gen har ett formellt yrkande om vilandeforklaring nu framstéllts av fore-
tridare for oppositionen som menar att forslagen innebér allvarliga in-
skrankningar i foreningsfriheten.

Jag haller inte alls med om detta. I avvigningen mellan de olika in-
tressen som gor sig gdllande har stort utrymme givits den sociala
aspekten. Forslagen ligger i linje med de socialpolitiska mélen enligt
Lissabonfordraget samtidigt som fordragets regler rorande den inre
marknaden respekteras.

Vi har hort ménga brosttoner i debatten i dag, och sa har det varit
alltjamt sedan domen f6ll. Men just nu rader en osdkerhet som ingen
rimligen kan gilla, annat 4n mojligen de oseridsa utlindska foretag som
nu tar chansen att konkurrera med svenska foretag genom att ha déliga
villkor for sina arbetstagare. De fackliga organisationerna har i dag till
foljd av EG-domstolens avgorande i Lavalmalet begransade mdjligheter
att se till att utlindska arbetsgivare tillimpar villkor pa sina utstation-
erade arbetstagare som ligger pa en acceptabel niva.

Det borde, herr talman, mot den bakgrunden ligga i allas vara intres-
sen att vi far den foreslagna lagstiftningen pa plats sé snabbt som mojligt.
Det é&r ldtt och oansvarigt att vara kritisk till propositionen och komma
med 6verdriven skramselpropaganda om I6nedumpning och den svenska
modellens dod.

Vi dr hér for att ta ansvar for att svensk lagstiftning ska Gverens-
stimma med EU-ritten och for att std upp for den svenska modellen. Det
gor riksdagen genom att rosta ja till forslaget i utskottets betinkande i
stillet for att bidra till mer och ldngre réttslig osdkerhet till men for en-
skilda utstationerade arbetstagare i Sverige.

(Appléder)

Anf. 98 ULF HOLM (mp) replik:

Herr talman! Det skulle forvana mig vildigt mycket om arbetsmark-
nadsministern sade att han tyckte att vilandeforklaringen var bra och sag
fram emot en provning. Det skulle forvana mig, men nu kommer det att
ske en provning i Lagradet, vilket vi vilkomnar. Vi anser att det kan
strida mot grundlagen, och vi vill fa det sérskilt prévat. Under den tiden
hoppas jag att arbetsmarknadsministern kan ta sig en funderare p& om att
man kan gora forbattringar av detta. Jag haller med om att vi pa nigot
sdtt maste infora direktivet eftersom EG-domstolen har beslutat i fragan,
men jag menar att det finns flera punkter dér regeringen kunde ha gjort
ett battre arbete.

En fraga &r bevisregeln. Den andra fragan dr varfor man inte utnyttjar
de mojligheter till en viss handlingsfrihet som bland annat Danmark har
utnyttjat i vissa hdnseenden. Varfor har inte regeringen gjort det i stéllet
for att vélja att ga pa minsta gemensamma namnare? Regeringen har inte
forsokt att ta ett steg framat, utan i stillet tagit ett steg bakat. Dari ligger
den kritik som vi framfor.

Vi har hort flera borgerliga foretrddare hér, och dven arbetsmark-
nadsministern, berdtta om att vi absolut inte vill ha social dumpning. Da
kommer vi automatiskt in pd ILO-konventionen 94 som vi har debatterat
vid négot tillfdlle tidigare. Vore det inte lampligt att bitrdda den konvent-
ion som Sverige har skrivit redan 1950 eller ndgot sidant och fortfarande
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inte har uppfyllt? Det vore ganska bra eftersom den slar fast att offentlig
upphandling ska innehalla klausuler for att motverka social dumpning.
Det vore ett bra steg pd véigen.

Anf. 99 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m) re-

plik:

Herr talman! Varfor har vi utredningsvésendet i svensk forvaltnings-
tradition? Jo, det &r just darfor att regering och riksdag ska fa de rdd man
behover nér det giller den hér typen av legala 6vervdganden. Det var
precis darfor som vi hade utredningen, det var precis déarfor som den
remitterades och det var precis darfor som vi valde att lyssna pé utred-
ningens resultat. Dér har vi fatt svaren pé just de fragor som Ulf Holm
efterlyser.

Bevisregeln ér helt avgoérande for att vi ska leva upp till EU-rétten
som den tolkas av det enkla skilet att vi varken har lagstiftade minimi-
16ner eller allméngiltig forklaring av kollektivavtal. Det &r precis darfor
som vi behover bevisregeln, annars tvingas vi att i lag reglera hur 16ne-
bildningen ska ga till i Sverige. Det &r precis det som sdgs i utredningen,
och det &r precis det som juridisk expertis ger oss radet att géra. Det var
ganska enkelt.

Nir det giller utnyttjandet av mdjligheterna till forhandlingsfrihet,
som Ulf Holm antydde, ar svaret egentligen detsamma. Den juridiska
expertisen har grundligt tittat pa detta och ocksa tittat pa hur man har 16st
det i Danmark och konstaterat att den vdgen férmodligen inte ar fram-
komlig. Nér man pratar med foretrddare for kommissionen séger de att
de dr mycket tveksamma till om Danmark skulle klara en prévning i EU-
domstolen med det regelverk som man har dir. Vi méaste naturligtvis lita
pa den juridiska expertisen. Varken Ulf Holm eller jag &r ju arbetsrittsju-
rister och kan finliret i detta. Vi méste naturligtvis lita p& de expertrad vi
far.

ILO 94 har debatterats i Sveriges riksdag sedan 1950, precis som Ulf
Holm sédger. Under hela den hér perioden har socialdemokratiska rege-
ringar varit emot att man ska ratificera ILO 94. Skilet till det har varit att
det ar ett sddant avsteg fran den svenska modellen dér vi faktiskt inte
kraver av alla att man ska ha kollektivavtal. Om man hade infort ILO 94 i
svensk lagstiftning skulle det innebéra ett drapslag mot smaforetagen i
Sverige. Hilften av alla smaforetag saknar kollektivavtal och skulle dér-
med vara uteslutna fran offentlig upphandling. Jag forstar inte hur Ulf
Holm kan bedriva en s& smaforetagarfientlig politik.

Anf. 100 ULF HOLM (mp) replik:

Herr talman! Arbetsmarknadsministern sdger att vi formodligen inte
skulle kunna ha ett handlingsutrymme pa samma sitt som till exempel
Danmark har i den hér lagstiftningen. Men ”formodligen” duger inte. Jag
anser att vi bor prova mdjligheten. Danmark har gjort det, och &n sé
lange haller det. Jag tror att den mdjligheten finns, framfor allt med tanke
pa att vi nu har en hégnivagrupp i EU och en ny EU-kommission. Man
kan ju se med andra 6gon pa de hir fragorna, vilket kan underlitta for oss
att lyfta upp fragorna och forsdka fa en dndring till stand.

Nér man pratar om bevisregeln handlar det ocksd om hur man ska
kunna kontrollera utlindska kollektivavtal pa en rimlig niva. Jag tror att



det finns problem hér. Det stdr inte klart och tydligt vad det &r. Det kan
faktiskt ricka med nigon sorts anstéillningsbevis etcetera. Det blir véldigt
svart att kontrollera om det &r ett skenavtal eller inte. Det finns problem
med skenavtal. Vi ska inte gora problemen storre, och det menar jag att
man gor med den hér lagstiftningen.

Nar det giller vilandeforklaringen vill jag sdga att sedan arbetsmark-
nadsministern har haft sin utredning och talat med sina arbetsréttsjurister
har det ocksa fallit ett antal nya domar i Europadomstolen som man bor
titta ndrmare pa. Det dr mot bakgrund av det som vi anser att det dn en
géang bor kontrolleras av Lagradet om det inte har skett nagra fordndring-
ar som skulle mojliggdra att regeringen dndrade lagstiftningen. Dérfor ar
det viktigt med en vilandeforklaring.

Slutligen, herr arbetsmarknadsminister, vill jag sdga att Miljopartiet
absolut inte dr foretagsfientligt. Vi har tvirtom manga bra forslag pa hur
vi kan fi fler sméforetagare i Sverige att véxa, och vi vilkomnar &ven
utldndska foretagare att komma hit.

Anf. 101 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m) re-

plik:

Herr talman! Jag tolkar det sa att ni kommer att ta bort ert stod for
ILO 94.

Skillnaden mellan att vara i opposition och att sitta i regeringsstill-
ning dr att vi i regeringsstéllning har att ta ansvar for att vi forsoker ha
tydliga lagar och regler som ar forutséigbara och som uppfyller kriterierna
att det inte finns ndgon diskrepans mellan det som tolkas som EG-ritt pa
EU-niva och det som é&r svensk lagstiftning. Det &r déarfor vi har gétt fram
med det hir forslaget.

Lat mig svara pd nagra frdgor om bevisregeln. Hur ska man kunna
kontrollera utléndska kollektivavtal? Det &r en rimlig frdga, men EU-
domstolen sade ju i sitt utfall att de inte ens kunde kontrollera Byggnads
avtal. Det var ett av problemen. Det var inte transparent nog. Hér finns
det egentligen inte nadgon skillnad mot réttsldget i dag. Domen sédger inte,
och det gor inte heller propositionen, att man inte kan vidta konfliktat-
gérder for att tvinga fram ett svenskt kollektivavtal eller tringa undan ett
utlindskt. Det sdger inte domen, och det séger inte propositionen. Det
man sdger ar att om man missténker att det inte star rétt till i avtalen kan
man driva det till Arbetsdomstolen, och d& far Arbetsdomstolen prova
hur det ser ut. Precis det skydd som Ulf Holm efterlyser finns i dagens
forslag.

Anf. 102 JENNIE NILSSON (s) replik:

Herr talman! Jag vill borja med att konstatera att det &r alldeles up-
penbart att oppositionen och Socialdemokraterna &r starkt kritiska till en
rad punkter i det hér forslaget. Det handlar om bevisregeln, det handlar
om hur man har valt att definiera den harda kédrnan och en rad saker. Det
kan givetvis regeringen i ndgon mening bortse ifrdn. Att man politiskt
inte dr dverens om hur ska utforma nagonting dr mojligen inte ett stort
problem.

Det som diremot borde vara ett problem for regeringen ir att den
svenska modellen bygger pd att arbetsmarknadens parter forhandlar,
kommer 6verens och tar ansvar. Det innebér enligt min mening att poli-
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tiska beslut borde vara forankrade hos arbetsmarknadens parter. Det stora
problemet med det hér forslaget &r att ingen av parterna pd svensk ar-
betsmarknad tycker att det &r ett bra forslag.

Min fréga till ministern blir: Tycker ministern verkligen att det &r
rimligt att begéra av parterna att de ska ta ansvar for tillimpningen av ett
forslag dér man inte har tagit hiansyn till de pastaenden och papekanden
som de har framfort?

Anf. 103 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m) re-

plik:

Herr talman! Jag forstar att Jennie Nilsson och LO ar kritiska mot
EU-domstolen. Det har jag all forstaelse for, och jag varken kan eller ska
ta domstolen i forsvar. Men jag har ansvaret for att se till att de fordnd-
ringar genomfors som kréivs for att EG-ritten och svensk rétt ska dver-
ensstamma.

Jag kan konstatera att parterna har olika &sikter, och de stir extremt
langt ifr&n varandra. Det &r inte ovanligt nér det handlar om lagstiftning
pa svensk arbetsmarknad. Jag skulle séga att det tillhor dagsrutinen att
man blir slagen i huvudet av alla som debatterar den hir fragan. Da giller
det for mig att lyssna pa juridisk expertis for att fa underlag for vilken
lagstiftning som vi méste ta stillning till for att svensk lagstiftning ska
overensstimma med EG-ratten. Och det &r precis det som vi har gjort
genom utredningen och genom de kontakter som vi har haft.

P& det sittet ar jag vildigt overtygad om att vi gor det vi maste, bade
for att vi ska uppfylla EG-ritten och for att skydda den svenska mo-
dellen. Alternativen till bevisregeln, for det dr den som jag har hort mest
kritik mot, dr lagstadgade minimiloner eller allméngiltigforklaring av
kollektivavtal. Det hade raserat den svenska modellen fullstidndigt, och
det hade varit daligt for ldget pd arbetsmarknaden och det hade varit
daligt for svensk ekonomi framover. Nu undviker vi det genom bevisre-
geln och genom att inte lattja med modellen och forséka genomfora
nagonting som vi inte har stéd for bland juristerna i hopp om att det ska
hélla i en juridisk provning sa smaningom.

Vi har ett ansvar att se till att gora det bésta av situationen och se till
att lyssna pa de arbetsrittsjurister och de EG-jurister som finns for att
hitta den hér rétta balansen. Det menar jag att utredningen har gjort, och
det menar jag ocksé att propositionen gor.

Anf. 104 JENNIE NILSSON (s) replik:

Herr talman! Forst vill jag papeka att det ju inte bara &r Socialdemo-
kraterna och LO som é&r kritiska, utan det dr ocksa TCO, Saco och
Svenskt Naringsliv, precis som framgar om man lyssnar riktigt noga pa
vad ministern sager.

Ibland i debatter som jag har haft med ministern pd samma tema i
andra fragor har arbetsmarknadsministern landat ndgonstans i slutsatsen:
Ja, men om alla 4r missndjda dr det nog bra, for dd har jag hamnat
mittemellan. Jag tycker att arbetsmarknadsministern borde fundera pa att
om alla dr missndjda kanske det faktiskt ar sé att det &r ett daligt forslag.

Sedan hinvisar man till juridisk expertis. Det har man gjort flera
ganger i den hir debatten. Problemet med den juridiska expertisen &r att
den dr extremt oenig. Det finns ingen enhetlig linje kring hur tolkningar-



na, som det faktiskt handlar om, ska se ut. Det finns flera olika motstri-
diga uppfattningar om hur man borde gora. Det innebdr att man helt
enkelt gor ett val av vilken expertis man vill lyssna pa.

Vi anser precis som regeringen att EG-domstolens utslag inte innebér
att man inte kan behélla den svenska modellen och att det inte innebér att
man inte skulle kunna hitta system for att fa det hér att fungera bade
nationellt och genom ett mer ambitidst agerande pa EU-niva. Vi framhal-
ler fortfarande att man borde titta exempelvis pd hur man har gjort i
Danmark. Den stora skillnaden dér, vilket man inte har tittat pa i Sverige,
dr att anvidnda det nationella handlingsutrymme som faktiskt medges i
EG-ritten. Framfor allt handlar det om, nir man pratar om att definiera
den harda kdrnan och den effekt som det far, att man inte kan rdkna in
forsikringar i arbetskraftskostnaden.

Min uppmaning till ministern blir egentligen bara att man faktiskt ska
sdtta sig ned och fundera pd om man har rad att ligga ett forslag som
man forvéntar sig att arbetsmarknadens parter ska ta ansvar for och se till
att tillimpas pa svensk arbetsmarknad utan att faktiskt ha arbetsmark-
nadens parter med sig.

Anf. 105 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m) re-

plik:

Herr talman! Jag beklagade domen nér den kom, men jag har att han-
tera dess konsekvenser, vare sig jag gillar domen eller inte.

Oenighet, sdger Jennie Nilsson. Det héller jag inte alls med om. Det
var sdllsynt lite oenighet i den juridiska expertisen nir det handlade om
till exempel bevisregeln och liknande. Sedan pekar Jennie Nilsson ocksé
pad Danmark som ett foredome. Ja, dven dér ar den juridiska expertisen
enig eller atminstone vildigt sammanhéllen nér det giller att siga att det
formodligen inte hade gatt. Den &sikten har stirkts efter Luxemburgdo-
men dédr man ju dnnu tydligare begransar hur man ska tolka utrymmet for
det som kallas ordre public, alltsd det som dr den hérda kdrnan i direkti-
vet.

Jag skulle vilja sdga att med Luxemburgdomen, apropa att det finns
andra domar, har vért utrymme minskat dnnu mer och kravet pé att vi ska
ha en bevisregel snarare &n allméngiltigforklaring av lagstadgade mini-
mildner har blivit nnu starkare.

Jag undrar en sak. Visst, man kan begdra vilandeforklaring och man
kan tycka att EG-domstolen har fel. Men vad é&r ert alternativ? Ni vill ha
ytterligare ett ar av juridisk osékerhet i kombination med &ratal av utre-
dande. Vem forlorar pé det? Jo, de enskilda utstationerade personerna
som i dagsldget inte har nagot skydd i svensk lagstiftning. Det kan vil
dnda inte vara meningen?

(Appléader)
(forts. 9 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.55 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 16.00 dé votering skulle dga rum.
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Prot. 2009/10:82 Aterupptagna forhandlingar

4 mars
Forhandlingarna aterupptogs kl. 16.00.

8 § Beslut om drenden som slutdebatterats den 3 mars

UU11 Vissa séikerhetspolitiska fragor
Punkt 1
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Punkt 2 (Globala utmaningar)

1. utskottet

2. res. (s, v, mp)

Votering:

138 for utskottet

130 for res.

81 frdnvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 75m, 17 ¢, 25 fp, 20 kd, 1 -
For res.: 100s, 19 v, 11 mp
Franvarande: 30s,21m,12¢,3 fp,4kd, 3 v, 8 mp

UbU7 Forskolan
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

UbUS8 Grundskolan
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

UbU9 Gymnasieskolan
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

UbU12 Studiestod

Punkt 1 (Studiestodssystemet)

1. utskottet

2. res. 2 (V)

Votering:

153 for utskottet

23 for res. 2

92 avstod

81 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 3 s, 76 m, 18 ¢, 25 fp, 20 kd, 10 mp, 1 -
For res. 2: 4s,19v

Avstod: 92's

Franvarande: 315s,20m, 11 ¢,3 fp,4kd,3v,9mp
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Punkt 4 (Deltidssjukdom och deltidsstudier) Prot. 2009/10:82
1. utskottet 4 mars
2. res. 3 (s, v, mp)

Votering:

137 for utskottet

131 for res. 3

81 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 75 m, 18 ¢, 24 fp, 20 kd

For res. 3: 100s,19v, 11 mp, 1 -

Franvarande: 30s,21m, 11 ¢c,41fp,4kd,3v,8 mp

Punkt 5 (Fragor om villkoren for studiemedel)

1. utskottet

2. res. 5 (s)

Votering:

150 for utskottet

100 fo6r res. 5

19 avstod

80 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 76 m, 18 ¢, 24 fp, 20 kd, 11 mp, 1 -
For res. 5: 100 s

Avstod: 19v

Franvarande: 30s,20m, 11 ¢, 4 fp,4kd, 3 v, 8 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

9 § (forts. frin 7 §) Atgiirder med anledning av Lavaldomen och Atgéirder med
andra arbetsrittsliga fragor (forts. AUS) anledning av
Lavaldomen
Anf. 106 JOSEFIN BRINK (v) replik: och andra arbets-

Fru talman! Vi hor hir hur arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin  rdttsliga fragor
forsoker framstilla det som att regeringen har agerat utifran absolut nod-
vandighet, som om man inte hade ndgot annat val an att ldgga fram just
det lagforslag som man har lagt fram.

Det ar det hidr som blir sd problematiskt, for det &r naturligtvis inte
sant. Det var inte sé att det efter domen fanns en enda vég att ga, utan det
fanns flera olika alternativ.

Regeringen har valt att enbart vidta atgérder pa nationell niva och inte
gora nagonting pad EU-niva. Och regeringen har valt att utforma de hir
nationella reglerna pa det for 16ntagarna minst formanliga sittet.

Det mest uppenbara exemplet pa det dr bevisregeln, som i praktiken
gor det omojligt for de fackliga organisationerna att kontrollera under
vilka villkor utstationerade arbetare jobbar i Sverige. Det dr det stora
problemet med det hir lagforslaget.
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Sven Otto Littorin sdger: Vi har att 16sa den hér situationen. Vi maste
fa ett stopp pé den rittsloshet som géller i dag for utstationerade arbets-
tagare.

Problemet &r att bevisregeln gor att denna rattsloshet kommer att fort-
sétta. I praktiken kommer det att bli omojligt for fackliga organisationer
att ta reda pa vilka villkor som géller ute pa de verkliga arbetsplatserna
och sd smaningom ta sig fram till en situation dér man dver huvud taget
far lov att forhandla med de hér arbetsgivarna. Det kommer ndmligen att
rdcka med att visa fram ett enskilt anstdllningsavtal, ett 16nebesked eller
nagonting annat. Man behover inte teckna nagot som helst avtal och
kunna visa det for att slippa undan fackliga stridsatgarder.

Det hér innebér att regeringen inte presenterar ndgon l6sning utan att
man faktiskt fortsittningsvis ldmnar de hér arbetarna i réttsloshet.

Anf. 107 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m) re-

plik:

Fru talman! Den beddmningen delar jag inte alls.

Olika alternativ, sdger Josefin Brink. Ja, vad gér man da? Jo, man
lyssnar naturligtvis pa den expertis som finns och pé den utredning som
hade att under drygt ett ar utreda just de hér sakerna. Sedan tar man till
sig den kunskapen och den erfarenheten. Och sedan gér man som vi har
gjort, nimligen ldgger fram en proposition som grundar sig i detta.

Bevisregeln ar ett kraftigt, klart och tydligt instrument just for att man
ska kunna stilla hoga krav pa tillforlitligheten i de intyg, kollektivavtal
och annat som ges. Jag r helt 6vertygad om att det kommer att provas av
Arbetsdomstolen framdver om de hir intygen ar korrekta eller inte och
pa vilket sitt de uppfyller de svenska reglerna eller inte. Det behdver vi
inte vara sé oroliga for. De instrumenten finns pé plats.

Men man ska komma ihég att det enligt EG-domstolens utslag inte &r
okej att vidta stridsatgirder och hindra tjansteutdvning for att teckna ett
kollektivavtal om arbetsgivaren faktiskt redan tillimpar minst lika bra
villkor for sina arbetstagare. Det dr just det som man har att prova.

Da sédger Josefin Brink att man kan vifta med ett papper. Sé& &r det
inte alls. Man maéste kunna leda i bevis att de &r lika bra eller biéttre, och
det kommer naturligtvis att avgoras i domstolsforhandling om det gar sa
langt.

Det domen sdger &r inte att det &r omdjligt att vidta konfliktatgérder
for att tvinga fram ett svenskt kollektivavtal, dven péd utstationerade.
Domstolen sdger inte heller, och det gor inte heller propositionen, att
man inte kan trdnga undan ett utlindskt kollektivavtal med ett svenskt.
Det gar absolut.

Men det som domstolen anger, och det vi har att ta stéllning till och
fors6ka hantera, dr vilka villkor det handlar om. D4 &ar det denna harda
kérna, ordre public, som vi har att ta stéllning till. Det ar ocksa det som
vi har gjort i propositionen.

Anf. 108 JOSEFIN BRINK (v) replik:

Fru talman! Det Sven Otto Littorin sdger om &n lite halvkvavt hér &r
att i en konkret situation dér ett utlindskt foretag hdvdar att man tillim-
par villkor som ar minst lika bra som vara branschavtal krivs det att den



fackliga organisationen tar drendet till domstolen och genomgér en ldng
domstolsprocess. Sddana processer tar tid. Det vet alla.

Forst nér den ar 6ver finns det en mdjlighet att kréva att det utlindska
foretaget tecknar ett kollektivavtal. I ménga fall &r det sannolikt att det
foretaget redan har akt hem vid det laget. Det handlar trots allt oftast om
foretag som dr har bara under ett antal manader. Dessutom, till skillnad
fran vad som ér fallet om ett svenskt foretag bjuder under och inte foljer
kollektivavtalsnivaerna, har man ingen mdjlighet att i efterhand krédva ut
for de anstilldas rékning att de ska fa den avtalsenliga 16n som arbetsgi-
varen felaktigt har pastatt att de redan har fatt.

Det handlar om att man uppréttar ett system dér utlindska 16ntagare
pa svensk arbetsmarknad kommer att ha ett betydligt samre skydd &n sina
svenska kamrater. Det kommer de att ha alldeles oavsett, enligt regering-
ens forslag, om de dr medlemmar i en svensk fackforening.

Det innebar en omfattande inskriankning i utlindska medborgares rét-
tigheter att organisera sig fackligt och tillvarata sina egna intressen. Det
betyder att de blir sdrbehandlade och diskriminerade pad den svenska
arbetsmarknaden.

Det blir omojligt for svenska fackliga organisationer att ta ansvar for
att lika villkor géller pa svensk arbetsmarknad. Utformningen av bevis-
regeln innebdr att regeringen ger de fackliga organisationerna ett ansvar
for att uppratthalla villkoren pa arbetsmarknaden, men man ger dem inte
de verktyg som de behdver for att kunna axla det ansvaret. Man skapar
sig ett utrymme att kunna skylla ifran sig och séga att det dr facket som
inte gor sitt jobb.

Anf. 109 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m) re-

plik:

Fru talman! Nu kidmpar Josefin Brink for lex Britannia, det vill sdga
att svenska kollektivavtal alltid ska kunna tringa undan utldndska, oav-
sett deras innehall. Det &r det som &r innebdrden i det Josefin Brink si-
ger. Men om just detta rdder inget som helst tvivel. Domstolen har un-
derkédnt den svenska konstruktionen i lex Britannia. Vi var tvungna att
gbra pa det sittet, se till att hantera de hir tva fragestédllningarna pa
samma sétt.

Samre skydd, sédger Josefin Brink. Det ér ju i dag ndr EU-lagstiftning
och svensk lagstiftning star emot varandra som det verkligen ar réttsosa-
kert.

Jag vidhéller precis det som utredningen sdger och som jag har sagt
tidigare. Med den nya lagstiftningen ar det och kommer det att vara moj-
ligt att vidta konfliktatgérder i syfte att uppritta ett svenskt kollektivav-
tal. Det dr vidare mojligt att med stridsatgérder forsoka trdnga undan ett
utlandskt kollektivavtal for att upprétta ett svenskt.

Men det domen sdger och det vi har haft att ta stdllning till &r under
vilka forutsattningar det kan ske. Domen séger tydligt att det 4r den harda
kérnan, det som kallas ordre public, de sju omréddena, som det ar rimligt
pa. Vi har forsokt att med hjélp av juridisk expertis bena ut hur det ska ga
till.

Alternativet till bevisregeln ar lagstadgade minimiloner eller all-
méngiltigforklaring av kollektivavtal. Det &r en vésentligt mycket simre
utveckling dn den vi nu har.
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Den som tror att det nu blir omdjligt att kiimpa for ett svenskt kollek-
tivavtal eller for vettiga regler for de hér utstationerade utldndska arbets-
tagarna tror fel. Det gér absolut. Men vi far lite dkad tydlighet i under
vilka forutsittningar det kan ske.

(Applader)

Anf. 110 LARS LILJA (s):

Fru talman! Jag vill inledningsvis sdga att vi star bakom samtliga véra
reservationer, men vi yrkar bifall till reservationerna 1, 2, 3, 6, 11, 17 och
19.

Jag skulle egentligen prata lite grann om de 6vriga arbetsréttsliga fra-
gorna. Det blir dnd4 lite intressant i den sa kallade Lavaldebatten att det
just &r drendet Laval som har gett upphov till det hir. I det samman-
hanget forekom ju sd mycket av de problem som vi har diskuterat hér.

I Lavalédrendet hade de tva foretag som var involverade i det skolbyg-
get mycket god kinnedom om hur den svenska arbetsmarknaden funge-
rade. De visste mycket vél var de svenska kollektivavtalslonerna 14g,
eftersom de hade varit engagerade i Sverige under ett antal tillfillen
tidigare.

Det andra é&r att precis den 16nedumpning forekom som vi nu har dis-
kuterat. Det var inhyrda lettiska arbetare som fick jobba for 35 kronor i
timmen plus att man diskuterade minimiloner respektive de 16ner som
faktiskt géllde péa svensk arbetsmarknad vid den tiden.

Alla de saker som vi har diskuterat ganska mycket nu férekom just i
det drendet. Det gor den hir diskussionen ganska spannande, tycker jag.

Men som sagt var, lite i skymundan av Laval ska vi nu ocksa debat-
tera drygt 120 motionsyrkanden om arbetsritt som hirror frén den all-
ménna motionstiden. Manga av de yrkandena har behandlats i den héir
kammaren flera ganger tidigare, men vissa av dem har fatt fornyad aktua-
litet 1 samband med just Lavaldiskussionen. Dit hor fragan om kollektiv-
avtalets stdllning och de fackliga organisationernas mojlighet att agera
for att kollektivavtal ska finnas pé vara arbetsplatser.

Kollektivavtalen reglerar 16ner och anstillningsvillkor pa arbetsmark-
naden. De forhindrar att arbetare 16nekonkurrerar med varandra. De ga-
ranterar att tjinstepensioner betalas in, att det finns liv- och olycksfalls-
forsakringar, att det i vissa fall finns tillgang till omstéllningsavtal och att
det blir lika konkurrensvillkor for arbetsgivare i samma bransch.

Kollektivavtalen garanterar dessutom arbetsfreden. Vi ska komma
ihdg att fi lander har sa fa konfliktdagar som Sverige.

Den moderatledda regeringen séger sig édlska kollektivavtal. Han med
horn, treudd och svans trot!

Kollektivavtalens legitimitet forutsétter starka och jambordiga parter.
Om den ena parten forsvagas rubbas balansen pa arbetsmarknaden. Det
bésta sdttet att rubba balansen till arbetsgivarnas fordel &r givetvis att se
till att de fackliga organisationerna tappar medlemmar.

Vil medveten om detta genomforde den moderatledda regeringen
omedelbart efter valsegern tva atgirder som dramatiskt 6kade kostnader-
na for fackligt medlemskap. Det ena var att avskaffa 16ntagarnas av-
dragsritt for medlemskap i fackforening och arbetsloshetskassa. Det
andra var att chockhdja avgiften till a-kassan. Den omedelbara effekten
var for manga medlemmar en hojning med flera hundra procent.



Regeringen var givetvis inte ovetande om kopplingen mellan fackligt
medlemskap och arbetsloshetsforsdkringen. De fackliga organisationerna
forlorade hundratusentals medlemmar under 2007 och 2008.

Prisokningen for medlemskapet var relativt hogst for dem med lagst
inkomster. Det var de med l4ga inkomster, otrygga anstillningar och
korta deltider som i stdrst utstrdckning tvingades lamna facket for att de
inte hade rad. Det var de som mest behover facket for att kunna forsvara
sina arbetsvillkor.

Kombinerar man det med hardare intrddeskrav och ldga erséttningar i
arbetsloshetsforsdkringen har man krattat manegen for en framvéxande
laglonemarknad. Pa den marknaden kommer de att jobba som av ekono-
miska skal tidigare tvingades ldmna facket.

Vil fungerande socialforsikringar och starka fackliga organisationer
har tidigare kunnat forhindra den utvecklingen i Sverige. Mélet for den
moderatledda regeringen att sinka den sa kallade reservationslonen ar
snart nitt.

Nista giftpil som regeringen ténker skjuta mot de fackliga organisat-
ionerna goms i propositionen En enklare ledighetslagstifining som kom-
mer att ldggas pé riksdagens bord senare i ar. Dar omdjliggors det for
facket att genomfora fackliga introduktionsutbildningar for nyanstillda.
Man tvingas vénta minst sex manader for att kunna genomfora en sddan
utbildning.

Laser man de motioner som har ldmnats in till riksdagen av borger-
liga ledamoter ser man att det inte finns en enda som syftar till att stérka
fackets positioner utan det ar precis tviartom. Det handlar om att forsvaga
facket.

I den utstuderat skickliga retoriken séger sig borgerligheten forsvara
den svenska modellen, men i praktiken gér man ndgot helt annat. Vi har i
denna kammare sedan regeringen Reinfeldt tilltrddde inte fattat ett enda
beslut som stirkt 1ontagarnas eller de fackliga organisationernas réttig-
heter.

Fru talman! Sverige har dnnu inte ratificerat ILO-konvention 94. Den
slar fast att offentlig upphandling ska innehélla klausuler som garanterar
arbetstagare 16ner, arbetstid och andra villkor som inte dr mindre férmén-
liga &n de som finns i kollektivavtal for arbete av samma sort i den
bransch och inom det omrade dér arbetet utfors. Syftet med konventionen
ar att skydda arbetstagare och motverka social dumpning. Majoriteten av
EU:s medlemslinder har ratificerat konventionen.

Arbetsmarknadsministern hiavdade tidigare att det skulle omdjliggora
for smaforetag att lagga in anbud. Den borgerliga majoriteten i utskottet
hévdar att det ’far anses osdkert om en tillimpning av de krav som ILO-
konvention 94 stdller ar forenliga med EU:s direktiv om upphandling och
andra gemenskapsrittsliga regler”. Aterigen viker sig den svenska rege-
ringen for osdkra krav fran EU i stéllet for att ta strid for 16ntagarnas
rattigheter. Vi socialdemokrater, vénsterpartister och miljopartister anser
att Sverige ska ratificera ILO-konvention 94.

Fru talman! Over en halv miljon arbetstagare eller 15 procent av den
samlade arbetskraften har tillfilliga anstdllningar. Under den senaste
tjugodrsperioden har antalet 6kat med 50 procent. Ungdomar, kvinnor
och invandrare med LO-yrken dr kraftigt dverrepresenterade bland tids-
begrinsat anstdllda. Nackdelarna med att vara tidsbegrénsat anstilld &r
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uppenbara. Det ger mindre inflytande pa jobbet, mer begransad tillgang
till kompetensutveckling och troligtvis samre stod av chefer. Det &r ocksé
sannolikt att det ar svarare att stilla krav pa rimliga arbetsvillkor och
arbetsforhallanden. Flera olika typer av korta anstéllningsformer kan
staplas pa varandra under alltfor 1dng tid, vilket medfor en forsdmring av
anstdllningsskyddet. Vi anser att anstéllningsskyddet bor stirkas i linje
med de forslag som lades fram for fem ar sedan av den davarande social-
demokratiska regeringen med stod av Vénsterpartiet och Miljopartiet.

Nar det géller det sa kallade tvapersonersundantaget i LAS é&r instéll-
ningen fran oss socialdemokrater kidnd. Fragan 4r debatterad hir i kam-
maren ett stort antal ganger. Vi anser att undantaget ska tas bort. Det dr
en regel som drabbar redan utsatta grupper. Det ar orimligt att ha regler
som normalt sett inte kan provas rattsligt. Det kan heller inte vara rimligt
att anstillda i smé foretag ska ha ett sdmre anstéllningsskydd én anstallda
i storre foretag.

Fru talman! Heltid som en réttighet och deltid som en mojlighet ar for
oss socialdemokrater grundprincipen pé den svenska arbetsmarknaden.
Av alla sysselsatta jobbar en av fyra deltid. En del for att de vill, andra
for att de inte far arbeta mer. Det innebdr sdmre 16n, sémre sjukforsak-
ring, simre pension, simre eller fér manga ingen a-kassa alls.

Deltidsjobben dominerar i traditionella kvinnoyrken. Arbetslivet &r
inte jamstdllt. Arbetsmarknadens parter bor ges storsta mojliga utrymme
att genom forhandlingar och kollektivavtal 16sa fragan om heltid. Om
parterna inom en rimlig tid inte lyckas triaffa breda Sverenskommelser
om ritten till heltid kommer vi socialdemokrater, vinsterpartister och
miljopartister att vara beredda att Gvervdga lagstiftad rétt till heltid. For-
handlingsvigen ar dock alltid att foredra.

Fru talman! Ar 2003 var det si kallade Abu Garcia-mélet uppe i Ar-
betsdomstolen. Sedan dess har det stétt klart att det &ar fullt legalt att séga
upp anstillda och sedan lata inhyrd personal gora deras jobb. Under 2009
har konsekvenserna av denna lucka i LAS blivit dnnu tydligare. I tva fall
har arbetsgivare sagt upp, eller hotat med att sdga upp, fast anstilld per-
sonal for att ersitta dem med inhyrd arbetskraft. Hotet har anvénts i ut-
pressningssyfte. I det ena fallet har det rort sig om att forhandla ned de
lokala kollektivavtalen och i det andra att kunna séga upp fyra anstillda
utan hinsyn till regler om anstillningstid, kvalifikationer med mera. Det
har dessutom hént att arbetare har limnat sina jobb péd fredagen men
aterkommit pd méndagen for att goéra samma arbetsuppgifter, di an-
stillda av ett uthyrningsforetag. Det kan knappast ha varit tanken nir
uthyrningsmarknaden etablerades.

Sjdlva poangen med ateranstillningsritten 1 LAS &r att forhindra att
uppsdgningar anvinds for att bli av med “obekvama” anstillda eller for
att pressa ned villkor i kollektivavtal. LAS behdver darfor kompletteras
med en tydlig skrivning som sdkrar rétten till foretrdde for uppsagd per-
sonal framfor inhyrd arbetskraft.

Nu har tyvirr arbetsmarknadsministern 1dmnat kammaren. Jag hade
tankt ge honom ett litet rdd. Det 4r ndmligen sa att arbetsmarknadsmi-
nistern i ett antal interpellationsdebatter pa senare tid har sagt att han
foljer utvecklingen och att han kan ténka sig att se dver lagstiftningen pa
det hir omradet om det finns en lucka i lagen. Nu anser jag att arbets-
marknadsminister Littorin ofta har lite otur nir han tdnker. Den arbets-



marknadspolitik han har ténkt ut har inte gett sérskilt lysande resultat.
Mitt forslag ar dérfor att arbetsmarknadsministern slutar tinka och hand-
lar i stéllet. Tapp genast till denna uppenbara lucka i LAS!

(Applader)

Anf. 111 JAN ERICSON (m):

Fru talman! I Sverige har vi sedan ldnge en modell dér villkoren pa
arbetsmarknaden 1 allt vdsentligt regleras i kollektivavtal mellan arbets-
marknadens parter. Den grundlaggande lagstiftning som finns far dessu-
tom oftast avtalas bort och ersittas med andra regler om parterna &r over-
ens om detta.

Pa detta sdtt har Sverige lamnat 6ver makten Gver stora delar av ar-
betsmarknadslagstiftningen fran lagstiftaren till arbetsmarknadens parter.
De avtal som triffas paverkar dven oorganiserade arbetstagare och ar-
betsgivare. Detta stéller stora krav pa ansvarstagande fran parternas sida
sd att inte den makt man forfogar 6ver missbrukas. For det mesta tar
ocksa parterna detta ansvar.

De flesta arbetstagare och de lite storre arbetsgivarna ser mest forde-
lar med ett system med kollektivavtal med normalt tillhdrande fredsplikt.
Diremot upplever en del mindre foretag och enskilda oorganiserade
arbetstagare problem med kollektivavtalssystemet, kanske framst for att
avtalen fran borjan anpassats efter de lite storre arbetsplatsernas forut-
séttningar.

Det finns alltsa kritik mot dagens system. Kollektivavtalen ma ha sina
brister, men det dr samtidigt svart att hitta ett system som skulle fungera
battre. Det var darfor vi moderater gick till val pa att behalla kollektivav-
talsmodellen som huvudprincip for den svenska arbetsmarknaden. Vi
foredrar att fordndringar och moderniseringar inom arbetsréittens omrade
i forsta hand sker i direkta forhandlingar mellan parterna.

Fru talman! Arbetsritt dr inte ett isolerat rittsomrade utan en del av
villkoren och forutsittningarna pé arbetsmarknaden. Detta har i sin tur
direkt betydelse for hur manga foretag som startas och hur manga jobb
som skapas. Det péverkar forutsittningarna for foretag att Gverleva en
kris och ddrmed hur ménga som behdver mista sitt jobb nir det dr samre
tider. Det paverkar ocksd hur ménga foretag som flyttar produktion till
eller frén vart land.

Som politiker kan vi inte styra dver konjunkturer, finanskriser och
omstruktureringar inom néringslivet. Men vi kan verka aktivt for en
politik som skapar forutséttningar for fler och véxande foretag och fler
jobb. Politikerna kan ocksé avstd fran lagstiftning som aktivt motverkar
tillvaxt, foretagande och nya jobb. Och dar, fru talman, finns det en hel
del att siga om oppositionens politik.

Oppositionens mérkliga politik for simre jobbtillvaxt och forsamrade
villkor for foretagande tar sig méanga uttryck i dessa dagar. Lat mig ex-
empelvis ndmna forslaget om aterinford formogenhetsskatt, som skulle
dra undan riskkapital frén néringslivet och dirmed motverka tillvixten.
Kraftigt hojda energiskatter skulle hota jobben inom den tunga industrin.
Chockhojda arbetsgivaravgifter for den som har ungdomar anstéllda ar
ett annat hot mot jobben. Det senaste i raden av mérkliga besked hdrom-
dagen var att avskaffa avdragsritten for hushéllsnira tjinster trots att det
bevisligen skapat ménga tusen nya jobb. I det sista fallet dr det givetvis
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en liten trost att ledande socialdemokratiska politiker personligen genom
kop av hushéllsndra tjénster aktivt bidragit till att genomfora en del av
alliansens jobbpolitik. Men det gor det tyvérr inte lattare att acceptera
alla de andra forslag som oppositionen lidgger fram och som direkt hotar
att driva bort befintliga arbetstillfdllen i Sverige.

Inom arbetsrétten finns tyvérr ett antal forslag fran oppositionen som
direkt skulle hota jobben. Jag ska ber6ra nagra av dessa.

Nar det géller det stora antalet motioner fran Socialdemokraterna och
Vinsterpartiet som ror avskaffande av undantagen i turordningsreglerna
avvisar utskottet dessa. Vi vill varna om dagens viktiga mojlighet for de
minsta foretagen att undanta tva personer fran turordningsreglerna vid
nedskérningar. Detta kan vara avgdrande for att rddda foretagens Gver-
levnad och trygga jobben, inte minst i de tider vi nu gar igenom.

Tvépersonersundantaget tillimpas framst pad sma arbetsplatser och
har visat sig vara av stor betydelse, sérskilt i de fall dir det inte finns
ndgon facklig organisation att forhandla med. For det fall att reglerna
skulle missbrukas finns ocksa mojlighet att rittsligt prova en uppségning
som kan missténkas st i strid med diskrimineringslagstiftningen eller om
uppsagningen skulle anses strida mot god sed pé arbetsmarknaden.

Det ar ocksé intressant att se att Miljopartiet star vid sidan av nér det
géller tvapersonersundantaget. Men precis som nér det géller skatteav-
draget for hushéllsnéra tjénster 14r nog Miljopartiet tvingas in i fillan och
acceptera att tviapersonersundantaget avskaffas om man ska samverka
med Socialdemokraterna och Vinsterpartiet. Det vore tragiskt och skulle
sla direkt mot sméforetagandet och tillvixten i Sverige, precis pd samma
sétt som avskaffandet av skattereduktionen for hushallsnira tjénster. Det
ar inget tvivel om att en rodgron regering skulle kosta arbetstillfillen,
alldeles oavsett vilken konjunktur vi befinner oss i.

Nér det géller motionerna om lagstiftning om ratt till heltid kan jag
konstatera att inget av de tre oppositionspartierna foljer upp dessa tydliga
motionskrav i form av reservationer. I stillet vdljer man nu att hdnskjuta
fragan till arbetsmarknadens parter for reglering avtalsvigen. Det ar ett
litet steg framat jaimfort med tidigare besked under mandatperioden. Men
man sdger tyvirr ocksd att om inte parterna avtalsvigen 10ser fragan
tanker man dterkomma och lagstifta om rétt till heltid for alla — detta trots
att det finns starka invéndningar mot en sddan lagstiftning frén fackliga
organisationer inom flera branscher. Lagstiftning om rétt till heltid skulle
utan tvivel ta bort manga arbetstillfzllen.

Moderaternas linje ar att heltid bor vara utgdngspunkten nir man an-
stiller, och vi anser att moderata politiker i kommuner och landsting ska
driva pa for att den offentliga sektorn ska vara ett foredome nér det géller
att erbjuda heltidstjanster. Men en lagstiftning skulle, som sagt, inte
skapa nagra nya jobb utan snarare ta bort en del av de jobb som redan
finns. Det kdnns inte som nagon bra vag.

I ett antal motioner behandlas fragan om tidsbegridnsade anstéllning-
ar. Jag kan konstatera att LO 1 sin rapport Anstdillningsformer dr 2008
redovisar att andelen visstidsanstédllda aldrig har varit s& 1ag i Sverige
som den var just 2008. Sjilvklart ska tillsvidareanstillningar vara grun-
den pé arbetsmarknaden, och s& &r det ocksd — de allra flesta har fasta
anstéllningar. Men vi vet att visstidsanstillningar ofta kan vara en vig in
pa arbetsmarknaden, inte minst for ungdomar, och att ménga foretag



gynnas av att kunna anstélla extra vid behov. Och foretag som vixer kan
anstélla. P4 det viset skapar dessa regler ocksa fler jobb. Visstidsanstill-
ningar har en viktig funktion pd den svenska arbetsmarknaden och bor
inte motarbetas genom lagstiftning.

Lat mig avslutningsvis ndmna den frdga som har varit uppe hér flera
génger, ratificering av ILO-konventionen. Socialdemokraterna och oppo-
sitionen hade i varje fall tolv ar pa sig att ratificera denna konvention. Nu
pratas det om att den har funnits sedan 1950-talet, sa antagligen ar det
betydligt fler ar &n tolv. Nu har man tre ar i rad drivit fragan i riksdagen
under en borgerlig regering. Uppenbarligen har det plotsligt blivit véldigt
brattom.

Det ar da viktigt att kdnna till att frdgan inte ar helt okomplicerad och
att sdvél ILO som EU har uppméarksammat att deras respektive regelverk
delvis kan strida mot varandra. Det ar darfor mycket klokt av Sverige att
avvakta tills dessa oklarheter &r utredda. Allt detta vet Socialdemokrater-
na, men trots detta later man partitaktiken gi fore sunt fornuft och an-
véander ILO-konventionen som en politisk symbol.

Fru talman! Majoriteten i utskottet foreslar kammaren att avvisa
samtliga motioner. Arbetsrittsliga reformer bor i forsta hand genomforas
efter forhandlingar mellan parterna, och riksdagen bor vara restriktiv
med ny lagstiftning. I den mén arbetsréttsliga lagar &nda behdver korrige-
ras, avskaffas eller tillforas ér detta en fraga som med fordel bor avgoras
av riksdagen efter samrad med arbetsmarknadens parter.

Den rodgrona oppositionen visar tydligt att man later ideologi gé fore
viarnandet om jobben. Avskaffandet av tvapersonersundantaget och kra-
vet pa ratt till heltid for alla innebér stor risk for farre jobb.

Detta dr tragiskt i ett lage dar vérldskonjunkturen fortfarande &r svag
och arbetslosheten ar hog i hela Europa. Moderaterna och alliansen séger
nej till politiska beslut som minskar antalet arbetstillfdllen i landet. Det
géller pa precis samma sétt inom arbetsritten som inom skatteomradet
eller energiomradet. Den politik som det rodgrona vénsterexperimentet
foretrader skulle allvarligt hota manga jobb i vart land.

(Appléader)

Anf. 112 LARS LILJA (s) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att korrigera mitt yrkande nar det gél-
ler reservationerna. Jag hade tyvérr blandat ihop reservationerna och
punkterna. Jag vet inte om Josefin blir ledsen nu, men sa &r det. For att
nu vara tydlig och klar vill jag yrka bifall till reservationerna 1, 2, 3, 6,
11, 16 och 19.

Jag ska ocksé kommentera Jan Ericsons anforande. Det géller framfor
allt den generella arbetsgivaravgiftssdnkningen for ungdomar upp till 25
ar.

Vi har IFAU och en del andra organisationer som tittar pa och forso-
ker utvdrdera arbetsmarknadspolitiska insatser. IFAU har vil inte gjort
sig kint for att vara sérskilt positivt till s& manga arbetsmarknadspoli-
tiska insatser. Det dr naturligtvis en svar uppgift att utvdrdera dem, ef-
tersom tillgdngen pé jobb styrs sa otroligt mycket av vérldskonjunkturen,
som Jan Ericson siger. Men man &r fullstidndigt 6verens, dven i forskar-
virlden, om att generella satsningar gentemot en speciell grupp, som i
detta fall alla ungdomar upp till 25 &r, &r extremt dyra och extremt inef-
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fektiva. Det ar en av de fa saker som de som forskar pa arbetsmarknads-
politiska insatser dr overens om. I SVT:s undersdkning konstaterar man
att varje jobb har kostat 950 000.

D4 kan man fundera: Ar det att hushalla med svenska skattebetalares
pengar?

Anf. 113 JAN ERICSON (m) replik:

Fru talman! Den forsta delen av repliken avstar jag frén att bemota ef-
tersom den mer var riktad till talmannen. Men den andra delen ska jag
gérna bemota.

Alla vet att vi beskattar alkohol vildigt hdgt for att vi inte ska dricka
sd mycket. Vi beskattar tobaken for att vi inte ska roka sa mycket. Vi
beskattar bensinen for att vi inte ska kora si mycket bil. Anda tror Lars
Lilja att det ar helt meningslost om vi beskattar arbete vildigt hogt. Jag
tror att det finns ett samband mellan arbetsgivaravgifter och hur manga
ménniskor som far ett arbete. Det &r ganska uppenbart.

Sedan kan man alltid diskutera hur manga nya jobb som har skapats
for ungdomar till f6ljd av nedséttningen av arbetsgivaravgifter. Det &r jag
medveten om — det dr véldigt svart att rdkna pa det. Men vi kan inte hel-
ler sdga att vi vet hur manga ungdomar som har fétt arbeta kvar pa sina
arbetsplatser trots lagkonjunktur till foljd av att det ar lite billigare att ha
dem kvar anstillda.

Vi har inte heller ndgot beldgg for att sédga att det dr helt meningslost
vilken lonsambhet ett foretag har for mojligheten att véxa och anstélla fler,
bade ungdomar och andra. Dérfor tycker jag att det ar lite slarvigt att
séga att det hir har gett sa lite resultat att det 4r meningslost.

Sankt skatt pa arbete har sjilvklart betydelse. Hur stor betydelse det
har och pé vilket sitt &r nog ganska komplicerat att rikna ut, och det
kommer sékert att utredas framover av bade forskare och andra. Men jag
ar helt 6vertygad om att det har en betydelse.

Anf. 114 LARS LILJA (s) replik:

Fru talman! Det var bra att Jan Ericson tog upp detta med konsekven-
sen av en prishdjning pé nagot. Det bevisar ju det jag sade om attacken
mot de fackliga organisationerna. Det dr klart att man hdjde avgiften dér
for att se till att folk skulle ldmna dem. Det kan inte finnas ndgon annan
forklaring. Vad som styr dr vad vi r villiga att betala. Med a-kassan &r
det dnnu tydligare. Den har blivit mycket dyrare och sdmre. Det ar natur-
ligtvis en medveten politik fran den héir regeringen att forsvaga de fack-
liga organisationerna genom att géra det mycket dyrare att vara med.

Sedan sédger Jan Ericson att ni ska sdnka skatten pa arbete. Var gar
gransen nagonstans? Vi kan se pa lander diar man har mycket lagre skatt
pa arbete dn hos oss, till exempel USA. Man har inte ldgre arbetsloshet
for det. Nagonstans gar en gréns. Ska vi sdnka den till noll? Nér nar vi
det resultat som Jan Ericson &r ute efter? Det dr en ganska intressant
fraga.

Aterigen: Den hiir regeringen siiger sig vilja grunda minga av sina
beslut pé vetenskapliga undersokningar och vetenskaplig grund. Nér det
giller de generella sédnkningarna av arbetsgivaravgifterna for ungdoms-
gruppen upp till 25 &r siger en enig forskarkar att det ar ineffektivt och
dyrt, men ni genomfor det i alla fall.



Det &r alldeles uppenbart att man har gett stod till ungdomar som
skulle ha fétt jobb i alla fall, medan ungdomar som har behov av rejélt
och ordentligt stod for att komma in pé arbetsmarknaden inte far de moj-
ligheterna. Hade det inte varit mer effektivt anvinda pengar att stddja
dem som verkligen behover hjilp i stéllet for att ge hjilp at dem som inte
behdver det?

Anf. 115 JAN ERICSON (m) replik:

Fru talman! Nu gor vi faktiskt bada delarna. Vi ger starkt stod &t dem
som har varit borta linge, bade langtidssjukskrivna och langtidsarbets-
16sa och sé vidare, genom andra stodformer, och det som Lars Lilja, som
syftar till att underldtta for ungdomar och underldtta for foretag att an-
stilla ungdomar. Vi jobbar i bdda dndarna.

Nar det géller fackliga avgifter och avgifter till a-kassan verkar Lars
Lilja helt ha missat att alliansen har genomfort de storsta skattesédnkning-
arna for lontagare i modern tid. Kostnadsokningarna som géller a-kassan
och den slopade avdragsritten for fackavgiften ar bara en brakdel av den
kraftiga inkomstforstarkning man har fétt. Sjalvklart har varje l6ntagare i
Sverige rad att vara med i bade facket och a-kassan om man bara vill,
men med den massiva kampanj mot jobbskatteavdraget som opposition-
en har fort och nu dessutom har gétt ut och sagt att man inte har rad att
vara med i facket och a-kassan till f61jd av avgiftshdjningarna ar det klart
att folk lyssnar och gér ur. Men man har rad att vara kvar. Man har fatt
mycket mer pengar i pldnboken. Det handlar bara om vad man prioriterar
att anvinda dem till, ingenting annat.

Lars Lilja fragar hur hog eller 14g skatten ska vara. Med tanke pa att
Sverige fortfarande har virldens hogsta eller nést hogsta skattetryck &r
nog risken for att skatterna skulle bli for 14ga obefintlig.

Anf. 116 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Det hér dr en frdga som handlar bade om arbetsratt och
om lite allmén arbetsmarknadspolitik. Jag vill forst bara kommentera det
som handlade om nedséttning av sociala avgifter for ungdomar. Det dr en
véldigt kostsam reform — den har kostat 9,5 miljarder — och precis som
Jan Ericson sjélv erkdnner kan man inte bevisa hur ménga som har fatt
nya jobb pa grund av den. Det skulle vara mer effektivt att anvénda skat-
tepengarna pa andra insatser, till exempel for att f4 in de ungdomar som
ar arbetslosa pa ett arbete. D4 hade man anvént pengarna pa ett béttre sitt
— dérav var kraftiga kritik.

Sedan kan jag hélla med om att det skulle behdvas siankningar av ar-
betsgivaravgifterna for smaforetagare, for de har det ofta mer osékert
ekonomiskt och skulle behova stdd nar det ar lagkonjunktur.

Nér det géller tvapersonsundantaget ska Jan Ericson nog inte be-
kymra sig. Jag tror att han har stérre bekymmer pa sin egen sida. I betén-
kandet finns det ju en rad motioner fran alltifrin moderata ledaméoter som
vill se ver arbetsritten till extremerna i Centerpartiet som vill avskaffa
LAS helt och hallet. Jag tror att det &r ett storre bekymmer nér vi ser till
den arbetsrittsliga lagstiftningen dn den diskussion som vi, Socialdemo-
kraterna och Vinsterpartiet har om tvapersonsundantaget.

Slutligen vill jag ta upp ritten till heltid. Onsketinkandet #r verkligen
att vi skulle uppmana véra politiker i landsting, regioner och kommuner
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att ta sitt ansvar och se till att heltid blev en réttighet och deltid en moj-
lighet, men vad visar utvirderingen? Ingenting hénder. Det &r i den situ-
ationen som vi har tagit vart ansvar och sdger att om inte arbetsmark-
nadens parter kan skota detta och ta frdgan pd allvar kan vi inte utesluta
att vi méste lagstifta om det. Jag beklagar det, men har Jan Ericson nigot
bittre forslag?

Anf. 117 JAN ERICSON (m) replik:

Fru talman! Ulf Holm séger att det &r en kostsam reform att sénka ar-
betsgivaravgifter. Det visar tydlig skillnaden i synsétt. Att sdnka skatter
for foretag for att foretag ska ga battre och kunna anstélla fler kan aldrig
vara fel oavsett hur manga ungdomar som far jobb av det. Det kan aldrig
vara fel att minska beskattningen av ett foretag och gora det mojligt for
foretaget att véixa och anstélla fler. Det &r sjdlva grunden for hela sam-
héllet. Den effekten finns kvar oavsett hur man ser pé den andra biten.

Sedan sdger Ulf Holm att det hade varit battre att gora ndgot annat
med pengarna. Vad d&? S& jobbar oppositionen hela tiden. Man séger att
vi skulle ha kunnat anvidnda dem till ndgot battre, och dérfor ar det daligt,
men man har inga egna forslag. Det &r det som 4r s& skrimmande i den
hér diskussionen.

Ulf Holm, jag ar vildigt orolig for hur det ska ga med tvapersonsun-
dantaget néar Miljopartiet ska sitta i forhandlingar med Vansterpartiet och
Socialdemokraterna. Vi sag hur det gick med RUT-avdraget. Dar fick ni
lagga er platta for Vinsterpartiet, bdde Socialdemokraterna och Miljopar-
tiet, trots att 70 procent av era egna véljare &r positiva till RUT-avdraget.

Lovar du, Ulf Holm — nu har du en chans att séiga detta — att std fast i
diskussionerna med Socialdemokraterna och Vinsterpartiet och forsvara
tvapersonsundantaget och inte under ndgra omstindigheter g& med pa att
avskaffa det?

Anf. 118 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Jan Ericson svarade inte pa fragan om rétten till heltid,
som dr en av de fragor som finns i betdnkandet. Det visar vl pa proble-
matiken i den fragan.

Nedsittningen av sociala avgifter vander sig ju bara till féretag som
anstéller personer under 26 &r. Vi menar att det &r fel prioritering. Det
blir ju redan anstédllda ungdomar som foretagen tjainar pengar pa da. Vi
menar att det hade varit béttre att gora sirskilda insatser, speciellt for
sméforetagare, for att de ska vaga anstilla ny personal. Det ar i si fall
béttre att ha olika stimulansprogram for att foretag ska kunna ta in fler pa
praktikplatser och ha mer personal pa arbetsplatserna.

Regeringens egen budgetproposition fran forra hosten visade pa att
det skulle ha varit mer ny personal anstdlld om man hade satsat de nistan
10 miljarderna pa stdd till kommuner och landsting, sa att man dér kunde
anstédlla mer personal. Men detta stod som sagt i regeringens egen bud-
getproposition, och jag ar inte sdker pa att Jan Ericson har l4st den.

Jan Ericson sdger att vi har lagt oss platta nar det giller RUT och tva-
personsundantaget. Det har vi absolut inte gjort. Vi har hela tiden sagt att
dessa bada atgérder dr konjunkturberoende och att vi ska fasa ut dem sa
snart som mojligt. Det stér vi fast vid, och det ar inget konstigt. Fragan ar
ju: Hur anviander man de 1,1 eller 1,3 miljarderna pa béasta sitt? Vi tycker



inte principiellt att det bésta sittet dr att subventionera stadhjélp. Vi tyck-
er inte att det dr fOrsta prioritet. Vi vill utveckla den svenska tjdnstesek-
torn, men det dr inte denna typ av tjdnster som vi ska exportera till utlan-
det. Det finns betydligt béttre tjanster att utveckla i sa fall.

Jag hoppas att vi kan fa ett svar pa hur man 16ser fragan om rétten till
heltid med de moderata kommunpolitikerna.

Anf. 119 JAN ERICSON (m) replik:

Fru talman! Jag konstaterar att Ulf Holm inte ger ndgot svar om tur-
ordningsreglerna, och jag tolkar det som att Miljopartiet dr berett att offra
detta undantag i forhandlingarna. Det &r trakigt, men det dr ocksa ett be-
sked.

Niér det giller kommuner och landsting vet Ulf Holm att regeringen
har tillskjutit oerhort stora summor. Det har ocksd gjort att de flesta
landsting och kommuner inte har verkstéllt speciellt ménga av sina var-
sel. De varsel som har verkstillts dr inom grundskolan pa grund av kraf-
tigt minskande elevkullar, och de skulle ha verkstillts oavsett konjunk-
turldge. I 6vrigt kan man se att arbetslosheten i kommunsektorn inte har
okat. Detta dr alltsa inte det stora problemet. Dar har vi skjutit till valdigt
stora pengar.

Nir det géller ungdomar och effekterna av nedsatta arbetsgivaravgif-
ter vill jag framhalla att till f61jd av de turordningsregler vi har i Sverige
dr oftast ungdomar de sist anstdllda pa foretagen. Det gor ocksa att de
aker ut forst niar man varslar.

Till f6ljd av att vi har sinkt arbetsgivaravgifterna for ungdomar har
fler foretag haft mojlighet att behélla sina ungdomar i stéllet for att sdga
upp dem. Det har gjort det lite littare att behalla sin personal. Foretag
med manga ungdomar anstéllda har darmed haft littare att behalla sin
personal. Darfor &r jag helt dvertygad om att de sénkta arbetsgivaravgif-
terna har haft en gynnsam paverkan, att man har sagt upp férre &n man
annars skulle ha gjort.

Nér det géller fragan om heltid — jag ska ge svar pa den ocksa — kan
vi féregéd med gott exempel i kommuner, och det finns manga kommuner
som gor det och faktiskt arbetar aktivt med att erbjuda heltidstjanster till
sin personal. Det skiljer vildigt mycket 6ver landet. Men det verkar inte
skilja s& mycket beroende pd vad det dr for politiskt styre, utan vissa
kommuner tar det hér pé allvar och andra kommuner gor det inte.

Vi séger fran moderat sida att vara foretrddare i kommunerna ska ar-
beta for att det ska bli heltidstjénster i kommunerna. Det dr var malsatt-
ning som parti.

Anf. 120 JOSEFIN BRINK (v) replik:

Fru talman! Det ar vl vért att pAminna om att det hér &r en debatt om
arbetsrittsliga fragor och inte om alla mojliga arbetsmarknadspolitiska
fragor som hor hemma i budgetdebatter, skattedebatter och annat.

Jag noterar att Jan Ericson for fram en véldigt klassisk hogerretorik
ndr han pratar om arbetsrétten och stéller upp lontagarnas rattigheter i
motsdttning till arbetstillfillen. Sa hir har det 1atit under hela den moder-
na historien fran SAF, Svenskt Néringsliv, Foretagarna och den politiska
hogern: Om arbetstagarna ska ha négra rattigheter, 16ner och annat skit,
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dé blir det inga jobb, d& forsvinner de hérifran, det blir katastrof och
foretagen far laggas ned. Det ér ingenting nytt.

Jan Ericson sdger att man inte ska gora ndgra fordndringar i arbetsrat-
ten darfor att vi ska respektera partssystemet och s& vidare. Man ska inte
lagga sig i och gora nagonting nir det géller den arbetsrittsliga lagstift-
ningen. Det dr ocksa lite komiskt. I regeringsstéllning har ju Moderaterna
och de borgerliga partierna genomfort ett stort antal forédndringar i det
arbetsrittsliga regelverket. Till exempel tvapersonersundantaget var det
en borgerlig regering som inforde. Det var ju en fordndring i LAS.

Under den hiar mandatperioden har man lagstiftat om nya regler for
visstidsanstdllningar, som vi anser &r alldeles for generdsa jamfort med
hur de sig ut tidigare. Man har forsdmrat skyddet for dldre anstéllda i
lagen om anstillningsskydd och man har genomfort ett antal forsémring-
ar i semesterlagen, bara for att ta ngra exempel. Att man som generell
princip inte skulle kunna fordndra arbetsritten om man vérnar den
svenska modellen géller inte for Moderaterna.

Det som Moderaterna tycker &r problematiskt dr det som vi frén op-
positionen foreslar, ndmligen att genomféra fordndringar i den arbets-
rittsliga lagstiftningen som forstdrker 16ntagarnas position, som forbatt-
rar villkoren i arbetslivet for dem som jobbar. Det 4dr det som Moderater-
na ser som problematiskt. Daremot &r det helt oproblematiskt att genom-
fora olika forsamringar. Det dr den stora skillnaden mellan de borgerliga
och oppositionen i politiken pé det hir omradet.

Anf. 121 JAN ERICSON (m) replik:

Fru talman! Jag far vil borja med att tala om for Josefin Brink att till
exempel semesterlagen ir en dispositiv lagstiftning som inte pa nigot satt
inkréktar pé kollektivavtalen. Den lagstiftningen finns bara i den mén det
inte finns kollektivavtal som bestimmer ndgonting annat. Dérfor &r det
bara en kompletterande lagstiftning for de fall dar det inte finns kollek-
tivavtal. Jag anser inte att det 4r ndgon som helst fordndring egentligen.
Néstan varenda lontagare i Sverige i dag omfattas av kollektivavtal, sa
jag tycker att det ar en lite felaktig beskrivning av verkligheten.

Man maste inse att allting som vi gor i riksdagen som berdr arbets-
marknadsomradet faktiskt har betydelse for foretagens mojligheter att
vixa och anstilla. Den kanske stora ideologiska skillnaden mellan oss
och oppositionen &r att vi inser att allting har betydelse och att foretagare
som upplever regelverk som for krangliga och besvirliga later bli att
anstélla, och da blir det inga jobb. Utan foretag som véxer och utan fore-
tagare som vill satsa sina pengar och sitt arbete pa att bygga upp ett fore-
tag blir det inga nya jobb. Jag vet att Josefin Brink vill anstélla alla mén-
niskor i offentlig sektor, men det fungerar ju inte. Vi maste faktiskt ha
nagon som betalar in skatten och forsorjer den offentliga sektorn. Om
man inte forstar att det finns ett behov av foretag och foretagare blir alla
diskussioner som ror arbetsmarknaden véldigt konstiga.

For egen del har jag inget som helst problem med att se bada sidors
intressen i en arbetsmarknadsdiskussion. Jag har jobbat fackligt i 20 ar.
Jag har varit med och forhandlat fram kollektivavtal, drivit 16neférhand-
lingar och annat. Jag vet precis vad som behdvs och hur balansen ser ut
pa arbetsmarknaden. Ibland slér det pd den ena sidan och ibland pa den
andra. Men var uppgift som politiker &r inte att ta den ena sidans parti,



utan det &dr att forsoka hitta en balans i regelverket som béade skapar
trygghet for de anstdllda och gor att foretagen kan vdxa och anstilla fler.
Det ér ju det allting handlar om.

Anf. 122 JOSEFIN BRINK (v) replik:

Fru talman! Jan Ericson slér in den ena 0ppna dorren efter den andra
hér. Vinsterpartiet har bdde pa egen hand och tillsammans med de andra
oppositionspartierna en lang rad forslag nir det géller forbattringar for
sméforetagen, som sammantaget av foretagarna sjilva anses mer popu-
lara &n de forslag som den borgerliga sidan har lagt fram.

Den andra 6ppna dorren handlar om Jan Ericsons pastdende att den
arbetsrittsliga lagstiftning man har fordndrat i &r dispositiv. Ja, sa ar det
ju med svensk arbetsréttslig dispositiv. Den ar dispositiv eller semidispo-
sitiv, darfor att det dr sa den svenska modellen ser ut.

De forstarkningar av arbetsratten som vi foreslar dr ocksa dispositiva
fordndringar, exempelvis nidr det handlar om rétten till heltid. Det vi
foreslar ar en lagstiftning, om parterna inte kommer overens, dir heltid
pa ett tydligare sitt &r norm, dér det alltsd krdvs en forhandling for att
gora en anstdllning till en deltidsanstdllning. Det kommer inte, pa det
tramsiga sitt som Jan Ericson och manga andra borgare ofta péstar, att
forsvinna néagra jobb med det hdr. Det kommer inte att bli omojligt att
anstélla manniskor pa deltid, men det kommer att vara tydligt att heltids-
tjénster dr det som ska vara normen pé svensk arbetsmarknad. Och det
krévs en tydligare normering pd den punkten for att kvinnor, inte bara i
offentlig sektor utan i lika hog grad i den privata tjanstesektorn, ska fa
samma mojlighet som mén har i dag att leva pa sin 16n. De flesta manliga
arbetsplatser ar organiserade sa att det ar heltidstjénster som &r den sjilv-
klara utgadngspunkten. Sa ser det inte ut pa kvinnodominerade arbetsplat-
ser.

Anledningen till att vi vill inskérpa att heltid ska vara norm pa hela
arbetsmarknaden &r att vi ser jamstélldheten pa arbetsmarknaden som en
viktig fraga. Det handlar inte om att ta stillning for den ena eller den
andra parten, arbetsgivare eller anstillda, utan det handlar om att pé ett
tydligt sétt ta stdllning for jamstdllda villkor i arbetslivet.

Anf. 123 JAN ERICSON (m) replik:

Fru talman! Nar Josefin Brink siger att Vansterpartiet har ett stort an-
tal forslag som uppskattas av smaforetagarna tror jag att hon kanske &r
lite val optimistisk. Jag vet att ni har nagot enstaka forslag som uppfattas
som populért. Men om foretagarna skulle titta pad den samlade politiken
fran Vinsterpartiet dr jag inte speciellt orolig for att de skulle bli sa dir
jatteimponerade, om jag ska vara érlig. Alla vet ju att alla era skattehoj-
ningar och alla era andra forslag &r mer eller mindre ett drapslag mot
naringslivet, till exempel energiskatter.

Nir det géller lagen om rétt till heltid blir jag lite fundersam. Josefin
Brink séger att den inte ska vara tvingande utan bara normerande for det
fall att man inte kommer Gverens om nagonting annat. Det hér blir vil-
digt konstigt. Hur ska man skriva en normerande lag som inte &r tving-
ande? Ar det bara ett slag i luften? Téinker man tala om att det ir viktigt
att ha heltidstjanster och att det ska gilla for alla om inte ndgot annat ar
avtalat? Jag tycker att det blir en ganska konstig hantering. I grunden
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kommer det att innebéra att man sdger: Om ni inte kommer 6verens om
heltid infor vi heltid. Det som egentligen star i reservationerna &r att
parterna far chansen nu att sjélva avtala fram att heltid ska gélla men att
om de inte tar den chansen dterkommer vi med en lagstiftning som tving-
ar fram heltid. Man vet att Hotell- och restaurangfacket och en del andra
fackforbund har varit véldigt bekymrade &ver detta, for de vet hur deras
arbetsmarknad ser ut. Jag vet ocksa hur det ser ut, for jag har jobbat i den
branschen. Det dr helt omdjligt att ha heltidstjénster dverallt inom exem-
pelvis hotell- och restaurangsektorn, och det 4r samma sak inom handeln
och en del andra omraden.

Det maste finnas mojligheter att &ven ha deltidstjénster. Det &r just
déarfor som oron finns att det ska forsvinna jobb. Det stod faktiskt i re-
missvaren fran vissa fackliga organisationer. Nar det tidigare forslaget
fran Socialdemokraterna om en lag om rétt till heltid presenterades prote-
sterade fackliga organisationer och sade att det kommer att hota jobben.
Det ar det som bekymrar mig.

Anf. 124 SVEN-ERIK OSTERBERG (s):

Fru talman! Aterigen har vi i debatten under eftermiddagen hort alla
dessa vackra ord, inte minst fran borgerligt hall, om den svenska mo-
dellen. Vi horde dem ocksé fran arbetsmarknadsministern innan han
lamnade tillstallningen i fortid.

Det finns en affirsidé som regeringen hanterar pa detta omrade:
blinka till vénster och sedan svinga till hoger.

Precis som tidigare talare i de rédgrona partierna vill jag understryka
kritiken mot regeringens lagforslag nir det giller den sa kallade Laval-
domen, det lagforslag som nu ligger pa riksdagens bord.

Forslaget oppnar upp for dumpning av 16ner och arbetsvillkor. Det
rader ingen tvekan om det oavsett vad som har sagts och bedyrats, inte
minst av arbetsmarknadsministern tidigare i dagens debatt.

Forslaget 6ppnar upp for illojal konkurrens. Sjysta foretag som teck-
nar och foljer kollektivavtal riskerar att konkurreras ut av oserigsa fore-
tag. Det ar resultatet om svenska kollektivavtal inte ska gélla lika pa
svensk arbetsmarknad.

Lonedumpning och illojal konkurrens kommer att kunna ske pa
svensk arbetsmarknad med regeringens goda minne eftersom det &r rege-
ringen som ligger bakom det lagforslag som vi debatterar.

Om forslaget triader i kraft innebér det historiska inskrdnkningar av
fackets ritt att fritt forhandla och teckna kollektivavtal ocksa med ut-
landska foretag.

Det dr inget litet ingrepp i den svenska modellen som regeringen tilla-
ter sig att gora. Det ar i sjédlva verket att sticka kniven rakt i pulsddern.
Inget kommer heller att goras fran regeringens sida for att hejda denna
stortblodning; det har vi sett.

Béde arbetsmarknadsministern och regeringen har haft chans att
agera i fragan och ta vara péd lontagarnas intressen i Sverige. Manga
génger har jag i denna kammare fragat Sven Otto Littorin vad han gor for
att varna och stdrka kollektivavtalsmodellen. Han bedyrar ju att han star
bakom den, precis som regeringen i ovrigt. Det kan man betvivla nér
man hor vad flera av regeringspartierna egentligen tycker om den
svenska modellen och arbetsritten i synnerhet.



Sanningen ir att regeringen inte har gjort nagot pé detta omréde. Jag
tror att regeringen i sjdlva verket dr ndjd. Nér tillféllet yppade sig passade
regeringen pa att gé flera steg langre 4n vad EG-domstolen kravde. Rege-
ringen tog chansen att snickra ihop ett lagforslag som kraftigt inskrdanker
fri- och réttigheter pa arbetsmarknaden, det vill séga lex Laval.

Hade regeringen velat annorlunda hade man kunnat passa pa nir Sve-
rige var ordforandeland i EU, men varken statsministern eller arbets-
marknadsministern lyfte ett finger. Nar andra EU-ldander var bekymrade
over l6nedumpning satt Sveriges representanter tysta i EU. Man reage-
rade med oro fran Irland och Tyskland &ver domarna och pekade pa att
man fick 16nedumpning mot den egna arbetskraften nir arbetare fran
andra lander kunde arbeta mycket billigare. Man fick 16nedumpnings-
konkurrens ratt in i det egna landet. Den svenska regeringen var dock
tyst.

Nar arbetsmarknadsministern skulle delta i de EU-rdd han sitter med i
skrev jag flera ppna brev dér vi socialdemokrater krévde att regeringen
skulle lyfta fram lontagarnas réittigheter i Europa. Varje gang var dock
svaret detsamma. Det var aldrig lage eller ens aktuellt. Lonedumpning
stod over huvud taget inte pa dagordningen. Arbetsmarknadsministern
kunde inte bara lyfta upp det s& dir — eller som statsminister Reinfeldt
sade i EU-ndmnden: Regeringen kan inte springa med lappar frén en
orolig opposition.

Regeringen var helt enkelt inte intresserad av att vdrna lontagarnas
och de sjysta foretagens intresse. Man bidade i stillet sin tid.

Jag tycker att regeringens lagforslag hor hemma i papperskorgen. Far
regeringen som den vill kommer olika regler att gilla for svenska respek-
tive utlindska foretag och anstéllda. De blir i praktiken frivilligt for ut-
landska foretag att tillimpa svenska 1one- och anstillningsvillkor. De
som vill konkurrera med 16nedumpning och déliga arbetsavtal kan goéra
det. Utan kollektivavtal vet vi att 16ner och villkor forsdmras for alla pa
arbetsmarknaden. Det blir en spiral nedat. Det har vi sett av de exempel
som varit forut pa den svenska arbetsmarknaden.

Att regeringen inte heller tycker att utlindska arbetstagare ska omfat-
tas av avtalsforsdkringar om de rékar ut for en arbetsolycka &r oerhdrt
cyniskt. Vi har tidigare kommit i kontakt med arbetstagare som ramlat
ned frén byggen, skadats i asbestsanering utan skyddsutrustning och fatt
hinder och fingrar skadade och avkapade i maskiner, och ingen har klivit
fram som ansvarig. Ingen forsdkring har géllt, och arbetstagaren har statt
ensam. En arbetstagare som invalidiseras kan std helt utan ersittning om
det visar sig att hans arbetsgivare inte kan betala skadestdnd. Tycker
regeringen och den borgerliga majoriteten att det dr den ordning vi ska ha
pa den svenska arbetsmarknaden framover?

Fru talman! De rodgrona partierna har ldmnat in en gemensam vilan-
deforklaring for att skjuta upp ett ikrafttridande av denna proposition.
Skulle det vara s illa att regeringens forslag dnda tréder i kraft pa grund
av den borgerliga majoriteten kommer de rddgrona partierna att riva upp
Lavallagen. Det &r ett vallofte frdn oss som vi kommer att fortsitta disku-
tera.

I egenskap av arbetsmarknadspolitisk talesperson for Socialdemokra-
terna och gruppledare kommer jag att bjuda in LO, TCO och Saco. Vi
kommer att bilda en arbetsgrupp for att ta fram direktiv till en ny Laval-
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utredning. Den ska bade védrna den svenska modellen och harmonisera
med EU-rétten. Vi dr eniga om att regeringen har gétt for langt gentemot
domen.

Vinner vi valet ska en ny offentlig utredning snabbt vara pé plats s
att en ny lag kan tréda i kraft skyndsamt och ge det skydd och de réttig-
heter pd arbetsmarknaden som é&r virdigt den svenska arbetskraften och
de svenska lontagarna.

Fru talman! Sverige behdver ordning och reda pa arbetsmarknaden.
Sveriges 16ntagare och foretagare fortjanar en rodgron regering som slar
vakt om sjysta och konkurrenskraftiga villkor. Malséttningen med rege-
ringens politik verkar vara den motsatta. Genom att skapa ett vilda vis-
tern pa arbetsmarknaden dppnar man upp for att ménniskor ska behand-
las olika beroende pd om de kommer frdn Ronneby, Riga eller Rotter-
dam. Det verkar vara sd som regeringen vill att den svenska arbetsmark-
naden ska se ut i framtiden, vilket man medvetet medverkar till genom
att lagga detta lagforslag pa riksdagens bord.

Jag yrkar avslag pa regeringens proposition.

(Appléader)

Anf. 125 ANNA KONIG JERLMYR (m) replik:

Fru talman! Det var starka ord frén Sven-Erik Osterberg. Ingen har
dock sagt att Sverige ska erbjuda slavliknande 16ner eller social dump-
ning. Med den lagstiftning som vi har pé bordet sitts en tydlig gréns.
Lonerna kan inte understiga kollektivavtalets minimiloner.

Tittar man pad vad som ingdr i minimilénebegreppet, och som ocksa
utstationeringsdirektivet tar stillning till ndr man tittar pa det i utredning-
en, bor det inte bara vara grundlén man talar om utan ocksa olika sorters
ersittningar som Overtidserséttning, nattarbetstilligg och skiftarbets-
tilligg. Man kan ta hiansyn till kompetens, alder, erfarenhet och det an-
svar arbetet innebér. Det dr alltsd inte bara grundlén man talar om.

Man séger ocksé i propositionen att det dr gdngse synsétt inom bran-
schen som ska vara vdgledande nér det géller 16ner.

Jag tycker att det dr kraftiga 6verord som inte stimmer fran opposit-
ionen vad géller social dumpning.

Forslaget beror 6ver huvud taget inte rétten att forhandla. Det som be-
rors 1 forslaget r ytterst mojligheten att tvinga fram kollektivavtal med
hjalp av stridsatgérder.

Ni séger ocksd att det blir begrénsat till ett litet omrade. Men ser vi
till propositionens innehéll och harda kdrna behandlas 16n, semester, ar-
betstid, arbetsmiljé och forbud mot diskriminering. Det &r inget litet om-
rade som man tar stéllning till.

Det ar anmarkningsvart att man tillsdtter en arbetsgrupp som ska se
over en ny Lavalutredning dir man sa ensidigt tar hinsyn till arbetstagar-
nas organisation men over huvud taget inte bjuder in arbetsgivarna. Vad
sdger det om synen pa den svenska modellen dér det faktiskt dr tva par-
ter?

Anf. 126 SVEN-ERIK OSTERBERG (s) replik:

Fru talman! Det sista var intressant. Det enda regeringen har gjort un-
der denna mandatperiod ir att straffa den ena parten pa arbetsmarknaden
och gjort den svagare. Det har regeringen har sysslat med hela tiden. Allt



som har gjorts och fattats beslut om i denna kammare har gjort det be-
svérligare for den fackliga organisationen att kunna ta vara pé de fackliga
rittigheterna.

Det &r ganska naivt att séga som du, Anna Konig Jerlmyr, sdger. Du
vet lika vél som jag hur det fungerar pa den svenska arbetsmarknaden.
Du borde atminstone veta det. Jag vet vilka villkor som géller i bygg-
branschen och hur det hanteras. Nu sétter man det pa papper och gor en
lag.

Regeringen har inte lagt tva stran i kors for att bekdmpa det svartar-
bete och de lonedumpningar som sker illegalt i detta land. Det gors
ingenting for att stivja det.

Nu slar man fast i lag att man begransar ritten for fackliga organisat-
ioner att ta vara pa sina medlemmars rattigheter. Det racker att en ut-
landsk arbetsgivare sdger: Jag har ett avtal med mina arbetstagare, s&
kom inte och bréka med mig.

Om arbetsgivaren séger att man har ett avtal har inte facket ratt att ta
vara pa rattigheten for den utlindska arbetaren dven om han dr medlem i
den svenska organisationen.

Vi vet hur det gar till. Detta avtal rivs, om det dver huvud taget har
funnits bliack pé avtalet. Det rivs i samma sekund som man gar bakom
hornet pa bygget och finns inte kvar. S& fungerar det.

Nér det giller semestrar dr det lagen som géller. Det betyder att om
kollektivavtalet ar battre rdcker det med lagen om man kommer i en
situation ndr det ska avgdras. Det dispositiva gor att kollektivavtalet i de
flesta fall r béttre. Det betyder att om man for svensk arbetskraft gar pa
lagen kontra kollektivavtalet &r det skillnad nér det géller ersittning och
villkor. D& har man ocksa en dumpning.

Var bestdmda uppfattning ar att regeringen gér ldngre dn vad domen
krdver och utsdtter svenska lontagare for press helt i onddan. Men det
ligger ju i linje med regeringens politik.

Anf. 127 ANNA KONIG JERLMYR (m) replik:

Fru talman! Jag tolkar Sven-Erik Osterbergs analys annorlunda. Om
man ser till den harda kdrnan finns det pa sex omréden en lag i grunden,
som arbetsmiljolagen. Om kollektivavtalets minimivillkor ar béttre ska
det kunna gilla.

Med det hir lagforslaget har vi ldngtgdende mojligheter att kontrol-
lera vilka villkor som géller for svenska och utldndska arbetstagare. Det
gér inte att bara vifta med ett papper.

Om man ir orolig for det svarta arbetet dr det dnnu mérkligare att
man vill forbjuda RUT- och ROT-avdrag som har lett till att svarta och
otrygga jobb har blivit vita och omfattas av pensionspodng och forsak-
ringar. Det dr dnnu konstigare att man da oroar sig for den svarta arbets-
marknaden.

Jag tycker att det ar konstigt att man kédnner sé stor oro for kollektiv-
avtalets miniminivaer. Om de upplevs som alldeles for daliga finns det
mojlighet for parterna att avtala upp dem. Det ger vi mojlighet till i lag-
forslaget.

Det &r ocksa mirkligt att Socialdemokraterna & ena sidan gor allt for
att kringgd en EU-dom, i det hir fallet frdn Laval, & andra sidan lyfter
upp turkiska domar i debatten och sédger att det &r ndgot som man bor ta
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hénsyn till och titta ndrmare pd och att det dr ndgot som Sverige absolut
ska folja. A ena sidan gér man allt for att kringgd domar fran EU, 4 andra
sidan gor man allt for att f6lja dem. For mig framstir det som inkonse-
kvent.

Anf. 128 SVEN-ERIK OSTERBERG (s) replik:

Fru talman! Svenska regeringar kunde vara lika pragmatiska som
man dr i Danmark. Dér har man en ordning dér kollektivavtal géiller. Man
tycker att det fungerar. Arbetsmarknadens parter dr Gverens. Regeringen
godkédnner det. Sedan foljer man det och séger att det duger for oss i
Danmark. Det ar var linje. Vi tycker att vi tar vara pa det.

Jag triaffade direktoren for den danska arbetsgivarorganisationen for
tvd ar sedan pd Gotland. D4 fragade jag: Héller detta mot domen? Ja, vi
g0r den beddmningen. Om det inte héller far vi vél dndra oss om tio &r.

Har har regeringen, for att vara till lags, 16pt ldngre &n vad kommiss-
ionen kréver av det skilet att man gillar lagen och tycker att det ar jitte-
bra att man sjélv slapp sta pa barrikaderna och siga att man forsamrar for
de svenska lontagarna. Nu kan man skylla pa EU och krypa bakom det
och sédga: Vad ska vi gora? Vi maste ju gora det som EU kraver. Det ar
klart att vi maste folja lagen. Precis sa sade arbetsmarknadsministern.

Nir det giller svartarbete och RUT, RIT och ROT och allt vad det he-
ter vill jag ndmna att jag sag att en direktor sade s har: Det ar ju synd.
Forut hade jag svart polsk arbetskraft. Nu hade hon kunnat fa vit 16n for
att jag hade kunnat dra av detta. Ska nu de rodgrona ta bort det far hon
jobba svart igen.

Det sade han trots att han tjanade 11 miljoner om aret.

Man kanske borde diskutera skattemoral i det borgerliga ldgret och
vilka skyldigheter man har mot dem man anstéller innan man skyller pa
att man méste ha skatteavdrag sa fort man kdper en tjanst, trots att man ar
hogavlonad.

Ta med dig den ldxan till det borgerliga ldgret och diskutera skatte-
moral bland era medlemmar och sympatisorer.

(Appléader)

Anf. 129 RONNY OLANDER (s):

Fru talman! Jag ska berdra Lavalfragan och arbetsritten. Hér har &ven
forekommit en allminpolitisk debatt som har blivit tillaten, s& jag ska
gOra en sadan sving ocksé om ni inte misstycker.

Det har varit flera intressanta inldgg. Jag har mycket noga noterat vad
alliansen har pastatt eller forsokt tycka och tdnka. Det har blivit mycket
av en fortroendefraga. Ska man forlita sig pa politikens kraft som véger
in juridiken eller ska man ldmna Gver till juristerna att hantera fragor som
ar av komplicerad natur och bestimma vilka jurister man ska lita pa?

Jag tog illa vid mig nir man i debatten forsokte hdvda att Socialde-
mokraterna, Véanstern och Miljopartiet de grona skulle vara motstandare
till att det kommer hit médnniskor fran ldnder utanfér Sverige och Norden.

Under var regeringstid 1994-2006 kom ungefar 50 000 manniskor
per ar; 20 000 avsag arbetskraftsinvandring. Vi har varit och vi ar posi-
tiva till att det kommer hit médnniskor fran andra ldnder. Jag vill pAminna
en del debattorer fran allianssidan om att nir vi var ordférande i EU 2001
tog vi initiativ till att tio nya linder kunde komma med i Europeiska



unionen. Det var vi som diskuterade jobben, transparens och &ppenhet
och att ménniskor skulle vara vilkomna till vart land. Vi har deltagit i
utredningar som har mojliggjort migration.

Vi har sagt nej till att arbetsgivare ensidigt ska kunna bestimma att ta
hit ménniskor fran exempelvis tredjeland.

Vi har olika syn pa vad som ar den svenska modellen. Det forstér jag
efter dagens debatt. Det som jag vill bendmna den svenska modellen, den
Oppna svenska modellen, har byggt pa samforstand och dialog. Den har
byggt pa att arbetsgivarorganisationer och arbetstagarorganisationer har
varit jambordiga. Ni kan se en apoteksvag framfor er. I arbetsritt och
annan lagstiftning har vi efterstridvat att de bada vagskélarna ska viga
jamnt.

Under den hér perioden har honndrsord fran alliansens foretrddare at-
tackerat arbetsritten. Det dr avregleringar, privatiseringar, omregleringar,
omprdvningar, utforsdljningar, virdval och sa vidare. Det bryter upp ar-
betsrétten.

Det dr bland annat det som ni férhoppningsvis ska sta till svars for i
valrorelsen.

Utstationeringsdirektivet &r ert sétt att tolka EG-domen i det specifika
fallet i Vaxholm. Jag ska inte ndmna den organisation som hade stort
intresse av att fragan blev provad i EG-domstolen. Det &r en organisation
som ligger alliansen néra.

Ni pratar om skatter, sysselsittning och arbetsloshetssiffror. Det har
forvanat mig att det gér daligt varje gdng de borgerliga sitter vid makten i
Sverige. Det giller 1976-1982, 1991-1994 och 2006-2010. Det gar
daligt med ekonomin. Det blir hdga arbetsloshetssiffror. Tillvixten faller.

Jag har tagit fram detta genom riksdagens utredningstjanst. Ni kan se
att det jag sdger vilar pé saklig grund. Ni kan fa det materialet.

Det ni gjorde 2006-2010 var att ni férdndrade den svenska modellen
till en helt annan svensk modell &n vi har varit vana vid. Under de tidi-
gare tva borgerliga mandatperioderna gav ni er inte paA modellen, men det
har ni gjort nu pé ett sétt som jag hoppas nar ut till alla i valrorelsen.

Ni har balanserat av styrkeforhallandena pa arbetsmarknaden.

Sedan sade ni, bland annat i detta betdnkande, att fackforeningarna,
LO, TCO och Saco, har starka betdnkligheter vad géller forsékringsfra-
gan. Men ni lyssnar av andra och séger att det inte ingér i den sé kallade
harda kdrnan och att man inte heller kan ta strid om det.

Det var precis det som Sven-Erik Osterberg sade, och Jennie Nilsson
har pétalat detta mycket bra.

Stora fordndringar ldggs pa en av parterna pa arbetsmarknaden, till
exempel vad giller a-kassan. Ni har dndrat regelverket upprepade génger.
500 000 har ldmnat a-kassan.

En av debattérerna som nu har ldmnat salen sade att jobbskatteavdra-
get da sa att sédga ska fylla upp det och ta vid.

Sedan blev det en skattedebatt. Det var darfor som jag sade att jag
fick ta en liten sving om det eftersom de andra fick det.

Jag vill stélla en friga till er. Varfor var det Arbetsmiljoverket som
fick rollen att kontrollera si kallade minimiléner? Inom Byggnads av-
talsomrdde finns inga minimildner. Det &r en grundlén pd 128 kronor.
Sjdlva striden eller diskussionen som uppstod i Laval- och Vaxholmsfal-
let handlade om att man begérde ackordsforhandlingar. D& handlade

Prot. 2009/10:82

4 mars

Atgiirder med
anledning av
Lavaldomen

och andra arbets-
rdttsliga fragor

89



Prot. 2009/10:82
4 mars

Atgiirder med
anledning av
Lavaldomen

och andra arbets-
rattsliga fragor

90

diskussionen om att byggavtalet inte var transparent, genomskinligt nog,
sé att man kunde se vad det betydde. Om man ansag att man behdvde den
kraften var det bara att frdga eller att g med i en arbetsgivarorganisation.

De foretag som kommer hit till Sverige ska kunna hela den svenska
lagstiftningen. Ar den transparent? Det 4r nog en och annan som funderar
pa hur man ska kunna ldsa igenom hela lagstiftningen.

Det var just i den del som géllde ackordsforhandlingar som det het-
tade till.

Arbetsmiljoverket har fatt 30 procent mindre i anslag, och de far nya
arbetsuppgifter. Far de nya pengar? Vad ar svaret pa det?

Jag undrar pa min egen kammare varfor Medlingsinstitutet som kan
dessa fragor inte fick uppdraget. Till och med deras generaldirektdr hade
utrett denna fraga.

Jag ska inte ta upp frdgan om slopande av avdragsritt for fackfor-
eningsavgift men att arbetsgivarna har behallit sin.

Men det som ocksé ér oroande &r om vi kan lita pd varandra. Jag har
varit i riksdagen i1 16 ar. Jag har under alla dessa ér aldrig varit med om
en sadan period som denna med en sa cementerad blockpolitik. Har finns
inte en mojlighet att ver bordet — ni sitter pa den ena sidan, och vi sitter
pa den andra sidan — fora en dialog om svenska forhallanden, om svenska
arbetstagare eller om ménniskor som kommer hit som utldndsk arbets-
kraft. Det finns inte mojlighet att forsoka 6ppna en diskussion.

Jag vill pésta att under de tolv ar som vi hade fortroendet att leda lan-
det forsokte vi faktiskt lyssna pa er i de borgerliga partierna. Vi forsokte
lyssna pé er for vi tinkte: Hélften har inte rétt, och hélften har inte fel.

Det ar just det som &r det politiska ledarskapet, ndmligen att kunna
lyssna lite grann pé den andra sidan for att forstd vad det &r som de séger.
Det ar det som é&r politiskt ledarskap, och det ar det som jag tror att Sve-
riges befolkning egentligen forvéntar sig av de sju politiska partierna
som finns i Sveriges riksdag, alltsa att de ska lyssna in och ta till sig lite
grann.

Jag ldser hdr att man ska titta pa lex Britannia senare. Jag horde ar-
betsmarknadsministern tidigare i debatten med Josefin Brink sédga att
man vill att de svenska kollektivavtalen ska gilla. Men det har ni inte
utrett. Men det borde vara rimligt att det finns med i paketet. Men det blir
en frdga som ska hanteras senare.

Jag tycker ocksa att det var bekymmersamt nér vi lyssnade pé stats-
ministern nér det géllde rapporten fran EU-ordférandeskapet och Europe-
iska radet. Socialdemokraten Susanne Eberstein stdllde da en friga om
utstationeringsdirektivet. Da fick hon svaret att det bara ber6r nagra fa —
nagra tusen — och att det inte var mycket att ta upp till diskussion. Men
om man hade velat, vilket vi ville, hade man en unik chans att gora det.

Jag kan tyvarr bara konstatera att det ar trakigt att det &r sa.

Det var ndgon som nu har lamnat salen som ndmnde skylten dar det
stod: Go home! Jag sig ocksé den skylten, och jag reagerade pa den.

Men det kan vara bra att kidnna till att Byggnads centralt, nimligen
Byggettan och dess ordforande Johan Lindholm, har fatt pris fran Artister
mot nazister for att Byggnads har jobbat aktivt mot frimlingsfientlighet.
Men det ndmns inte hir. Det dr ocksé jattekonstigt. Men sé ligger det
faktiskt till.



Jag ska gora en liten reflexion. Jag har hort foretradare fran alliansen
gliddjas ndr Byggnads forlorade i friga om granskningsarvodesdomen.
Det var ndgon hédr som sade: Nu dr det 300 miljoner kronor mindre till
det socialdemokratiska partiet. Men sd fungerar det inte.

Ocksé nér det giller Lavaldomen har det varit ménga harda uttryck
mot Byggnads som fackforbund. Man har anklagat Byggnads for maffia-
metoder och annat. Jag trodde inte att man skulle ha den typen av dis-
kussion i Sveriges riksdag, men sa ar det.

Det som moderaten Jan Ericson ndmnde tidigare om att vi har de
hogsta skatterna var intressant. Anders Borg ar finansminister, och han
har en 6nskan om att vi ska ga ned till 40 procent i skattekvot. Det &r 292
miljarder som ska véck fran de offentliga finanserna. Ni har bara lyckats
plocka bort ungefar 100 miljarder, sd det dr nistan 200 miljarder kvar.
Det skulle vara intressant att se hur vard, skola, omsorg och boende ska
hanteras.

Konkurrensverket har fatt nya arbetsuppgifter. Det handlar om att allt
ska sittas pa prov och konkurrensutséttas. Det kommer ocksa att gélla
arbetsmarknaden.

Ja visst ska det vara svenska skattepengar till svenska infrastruktur-
satsningar. Har ska de pengar som vi har sparat ihop ldggas ut. Sedan ska
kanske ndgon bilda foretag i utlandet och komma tillbaka och ha helt
andra kollektivavtalsbetingelser. Det kan man ocksa fundera Gver.

Niér det géller Danmark har man ndmnt flexicuritymodellen. Skulle vi
kunna koppla arbetsritten till den, fru talman? Ni har inte nimnt att man
i Danmark har hoga ersittningsnivder i sina arbetsloshetskassor. Ni
plockar ut de delar som handlar om arbetsrétten och som handlar om att
man snabbt ska kunna séga upp folk.

Men nir det géller deras allméngiltigforklaring kunde ni kanske ha
téankt foljande: Vi kunde ha haft en allméngiltigforklaring i den svenska
lagstiftningen dir det sades att svenska kollektivavtal ska gélla vid varje
tidpunkt da sddana tréffas mellan parterna i den branschen.

Da hade vi hojt kollektivavtalet, och da hade det varit allmangiltigt.
Da hade vi klarat alltihop. Sa har jag tinkt i min lilla stuga.

Jag har fétt ett mejl frdn den arbetslose muraren Robert. Han sitter
fortfarande kvar och lyssnar pa denna debatt. Jag tycker att hans fragor
till mig &r relevanta att lyfta fram hr.

Han skriver bland annat: Blir det battre teknisk utveckling pa byg-
gena? Kommer det svenska hantverkskunnandet att ha en chans att leva
vidare? Blir det battre kvalitet pa bostiderna? Kommer det att bli lagre
boendekostnader? Blir det béttre arbetsmilj6? Finns det avtal pa byg-
gena? Kommer det att bli farre olycksfall och dodsolyckor?

Jag bad en handlaggare inom Byggnads avtalsomréde tala om hur det
fungerar i dag innan vi antar en ny lagstiftning. Han sade att innan lagen
ens har godkints har det kommit manga samtal med utlindska foretag
och svenska bestéllare som ifragasitter hur Byggnads kan krdva att man
ska teckna svenskt kollektivavtal ndr man redan har ett i Lettland, i ett
annat EU-land, som &r minst lika bra i Sverige.

Det ar en liten reflexion om hur verkligheten ser ut utanfor dessa
vaggar.

Jag forstar att ni i alliansen har varit ute och kollat upp allt detta och
hur det gér till att teckna kollektivavtal och vad innebdrden i dem dr. Det
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har jag hort bland annat i olika inldgg. Men jag maste sdga att jag inte
forstod allt.

Névél: Ni i alliansen har redan klappat hdanderna, men inte &t mig.
Men jag vill 4anda sédga att jag hade hoppats och hade trott att ni dver de
cementerade blockgrianserna dndé skulle ha kunnat lyssna in den oro som
vi kénner fran den rédgrona oppositionen och den oro som LO, TCO och
Saco har gett uttryck for och som representerar kanske fyra miljoner
arbetstagare i Sverige. Det hade kdnts bra om ni hade vigt in det. Men
jag har forstatt att ni har valt att inte gora det.

(Appléader)

I detta anfoérande instimde Hans Stenberg (s).

Anf. 130 LENA OLSSON (v):

Fru talman! Det blev en lang debatt. Det visar pd hur viktig fragan &r
for oss pa den rodgrona sidan. Med stolthet kan jag séga att det pa riktigt
finns manga forsvarare av den svenska modellen.

Nar vi sitter hir och lyssnar kan vi tdnka tillbaka pa att man fran bor-
gerligt hall gjort sken av att krama den svenska modellen. Man har i ord
uttryckt en sak men i praktisk handling gjort precis tvirtom.

Den hir debatten har forvanansvért mycket handlat om juridik. Man
pratar om jurister och om att det finns olika ldger som tolkar saker och
ting olika. Men é&r det juridiken som ska styra? Det &r vél politiken som
ska gora det. Vi i Vénsterpartiet tycker att politiken stir over juridiken.
Det ar latt att sdga saker. Ena dagen sédger man sig virna kollektivavtalen
och den svenska modellen for att nésta dag kunna skylla pé jurister. Det
ar precis den strategin ni borgerliga hela tiden haft. Jag tror inte att val-
jarna en gang till gér pa det.

Jag kan hélla med om vildigt mycket av det som Ronny Olander hér
sagt om de forsdmringar som gjorts. Det skylls pa att arbeten ska skapas.
Men ni har inte lyckats sdrskilt védl. En foretrddare for den tidigare s-
regeringen sade tidigare: Det ar vidl synd att rOsta pa en regering som
visar sig ha otur mer &n en gang. Juridiken dr tydligen mycket virdeful-
lare for er borgerliga dn politiken. Darfor kan man fraga sig varfor ni
sitter hér.

Historiskt borjade det med EU-intrddet. Det garanterades att den
svenska modellen var sékrad. Genom att begéra ett undantag i Lissabon-
fordraget for den svenska modellen hade regeringen mdjlighet att visa
hur mycket man gillade den. Det gjorde man naturligtvis inte; det gor
man inte om man inte menar det man sidger. Man kunde ocksa ha tagit
tillfallet i akt att skjuta upp beslutet om Lissabonfordraget tills man hade
fatt utredningen. Men det valde man att absolut inte gora.

Det ar véldigt mérkligt — detta tycker jag ska framga hér frén talarsto-
len — hur man sé flagrant forsoker lura ménniskor. Man stér hér och séger
att man védrnar om Iontagarna, och man vill sdnka deras skatter. Men
samma lontagare kan bli utan jobb och behdva gé pa a-kassa, och samma
lontagare kan dven bli sjuka. Jag tror att ni i valet framéver kommer att
fa se att minniskor har kommit underfund om detta.

Naér det géller Anna Konig Jerlmyr och Moderaterna skrots det i de-
batten om att man importerar arbetskraft. Men i1 verkligheten &r det
maénga ganger sa att tredje virlden dréneras pa professionell arbetskraft.



Jag skulle hellre se att ni i ert ging fixade den arbetsloshet som finns i
Sverige. Ménga ménniskor som bor i detta land har i dag inget arbete.
Det tycker jag att ni lite béttre skulle dgna er at i stéllet for att gora pd
nédmnda vis.

Josefin Brink frdn Vénsterpartiet och foretradarna for Socialdemokra-
terna har tagit upp det som fradgan om fackliga réttigheter faktiskt handlar
om: likabehandlingsprincipen. Jag undrar om ni 6ver huvud taget kdnner
till den.

Det giller ocksé bevisbordan. Precis som sagts hiar kan man komma
och visa upp i stort sett vad som helst och séga: Vi har anstindiga villkor
och rimliga 16ner. Men vad é&r det vart?

Vidare alagger ni facket att kolla sddant. Men vilka verktyg ger ni
facket s& att de verkligen kan kolla? Under hela mandatperioden har ni
bakbundit facket nér det giller avdragsritten betrédffande bade a-kasse-
avgiften och fackforeningsavgiften. Att folk inte har rdd att vara med i
fackforeningen skyller ni pé facket. Man tvingas vélja att vara med i a-
kassan. Dér har ni ganska friskt hojt priserna. Jag tycker att ni har mycket
att std till svars for.

Det finns en reservation fran s, v och mp som jag inte har hort att na-
gon bemétt. Reservationen giller ateranstéllning framfor uthyrning. Hur
kan man frén den borgerliga sidan — man vérnar ju lontagarna och de
fackliga rattigheterna sd& mycket — acceptera det som nu pagatt ett tag,
nidmligen att minniskor ségs upp? I stillet tas personal in via uthyrnings-
firmor.

Det har kommit ett svar frdn Littorin om att man noga f6ljer utveckl-
ingen. Ja, ni far folja den hur mycket ni vill. Jag vill ha konkreta besked
om vad ni har tdnkt gora. Upp till bevis!

Ni har lagt fram ett forslag men inte bjudit in de fackliga organisat-
ionerna och inte heller oppositionen. Medvetet kor ni er strategi for att
forsdmra for 16ntagarna och for de fackliga organisationernas kamp for
vad jag i princip kallar for manskliga réttigheter.

Anf. 131 ANDERS KARLSSON (s):

Fru talman! Mycket, kanske det mesta, #r redan sagt i debatten. Anda
kinner jag mig foranledd att delta i den.

Fredagen den 17 december 2004 debatterade vi hér i Sveriges riksdag
konflikten kring ett skolbygge i Vaxholm — den numera sd omtalade och
kidnda Lavalfrdgan. Jag sade i den debatten att utgangen av konflikten
kan komma att f& mycket langtgdende konsekvenser for de svenska 16n-
tagarnas trygghet. Vi begérde debatten darfor att den borgerliga opposit-
ionen sa Oppet och fordomsfullt ifrdgasatte de demokratiska fackliga
organisationernas ratt att vidta stridsatgirder for att hivda svenska kol-
lektivavtal.

Liksom det var viktigt da dr det ocksa nu viktigt att partierna i riksda-
gen, i Sveriges hogsta beslutande organ, redovisat sin syn pa lontagarnas
réttigheter i det utvidgade och 6ppna Europa.

Fru talman! Vi har nu kvittot pa bordet. I dagens debatt, drygt fem &r
senare, bekriftas var oro for den svenska modellens Gverlevnad. Det
lagforslag som nu ligger pa riksdagens bord med anledning av Lavaldo-
men i EG-domstolen 6ppnar for 16nedumpning och illojal konkurrens.
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Om lagforslaget genomfors innebér det historiska inskrankningar av
fackets ratt att fritt forhandla och teckna kollektivavtal med utlindska
foretag och av rétten att anvénda stridsatgérder for att teckna dessa avtal.

Det sé kallade Saltsjobadsavtalet kom till 1938. Det lade grunden for
den modell som har kommit att kallas den svenska modellen men som
lika gérna skulle kunna kallas den nordiska modellen, eftersom vara
nordiska grannldnder har ungefar samma ordning som vi for att reglera
anstillningsvillkor.

Bakgrunden till 6verenskommelsen var enkel: Svenska Arbetsgivare-
foreningen och Landsorganisationen, LO, ville inte att staten skulle ligga
sig 1 och ville undvika lagstiftning. Saltsjobadsavtalet reglerar hur for-
handlingar ska g till, hur stridsatgérder ska utlosas och hur skyddet for
tredje man regleras vid stridsétgirder. Detta har varit en viktig princip
som har géllt i 6ver 70 ar och dér parterna sjdlva under eget ansvar skoter
forhandlingar och sé kallade stridsatgérder.

Fru talman! For oss socialdemokrater dr det ingen tvekan om vilken
som dr var uppfattning i dessa fragor. Vi vilkomnar arbetstagare fran
andra EU-ldnder att arbeta i Sverige pd samma villkor och med samma
trygga regelverk som svenska lontagare redan gor. Vi vill sl vakt om det
svenska fackforbundets ritt att teckna kollektivavtal med de foretag som
etablerar sig i vart land for konkurrens pé lika villkor och mot 16ne-
dumpning.

Vi vill skapa rddrum for att hitta 16sningar nir det géller grundlédg-
gande fackliga rittigheter och hur svenska fackliga organisationer ska ha
ritt att vidta stridsatgdrder mot foretag som &r verksamma i Sverige,
oavsett fran vilket land foretaget kommer.

Vi anser att Sverige ska mota framtiden med vilutbildade medarbe-
tare som tillverkar varor och utfor tjinster med hoga foradlingsvérden,
inte med laga l6ner och daliga arbetsvillkor. Samma réttigheter och skyl-
digheter ska gélla alla i vart land, bade foretag och 16ntagare. Sa bygger
man ett samhélle i social sammanhéllning, och s& skapar man trygghet
och frihet for alla i vért land.

Fru talman! Vi har nu, som jag inledningsvis sade, fatt kvittot pa det
sé kallade arbetarpartiet Moderaterna och deras regering. De vackra ord
som uttalades i valrorelsen 2006 ir inte vatten vdrda. Det dr samma
gamla hogerparti som det alltid varit genom historien, ett parti mot alla
reformer som stérkt 16ntagarna i deras strdvan mot ett béttre arbetsliv.
Det gjordes ytterligare ett forsok att tringa tillbaka 16ntagares mojlighet
att fora sin talan, men nu i ljuset av att man tvingats av EU.

Fru talman! Det ska rdda ordning och reda pa den svenska arbets-
marknaden. Vi socialdemokrater anser inte att arbetstagare fran andra
EU-lénder ska arbeta i Sverige under sdmre villkor &n svenska arbetsta-
gare. Vi ska med andra ord behandla utldndska foretag och anstéllda pa
samma sitt som vi behandlar de svenska foretagen och de svenska arbe-
tarna. Dérfor anser vi att fackliga organisationer ska kunna ta till strids-
atgdrder mot foretag fran andra EU-ldnder som &r verksamma hér i Sve-
rige men végrar att teckna svenska kollektivavtal.

Till sist: Vi socialdemokrater dr positiva till fri rorlighet for bade 16n-
tagare och foretag inom Europa. Men vi ska inte anvinda EU:s utvidg-
ning till att sinka lontagarnas standard i Sverige, utan vi ska anvidnda
EU:s utvidgning for att hoja lontagarnas standard i Estland och &vriga



lagloneldnder. Darfor vill vi att svenska kollektivavtal med allt vad de
innebar ska gélla pa den svenska arbetsmarknaden.
Med detta yrkar jag avslag pé propositionen.

I detta anférande instimde Hans Stenberg (s).

Anf. 132 GUNNAR SANDBERG (s):

Fru talman! Till att borja med stéller jag mig bakom Jennie Nilssons
yrkande. Det har redan sagts mycket om denna proposition och om at-
girder med anledning av Lavaldomen. Jag tdnker dérfor inte g& in pa
nagra detaljer utan prata om drendet ur en mer principiell synpunkt.

Ordning och reda pé arbetsmarknaden har varit ett framgangsrecept
for Sverige. Att arbetsmarknadens parter tillsammans har avtalat om
villkoren for de anstédllda har inneburit att vi har sluppit de stora och
uppslitande konflikter som hor till vardagen i andra lénder. I stillet har vi
kunnat bygga upp vélfiarden, som omfattar alla ménniskor i det svenska
sambhillet. Detta dr den svenska modellen, och det dr vad alla plotsligt
ville védrna infor forra valet — &ven de som fram till dess hade varit mot-
standare till kollektivavtalet. Varje nymoderat blev en kollektivav-
talskramare.

Tyviérr har inte kdrleken till kollektivavtalet hallit i sig. Det forslag
som regeringen nu har ldmnat till riksdagen innebér att fackens rétt att
fritt forhandla och teckna kollektivavtal med utldndska arbetsgivare in-
skranks. Dessutom inskrénks rétten att vidta stridsatgérder for att kunna
teckna ett avtal. Detta 6ppnar for lonedumpning och illojal konkurrens.
Det &r ingenting annat 4n ett direkt brott mot den svenska modellen.

Fru talman! For Socialdemokraterna ar det sjdlvklart att alla ménni-
skor ska behandlas lika p& den svenska arbetsmarknaden. Alla ska ha lika
rittigheter och skyldigheter. Det motsatta finns det redan alldeles for
manga exempel pa. Langa arbetsdagar och arbetsveckor, extremt lag 16n,
undermélig arbetsmiljoé utan skyddsutrustning, ingen trygghet vid olyck-
or och vidriga sociala forhallanden ar vardagen pa manga arbetsplatser i
Sverige 1 dag. Detta kan vi se inom byggbranschen men ocksd inom
lantbruk och servicendringar, till exempel inom restaurangniringen.

Detta dr utmanande i ett vélfardsland som Sverige. Det borde ocksa
vara en vickarklocka for alla seridsa arbetsgivare i landet som forlorar
jobb till foljd av illojal konkurrens. Som jag sade tidigare fanns det for
fyra ar sedan manga kollektivavtalskramare. Efter valet har regeringen
inte gjort ett dyft for att forsvara den svenska modellen, vilket man hade
speciella mojligheter till under EU-ordférandeskapet. Det riacker inte
med ord, utan det krdvs ocksé handling.

I detta anférande instimde Hans Stenberg (s).

Anf. 133 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd) replik:

Fru talman! Det 4&r manga som har dundrat pd om det forslag vi har
lagt fram nér det giller Laval, &ven Gunnar Sandberg. Man pratar om
l6nedumpning och att den svenska modellen ar hotad och sé vidare. Jag
skulle bara vilja frdga: Menar Gunnar Sandberg att EU har accepterat och
accepterar 16nedumpning? Det &r min forsta fraga.
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Nar det sedan géller vad de fackliga organisationerna kraver och har
ratt att krdva framover var det sd att Byggnads hade olika avtal som var
valdigt svéra att avlidsa for andra som kom hit. Dérfor sade Byggnads
sjdlva i LO-tidningen 2009: Vi bdrjar nu rapportera lonerna till Arbets-
miljoverket sa att det inte blir problem.

Det maste vél dnda vara bra, eller ser ni inte mdjligheten att faktiskt
kunna tala om for Arbetsmiljoverket vilka fackliga avtal det dr som géller
och vad alla har att forhélla sig till? Tank dig sjdlv om du har ett foretag
fran Lettland och pé néagot sétt vill kolla vad det dr som géller. Da kan du
ga till Arbetsmiljoverket och stélla fragor om vad som géller och vad du
har att forhalla dig till. Det &r vél bra. Vill man vidta stridsatgdrder fran
facket maste man ndmligen forst ha angett vad det 4r man ténker ta strid
for.

Jag tror att detta kommer att bli jéttebra. Jag tror att de arbetstagare
och arbetsgivare som utstationeras och kommer hit kommer att fi en vil-
digt bra mdjlighet att se vad som géller pa den svenska arbetsmarknaden.

Hela debatten verkar faktiskt andas en véldigt otdck frdmlingsfient-
lighet. Ni dr rddda for dem som ska komma hit. Ni misstror alla de ar-
betsgivare som ténker sig hit till Sverige for att ha en fri rorlighet. Fragan
4r hur ni egentligen ser pa det. Ar det inte sa att ni misstror att de 6 pro-
mille det handlar om 6ver huvud taget har ndgra goda avsikter pa den
svenska arbetsmarknaden?

Anf. 134 GUNNAR SANDBERG (s) replik:

Fru talman! Alla utlindska arbetstagare &r vilkomna till Sverige for
att arbeta. De ska jobba efter svenska avtal och ritta sig efter de svenska
regler som giller p& arbetsmarknaden. Négon annan uppfattning har vi
inte.

Nér det géller Laval hade de mojlighet att gé in och titta vad som gil-
ler. De kunde forhandla med facket, men de var vil inte intresserade.
Kréangliga regler och sadant nir det giller de ackordsystem vi har hade de
ocksd kunnat fa hjilp med, precis som Sven-Erik Osterberg forsokte
forklara i sitt replikskifte.

Aterigen: De som vill komma hit och arbeta ir vilkomna, men de ska
ritta sig efter de svenska regler som géller. Nagon annan uppfattning har
vi aldrig haft och kommer inte att ha.

Anf. 135 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd) replik:

Fru talman! D4 blir min fraga: Varfor tror ni att det inte kommer att
fungera? Hela den hér debatten har gétt ut pé att det hér inte kommer att
fungera. Vad ar det som gor att det hir inte kommer att fungera? Jag tror
att det hir kommer att fungera alldeles utmérkt. Byggnads, det ar framfor
allt de som har haft det stora problemet, kommer att rapportera vilka
villkor som géller for att det ska vara helt tydligt vad det d&r som man
kommer att ta strid for.

Vi har EU-rétten att forhélla oss till. Det dr det vi har gjort. Ni har
pratat valdigt mycket om arbetstagare, och det ska vi gbra, men vi ska
balansera. Det dr tvd parter. Det &r arbetsgivare som kommer hit men
ocksa arbetstagare. Alla ska ha bra villkor som kommer in pd den
svenska arbetsmarknaden. Dér dr vi 6verens.



EU-ritten séger vilka krav som stills for att det ska rada fri rorlighet
pa arbetsmarknaden inom EU och vilka regler som giller. Det har vi
forsokt skriva in i den nya lagstiftningen. Ingen kommer att 16nedumpas.
Jag fick inget svar pa frdgan: Siger EU att vi i Sverige far I6nedumpa?

Anf. 136 GUNNAR SANDBERG (s) replik:

Fru talman! Vi har ett lage redan i dag, som jag sade i mitt anforande,
dér vi har for mycket av det motsatta. Vad &r det som séger att vi skulle
fa nadgonting annat just med det forslag som nu foreligger?

Vi har langa arbetsdagar. Vi har ldnga arbetsveckor. Vi har redan i
dag extremt laga loner och undermaliga arbetsmiljoer. Ingen skyddsut-
rustning, ingen trygghet vid olyckor, vidriga sociala forhallanden — det &r
vardagen p& manga arbetsplatser.

Om du vill och &r intresserad, Désirée, ska jag ta dig med upp till
fjéllvarlden i Jimtland. Du ska fa se ett antal byggarbetsplatser. Vi kan
borja i Storlien, ta sedan Are och Bydalen. Sedan &ker vi till Hirjedalen.
Sedan ska vi ga genom Bruksvallarna och Lofsdalen och fjillen, alla de
omraden dér de har jobbat i flera sdsonger hittills. De lever och bor under
presenning. Niar man kommer dit for att prata med dem springer de rakt
upp i fjillet. Ar det nigon som stannar ir han livridd och siger att han
inte kan prata med oss.

Vad beror det hir pa? Varfor ar det sa? Varfor ser det ut sa? Vad ar
de som far dig att tro att det kommer att ordna sig med det hédr? Ni har ju
inte andrat ndgonting. Den enda mdjlighet som vi har i dag forsoker ni ta
bort, strejkrétten. Vi ska pressa fram ett avtal och forsoka prata med dem
i alla fall och fd dem att teckna ett avtal. Men som Sven-Erik Osterberg
sade river de avtalet nir man gér dirifrin. Men kommer de hit och &r
beredda att jobba efter vara svenska avtal och regler dr de vilkomna.

Anf. 137 MARGARETA CEDERFELT (m):

Fru talman! Jag har begért ordet med anledning av att arbetsmark-
nadsutskottet har remitterat drendet till oss i KU och bett oss att avldmna
ett yttrande angéende vilandeforklaringen. Fran KU:s sida har vi avlam-
nat ett yttrande. Det finns att 14sa allra sist i betdnkandet.

Jag ska sdga nagra ord om detta.

Vilandeforklaring &r ndgonting som kan tillimpas nir en lagstiftning
ror grundldggande fri- och réttigheter enligt grundlagen som finns i rege-
ringsformen. Ett drende kan vila under ett ars tid.

Vilandeforklaringen &r en undantagsventil som gor det mojligt att
undvika att méinniskors fri- och réttigheter blir begriansade genom den
lagstiftning som vi stiftar hir i riksdagen. Fran konstitutionsutskottets
sida bevakar vi att vara fri- och réttigheter efterlevs. Det dr detta som jag
kommer att berdra i mitt anforande, inte sjélva sakfragan, for den har ni
debatterat under fem timmars tid nu.

Vilandeforklaring dr nagonting valdigt ovanligt. Mojligheten inférdes
1980, och jag vill hir sdga att det var pa initiativ fran de borgerliga parti-
erna. Vilandeforklaring har tilldimpats sedan den inférdes 1980 endast vid
nio tillfdllen, det &r inte ofta.

Fran KU:s majoritets sida har vi redan uttalat oss. Det finns en reser-
vation frén oppositionen.
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I KU lat vi Lagrédet yttra sig. Fran KU:s majoritets och Lagradets
sida var vi eniga. Vi uppfattade inte att det nu debatterade lagforslaget
omfattas av vilandeproceduren. Men om det finns en onskan, vilket i
debatten yttrats, frdn oppositionen att drendet ska granskas ytterligare en
ging av KU och att Lagradet ska yttra sig ytterligare en géng &r det tal-
mannen som kommer att besluta om vad det blir for provning. Fran KU:s
majoritets sida sdger vi att det &r klokt av talmannen, vilket beslutet &n
blir. Vi tycker i sa fall att vi naturligtvis ska yttra oss fran KU:s sida dven
om vi redan har avvisat en vilandeforklaring. Men talmannens beslut
kommer sékert att bli klokt, och vi kommer fran KU:s sida att yttra oss
om beslutet blir sadant.

Med detta tackar jag for ordet, fru talman.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 10 mars.)

10 § Otillatna avfallstransporter och manipulerade avgasrenings-
system

Foredrogs

miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2009/10:MJU20

Otillatna avfallstransporter och manipulerade avgasreningssystem (prop.
2009/10:35).

Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 10 mars.)

11§ Djurskydd

Foredrogs
miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2009/10:MJU12
Djurskydd.

Anf. 138 ANDERS YGEMAN (s):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till de rodgrona reservat-
ionerna.

For ett par manader sedan fick vi se exempel pd vanvéard av grisar
som fick oss att mé illa. Det var bas utan strd, fixerade suggor, grisar
med Sppna sar, doda grisar och grisar som at av kadavren.

Hur kan detta vara mojligt? Hur kan detta djurplageri vara mojligt 20
ar efter det att Astrid Lindgren pekade ut missforhallandena just i gris-
branschen? Hur kan detta djurplageri vara mojligt i landet dar hogeralli-
ansen hdvdar att grisarna har vérldens starkaste skydd? Hur kan detta
djurplageri vara mojligt i landet som hade vérldens forsta djurskydds-
myndighet?

Det finns naturligtvis inga enkla svar. Men det gér att se ett antal fel
och missgrepp som har gjort denna vanvard, detta djurplageri mojligt.
Allting var inte béttre ndr Sverige hade en socialdemokratisk regering.



Men under vér tid fick Sverige vérldens forsta nationella djurskydds-
myndighet. Det var en internationell milstolpe.

Hogeralliansen har statt for en ndgot mindre smickrande internation-
ell milstolpe. Det var den forsta regeringen i vérlden som lade ned en
nationell djurskyddsmyndighet. Trots remissinstansernas och opposition-
ens varningar forstatligade hogeralliansen landets djurskyddsinspektorer.
Samtidigt avskaffade den kontrollavgifterna och underlét att ge inspekto-
rerna tillricklig finansiering. Som om detta inte var tillrdckligt fordelades
de bristfilliga resurserna inte efter antalet djur utan efter antalet invanare.
Det gjorde att de lan som hade de stdrsta behoven av inspektioner blev de
mest underfinansierade.

Sedan hogeralliansen sjosatte detta forstatligande har ndstan 50 in-
spektorer forsvunnit. I Skéne fanns det 22 inspektorer fore regeringens
reform, efter finns det 16. I Viastra Gotaland fanns det 32 inspektorer fore
reformen, nu finns det 26. I Jonkoping fanns det 11 inspektorer fore re-
formen, nu finns det 5.

Foljden av forstatligandet blev farre inspektdrer, farre inspektioner
och den tragiska grisskandal vi alla tvingats bevittna.

Men det ar inte nog med det. Hogeralliansen beslot sig ockséa for att
dra tillbaka den lagstiftning som skulle garantera djurskyddet for Sveri-
ges minkar.

Lange framhdrdade ocksa hogeralliansen med att djursex inte uttryck-
ligen skulle forbjudas i lag. Men efter jordbruksministerns nu pa nétet s&
berdmda utldggning i frdgan gjorde regeringen helt om och sade sig vilja
lagstifta mot djursex. Men ndgon lagstiftning ligger inte pa riksdagens
bord. Hér avslas yrkanden om en sédan lagstifining. Och nagon lagstift-
ning verkar det heller inte bli. Ytterligare ett svek mot djurskyddet kan
diarmed fogas till listan.

Herr talman! Nu kravs det rejéla atgérder for att aterstilla fortroendet
for svenskt djurskydd, svenskt lantbruk och Sveriges jordbrukspolitik.
Det ricker inte att som hdgeralliansen hittills gjort dolja sina egna miss-
lyckanden med nya utspel och nya blanketter eller genom att forsdka
skyffla runt de bristfalliga resurserna.

Vi behdver en rodgron regering som flyttar kontrollen ndrmare gar-
darna i stéllet for att forstatliga den. Vi behdver en rodgron regering som
garanterar tillrdcklig finansiering i stillet for att skyffla runt underskotten
och bristerna. Vi behdver en rodgron regering som forstirker inspektion-
en i stillet for att forsvaga den. Och vi behdver en rodgron regering som
fortsétter att utveckla djurskyddet i stillet for att avveckla myndigheter.

Herr talman! Om bara ett halvar kan Sverige ha en ny rodgron rege-
ring.

Anf. 139 TINA EHN (mp):

Herr talman! Vi debatterar djurskyddet och MJU12.

Helst av allt skulle man 6nska att vi inte behévde nagot djurskydd,
nagon barnkonvention, nadgon fiskerikontroll, ndgon 6vervakning, nagot
kréngel och s& vidare. S& skulle det vara i den bidsta av virldar, i en
dromvérld. Men virlden ser tyvirr annorlunda ut, och vi ménniskor ar
inte alltid s ansvarstagande som man skulle dnska.

Mainniskans relation till djuren ar stark. Vi dr inflitade i samma histo-
ria, och vi har ett beroendef6rhéllande till varandra. Skillnaden &r att vi
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ar méanniskor, och de andra &r djur. Vi har tagit oss ett slags upphdjd roll,
och den rollen innebdr ett enormt ansvar.

Det ér inte sa konstigt att det alltid finns ett stort intresse i riksdagen
for olika djurskyddsfrdgor. Det visar dven alla de motionsyrkanden som
lades fram i hostas och som vi nu behandlar.

Aven om det ytterst alltid 4r djurdigarens ansvar att se till att djuren
mar bra inser vi att det behdvs en dvergripande roll fran samhéllet. Den
gar att ordna pd manga vis. Det har funnits olika ambitioner hos olika
regeringar och over tid. En sak alla sdger sig vilja ar att ha ett gott djur-
skydd. Vi sdger girna: vérldens basta. Allt beror nog pa vad man jamfor
med.

Anda utnyttjas djur alldeles for ofta for vara minskliga behov pa ett
sétt som starkt gér att ifrdgasétta. Man kan inte forneka att vi borde gora
mer och béttre. Vildigt ofta handlar det om system som vi har byggt fast
0ss i.

A ena sidan matas medborgarna med en sérgardsidyll dir kossorna
lyckligt betar pa naturbetesédngar och dér kalvar hoppar och skuttar i
hagen. A andra sidan ser vi plétsligt bilder pa skitiga grisar som ir halv-
déda och som gnager pa varandra. Vad ska man tro som konsument?
Bilden blir skev, och den blir forstord. Var finns sanningen?

Sanningen finns nog lite grann i bagge bilderna. Djuruppfodningen &r
inte helt homogen. Men tyvérr blir en majoritet av de djur som vi foder
upp till k&tt och som producerar mjolk inbyggda i systemen. Det &r sy-
stem som kanske inte gor det mojligt att str6 med halm i grisboxen, ef-
tersom det fastnar i utgddslingsanldggningen.

Det &r hog tid att ifrdgasatta de hér systemen och den teknik som ut-
gér frdn den ménskliga bekvimligheten och ménniskans jagande efter
ekonomiska vinster och diar man latt glommer bort djurens hilsa och vil-
maende.

Att vi ser pa djur som vilka varor som helst dr ocksa ett problem. Att
vi har 16nsamhetskrav och konkurrensneutralitet som skrdammer och styr
oss ar inte till gagn for djuren. Det ar stora djurbeséttningar, korta om-
loppstider, stress och en avtrubbning ddr man létt glommer att djuren har
ett egenvérde.

I hostens motionsflod har Miljopartiet en motion dir vi har tagit upp
flera olika omréden i frdga om djurskydd. Det handlar bland annat om
djuretik, djurskyddslagen, djur som ndje, djurhallningen i lantbruket och
djurskyddets organisation.

Det sista, hur vi organiserar djurskyddet, har under den har mandatpe-
rioden varit en riktigt dalig rysare. Jag vill pdminna er i alliansen om att
ni medvetet har stukat det svenska djurskyddet.

Ni har sagt nej till att skdrpa kraven vid minkuppfodning. Och efter
det har vi inte sett ndgot om vad ni tycker att man kan gora for att fa en
mer etisk minkfarmning.

Ni har lagt ned varldens forsta myndighet for djurskydd med mycket
déaliga motiveringar. Ni har forstatligat djurskyddet ute i kommunerna
utan att se att det fanns manga bra saker, &ven om det fanns brister. Ni
har dragit ned pa anslaget till Jordbruksverket.

Den overforing till lansstyrelserna som har skett har visat sig vara illa
forberedd och dven underfinansierad, skulle jag vilja pasta. I en tid da
avgiftsfinansiering av tillsyn 6kar med motiveringar om att verksamhets-



utdvare bor bekosta den tillsyn som verksamheten nddvandiggor ar det
snarast en avvikelse att staten ska Overta kostnaderna for djurskyddstill-
synen.

Motiveringen for forstatligandet var att det fanns en ojdmn niva i
kommunerna. Det var alltsd en del som skdtte sig mindre bra. Men det
var ocksa en del som skotte sig bra. Fordelningen av resurserna har dess-
utom skett pé ett besynnerligt underlag. Det har handlat mer om befolk-
ning dn om djurantal.

Infor allt det hir kan ni inte ducka. Det har ocksa visat sig att baksla-
gen blir mycket stora nédr skandalerna kommer upp till ytan. D& undrar
ménniskor: Var finns det goda djurskyddet? Naringen, som ni ofta vill
vérna om, far ocksa lida.

Vi kan gdra mycket béttre inom Sverige. Men vi kan ocksé gora mer
inom EU, och vi kan péaverka ldnder utanfor EU. Vissa delar tar lang tid,
men den inhemska stdndpunkten borde vara littare att driva. Att ha ett
djurskydd i Sverige som inte kan punkteras s& latt — det ser vi 4nda ske
med jimna mellanrum — &r steg ett. Men det handlar ocksé om att driva
pa lander inom EU for att man ska kunna ha strdngare regler utan att det
ses som handelshinder.

En reservation som vi har lyft upp fran forenklad beredning till full
beredning dr reservationen om notrasen belgisk bla. Det &r ett kottdjur
som har muskelhypertrofi, en genetisk mutation som gor att den gen som
himmar muskeltillvixten stings av och djuret fir muskler med ménga
fler fibrer och mindre fett och bindvév. Djuret far mer kdtt men ocksa en
forminskning av ménga andra organ. Det &r ett djur som ofta maste foda
sina kalvar med kejsarsnitt. Det dr ett djur som har svart att rora sig obe-
hindrat.

Vi vill inte ha den. Eller det 4r kanske mer rétt att sdga att vi inte ville
ha den, for nu verkar vi vara fast i systemet.

Det ar ett praktexempel pa nér vi réttar oss efter EU pé bekostnad av
djuren. Det &r ett praktexempel pa att vi inte fick den politik som vi blev
lovade dé vi skulle rosta om europeiskt medlemskap. Pa den tiden, nir
Sverige ansokte om medlemskap i EG, framholl den davarande EG-
ministern Ulf Dinkelspiel i sitt inledningsanforande att Sverige skulle sla
vakt om sina egna bestimmelser pd djurskyddsomrédet och dven ut-
veckla dem vidare i syfte att bland annat p&verka gemenskapsbestimmel-
serna.

Varfor kidnns det inte sad? Den frivilliga branschdverenskommelsen,
som man véaren 2007 kom fram till, har spruckit rejilt i sommarna.

Enligt uppgifter finns det ménga uppfodare av belgisk bla i Sverige.
De flesta har korsningar av rasen.

En nyligen utgiven bok talar om ett par tusen kalvar varje & med
olika mycket inslag av belgisk bla. I boken kan man ocksa ldsa att alla
slakterier tar emot de djuren. Det ldr finnas minst 80 uppfodare i 58
kommuner runt om i Sverige.

Sa var det med den &verenskommelsen. Var finns den goda etiken?
Den bésta av vérldar kdnns lite langt bort.

Enligt utskottsbetinkandet har regeringen dndd en maélséttning att
uppnd en dndring av reglerna nir det géller djurskydd och avel inom EU
sd att mer hinsyn tas till djurskyddsaspekterna. Jag kommer att bita mig
fast vid det.
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En annan frdga som Miljopartiet tar upp handlar om vart férhallande
till andra lédnder och djurskyddskrav i WTO-forhandlingarna. Vi tycker
att man borde kunna stéilla samma krav pa djurskyddet nér det giller
importerade djur och produkter som pad dem som vi har i Sverige. Men
svaret ar att vi dr foretrddare for fri handel och att importhindrande &t-
gérder inte far vidtas.

Samma svar far vi pa den reservation som handlar om att forbjuda
import av djur som behandlats med tillvixthormoner eller antibiotika i
tillvaxtsyfte. I den fragan undrar jag hur man kan séga att det inte finns
en fara for ménniskors eller djurs hélsa i det importerande landet.

Jag kan mycket vl tinka mig att om jag varje vecka dter kyckling
som fatt antibiotika i fodret skulle det kunna péverka min ldngsiktiga
hdlsa. Om man dessutom tar utbredningen av antibiotikaresistens pé
allvar borde fragan fa en mycket storre dignitet.

Det finns, som sagt, manga intressanta motioner med ménga viktiga
fragor. Jag skulle kunna diskutera manga av dem.

Jag stiller mig bakom Miljopartiets reservationer men yrkar bifall till
samtliga s-, v- och mp-reservationer. Det var nr 6, 7, 8 och 13.

Anf. 140 BENGT-ANDERS JOHANSSON (m):

Herr talman! Forst och framst vill jag yrka bifall till forslaget i betin-
kandet.

Jag vill i mitt anforande forst konstatera att djur ska behandlas val. Vi
har vérldens bésta djurskyddslagstiftning. Vi har for avsikt att forbattra
det svenska djurskyddet ytterligare. For ndrvarande finns det en djur-
skyddsutredning som arbetar.

Djur ska behandlas vil. Jag tycker att det dr viktigt att sl fast att sa &r
fallet. Jag har sagt det ndgon géng tidigare hir att ett samhélle bedoms
efter hur man behandlar dem som inte har nadgon rost. Dér ingér djuren.

I grunden handlar det inte s& mycket om regelverk, utan det handlar
mycket om ménniskors instdllning och tillampning av regelverket. Det
tycker jag dr viktigt att sla fast. Det finns ingen djurskyddslagstiftning i
vérlden som kan vara hundra procent tdt nér det gar snett for ménniskor
eller ndr manniskor bér sig dumt at.

Mainniskan dr som bekant den enda varelsen pa jorden som har mora-
liskt tinkande. Forutom att det &r olagligt att bete sig illa mot djur &r det
djupt omoraliskt. Det tycker jag dr viktigt att framhalla.

Jag sade att Sverige har virldens bidsta djurskyddslagstiftning. Jag
tycker att dven under de socialdemokratiska regeringarna har man arbetat
bra med den frigan. Vi hade en bra djurskyddslagstiftning dven nir den
hér mandatperioden borjade.

Men den har forstarkts ytterligare under den hiar mandatperioden, vil-
ket foregdende talare totalt glomde bort. Nu finns det djurskyddstillsyn i
hela landet. Det fanns det inte ndr den hdr mandatperioden borjade. Det
tycker jag dr viktigt att sla fast.

Likvérdigheten i tillimpningen av djurskyddslagstiftningen har givits
battre forutsittningar dn tidigare. Fordelningen av pengar &ver landet
beroende pa hur manga djur som finns i olika l4n har forbattrats. Man har
en fordelningsnyckel som ir béttre anpassad én tidigare.



Vi har infort ett djurdgarregister. Vi har infort ett djurforbudsregister.
Béda de fragorna var uppe under den forra mandatperioden utan att den
socialdemokratiska regeringen formadde astadkomma nagot.

Vi kommer inom kort att skdrpa veterindrernas uppfoljningsansvar.
Fran och med den 1 april kommer man att utfora sa kallade djurskydds-
deklarationer, ddr man pa ett tydligt sétt ska kunna folja olika djurbesétt-
ningars tillstand.

Det svenska djurskyddet fokuserar pa det forebyggande. Jag tror det
var Tina Ehn som sade i talarstolen hér att egentligen skulle man inte
behova ndgon djurskyddslagstifining. Det skulle fungera dndé. Jag kan
dela den uppfattningen, men nu finns det sa pass méanga brister hos oss
ménniskor att det inte dr mojligt.

Darfor ar det viktigt att djurskyddslagstiftningen &r utformad att fore-
bygga att inte sddant ska uppstd. Det giller ocksd att den bygger pa
forskning och beprovad erfarenhet sé att det inte blir hugskott for vad
ndgon tycker, vilket vi i ndgon man har sett prov pd under den tidigare
regeringen.

Det &r inget sjdlvindamal att vara bést i vérlden. Det giller att visa
respekt for levande varelser. Det dr det som &r podngen.

Trots att vi har den bésta djurskyddslagstiftningen i Sverige ar det en
stor motionsflod som har kommit till miljé- och jordbruksutskottets kan-
nedom. Det handlar om avelsfragor, antibiotikaanvdndning, burhdns,
griskastrering, kalvarnas rétt att dia, djur pa cirkus, pélsdjur, dvergivna
djur — framst katter, sexuellt nyttjande, anmilan av veterinérer, djurfor-
sok inom EU, religios slakt, att driva djurskyddsfrdgor internationellt,
tavling och trining med djur, och sa vidare. Det ar snart nér alla omra-
den.

Alliansregeringen vill forbattra det svenska djurskyddet ytterligare
ndr det dr motiverat. D& kan man sidga: Récker det inte att vara bést i
vérlden? Nej, vi slar oss inte till ro och hénvisar till att vi redan har den
bista djurskyddslagstiftningen. Den som inte standigt forbéttrar sig stag-
nerar.

Mot den bakgrunden tillsatte alliansregeringen en ny djurskyddsut-
redning i juni. Det var langt fore det grisavsljande som kom strax fore
jul. Det var langt fore det, s det var inte det som triggade i gdng den. Det
visar att det fanns en insikt om att det behdvdes en dversyn.

Vad ska den da gora? Jo, den ska gora en total oversyn av djur-
skyddslagen och av forordningarna. Den har sin utgdngspunkt i de en-
skilda djurens behov. Den ska ockséd verka forebyggande, och den ska
vila pé vetenskap och beprovad erfarenhet. Det dr viktigt. Den ska dven
modernisera och forenkla. Den ska vara flexibel och mélinriktad, och den
ska redovisas den 31 januari 2011.

Det kan sdgas generellt for det betdnkande som vi behandlar i dag,
milj6- och jordbruksutskottets betinkande nr 12, att i den man fragorna
inte besvaras i betdnkandet vad géiller de motioner som dr vickta kommer
djurskyddsutredningen att ha anledning att aterkomma till de resterande.

Det dr mot den bakgrunden som det &r lite intressant att se vad som
skulle hianda pa djurskyddsomradet om olyckan var framme sa att vins-
terkartellen skulle fA majoritet i host. Det forsta man kan utldsa &r att
palsdjur generellt sett, alla pilsdjur uppenbarligen, ska ha ett bad att
simma i.
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Vad innebér det? Det innebar en utslagning av palsdjursuppfodningen
i Sverige med &verflyttning till andra ldnder som har sdmre djurskydds-
tillsyn &n vad vi har. Det tycker inte vi dr ansvarsfullt.

Det andra steget dr att helt forbjuda pilsuppfodningen, for det &r
egentligen det vénsterkartellen star for. Det kan vi se nér vi tittar pa vilka
etiska resonemang som man for i sin reservation.

Vad gor da alliansen i denna fraga? Till skillnad fran tidigare rege-
ringar forsoker vi ta fram forskning och beprévad verksamhet. Darfor
haller Sveriges Pélsdjursuppfodares Riksforbund, Sveriges lantbruksuni-
versitet, Statens veterindrmedicinska anstalt och ett antal hushéllnings-
séllskap just nu pa att forska inom det har omradet. Dessutom har man
forbindelse med danska forskare. Danmark ar vél storst 1 véirlden pé just
palsdjursuppfodning.

Vi ser fram emot de forskningsronen sé att vi dérigenom kan fa lite
fakta att g& pé och inte bara far skjuta fran hoften.

Vad kan hidnda mer? Jo, vinsterkartellen ska tillsdtta en kattutred-
ning. Det 4r man dverens om. Den ska ha som syfte att katter ska mérkas
och registreras. Da funderar jag bara: Vad finns det for anledning att
tillsdtta en utredning nir man redan vet att man vill att katter ska mérkas
och registreras? Det dr onddigt arbete. Det racker med ett tillkdnnagi-
vande fran regeringen. Sedan kan man ta fram detta. Men man vill till-
sdtta en utredning. Jag kan forestélla mig att man inte dr ordentligt 6ver-
ens inom kartellen och dérfor tillsdtter man en utredning och begraver
fragan under ett antal ar.

Vad &r det mer vi kan vénta oss? Jo, det ska bli lagstiftning nér det
giller sexuellt nyttjande av djur och straffsanktionering. D4 pastar jag att
det redan i dag gar att lagfora detta inom ramen for djurskyddslagen
eftersom det &r djurplageri att anvinda djur pé det sittet. Men den pa-
géende djurskyddsutredningen kommer att titta ndrmare &ven pa detta.

I 6vrigt kan vi notera att det finns inriktningar, dock inte fran hela
véansterkartellen, mot att man vill ha en minskad kéttkonsumtion. Det ar
den hér typen av fragor vi kan se framfor oss.

For att spara tid, herr talman, tinkte jag bara helt kort berora de pa-
stdenden som Anders Ygeman kom med, ndmligen att det som tydligen
var det storsta drapslaget mot svensk djurskyddslagstiftning var att Djur-
skyddsmyndigheten skulle liggas ned. D& blir min absoluta fraga till
Socialdemokraterna: Ténker ni ateruppvicka och tillsétta en djurskydds-
myndighet? Det kunde vara intressant att fa svar pa det.

Sedan ridknas det upp att antalet djurskyddsinspektorer var mindre i
vissa ldn nu an tidigare. Da konstaterar jag att det var kommuner dér det
over huvud taget inte fanns ndgon djurskyddstillsyn. I vissa fanns det
bara mojlighet att ta akuta drenden, alltsd anmélningsdrenden. Det var
sanningen.

Sedan kan jag konstatera att Socialdemokraterna inte har mer pengar i
budgeten for djurskyddsverksamhet dn vad alliansen har. Det dr ocksa
intressant att notera nir Anders Ygeman talar vackert om hur mycket
man ska astadkomma.

Nér det géller Tina Ehns péstdende att djurskyddet var underfinansi-
erat kan jag konstatera att man har tillfort ldnsstyrelserna precis lika
mycket pengar, nimligen 118 miljoner, plus 5 miljoner under 2009 ef-
tersom det var ett startdr. Jag vet ocksé att det har varit en del bekymmer



nér det géller 6verforingen, men det kanske inte ar s konstigt nir man
far drva méngder av problem fran den tidigare kommunala tillsynen.

Nér det handlar om avelsfragor vill jag bara bemdta Tina Ehn och
sédga att Sverige just nu haller pd med en kommunikation med EU i denna
fraga. Vi tar avstand fran den typen av djur som inte kan féda normalt.
Det vet Tina Ehn att vi har tagit avstand fran. Vi héller nu den linjen
ocksé infor EU.

Det dr forbjudet bade i Sverige och inom hela EU att anvénda antibio-
tika annat dn 1 medicinska sammanhang. Dessutom gor Livsmedelsverket
kontroller pa bade hormoner och antibiotika i kott som importeras. Vi
kan inte komma s& mycket lingre med de WTO-regler som vi har. Dér
finns inget ytterligare att himta, dtminstone inte i det korta perspektivet.

Avslutningsvis, herr talman, vill jag frdga: Ska oppositionen ater-
kommunalisera djurskyddstillsynen? Det tycker jag ar en viktig fraga att
f4 svar pa. Och dr det meningen att Djurskyddsmyndigheten ska ater-
skapas?

(Appléader)

Anf. 141 ANDERS YGEMAN (s) replik:

Herr talman! Bengt-Anders Johansson ondgor sig over att den rod-
grona oppositionen, nir den om sex manader kommer att hamna i rege-
ringsstéllning, kommer att starka djurskyddet. Det &r helt riktigt.

Han ondgor sig 6ver att den rédgrona oppositionen nir den kommer i
regeringsstillning vill ha ett uttryckligt forbud mot djursex. Det &r helt
riktigt.

Han ondgor sig dver att den rodgrona oppositionen nér den kommer i
regeringsstillning vill forbdttra situationen for minkarna. Det &r helt
riktigt.

Jag maste stilla en friga till dig, Bengt-Anders Johansson. Nér ni
kom i regeringsstéllning sade ni att ni inte ville ha ett uttryckligt forbud
mot djursex. Sedan kom jordbruksministern till kammaren och svamlade
om det ena och det andra, och sedan var han plétsligt for en lagstiftning
mot djursex. Nér jag nu lyssnar pa dig later det som om du inte vill ha en
sadan lagstiftning. Har ni aterigen dndrat er om ett uttryckligt forbud mot
djursex? Den fragan skulle det vara intressant att i ett svar pa.

Sedan ir det intressant att sammanfatta hogeralliansens samlade for-
slag till att stirka djurskyddet efter alla de skandaler vi har varit med om.
Det ér en blankett och en utredning. Pa vilket sdtt kommer en blankett, en
djurskyddsdeklaration, att kunna garantera att vi inte far négra fler gris-
kadaver — en blankett som dessutom kanske bara omfattar 50, 60, 70
procent av vara grisfarmar.

Sanningen dr ju att sedan hogeralliansen tilltrddde har vi fatt férre
kontrollanter och farre kontroller. I de 1&n som har mest djur har vi nést-
an halverat kontrollerna. Det stdimmer att vi i kommuner som knappt
hade nagra djurbesattningar ocksa hade ganska dalig kontroll, men ni har
ju halverat kontrollerna dér vi har som flest djur. Hur kan férre kontrol-
lanter, farre kontroller ge béttre djurhéllning?

Herr talman! De fragorna vore det intressant att fa svar pa.
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Anf. 142 BENGT-ANDERS JOHANSSON (m) replik:

Herr talman! Det ségs hér att djurskyddet ska forstirkas. Nér jag i
mitt anférande sade vad vi har gjort under den hér mandatperioden rak-
nade jag upp ett antal saker som ger stod for ett dokat och ett forbattrat
djurskydd. Dessutom har vi tillsatt en utredning for att se 6ver hela djur-
skyddsomradet. Jag tror mig forsta att Anders Ygeman &r informerad om
att man innan man utformar en ny lagstiftning behdver géra ndgon form
av utredning. Det samlade greppet tog vi innan de omtalade grisavsljan-
dena fore jul. Alltsé var det redan patankt.

Sedan kommer inte en blankett att garantera att det inte kommer att
kunna férekomma bristande djuromsorg &ver tiden. Det &r ingen garanti.
Ar det s att Anders Ygeman vill f ahdrarna att tro att det ir det som det
handlar om blir det alldeles fel. Det intressanta &r att man nu var femte
vecka kommer att gora en avstimning i de hér grisbeséttningarna. D& ar
det inte bara veterindrer som deltar. Det dr en lang rad andra som har
med djuromsorgen att skaffa, badde nér det géiller mjolkkor och nér det
giéller grisar, som kommer in i beséttningarna. Nu ska man dokumentera
och gora en sammanhallen djurskyddsdeklaration. Jag tror att detta ar en
viktig kvalitetsbit i det hela.

Svaret pa fragan om Djurskyddsmyndigheten, Anders Y geman, ska
den aterskapas? Ska det aterkommunaliseras? Det borde det vil inte vara
sa svart att svara pa hédr och nu sa att vi &tminstone far nagot besked fran
Socialdemokraterna.

Anf. 143 ANDERS YGEMAN (s) replik:

Herr talman! Det verkar vara enklare 4n att svara pa frdgorna om
djursex. Déar blev Bengt-Anders Johansson svaret skyldig.

Jag ska vara véldigt tydlig. Jag tror inte att det som hdgeralliansen en
géng har raserat gér att bygga upp i samma form. Jag tror att vi behover
en annan form for att starka djurskyddet. Vi kommer att ge tydliga be-
sked om det langt innan valet. S& 1angt om Djurskyddsmyndigheten.

Ska vi dterkommunalisera? Jag tror att kontrollen i dag ligger for
langt ifran djurbeséttningarna. Jag vill ge kommuner en mojlighet att
utfora den hér kontrollen. Det var manga kommuner dir det fungerade
bra. De kommunerna méste f4 den mdjlighet som de nu har forvigrats. 1
andra ldgen dr det nog bra att lansstyrelsen har en dvergripande roll. Det
tror jag att vi har lart oss.

Men framfor allt maste vi ha mer resurser for att klara kontrollerna.
Bengt-Anders Johansson har fel nér han séger att vi inte har mer resurser.
En av de atgirder hogeralliansen har vidtagit &r att avskaffa mojligheten
till avgiftsfinansiering. Den vill vi aterinfora, och da skulle vi ha mojlig-
het att atminstone fordubbla djurskyddskontrollen.

Nir det sa géller den hér blanketten ska man veta att det gjordes en
avstamning dven fore grisskandalen. Var femte vecka kom en veterinér
till beséttningarna. Nu ska de fylla i en blankett — det dr den stora skill-
naden. D4 kanske jag inte &r riktigt lika sdker som Bengt-Anders Johans-
son pé att den hér blanketten kommer att vara det som réddar oss fran
nya grisskandaler.

Jag kan konstatera att hogeralliansregeringens storsta djurskyddsét-
girder dr en utredning, en blankett och ett dndlost velande i frdga om
man ska kriminalisera djursex eller inte.



Anf. 144 BENGT-ANDERS JOHANSSON (m) replik:

Herr talman! Det verkar som att Anders Ygeman ar vildigt fast vid
att diskutera djursex. Jag hoppade inte dver det av ndgot annat skél &n att
tiden inte rackte till. Jag kan gérna ta den diskussionen nu.

Jag pastar att det i dagens lagstiftning finns mdjlighet att lagfora detta
om man vill. Det hédr &r plakatpolitik fran vénsterkartellen — ingenting
annat. Den pagdende djurskyddsutredningen kommer att titta dven pa
detta, och vi far se vad den kommer fram till. Det gar att lagfora detta i
dag. Men om vi ska stifta lagar som egentligen inte har ndgon betydelse
ar det den melodin som Socialdemokraterna véljer.

Tack for tydliga besked! Vi kommer att fi en djurskyddsmyndighet
om Socialdemokraterna vinner, fast i annan form. Det var exakt vad
Anders Ygeman sade. En djurskyddsmyndighet i annan form kanske blir
@n mer irrationell &n den vi hade.

Vi kommer att f& en aterkommunalisering. Det &r ocksa ett tydligt be-
sked fran Anders Ygeman. Om det &r samma besked frén Tina Ehn 4r det
klappat och klart, for i sé fall far val Véanstern boja sig.

Sedan har vi fétt ytterligare ett besked: Det ska bli dubbelt s& mycket
tillsyn. Det innebér att Socialdemokraterna kommer att ansla 236 miljo-
ner i budgeten. Jag ska mycket noga folja upp den kommande budgeten.
For foregaende ér ar det 118 miljoner, och ska tillsynen fordubblas maéste
det vara fordubblade pengar. Tack for tydliga besked!

Anf. 145 TINA EHN (mp) replik:

Herr talman! Jag tycker inte att man bara kan sdga att man 4r man om
att ha vérldens bésta djurskydd och att det ska uppgraderas sé att man ser
till att det hela tiden forbattras nér man gor tviartom. Det finns ingenting
som man kan doélja i friga om vad som har hint med djurskyddet under
den hidr mandatperioden. Man har faktiskt lagt ned denna myndighet — vi
har hort att det var vérldens forsta djurskyddsmyndighet — dragit ned
resurser, forandrat fran det kommunala till det statliga utan att ge kom-
munerna tillrickligt med resurser. Forvisso har man gett 118 miljoner,
fordelade med en maérklig férdelningsnyckel som man nu har dndrat sa
att den har blivit lite béttre.

Precis som Anders Ygeman sade hade man tidigare mojlighet att fi-
nansiera med avgifter. Det har man inte nu, vilket innebér att det kostar
dnnu mer for samhéllet. Det blir det allmdnna som betalar det. Det ska
mer pengar till om det ens ska vara pd samma niva, om man ser det teo-
retiskt ekonomiskt.

Djurskyddet har forstirkts under mandatperioden, siger Bengt-
Anders Johansson ocksad. Han riknar da fordelningen av pengarna over
landet som en del, djurdgarregister som en del, djurforbudsregister som
en del och djurskyddsdeklaration som en del. Jag tror inte att jag horde
nagonting mer.

For mig &r det, precis som vi har hort tidigare, en deklaration, tva re-
gister och en nyckel som man férdelar pengarna 6ver landet med. Det ar
knappast négot riktigt, reellt djurskydd som lyfter upp eller forstirker
djurskyddet i Sverige. Det ricker inte att sdga att man stirker djurskyddet
om man inte gor det pa riktigt.
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Anf. 146 BENGT-ANDERS JOHANSSON (m) replik:

Herr talman! Med all respekt for Tina Ehn, men jag far en kénsla av
att sorgen dr storre bara for att det rdkade vara vérldens forsta djur-
skyddsmyndighet. Det 4r ingen som har ndmnt vad Djurskyddsmyndig-
heten egentligen utrdttade. Det vore intressantare om det var en debatt
om innehallet i vad de gjorde &n att de rdkade tillskapas. Sedan visade
det sig att de gjorde sig mer eller mindre omdjliga i djurskyddssamman-
hang.

Det ér lite intressant att Tina Ehn tydligen har uppfattningen att det
inte dr nadgon kostnad for samhéllet om man tar ut avgifter. Nehej?
Kommer de pengarna frén ndgon annan planet? Vare sig man tar ut av-
gifter eller skatter 4r det naturligtvis en kostnad for samhaéllet eller kon-
sumenten i sista svingen. Skattepengar dr inte gratis — de ska hdamtas hos
mor Anna och herr Nilsson. Avgifterna ska hdmtas hos nagon annan.
Men det &r konsumenten som far betala i bdda fallen. Jag forstar inte
riktigt logiken, om det nu finns négon.

Tina Ehn glomde en sak i min upprékning av det som har forstarkts,
namligen att vi nu har en djurskyddstillsyn i hela landet. Det fanns ett
antal kommuner som inte hade nagon djurskyddstillsyn 6ver huvud taget.
Det fanns ett antal kommuner som bara akte pa rena anmélningsédrenden,
som inte hade nadgon forebyggande kontroll 6ver huvud taget. Tina Ehn
maste vl dndé erkdnna att det har blivit battre?

Anf. 147 TINA EHN (mp) replik:

Herr talman! Nér det géller finansieringen, om man tar ut avgifter el-
ler inte, vet vi bagge att det dr en stor skillnad om man lagger det pa
skattekollektivet nidr man tidigare kunde ta ut en avgift av verksamhets-
utdvarna. Det dr naturligtvis samhiéllets pengar — det beror pd hur man
definierar det hela. Jag tror att Bengt-Anders har det fullt klart for sig.
Jag ténker inte blanda in pizzabagaren och allt det ddr — han far betala sin
verksamhetsavgift precis som alla andra.

Det finns en annan sak ndr det géller djurskyddet. I dag har vi i ut-
skottet fatt en redovisning av hur det fungerar, och precis som jag sade i
utskottet tror jag att oavsett vad vi gér som politiker gor de som sedan far
besked om hur det ska g till sitt basta — jag tror absolut att de kommer
att gora det. P4 det sittet kommer man sd sméningom att rétta till en del
av de hir ogenomtinkta forslagen, sa att det gér i rétt riktning. Det finns
inget sjdlvindamal att fordndra strukturer hela tiden, att aterupprétta eller
nedmontera djurskyddsmyndigheter och sa vidare. Det viktiga &r att vi
har ett bra djurskydd och att man tar till vara den kunskap som finns och
utifran kritik i samhéllet fordndrar det som ar daligt.

Jag tror inte att det bara handlar om en sorg och att ingen kan tala om
vad Djurskyddsmyndigheten gjorde. Vi vet att de tog fram foreskrifter,
vilket inte hade gjorts pa aratal. De spetsade till djurskyddet ordentligt.
De gjorde en del saker som de fick kritik for, men den historien har vi
redan haft.

Hur som helst tog jag i dag upp en fraga nér vi diskuterade i miljo-
och jordbruksutskottet. Det dr en sak som faller mellan stolarna i och
med fordndringen av djurskyddet frin kommunerna till lansstyrelsen, och
det ar séllskapsdjuren. Jag tycker att ni ska sta till svars for det ocksa.



Anf. 148 BENGT-ANDERS JOHANSSON (m) replik:

Herr talman! Jag kan hénga pa direkt nér det géiller séllskapsdjuren. I
den redovisning vi fick i dag sade man, om jag inte horde fel, att 90 pro-
cent av verksamheten 1ag pa sillskapsdjur. Det dr anmérkningsvért — jag
blev riktigt forvanad. Det innebér att 10 procent ligger pa lantbrukets
djur. Hér finns verkligen nagonting att fundera pa, mot bakgrund av att
det antalsmissigt maste finnas vésentligt mycket fler lantbruksdjur &n
sdllskapsdjur. Jag gor inte ndgon gradering av detta, men det &r mycket
forvanande.

Sedan gillde det samhillets pengar. Dar finns mdjligtvis en ideolo-
gisk skillnad. Jag ser inte detta som samhéllets pengar. Jag ser det som
skattebetalarnas pengar som vi forvaltar. Det kan i min vérld inte bli
ndgot annat. Jag maste alltid se dem som om de vore mina egna pengar.
Da tror jag att man forvaltar dem bést.

Sedan glader jag mig at att Tina Ehn &ndé siger att det formodligen
kommer att bli bittre med djurskyddstillsynen. Det 4r vi 6verens om, och
jag tror att vi bada star for virdegrunden att det &r vért absoluta mal.
Sedan har vi lite olika végar att na dit.

Vidare sdger Tina Ehn att Djurskyddsmyndigheten utfirdade vissa f6-
reskrifter och sa vidare, men vi horde i dag ocksé fran chefsveterindren
pa Jordbruksverket att man nu forsoker samordna och fa en samsyn i hela
djurskyddstillsyns-Sverige. Det pagér alltsd en forbdttring oavsett om vi
har en sirskild djurskyddsmyndighet eller inte. I s& maétto ar Djur-
skyddsmyndigheten helt obehdvlig, for detta kommer fram i alla fall.

Anf. 149 ANITA BRODEN (fp):

Herr talman! Nu fér vi ater i kammaren tillfalle att debattera den vik-
tiga frigan om djuromsorg och djurskydd. Det ar en fraga dir det i grun-
den inte kan rdda ndgon skillnad 6ver huvud taget. Till skillnad frén
Anders Ygeman tror jag mina politiska motstandare om att ha ett gott
uppsat i denna fraga.

Jag kan inte lata bli att kdnna en upprordhet nér vi i en serids debatt
far hora hur miljo- och jordbruksutskottets ordforande péstér att var mi-
nister svamlar. Det tycker inte jag hor hemma i en sjyst och etiskt bra
debatt.

Vi vérnar alla ett gott djurskydd, menar jag. Vi kénner en stolthet
over att Sverige har en av de starkaste djurskyddslagarna, samtidigt som
vi kinner bade vrede och frustration nir brott mot djurskyddslagen upp-
dagas och nir djur far illa. Det &r darfor utomordentligt vilkommet att en
djurskyddsutredning nu har tillsatts for att vi ska fa fram en heltdckande
bild av djurskyddet men ocksé se pa vilka sétt forbattringar kan ske.

Jag upprepar nagot av det som Bengt-Anders Johansson informerade
om. Den hir utredningen kommer att handla om forvildade djur, 6ver-
givna djur, djurhéllning i lantbruk och pé cirkus, tivling med djur, avel
och sexuella dvergrepp pa djur. Detta kommer att inkluderas. Jag ser
mycket fram emot den dag da Eva Eriksson dverldmnar sin utredning och
mot de forslag som den kommer att innehélla.

Till Tina Ehn vill jag sdga att vi fortlopande foljer upp bade den
forskning och utveckling och det forbattringsarbete som sker nér det
géller minkuppfodning. Vi har inte sldppt den fragan.
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Herr talman! Vi har tidigare hér i debatten tagit upp djurskyddskon-
trollen som riksdagen under det gdngna aret beslutade om. En organisat-
ionsfordndring ar alltid sméartsam, men jag vill i ndgra korta punkter tala
om fordelarna med den.

Forst och frimst fungerade den inte innan. Hade den varit vélfunge-
rande hade alliansregeringen &ver huvud taget inte beslutat om nagon
organisationsforandring. Vi fick kritik frdn EU for de bristerna. Néstan
en tredjedel av alla kommuner hade bristande eller ingen kontroll. Vi
tycker att det dr viktigt med likvdrdighet. Vi har nu tillskjutit en gemen-
sam pott pengar till de olika lédnsstyrelserna dér man har mdjlighet att
fordela, samordna och 6ka effektiviteten. Vi har dessutom 6kat summan.

Jag vill ocksa pépeka att vi foljer detta — det fick vi ocksa en fore-
dragning av i miljo- och jordbruksutskottet i dag — mycket noga for att se
hur det fungerar i de olika lénsstyrelserna. En &terrapportering &r pa
gang.

Tidigare har manga av miljoskyddsinspektorerna, kontrollanterna, va-
rit anstéllda pa deltid i olika kommuner. Vid sjukskrivningar och semest-
rar har det da hént att deras stol har statt tom. Det har ocksé inneburit
bristande inspektioner. Vi har infort djurforbudsregister och djurdgarre-
gister. Jag vill mena att vi arbetar mycket aktivt med djurskyddsfragorna.

Det ar ocksa med stor tillfredsstillelse som jag kan konstatera att am-
bitionerna har hojts vad géller djurskyddsforskning. 30 miljoner kronor
har anslagits for forskning om djurskydd, och dér finns ocksé alternativa
djurforsok.

Det dr ocksa med tillfredsstillelse som jag konstaterar att Sverige fick
gehor for krav som innebdr mdjlighet att inte tillata slakt utan bedévning
och att vi d& kan fa ha mer langtgdende bestimmelser. Flera motioner i
dagens betdnkande fran bland andra s och mp tar upp behovet av inter-
nationellt djurskyddsarbete. Jag vill bara halla med om det. Det ar vik-
tigt. Dérfor vill jag uppmuntra er. Nu har ett djurskyddsbeténkande 6ver-
lamnats i EU — ett betinkande som i korthet skulle kunna innebéra, om
man far gehor for det, en europeisk djurskyddslag dér alla djur ingar och
ett centrum som ska f6lja upp efterlevnaden. Férhoppningsvis kan detta
fa sin placering i Sverige. Forslaget skulle ockséd innebéra béttre kontrol-
ler och kidnnbara sanktioner vid lagovertrddelser samt ett klart samband
mellan djurhélsa och folkhédlsa. Dar kommer ocksé antibiotikaanvand-
ningen in. Det blir béttre kontroll av anvindningen.

Inom Europaradet har Sverige haft en padrivande roll, och det pagér
dér ett aktivt djurskyddsarbete. Sverige arbetar ocksé inom vérldsorgani-
sationen for djurhélsa, OIE, for att ta fram djurskyddsrekommendationer.

Herr talman! Sverige arbetar pa alla sétt for att den svenska synen pa
djurskydd och djurhallning ska fa genomslag i EU. Vi arbetar ockséd med
att sakerstilla djurskyddet hemmavid. Med detta yrkar jag bifall till ut-
skottets forslag och avslag pa samtliga reservationer.

(Appléader)

Anf. 150 ANDERS YGEMAN (s) replik:

Herr talman! Jag ber naturligtvis om ursdkt om det har framkommit
att jag efter jordbruksministerns unika, stringenta utliggning skulle ha
uttalat mig nedsittande.



Men kanske Anita Brodén kan gora det klarliggande som Bengt-
Anders Johansson inte klarade av att géra: Kommer det en lagstiftning
mot djursex? Det lovade ju jordbruksministern efter sitt stringenta inlégg,
och Bengt-Anders argumenterade emot detsamma hédr i riksdagen.
Kanske Anita Brodén kan reda ut begreppen. Kommer det en sddan lag-
stiftning pa riksdagens bord eller inte?

Anf. 151 ANITA BRODEN (fp) replik:

Herr talman! Tack for de forsta orden dar Anders Ygeman rittade det
olyckliga uttalandet.

Precis som Bengt-Anders Johansson har informerat om och som jag
ocksé tog upp i mitt anforande pagar nu en djurskyddsutredning. I utred-
ningen har Eva Eriksson fatt ett sarskilt uppdrag att ta upp sexuella 6ver-
grepp pé djur, och jordbruksministern har uttalat sig positivt till att det
blir en sédan lag.

Vi har redan en lag om att man inte fir behandla djur illa, men det
kan kravas en skérpning dar. Jag ar valdigt positiv till detta om det kom-
mer ett sadant forslag. Vi i Folkpartiet &r mycket positiva, men vi avvak-
tar givetvis utredningen. Nu ligger det pa utredarens bord, och vi far se
vad slutsumman blir.

Anf. 152 ANDERS YGEMAN (s) replik:
Herr talman! Jag kan bara konstatera att Folkpartiet och jordbruksmi-
nistern ar lika stringenta i den hér fragan.

Anf. 153 ANITA BRODEN (fp) replik:

Herr talman! Da tar jag tillfdllet i akt att upprepa det jag sade, sa att
det blir riktigt tydligt.

Det pagar en djurskyddsutredning. Eva Eriksson har fatt det uppdra-
get. Bland alla de punkter som vi har riknat upp tidigare finns den frga
som Anders Ygeman nu fokuserar pa, nimligen sexuella dvergrepp pé
djur.

Fran Folkpartiets sida &r vi, precis som jordbruksministern, positiva
till att man i s& fall gor en skdrpning. Det hér ligger nu i en utredning,
och innan vi sitter ned foten och det blir en lagstiftning véntar vi givetvis
pa att utredningen laggs fram och fér sedan behandla det i vanlig ord-
ning.

Anf. 154 TINA EHN (mp) replik:

Herr talman! Forst vill jag kommentera lite grann hur djurskyddet var
nir kommunerna hade ansvaret for det. Det var manga deltidsanstéllda
kontrollanter, och nir de blev sjuka foll alltihop. Men det ar inte riktigt
sanningen. Eftersom flera kommuner samarbetade 6ver granserna kunde
man tdcka upp for varandra. Det fanns alltsa sddant som var vildigt bra
och sddant som var mycket déligt. Men det gjordes aldrig nagon riktig
analys av vad lénsstyrelserna kunde ha gjort. Lansstyrelserna kunde ha
tagit kommunerna i hampan nir de inte skotte det som de skulle. Den
mojligheten utnyttjades aldrig.

Jag vill fortfarande hdvda att det finns manga brister med alla de for-
andringar som regeringen har gjort, och det kommer jag att sta fast vid.
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Jag tycker ocksa att det dr fel att man har minskat sa mycket pé resurser-
na. Nu vet jag som sagt var att alla gor sitt basta, och det &r vél gott och
val.

En annan sak som jag vill ta upp ér detta med 6versynen av djur-
skyddslagen som vi nu hér mycket om. Jag har ndgonstans i bakhuvudet
att det skulle komma négon redovisning i mars, men det kanske dnnu ar
lite tidigt.

Jag tycker att det &r lite mérkligt att man i uppdraget siger att syftet
med Oversynen av djurskyddslagen ar att minst uppnd samma djur-
skyddsniva som i dag. Om man nu séiger sig vilja hoja djurskyddskrav
och djurskyddsnivaer borde syftet ocksa vara att hoja dem.

En lamplig uppgift for utredningen vore att se dver hur portalparagra-
ferna efterlevs i praktiken och i vilken utstrackning det kravs fordndring-
ar i foreskrifter, for i grunden har vi i dag en bra djurskyddslag, skulle
jag vilja péstd. Sedan finns det lite brister i hur man lever upp till portal-
paragraferna och foreskrifterna.

Anf. 155 ANITA BRODEN (fp) replik:

Herr talman! Jag tycker att det ar positivt att Tina Ehn dnda har ansat-
sen att vi i grunden har en bra djurskyddslag, och det &r den som vi har
som en utgadngspunkt, en plattform. Sedan behdvs uppf6ljning och kon-
troller, och framfor allt ska djurdgare ta sitt djurdgaransvar. Det &r hir det
har brustit valdigt mycket.

Nér djurskyddsutredningen liggs fram kommer den att foranleda en
debatt och en analys. Om inte alla delar som Tina Ehn efterlyser har
kommit med i den har vi alla mdjligheter att lyfta in det. Det &r inte sa att
allt finns med i en utredning till punkt och pricka, utan vi har mojlighet
att lagga in det som vi tycker dr nddvéndigt och viktigt.

Tina Ehn har rétt i att om en kommunal djurskyddsinspektor blev
sjuk kunde man ibland 16sa det med grannkommuner. Men i alltfor
ménga fall blev det tomma stolar och brister, och det visar dess virre
ocksé rapporterna. Det var alltfér manga kommuner som inte kunde leva
upp till kraven i djurskyddslagen. Dérfor tycker jag att det borde applad-
eras att alliansregeringen faktiskt tar tag i den hdr fragan, gér nagonting
och ser till att det blir en likvardighet 6ver landet och en ordentlig tillsyn.

Den information som vi fick i dag i miljo- och jordbruksutskottet vi-
sade att kommunernas inspektorer har ldmnat efter sig ett antal drenden
som lénsstyrelserna nu far ta tag i.

Anf. 156 TINA EHN (mp) replik:

Herr talman! Visst, vi dr eniga om att det skedde bade bra och diliga
saker nar kommunerna skotte det hela. Det kan vi vara dverens om. Och
det &r klart att man ska gora ndgonting om det dr nagot som inte skots
bra. Fragan dr om man ska byta fran det ena systemet till det andra utan
att gora ndgon analys av vad som kunde ha skett, om man ska gora det sa
fort som man gjorde och om man ska slé undan en del av resurserna. Det
ar manga delar i kritiken av hur det har gitt till som jag tycker att man
ska ta till sig. Senast var det férdelningsnyckeln nér det gillde resurserna.
Det visade sig att man hade bestdmt resurserna utifrn antalet individer i
stillet for djurbesittningar, vilket har fatt mycket kritik. Detta har man
dndrat en del, men man har inte dndrat utifrdn de forslag som kom, sa det



ar fortfarande inte riktigt tillfyllest. Jag vet att man i bland annat Halland
ar valdigt besviken pa de resurser man fir. Men den hér frdgan fir det
naturligtvis jobbas vidare med.

Jag ténker fortsdtta med en annan frdga nu. Jag hdorde nér Bengt-
Anders Johansson var uppe att han lite grann ironiserade dver var reser-
vation och motion om en kattutredning. Jag som bor pa landet kan ibland
sjdlv tycka att det vél inte 4r nagra problem med katter. Men nér man har
forstatt hur stort problemet kan vara, hur mycket det kostar samhallet och
hur stort lidandet &r for ménga katter inser man att vi kanske behdver
hoja kattens status. Det ar i grunden det som det handlar om i reservat-
ionen. Jag tror att Anita, som brukar vara med pa djurskyddsforeldsning-
ar, ocksé har hort dem som jobbar mycket for att hoja kattens status i
sambhillet sdga att det ar en viktigare frdga 4n man kanske tidnker sig vid
forsta anblicken av forslaget. Jag undrar om Anita ocksa tycker att det ar
en viktig friga att hoja kattens status i samhéllet.

Anf. 157 ANITA BRODEN (fp) replik:

Herr talman! Jag ska forsoka hinna med att besvara fragorna.

Vad giller analys, den forsta fragan, har Jordbruksverket nu tagit tag i
det hér, som vi fick information om i dag. Man analyserar och gor upp-
foljningar med lénsstyrelserna.

Ibland beskylls vi for att g& for langsamt fram och ibland for att gé
for fort fram. Jag dr Gvertygad om att hir var det nédvéndigt att vi gick
snabbt fram, for EU hade statt med en boteslapp till oss om vi inte hade
klarat det.

Det tidigare kriteriet for fordelning av pengar har vi dndrat. 1 stillet
for manniskohuvuden &r det nu djurhuvuden. Men som ocksd Bengt-
Anders Johansson papekade dr 90 procent séllskapsdjur, s& det &r inte
helt enkelt. Dérfor har vi inte till hundra procent utgatt frdn antalet djur-
besittningar, utan vi har tagit hdansyn till det.

Nir det giller resurser ar det lika mycket resurser, plus 5 miljoner.

Katter, sist men inte minst, dr en viktigare fraga dn vad man i forstone
tror och tdnker. Jag tycker att det vildigt mycket ar ett kommunalt an-
svar. Det finns ett antal kommuner som har tagit tag i det hér pa ett rejélt
sdtt, och de har beslutat om mérkning av katter. Har finns det mojlighet
att gd vidare. Men om inte det hir racker dr det viktigt att vi ser Gver det
— och det finns med i Eva Erikssons utredning — for till syvende och sist
ar det ett dgaransvar. Om man jamfor hundar och katter dr det méanga
som inte tar sitt dgaransvar vad det géller katter. Det &r en stor utmaning
for oss, och dér har vi ocksé ett ansvar.

Anf. 158 IRENE OSKARSSON (kd):

Herr talman! Kvéllen boérjar ndrma sig och en del av vara kolleger
maste tyvérr rusa harifran.

Det ar ett intressant betdnkande och en intressant debatt. Det finns
mycket som dr vért att lyfta fram héar. Men det finns ett ord som ar va-
sentligt 6verskuggande bade i sjdlva debatten och i betdnkandet, och det
ar attityder. Vilken attityd har vi?

Med tanke péa vad oppositionens foretrddare med Anders Ygeman i
spetsen har gjort hér tidigare i kvill skulle jag vilja borja med att tala om
vad alliansregeringen har &dstadkommit under de hér tre aren for att stirka
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djurskyddet. Vi har hort om djurskyddskontrollregistret och om verk-
samheten inom djurens hélso- och sjukvéard som fordndras sa att det blir
en tydlighet i vem som far gora vad och hur. Inom EU har vi arbetat for
att fa till stand forandringar vad géller transporter av djur. Resurser har
avsatts till forskning om alternativ till djurforsok. Djurskyddskontrollen
har forstatligats, och jag kommer tillbaka till den fragan likt alla talare
fore mig. Beslut har fattats om minimimatt for att fa hélla slaktkycklingar
och om tillsyn av hundar och katter. Ja, listan kan goéras oerhort lang. Jag
skulle kunna fortsdtta rakna upp ett antal punkter som regeringspartierna
har varit 6verens om och dirmed genomfort under &ren som ligger
bakom oss. Det verkar som den rodgrona alliansen ar totalt okunnig om
detta.

Herr talman! Jag tror att det viktigaste alliansregeringen har gjort —
dven om allt det ovan ndmnda ar viktigt for djurskyddet — ar dversynen
av djurskyddslagstiftningen. Direktivet till utredningen &r som jag bru-
kade fa hora som barn ”god och nyttig ldsning”. Den rekommenderas
sdrskilt till Anders Ygeman med flera som inte verkar ha tagit del av det
som star dér, for om s& hade varit fallet hade vi nog inte haft dagens
beténkande i den form vi har utan férmodligen ett mycket tunnare sadant
da i stort sett alla motioner har béring pa det som stér i direktivet. Det
skrevs i somras, och utredningen ldggas fram vid arsskiftet 2011.

Herr talman! Varfor ska vi ha en dversyn av den lagstiftning som vi
sdger &r i sirklass i virlden? Jo, just for att den &r det. Vi kan inte l4ta
den vara statisk. Mycket har hént sedan 1988. Mycket har hint inom
forskningen vad géller djurhéllning och djurs behov.

Pé s. 6 1 direktivet stir det: ”Vad som skall anses utgora ett djurs bio-
logiska beteende far avgoras utifrdn gjorda erfarenheter och vetenskap-
liga ron. Den huvudsakliga diskussionen har handlat om huruvida formu-
leringen avser grundlaggande beteenden som ar viktiga for djurets vilbe-
finnande eller avser beteenden som djur utfor i vilt tillstdnd.” Detta &r ett
exempel pa vad regeringen vill ha fortydligat i den utredning som pégar.

Herr talman! I betédnkandet slar oppositionen in vidoppna dorrar —
dorrar som man borde gléddja sig &t att regeringen redan har 6ppnat.

Dagens debatt har ocksé foga forvanande rort sig runt de fordndringar
som regeringen gjort nér det géller djurskyddstillsynen. Jag tror att det dr
tredje eller fjarde gdngen som jag star hédr, och jag envisas med att séga
samma sak. Det finns kommuner i vart land som inte har klarat av detta.
De ér fler &n vad vi tycks tro. Det finns kommuner, likt min hemkom-
mun, som har jobbat efter bésta formaga men med knappa resurser.

De av oss som lyssnade pa Studio Ett fick en tydlig beskrivning av
problemen men ocksé ett erkdnnande fran flera av dem som deltog i
debatten att det hir har gjort att man har fatt battre kompetens och kvali-
tet. Ddrmed ser man mer och gor mer, vilket goér behoven storre. Det dr
logiskt. Alltsa &r det precis som tidigare talare frén alliansen har sagt: Det
finns ett berg av icke utforda uppgifter som vi maste beta av, och det ar
det som pagar.

Jag forvéantar mig att de ansvariga myndigheterna, det vill sdga lans-
styrelserna, tar tag i frigan och prioriterar denna tillsyn. Jag forutsitter
att de likt alla andra kan gora avvigningar ar fran ar av vad som ar va-
sentligt att satsa resurser pé for att klara av sin uppgift.



De pengar som har skjutits till under detta ar och tidigare ar ska an-
vindas till detta och ingenting annat. Annars &r det svart att se en trovér-
dighet i det arbete som vara myndigheter utfor. Det ska ocksa rapporte-
ras, likt det som i alla fall vi i alliansen horde tydligt och klart pa utskot-
tet 1 morse. Jag vet inte om utskottsordforanden horde det, men det ver-
kar inte sa att doma av det tidigare inldgget.

For Kristdemokraterna &r forvaltarskapstanken en viktig grundbult.
Vi ménniskor maste ta ansvar for var miljé och de djur och vixter som
finns dér. Det dr varje ménniskas ansvar och véart gemensamma ansvar.
Det giller alla djur oavsett om det dr séllskapsdjur eller husdjur. Av detta
foljer att vi behover avsitta resurser for forskning som ocksa intresseor-
ganisationer for olika djurslag behover vara med och bidra till.

Bengt-Anders Johansson har pa ett foredomligt sétt berort minkfra-
gan, sé jag tinker inte upprepa det utan hénvisar till det han sade tidigare.

Det hér géller ockséd ménga andra djurslag, avelsforeningar med mera
som satsar resurser pa att hitta bra sitt att jobba med djurens valfard.

Herr talman! Vi konsumenter har ett ansvar att stilla fragor och kri-
tiskt granska. I fragan om belgisk bld &r jag den forsta att beklaga att
vissa uppfodare, slakterier och charkforetag inte tycks vara seriésa och
folja de uppgorelser de sjédlva har gjort. I det fallet ar det viktigt att de
seridsa aktorerna kliver fram och tydliggér att de inte befattar sig med
detta, vilket ocksé har gjorts. Tidigare talare har ocksa sagt att regeringen
g0r vad man formar for att pA EU-niva fa till fordndringar i frégan sé att
vi tydligt ska kunna sétta stopp for denna helt oetiska djurhéllning.

Herr talman! Det finns mycket mer att sdga i detta &mne. Jag vill lyfta
upp en aspekt som jag tror att ingen av de tidigare talarna har lyft upp.
Ett par av motionerna tar upp detta &mne, och det behandlas ocksa i ut-
redningen. Det handlar om nér kvinnor och mén utsitts for vald i nira
relationer och det finns husdjur. Det kan finnas en riddsla hos den miss-
handlade for vad som hénder med djuret. Hur ska man kénna sig trygg
med att djuret inte fortsdtter att misshandlas?

For mig dr det glddjande att denna fraga ocksé har kommit med i ut-
redningens uppdrag. Jag forvédntar mig att fa se 16sningar pé frdgan vad
géller sekretess mellan olika delar av véra forvaltningar avseende att gora
omhéndertaganden ocksé av djur i sddana hir fall.

Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet och
avslag pa samtliga motioner.

Anf. 159 ANDERS YGEMAN (s) replik:

Herr talman! Det var ménga och harda ord fran Irene Oskarsson. Jag
borjar med att konstatera att det fanns brister i den kommunala kontrol-
len. Det har jag sagt tidigare i dag och i tidigare debatter. Det finns san-
nolikt inget perfekt system for djurskyddskontroll, oavsett om det &r
statligt, kommunalt eller kommunalt och statligt. Lat det vara sagt fran
borjan.

Mitt i all den ilska Irene Oskarsson kdnner mot den rodgrona opposit-
ionen och den stolthet hon kidnner 6ver den egna hogeralliansens blanket-
ter och forstatligande av kontrollen maste jag fraga: Ar det inte lite oro-
ande att antalet kontrollanter i Sverige nist intill har halverats efter det
att reformen genomfordes av regeringen? Ar det inte lite orovickande att
i de ldn dér vi har flest djur och storst djurbesittningar sker det knappt
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nigra kontroller alls? Ar det inte lite orovickande att nir vi triffar Jord-
bruksverket s& siger man att det inte sker nigot forebyggande arbete? Ar
det inte lite orovickande att 30-40 procent av Sveriges grisbeséttningar
inte ens omfattas av er blankett? Finns det inte viss anledning dven for
Irene Oskarsson att se brister i den reform som regeringen och hdgeralli-
ansen har genomfort?

Anf. 160 IRENE OSKARSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag ar oerhort stolt 6ver det alliansregeringen genomfor.
Min ilska dr nog snarare ett matt av irritation over att allt tycks malas i
svart och vitt. Darfor var det glddjande att hora det Anders Ygeman just
sade, ndmligen att virlden inte ar svart och vit.

Det idr inte blanketterna som ar 1dsningen men déremot det blanket-
terna kommer att vara ett redskap for, samtalen och dialogen. Chefsvete-
rindren pd Jordbruksverket Leif Denneberg sade i dag och har sagt i
andra sammanhang tillsammans med Jordbruksverkets dvriga foretréddare
att blanketten &r ett redskap i processen dir djurdgare, veterinirer, till-
synsmyndighet och intresseorganisationer ska kunna fa en tydlig gemen-
sam bild och ldgga ribban pad samma niva for att sedan kunna jobba uti-
fran det.

Blanketter kan, som Anders Ygeman vet, vara ett redskap. Om de inte
ar ifyllda, om de inte finns, ar det en varningsklocka for att det dr négot
som inte stimmer.

Niér det géller antalet kontrollanter, manniskor som jobbar med detta,
ar det som foretrddaren sade, farre inspektdrer som ar béttre pa sitt jobb
sé att missforhdllanden uppticks tidigt och anméls. Darmed gér man det
jobb som inte har varit gjort tidigare.

Jag siger som Anita Brodén med flera har sagt fore mig: Det kommer
att vara ett &r dé vi far se mycket hdnda. Férhoppningsvis gar vi sedan in
i ett normaltillstand.

Anf. 161 ANDERS YGEMAN (s) replik:

Herr talman! Det arbete som Irene Oskarsson beréttar om har ju alltid
skett. Besdttningsveterindrerna har ju, precis som alla andra veterinérer,
varit skyldiga att anmala missforhallanden. Nu har de fétt en blankett for
det. Jag dr inte séker pa att det har gjort deras arbete s& mycket enklare.

Det ar viktigt att upprétthélla kompetensen bland véra djurskyddsin-
spektorer. Oavsett om de &r statliga eller kommunala &r de inga stdlmin
eller stalkvinnor. Om det blir hélften s& manga inspektdrer och om det
blir visentligt farre kontroller &r vél risken ganska uppenbar att djur-
skyddet blir lidande. D4 finns risken att vi far se fler sddana hér skanda-
ler och da finns risken att vi aterigen far se alliansforetradare som ar
stolta och glada men att vi dnda far se djur lida.

Jag hoppas att vi kan byta ut den hér regeringen och att vi far en rege-
ring som sitter till mer resurser och att vi kan aterupprétta djurskydds-
kontrollerna i Sverige.

Anf. 162 IRENE OSKARSSON (kd) replik:
Herr talman! Det ska bli intressant att se det budgetforslag som oppo-
sitionen lagger fram under varen och férsommaren och som man kom-



mer att gd till val pa i de hér frdgorna och fi se varifran resurserna kom-
mer och hur de ser ut.

Jag haller med Anders Ygeman om att det &r oerhort viktigt med
kompetens och kunnande. De personer som jobbar nu gor ett gott jobb.

Utifrdn egen personlig erfarenhet vet jag att det gjordes ocksd nér
detta var i kommunal regi, men man hade en brakdel av sin tjanst till de
hédr uppgifterna. Att sammanlédnka de resurser som anvindes till detta,
omsatta i statliga pengar, och visserligen fa farre huvuden men mer kva-
litet, tror jag dr att gora det hela béttre ndr man har kommit igenom det
som beskrivs som ett berg. Man far ocksa ett mer férebyggande arbete.

Det finns mycket att sdga om tidigare forebyggande arbete och an-
mélningsskyldighet. Nu ska man faktiskt upptdcka missforhéllandena pa
ett tidigare stadium, om de finns. Man ska forebygga dem. Férebyggande
arbete &r alltid béttre &n efterarbete.

Detta, som kommer att 6verforas ocksd pé andra djurslag, dr en oer-
hort viktig pusselbit. Jag vill ocksa, i anslutning till det som Anders
Ygeman har sagt, séga att jag kdnner en viss personlig besvikelse dver att
de som har upptickt de hér skandalerna inte star for det fullt ut nir det
blir réttslig provning.

Anf. 163 TINA EHN (mp) replik:

Herr talman! Ibland blir jag otalig, och jag kan kénna mig frustrerad.
Vem ska ta ansvar for vad?

Nér det géller historien med belgisk blad har man i Sverige gjort en
branschorganisationens overenskommelse. Man far ndmligen inte gora
pa nagot annat sitt enligt EU:s regler, siger man. Overenskommelsen
fungerar inte. Vi végar inte vara olydiga mot EU for dé& far vi inte sitta
med vid bordet och samarbeta. Det har vi hort i ménga andra samman-
hang. Det kan mojligtvis vara sa i den hér fragan.

Da ska konsumenterna ta sitt ansvar. Sjéalvklart har konsumenterna ett
ansvar, men vi maste ge dem verktygen. Vi maste se till att det finns en
ursprungsmérkning bland annat. Det dr sddant som vi har drivit men inte
kénner att det finns ett fullt stod for fran allianssidan.

Vi maste sétta ned foten och dela upp ansvaret och inte bara sdga att
olika parter har ansvar hér och dér och bolla 6ver det till Europa, virlden
eller konsumenterna.

Vi ir politiker for att vi ska sitta ramar och ta ansvar.

Det skulle vara roligt att utveckla den hir diskussionen. Vad kan vi
gora egentligen? Négonting mer kan vi gora. Det &r jag Overtygad om.
Ska vi aka till EU och stélla krav?

I annat fall ska vi ge konsumenterna den makt som de har rtt att fa.

Anf. 164 IRENE OSKARSSON (kd) replik:

Herr talman! Tina Ehn har en ingéng i de hér frdgorna och ett enga-
gemang som jag har stor respekt for. Det ar precis som Tina séger, att
branschorganisationerna gjorde den hdr dverenskommelsen for att vi inte
kan hantera fragan pa annat satt. Det som nu sker &r att regeringen jobbar
med detta pd EU-niva. Som jag sade i mitt anforande ar det viktigt att de
seridsa aktorerna kan gora det som Tina Ehn efterfragar fran och med i
morgon om de vill och tydligt mirka ut var djuren kommer ifrdn och
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vilken typ av djur vi koper i butiken som livsmedel till sondagsmiddag.
Det ar alldeles tydligt.

Det som vi politiskt kan gora &r att ge det redskapet. Jag tror inte pa
att vi nu ska gora ursprungsmérkningen obligatorisk. Jag tror inte att det
ar 10sningen pa problemet. Daremot tror jag att det &r viktigt att vi jobbar
i EU, vid bordet, som Tina Ehn séger.

Anf. 165 TINA EHN (mp) replik:

Herr talman! Skillnaden ar att regeringen vill bolla dver ansvaret till
alla andra. Det &r seridsa aktorer som ska gora detta.

Det har ju varit serisa aktdrer som har haft den hir branschoverens-
kommelsen, men man har inte lyckats. Granskar man det hela ser man att
nér det val giller dr det pengar som styr. Vi vet ju att virlden gar runt av
det.

Det ar politiken som maéste styra upp nér pengarna tar dver.

Irene Oskarsson tog upp den reservation som handlar om djur och
ménniskor och vald i néra relationer och om hur kvinnor kan héllas kvar i
relationer darfor att de &r oroliga for vad som ska hdnda med hunden
eller katten. Just den fragan jobbade man mycket med i kommunerna nér
man hade hand om djurskyddet. Man hade ett samspel mellan den sociala
verksamheten och djurskyddet. Det dr ocksa en sak som bara forsvann i
forandringen av djurskyddet.

Jag hoppas verkligen att det kommer med i den 6versyn som Eva Er-
iksson héller pa med. I annat fall kommer frdgan fortfarande att vara ett
problem — ett storre problem &n det var tidigare.

Anf. 166 IRENE OSKARSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag Onskar att det inte bara dr ekonomiska virden som
styr utan ocksa de vérden vi stir for. Darfor tror jag pé att branschen och
seridsa aktorer kan gora mycket for detta. Regeringen gor sitt genom att
arbeta pa EU-niva.

Tina tar upp hur det hanteras. Utredningen har fatt i uppdrag att se
over sekretessen mellan de olika myndigheterna. Ibland fungerade det
tidigare — det har Tina Ehn alldeles rdtt i — men det kanske mer berodde
pa att inspektér och socialsekreterare hade en sddan kdnnedom om
varandra att man gjorde detta utan att ldsa lagens bokstav. Man liste dess
andemening.

Vi méste fordndra lagens bokstav sa att andemeningen kan fa genom-
slag. Det hoppas jag att utredningen kommer att leda till.

Anf. 167 SVEN YNGVE PERSSON (m):

Herr talman! Jag hade inte tdnkt ga upp i detta drende, men jag horde
vid ett antal tillfallen ett ord som fick mig att reagera, namligen ordet
grisskandal.

Visst har det varit diskussioner och visst har det varit debatt i medier-
na.

Det finns ett uttryck som sédger att en bild sdger mer &n tusen ord och
att en bild aldrig ljuger. Det &r kanske inte riktigt sant. En bild séger i och
for sig mer &n tusen ord, men den ljuger kanske ibland. Den visar at-
minstone inte hela sanningen.



Visst fanns det i rapporteringen helt oacceptabla bilder. Visst fanns
det bilder som visade sddant som inte borde finnas i svensk svinprodukt-
ion.

Men andemeningen att detta skulle vara representativt for hur svensk
svinproduktion ser ut dr inte korrekt. Det var mycket hart vinklade bilder
som vi sdg. Det var bilder som var tagna av personer som de facto hade
sysslat med olaga intrdng och som dessutom riskerade att sprida smitta
mellan stallar.

Vi kan inte bygga var framtida djurskyddspolitik pa den typen av
rapporter.

Vi kan ocksé konstatera att dessa personer i ytterst fa fall, om ens na-
got, stir for vad de har gjort. Det ar svért att respektera den typen av
verksambhet.

Bilderna som vi sdg kom i manga fall frdn sjukavdelningar. Det &r
klart att djuren i en sjukavdelning dr skadade. Frigan ar vad vi ska gora.
Ska vi forsoka behandla djuren, eller ska vi avliva dem? Ska vi slippa
bilderna, och ska vi slippa diskussionen féar vi avliva djuren. Det &r moj-
ligt att det ar den vigen som vi far ga. Jag tycker att det vore trakigt. Jag
ar overtygad om att ménga djur kan bli behandlade och aterigen komma
in i produktionen.

Vi ser bilder pa enstaka suggor i en spilta. Tittar man pa den spiltan
kan man konstatera att det var en atspilta dit djuren gér nir det kommer
in folk i stallarna. Bakom den spiltan syntes inte den stora halmbéddden
dér djuren kunde rora sig fritt resten av tiden.

Man kan ocksa konstatera att syftet med hela denna rapportering och
denna analys inte var att forstérka djurskyddet. Det kan det omojligt ha
varit nir man avvaktade i upp till tvd &r med att g4 fram med detta. Hade
man haft ambitionen att gora det bésta for djuren hade man givetvis an-
maélt detta sa fort man sag det.

Det finns exempel pa beséttningar som har varit med i detta men som
hade upphort med djurproduktionen ett och ett halvt ar innan reportaget
kom. Syftet var alltsa inte att rddda djuren. Syftet var att vi skulle sluta
med djurproduktion och att vi inte skulle ha nagon koéttkonsumtion i
landet. Det kan man respektera, men da kan man ocksé std for den asik-
ten.

Herr talman! Avslutningsvis: Vi har haft en liten diskussion om djur-
skyddsinspektorerna och deras verksamhet. Om det &r som vi har hort
hir att 90 procent av inspektionerna sker hos privatpersoner maste vi
konstatera att jordbruket i s& fall skoter sig bra. D& har animalieprodu-
centerna i det hir landet en liten andel av anmérkningarna. Det tycker jag
att vi som fortroendevalda i denna riksdag ska vara stolta 6ver.

Anf. 168 TINA EHN (mp):

Herr talman! Det var ett mycket mérkligt inldgg i debatten. Jag tror
inte att det dr nadgon hir som stdder det som hinde i denna sa kallade
grisskandal. Jag tror inte att det 4&r ndgon som har stéllt sig bakom det pa
nagot sitt.

Diremot tror jag inte att vi ska forringa det viktiga som detta dnda vi-
sade och den verklighet som ocksa finns.

Som gammal djurskétare har jag varit inne i ett antal djurstallar ge-
nom aren. Jag vet att det finns badde bra och daliga. Men en sak &r klar,

Prot. 2009/10:82

4 mars

Djurskydd

119



Prot. 2009/10:82
4 mars

Djurskydd

Idrotts- och spelfrdagor

120

och det dr att véra slaktsvin i Sverige fortfarande har det ganska tufft och
att det finns brister. Sa vi ska inte raljera 6ver att det inte ar en del av en
sanning som finns i samhallet, &ven om jag kan hélla med om att en hel
del av dessa bilder speglar en skev verklighet.

Jag har traffat en djurdgare som jag uppskattar mycket och som har
mycket fina suggor bland annat. Denna djurdgare blev ocksd uppmérk-
sammad i detta reportage. Sa visst ar det sa.

Men jag maste dndé séga att vi inte kan std hér och forsvara att allt &r
gott och vil. Det vore mycket mérkligt.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 10 mars.)

12 § Vissa kulturmiljofragor

Foredrogs
kulturutskottets betdnkande 2009/10:KrU8
Vissa kulturmiljofragor (skr. 2009/10:74).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut skulle fattas den 10 mars.)

13 § Idrotts- och spelfragor

Foredrogs
kulturutskottets betdnkande 2009/10:KrU9
Idrotts- och spelfragor.

Anf. 169 LARS WEGENDAL (s):

Herr talman! Jag kan forst konstatera att talarlistan efter hand har bli-
vit riktigt kort i detta drende. Ett par borgerliga partier har hoppat av
debatten. Det tycker jag ar trakigt eftersom denna debatt 4nda &r den sista
debatten om den statliga idrottspolitiken under denna mandatperiod.

Min avsikt ar att for Socialdemokraternas rdkning kommentera négra
av de reservationer som finns i detta motionsbetéinkande. Dérefter tinkte
jag lyfta fram nagra av de frdgor som vi tycker &r viktiga att finna en
16sning pa i nértid. Jag tinkte sedan avsluta med nigra fragor som vi
menar att den nuvarande regeringen har misslyckats med.

Herr talman! I en gemensam reservation lyfter vi i de roddgrona parti-
erna fram det viktiga idrottsetiska arbetet. Vi menar att idrotten pé alla
nivder maste intensifiera sitt jaimstilldhetsarbete, sitt hbt-arbete och sitt
idrottsetiska arbete. Vi vet naturligtvis att svensk idrott gér mycket for att
forbittra sig inom dessa omrdden. Men fortfarande kan man se hur lang-
samt dessa forbattringar gar.

Pé central nivd inom Riksidrottsférbundet och specialidrottsforbun-
den kan man se att de aktivt arbetar med fragan. Det dr bra. Men nir man
ser pa lokal niva dr det mycket mer som behdver goras. Hér kréavs ytterli-
gare insatser, och eftersom regeringen i sin bidragsgivning &r tydlig nir



det giller till exempel jamstélldhet méste man vara det &ven i sin upp-
foljning av den statliga bidragsgivningen. Det som man uttrycker i sina
krav vid bidragsgivningen fir inte vara bara tomma ord, utan det méaste
till konsekvenser ndr man ser att idrotten inte tar nagra steg framat.

I en annan reservation lyfter vi socialdemokrater fram frdgan om att
det bor inrdttas en ny och fran idrotten sjdlvstindig och oberoende anti-
dopningsorganisation. Vad vi hér framfor ar helt i linje med vad Wada
sdger 1 sin antidopningskod. Men tyvérr har inte regeringen samma upp-
fattning 1 de utredningsdirektiv som man nyligen beslutat om och lagt i
handen pé den sdrskilda utredare som man har utsett. Jag yrkar bifall till
reservationerna 1 och 2.

Herr talman! Néar man i dag aker runt och tréffar foretrddare for
svensk idrott &r det ndgra fragor som &r helt dominerande i de samtal som
de vill fora.

Den forsta fragan &r hur regeringen har tinkt hantera de tvé skattefor-
slag och det momsforslag som ligger pa regeringens bord. Jag blir natur-
ligtvis fragestéllarna svaret skyldig eftersom vi socialdemokrater inte har
nagon initiativmdjlighet nédr det géller de konkreta forslagen. Jag kan
konstatera att regeringen inte har tagit upp frdgorna i den propositions-
lista som man har presenterat. Men det ar ingen garanti for att man inte
kommer att lyfta fram frdgan i en proposition eller till exempel i den
ekonomiska vérpropositionen.

Min fraga till regeringspartiernas foretrddare ar naturligtvis: Kommer
dessa fragor att lyftas fram fore valet i en proposition eller i den ekono-
miska varpropositionen? Jag utgér frén att ni kan ge ett klart ja eller nej
som besked till alla de enormt oroliga idrottsféreningar som finns runt
om i landet.

Den andra fragan géller spel- och lotterimarknaden — ett exempel pa
ett omrade dér de fyra borgerliga partierna inte har lyckats komma &ver-
ens. En sak &r att man inte har klarat av att komma &verens om det totala
forslaget. Men i detta sammanhang &r det riktigt oroande att man inte ens
har lyckats klara ut den del som har koppling till bland annat idrotten och
som vi brukar kalla for folkrorelsespelen — en viktig del av idrottens
finansiering som representerar en bit av den egenfinansiering som vi alla
tycker ar sé viktig.

Dessa tva for idrotten oerhort viktiga fragor dr det viktigt att i nértid
fa svar pé. Nér ar det tdnkt att dessa svar ska presenteras?

Herr talman! Ett av regeringens storsta misslyckanden — inom detta
omrade dr det vl bist att tilligga — dr arbetet med att fa fler internation-
ella idrottsevenemang till Sverige. Det gar naturligtvis inte att jamfora
med det totala misslyckande som ménniskor upplever nér det giller den
okande arbetslosheten eller regeringens okédnsliga sjukforsakringspolitik.
Men nir statsministern i regeringsforklaringen &dnda lyfte fram fragan om
evenemang foddes naturligtvis férvantningar — forvéntningar som déref-
ter inte pa ndgot sitt uppfyllts. Det enda man kan konstatera &r att dessa
forviantningar har begravts i en organisatorisk diskussion inom idrotten.
Vi socialdemokrater har hela tiden forvéintat oss att regeringen skulle ta
ett lite bredare grepp om evenemangsfragan, att man skulle se den tyd-
liga kopplingen mellan internationella idrottsevenemang, niringspolitik,
sméforetagarpolitik, turism och regionalpolitik.
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Tyviérr var det for avancerade tankar for regeringen. Man landade i
stillet 1 ett sndvt idrottsligt perspektiv. Vi socialdemokrater beklagar
detta men hoppas att de inom idrotten &r kloka nog att sjélva vidga per-
spektivet. Ett tydligt exempel péd regeringens sndva synsétt 4r hur man
hanterade Fotbollférbundets onskan om att tillsammans med Norge fa
anordna fotbolls-EM 2016. Alla 6vriga ansokarlédnder var vildigt ména
om att ha ett brett anslag niar man i respektive land diskuterade fragan.
Dir var det néringsministrarna och finansministrarna som analyserade
respektive forbunds ansdkan. Hos oss var det kultur- och idrottsministern
som var samtalspartner med idrottens foretrddare. Resultatet ar ként: ett
nej i vanlig ordning. Det dr bara att beklaga hur passiv och intresselds
regeringen varit.

Herr talman! Detta ar ar forsta aret da svensk idrott far sitt statliga bi-
drag direkt 6ver den statliga budgeten — allt utom de 500 miljoner som
gér till satsningen Idrottslyftet som liksom tidigare kommer direkt frén
Svenska Spels dverskott. Trots att regeringen i sin retorik uttrycker for-
dndringen genom att sdga att man beslutat om ett forhojt och stabilt bi-
drag kan det konstateras att statsbidraget i ar dr 78 miljoner mindre &n det
var ar 2009.

Detta beklagar vi socialdemokrater. Samtidigt forvanas vi over att
svensk idrott accepterat denna minskning. Det var antagligen det pris
man fick betala for att uppnd ett visst matt av stabilitet. Men detta hade
kunnat uppnds pé annat sétt d4n det sdtt som regeringen nu valde.

Det kan ocksé konstateras nu nir vi ser Svenska Spels resultat for
2009 att om det tidigare vinstdelningssystemet hade behéllits skulle
svensk idrott i ar ha haft 20 miljoner kronor mer i statsbidrag 4n man
hade 2009 — ett 4r som betecknas som mycket déligt nér det giller att
uppna vinst hos spelbolaget.

Sammantaget, herr talman, far alltsa idrotten i ar ungefar 100 miljo-
ner mindre &n forra aret.

(FORSTE VICE TALMANNEN: Jag noterar att talaren dverskred
den anmilda talartiden med mer dn 50 procent.)

I detta anférande instimde Goran Persson i Simrishamn (s).

Anf. 170 TORBJORN BJORLUND (v):

Herr talman! Jag har noterat att talmannen &r ivrig med att vi fattar
oss kort eftersom timmen &r sen. Jag ska till och med forsoka mig pa ett
anforande som blir kortare &n jag hade tinkt.

I betéinkandet behandlas en del fragor inom idrotten som vi tidigare
debatterat. Vi dterkommer ju med jimna mellanrum till de har fragorna.
Inte desto mindre géller det viktiga fradgor som det &r vért att aterigen
lyfta fram.

Jag yrkar bifall till reservation 1, men som vanligt star vi bakom alla
reservationer som vi har undertecknat.

Fragan om idrottsetiskt arbete ar kanske en av de viktigaste fradgorna
som vi har att hantera. Det handlar om den vérdegrund som idrotten
maéste vila pd for att vara accepterad. Inte minst géiller det hbt-fragorna
som hir lyfts fram. Kunskapen pd omrédet ar fortfarande véldigt dalig
bade i samhillet i stort och inom idrottsrorelsen. Vi i Vinsterpartiet vill



att detta uppmaiarksammas. Ett sitt och ett incitament kan vara att ha rik-
tade medel for att &tgérda detta, alltsé att vi hojer kompetensen och for-
mégan inom idrottsrérelsen nér det géller att hantera de hér fragorna. Vi
kan ténka oss att dtminstone diskutera dessa i en kommande budgetdis-
kussion.

Det kan ocksa gilla andra omraden dar vardegrunden é&r viktig. Jim-
stalldhetsomradet &r ett sddant exempel. Men dér har vi kanske uppfatt-
ningen att det dr mer etablerat. Ett arbete med detta pagar pa ett annat sitt
inom idrottsrorelsen dn nér det géller hbt-fragorna. Naturligtvis méste vi
hélla 6gonen pé det hér och se till att ocksa det arbetet fortsétter, men pa
ett sétt &r det hdr mer inarbetat.

En annan sak som kan vara foremal for ett intensifierat arbete &r de
funktionshindrades situation. I betéinkandet pekar vi pa vissa saker. Kun-
skapen behover 0ka ocksd hér. Vi lyfter fram anlédggningsfragan. Den
maéste vi lyfta fram och mycket mer arbeta med eftersom den 4r en av de
mest angeldgna fragorna att just nu diskutera nir det géller handikapp-
anpassning och sadant.

Det handlar dock kanske inte bara om funktionshindrade. Tillgangen
till anldggningar &r en kdrnverksamhet, en grundbult, inom idrottsrorel-
sen. Darfor dr det kanske viktigt att speciellt lyfta fram detta med till-
gangen till anldggningar. Att man har tillgang till anldggningar for att
over huvud taget kunna idrotta har att géra med idrottens infrastruktur.
Detta &r en oerhort viktig fraga som jag tycker att vi behdver lyfta fram
pa flera olika sitt. I kommande budgetar nér vi vunnit nésta val och sa
vidare kommer vi naturligtvis att &nnu mer lyfta fram de hér frdgorna.

I detta arbete 4r kommunerna de viktigaste aktdrerna. Det dr de som
dr motorerna i sammanhanget. Vi vet att — detta framgér i betdnkandet —
70 procent av alla anldggningar & kommunala. Det innebér att det ar
kommunernas ekonomi som egentligen avgdér hur frdgan kommer att
hanteras och bli foremal for ett slags forbattring i framtiden.

Det ar oerhort stor skillnad mellan politiken pa den rodgrona sidan
och alliansregeringens politik. Vi drdnerar inte kommunerna pa pengar.
Vi ser i stillet till att de far pengar att anvénda inte bara till kérnverk-
samhet som man brukar séga utan ocksa och inte minst till idrotten, friti-
den och anldggningsstddet.

Vi sdnker inte skatter och anvinder pengarna till annat, utan vi ser till
att vi far in pengar som vi anvinder till kommunstod for att f4 en battre
fordelning av pengarna.

Anldggningsfragan ar oerhort viktig for foreningslivet inom idrotten.
Utan anldggningar kommer man inte att kunna hantera detta, utan da far
man hantera det sjalv och da pa ett sddant sitt att kirnverksamheten inom
idrotten — idrottsutovandet — drabbas. Déarfor tycker vi att det &r oerhort
viktigt att se till att forutsittningar finns for att bygga fler och naturligtvis
handikappanpassade anldggningar — i dag en kidrnverksamhet i sig.

Vi lyfter ocksé fram byggandet av fler niridrottsanldggningar, att det
finns bade handikappanpassade anldggningar och néridrottsanldggningar
dar barn och ungdomar &r verksamma. Detta dr oerhdrt viktigt. Fran bade
jamstélldhetssynpunkt och jamlikhetssynpunkt &r det viktigt att ha det
perspektivet. Det hiar med att bygga fler anldggningar och att bygga dem
dir barn och ungdomar finns sa att dessa har tillgang till dem ar helt
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enkelt ett rittviseperspektiv. Det handlar om att kdrnverksamheten inom
idrotten, aktiviteten, kan bli det som foreningarna héller pa med.

I en ny regering i host kommer vi att prioritera de hér frdgorna for,
som vi tror, idrottens bésta.

I detta anforande instimde Goran Persson i Simrishamn och Lars
Wegendal (bada s).

Anf. 171 GORAN MONTAN (m):

Herr talman! Det ar alltid upplyftande att delta i en debatt en sen tors-
dagskvill, och jag far be publiken att hélla igen lite grann. Jag blir nim-
ligen sa latt stord nir ovationerna blir alltfor kraftiga.

Jag har den stora dran att representera hela alliansen i dag, sa jag far
vél dven ldra mig att leva utan de grona lamporna som tyder pa att jag far
medhéll i kammaren. Icke desto mindre kommer jag att framfora en del
synpunkter. Jag lyssnade med intresse till de bada foregdende talarna,
inte minst Lars Wegendal. Han &r utmérkt duktig pé att stilla fragor, men
jag tycker att han &r mindre duktig pa att ens vidréra mdjligheten att ha
en asikt och sédga vad han sjélv vill. Politik gér inte bara ut pa att kritisera
motstdndaren, utan man kanske mojligtvis ska ha en vision och en plan
for hur man ska 16sa de problem man sjilv lyfter upp.

Detta dr sista gangen under denna mandatperiod vi kommer att disku-
tera idrottsfragor utifrén ett motionsbetdnkande. I betdnkandet finns fem
reservationer, och jag yrkar avslag pd samtliga och bifall till utskottets
forslag till beslut.

Lat mig gora ett par korta nedslag som belyser vad regeringen har
astadkommit under denna mandatperiod. Den absolut mest genomgri-
pande reformen ar tveklost att idrottsrorelsens beroende av spel, eller
atminstone av Svenska Spels eventuella dverskott, har brutits. Finansie-
ringen sker numera genom statsbudgeten med undantag, precis som Lars
Wegendal ndmnde, for Idrottslyftets finansiering som fortfarande tas
ifrdn Overskottet hos Svenska Spel. Det ligger pad 2 miljarder. Det ar
dubbelt sa stort som foregéngaren, som jag gérna vill framhélla har varit
ett utomordentligt bra initiativ fran den foregadende regeringen. Det ar latt
att komma pa det som var bra, och Handslaget var en av de sakerna som
var bra.

Vi har nu utvecklat och béttrat pa det, naturligtvis i samklang med id-
rottsrorelsens storre mojligheter att behandla dessa fragor. Man har fatt
erfarenhet fran foregdende mandatperiod, och Handslaget var ett bra
initiativ. Vi har dock tillfért virden som vi och ocksé jag personligen
tycker dr oerhdrt viktiga och som vi sikert kommer att ha mojlighet att
diskutera lite senare ocksa, ndmligen att bidraget och hela arbetet skulle
utgd ifran ett jamstélldhets- och jamlikhetsperspektiv. Det star alldeles
speciellt uttryckt i direktiven.

Jamfort med Handslaget fick Idrottslyftet en 6ppnare karaktdr samti-
digt som uppgiften att behélla fler ungdomar betonades starkare — jag
refererar hér till RF:s rapport om Idrottslyftets andra &r. Detta visar att
det finns ett samarbete mellan regering och idrottens representanter som
vi bedomer som gott, och det dr ocksa det intryck man fér inte bara nér
man har kontakter med RF:s toppskikt utan ocksa nir man éker ut i lan-
det och pratar med méanniskor.



RF har anvént sina resurser vél, men samtidigt finns som tidigare har
antytts hdr en del kvarvarande problem. Arbetet med jédmstidlldheten
inom idrotten gor framsteg, atminstone statistiskt. Man kan inte bara
trolla med siffror, utan d&ven om man ser statistiken péd ett nyktert och
riktigt sétt ser man att det sker framsteg. Det finns visserligen fortfarande
ett Gvertag for pojkarna gentemot flickorna i rena tal, &ven om det finns
idrottsgrenar dir det &r precis tvdrtom — gymnastik, ridning och andra.
Dessa grenar brottas snarare med ett omvéant konsperspektiv.

De strukturella problemen kvarstar i véldigt stor utstrickning, och det
dr bekymmersamt. Vi far dverviga hur vi tillsammans med idrottsrorel-
sen ska kunna stimulera framfor allt den attitydfordndring som ar en for-
utsittning for att f4 bukt med dessa problem. Det géller inte minst dis-
krimineringen mot ménniskor som har en annorlunda sexuell liggning,
det vill séga det vi kallar hbt-frdgor. Enligt min mening gér 16sningen pa
dessa problem alldeles for ldngsamt. Har ligger inte idrotten i samklang
med samhéllet i dvrigt, och vi far dverviga hur vi tillsammans med id-
rottsrorelsen ska kunna stimulera en fordndring som gér i snabbare takt.

Jag &r inte helt bunden och kédnner att jag som ensam representant for
hela borgerligheten &nda kanske far berora en del av de fragor som togs
upp, dven om jag tror att det finns tillfille att komma i en lite ndrmare
debatt.

Niér det géller antidopningsarbetet har vi en statlig utredning som un-
dersoker huruvida det dr mdjligt att 16sningen skulle kunna vara en fri-
stdende organisation for detta arbete eller mdjligtvis en organisation med
delat ansvar mellan RF och staten. Jag vill inte foregripa den utredning-
en, vad den kommer fram till och vad vi ska ldgga fram som slutgiltigt
forslag.

Jag kan didremot framhélla att vi kommer att se till att det ackredite-
rade labb vi har kvarstar. Vi forsvarar det. Det dr oerhdrt viktigt att vi har
ett sddant laboratorium inom landet. Jag vet andra lander som har beslu-
tat att ldgga ned sina laboratorier och samarbetet med andra, och jag
skulle vilja sdga att det gor det dnnu viktigare for oss att forsvara den
mojligheten och ha kvar det utrymmet.

Vi har i Sverige varit ganska framstdende. Vi framstar som ett av de
lander som har arbetat hardast med dessa fragor, och man kan faktiskt
reflektera Gver att vi har haft ett olympiskt spel som atminstone hittills
inte har resulterat i ndgra dopningsskandaler. Jag far kanske sdga att det
mdjligtvis finns ett och annat prov som inte ar fardiganalyserat, men 14t
oss dnda hoppas att det var sd. Om det nu beror pé att fuskarna har blivit
duktigare blir svart att avgora, men det sker en stidndig forskning pa detta
omrade. Jag vill ocksa framhalla att de pengar som anslagits i antidop-
ningsarbetet i alla fall enligt mottagarna har varit tillrickliga, dven om
det — och det noterar jag ocksa — har varit farre kontroller dn forut.

Niér det géller momsutredningen skulle jag kunna tédnka mig att leve-
rera ett ganska hyggligt svar. Det kommer sékert inte att tillfredsstélla
Lars Wegendal, men vilket svar som skulle kunna tillfredsstélla herr
Wegendal vet jag inte. Jag gor dock ett forsok.

Fragan har behandlats i skatteutskottet. Kommande forslag bygger pa
utredningen och remissvaren, som forvintas innefatta en helhetsbedom-
ning av paverkan pa den ideella sektorn. Utskottet betonar kraftigt att de
sammanvégda forslagen inte far innebéra en forsdmring. Utskottet erfar
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att ett forslag inte kommer att kunna framléggas till riksdagen under den
innevarande mandatperioden. Jag tycker att det dr ett relativt hyggligt
och klart svar pa den fragan.

Jag tror att jag stannar dir. Jag gjorde ytterligare ndgon notering om
en frdga, men jag har en misstanke om att Lars Wegendal kanske ater-
kommer med de fragor jag inte har svarat pa.

(FORSTE VICE TALMANNEN: Jag ska géra samma konstaterande
om detta anforande som om Lars Wegendals, ndmligen att den anmélda
talartiden 6verskreds med mer dn 50 procent.)

Anf. 172 LARS WEGENDAL (s) replik:

Herr talman! Tack, Géran Montan, for svaret nér det giller skatteut-
redningarna och momsutredningen! Det innebér alltsd att regeringens
svar pa dessa fragor kommer att vara hemliga fram till valet. Da hoppas
jag att d&ven Goran Montan fOrstar att inte heller vi kommer att ge ndgon
fingervisning pa vad vi tinker inta for stillning i dessa fragor.

Det Goran Montan mdjligtvis inte svarade pa var frdgan om de inter-
nationella idrottsevenemangen.

Nu har man i budgeten lagt in 8—10 miljoner av det ldgre statsbidrag
som idrotten har fatt for att finansiera ett kompetenscentrum kring inter-
nationella idrottsevenemang i Sverige.

Ar Géran Montan ndjd med den ordning som nu beslutas? Tycker ni
att det ar bra att det &r idrotten sjdlv som ska halla i detta? Nar ni den
nationella samlingen som oftast &r en forutsittning for att fA de stora
internationella evenemangen?

Anf. 173 GORAN MONTAN (m) replik:

Herr talman! Herr Wegendal aterkommer till momsfragan. Jag ska
inte fordjupa mig i detaljerna. Det framgar vilka frdgor som ar viktiga.
Framfor allt framhéller vi att grinsen maste vara minst 250 vad giller
omséttningen i mindre foretag. Det kommer att bli bra for alla, det hand-
lar inte bara om ideella organisationer. Det dr mdojligt att vi kan rucka pa
den grinsen. Det handlar ocksé om hyresfragor.

Det hér ar en svar fraga. Det ar sdkert skilet till att den forra rege-
ringen sopade den hér frigan under mattan. Den var aktuell redan da
eftersom den har att géra med harmonisering av skatterna inom EU.

Vi har déremot tagit upp den, och vi kommer att kunna komma
mycket ndrmare en 19sning.

Nér det géller den andra frigan om stora evenemang har vi givit Visit
Sweden ytterligare 50 miljoner, dkat fran 100 till 150 miljoner. Det tan-
gerar mojligen det hér.

Fragan var huruvida jag ar néjd. Jag tror att jag &r en i den absoluta
majoritet tillsammans med herr Wegendal och véldigt manga andra som
gérna skulle vilja se stora evenemang i Sverige. Ett vinter-OS i Sverige
skulle vi alla kunna glddja oss at.

Jag tror ddremot att det méste komma fran idrottsrorelsen sjélv pé ett
battre sitt dn hittills. D& hoppas vi att de pengar som vi ger till kompe-
tenscentrum ger idrottsrorelsen mojlighet att forbereda ansdkningar om
stora evenemang pé ett bittre sétt sd att de landar pd regeringens bord
och kan behandlas. Vi vill inte fa ett sidant ldge som nér Friidrottsfor-



bundet ville ha ett VM i Sverige och ldmnade en ansdkan som knappt
gick att behandla seridst.

Anf. 174 LARS WEGENDAL (s) replik:

Herr talman! Vi kan sékerligen ha en jittediskussion om olika eve-
nemang som har fatt nej av den héir regeringen. Jag &r vildigt ledsen for
den nést intill nonchalanta hallning som regeringen har haft gentemot
alla de idrottsforbund som har velat ansdka om internationella evene-
mang och 1 vissa fall fatt nej, i andra fall inte fatt nagot svar dver huvud
taget.

Forhoppningsvis kan det bli en forbattring i framtiden, men jag tror
inte att idrotten sjdlv kan hélla i detta. For att f4 de breda 16sningar dar
hela nationen &r med for att lyfta fram i varje fall de allra storsta evene-
mangen maste vi ha en annan 16sning. Jag tror att idrottsrorelsen ar klok
nog att forstd detta och sjélv bildar den plattformen for kommande be-
slut.

Nar det giller jaimstilldhetsfrdgorna har jag bara under de senaste
veckorna sett manga fall dir olika idrottsforeningar fullstandigt noncha-
lerar det som regeringen séger i sin bidragsgivning och som Riksidrotts-
forbundet och specialidrottsforbunden sdger, att jamstilldhet dr oerhort
viktig. Det &r en ishockeyforening som véagrar skicka sitt damlag till en
kvalificeringsturnering. Senast i gér fick jag veta att man i Stockholms
kommun végrar att skotta damernas konstgrésplaner, medan herrarnas
planer &r det inga som helst problem med att 4 spelbara.

Det maste f4 ndgon sorts konsekvenser nér idrottsforbunden inte f6l-
jer det man vill frin regeringens sida nér det géller att frimja jamstalld-
heten.

Anf. 175 GORAN MONTAN (m) replik:

Herr talman! Jag ar glad att Lars Wegendal erkénner att regeringen
har den ambitionen och trycker pa idrottsrorelsen i jamstélldhetsfragorna.
Jag kan dela Lars Wegendals upprordhet 6ver de olika tillkortakomman-
dena. Det gar inte tillrdckligt fort. Jag betonade det i mitt anforande.

Vi far 6vervdga — vi har fortroende och kommer att fortsétta att ha
fortroende for idrottsrorelsen pa sa ménga omraden — varfor det hér inte
fungerar. Det 4r en attitydforédndring som maste till. Det handlar inte bara
om hur flickor behandlas. Det &r lite av en myt att de alltid far de sdmsta
traningstiderna och sa vidare, men det finns sddana exempel som Lars
Wegendal tar upp.

For ovrigt gar det alldeles for langsamt i hbt-fragorna. Det &r fortfa-
rande néstan en omdjlighet for en manlig fotbolls- eller ishockeyspelare
att, som man sédger, komma ur garderoben. Det &dr s som det upplevs,
och det &r inte acceptabelt. Det dr nadgonting som vi absolut maste arbeta
med.

Jag héller helt med Lars Wegendal om att det inte bara &r idrotten
som har mojligheten att std bakom och driva stora evenemang; framfor
allt maste ndringslivet engageras. Det kommer aldrig att ga att genom-
driva ens ett halvstort internationellt misterskap utan att samhaéllet i stort
finns med. Dar behdvs engagemang och entusiasm precis sdsom beskrivs
hir.
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Det hir ar inte ett avslutat kapital for regeringen, utan man fortsétter
naturligtvis att arbeta for att skapa en policy och en plattform dér de hir
frdgorna kan behandlas pé ett bra och riktigt sétt s& att vi far stora eve-
nemang till Sverige, atminstone sé stora som vart lilla land kan hantera.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 10 mars.)

14 § Vuxenutbildning

Foredrogs
utbildningsutskottets betinkande 2009/10:UbU11
Vuxenutbildning.

Anf. 176 LOUISE MALMSTROM (s):

Herr talman! S& hiar mot slutet av mandatperioden borjar man kunna
forutse huvuddragen i vuxenutbildningsdebatten. Vi séger: Skér inte ned
pad vuxenutbildningen. De borgerliga sdger: Det gjorde ni ocksa efter
Kunskapslyftet, och dessutom satsar vi nu. Da séger vi: Inte lika mycket
som vi skulle ha gjort. Och sa tjafsar vi om det en stund.

Jag tinkte att den hir debatten inte ska bli riktigt sddan, inte for att
dimensioneringen inte dr viktig. Att inte komma in pa komvux eller yr-
keshogskola innebér for varje enskild individ en oanvénd biljett till fram-
tiden, en stangd dorr.

Jag tror att de flesta vid det hir laget uppfattat att vi vill ha 24 000
fler komvuxplatser dn regeringen, forutom alla platser i larlingsutbild-
ning, kvalificerad yrkesutbildning och arbetsmarknadsutbildning.

Jag vill hellre tala om skillnaden i synen pé vuxenutbildning och livs-
langt ldrande. Jag vill tala om det som de vuxenstuderande sjdlva valde
att lyfta fram nér jag och Mats Gerdau traffade dem i SFS regi i efter-
middags.

Varfor dr vuxenutbildningen sa osynlig i dagens debatt? Varfor ham-
nar vuxenstuderande i ett B-lag nir de ska ta sig vidare till hogskolan?
Hur skapar vi reella, inte bara formella, mojligheter for vuxna i hela
landet att studera?

Dagordningen i debatten styrs i hog grad av majoriteten. Om man
menar att vuxenutbildningen 4r ndgot nddvéandigt ont som man far ta till
for att lappa och laga ndgot som de studerande har misskott tidigare i
livet far det konsekvenser for hur mycket fokus man lagger pé fragan.

P4 Utbildningsdepartementets hemsida far man bladdra ganska langt
mellan de pressmeddelanden som berdr vuxenstuderande. Bland dem déar
vuxenutbildningen berdrs trillar man framst pa sddana dar man talar om
forsamringar av mojligheterna for vuxenstuderande att soka vidare till
hogskolan eller om skollagen som forbjuder studerande att ldsa upp be-
tyg pa komvux for att kunna soka vidare, eller for den delen om bortta-
gandet av rekryteringsbidraget, det riktade statsbidraget, 25:4-regeln eller
studerandevillkoret i a-kassan och sa vidare. Da far man bldddra ratt sa
langt bakét, for det var bland det forsta som den borgerliga regeringen
gjorde.



Om man i stéllet menar att livslangt larande ar vardefullt i sig, att det
ar det viktiga smorjmedel i samhéllsmaskineriet som gor var arbetskraft
sé flexibel och vért land sa konkurrenskraftigt och som dessutom ger oss
aktivare och mer engagerade samhillsmedborgare med béttre hélsa, tar
vuxnas ldrande storre plats. Jag kan faktiskt lova att det kommer att gora
det fran och med i hdst, om vi far en ny regering.

En annan fraga som de studerande sjilva valde att lyfta fram géllde
just vuxenstuderandes mojlighet att ta sig vidare. Den stora skiljelinjen i
svensk skolpolitik handlar inte om huruvida ménniskor vill ha ordning
och reda eller lugn och ro i skolan, som man ibland later paskina. Det vill
alla. Den stora skillnaden ligger i om vi ska sortera elever och doma ut
dem som inte gir den spikraka vdgen frén forskolan till hogskolan eller
om vi ska ha en sammanhéllen skola som hela tiden ger en andra chans.

Med dagens skolpolitik méste valen goras allt tidigare, och de far allt
storre betydelse. Elever far farre mojligheter att gd vidare om de inte
véljer ratt frdn borjan. Det hir kan fordndras med politiska beslut, beslut
som vi kommer att fatta sa snart vi far chansen.

Herr talman! Ett annat omrdde som de vuxenstuderande ville disku-
tera var de studiesociala fragorna. Hur far man tag pa en lagenhet nér
antalet hyresrétter minskar och inget nytt byggs? Hur finansierar man
sina studier om man dr 18 ar och gar pa folkhdgskola eller om man har
manga ar kvar till ndgot slags examen och redan har ett forsérjningsan-
svar?

Hur ska man kunna studera om man bor i glesbygd och inte kan flytta
till ett lokalt larcentrum och om distansutbildningar 14ggs ned, eftersom
myndigheter som har haft ansvar for utvecklingen av dem léggs ned?

Herr talman! Det borjar bli trottsamt att sitta pa laktaren och lyssna pa
de vuxenstuderandes skriande behov, se sorteringsskolan véxa fram och
se den sociala snedrekryteringen 6ka. Jag langtar verkligen efter det som
de vuxenstuderande efterfragade, ett storre fokus péa det livslanga laran-
det.

Vi vill ha ett nytt kunskapslyft. Det ar helt rdtt tid for det nu. Vi vill
ha 6ppna doérrar och inga atervandsgrander, inga tidiga val som gor det
omdjligt att dndra sig eller pa nagot vis misslyckas.

Vi vill ha utvecklade lokala larcentrum och strategier som peppar
dem som star langst frdn arbetsmarknaden att studera. Det handlar till
exempel om ett utbildningsbidrag som ersitter rekryteringsstddet och ett
nytt korttidsstudiestdd. Vi vill vérdera arbetslivserfarenhet igen och in-
fora kvoter som Okar mojligheterna att ta sig in pad hogskolan d&ven om
man inte har tagit den snorrdta vigen genom utbildningssystemet. Sfi-
elever ska ha ritt till individualiserad utbildning, flexibla studieformer
och utbildade ldrare.

Detta vill vi inte bara for att ge fler enskilda individer chansen att ldra
mer och att forverkliga sina drommar, dven om de inte fotts av ratt for-
dldrar i rétt stadsdel, utan ocksa for att det gynnar vart land och var kon-
kurrenskraft och for att det okar utbildningens kvalitet nér studerande
fran olika miljoer och med olika erfarenheter mots.

Jag yrkar bifall till reservation 1 och 3, 4ven om jag naturligtvis star
bakom innehallet i alla vara reservationer.

I detta anférande instimde Goran Persson i Simrishamn (s).
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Anf. 177 FREDRIK SCHULTE (m):

Herr talman! Att ge kunskap ar ett av samhaéllets absolut viktigaste
uppdrag. Det &r en forutséttning for att alla médnniskor, oavsett bakgrund,
ska ha de verktyg som behovs for att de ska kunna forverkliga sina
drommar. Men det dr ocksd en forutsittning for att Sverige ska klara
framtidens utmaningar. Vi kan inte konkurrera med laga l16ner eller med
hoga bidrag, utan vi behover en kvalificerad arbetskraft som ocksa job-
bar.

Med en kunskapsinriktad utbildningspolitik lagger vi ocksd grunden
for den sjdlvstindiga individen i stillet for att skapa ett samhélle av bi-
dragsberoende. Ger man en ménniska bidrag kan man f6da honom for en
dag, men ger man en ménniska kunskap kan man faktiskt se till att han
foder sig sjélv hela sitt liv. Kunskap ar ocksa nigonting som man aldrig
kan ta ifrn ménniskan, utan den finns dér och ger en inre trygghet och
ett oberoende som &r en viktig garant for frihet och demokrati.

Nu debatterar vi vuxenutbildning. P4 grund av den sena timmen &r
jag den enda fran alliansen som kommer att tala i det hir &mnet. A andra
sidan &r det bara en debattor fran de rodgrona.

Jag ska passa pa att séga att jag yrkar bifall till forslaget i beténkan-
det, sé att jag inte glommer det.

Men dven om det specifikt 4r vuxenutbildningen som vi ska debattera
i dag tror jag att det ar viktigt att man faktiskt ser helheten i utbildnings-
politiken, att vuxenutbildningen sétts i ett viktigt sammanhang.

Utbildningspolitiken &r i dag en av de viktigaste skiljelinjerna i
svensk politik. Det har inte alltid varit s&. Man kan blicka tillbaka histo-
riskt. D& kan man konstatera att det har funnits en ganska stor konsensus
kring utbildningspolitiken. Det skulle finnas tydliga incitament for att
plugga vidare. Man skulle stélla hoga krav pé kunskap, och man skulle
erkdnna att alla barn faktiskt var olika, att de hade olika forutsattningar,
olika ambitioner och olika talanger.

Men nagon gang under 60-talet dndrades den hér inriktningen. Soci-
aldemokratin vinde pa skutan och bestimde sig for att, i sin strdvan efter
jamlikhet, gora precis vad som helst for att dstadkomma sina mél. Man
minskade och tog ndstan bort betygen i skolan. Man luckrade upp kun-
skapskraven. Man tog inte hénsyn till alla elevers unika behov och indi-
viduella talanger, utan alla skulle g& pa hogskolan och tvingas ldsa teore-
tiska &mnen dven om de inte var intresserade av det. De skulle kanske
hellre vilja ha en yrkesutbildning och bli anstéllningsbara, men det negli-
gerades.

Elever kunde ga néstan hela grundskolan utan att ldra sig ldsa, skriva
och rékna.

Vi kan konstatera att ett resultat av detta &r att nistan en fjardedel av
de elever som gar i grundskolan ldamnar grundskolan med ofullstindiga
betyg. Motsvarande siffra i gymnasiet ar en tredjedel. Det dr alltsa dnnu
virre.

Vi kan ocksé konstatera att den svenska skolan har blivit simre &ver
tiden. JAmfor man en attondeklassare i dag med en attondeklassare for tio
ar sedan ser man att mattekunskaperna nu &r sdmre.

Vi kan ocksa konstatera att resultaten har blivit simre i férhallande
till andra liander. Det var ganska chockerande att ldsa en rapport frén



Skolverket ddr man konstaterade att Armeniens skolelever, trots avsevart
mindre resurser, faktiskt ar battre pé fysik dn vad svenska elever ar.

I svenska skolan ldser man i dag mindre och farre sprék, vilket ocksa
ar en orovickande utveckling.

Da ér det inte s konstigt, herr talman, att ungdomsarbetslosheten un-
der lang tid har bitit sig fast runt 25 procent. Det &r en direkt konsekvens
av den daliga utbildningspolitik som man har fort.

De stora forlorarna i allt detta ar faktiskt barn till laginkomsttagare.
Akademiker investerar mycket tid i att hjélpa sina barn i deras skolging.
De hjélper dem med ldxldsning och har hoga forvéntningar pd dem. Det
dr arbetarklassens barn som har fatt lida vérst av sviterna av kunskaps-
neddragningen i den svenska skolan. Jag tror att samhéllet méste ha hoga
forviantningar pd dem som inte har ndgra forvantningar alls pé sig.

Detta dr det som ligger till grund for de problem som vi nu ser i vux-
enutbildningen. Det ar tillkortakommanden i grund- och gymnasieskolan
som har gjort att man hela tiden har skjutit problemen pa framtiden. Det
som inte har funkat i grundskolan har man latit gymnasiet ta hand om,
och det gymnasiet inte har klarat av har man skjutit pa framtiden i kom-
vux. Det dr inte en acceptabel utveckling. Det har resulterat i att man gar
langre tid i skolan, att kunskapsnivan forsdmras och att intrddet pa ar-
betsmarknaden drojer.

Nér man inrdttade komvux 1968 var det inte detta man tankte sig. Det
man ténkte var att det skulle innebira ett kunskapslyft for personer som
till exempel min morfar och mormor. Béda jobbade som séljare, min
morfar pd Ahlsell och min mormor i en butik. De hade bara gatt grund-
skolan. Komvux inréttades for personer som dem, som inte hade haft
chansen och mdjligheten att 14sa och bli studenter.

Jag kommer ihdg nér jag tog studenten. Min mormor var véldigt stolt
&ver mig och sade: Ah, nu #r forsta barnbarnet i familjen kandidat.

Jag forsokte da forklara for mormor: Det &r faktiskt inte s speciellt. I
dag tar alla studenten, eller, réttare sagt, alla avslutar tredje ring i gymna-
siet, och sa &dker man runt pé ett flak.

Poéngen ar att forandringen &r tydlig. Det &r inte ldngre en institution
for ett livsldngt larande for dem som inte fatt chansen, utan det har blivit
en forléngning av gymnasieskolan. Det hir &r det stora misslyckandet,
som vi maste adressera.

De som nu hojer sina kritiska roster har haft sin chans. Socialdemo-
kratin har haft tolv &r vid makten pé sig. Det vi kan se &r en skola i moras
som 30 000 elever varje ar lamnar utan godkénda resultat. De slas ut och
hamnar i utanforskap.

Utbildningspolitikens tillkortakommanden under de rodgrénas tid &r
en viktig del i alliansens valseger 2006. Vi har nu paborjat arbetet for att
vinda den utvecklingen. Det handlar om att sdtta in kunskapsavstim-
ningar tidigare, att satsa tidigt pd lasa, skriva och rékna och att inte lata
problemen fa fortsétta upp till det individuella programmet, i forlédng-
ningen ocksa vuxenutbildningen.

Man maéste forstd grundproblemet. Vi kan inte lata komvux vara en
forldngning, ett fjairde, femte och ett sjitte ar pd gymnasiet.

Ett bra exempel pa det dr att man tidigare har latit elever som faktiskt
har klarat av gymnasiet med godkénda resultat gd om samma kurser igen
for att f4 hogre betyg. De har tagit plats frén resurssvagare elever.
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Vi tycker inte att det &r en acceptabel politik att 1ata 6vre medelklas-
sens barn fa gora det for att f4 komma in p4 Handels och ta plats fran
dem som verkligen behover det. Men det dr den politik som socialdemo-
kratin har statt for.

Det ar sjélvklart att komvux ska vara en inréttning for att ge alla en
andra chans och for att i lagkonjunktur ocksé bereda mdjlighet for mén-
niskor att sadla om nér arbetslosheten traffar dem. Det ar en viktig anled-
ning till att vi nu satsar stort pé att forstirka komvux.

Vi satsar 2 miljarder pa att ge 10 000 fler platser till komvux. Vi sat-
sar 2 miljarder pa hogskolan for 10 000 platser dar. Vi har inrdttat en
yrkeshdgskola och gett en halv miljard for att fa 3 000 fler platser dér. Vi
har forstirkt med arbetsmarknadspolitiska atgérder. Vi har gjort den
kanske storsta utbildningspolitiska satsningen for att mota 1dgkonjunktu-
ren.

Fragan ér da, herr talman: Vad gor oppositionen? De goér som de all-
tid har gjort. De kraver mer, mer, mer. Det gor de inte for att vi har varit
otillrickliga. Som jag sade har vi gjort den kanske storsta satsningen i
hela virlden.

Det gor de for att de alltid krdver mer utbildningsplatser. De kréaver
mer utbildningsplatser i lagkonjunktur, och de krdver mer utbildnings-
platser i hogkonjunktur. Vi gor aldrig tillrickligt. De ska alltid ha mer.
Sager vi korv med brod sdger de bostongurka och réiksallad. Alltid mer.
De lovar alltid mer trots att resurserna inte finns dar.

Men, herr talman, jag ska erkénna. Jag har ménga ganger under den
hiar mandatperioden limnat kammaren och promenerat hem. Léngs
Drottninggatan har jag stannat ndgonstans i mitten fran Sergels torg sett
vid korvmojen och bestillt just korv med brdd, bostongurka och réksal-
lad.

Jag ska beritta vad utvecklingen har varit. Det har varit i sin peak en
volymokning pé 15 kilo. Nu efter hart arbete &r jag néstan tillbaka dér jag
borjade.

Vad édr laxan som jag vill kommunicera till de rodgréna? Jo, det kan
faktiskt bli for mycket av det goda. Det dr ndgot ni borde ta till er. Det vi
ser nu ir ett utbildningspolitiskt frosseri. Det tycks inte finnas négra
granser for hur manga utbildningsplatser ni kan kréva.

Jag skulle vilja frdga vad ni egentligen har for grund for att pasta att
det vi gor inte dr tillrdckligt. Vad &r det for siffror, statistik och forskning
ni vill referera till?

Ironiskt nog kan vi konstatera att det inte alltid har varit sa i social-
demokratin. Aven om riksdagsledaméter har krivt att man ska ha mer
utbildningsplatser har det funnits ett ansvarstagande ledarskap i G6ran
Persson och Par Nuder som har insett att verkligheten &r som den é&r. 1
lagkonjunktur méste man satsa mer, medan man i hogkonjunktur satsar
mindre.

Mellan 2000 och 2006 var den totala besparingen pa komvux 2 mil-
jarder. Goran Persson tog trots sina manga brister ansvaret for den eko-
nomiska politiken. Han tog hand om svensk ekonomi som om det vore
hans egen. Méhinda &r det kanske just den principen som &r problemet
med den nuvarande ledningen i socialdemokratin.

Jag tror pd komvux. Jag vill att alla ska f& en andra chans. Det &r vi
alla 6verens om. Men det r inte Sveriges problem och brist. Sveriges



problem och brist &r att vi har slussat vidare elever frdn grund- och gym-
nasieskolan som inte nir malen och l4tit komvux vara en forlingning av
det.

Da kriaver man mer utbildningsplatser fran socialdemokratin. 15 000
fler platser kraver man, 15 000 fler platser mer dn Vénsterpartiet och
Miljopartiet. Da lyckas man med konststycket att inte bara overbjuda
regeringen utan ocksé att dverbjuda Lars Ohly. Jag trodde inte att det var
mojligt, men nu har vi sett beviset pa det.

Herr talman! Exakt hur manga jobb som man kom 6verens om i op-
positionen aterstar att se. Det dr 2 miljarder som skiljer partierna emellan.
Man ska komma ihég att 1 miljard hit och 1 miljard dit faktiskt blir lite
pengar. Slutsumman av det hela blir att det blir satsningar som man inte
kan effektuera.

Det man didremot dr 6verens om i oppositionen ar att riksdagen ska
berétta och planera for till exempel Yrkeshogskolan nér det giller vad det
ar for typ av inriktningar pa utbildningarna som den ska tillhandahalla.
Det é&r ett fullstindigt bisarrt forhallningssatt. Det ska sjdlvklart arbets-
marknaden avgora. Det ska sjélvklart de som jobbar pad Yrkeshogskolan
och som har profession for det géra. Men jag antar att om olyckan &r
framme &r det Rossana Dinamarca med sin forkdrlek for planering av
ekonomi som kommer att f4 den uppgiften.

Jag sdger som Pér Nuder sade for ett par ar sedan: Det duger inte. Det
haller inte méttet. Det &r inte tillrickligt for en ansvarsfull regeringsba-
rande politik. Darfor ar det tydligt att det starka och enda trovirdiga
regeringsalternativet i den hiar kammaren &r den borgerliga alliansen.

Vi ska ha ett starkt utbildningsvdsen. Vi ska ha ett utbildningsvisen
som fokuserar pd att ge minniskor en andra chans, som erbjuder dem
som inte klarar sig i grund- och gymnasieskolan att f4 den andra chansen,
att fa en chans att sadla om. Vi ska erbjuda en vuxenutbildning som mé-
ter behovet efter konjunkturen. Men framfor allt maste vi ldgga grunden
till en béttre fungerande grund- och gymnasieskola och inte lata proble-
men skickas vidare pa framtiden.

Med de orden vill jag aterigen yrka bifall till forslaget i betédnkandet.
(Appléder)

I detta anforande instimde Mats Gerdau och Margareta Palsson (bada
m), Per Lodenius (c), Tina Acketoft (fp) samt Eva Johnsson (kd).

Anf. 178 LOUISE MALMSTROM (s) replik:

Herr talman! D4 kan vi konstatera att Fredrik borjade med att for-
vanska historien ganska kraftigt. Det var knappast konsensus nir man for
lange sedan skulle sprida bildning till folket.

Sedan holl han ett allménpolitiskt inligg med massor av strunt och
falsarier kring var politik. Men det bevisar vil bara att det inte finns
nagra visioner eller funderingar kring vuxenutbildningen eller en tro pa
att vuxenutbildningen har négot vérde i sig. Det handlar om att lappa och
laga.

Dessutom gjorde han det pé ett ganska raljant sétt i rejil Muf-anda.
Men jag ska forsoka bortse fran det och 1 stéllet ta fasta pa ndgot som han
sade som jag tycker var bra.
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Han borjade med att prata om kunskapens betydelse. Den &r en forut-
sdttning for demokrati. Kunskap &r makt. D4 undrar man varfor ni inte
vill att alla ska fa del av den kunskapen och makten.

For ett par ar sedan gjorde jag och din partikollega Littorin ett studie-
besdk i Norrkdping pa en folkhdgskola. Det var elever dir som var lite
bekymrade dver att rekryteringsbidraget skulle forsvinna.

Det satt inte ett gdng lata slarvar dér. Det var verkligen sddana som
hade haft skil att hoppa av gymnasiet. En hade varit sé kraftigt mobbad
att hon inte kunde fortsétta. Nagon hade blivit gravid tidigt.

Just den gruppen var en grupp som ocksd arbetsmarknadsministern
tyckte var viktig, de som star langst fran arbetsmarknaden och har svart
att motiveras till studier. Han ville hitta strategier for att nd dem, under-
latta for dem och ge dem en graddfil. Han ville gynna den gruppen.

Nu undrar jag om ni har funderat mer pé det hér och i s& fall om ni
har nagra sédana strategier pa lut som handlar om att locka just den hir
gruppen lite extra for att de ska ta del av studier.

Anf. 179 FREDRIK SCHULTE (m) replik:

Herr talman! Om vi borjar med rekryteringsbidraget var Riksrevis-
ionen sylvass i sin kritik mot det. Man konstaterade att det inte tréaffade
ritt malgrupper. Det var vil inte s konstigt att vi tog bort det.

Det dr ganska symtomatiskt hur Louise Malmstrom viljer att forhélla
sig till debatten om utbildningspolitiken. Man latsas som att de 30 000
eleverna som slds ut varje &r, som har gjort det under s& lang tid, inte
finns. Man ser inte, man hor inte, och man vill inte prata om dem. I stél-
let pratar man stindigt om fler platser till komvux, fler utbildningsplat-
ser, och sa vidare.

For att vi ska komma till rdtta med problemen i svensk utbildningspo-
litik méste vi se till att i grunden forédndra den utbildning som finns i
grund- och gymnasieskolan. Det dr den stora dtervindsgrdanden i vuxen-
utbildningspolitiken att man inte har gjort det, att man later problemen fa
fortsétta dnda till komvux.

Det dr hdr som jag faktiskt tycker att Louise Malmstrom och social-
demokratin borde be om ursékt for den utbildningspolitik som man har
fort. Ni borde faktiskt erkdnna att det &r véldigt ménga elever som under
er tid vid makten har drabbats och inte fatt komma till sin rétt. Dar lagger
vi grunden genom att fordndra politiken for att komma till rétta med de
problem som finns.

Sedan &r det sé att komvux fyller en viktig funktion for dem som vill
sadla om och gora nagonting annat, for dem som blir arbetslosa och i
vantan pa att hogkonjunkturen kommer tillbaka inte bara ska véinta pa
battre tider utan forkovra sig och fila till sin kompetens. Men utgangs-
punkten maste dnda vara att vi ger ménniskor en forsta chans, inte foku-
serar pa den andra chansen.

Anf. 180 LOUISE MALMSTROM (s) replik:

Herr talman! Du har verkligen gatt en grundkurs i ndgot slags retorik
for att vilseleda och borja prata om andra saker. Upplysningsvis: Det hér
ar inte en allménpolitisk utbildningsdebatt. Den hér debatten handlar om
vuxenutbildningen. Det édr darfor jag pratar om vuxenutbildningen.



Rekryteringsbidraget hade sina for- och nackdelar. Det var inte alls
sdgat jaims med fotknodlarna. Det fanns vissa saker som man kunde rétta
till. Det hade man kunnat gora i stillet for att ta bort det.

Nu hittar vi ett annat sétt att stotta de hir grupperna. Vi hade ocksé
andra strategier for det, till exempel 25:4-reglerna, korttidsstudiestdd och
sd vidare. Men jag undrar vad ni har for strategier. Det var det jag fra-
gade om i mitt forra inldgg och som jag forvéintar mig att i ett svar pa.

Vad har ni for strategier for att locka de hir grupperna, eller tycker ni
inte att de som star allra ldngst fran arbetsmarknaden och som verkligen
har haft skl att avbryta sina studier ndr de gjorde det borde lockas till
utbildning, att de borde fa hjélp och stod? Tycker inte ni att de borde ha
ndgot slags graddfil for att ta sig in i utbildningssystemet igen, vilket
borde gynna hela vért lands utveckling? Eller tycker ni att de ska leva pa
forsorjningsstod? Vad ar er strategi?

Anf. 181 FREDRIK SCHULTE (m) replik:

Herr talman! Jag ser inget egenvérde i att locka in ménniskor i utbild-
ning, Louise Malmstrom. Utgangspunkten maste vara att man kénner ett
behov av att forkovra sig och bredda sin kunskap. Det kan inte vara sa att
vuxenutbildningen ska vara en del i den politik som Socialdemokraterna
sa framgangsrikt har fort for att forsoka doélja arbetslosheten. Det viktiga
dr anda att méanniskor &r i jobb och att man forsorjer sig sjélv.

Sedan &r det sjalvklart sa att vuxenutbildningen och hela utbildnings-
visendet fyller en otroligt viktig funktion. Jag dgnade en stor del av mitt
inledningsanforande &t att lyfta fram betydelsen av utbildning, men det &r
fortfarande sa att man maste se det storre sammanhanget. Vi debatterar
vuxenutbildningen, men vi gor det ocksé utifrdn en situation dér vi kan
konstatera att den svenska grund- och gymnasieskolan inte har fungerat.
Min utgangspunkt nédr det géller att hantera det samhillsproblemet ar
fortfarande att 16sa problemen dar de uppstar. Du blundar for de proble-
men och forsoker i stillet hitta en massa sidoldsningar som i grunden inte
tillrattalagger det som dr det fundamentala felet.

Sedan kan du raljera 6ver att du tycker att jag forsoker leda in debat-
ten pa allménpolitik och inte diskuterar det specifika betdnkande som vi
har framfor oss att debattera om i dag. Vi méste dnda se det storre utbild-
ningspolitiska sammanhanget, och det adr att man stindigt har skjutit
problemen pa framtiden. Dér vill vi se till att komma till ritta med pro-
blemen tidigare.

Sedan ska komvux fungera som en andra chans. Vi vill locka och
uppmuntra ménniskor som i dag befinner sig i utanforskap att delta i de
olika utbildningssatsningar vi gor. Vi har en stor bredd av olika typer av
program, alltifran arbetsmarknadsétgérder till komvux for att atgérda
detta. Men man maste se det stérre sammanhanget, Louise. Det dr det ni
forsoker blunda for och det dr det som ocksa &dr problemet med er skolpo-
litik.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 10 mars.)
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15 § Bordléiggning

Anmadldes och bordlades

Proposition

2009/10:117 Sakerhetskontroll vid offentliga sammantriden i kommuner
och landsting

Motion
med anledning av prop. 2009/10:89 Bést i klassen — en ny ldrarutbildning
2009/10:Ub3 av Mikael Damberg m.fl. (s, v, mp)

16 § Anmiilan om interpellationer
Anmadldes att f6ljande interpellationer framstéllts
den 4 mars

2009/10:276 Atgirder for att bekimpa skadligt hoga ljudnivaer

av Sven Bergstrom (c)

till statsradet Maria Larsson (kd)

2009/10:277 Statlig information om vacciner som omfattas av hog-
kostnadsskydd

av Anne Ludvigsson (s)

till statsradet Maria Larsson (kd)

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 9 mars.

17 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anméildes att foljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 4 mars

2009/10:596 Tobakslagen

av Anneli Sdrnblad (s)

till statsradet Maria Larsson (kd)

2009/10:597 Trakassering av folkvalda i Turkiet
av Yilmaz Kerimo ()

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2009/10:598 Darfur

av Ameer Sachet (s)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2009/10:599 Siékerstillande av helikopter NH 90:s anviindbarhet
av Allan Widman (fp)

till férsvarsminister Sten Tolgfors (m)



2009/10:600 Kirnkraft Prot. 2009/10:82
av Kent Persson (V) 4 mars
till miljdminister Andreas Carlgren (c)

2009/10:601 Produktion av soja

av Margareta Persson (s)

till jordbruksminister Eskil Erlandsson (c)

2009/10:602 Alfiske med grimgarn

av Peter Jeppsson (s)

till jordbruksminister Eskil Erlandsson (c)

2009/10:603 Utveckling av indikatorn vetenskaplig produktion och
citering

av Thomas Strand (s)

till statsradet Tobias Krantz (fp)

2009/10:604 Det kustnéra fisket

av Peter Jeppsson (s)

till jordbruksminister Eskil Erlandsson (c)

2009/10:605 Dagstidningar pa samiska och meéinkieli

av Helene Petersson i Stockaryd (s)

till integrations- och jamstélldhetsminister Nyamko Sabuni (fp)
2009/10:606 Myggbekimpning i norra Vistmanland

av Pia Nilsson (s)

till miljominister Andreas Carlgren (c)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 9 mars.

18 § Kammaren atskildes kl. 20.24.

Forhandlingarna leddes
av tredje vice talmannen fran sammantridets borjan till ajourneringen
kl. 13.54,
av forste vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 15.55,
av tredje vice talmannen dérefter till och med 11 § anf. 138 (delvis) och
av forste vice talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

PER PERSSON

/Eva-Lena Ekman
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