Motion till riksdagen

1988/89:Ju608

av Bengt Harding Olson (fp)
Nodvarnsritten

Brottsligheten mot enskilda mdnniskor dkar i vart samhille och sdrskilt
oroande dr utvecklingen av valdsbrotten. Samhillets skydd dr otilirdckligt
och maste sjdlvklart forstirkas pa lampligt sitt. Men oavsett alla sddana
forbattringar nddgas man konstatera att just vid det akuta valdsangreppet
finns det ofta inte ndgon representant for den offentliga ordningsmakten
nidrvarande. Den enda tillgdngliga skyddsmdjligheten blir da ytterst det
privata handgripliga forsvaret.

Gallande ratt

Lagstiftaren hari gillande ritt dven forutsett denna situation. Reglerna om
nodvirn ger den enskilde rdtt att forsvara sig vid angrepp. Dessutom tiller-
kdnnes varje medborgare ritt att komma en medmaénniska till hjdlp i en
sddan utsatt situation. Dessa rdttigheter fAr betraktas som vittgdende och
nodvirnsritten behdver nog inte utvidgas. En utdkning av ndodvirnsritten
skulle kunna leda till att enskilda personer, kanske dven medborgargarden,
helt skulle “ta lagen i egna hdnder™ och dirmed 4stadkomma en valdsupp-
trappning i samhillet.

Problematiken

Problematiken i nddvérnsrétten dristéllet foljande. De aktuella lagreglerna
24 kap. | och 5 §§ i Brottsbalken dr inte tillrdckligt klargérande. Det forefal-
ler som om lagstiftaren inte lyckats tydliggdra sina intentioner i lagtexten.
Sarskilt galler det rdtten for alla medborgare att hjdlpa en medménniska
som hamnat i ett nddvdrnsldge samt mojligheten till straffrihet dven vid
overskridande av nodviérnsritten. Sddan oklarhet skapar alltid svarigheter
for rattstillimpningen. Réttspraxis i underrétterna har ocksa varit ojamn
och det patalades redan 1982 av Sveriges Advokatsamfund. Denna bedom-
ning géller dven for dagens situation och ndgra avgoranden av hogsta dom-
stolen har inte heller refererats efter 1980. Bristerna i rdttstillimpningen har
numera dven vidimerats av professor Per-Edwin Wallén. Dessutom har
problematiken ingdende analyserats i ett juridiskt examensarbete av
jurkand. Anna Olson och Ann-Christine Halén vid universitetet i Lund.

Mot denna bakgrund dr nddvirnsridtten i starkt behov av fortydligande
pa Atminstone f6ljande sju punkter.



1. Nodvirnssituationen

Den rittsliga regleringen bor inledningsvis uttryckligen fastsla att en gir-
ning som nagon foretar i nddvirn icke skall medfora straffansvar. Hirefter
madste forutsdttningarna for ansvarsfrihet nirmare angivas i lagen. Sa sker
tydligast genom att nédvérn beskrives som vissa bestimda handlingssitt i
linje med nu géllande regel och inte som allmdnna situationer som foreslas
av fangelsestraffkommittén (SOU 1988:7). Daremot bor ordet "soker™ i
gillande regel ersdttas med ett mer neutralt uttryck som inte "krdver” sir-
skild avsikt hos den angripne.

Hirutdver krdvs en viss proportionalitet mellan nddvidrnshandlingen
samt angreppets beskaffenhet och det angripnas betydelse. Men man bor
hdr ocksa uttryckligenangiva att hdnsyn kan tas tillangriparensindividuel-
la egenskaper och psykiska status. Daremot bor inte anvdndas "luddiga™
rekvisit som "omstdndigheterna i dvrigt”.

Nodvidrnshandlingar som icke dr uppenbart oforsvarliga dr nu straffria
och bor vara det dven i framtiden.

2. Nodvirnsoverskridande

I vissa fall skall straffrihet intrdda trots Overskridande av ndodviarnsritten,
niamligen om man "svarligen kunde besinna sig”. Hédr behdvs uppenbarli-
gen en precisering av lagen, som nu dr bade svarbegriplig for alimédnheten
och svartillimpad f6r domstolarna.

Det aktuella rekvisitet géller alltsa kravet pA den angripnes sjdlvbehdrsk-
ning i nddvirnssituationen. Har kan tillimpas en subjektiv eller en objektiv
metod. Lagstiftaren torde "ndja” sig med att den angripne inte kunnat be-
hérska sig utifrdn sin subjektiva beddmning. Rédttspraxis och rdttsdoktrin
synes ddrutdver mer objektivt "krdva™ att dven en genomsnittlig person
skulle handlat pA motsvarande sitt. En sddan diskrepans dr naturligtvis
oacceptabel.

Den rimliga stdndpunkten dr att kravet pa sjdlvbehdrskning skall relate-
ras till den angripnes personliga egenskaper och bedomning. Straffrihet
skall allts4 intrdda for den angripne personen om han svarligen kunnat
besinna sig @&ven om en annan person i motsvarande situation inte skulle ha
overskridit nodvdrnsritten. Undantag kan behdva goéras vid uppenbart
onormal obehdrskning.

3. Bevisregel

En kédrnfraga i lagregleringen giller bevisbordan for nddvérnssituationen,
alltsd om den angripne skall vara skyldig att bevisa forekomsten av en
nodvirnssituation eller om &klagaren skall bevisa avsaknaden dirav.

Lagen anvisar ingen 10sning. Enligt forarbetena skall en nodvérnsin-
vindning tas for god s linge den inte vederlagts. [ rdttspraxis synes man
tillampa en fordelad bevisborda sa att viss borda ldggs pa den angripne
innan bordan Overgdr pa dklagaren. Men det dr oklart pa vilken punkt
bevisbordan skall 6verga.
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Forslagsvis borde en bevisregel innebdra krav pa att den angripne gor
invindningom nddvdrn som inte dr osannolik varefter 4klagaren dr skyldig
att bevisa att nddvdrn inte forelegat. En sddan regel bor inforas i lagen.
Hédrigenom torde uppnds en rimlig balans mellan den angripne och dklaga-
ren i rittsprocessen. Resultatet bor bli att "osanna” fall bortsorteras utan att
man missar de "sanna” fallen.

4. Villfarelse

Ansvarsfrihet eller strafflindring skall kunna intrdda dven i de fall da den
angripne pa rimliga grunder trodde att han var i en nédvérnssituation. P4
denna punktbor lagen fortydligas sd attdet klart framgar att sddan villfarel-
se accepteras — oavsett om garningen ligger inom eller utom nédvarnsrat-
ten. S4 bor ske genom en fristdende generell regel.

5. Nodvirnshjilp

Vidare bor i lagen inforas ett siarskilt stadgande som uttryckligen och otve-
tydigt tillerkdnner envar som kommer annan person till hjdlp i en ndd-
vérnssituation rdtt till n6dvédrn och d4 i samma omfattning som om hjélpa-
ren sjdlv angripits. Detta skulle sikerligen stimulera benédgenhet att hjdlpa
en angripen medmainniska. Det kunde f4 brottsforebyggande effekt pa bl.a.
gatuvdldet om allmdnheten kdnde till att det ar tillatet att hjdlpa en med-
minniskaifara och da viga gora detta i trygg forvissning om att dga lagens
odiskutabla stod. Det vore ju naturligt om i vart fall okynnesvaldsverkaren
avhdller sig frdn angrepp om han kan férvinta sig — forutom kraftfullt
forsvar fradn den angripne — resolut hjdlp fradn allmédnheten. For ovrigt ar
rdtten till nddvdrnshjilp intebaraen rdttslig frAga utan kanskednnu mer en
minsklig friga om att viga bry sig om en medmaénniska i nod.

6. Skadestandsfrihet

Den straffrdttsliga ansvarsfriheten vid nédvérn och nédvérnsdverskridan-
de regleras i Brottsbalken. For friheten frdn skadestdndsansvar i dessa fall
saknas ddremot uttryckliga regler. Darfor foreslds att det i skadestdndsla-
gen direkt infores att skadestdndsskyldighet ej skall foreligga vid nédvidrn
och ej heller vid nddvirnsoverskridande om straffrihet foreligger.

7. Viss lagkonflikt

I nddvirnsfallen kan skadeersdttning erhdllas — forutom som skadestdnd
och forsdkringsersdttning — av brottsskadenimnden enligt brottsskadela-
gen eller av ldnsstyrelsen enligt sdrskild forordning (1988:842). Dessa badda
forfattningar tacker till synes i vart fall delvis samma tillimpningsomrade.
Men turordningen mellan forfattningarna dr oreglerad och oenighet fore-
ligger mellan de tillimpande myndigheterna. Darfor bor den inbordes till-
lampningsordningen metlan forfattningarna uttryckligen regleras.
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Informationsfrdgan

Det ar viktigt att allmdnheten kédnner till vilken ratt till sjdlvforsvar som
nodvidrnsreglerna ger. Bristande kunskap hdrom kan leda till odnskade
effekter — 4 ena sidan medfora en omotiverad underlatenhet att ingripa
mot brottsliga angrepp, 4 andra sidan leda till ett 6kat vald genom att vapen
och andra tillhyggen anvinds i otringt ldige. Manga medborgare saknar
erforderliga kunskaper om sina réttigheter att ingripa och om dessa rittig-
heters grinser. Bristande kunskap avhjélps bl.a. genom limpliga informa-
tionsatgirder. Hittills har informationen varit i det ndrmaste obefintlig. |
samband med lagindring bor det vara en sjdlvklarhet att gora en effektiv
informationsinsats.

Nodviarnsritt pd allas ansvar

Ett fortydligande av nddvérnsritten dr ett angeldget behov. En sddan lag-
dndring dr forknippad med manga fordelar. Det handlar d4 inte bara om att
forsvara sig mot brott utan ocksa om att bidraga till att minska valdsbena-
genheten. Detta bor ligga i allas intresse. I ett rdttssamhille bygger nod-
védrnsrdtten pa allas ansvar.

Hemstéllan

Mot bakgrund av ovanstdende hemstills
att riksdagen hos regeringen begir forslag till fortydligande av
hela nodvirnsrétten i enlighet med vad som anférts i motionen.

Stockholm den 19 januari 1989

Bengt Harding Olson (fp)
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