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Ersattning for ideell skada, m.m.

Sammanfattning

I betdnkandet behandlar utskottet regeringens proposition 2000/01:68 Ersétt-
ning for ideell skada jimte tvd med anledning av propositionen vickta mot-
ioner.

Propositionen innehéller forslag till &ndringar i bl.a. skadestdndslagen.
Lagforslagen syftar till att stirka rdtten till skadestdnd for ideell skada. For-
slagen innebér att ndra anhoriga till den som dodas genom en skadestidnds-
grundande handling far en lagstadgad rétt till erséttning for de psykiska be-
svdr som han eller hon dsamkas pa grund av dodsfallet. Vidare innebér for-
slagen bl.a. att rétten till ersdttning for ideell skada vid personskada och for
krénkning genom brott skall kunna &rvas i storre utstrackning &n i dag.

Lagéndringarna foreslas trdda i kraft den 1 januari 2002.

I betdnkandet behandlar utskottet ocksd 16 motionsyrkanden frén den all-
minna motionstiden ar 2000 i olika skadestinds- och forsakringsrittsliga
fragor.

Utskottet tillstyrker regeringens lagforslag och avstyrker bifall till samtliga
motionsyrkanden.

I betdnkandet finns tio reservationer och tva sérskilda yttranden.
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Utskottets forslag till riksdagsbeslut

Med hénvisning till de motiveringar som framfors under Utskottets dverva-
ganden foreslar utskottet att riksdagen fattar foljande beslut:

1.

Ideell ersittning vid anhorigs dod
Riksdagen antar 5 kap. 2 § regeringens forslag till lag om &ndring i ska-
destindslagen (1972:207).
Riksdagen avslar ddrmed motionerna 2000/01:L8 yrkande 3, 2000/01:L9
yrkande 1 och 2000/01: Ju933 yrkande 25 i denna del.
Reservation 1 (m)
Reservation 2 (fp)

Kostnader for anhoriga
Riksdagen antar 5 kap. 1 § forsta stycket 1 forslaget till lag om dndring i
skadestandslagen (1972:207).
Riksdagen avslér ddrmed motion 2000/01:L8 yrkande 1.
Reservation 3 (m)

Hushiéllsarbete i hemmet
Riksdagen avsldr motion 2000/01:L8 yrkande 2.
Reservation 4 (m)

Riitten att drva ideellt skadestind
Riksdagen antar
dels 6 kap. 3 § forslaget till lag om &andring i skadestandslagen
(1972:207),
dels 9 § regeringens forslag till lag om é&ndring i trafikskadelagen
(1975:1410),
dels ock 5 § fjarde stycket regeringens forslag till lag om éndring i brotts-
skadelagen (1978:413).
Riksdagen avslar ddrmed motionerna 2000/01:L8 yrkande 5, 2000/01:L9
yrkande 2 och 2000/01:Ju930 yrkande 13.

Reservation 5 (m, ¢, fp)

Jimkning av skadestind pa grund av medvallande
Riksdagen avslar motion 2000/01:L8 yrkande 4.
Reservation 6 (m)

Jamkning av trafikskadeersittning
Riksdagen avslér motion 2000/01:L1604.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

UTSKOTTETS FORSLAG TILL RIKSDAGSBESLUT

Ersattning for ren formogenhetsskada
Riksdagen avslar motion 2000/01:Ju930 yrkande 14.
Reservation 7 (m)

Skadestind till foretagare
Riksdagen avslir motion 2000/01:L9 yrkande 3.
Reservation 8 (m, fp)

Moms pa skadestind
Riksdagen avslar motion 2000/01:L606.

Lagforslagen i dvrigt

Riksdagen antar regeringens forslag till

dels lag om dndring i skadestandslagen (1972:207),

dels lag om dndring i trafikskadelagen (1975:1410),

dels ock lag om andring i brottsskadelagen (1978:413), i den mén lagfor-
slagen inte omfattas av vad utskottet foreslagit ovan.

Preskription av skadestand
Riksdagen avslar motion 2000/01:L605.

Verkstillighet av dom pa skadestind
Riksdagen avslar motion 2000/01:L601.

Ansvar for genmodifierade organismer
Riksdagen avslir motion 2000/01:MJ711 yrkande 18.
Reservation 9 (c)

Ersittning for kostnader for fingerade personuppgifter
Riksdagen avslar motion 2000/01:Ju933 yrkande 25 i denna del.

Jamstilldhet i forsikringsvillkoren
Riksdagen avslar motionerna 2000/01:L608 och 2000/01:S0545 yrkande
17.

Reservation 10 (c)

Patientskadelagen
Riksdagen avsldr motionerna 2000/01:L602 och 2000/01:L603.

Utvidgat ansvar for trafikforsikringen
Riksdagen avslir motion 2000/01:MJ845 yrkande 1.

Obligatorisk hundforsikring
Riksdagen avslar motion 2000/01:L607.
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Tanja Linderborg

Fo6ljande ledaméter har deltagit i beslutet: Tanja Linderborg (v), Rolf
Abjornsson (kd), Rune Berglund (s), Henrik S Jirrel (m), Nikos
Papadopoulos (s), Elizabeth Nystrdom (m), Marina Pettersson (s), Christina
Nenes (s), Tasso Stafilidis (v), Kjell Eldensjo (kd), Berit Adolfsson (m),
Anders Berglov (s), Viviann Gerdin (c), Ana Maria Narti (fp), Raimo
Pérssinen (s), Lars Lilja (s) och Tomas Hogstrom (m).



Redogorelse for drendet

Arendet och dess beredning

Ar 1988 beslutade regeringen direktiv till en parlamentarisk kommitté for att
se Over skadestdndslagens regler om erséttning for ideell skada i samband
med personskada (dir. 1988:76). Kommittén antog namnet Kommittén om
ideell skada.

Huvuduppgifterna for Kommittén om ideell skada var att 6verviga vilka
ersittningsprinciper som bor tillimpas for ideella skador, hur normer for att
bestdmma ersdttningen bor faststéllas och om erséttningsnivéerna bor hojas.
Ar 1990 beslutade regeringen tilliggsdirektiv till kommittén (dir. 1990:66).
Enligt dessa skulle kommittén dvervdga éndringar i ersdttningsnivderna och
regelverket vid skadestdnd till véldtéktsoffer och offer for andra véldsbrott
som ger utrymme for inte bara kompensation for lidandet utan ocksa hjilp till
en fordndring av livssituationen.

Kommittén om ideell skada behandlade forst fragan om vilken erséttning
for ideell skada som de som har smittats av hiv genom skadestandsgrundande
handling kan anses berittigade till enligt nuvarande skadestandsrittsliga
principer. I mars 1991 6verlimnade kommittén delbetéinkandet (SOU 1991:
34) HIV-smittade — erséttning for ideell skada. Dérefter behandlade kommit-
tén fragan om ersittning for krankning genom brott i delbetinkandet (SOU
1992:84) Ersittning for krinkning genom brott. I slutbetdnkandet (SOU
1995:33) Erséttning for ideell skada vid personskada behandlade kommittén
de ovriga fragor om skadestand for ideell skada i samband med personskada
som omfattades av utredningsuppdraget.

De tvé sistndmnda betdnkandena har remissbehandlats och ligger till grund
for forslagen i den forevarande propositionen 2000/01:68 Ersittning for ideell
skada.

I propositionen foreslar regeringen (Justitiedepartementet) — efter hérande av
Lagréadet — att riksdagen antar de forslag till dndringar i dels skadestandslagen
(1972:207), dels trafikskadelagen (1975:1410) och dels brottsskadelagen
(1978:413) som lagts fram i propositionen. Regeringens forslag éterfinns i
bilaga 1 och lagforslagen i bilaga 2.

Med anledning av propositionen har tvd motioner véckts. I detta sammanhang
behandlar utskottet d&ven 16 motionsyrkanden frén den allminna motionstiden ar
2000 som géller olika skadestdnds- och forsdkringsrittsliga fragor. Forslagen i
motionerna dterges i bilaga 1.

Bakgrund

I centrum for den svenska skadestdndsritten star skadestdndslagen (1972:
207). Enligt 1 kap. 1 § géller lagens regler om inget annat &r sdrskilt foreskri-
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vet eller foranleds av avtal eller i dvrigt foljer av regler om skadestand i av-
talsforhéllanden.

Den grundldggande regeln om skadestandsansvar pa grund av eget val-
lande finns i 2 kap. 1 § skadestdndslagen. Detta lagrum innehaller den i Sve-
rige sedan lidnge gillande culparegeln, som innebér att var och en som uppsat-
ligen eller av oaktsamhet véllar person- eller sakskada &r skyldig att ersétta
skadan. Regler om skadestindets bestimmande finns i 5 kap. skadestindsla-
gen. Den som har tillfogats personskada kan enligt 5 kap. 1 § f erséttning
bade for ekonomisk och for s.k. ideell skada. Principen &r att en skadelidande
skall f4 full ersittning for sina skador. Som ekonomisk skada ersitts sjuk-
vérdskostnader och andra utgifter till f6ljd av skadan samt inkomstforlust.
Ideell skada ersiétts i form av ersittning for sveda och vérk samt lyte eller
annat stadigvarande men. Sveda och vérk avser i huvudsak fysiskt och psy-
kiskt lidande som skadan fort med sig under den akuta sjuktiden. Lyte och
annat stadigvarande men omfattar lidande eller obehag som kvarstér efter den
tidpunkt da den skadelidandes invaliditet kan bedomas som varaktig. Till
ideell skada hanfors dven vissa oldgenheter i ovrigt till foljd av skadan.

Ett utmérkande drag inom den svenska skadestindsritten &r att ersitt-
ningsnivan vid ideella skador i hog grad bestdms genom ett samspel mellan
domstolspraxis och forsékringspraxis. Skadestdnd for sveda och vérk samt
lyte och framtida men faststills i praktiken med ledning av tabeller som upp-
tar schablonbelopp vid olika grader av lidande och olika typer av skador.
Tabellerna anger riktpunkter, och varje skadedrende bedoms efter en provning
av forhéllandena i det enskilda fallet. Tabellerna anvénds av bade domstolar
och forsékringsbolag. Att tabellerna fatt denna genomslagskraft hinger sam-
man med dels att en réttstilldmpning grundad pa saddana normer uttryckligen
godtogs under forarbetena till 1975 ars dndringar i skadestandslagen (prop.
1975:12 s. 109-111, 149), dels att Hogsta domstolen i flera domar godtagit
normerna (se exempelvis réttsfallet NJA 1982 s. 793). De tabeller som all-
mént anvénds har utarbetats av det rddgivande organet Trafikskadendmnden,
vars verksamhet &r forfattningsreglerad.

Rétten till erséttning for ideell skada knyter an till att en personskada upp-
kommit. I vissa fall kan emellertid ideell skada erséttas dven om négon direkt
personskada inte foreligger. Enligt 1 kap. 3 § skadestandslagen skall sdlunda
bestimmelserna om skyldighet att ersétta personskada tillimpas ocksa i fraga
om lidande som négon tillfogar annan genom brott mot den personliga frihet-
en, genom annat ofredande som innefattar brott samt genom vissa andra i
bestdimmelsen uppriaknade brott. Syftet med regeln om erséttning for person-
ligt lidande é&r att gottgdra den integritetskrankning som f6ljer med de brott
som avses med regeln. Ersdttningen kan ocksa utgéra kompensation for den
oro och det obehag som kan bli féljden av ett brottsligt angrepp pa den per-
sonliga integriteten.

Skadesténdslagen erbjuder ocksd en mojlighet till ersdttning for ren for-
mogenhetskada. Med ren formogenhetsskada avses enligt 1 kap. 2 § sadan
ekonomisk skada som uppkommer utan samband med att ndgon lider person-



REDOGORELSE FOR ARENDET

eller sakskada. Den allmédnna principen i svensk rétt &r att ren formogenhets-
skada endast ersétts om den vallas genom brott, och skadestandsskyldigheten
drabbar enligt 2 kap. 4 § i forsta hand den som gjort sig skyldig till den straff-
bara handlingen.

Under vissa forutsittningar kan den som har skadats till foljd av brott fa
ersittning av statliga medel. Bestimmelserna hirom finns i brottsskadelagen
(1978:413). Enligt denna lag provas ansokningar om ersittning av statliga
medel for brottsskador (brottsskadeersittning) av Brottsoffermyndigheten.
Brottsskadeerséttning betalas i forsta hand for personskador och for krank-
ning.

Den i svensk skadestandsritt grundldggande culparegeln i 2 kap. 1 § ska-
destandslagen giller i och for sig ocksa i fraga om skador som uppkommer
vid trafik med motorfordon. Pa detta omréde har emellertid de skadelidande
ett forstarkt skydd genom trafikskadelagen (1975:1410), som innehaller be-
stimmelser om trafikforsékring och om erséttning vid trafikskador.

Propositionens huvudsakliga innehéll

For att stirka rétten till skadestand for ideell skada foreslar regeringen att nira
anhoriga till den som dddas genom en skadestandsgrundande handling fér en
lagstadgad rétt till ersittning for de psykiska besvar som han eller hon dsam-
kas pa grund av dodsfallet. Vidare foreslas en ny ersittningspost kallad sér-
skilda oldgenheter som har ett sndvare innehall 4n den nuvarande erséttnings-
posten oldgenheter i Gvrigt. Samtidigt skall fysiskt och psykiskt lidande om-
fatta vissa skadefoljder som inte ryms under motsvarande begrepp i dag.
Ritten till omprovning av skadestand utvidgas enligt forslaget till att avse
dven ersittning for kostnader och ideell skada vid personskada.

Betriffande ritten till ersittning for krinkning genom brott innebér forsla-
get att en tydligare regel om krénkningsersittning infors och att det i lagen
anges vad som sdarskilt skall beaktas nér ersédttningen bestdms. Sérskilda be-
stimmelser om kridnkningserséttning foreslas inférda i brottsskadelagen.
Vidare foreslas att ritten till ersittning for bada de ndmnda typerna av ideell
skada — vid personskada och vid krénkning — skall kunna drvas i storre ut-
strackning 4n i dag. Vid den skadelidandes dod skall rétten till ersittning ga
Over pa arvingarna, om krav pa ersittning har framstillts fore dodsfallet.
Dessutom foreslas att kostnader som har uppkommit pa grund av néra anhdri-
gas sjukbesdk och omvardnad skall ersdttas mer generost.

Lagéndringarna foreslés trida i kraft den 1 januari 2002.
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Utskottets 6vervidganden

Inledning

Det nu aktuella lagstiftningsdrendet berdr centrala fragor pa skadestédndsrat-
tens omrade. Skadestandsritten ger i sina centrala delar lite utrymme for
annat dn allmént héllna lagbestimmelser. Skadestandslagen ger heller ingen
uttdmmande reglering av skadestandsritten. Atskilliga allmint erkinda ska-
destandsrittsliga grundsatser finns inte i lagen men skall dndé tillimpas.
Skadestandsritten dr darfor ett omrade dér rittsbildningen i hog grad styrs av
rittspraxis. Inte minst nér det géller ersdttningsnivderna kan utskottet konsta-
tera att betydande hojningar av ersattningarna for ideell skada skett pd senare
ar genom riéttspraxis. Allmént sett innebdr de nu foreliggande lagforslagen
ocksd en utvidgning av mdjligheterna att fa skadesténd pé ett sétt som stim-
mer vil Overens med utvecklingen av domstolarnas praxis. Utskottet kan
ocksd konstatera att forslagen i allménhet fitt en generell utformning dven i
de fall de innefattar nyheter i sak. Detaljerade erséttningsprinciper, schabloni-
serade ersittningsbelopp m.m. kommer ddrmed som hittills att bestimmas i
den praktiska tillimpningen i samarbete mellan forsékringssidan och domsto-
larna.

Utskottet anser att regeringens forslag innebér en vidlkommen reform av
reglerna om ideellt skadestand. Forslagen bygger pa ett gediget utredningsar-
bete och motiveringarna dr allmént sett utforliga och klargérande. Nar det
géller forarbetsuttalanden i den typ av lagstiftningsérende som det hér géller
vill utskottet dock — i linje med vad Lagradet uttalat — anfora foljande.

Utskottet ar pa det klara med att det kan ligga néra till hands att fylla ut
allmént héllna bestimmelser genom uttalanden i forarbetena om hur bestdm-
melserna bor tolkas och tillimpas. Det bor emellertid understrykas att be-
stimmelserna i fraimsta rummet bor ges innehall och utvecklas genom dom-
stolsavgoranden. I den man forarbetsuttalanden innebdr redovisning och
klargorande av rittspraxis till belysning av bestimmelsernas tolkning anser
utskottet att de kan vara berittigade. Daremot dr det enligt utskottets mening
pa sin plats att vara forsiktig med uttalanden i forarbeten som innebér nyheter
i sak, sérskilt om de ocksa innebér att vdgledande prejudikat fran Hogsta
domstolen bor dndras. Utskottet kan inte finna annat &n att de forarbetsutta-
landen som gors i propositionen har ett fornuftigt innehall och kan vara till
god végledning vid tillimpningen av de nya bestdmmelserna.

Med det anforda Gvergar utskottet till att under skilda rubriker ta upp de fra-
gor 1 propositionen som har aktualiserats genom motioner i drendet eller som
eljest tilldragit sig utskottets uppmédrksamhet. Dérefter behandlar utskottet i
tva avsnitt vissa andra fragor i olika skadestands- respektive forsédkringsritts-
liga fragor som tas upp i motioner fran den allmdnna motionstiden &r 2000.



UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Ideell erséttning vid anhorigs dod

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen bor anta regeringens forslag om att nédra anhoriga till den
som dodats genom en skadestdndsgrundande handling skall ha en
lagreglerad ritt till skadestdnd for personskada som har dsamkats
dem till f6ljd av dodsfallet. Motionsyrkanden om inforande av en
sérskild ratt till erséttning for sorg och saknad avstyrks. Jamfor re-
servationerna nr 1 (m) och nr 2 (fp).

Enligt 5 kap. 1 § forsta stycket skadestdndslagen omfattar skadestind till den
som har tillfogats personskada erséttning for sjukvardskostnad och andra
utgifter (punkt 1), inkomstforlust (punkt 2) sveda och vérk, lyte eller annat
stadigvarande men samt oldgenheter i dvrigt (punkt 3). Har personskada lett
till déden utgér enligt 5 kap. 2 § skadestandslagen erséttning for begravnings-
kostnad och, i skélig omfattning, annan kostnad till foljd av dodsfallet (punkt
1) samt forlust av underhall (punkt 2).

Till personskada rdknas sdvidl kroppsliga som psykiska defekttillstdnd.
Psykiska besvér kan bestd i chockverkan av en viss hdndelse men ocksa i
efterfoljande traumatiska neuroser. For att psykiska besvir skall anses som
personskada krévs enligt géllande rétt att en medicinskt pavisbar effekt fore-
ligger. Den som drabbas av medicinskt pavisbara psykiska besvir till f6ljd av
en skadestandsgrundande handling som riktar sig mot honom eller henne sjilv
kan bli berittigad till skadestand for dessa besvir dven nér han eller hon inte i
Ovrigt tillfogas nagon personskada. En ritt till erséttning for psykiska besvir
utan ndgon kroppslig skada kan finnas ocksa i vissa fall nér sjélva den skade-
stdndsgrundande handlingen riktar sig mot ndgon annan.

Hogsta domstolen har under 1990-talet i fyra avgéranden tagit stdllning till
fragan i vilken omfattning det finns en ritt till skadestdnd for psykiska besvér
som nagon har drabbats av till f6ljd av att en néra anhorig dodats eller skadats
allvarligt (rittsfallen NJA 1993 s. 41 I och II, NJA 1996 s. 377 och NJA 1999
s. 632).

Rattsldget torde 1 dag vara att det finns en rétt till skadestand for psykiska
besvér som har orsakats av att en nidra anhorig dodats, ifall dodandet skett
uppsatligen eller av grov oaktsamhet som ligger mycket néra ett uppsatligt
handlande. Didremot har anhoriga ingen rétt till erséttning for psykiska besvir,
om dddandet orsakats av ett enbart oaktsamt eller annat skadestandsgrun-
dande handlande (strikt ansvar). Det finns inte heller ndgra avgéranden fran
hogre instanser dér ersdttning har 1amnats nér nagon tillfogats psykiska besvér
av vetskapen om att en néra anhorig skadats allvarligt genom en skadestands-
grundande handling.

I propositionen pekar regeringen pé att Hogsta domstolen i 1999 &rs ritts-
fall uttalat att en mer ldngtgdende utvidgning av rétten till skadestand for
psykiska besvir till foljd av ndgons dod eller allvarliga personskada forutsit-
ter sé ingdende Overvdganden av bade principiell och praktisk natur att de
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lampligen bor ankomma pa lagstiftaren. I linje hdrmed bor det, enligt rege-
ringen, genom lagstiftning bestdimmas var grinsen skall ga.

I propositionen kommer regeringen fram till slutsatsen att det forslag som
Kommittén om ideell skada ldmnade bor genomforas sé att den som har
asamkats en personskada till foljd av att en ndra anhdrig har dodats genom en
skadestdndsgrundande handling bér fi en lagreglerad ratt till skadestind.
Sadant skadestdnd skall betalas oavsett grunden for skadestandsskyldigheten.
Det innebdr en utvidgning i forhallande till nuvarande praxis. Enligt den
foreslagna bestdimmelsen skall skadestdnd betalas dven nédr dodandet skett
genom oaktsamhet som inte dr grovt och nédr den skadestdndsskyldige bér
strikt skadestdndsansvar.

En ny bestimmelse bor enligt regeringen lampligen tas in i 5 kap. 2 § ska-
destandslagen, som handlar om efterlevandes ratt till skadestand till foljd av
att nagon har dodats.

I likhet med Kommittén om ideell skada anser regeringen att dven trafik-
skadeersittning bor omfattas av de nya reglerna. Detta ir, enligt regeringens
mening, konsekvent med att ersittningsritten skall gilla dven nédr den som
orsakat dodsfallet dr ansvarig pa strikt grund. Forslaget innebdr att en néra
anhorig till den som dddas i trafiken har rétt till trafikskadeerséttning for sin
personskada — i normalfallet erséttning for psykiskt lidande.

Ett alternativ till att ge ndra anhoriga en ritt till skadestadnd for psykiskt li-
dande och annan personskada dr att ge en rétt till ersittning for den sorg och
saknad som de efterlevande upplever ndr en nira anhdrig har avlidit genom en
skadestandsgrundande handling. Det &r ocksd mdjligt att ha en sddan erstt-
ningspost vid sidan av en rétt till ersdttning for psykiskt lidande i form av
personskada. En ersdttningsmdjlighet for sorg och saknad finns i bl.a. Eng-
land, Frankrike och Italien.

I propositionen gor regeringen bedémningen att nagon sérskild ratt till er-
sittning for sorg och saknad inte bor inforas.

Stig Rindborg m.fl. (m) anser i motion L8 att det finns goda argument for
att infora en regel om erséttning for sorg och saknad da en néra anhdrig do-
dats. En sadan ersittningsform skulle, enligt motionen, vara enklare att admi-
nistrera dn en ordning med erséttning for psykiska besviar. Den skulle ocksé
innebdra att svensk ritt harmoniserades med stora delar av andra europeiska
landers ratt. Motiondrerna anser att ersittning for sorg och saknad skulle
kunna utga till efterlevande make och till fordldrar till barn under 18 ar med
ett schablonbelopp om 75 000 kr. I motionen yrkas ett tillkinnagivande i
enlighet med det anforda (yrkande 3).

I motion L9 av Ana Maria Narti och Johan Pehrson (bada fp) hénvisas till
att det i flera andra europeiska ldnders skadestandsritt finns en mojlighet till
ersittning for sorg och saknad och dér utgar med standardiserade belopp. 1
motionen begirs ett tillkdnnagivande om att skadestandslagen bor komplette-
ras med en regel om ersittning for sorg och saknad (yrkande 1).

Ett motsvarande yrkande finns i motion Ju933 av Siw Persson och Johan
Pehrson (bada fp) (yrkande 25 delvis).
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Utskottet tolkar yrkandet i motion L8 pé sé sétt att motiondrerna — i stéllet
for en rétt till skadestand for psykiskt lidande och annan personskada — foror-
dar en ritt till erséttning for den sorg och saknad som de efterlevande upple-
ver ndr en ndra anhorig avlidit genom en skadestidndsgrundande handling.
Vissa av remissinstanserna har ocksa foreslagit en sadan 16sning. Enligt ut-
skottets mening finns det visserligen en del skél for en sddan ordning. En
standardiserad ersattningspost av sddant slag 4r i allménhet l4ttare att hantera
i skaderegleringen dn skadestdnd for den personskada i form av psykiska
besvir som kan ha dsamkats den avlidne. Som kommittén och regeringen
understryker bor man emellertid inte nu, enligt utskottets mening, upphéva
den mojlighet till skadestand for personskada som slagits fast av Hogsta dom-
stolen. I likhet med regeringen anser utskottet att det ocksa ar rimligt att ska-
destandet bestdms efter besvirens svarighet i det enskilda fallet, 1at vara efter
schabloner, och att den skadelidande kan fa full erséttning savil for de kost-
nader och den inkomstforlust som har uppkommit som for det fysiska och
psykiska lidande av 6vergaende natur eller av bestdende art som han eller hon
har asamkats. En standardiserad ersittning for sorg och saknad i enlighet med
vad som foreslds i motion L8 skulle utesluta detta.

Det anforda innebér att utskottet inte kan stilla sig bakom motionsforsla-
get. Stdllningstagandet innebédr att utskottet instimmer i regeringens och
kommitténs slutsats att den ritt till erséttning som i dag ges i praxis for per-
sonskada i form av psykiska besvér inte bor erséttas med en schabloniserad
erséttning for sorg och saknad.

Yrkandena i motionerna L9 och Ju933 synes, savitt utskottet kan bedéma,
g ut pa att erséttning for sorg och saknad skall kunna utga utéver erséttning-
en for psykiska besvir. Ndgon remissinstans har ocksa foresprakat en sadan
sérskild rétt till erséttning for sorg och saknad. De skél som ddrvid anforts &r
att det 1 réttstillimpningen har krivts att de psykiska besvéren skall bevisas,
vilket ofta kan vara svart och omsténdligt. Dessutom kan det manga génger
upplevas som krinkande for en anhorig. Med en schabloniserad ritt till er-
séttning for sorg och saknad skulle den som inte vill underkasta sig en under-
sokning av de egna psykiska besvéren dndé fa ersittning for de starka kénslor
och de mer eller mindre definierbara psykiska pafrestningar som typiskt sett
uppkommer vid en nira anhorigs dod.

Som regeringen anfor finns dock flera omsténdigheter som talar emot den
av motiondrerna forordade sérskilda rétt till ersittning for sorg och saknad.
For det forsta skulle en sddan rétt vara en principiell nyhet i svensk skade-
stdndsritt, och en seriés bedomning av fragan bor ddrmed atféljas av dvervi-
ganden om en motsvarande eller liknande rétt bor finnas i andra sammanhang,
exempelvis en ritt till ersittning for de kénslor av ledsnad och bedrovelse
som normalt f6ljer med att ett barn skadas eller forlusten av alla dgodelar i
samband med en brand. En sédan principiell nyhet inom den svenska skade-
standsrdtten bor inte inforas utan att mer ingédende dverviganden kommer till
stdnd. Vidare uppkommer fraga om skadestandsrétten dver huvud taget ar ett
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dndamalsenligt instrument for att ge ersdttning for kénslor som sorg och sak-
nad.

For det andra sammanhénger det eventuella behovet av en ritt till ersétt-
ning for sorg och saknad i stor utstrickning med bevisproblem. I den fragan
bor erinras om att Hogsta domstolen genom en dom hosten 2000 (rattsfallet
NJA 2000 s. 521) kan sdgas ha infort en bevisléttnad for psykiska besvér som
tillfogats pd grund av att en ndra anhorig dodats genom en uppsatlig eller
dérmed jamforlig handling. Enligt regeringens bedémning, till vilken utskot-
tet ansluter sig, dr det naturligt att vid en lagstadgad ritt till ersdttning i detta
avseende utgd frdn en sddan bevisldttnad, och utgdngspunkten bor vara att
samma beviskrav géller oavsett om skadan framkallats uppsatligen eller av ett
grovt vardslost eller ett enbart vardslost beteende. Det finns inte heller skl att
hir sdrbehandla fall dar skadestandet dr strikt. Vid en lagstadgad ritt till er-
sittning for psykiskt lidande till f6]jd av att en ndra anhdrig dodats bor det
alltsa, enligt vad regeringen ocksa uttalar, normalt inte krdvas ldkarintyg eller
liknande utredning for att styrka att de psykiska besvéren dr att hénfora till
personskada. Nér det inte &r aktuellt att ersétta andra skadefoljder &n sveda
och virk bor man utan ndrmare utredning kunna utgd frén att dessa besvir
innebér en personskada. Darmed forlorar ocksa det viktigaste skilet for en rétt
till ersdttning for sorg och saknad sin tyngd.

I sammanhanget vill utskottet vidare peka pa att det i praktiken inte &dr né-
gon storre skillnad mellan en rétt till ersittning for psykiska besvér som nor-
malt inte behover styrkas med lékarintyg eller liknande utredning och en rétt
till ersdttning for sorg och saknad. De praktiska konsekvenserna att ersétt-
ningen avser psykiska besvir, och inte sorg och saknad, torde framfor allt visa
sig déri att en rétt i enskilda fall till erséttning utdver ett schablonbelopp ford-
rar en sdrskild utredning som pévisar ovanligt omfattande psykiska besvir.

Mot bakgrund av vad som sédlunda anforts instimmer utskottet i regering-
ens och kommitténs bedémning att det inte bor inféras nagon sarskild rétt till
ersittning for sorg och saknad. Stillningstagandet innebér att utskottet inte
kan stélla sig bakom de forslag som forts fram i motionerna L9 och Ju933.

Utskottet kommer saledes till samma slutsats som regeringen, nimligen att
kommitténs forslag bor genomforas. Den som har &samkats en personskada
till 61jd av att en nédra anhorig har dodats genom en skadestandsgrundande
handling fir dérigenom en lagreglerad ritt till skadestdnd. Vid en s&dan ratt
bor det normalt inte krdvas ldkarintyg eller liknande utredning for att styrka
de psykiska besviren. En ny bestimmelse bor tas in i 5 kap. 2 § skadestands-
lagen. Lika lite som andra regler i skadestandslagen far den nya bestimmel-
sen ldsas motsatsvis sa att den utesluter en ratt till skadestdnd i andra fall.
Nagon sérskild ratt till erséttning for sorg och saknad bor inte inforas.

Med det anforda tillstyrker utskottet propositionen i denna del och avstyr-
ker bifall till motionerna L8 yrkande 3, L9 yrkande 1 och Ju933 yrkande 25 i
denna del.
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Kostnader for anhoriga

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen bor anta regeringens forslag som innebér att anhorigas
inkomstforluster och kostnader vid sjukbesdk hos den skadade lik-
som anhorigas kostnader for omvardnad kan ersittas 1 nagot storre
omfattning 4n i dag. Darmed avstyrker utskottet bifall till ett mot-
ionsyrkande om precisering av anhdrigkretsen i lagtexten. Jamfor
reservation nr 3 (m).

Skadesténd till den som tillfogats personskada omfattar ersittning for bl.a.
sjukvardskostnad och andra utgifter (5 kap. 1 § forsta stycket 1 skadestands-
lagen).

I propositionen anfor regeringen att dven anhoriga till den skadelidande
kan asamkas kostnader och andra ekonomiska forluster med anledning av
skadan. I rattspraxis har skadestind utgetts for sddana forluster nér dessa kan
hénforas till den skadelidande. Det géller t.ex. anhorigas kostnader och in-
komstforluster for sjukbesok liksom for vdrd av den skadade i hemmet. Rege-
ringen konstaterar att praxis dr tdmligen liberal nir det giller ersittning for
anhorigas sjukbesdk under den akuta sjukdomstiden. Diremot intas en mer
restriktiv hallning nér det géller sjukbesok for tiden direfter. Ar den skadade
inte ett barn och dr skadan inte livshotande finns salunda enligt regeringen
sma mdjligheter att fa ersdttning for anhdrigas kostnader for sjukbesok nér det
inte géller den akuta sjukdomstiden.

Enligt regeringen bor anhorigas inkomstforluster och kostnader vid sjuk-
besok hos den skadade kunna ersittas i nadgot stérre omfattning &n som nu
gors. Det ér, anfor regeringen, rimligt om skadestédnd for sddana forluster kan
betalas dven efter den akuta sjukdomstiden, inte bara nir den skadade &r ett
barn utan ocksa nir det dr friga om en vuxen som inte lider av en livshotande
skada. En forutsittning bor dock vara att besdken é&r till gagn for den skadade.
Aven niir det giller kostnader for anhérigas insatser for omvérdnaden av den
skadade é&r det, enligt regeringen, befogat med en mer generds instdllning.

Regeringen foreslar en utvidgning av ersittningsmdjligheterna for kostna-
der for anhoriga. Detta markeras genom en dndring i 5 kap. 1 § forsta stycket
1 skadestandslagen. Enligt vad regeringen anfor bor regeln frimst ta sikte pa
make, registrerad partner, sambo, barn och fordldrar.

I motion L8 av Stig Rindborg m.fl. (m) konstateras att den personkrets
som anses sta den skadelidande sérskilt ndra inte preciseras i den foreslagna
lagtexten. Enligt motiondrernas mening bor lagstiftarens avsikt i fraga om den
avsedda personkretsen komma till uttryck i lagens ordalydelse, eftersom
tillampningssvérigheter annars kan uppst vid den praktiska skaderegleringen.
I motionen yrkas darfor att riksdagen beslutar om en precisering av nirsten-
dekretsen i lagrummet till make, registrerad partner, sambo, barn och foréld-
rar (yrkande 1).
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Utskottet vill for sin del framhélla att en sddan upprékning som motion-
drerna vill ha inte skulle medge en nyanserad beddmning med hénsyn till de
sdrskilda omsténdigheter som kan finnas i det enskilda fallet. Det kan, enligt
utskottets mening, inte uteslutas fall dar det &r rimligt att 1ata en person som
star den skadelidande sérskilt ndra omfattas av skadestandsmojligheten utan
att for den skull tillhora den med bestdmmelsen ndrmast avsedda personkret-
sen. Utskottet delar ddrfor regeringens uppfattning att lagen inte bor innehélla
en upprikning av vissa personkategorier, utan endast bor ange att det skall
rora sig om den som stér den skadade sérskilt néra.

Med det anforda tillstyrker utskottet regeringens lagforslag och avstyrker
bifall till motion L8 yrkande 1.

Hushallsarbete 1 hemmet

Utskottets forslag i korthet

Utskottet instimmer i regeringens bedémning att det inte krdvs na-
gon lagindring i frdga om ersittningsposten inkomstforlust. Dér-
med bor riksdagen avsla ett motionsyrkande om viss justering av
lagtexten. Jamfor reservation nr 4 (m).

Enligt 5 kap. 1 § forsta stycket 2 omfattar skadestand till den som har tillfo-
gats personskada ersdttning for inkomstforlust. Eftersom de flesta som fér
ersittning for inkomstforlust &r arbetstagare, motsvarar ersittningen arbetsfor-
tjanst som gatt forlorad. Lagtexten innehaller i andra stycket av paragrafen en
beskrivning av hur ersdttning for inkomstforlust skall berdknas. For vissa
skadelidande som inte har haft sirskild 16n for sitt arbete maste emellertid
inkomstforlusten uppskattas skonsméssigt (jfr prop. 1975:12 s. 148 och s.
156). En sadan grupp &r egna foretagare. For att mojliggdra ersittning i dessa
fall foreskrivs i 5 kap. 1 § tredje stycket forsta meningen att med forlust av
inkomst dven skall avses intrdng i ndringsverksamhet. En annan grupp av
skadelidande vars inkomstforlust maste bedomas skonsmaissigt utgdrs av
personer som till visentlig del skott hushéllet i hemmet. I 5 kap. 1 § tredje
stycket andra meningen skadestdndslagen foreskrivs darfor att virdet av hus-
hallsarbete i hemmet skall likstéllas med inkomst.

Gillande rétt innebar att den som pa heltid eller deltid har arbetat i hemmet
men som pa grund av en skada inte ldngre kan gora det kan fa erséttning — i
form av erséttning for inkomstforlust — motsvarande vad det kostar att anlita
hjdlp fran utomstaende. I princip géller det 4&ven om nagon kostnad for hjil-
pen i praktiken inte uppkommer pa grund av att andra familjemedlemmar tar
Over arbetet utan att krdva nagon sirskild erséttning fran den skadelidande.

Regeringen har i propositionen inte ndgon erinran mot inneborden av gil-
lande rétt och anser att ndgon lagindring inte behovs.

I motion L8 av Stig Rindborg m.fl. (m) begirs att riksdagen justerar orda-
lydelsen i 5 kap. 1 § tredje stycket andra meningen skadestdndslagen sé att
“hushéllsarbete i hemmet” ersdtts med “husligt arbete i hemmet”. Det ar,
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enligt motiondrerna, av vikt att tillméta husligt arbete ett ekonomiskt virde,
inte minst med hénsyn till jamstélldhetsaspekten (yrkande 2).

Utskottet vill peka pa att Kommittén om ideell skada foreslog en sadan ju-
sterad lydelse av det ifrigavarande lagrummet som motionérerna nu forordar.
Avsikten var att markera att bestimmelsen inte &r tillimplig pa hushallsarbete
som den skadelidande utfort vid sidan av ett avlonat forvérvsarbete. Enligt
utskottets mening behdvs emellertid inte den av kommittén och motiondrerna
foreslagna justeringen. Som regeringen framhdller far avsikten med bestdm-
melsen anses tydligt framgd genom de ovan redovisade motivuttalandena i
samband med bestimmelsens tillkomst &r 1976.

Det anforda innebér att utskottet instdmmer i regeringens bedémning att
nagon lagindring i friga om erséttningsposten inkomstforlust inte krévs.
Déarmed avstyrker utskottet bifall till motion L8 yrkande 2.

Rétten att drva ideellt skadestand

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen bor anta regeringens forslag att vid den skadelidandes
dod ritten till skadestdnd for ideell skada skall g& 6ver till arvingar-
na, om krav pa erséttning har framstillts fore dodsfallet. Darmed
avstyrker utskottet bifall till motionsyrkanden om en vidare ritt att
arva ideellt skadestand. Jam{for reservation nr 5 (m, c, fp).

Nér en fordran pa skadestdnd vél har betalats ingar det utbetalda beloppet i
den skadelidandes formdgenhet och kan vid dennes dod érvas pa samma sétt
som andra tillgangar i dddsboet. Det géller oavsett om skadestandet avser
ekonomisk eller ideell skada. Innan en fordran pa skadestand har betalats &r
enligt géillande ritt, som den fastslagits i réttspraxis, utgdngspunkten savitt
géller ekonomisk skada att fordringen vid den skadelidandes dod utgdr en
formogenhetsrittslig tillgang i dennes dddsbo. Ar fordringen da inte slutligt
faststélld, faller den dock bort till den del den avser tiden efter dodsfallet. I
denna situation &r det alltsé bara skadestand for tiden fram till dodsfallet som
gar Over pd arvingarna. Betrdffande en obetald fordran pa ideell skada gar
ratten till skadestdnd inte till nagon del 6ver pa den skadelidandes arvingar,
om inte skadestandet har faststillts fore dodsfallet. I sddana fall kan rétten till
ideellt skadestand inte drvas.

I propositionen foreslds en ny regel i skadestandslagen (6 kap. 3 §) av in-
nebord att rdtten till skadestand for ideell skada vid personskada och for
kriankning genom brott skall kunna drvas i storre utstrackning an i dag. Vid
den skadelidandes dod skall rétten till erséttning gé over till arvingarna, om
krav pa erséttning har framstéllts fore dodsfallet.

I motion L8 av Stig Rindborg m.fl. (m) pépekas att den av regeringen fore-
slagna ordningen innebér att skadestandsskyldigheten faller bort om véldet &r
s& grovt att offret avlider utan att ha hunnit framstélla ndgra krav. For den
som blir misshandlad och ldmnad ensam och allvarligt skadad torde det,
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enligt motionen, vara svért att framstélla krav pa erséttning till skadevallaren
eller ndgon som foretrdder denne innan han eller hon slutligen dor av ska-
dorna. Motiondrerna anser det orimligt att en skadevallare pa detta sétt skall
komma 1 ett ekonomiskt sett bdttre ldge om den skadelidande dor &n om
denne blir skadad. I motionen yrkas ett tillkdnnagivande om att ersittningsrét-
ten skall kunna &vergd till arvingarna dven om den skadelidande inte fram-
stdllt nagot krav innan han eller hon avled (yrkande 5).

Ana Maria Narti och Johan Pehrson (bdda fp) framhéller i motion L9 att
det finns en risk att den av regeringen foreslagna regleringen inte fir den
effekt som asyftas. Det finns, anfors det i motionen, en uppenbar fara for att
ersittningsrétten géar forlorad for dem som saknar kunskap om regleringen,
vilket kan forsdmra redan ekonomiskt svaga gruppers situation. Enligt mot-
ionen kan den foreslagna regeln ocksa fa tillimpningsproblem (yrkande 2).

Aven i motion Ju930 av Gun Hellsvik m.fl. (m), frin den allménna mot-
ionstiden ar 2000, anfors att det inte dr rimligt att gérningsmannen skall
kunna undkomma sin skadestandsskyldighet genom att offret bringas om
livet. Regeringen bor dérfor se over nuvarande regler i syfte att dodsboet
alltid skall kunna Overta ett krav pé ideellt skadestdnd (yrkande 13).

Utskottet vill for sin del erinra om att en fordran pa skadesténd i allmédnhet
torde vara forfallen till betalning i den mening som avses i rintelagen
(1976:635) i och med att krav har framstéllts och behovlig utredning har lagts
fram. Skadestindet skall alltsd betalas i sin helhet sd snart som dessa forut-
sattningar ar uppfyllda, och enligt 4 § andra stycket rdntelagen borjar
dréjsmalsrinta 16pa pé detta belopp en manad senare. Med hidnsyn hértill &r
det enligt utskottets mening inte rimligt att skadestandsskyldigheten skulle
bortfalla, trots att ndimnda forutséttningar ar uppfyllda, darfor att skadestandet
inte hunnit faststéllas fore dodsfallet. Det kan ju vara sa att skadevallaren
avsiktligt forhalar skadestdndsdrendet sa att den skadelidande inte verlever
till dess skadan slutligt regleras. Enligt utskottets mening finns det sédlunda
anledning att dndra de nuvarande principerna. Att, sisom motionérerna vill,
helt sldppa kravet pé att den skadelidande skall ha framstallt ett yrkande anser
utskottet inte bor komma i fraga. Enligt utskottets mening &r det rimligt att
den skadelidande i viss utstrdckning maste ha varit aktiv for att f4 ut skade-
stdndet. Som Kommittén om ideell skada liksom regeringen férordar bor
samma regler gilla vid erséttning for ideell skada vid personskada och vid
ersittning for krankning genom brott.

Utskottet tillstyrker sdlunda regeringens forslag att ritten till skadestand
for ideell skada bor overga till den skadelidandes arvingar om den skadeli-
dande har kravt ersittning fore dodsfallet. En sdrskild bestimmelse om detta
bor tas in i skadestandslagen. Den nya regeln bor, i enlighet med forslaget,
giélla dven trafikskadeersittning och brottsskadeerséttning. Darmed avstyrker
utskottet bifall till motionerna L8 yrkande 5, L9 yrkande 2 och Ju930 yrkande
13.
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Jamkning pa grund av medvéllande

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen bor avsld motionsyrkanden om infoérande av regler om
jdmkning av skadestdnd och trafikskadeersittning pd grund av
medvéllande som ar formanligare for den skadestdndsskyldige dn
vad som géller i dag. Jamfor reservation nr 6 (m).

Enligt 6 kap. 1 § forsta stycket skadestandslagen kan skadestdnd pa grund av
personskada jamkas om den skadelidande sjilv uppsatligen eller genom grov
vérdsloshet har medverkat till skadan. Har en forare av motordrivet fordon
som har gjort sig skyldig till trafikonykterhetsbrott skadats, kan dock skade-
stdndet jimkas vid varje vardsloshet fran forarens sida. Om personskada lett
till déden, kan skadestand till efterlevande ocksa jaimkas, om den avlidne
uppsatligen har medverkat till dodsfallet. Vidare kan skadestand med anled-
ning av sakskada eller ren féormogenhetsskada jamkas, om véllande pad den
skadelidandes sida har medverkat till skadan. I forekommande fall skall
jamkning, enligt vad som foreskrivs i sista stycket i paragrafen, ske efter vad
som dr skéligt med hinsyn till graden av véllande pa 6mse sidor och omstén-
digheterna i ovrigt.

Motsvarande regler om jimkning pd grund av medvallande vid person-
skada finns i 12 § trafikskadelagen (1975:1410).

I propositionen anfor regeringen att den inte finner anledning att foresla
nagon lagindring avseende principerna for jaimkning pa grund av medval-
lande vid personskada.

Enligt motion L8 av Stig Rindborg m.fl. (m) ter det sig frimmande att
tillerkdnna en vardslos skadelidande ett betydande belopp for exempelvis
sveda och vérk fran en skadevéllare som varit ldngt mindre oaktsam &n han
eller hon sjdlv. Svensk rétt bor enligt motionen dndras sd att jamkning pa
grund av medvéllande vid personskada skall kunna ske redan vid normalgra-
den av véllande. I motionen yrkas ett tillkinnagivande med denna innebdrd
(yrkande 4).

I motion L604 av Tanja Linderborg m.fl. (v) behandlas frdgan om jamk-
ning pd grund av medvallande av trafikskadeersdttning. Motionédrerna anfor
att det torde strida mot det allmédnna rittsmedvetandet att inte enbart det for-
hallandet att foraren gjort sig skyldig till rattfylleri eller grovt rattfylleri rack-
er for att skadestdndet skall kunna jaimkas utan att det ocksé krédvs att foraren
varit vardslos. Alkoholfortiring kan aldrig urséktas i samband med trafik och
darfor bor, enligt motionen, jaimkning kunna ske sa snart foraren domts for
rattfylleri; vardslosheten skall salunda presumeras i sddana fall. I motionen
yrkas att riksdagen skall begéra ett lagforslag frén regeringen om &ndring av
trafikskadelagen i denna riktning.

Utskottet vill erinra om att de nuvarande reglerna i skadestdndslagen om
jémkning pa grund av medvéllande tillkom ar 1975 (prop. 1975:12, bet. LU
1975:16). De nya reglerna innebar, genom att jamkning inte kan ske annat &n
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om den skadelidande har medverkat uppsatligen eller grovt vardslost, att
mojligheterna att jimka skadestand vid personskada begrinsades vésentligt,
medan mdjligheterna att jimka skadestdnd vid sakskada och ren formdgen-
hetsskada bibeholls i stort sett ofordndrade. Bakgrunden till &ndringarna var
ett fordndrat synsétt (prop. 1975:12 s. 131). Enligt detta synséitt bor skade-
stdndsreglerna vara utformade sé att de tillgodoser socialt motiverade ersatt-
ningsbehov samtidigt som de leder till en samhéllsekonomiskt rationell for-
delning av de forluster som uppkommer genom skadefall. For personskador-
nas del ansags att en tillimpning av de dévarande medvéllandereglerna fick
konsekvenser som inte var forenliga med det nya betraktelsesittet. Man me-
nade att det frdn sociala och humanitira synpunkter inte var rimligt att de som
drabbades av en skada skulle bli lidande for all framtid av en tillfdllig oakt-
samhet. Vidare ansédgs att tillgdngliga ekonomiska resurser skulle utnyttjas
bist om skaderiskerna i samhiéllet slogs ut pa s& manga hénder som mojligt.
Om fullt skadestand utgick skulle det, enligt detta synsétt, ofta leda till en
acceptabel riskspridning eftersom skadestandet i de flesta fall skulle tickas av
en ansvarsforsdkring; en jamkning av skadestand pa grund av medvallande
torde ddremot i de flesta fall medfora att skadan delvis skulle komma att
stanna pa den skadelidande.

Genom 1975 ars reform fick Sverige medvéllanderegler som frén ett inter-
nationellt perspektiv méste betraktas som generdsa mot den skadelidande. Det
kan ndmnas att Kommittén om ideell skada inte funnit ndgot land som har
motsvarande regler i sin allmidnna skadestdndslagstiftning. Diaremot konstate-
rar kommittén att det finns flera ldnder, t.ex. Danmark och Finland, som har
regler av detta slag i sin lagstiftning om erséttning for trafikskador. Mot den
bakgrunden for kommittén en diskussion kring frdgan om mojligheterna att
jédmka skadestandet vid personskador bor utvidgas (SOU 1995:33 s. 403 f.).
Kommitténs slutsats &r att de sociala och humanitéra skél som &r 1975 abero-
pades till stéd for de nuvarande reglerna i skadestandslagen om jaimkning pa
grund av medvéllande till personskada alltjamt &r barande. Reglerna har vi-
dare, enligt kommittén, bidragit till att skaderegleringen i personskadefallen
har forenklats avsevirt.

Utskottet vill i ssmmanhanget dérutdver erinra om den varen 1999 tillkal-
lade Personskadekommittén, som har till uppgift att se over reglerna om
samordningen vid personskada mellan skadestdnd, ersittning fran offentlig
forsdkring och erséttning fran forsédkringar av annat slag. Enligt direktiven till
kommittén torde det i sammanhanget aktualiseras vissa foljdfragor om jamk-
ning (dir. 1999:18). Det kan, anfors det, bl.a. diskuteras i vilken utstriackning
en skyldighet att ge ut skadestidnd eller annan ersittning bor jamkas pa grund
av forsdkring och forsdkringsmojligheter och i vilken utstrackning jamkning-
en bor paverkas av bestimmelserna om regressrtt.

Med hénsyn till det anforda ser utskottet, liksom regeringen, inte skal att
nu fororda dndrade regler i skadestdndslagen om jimkning pa grund av med-
véllande. Utskottet avstyrker ddrmed bifall till motion L8 yrkande 4.
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Vad giller fragan om jamkning av trafikskadeersittning pa grund av med-
vallande, som tas upp i motion L604, vill utskottet erinra om att riksdagen
varen 1999 behandlade en liknande motion om minskade mojligheter for den
som gjort sig skyldig till trafikonykterhetsbrott att fa trafikskadeersdttning
(bet. 1998/99:LU19). Utskottet uttalade att det for sin del var ense med mot-
iondren om att det dr angeldget att se over bestimmelserna pé ifrdgavarande
omrade. Av flera olika skél — inte minst vad géller hinsynen till det allménna
rittsmedvetandet — fanns det enligt utskottet anledning att ifrgasitta om
nuvarande bestdmmelser 4r helt igenom tillfredsstillande. Enligt vad utskottet
hade inhdmtat har Forsdkringsforbundet i en skrivelse till regeringen i april
1998 (dnr Ju 98/1647) foreslagit att nuvarande lagregler om jimkning av
personskadeerséttning inom trafikomradet &ndras sé att jimkning av ersitt-
ning till foraren skall kunna ske i alla situationer dir foraren varit rattfull vid
olyckstillfdllet, och inte bara nér det konstaterats att han eller hon samtidigt
har varit vardslos. I praktiken gér det ofta inte att styrka vardsloshet ens nir
foraren har varit mérkbart paverkad. Forbundet anser vidare att jamkningen
bor g langre &n vad som sker i dag, sa att en rattfull person inte far mer er-
sittning dn den som &r hinvisad till den allménna forsékringens erséttnings-
regler.

Utskottet konstaterade varen 1999 att fradgan om jamkning av personskade-
ersittning vid trafikonykterhetsbrott var foremal for beredning inom Justitie-
departementet med anledning av Forsékringsforbundets skrivelse. Mot denna
bakgrund ansdg utskottet att ndgot formellt tillkinnagivande fran riksdagens
sida med anledning av den da aktuella motionen inte var behdvligt, och ut-
skottet avstyrkte dérfor bifall till motionen.

Med hénvisning till beredningen av Forsékringsforbundets skrivelse och
till Personskadekommitténs pagaende arbete anser utskottet att nagot initiativ
fran riksdagens sida med anledning av motion L604 inte dr pékallat, varfor
utskottet avstyrker bifall till motionen.

Ersdttning for ren formogenhetsskada, m.m.

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen bor avsla ett motionsyrkande om forbéttrade mojligheter
att fa erséttning for ren formogenhetsskada pa grund av brott samt
tva motionsyrkanden som behandlar olika fragor om skadesténd till
foretagare. Jamfor reservationerna nr 7 (m) och nr 8 (m, fp).

Som ndmnts tidigare erbjuder skadestandslagen en mdjlighet till ersittning for
ren formogenhetsskada. Med ren formogenhetsskada avses enligt 1 kap. 2 §
sddan ekonomisk skada som uppkommer utan samband med att ndgon lider
person- eller sakskada. Den allménna principen i svensk rétt &r att ren formo-
genhetsskada endast ersétts om den vallas genom brott, och skadestdndsskyl-
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digheten drabbar i forsta hand den som gjort sig skyldig till den straffbara
handlingen (2 kap. 4 § skadestandslagen).

I motion Ju930 av Gun Hellsvik m.fl (m) anfors att offer for ekonomisk
brottslighet manga génger har svart att fi erséttning for den skada de asam-
kats, eftersom det ménga ganger ar svart att fa ut ndgon ersittning fran brotts-
lingen. I motionen konstateras ocksa att det inte heller &r s ldtt for den skade-
lidande att {4 brottsskadeersittning, eftersom sddan ersattning endast i undan-
tagsfall utgér for ren formogenhetsskada. Enligt motionen bér den som drab-
bats av ren formogenhetsskada fa bittre mdjligheter att fa ersittning. Rege-
ringen bor dirfor skyndsamt dterkomma till riksdagen med lagforslag i denna
riktning (yrkande 14).

Utskottet vill med anledning av motionsyrkandet peka pa att i fraga om
mojligheterna att fa skadestdnd pa grund av brott dr bestimmelserna i brotts-
skadelagen (1978:413) av visentlig betydelse. Lagen innebér att en person
som utsatts for brott under vissa forutsdttningar har rétt till erséttning fran
staten for skador som uppkommit till f6ljd av brottet. Erséttning utgar for
personskada samt, i vissa fall, for sakskada och ren formogenhetsskada. Vid
ren formogenhetsskada kan brottsskadeerséttning dock utgd endast i vissa
undantagsfall (3 och 4 §§ brottsskadelagen). Det giller i fraga om s.k. rym-
lingsskador, dvs. skador som vallats av ndgon som vid tiden for brottets bega-
ende var intagen i bl.a. kriminalvardsanstalt, och det géller i sirskilt dmmande
undantagsfall. Hér &r forutsdttningen att den skadelidandes mdjligheter att
forsorja sig allvarligt har dventyrats genom skadan eller att ersdttningen an-
nars framstér som sérskilt angeldgen.

Brottsskadeersittningen bestdms i huvudsak enligt skadestandsrittsliga
regler. Erséttningen utgor ett kompletterande skydd och ger skydd endast da
andra mdjligheter att ticka skadan saknas. Nér brottsskadeerséttning bestdms
avrdknas sdlunda skadestind som har betalats eller bor kunna bli betalt, lik-
som i stort sett all annan erséttning som den skadelidande har ritt till p& grund
av skadan. Fragor om brottsskadeerséttning provas av Brottsoffermyndighet-
en.

En motion med motsvarande innehall som den nu aktuella avslogs av riks-
dagen varen 1999 pé hemstéllan av justitieutskottet. I sitt av riksdagen god-
kdnda betinkande 1998/99:JuU20 uttalade justitieutskottet dérvid att det ar
angelédget att brottsoffer kan fa ersdttning for sina skador. Vid bedémningen
av fragan om i vilken utstrdckning brottsskadeerséttning skall utga for ren
formogenhetsskada maste emellertid dven de statsfinansiella skélen tillmétas
stor betydelse. I det sammanhanget anfordes att staten inte kan ta pa sig ett
obegrinsat ansvar for alla forekommande brottsskador, utan en begridnsning
maste ske till de fall dir de sociala och humanitéra skélen &r starkast. Justiti-
cutskottet ansag dérvid att den begriansning som gjorts i brottsskadelagen
betrdffande ersittning for ren formogenhetsskada var &ndamalsenlig.

Varen 2000 behandlade lagutskottet en motion med samma innehall som
den nu aktuella (bet. 1999/2000:LU11). Utskottet kunde for sin del inte finna
annat dn att den nuvarande bestdmmelsen i skadestdndslagen om mojligheter-
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na att fa erséttning for ren formogenhetsskada pa grund av brott dr dndamals-
enligt utformad. Det fanns enligt utskottet saledes inte heller skél att fran
skadestandsrittsliga utgdngspunkter franga riksdagens mindre &n ett ar tidi-
gare gjorda bedomning savitt avser det av motiondrerna upptagna sporsmalet.
Utskottet avstyrkte bifall till motionsyrkandet, och riksdagen foljde utskottet.

Enligt utskottets mening saknas det anledning att nu fréng riksdagens ti-
digare stéllningstaganden. Dérmed avstyrker utskottet bifall till motion Ju930
yrkande 14.

I detta ssmmanhang behandlar utskottet tva motioner som tar upp vissa fragor
om skadesténd till foretagare.

I motion L9 av Ana Maria Narti och Johan Pehrson (bada fp) anfors att
propositionen inte pd ett tillfredsstidllande sdtt behandlar frdgan hur skade-
sténd till egna foretagare skall utformas och regleras. Motiondrerna anser att
regeringen bor aterkomma till riksdagen med Overvdganden i denna fraga
(yrkande 3).

Maud Ekendahl (m) konstaterar i motion L606, fréin den allmdnna mot-
ionstiden ar 2000, att mervirdesskatt inte utgar pa skadestdndsbelopp som
domstol domer ut till en nédringsidkare som fatt sin egendom stulen eller for-
stord genom brott. Forhéllandet motiveras, anfor motiondren, med att den
skadelidande kan lyfta av momsen péd den ersittningsegendom han eller hon
forvarvar. I motionen kritiseras forhdllandet och det begirs ett tillkdnnagi-
vande om att moms skall inga i skadestandet.

Med anledning av vad som anfors i motionerna vill utskottet framhaélla att
skadestandslagen inte innehaller nagra sdrskilda regler om skadestand till
foretagare. Det innebdr att en foretagare som vilken annan skadelidande som
helst har rétt till ersittning for den personskada eller sakskada som &dsamkats
honom eller henne enligt de allménna reglerna i skadestandslagen. En annan
sak dr att fran skadestadndsrittslig synpunkt foretagarens situation kan vara
speciell i vissa avseenden. Salunda kan det for en foretagare vara svarare dn
for en anstélld att berdkna inkomstforlusten till f6ljd av en skada. Av den
anledningen foreskrivs, som redan tidigare berorts, i 5 kap. 1 § tredje stycket
skadestandslagen att med inkomstforlust likstélls intrang i néringsverksambhet.
Med stdd hédrav kan en foretagare erhélla ersdttning dven for annat dn vad
som motsvarar vérdet av hans eller hennes arbetsinsats i foretaget. Ett exem-
pel som ndmns i forarbetena till 1975 ars dndringar i skadestdndslagen r att
en lantbrukare, som blir l&ngvarigt arbetsoformogen, maste slakta ned sin
kreatursbeséttning och déarigenom lider forlust (prop. 1975:12 s. 155 f.). Vid
sakskada forutsitts for att erséttning for intrdng i néringsverksamhet kan bli
aktuell att den skadade egendomen anvénds i rorelse.

Nir det géller fragan om skadestand till foretagare vill utskottet ocksa peka
pa mojligheterna att fa erséttning for ren formogenhetsskada. Hit hor exem-
pelvis forlust genom forsdmrat rorelseresultat. I manga fall dr det fullt tillat-
ligt att tillfoga andra ren formogenhetsskada, t.ex. da ett foretag konkurrerar
ut ett annat med tillditna metoder for ekonomisk konkurrens. Som ndmnts
tidigare forutsétter ersittning for ren formogenhetsskada i princip att skadan
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orsakats genom brott. Principen géller naturligtvis inte inom kontraktsrétten.
Det finns dven utanfor avtalsforhdllanden flera undantag fran principen.
Salunda forekommer erséttningsskyldighet for intrang i immateriella rattig-
heter enligt de sdrskilda immaterialréttsliga lagarna dven vid icke straffbart
intrang.

Nar det géller exempelvis intrdng i immateriella rittigheter kan det bli ak-
tuellt dven med erséttning for ideell skada. Sdlunda skall vid patentintrdng
vid bedémande av erséttningens storlek hénsyn tas dven till patenthavarens
intresse av att patentintrng inte begds och till dvriga omsténdigheter av an-
nan dn rent ekonomisk betydelse, se 58 § patentlagen (1967:837). Avsikten
med denna mojlighet till ersattning dven for ideell skada 4r att forbattra pa-
tenthavarens mojlighet att fa full erséttning for skadan vid patentintrang. Ett
annat exempel av intresse i detta sammanhang &r lagen (1990:409) om skydd
for foretagshemligheter, som innehéller bestimmelser om skyldighet att utge
skadestand for ett obehorigt angrepp pa en néringsidkares foretagshemlighet.
Vid bestimmande av skadestandet skall enligt 9 § hénsyn tas &dven till né-
ringsidkarens intresse av att hemligheten inte obehdrigen utnyttjas eller rojs
och till dvriga omsténdigheter av annan &n rent ekonomisk betydelse.

Utskottet vill peka pa att i Kommitténs om ideell skada betinkande (SOU
1992:84) Ersittning for krinkning genom brott finns en redogorelse for reg-
lerna om ersdttning for ideell skada inom olika rattsomrdden. Flera av dessa
regelverk kan, vilket ocksa framgér av utskottets redovisning ovan, fa sarskild
betydelse for skadesténd till niringsidkare. Négra sérskilda 6vervdganden om
skadestand till foretagare har kommittén emellertid inte gjort, och inte heller
forekommer sadana i propositionen. Enligt utskottets mening har det inte
funnits anledning for regeringen att i detta sammanhang behandla frigan om
skadestand till foretagare sérskilt.

Det anforda innebér enligt utskottets mening att nagot initiativ fran riksda-
gens sida med anledning av motion L9 inte &r pakallat, och utskottet avstyrker
bifall till motionsyrkandet i fraga (yrkande 3).

Vad sedan géller motion L606 om moms pa skadestdnd ger frigestdllning-
en utskottet anledning att i detta sammanhang ocksé erinra om reglerna om
skadestand med anledning av sakskada. Enligt 5 kap. 7 § 1 skadestdndslagen
omfattar sddant skadestdnd erséttning for sakens vérde eller reparationskost-
nad och virdeminskning. Man far hér skilja mellan totalskada eller partiell
skada pa egendomen. Vid totalskada torde man, med stdd av forsakringsrétts-
liga principer, kunna berdkna skadan med ledning av kostnaden for ateran-
skaffning av ny egendom av samma slag som den skadade vid tiden for ska-
dan med avdrag for alder och bruk. Berdkningsmetoden ger alltsa den skade-
lidande mdjlighet att gora en erséttningsanskaffning. Vid partiell skada pa
egendomen kan ersittning berdknas genom att faststéilla virdet fore skadan,
baserad pa ateranskaffningskostnaden, och dérjdmte faststélla restvérdet, dvs.
vérdet av vad som 4terstar efter skadan, samt bestdimma ersattningen till skill-
naden dédremellan. Denna metod kommer ofta till anvidndning vid betydande
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skador. En annan metod vid partiell skada dr att ersétta kostnaden for reparat-
ion jamte eventuell kvarstdende virdeminskning pa egendomen.

Utskottet vill understryka att skadestandets framsta funktion &r att ge den
som lidit skada ett belopp i pengar som skall ersétta den intrdffade forlusten.
Har den skadelidande exempelvis forlorat sin bil, sina arbetsredskap eller vad
det nu &r skall skadestdndet mojliggora for honom eller henne att skaffa en
annan motsvarande egendom 1 stéllet, och det skall ocksd i viss utstrickning
ersitta for mera indirekt forlust som han eller hon lidit, t.ex. for hyra av annan
egendom under den tid den skadelidande varit i avsaknad av den skadade
egendomen.

Det anforda innebér, med avseende pa den i motion L606 behandlade fra-
gan, att ndgon lagstiftningsatgird inte ar pakallad. Darmed avstyrker utskottet
bifall till motionen.

Utskottet har inte ndgon erinran mot de forslag i propositionen som inte be-
handlas sérskilt ovan. Sammantaget innebér siledes utskottets stillningsta-
ganden att lagforslagen tillstyrks.

Vissa andra skadestandsréttsliga fragor

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen bor avsld motionsyrkanden om formanligare preskript-
ionsregler vid skadestandskrav, mojligheter att végra verkstéllighet
av dom pa skadestand, ansvar fér genmodifierade organismer och
om erséttning till enskild som fatt fingerade personuppgifter. Jdam-
for reservation nr 9 (c).

I detta avsnitt behandlar utskottet fyra motionsyrkanden fran den allménna
motionstiden i olika skadestandsrittsliga fragor.

Preskription av skadestdind

Skadestdndskrav enligt skadestdndslagen dr underkastade den allménna ford-
ringspreskriptionen enligt reglerna i preskriptionslagen (1981:130). Huvudre-
geln &r att en fordran preskriberas tio ar efter tillkomsten (2 §). Preskriptionen
kan avbrytas, och dé borjar en ny preskriptionstid att I6pa (5 § och 6 §). Nér
det giller en fordran pa skadestdnd kan salunda preskriptionen avbrytas ge-
nom att den skadestdndsskyldige far ett skriftligt skadestdndskrav fran den
skadelidande. Betrdffande skadestand pa grund av brott infoérdes genom pre-
skriptionslagen en sdrskild regel som innebdr att skadestandsfordran inte
preskriberas forrdn straffet har preskriberats samt att den skadelidande, efter
det att ansvarsfragan har avgjorts, alltid har ett ar pa sig att framstélla skade-
stdndsansprak (3 §).

Atskilliga speciallagar om skadestind innehéller bestimmelser om kortare
preskriptionstider dn enligt den allménna preskriptionslagen. Sélunda géller
enligt 28 § trafikskadelagen en preskriptionstid om tre ar frdn det att den
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skadelidande fick kdnnedom om att fordringen kunde goras géllande eller tio
ar fran det fordringen tidigast hade kunnat goras gillande. Aven enligt pati-
entskadelagen (1996:799) giller en trearig preskriptionstid fran det att den
skadelidande fick kdnnedom om att anspraket kunde goras géllande (23 §).
Flera lagar pa transportriattens omrade innehaller ocksd regler om kortare
preskriptionstider dn enligt den allménna preskriptionslagen.

I motion L605 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) anfors att det &r sto-
tande att preskriptionsreglerna kan medfora att brottslingar som domts att
betala skadestdnd, genom att pa olika sitt se till att de saknar tillgdngliga
medel, slipper att betala skadestand till brottsoffret. Enligt motiondren bor
sadant skadestdnd inte preskriberas forrdn den skadestidndsskyldige avlider,
och i motionen begérs en lagéindring med denna innebdrd.

Utskottet kan i viss méan hélla med om att preskriptionsreglerna ibland kan
leda till resultat som forefaller hdrda mot den skadelidande. Bland annat kan
det, genom att preskriptionstiden vid skadestdndsfordringar i princip rdknas
fran det att den skadegdrande handlingen vidtogs, intréffa att skadestandskra-
vet dr preskriberat innan nagon skada har uppkommit. Det maste emellertid
beaktas att preskriptionsreglerna utgér en avvidgning och att hinsyn ocksé
méste tas till att den som begétt ett fel ndgon gdng maste kunna kénna sig
sdker pa att inte utséttas for krav pa grund av vad som intriffat 1dngt tidigare.
Utskottet vill ocksé framhalla att genom preskriptionslagen infordes den ovan
ndmnda for den skadelidande mer forménliga sarskilda preskriptionsregeln
vid skadestand pa grund av brott.

Utskottet kan inte se att det finns skél att dndra preskriptionsreglerna nir
det géller krav pa skadestand och avstyrker ddrmed bifall till motion L605.

Verkstdillighet av utlindska avgéranden om skadestdand

I motion L601 av Siw Persson (fp) anfors att det forekommer vissa utldndska
domar som innebér en inskridnkning av yttrandefriheten och som innefattar
skadestandsskyldighet for den som fallt de péstitt forgripliga yttrandena.
Sadana avgdranden skulle enligt motionen inte vara mdjliga i Sverige med det
starka skydd for yttrandefriheten som finns hér. I sddana situationer bor det,
enligt motionen, vara mdjligt for svenska myndigheter att vigra verkstéllighet
av domarna.

Utskottet vill erinra om att Hogsta domstolen i réttsfallet NJA 1998 s. 817
provat fragan om det av hansyn till skyddet for yttrandefriheten i konvention-
en angdende skydd for de mainskliga rittigheterna och de grundldggande
friheterna (Europakonventionen) eller till svensk ordre public foreldg hinder
for verkstéllighet av en norsk dom dér en norsk medborgare, som haft i upp-
drag att tjanstgora som sélfangstinspektor i Norge, forpliktats utge skadestand
till ett antal norska sdljagare for drekrinkande uttalanden om dem i bl.a. en
film som visats i svensk TV. Hogsta domstolen konstaterade i sitt avgorande
att Europadomstolen varit bendgen att se det verkstédllighetsforfarande som
foljer pa en dom som en del av det forfarande varigenom civila réttigheter och
skyldigheter faststills. Europadomstolens instdllning kunde, enligt Hogsta
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domstolen, tolkas sa att det vid flagranta brister i en utldndsk rittegang bor
ske ndgon form av dverprovning innan en utldndsk straffdom verkstills. Mot
bakgrund hirav fann Hogsta domstolen att provning borde ske av pastaendet
att den norska domen inte fick verkstéllas pa den grunden att verkstilligheten
stod i strid med Europakonventionen. Det kunde, anférde Hogsta domstolen
vidare, emellertid inte bli friga om att gora en fullstindig omprévning av den
norska domen. En sddan ordning skulle enligt Hogsta domstolen alltfor
mycket tynga det internationella samarbete som syftar till att underlétta
domsverkstillighet i andra ldnder 4n det ddr domen meddelats. For lander
anslutna till Europakonventionen bor det, anforde Hogsta domstolen, normalt
vara tillrdckligt att myndigheten i verkstéllighetslandet gor en mera Oversikt-
lig granskning for att kontrollera att domen ar forenlig med konventionen.
Skulle det emellertid, t.ex. genom papekanden fran en part, komma fram
nagon omstdndighet som gor att det kan sittas i friga om domen uppfyller
konventionens krav méste granskningen vara mer ingéende.

Vid den granskning av den norska domen som enligt det anforda skulle ske
i det aktuella verkstéllighetsdrendet fann Hogsta domstolen med beaktande av
de olika omstdndigheterna att den norska domen inte kunde anses innefatta
ndgon krinkning av sdlfingstinspektorens ratt till yttrandefrihet enligt Euro-
pakonventionen.

Nar det gillde frAgan huruvida det foreldg hinder mot verkstillighet av den
norska domen av hénsyn till ordre public fanns det, anférde Hogsta domsto-
len, anledning att understryka att det, generellt sett, bara i undantagsfall kan
komma i fraga att vigra domsverkstéllighet pd denna grund. Sarskilt géller
detta naturligtvis ndr det dr fraga om verkstéllighet av en dom som &r medde-
lad i ett annat nordiskt land. Fragan om hénsyn till svensk ordre public i det
aktuella malet hade enligt Hogsta domstolen i forsta hand anknytning till
sélfangstinspektorens medverkan i den film som visades i svensk television.
Hogsta domstolen anforde att det far anses att hinsyn till svensk ordre public
hindrar verkstéllighet i Sverige av en utlindsk dom pé straff eller skadestand,
ndr ansvarsutkrdvandet i det landet framstar som ett kringgdende av det
svenska grundlagsskyddet for den som medverkar vid tillkomsten av en fram-
stillning i nagot av de sérskilt grundlagsskyddade medierna. Hénsynen till
svensk ordre public kan emellertid, fortsatte Hogsta domstolen, inte stricka
sig sa langt att den som medverkar i ett program som visas i svensk television
alltid &r skyddad mot verkstillighet hér i landet av en utlindsk dom som avser
ansvar for medverkan i programmet. Sa t.ex. bor en person som drekranker
nagon i ett program som visas i ett annat lands television och som sedan
aterutsidnds i Sverige i regel inte kunna undgé verkstéllighet hédr av en dom
som meddelats i det andra landet pa grund av &rekrinkningsbrottet dér. Slut-
satsen dr, enligt Hogsta domstolen, att det i ett verkstéllighetsdrende far be-
domas fran fall till fall huruvida omsténdigheterna bor medfora att verkstil-
lighet végras i Sverige.
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Med hinsyn till omsténdigheterna i det aktuella fallet och forhéallandena i
Ovrigt ansdg Hogsta domstolen att det inte heller med hénsyn till ordre public
kunde anses foreligga hinder for den begérda verkstélligheten.

Det bor ndmnas att numera regleras verkstéllighet av bl.a. norska domar i
Sverige av Luganokonventionen om domstols behdrighet och verkstéllighet
av domar péd privatrittens omrdde (prop. 1991/92:128, LU36). Det ordre
public-forbehall som gors i konventionen anses vara tillimpligt endast i ex-
ceptionella situationer.

Mot bakgrund av vad som sédlunda redovisats anser utskottet att motion
L601 inte pékallar ndgon riksdagens atgird, och utskottet avstyrker bifall till
motionen.

Ansvar for genmodifierade organismer (GMO)

I motion MJ711 av Lennart Daléus m.fl. (c) begérs ett tillkdnnagivande till
regeringen om att strikt skadestdndsansvar i kombination med en obligatorisk
ansvarsforsékring bor inforas for den som introducerar GMO i begriansade
forsok eller pa marknaden (yrkande 18).

Riksdagen behandlade en liknande motion varen 1999 (bet. 1998/99:
LU17). I betdnkandet konstaterade utskottet sammanfattningsvis att skador
orsakade av GMO i betydande utstrackning tdcks av bestimmelserna om ett
strikt ansvar 1 miljobalken. I andra fall torde, sévitt utskottet kunde bedoma,
skador orsakade av GMO i manga fall omfattas av ett strikt ansvar enligt
olika specialforfattningar eller kunna hinforas till det allménna culpaansvaret
enligt skadestandslagen. Enligt utskottets mening foreldg mot den bakgrunden
inte anledning for riksdagen att ta initiativ till fordndrade ansvarsregler vid
anvindning av GMO. Utskottet forutsatte emellertid att regeringen noga foljer
utvecklingen pa omradet och, for det fall det skulle finnas behov av ytterli-
gare lagstiftningsatgirder, tar initiativ till att sddana kommer till stand. Riks-
dagen beslutade i enlighet med utskottets hemstéllan och avslog den da aktu-
ella motionen.

D4 fragan &nyo behandlades viren 2000 med anledning av en liknande
motion vidholl utskottet sin tidigare gjorda beddmning och avstyrkte bifall till
motionen i fraga (bet. 1999/2000:LU11).

Utskottet finner inte heller nu skél att fringd sina tidigare stdllningstagan-
den och avstyrker bifall till motion MJ711 yrkande 18.

Ersdtming till enskild for fingerade personuppgifter m.m.

Enligt motion Ju933 av Siw Persson och Johan Pehrson (bada fp) bor perso-
ner som fétt fingerade personuppgifter, sekretessmarkering i folkbokf6ringen
eller kvarskrivning ha rétt till ekonomisk ersédttning for de kostnader som
uppkommer (yrkande 25 delvis).

Utskottet vill peka pa att frigan om ekonomisk erséttning till enskild som
fatt fingerade personuppgifter behandlas i regeringens proposition 2000/01:79
om stdd till brottsoffer. I propositionen anfor regeringen att det i manga fall
kan vara skaligt att en person som pa grund av forfoljelse tvingas byta sin
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identitet far ekonomisk hjilp fran staten. Det kan vara kostnader som har
samband med byte av bostadsort eller med forsdljning av en fastighet eller
bostadsritt och kostnader i samband med att den enskilde maste byta arbete.
Regeringen erinrar i proposition 2000/01:79 om att den i november 1999
beslutat att uppdra at Rikspolisstyrelsen att i samverkan med Riksaklagaren,
Kriminalvardsstyrelsen, Domstolsverket och Brottsoffermyndigheten utarbeta
ett forslag till ett nationellt handlingsprogram for skydd av vittnen, mélsdgan-
den och andra bevispersoner. Uppdraget har redovisats genom att en rapport
Overldmnats till regeringen i december 2000. I rapporten ldmnas bla. ett
forslag till en lag om skydd for bevispersoner. De personer som omfattas av
skydd enligt lagen skall kunna erhélla erséttning for kostnader for boende,
uppehille, resor och andra liknande for programmets genomférande nédvén-
diga utgifter. I rapporten understryks ocksd nodvindigheten av att samordna
det skydd som foreslas i lagen med andra dtgirder sdsom sekretessmarkering,
kvarskrivning och fingerade personuppgifter.

Enligt vad regeringen vidare anfor i proposition 2000/01:79 &r det viktigt
att fragan om ersittning till dem som é&r i behov av skydd behandlas uttom-
mande och i ett sammanhang. Detta gors enligt regeringen ldmpligen inom
ramen for den fortsatta beredningen av forslaget om det nationella handlings-
programmet.

Utskottet kan for sin del frén skadestdndsrittsliga utgangspunkter inte se
nagot skél for riksdagen att ta initiativ med anledning av motion Ju933. Dér-
med avstyrker utskottet bifall till motionsyrkandet (yrkande 25 delvis).

Forsakringsrattsliga fragor

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen bor avsld motioner om jamstélldhet i forsékringsvillko-
ren, patientskadelagen, utvidgat ansvar for trafikforsdkringen och
obligatorisk ansvarsforsékring for hund. Jamfor reservation nr 10
(c) samt sdrskilda yttranden nr 1 (fp) och nr 2 (kd).

I detta avsnitt behandlar utskottet sju motionsyrkanden fran den allménna
motionstiden i olika forsdkringsréttsliga fragor.

Jamstdlldhet i forsdkringsvillkoren

I motion L608 av Lena Ek (c) anfors att manga forsékringsbolag har gjort
undantag i forsékringsvillkoren for hemforsdkring genom att ersdttning inte
utgér i det fall forsdkringstagaren blir utsatt for vald i hemmet av nérstdende.
Detta drabbar enligt motionen sérskilt kvinnor eftersom séddana brott &r myck-
et vanligare mot kvinnor &n mot mén. I motionen understryks att forhallan-
dena utgor en stor ordttvisa mot kvinnor och ar diskriminerande. I motionen
yrkas ett tillkdnnagivande om vad som i motionen anférts om jamstélldhet i
forsékringsvillkoren rorande brott i hemmet.
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Motion S0545 av Matz Hammarstrom m.fl. (mp) har liknande innehéll och
i motionen yrkas ett tillkdnnagivande om att regelsystemet for ersittning av
olika slag i anledning av véldsbrott skall vara likvérdigt, 4ven om brottet &r
utfort mot en kvinna i hemmet (yrkande 17).

En privat forsdkring uppkommer genom ett avtal mellan forsékringsgiva-
ren och forsékringstagaren. Civilrattsliga regler om forsdkringsférhllanden
finns, som framgétt tidigare, i lagen (1927:77) om forsékringsavtal. Forsak-
ringsavtalslagen &r tillimplig pd bl.a. liv- och pensionsforsikringar liksom
andra typer av personforsikringar. Civilrittsliga regler om forsikringsavtal
finns ocksd i konsumentforsikringslagen (1980:38). Denna lag innehéller
bestdmmelser — som mestadels dr tvingande till formén for forsdkringstagar-
sidan — om vissa typer av forsdkring som konsumenter tecknar, sdsom hem-
forsakring, villaforsékring, reseforsikring, trafikforsdkring m.m. De bada
forsakringsavtalslagarna reglerar forsdkringsavtalets ingdende och upphé-
rande samt olika allménna fragor om parternas forpliktelser mot varandra.

Pa forsdkringsomradet pagar sedan lange ett omfattande reformarbete. For-
sakringsrattskommittén avldmnade ar 1986 delbetinkandet (SOU 1986:56)
Personforsékringslag, vari liggs fram forslag till nya bestimmelser om per-
sonforsdkringar som &dr avsedda att ersdtta forsékringsavtalslagens bestim-
melser pd omradet. Dérefter avlimnade kommittén slutbetdnkandet Skadefor-
sakringslag (SOU 1989:88). Inom Justitiedepartementet har hérefter skett en
omarbetning av Forsdkringskommitténs forslag, bl.a. med hénsyn till den
internationella utvecklingen och till vad som framkommit vid remissbehand-
lingen av kommittéforslagen. Resultatet av arbetet har redovisats i departe-
mentspromemorian (Ds 1993:39) Ny forsékringsavtalslag, vari foreslds en
helt ny lag pa omradet. For nirvarande pagar beredning i Regeringskansliet
av en ny forsdkringsavtalslag som skall ersdtta 1927 ars lag i &mnet och kon-
sumentforsdkringslagen fran ar 1980. Avsikten &r att den nya lagen skall bli
en samlad lag for forsékringsavtalsritten. Den kommer dérfor att behandla
individuell konsumentskadeforsakring, foretagsforsékring och personforsak-
ring, gruppskade- och personforsidkring samt kollektivavtalsgrundad skade-
och personforsikring.

Enligt utskottets mening fortjanar de fragestéllningar som tas upp i mot-
ionerna en narmare belysning. Utskottet forutsitter att ett sadant arbete kom-
mer till stdnd inom ramen for det pagaende arbetet inom Justitiedepartemen-
tet.

Med hénsyn till det anforda anser utskottet att motionerna L608 och So545
yrkande 17 inte pakallar nagon riksdagens atgérd i forevarande sammanhang,
och utskottet avstyrker bifall till motionsyrkandena.

Patientskadelagen

Patientskadelagen (1996:799), som trddde i kraft den 1 januari 1997, innehal-
ler bestammelser om ritt till patientskadeersittning och skyldighet for vardgi-
vare att ha en patientforsikring som ticker sddan ersittning (prop.
1995/96:187, bet. LU27). Lagen bygger i stor utstrdckning pa den tidigare
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frivilliga patientforsékringen men tillhor nu det obligatoriska forsékringssy-
stemet. Patientskadeerséttning ldmnas for personskador, sévél fysiska som
psykiska, som drabbar en patient i samband med hélso- och sjukvérd i Sve-
rige. Forutséttningarna for erséttning anges genom en uppriakning i lagen av
ett antal olika skadesituationer. I korthet kan sdgas att ersittning lamnas for
skada som orsakas av undersokning, vird och behandling, oriktiga diagnoser,
fel hos eller felaktig hantering av medicinsktekniska produkter och sjuk-
véardsutrustning, smittimnen som overforts i samband med vérden och som
lett till infektion, olycksfall som intrdffat i samband med virden samt oriktig
hantering av likemedel.

Ratten till patientskadeersittning 4r fristdende frdn skadestdndsritten, vil-
ket innebdr att patienten inte behdver bevisa att skadan orsakats genom att
hilso- och sjukvardspersonalen gjort sig skyldig till fel eller forsummelse for
att erséttning skall kunna ldmnas. T stéllet sker bedomningen pé objektiva
grunder. Ersdttningen bestims i huvudsak enligt reglerna i 5 kap. skade-
stdndslagen.

Enligt huvudregeln aliaggs alla vardgivare, savél offentliga som privata, en
skyldighet att teckna forsdkring som tdcker ersittningsskyldigheten. Ersatt-
ningen ldmnas av forsdkringsgivaren, och for att tillgodose patientskyddsin-
tresset 1 sddana fall d& en vardgivare inte fullgjort sin patientforsékringsplikt
aldggs alla forsdkringsgivare som meddelar patientforsékring ett solidariskt
ansvar for erséttningen for skador som intrédffar hos vdrdgivare som saknat
patientforsdkring. Forsékringsgivarna ingdr i en patientforsékringsforening
som skall handldgga ersdttningsfragor som ror vardgivare som inte tecknat
forsakring. Vidare skall en patientskadendmnd upprétthéllas och bekostas av
de i patientforsdkringsforeningen ingdende medlemmarna. Ndmnden skall pé
begidran av bl.a. patient, vardgivare, forsdkringsgivare och domstol avge
yttranden &ver erséttningsfall.

Erséttningsbestimmelserna i patientskadelagen, som innebér att dven pati-
entens efterlevande kan ha ritt till ersittning, &r tvingande till de skadelidan-
des formén. Den som vill ha ersattning enligt patientskadelagen kan fora talan
om detta vid allmidn domstol. Mdjligheten for en skadelidande att i stéllet
vinda sig mot vardgivaren med en skadestandstalan finns dock fortfarande
kvar, och patientskadelagen inskrinker sdledes inte ritten att fora talan om
skadestand i anledning av intriffad skada.

I motion L602 av Chatrine Pélsson (kd) anfors att eftersom ersdttningen
enligt patientforsékringen inte alltid motsvarar de faktiska kostnaderna 6ver-
viger manga skadelidande att vdnda sig till domstol for att krdva fullt skade-
stdnd. En domstolsprocess kan emellertid verka avskriackande med hénsyn till
risken att behdva std for rattegangskostnaderna. Enligt motionen innebér detta
att allt farre vagar anmaéla felbehandlingar till domstol. Det synes ocksa som
om allt farre felbehandlingar anmals till forsékringen. Motiondren menar att
detta kan bero pa att anmélningar inom sjukvarden inte tas vél upp. Enligt
motionen bor dessa forhallanden utredas i syfte att ge storre trygghet i varden.

2000/01:LU19

31



2000/01:LU19

32

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Utskottet vill for sin del framhalla att det ar viktigt att forekommande fall
av felbehandlingar m.m. inom sjukvarden uppmérksammas och leder till
anmélan dér sa dr befogat. Enligt utskottets mening saknas dock underlag for
att bedoma om det finns fog for pastaendet i motionen om att allt férre anmaél-
ningar om felbehandling m.m. inom sjukvéarden sker och att det skulle saknas
fortroende for patientskadesystemet som sédant.

Utskottet vill emellertid peka pa att Riksdagens revisorer inlett en s.k. for-
studie angdende granskning av patientskadelagen. Studien avses bli klar till
hosten 2001. Forstudien bygger pa ett forslag till granskningsérende till Riks-
dagens revisorer som lagutskottet limnade i april 2000. I underlaget till {fo1-
slaget konstaterar utskottet att patientskadelagen varit i kraft drygt tre &r och
att nagon utvirdering av reformen och nidrmare undersdkning av den prak-
tiska tillimpningen av lagens bestimmelser inte kommit till stand. Den
grundldggande och enkla fragestédllningen for en granskning bor enligt utskot-
tet vara om patientskadelagen — bade fran patienternas och vardgivarnas
utgéngspunkter — fungerar pa det sétt som var ténkt vid lagens tillkomst (se
bilaga 2 till lagutskottets protokoll 1999/2000:26).

Enligt utskottets mening bor riksdagen, i avbidan pd pagaende utrednings-
arbete, inte vidta ndgon atgdrd med anledning av motion L602. Utskottet
avstyrker ddrmed bifall till motionen.

Patientskadelagen innehéller en preskriptionsregel i 23 §. Enligt forsta
stycket &r preskriptionstiden tre &r fran det att den skadelidande fick kdnne-
dom om att anspraket kunde goras géllande. Ritten till patientskadeersdttning
forloras i vart fall om den skadelidande inte vécker talan inom tio ar fran den
tidpunkt da skadan orsakades. Preskriptionsavbrott kan dven ske genom en
anmadlan till vardgivaren eller forsékringsgivaren. I andra stycket finns en
bestdimmelse som syftar till att hindra réttsforlust for den skadelidande nédr
han eller hon vil anmélt skadan till forsdkringsgivaren men drendet regleras
forst sedan trears- eller tiodrsfristen gatt ut eller kort tid dessforinnan. Be-
stimmelsen innebdr att om den som vill ha ersittning gjort en anmélan hos
vardgivaren eller forsdkringsgivaren inom den tid som anges i forsta stycket
har han eller hon alltid sex manader pa sig att vicka talan sedan han eller hon
fatt del av forsdkringsgivarens slutliga stéllningstagande i drendet.

I motion L603 av Kenneth Lantz (kd) konstateras att det forekommer att
patienter drabbas av skador inom sjukvérden i form av smittat blod. Bland
annat har det intraffat att patienter fatt hepatit C men fétt kinnedom om ska-
dan forst sedan preskriptionstiden for erséttningskravet gatt ut. Enligt motion-
en bor preskriptionsreglerna dndras for att undvika ett sadant for den skadeli-
dande hart resultat (yrkande 1). Det bor ocksa enligt motionen vara mojligt att
tolka nuvarande preskriptionsregler formanligt nir det géller patienter som
langt tillbaka smittats med infekterat blod. I motionen yrkas ett tillkdnnagi-
vande hdrom (yrkande 2).

Utskottet utgar fran att dven preskriptionsreglerna blir foremél for upp-
mirksamhet i Riksdagens revisorers pagéende utredningsarbete. Motion L603
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pakallar darfor inte nagon riksdagens atgird i forevarande sammanhang, och
utskottet avstyrker motionen.

Utvidgat ansvar for trafikforsdikringen

Genom trafikskadelagen (1975:1410) aldggs varje motorfordonségare att ha
trafikforsékring for sitt fordon. Erséttning betalas ur trafikforsdkringen, sé
snart ndgon i fordonet skadats. Bade forare och passagerare har ritt till ersétt-
ning. Dessutom utgér erséttning ur trafikforsidkringen till andra, t.ex. cyklister
och fotgéngare, som skadas till f61jd av trafik med fordonet. Full ersittning
utgdr for alla personskador, oberoende av om ndgon har skuld till olyckan
eller inte. Ersattning till forare och passagerare betalas ur det egna fordonets
trafikforsékring dven om skadorna skulle ha uppkommit vid en kollision med
ett annat fordon. Om skadorna har orsakats genom véllande i samband med
forandet av ett annat fordon, kan det forsdkringsbolag som har betalat ut
ersittningen kréva den tillbaka fran forsékringen for det andra fordonet.

Den ersittning som skall utgd fran trafikforsékringen skall bedomas med
ledning av vad som foreskrivs i 5 kap. skadestandslagen och lagen (1973:213)
om &dndring av skadestandslivrintor. Detta innebér bl.a. att trafikskadeersétt-
ning till den som orsakats personskada i foljd av trafik med motordrivet for-
don skall omfatta ersittning for sjukvardskostnader och andra utgifter, in-
komstforlust samt ideell skada. Av 5 kap. 3 § skadestdndslagen foljer emeller-
tid att vid bestimmande av erséttning for inkomstforlust skall avridknas for-
mén som den skadelidande med anledning av forlusten har ritt till i form av
ersittning som betalas pd grund av obligatorisk forsdkring enligt lagen
(1962:381) om allmédn forsdkring eller pd grund av lagen (1976:380) om
arbetsskadeforsékring eller ndgon annan likartad formén. Avrdkning skall
ocksa goras for pension eller annan periodisk ersittning eller sjuklon, om
formanen betalas av en arbetsgivare eller pa grund av en forsékring som 4r en
anstéllningsférmén.

Enligt motion MJ845 av Lars Gustafsson m.fl. (kd) bor kostnaderna for
trafikskadade ligga pa trafikforsdkringen. Det skulle enligt motionen medfora
att forsiakringsbolagen skulle bli mer aktiva pa trafiksdkerhetsomradet. I mot-
ionen begirs att regeringen ldgger fram forslag till dndring av trafikforsak-
ringen enligt vad sdlunda anforts (yrkande 1).

Riksdagen har vid flera tillfdllen tidigare behandlat liknande motioner som
den nu aktuella. D4 fragan behandlades vdren 1993 konstaterade utskottet i
sitt av riksdagen godkdnda betinkande 1992/93:LU35 att motiondrernas
forslag innebar en genomgripande fordndring, inte bara nidr det giller det
nuvarande trafikforsakringssystemet, utan ocksa pa ett flertal andra omraden.
Med hanvisning till ett planerat utredningsarbete i syfte att se 6ver mojlighet-
erna att anvénda trafikforsédkringarna som ett incitament for att forbéttra tra-
fiksékerheten avstyrkte utskottet bifall till de da aktuella motionerna.

D4 sporsmaélet danyo aktualiserades motionsvagen véren 1996 hade utskot-
tet erfarit att en arbetsgrupp inom Forsékringsforbundet utarbetat ett forslag
angédende forsdkringsbranschens majligheter att ta dver vissa av de kostnader
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for trafikskador som i dag det allménna ansvarar for (bet. 1995/96:LU20).
Forsékringsforbundet har presenterat arbetsgruppens éverviaganden i en rap-
port den 31 januari 1996 som ingetts till Finansdepartementet. Enligt rappor-
ten dar det ett realistiskt alternativ att trafikforsdkringsbolagen Gvertar det
ekonomiska ansvaret dels for inkomstforlust vid personskada under yrkes-
aktiv tid, dels for sddan rehabilitering som syftar till att den skadelidande i
storsta mojliga utstrdckning skall kunna bidra till sin forsérjning under den
yrkesaktiva tiden. Ddremot bor enligt rapporten samhéllet dven i fortsdttning-
en std for sjukvérdskostnaderna. Det utdkade ansvaret for trafikforsékringen
bedoms i rapporten fi en rad positiva effekter samt skapa storre klarhet om
trafikens kostnader. Ddrutdver forbéttras mojligheterna att anvénda forsik-
ringen i trafiksdkerhetsarbetet. I rapporten gors vidare vissa ekonomiska
bedomningar om skadekostnadsokningar for forsdkringsbolagen och vilka
hojningar av trafikforsédkringspremien som skulle behovas.

Utskottet sag positivt pa att frigor om forsékringars mojligheter att ge inci-
tament till skadeforebyggande étgérder aktualiserats i olika sammanhang
under senare ar. Nar det géllde den da aktuella fragan borde enligt utskottets
mening resultatet av den fortsatta behandlingen inom Regeringskansliet av
Forsdkringsforbundets rapport avvaktas. Utskottet avstyrkte med det anforda
bifall till motionen i fraga.

Nar fragan om en utvidgad trafikforsdkring nu dter aktualiseras motions-
vigen vill utskottet ocksd peka pd Personskadekommitténs uppdrag att se
over reglerna om samordningen vid personskada mellan skadesténd, ersétt-
ning fran offentlig forsékring och ersittning fran forsdkringar av annat slag
(dir. 1999:18). Huvudfragan for kommittén &r att ta stdllning till vem som i
olika situationer slutligt skall svara for erséttningen till den som drabbats av
en personskada. I direktiven anfors bl.a. att det for vissa verksamhetsomraden
satts i friga om det &r rimligt att det allmédnna svarar for en sa stor del av
kostnaderna for personskador som &r fallet i dag. Kommittén skall verviga
om ansvaret i storre utstrdckning kan overforas till dem som &r upphov till
kostnaderna. Personskadekommittén berdknas avsluta sitt arbete senast den 2
januari 2002.

Enligt utskottets mening finns det anledning att avvakta det utredningsar-
bete som sédlunda pagar, varfor utskottet avstyrker bifall till motion MJ845
yrkande 1.

Obligatorisk hundférsdkring

Helena Bargholtz och Siw Persson (bada fp) anfor i motion L607 att manga
personer som blir 6verfallna av hundar star utan mgjlighet till ersdttning dér-
for att hundégaren inte har nidgon ansvarsforsidkring for hunden eller till-
géangar for tillgodoseende av ett skadestandsansprak.

For hunddgare foreligger enligt lagen (1943:459) om tillsyn 6ver hundar
och katter ett strikt skadestdndsansvar for skador som hunden orsakar. Frén
och med den 1 januari 2001 4r vidare en hundégare, enligt lagen (2000:537)
om mérkning och registrering av hundar, skyldig att méirka och lata registrera
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sitt dgarskap 1 ett for landet centralt register (prop. 1999/2000:76, bet.
MIJU16). Syftet med lagen é&r att det skall bli enklare och ga fortare att fast-
stéilla vem som &r en hunds dgare.

I milj6- och jordbruksutskottets nyss nimnda betdnkande anfor utskottet
bl.a. att det i dag ofta férekommer stora problem med att faststilla vem som
ar dgare till en viss hund. Detta leder till svdrigheter att stélla ndgon till svars
for de skador som en hund kan ha orsakat. Sérskilt det snabbt 6kande antalet
aggressiva och farliga hundar har medfort att problemet blivit ytterst patagligt
och akut. Behovet av att f4 kdinnedom och kontroll 6ver dessa hundar &r enligt
utskottets mening s stort att det bor finnas ett verksamt instrument som gor
det mojligt for staten att ingripa och tvinga fram mérkning och registrering.
Enligt milj6- och jordbruksutskottet finns det ytterligare viktiga skil for att
infora ett hund- och dgarregister. Bland annat kommer myndigheternas djur-
skyddstillsyn att underléttas genom att en édgare till en vanvardad hund snabbt
kan identifieras. En registrerad dgare far sdkrare och snabbare tillbaka en
bortsprungen hund. Det blir ocksa léttare att avgdra vem som har ansvaret for
skador som en hund orsakat. Enligt milj6- och jordbruksutskottet innebdr
lagen en klar forstdrkning av hundégarens ansvar och bor dven uppfattas som
en Okad sdkerhet for hunden och dess édgare.

Utskottet r inte berett att fororda att det infors en obligatorisk ansvarsfor-
sikring for hundégare. Enligt utskottets mening bér man nu i stéllet avvakta
vilka effekter den nya lagen om mérkning och registrering av hundar kan fa.

Med det anforda avstyrker utskottet bifall till motion L607.
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Utskottets forslag till riksdagsbeslut och stéllningstaganden har foranlett
foljande reservationer. I rubriken anges inom parentes vilken punkt i utskot-
tets forslag till riksdagsbeslut som behandlas i avsnittet.

1. Ideell ersittning vid anhorigs dod (punkt 1)
av Henrik S Jérrel, Elizabeth Nystrom, Berit Adolfsson och Tomas Hog-
strom (alla m).

Forslag till riksdagsbeslut
Vi anser att utskottets forslag under punkt 1 borde ha féljande lydelse:

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen.

Riksdagen bifaller ddrmed motion 2000/01:L8 yrkande 3 samt avslar motion-
erna 2000/01:L9 yrkande 1 och 2000/01:Ju933 yrkande 25 i denna del samt
antar 5 kap. 2 § regeringens forslag till lag om &ndring i skadestandslagen
(1972:207).

Stdllningstagande

Vi anser, i motsats till regeringen, att det finns dvervigande skél att infora en
ratt till erséttning for sorg och saknad i svensk skadestandsritt. I allménhet ar
en sadan standardiserad erséttningspost enklare att hantera i skaderegleringen
an skadestdnd for den personskada i form av psykiska besvdr som kan ha
asamkats den eller de efterlevande. En ersittningsmdjlighet for sorg och
saknad finns ocksa i flera europeiska lénder, bl.a. England, Frankrike och
Italien. Dessutom har vissa av remissinstanserna forordat en sadan 16sning.
Regeringens skél for att stélla sig avvisande till en rétt till ersdttning for sorg
och saknad, ndmligen att den skulle innebéra en principiell nyhet i svensk ritt,
anser vi kan ldmnas utan avseende. Tvértom utgér jamforelser med andra
lénders réttsordningar och dérav paverkade fordndringar i det allménna rétts-
medvetandet starka skil att infora en ritt till ersdttning for sorg och saknad
vid néra anhorigs dod genom en skadestdndsgrundande handling. Ersdttning
for sorg och saknad behdver inte heller bestimmas efter ett tidsddande utred-
ningsarbete utan ersittningen kan utga med ett schablonbelopp uppgéende till
75 000 kr.

Vi anser alltsé att en regel om erséttning for sorg och saknad bor inforas i
skadestandslagen i stéllet for den mojlighet till erséttning till efterlevande for
personskada som regeringen nu foreslar. Regeringen bor snarast aterkomma
med ett sddant lagforslag till riksdagen. Vad salunda anforts i reservationen
bor riksdagen, med bifall till motion L8 yrkande 3 och med avslag pad motion-
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erna L9 yrkande 1 och Ju933 yrkande 25 (delvis), som sin mening ge rege-
ringen till kdnna.

I avvaktan pa att regeringen lagger fram forslag till en bestimmelse om
ratt till erséttning for sorg och saknad vill vi dock inte motsétta oss att riksda-
gen nu, som en tillfallig 16sning, antar regeringens forslag om en regel om
erséttning till efterlevande for personskada.

2. Ideell ersiittning vid anhorigs dod (punkt 1)
av Ana Maria Narti (fp).

Forslag till riksdagsbeslut
Jag anser att utskottets forslag under punkt 1 borde ha f6ljande lydelse:

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen.

Riksdagen bifaller ddrmed motionerna 2000/01:L9 yrkande 1 och
2000/01:Ju933 yrkande 25 i denna del samt avslar motion 2000/01:L8 yr-
kande 3 samt antar 5 kap. 2 § regeringens forslag till lag om dndring i skade-
stdndslagen (1972:207).

Stdllningstagande

Jag anser att riksdagen bor anta regeringens forslag till en ny regel om ersitt-
ning till efterlevande for personskada. I motsats till regeringen anser vi emel-
lertid att erséttning for sorg och saknad skall kunna utgd utdver ersittning for
psykiska besvir som efterlevande kan drabbas av till f6ljd av en néra anhorigs
dod genom en skadestdndsgrundande handling. Négon remissinstans har
ocksa foresprakat en sddan sérskild rétt till erséttning for sorg och saknad. De
skél som enligt vdr mening vager tungt till stod for en sddan ordning &r att det
i rattstillampningen stélls krav pa att de psykiska besviren skall bevisas,
vilket ofta kan vara svart och omsténdligt. Dessutom kan det ménga ganger
upplevas som kriankande for en anhdrig att tvingas fora sérskild bevisning i
sddana fragor. Med en schabloniserad rétt till ersittning for sorg och saknad
kan den som inte vill underkasta sig en undersokning av de egna psykiska
besvéren dnda fa ersdttning for de starka kénslor och de mer eller mindre
definierbara psykiska pafrestningar som typiskt sett uppkommer vid en nira
anhorigs dod.

Vir instéllning innebdr sélunda att vi tillstyrker regeringens forslag till en
ny regel om erséttning for den personskada som efterlevande kan drabbas av
vid en ndra anhorigs dod genom en skadestdndsgrundande handling. Denna
mdjlighet bor emellertid kompletteras med en sérskild ratt till erséttning for
sorg och saknad. Regeringen bor snarast aterkomma till riksdagen med ett
lagforslag om en sidan ersittningsmdjlighet.

Vad som sélunda anforts i reservationen bor riksdagen, med bifall till mot-
ionerna L9 yrkande 1 och Ju933 yrkande 25 (delvis) samt med avslag pa
motion L8 yrkande 3, som sin mening ge regeringen till kénna.
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3. Kostnader for anhoriga (punkt 2)
av Henrik S Jarrel, Elizabeth Nystrom, Berit Adolfsson och Tomas Hog-
strom (alla m).

Forslag till riksdagsbeslut
Vi anser att utskottets forslag under punkt 2 borde ha foljande lydelse:

2. Riksdagen antar 5 kap. 1 § forsta stycket regeringens forslag till lag om
dndring i skadestdndslagen (1972:207) med den dndringen att punkt 1 erhaller
i bilaga 3 som Reservanternas forslag betecknade lydelse.
Riksdagen bifaller dirmed motion 2000/01:L8 yrkande 1.

Stdllningstagande

Mot bakgrund av de uttalanden som regeringen gor i propositionen kan vi
konstatera att den nérstdendekrets som avses med regeringens forslag till en
mer generds ersittningsmojlighet for anhorigas kostnader utgors av make,
registrerad partner, sambo, barn och fordldrar. For att inte tilldmpningssvarig-
heter skall uppstad vid den praktiska skaderegleringen bor, enligt vdr mening,
lagstiftarens avsikt komma till uttryck genom en uttrycklig precisering av
nérstdendekretsen i lagtexten. Detta bor lampligen ske genom att riksdagen nu
beslutar en dndring av regeringens forslag till ny lydelse av 5 kap. 1 § forsta
stycket 1 enligt vad som framgar av reservanternas forslag i bilaga 3.

4. Hushillsarbete i hemmet (punkt 3)
av Henrik S Jarrel, Elizabeth Nystrom, Berit Adolfsson och Tomas Hog-
strom (alla m).

Forslag till riksdagsbeslut
Vi anser att utskottets forslag under punkt 3 borde ha féljande lydelse:

3. Riksdagen antar 5 kap. 1 § tredje stycket regeringens forslag till lag om
dndring i skadestandslagen (1972:207) med den dndringen att stycket erhaller
i bilaga 3 som Reservanternas forslag betecknade lydelse.
Riksdagen bifaller dirmed motion 2000/01:L8 yrkande 2.

Stdllningstagande

Vi kan konstatera att avsikten ar att bestimmelsen i 5 kap. 1 § tredje stycket
andra meningen skadestdndslagen inte skall vara tillimplig p& hushallsarbete
som den skadelidande har utfort vid sidan av ett avlonat forvirvsarbete. For
att tydliggora att bestimmelsen endast tar sikte pa fall da hushéallsarbetet har
bedrivits i stéllet for ett avlonat arbete bor, enligt var mening, ordalydelsen
dndras fran “hushallsarbete i hemmet” till husligt arbete i hemmet”. Darmed
lyfts ocksa fram att husligt arbete i hemmet har ett ekonomiskt vérde, vilket
inte minst &r viktigt fran jamstélldhetssynpunkt. Vart forslag ligger ocksa helt
i linje med vad Kommittén om ideell skada foreslagit.
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Riksdagen bor sdlunda, med bifall till motion L8 yrkande 2, dndra rege-
ringens lagforslag pa denna punkt.

5. Ritten att drva ideellt skadestind (punkt 4)
av Henrik S Jarrel (m), Elizabeth Nystrom (m), Berit Adolfsson (m), Vi-
viann Gerdin (c), Ana Maria Narti (fp) och Tomas Hogstrom (m).

Forslag till riksdagsbeslut
Vi anser att utskottets forslag under punkt 4 borde ha foljande lydelse:

4. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen.
Riksdagen bifaller dirmed motionerna 2000/01:L8 yrkande 5, 2000/01:L9
yrkande 2 och 2000/01:Ju930 yrkande 13 samt antar
dels 6 kap. 3 § forslaget till lag om é&ndring i skadestdndslagen
(1972:207),
dels 9 § regeringens forslag till lag om é&ndring i trafikskadelagen
(1975:1410),
dels ock 5 § fjarde stycket regeringens forslag till lag om éndring i brotts-
skadelagen (1978:413).

Stdllningstagande

Den av regeringen foreslagna ordningen innebir att skadestdndsskyldigheten
faller bort om véldet dr sa grovt att offret avlider utan att ha hunnit framstélla
ndgra krav. For den som blir misshandlad och ldmnad ensam och allvarligt
skadad torde det vara svért att framstdlla krav pd ersittning till skadevéllaren
eller ndgon som foretrdder denne innan han eller hon slutligen doér av ska-
dorna.

Vi anser att det &r orimligt att en skadevallare pa detta sétt skall komma i
ett ekonomiskt sett béttre ldge om den skadelidande dér &n om denne blir
skadad. Enligt var mening finns ocksé en risk att den av regeringen foreslagna
regleringen inte far den effekt som &syftas. Det foreligger en uppenbar fara
for att ersdttningsrétten gar forlorad for dem som saknar kunskap om regle-
ringen, vilket kan forsdmra redan ekonomiskt svaga gruppers situation. Den
foreslagna regeln kan, enligt var mening, ocksé fa tillimpningsproblem.

Med hénsyn till det anforda bor erséttningsrétten overga till arvingarna
dven om den skadelidande inte framstdllt ndgot krav innan han eller hon
avled. Regeringen bor snarast aterkomma till riksdagen med ett lagforslag
med denna inriktning. I avvaktan hérpa ser vi inget hinder mot att riksdagen
nu beslutar den lagéindring som regeringen foreslar som trots allt innebér en
viss utvidgning av ratten att drva ideellt skadestand.

Vad som sélunda anforts i reservationen bor riksdagen, med bifall till mot-
ionerna L8 yrkande 5, L9 yrkande 2 och Ju930 yrkande 13, som sin mening
ge regeringen till kdnna.
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6. Jamkning av skadestind pa grund av medvallande (punkt 5)
av Henrik S Jarrel, Elizabeth Nystrom, Berit Adolfsson och Tomas Hog-
strom (alla m).

Forslag till riksdagsbeslut
Vi anser att utskottets forslag under punkt 5 borde ha foljande lydelse:

5. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen.
Riksdagen bifaller dirmed motion 2000/01:L8 yrkande 4.

Stdllningstagande

Enligt var mening ter det sig frimmande att tillerkdnna en vérdslos skadeli-
dande ett betydande belopp for exempelvis sveda och virk fran en skadeval-
lare som varit langt mindre oaktsam &n han eller hon sjdlv. Vi anser dérfor att
svensk ritt bor dndras sa att jamkning pa grund av medvallande vid person-
skada skall kunna ske redan vid normalgraden av véllande. Regeringen bor
aterkomma till riksdagen med ett lagforslag med denna inriktning.

Vad som sélunda anforts i reservationen bor riksdagen, med bifall till mot-
ion L8 yrkande 4, som sin mening ge regeringen till kidnna.

7. Ersittning for ren formogenhetsskada (punkt 7)
av Henrik S Jérrel, Elizabeth Nystrom, Berit Adolfsson och Tomas Hog-
strom (alla m).

Forslag till riksdagsbeslut
Vi anser att utskottets forslag under punkt 7 borde ha foljande lydelse:

7. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen.
Riksdagen bifaller dirmed motion 2000/01:Ju930 yrkande 14.

Stdllningstagande

Vi kan konstatera att offer for ekonomisk brottslighet manga génger har svart
att fa ersdttning for den skada de &samkats. Visserligen skall d4ven ren formo-
genhetsskada ersittas enligt skadestdndslagen nér den tillfogats ndgon genom
brott. Sddana erséttningsansprak maéste emellertid i forsta hand riktas mot
brottslingen, som ménga génger saknar atkomliga utméatningsbara tillgéngar.
Ett offer for ekonomisk brottslighet kan heller inte i samma utstrackning som
ovriga brottsoffer vinda sig till Brottsoffermyndigheten for att fa erséttning
enligt brottsskadelagen, eftersom erséttning for ren formdgenhetsskada endast
utgér i undantagsfall.

Enligt var mening bor dven den som utsatts for ekonomisk brottslighet ha
mdjlighet till ersdttning, och regeringen bor darfor skyndsamt dterkomma
med forslag till forbattrade mojligheter till erséttning for ren formogenhets-
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skada pa grund av brott. Det anférda bor riksdagen, med bifall till motion
Ju930 yrkande 14, som sin mening ge regeringen till kdnna.

8. Skadestind till foretagare (punkt 8)
av Henrik S Jérrel (m), Elizabeth Nystrom (m), Berit Adolfsson (m), Ana
Maria Narti (fp) och Tomas Hogstrom (m).

Forslag till riksdagsbeslut
Vi anser att utskottets forslag under punkt 8 borde ha foljande lydelse:

8. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen.
Riksdagen bifaller dirmed motion 2000/01:L9 yrkande 3.

Stdllningstagande

Vi anser att det dr en brist att regeringen i lagstiftningsérendet inte ndrmare
overvigt fragan om skadesténd till foretagare. Enligt var mening ger foretaga-
rens situation anledning till sdrskilda fragestéllningar fran skadestdndsrattslig
synpunkt vilka fortjdnar en ndrmare belysning. Det kan gélla fradgor om fore-
tagares mojlighet att fa ideellt skadestdnd och om deras mojlighet att fa er-
séttning for ren formogenhetsskada. Vidare kan det gilla spdrsmal om hur
foretagares inkomstforlust skall berdknas m.m.

Aven foretagares méjlighet att teckna forsikringar for den skada de kan
drabbas av liksom deras behov av ansvarsforsdkringar dr av intresse i sam-
manhanget. Det forekommer att forsékringsbolag végrar teckna forsikring
med vissa foretagarkategorier. Aven frigor av detta slag fortjénar, enligt var
mening, en ndrmare belysning. Vi anser att regeringen snarast bor ta initiativ
till att utreda olika fragestédllningar om skadestdnd och forsdkringar som sér-
skilt beror foretagares forhéllanden.

Vad som sélunda anforts i reservationen bor riksdagen, med bifall till mot-
ion L9 yrkande 3, som sin mening ge regeringen till kénna.

9. Ansvar for genmodifierade organismer (punkt 13)
av Viviann Gerdin (¢).

Forslag till riksdagsbeslut
Jag anser att utskottets forslag under punkt 13 borde ha foljande lydelse:

13. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen.
Riksdagen bifaller dirmed motion 2000/01:MJ711 yrkande 18.

Stdllningstagande

Enligt min mening bor skadestandsansvaret f6r den som introducerar en gen-
tekniskt fordndrad organism i begrdnsade forsok eller pd marknaden vara
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strikt. For att det ekonomiska ansvaret skall fungera i praktiken bor det kom-
bineras med en obligatorisk ansvarsforsidkring. Med en séddan ordning skulle
riskkostnaden for bioteknikforetagen och deras kunder bli tydligare. Ett strikt
skadestandsansvar skulle, enligt min mening, dessutom vara ett bra komple-
ment till myndigheternas tillstindsprévning. Det bor ankomma pa regeringen
att till riksdagen &terkomma med erforderliga lagforslag i enlighet med vad
jag salunda anfort.

Vad som nu uttalats i reservationen bor riksdagen, med bifall till motion
MJ711 yrkande 18, som sin mening ge regeringen till kidnna.

10. Jimstilldhet i forsikringsvillkoren (punkt 15)
av Viviann Gerdin (c).

Forslag till riksdagsbeslut
Jag anser att utskottets forslag under punkt 15 borde ha foljande lydelse:

15. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen.

Riksdagen bifaller dirmed motionerna 2000/01:L608 och 2000/01:S0545
yrkande 17.

Stdllningstagande

Jag vill sérskilt peka pa det forhédllandet att ménga forsédkringsbolag har gjort
undantag i forsdkringsvillkoren for hemforsikring genom att erséttning inte
utgér i det fall forsakringstagaren blir utsatt for vald i hemmet av néirstdende.
Detta drabbar sirskilt kvinnor eftersom sédana brott &r mycket vanligare mot
kvinnor dn mot mén. Enligt min mening innebér forsékringsvillkoren en stor
ordttvisa mot kvinnor och &r diskriminerande.

Mot denna bakgrund bér en ndrmare genomlysning goras fran jamstélld-
hetssynpunkt av forsékringspraxis och forekomsten av olika forsékringsvill-
kor samt Overvdganden komma till stind om hur storre jaimstdlldhet kan
astadkommas i forsdkringsvillkoren. Det far ankomma pa regeringen att initi-
era ett sadant utredningsarbete.

Vad som salunda anforts bor riksdagen, med bifall till motionerna L608
och S0545 yrkande 17, som sin mening ge regeringen till kénna.



Séarskilda yttranden

Utskottets beredning av drendet har foranlett foljande sdrskilda yttranden. I
rubriken anges inom parentes vilken punkt i utskottets forslag till riksdagsbe-
slut som behandlas i avsnittet.

1. Jimstilldhet i forsidkringsvillkoren (punkt 15)
av Ana Maria Narti (fp).

Jag konstaterar att det i mer &n 15 4r inom Regeringskansliet har pdgétt arbete
med att reformera forsdkringsavtalsrétten utan att ndgot lagforslag har kunnat
presenteras for riksdagen. Detta forhdllande &r inte acceptabelt med tanke pé
det stora behovet av en modern lagstiftning pd omradet. Gdng pa géng upp-
mirksammas problem och oréttvisor pad forsdkringsomradet, bl.a. nir det
géller mojligheterna for olika kategorier av forsdkringstagare att teckna for-
sékringar av skilda slag och i fraga om hur forsdkringsvillkoren utformas. Jag
anser darfor att det dr hog tid att regeringen lagger fram ett forslag till riksda-
gen om en ny forsdkringsavtalslag som syftar till att 16sa de fragestéllningar
och problem som med tiden uppmarksammats for olika forsékringstagargrup-
per sasom kvinnor, foretagare, barn m.fl.

Vad jag nu anfort har ett vidare syfte 4n motionerna L608 och So0545. Jag
har darfor valt att framfora min uppfattning i form av ett sdrskilt yttrande i
stillet for att reservera mig till formén for motionerna.

2. Utvidgat ansvar for trafikforsikringen (punkt 17)
av Rolf Abjornsson och Kjell Eldensj6 (bada kd).

Vi kan konstatera att Personskadekommittén har i uppdrag att bl.a. se 6ver
samordningen vid personskada mellan skadestand, erséttning fran offentlig
forsdkring och erséttningar fran forsdkringar av annat slag. Vidare skall
kommittén dvervdga om ansvaret i storre utstrickning kan verforas till dem
som &r upphovet till kostnaderna. Kristdemokraterna anser att en sadan Gver-
foring bor kunna ske vad géller kostnader for trafikskadade. Dessa kostnader
bor enligt var mening ligga pa trafikforsékringen.

Vi forutsitter att Personskadekommittén tar del av den kristdemokratiska
motionen MJ845 med forslag om en dndring av trafikforsédkringen med denna
innebord, och att kommittén tar med forslaget i sina dvervdganden i den pa-
géende utredningen. Vi avstar darfor fran att reservera oss och ndjer oss med
detta sarskilda yttrande.
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BILAGA 1
Forteckning over behandlade forslag

Propositionen

I proposition 2000/01:68 foreslar regeringen (Justitiedepartementet) — efter
horande av Lagradet — att riksdagen antar de i propositionen framlagda for-
slagen till

1. lag om dndring i skadestandslagen (1972:207),

2. lag om éndring i trafikskadelagen (1975:1410),

3. lag om &ndring i brottsskadelagen (1978:413).

Lagforslagen har intagits som bilaga 2 till betédnkandet.

Foljdmotioner

2000/01:L8 av Stig Rindborg m.fl. (m) vari foreslés att riksdagen fattar fol-
jande beslut:

1. Riksdagen beslutar att i lagtexten precisera den anhdrigkrets som omfat-
tas av rétten till erséttning for kostnader.

2. Riksdagen beslutar att i lagtexten ersétta ordet hushdllsarbete med hus-
ligt arbete i hemmet.

3. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om erséttning for sorg och saknad.

4. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om jamkning pa grund av medvéllande.

5. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om verkan av skadelidandes dod.

2000/01:L9 av Ana Maria Narti och Johan Pehrson (fp) vari foreslas att riks-
dagen fattar foljande beslut:

1. Riksdagen tillkénnager for regeringen sin mening vad i motionen anfors
om ritt till ersdttning for sorg och saknad.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om arvingarnas rétt till erséttning.

3. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om ersittningsreglerna for egna foretagare.



FORTECKNING OVER BEHANDLADE FORSLAG BILAGA 1

Motioner fran allminna motionstiden

2000/01:L601 av Siw Persson (fp) vari foreslas att riksdagen fattar foljande
beslut:

Riksdagen beslutar om dndring av lagen om skadestand i enlighet med vad
som anfors i motionen.

2000/01:L602 av Chatrine Palsson (kd) vari foreslas att riksdagen fattar f6l-
jande beslut:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen an-
fors om felbehandlades ekonomiska situation.

2000/01:L603 av Kenneth Lantz (kd) vari foreslés att riksdagen fattar fol-
jande beslut:

1. Riksdagen begir att regeringen ldgger fram forslag till 4ndring av pati-
entskadelagens preskriptionsregler enligt vad i motionen anfors.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om preskriptionsbestimmelsernas tolkning avseende blodsmittade
patienter.

2000/01:L604 av Tanja Linderborg m.fl. (v) vari foreslas att riksdagen fattar
foljande beslut:

Riksdagen begir att regeringen ldgger fram forslag till sddan dndring av
trafikskadelagen att vardsloshet presumeras vid trafikolyckor da foraren
domts for rattfylleri.

2000/01:L605 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) vari foreslas att riksdagen
fattar f6ljande beslut:

Riksdagen begir att regeringen ldgger fram forslag till 4ndring i preskript-
ionslagen i enlighet med vad som anfors i motionen.

2000/01:L606 av Maud Ekendahl (m) vari foreslés att riksdagen fattar fol-
jande beslut:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen an-
fors om att mervirdesskatt skall ingd i1 de skadestdnd som néringsidkare till-
doms i rittegéngar.

2000/01:L607 av Helena Bargholtz och Siw Persson (fp) vari foreslas att
riksdagen fattar foljande beslut:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen an-
fors om att hundégare skall vara skyldig att ha obligatorisk hundférsakring.

2000/01:L608 av Lena Ek (c) vari foreslas att riksdagen fattar f6ljande beslut:
Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen an-
fors om jamstélldhet i forsdkringsvillkoren rorande brott i hemmet.
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BILAGA 1 FORTECKNING OVER BEHANDLADE FORSLAG

2000/01:Ju930 av Gun Hellsvik m.fl. (m) vari foreslas att riksdagen fattar
foljande beslut:

13. Riksdagen begir att regeringen ldagger fram forslag till dndrade regler
for krankningsersittning.

14. Riksdagen begér at regeringen ldgger fram forslag om forbéttrade moj-
ligheter till erséttning for ren formogenhetsskada pd grund av brott.

2000/01:Ju933 av Siw Persson och Johan Pehrson (fp) vari foreslas att riks-
dagen fattar f6ljande beslut:

25. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om erséttningsfragor.

2000/01:S0545 av Lena Ek m.fl. (c) vari foreslas att riksdagen fattar foljande
beslut:

17. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om ersittning vid véldsbrott.

2000/01:MJ711 av Lennart Daléus m.fl. (c) vari foreslas att riksdagen fattar
foljande beslut:

18. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om strikt ansvar och obligatorisk ansvarsforsékring.

2000/01:MJ845 av Lars Gustafsson m.fl. (kd) vari foreslas att riksdagen fattar
foljande beslut:

1. Riksdagen begir att regeringen ldgger fram forslag till dndring av trafik-
forsékringen enligt vad i motionen anfors.
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BILAGA 2

Regeringens lagforslag

1 Forslag till lag om dndring 1 skadestandslagen
(1972:207)
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2 Forslag till lag om dndring 1 trafikskadelagen
(1975:1410)
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3 Forslag till lag om dndring 1 brottsskadelagen
(1978:413)
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BILAGA 3

Av reservanterna foreslagna lagdndringar

Reservation 3 (punkt 2)

Forslaget till lag om dndring i skadestindslagen (1972:207)

Regeringens forslag

Reservanternas forslag

5 kap.
1 § forsta stycket

Skadestdnd till den som har till-
fogats personskada omfattar ersétt-
ning for

1. sjukvardskostnad och andra
kostnader for den skadelidande, in-
begripet skilig kompensation till den
som star den skadelidande sdrskilt
ndra,

2. inkomstforlust,

3. fysiskt och psykiskt lidande av
overgdende natur (sveda och virk)
eller av bestdende art (lyte eller annat
stadigvarande men) samt sérskilda
oldgenheter till f6ljd av skadan.

Skadestdnd till den som har till-
fogats personskada omfattar ersétt-
ning for

1. sjukvardskostnad och andra
kostnader for den skadelidande, in-
begripet skidlig kompensation till
make, registrerad partner, sambo,
barn och fordldrar,

2. inkomstforlust,

3. fysiskt och psykiskt lidande av
overgdende natur (sveda och vérk)
eller av bestdende art (lyte eller annat
stadigvarande men) samt sérskilda
olagenheter till foljd av skadan.
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BILAGA 3 AV RESERVANTERNA FORESLAGNA LAGANDRINGAR
Reservation 4 (punkt 3)

Forslaget till lag om dndring i skadestindslagen (1972:207)

Regeringens forslag Reservanternas forslag
5 kap.
1 § tredje stycket
Med inkomstforlust likstdlls in- Med inkomstforlust likstdlls in-

trang 1 nidringsverksamhet. Med in- tréng i ndringsverksamhet. Med in-
komst likstdlls virdet av hushdlls- komst likstélls vérdet av husligt ar-
arbete 1 hemmet. bete i hemmet.

Elanders Gotab, Stockholm 2001
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