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1§ Val av en riksdagens ombudsman (justiticombudsman)
Foretogs val av en riksdagens ombudsman (justiticombudsman).

Anf. 1 THAGE G. PETERSON (s):

Fru talman! Hans Ragnemalm har avsagt sig uppdraget att vara justitie-
ombudsman, och han har entledigats med verkan frén den 1 september 1992.

Med anledning hirav har konstitutionsutskottet berett frigan om val av
en ny justiticombudsman.

Konstitutionsutskottet foreslér enhilligt att riksdagen for tiden fr.o.m.
den 1 september 1992 till dess att nytt val har genomforts under fjirde aret
direfter till justiticombudsman utser generaldirektoren och chefen for data-
inspektionen Stina Wahlstrom.

Kammaren bif6ll konstitutionsutskottets forslag och utsdg diarmed — for
tiden fran den 1 september 1992 till dess nytt val genomforts under fjirde
ret direfter — till
Justitiecombudsman
generaldirektér Stina Wahlstrom
2 § Utokning av antalet suppleanter i EES-utskottet

Valberedningen hade enligt ett till kammaren inkommet protokollsutdrag
foreslagit att antalet suppleanter i EES-utskottet — for att bereda Vinster-

partiet representation i detta utskott — skulle utokas frén 15 till 16.

Kammaren bifoll denna framstillning.

3§ Val av suppleant i EES-utskottet
Foretogs val av en suppleant i EES-utskottet.

Kammaren valde i enlighet med valberedningens forslag till
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suppleant i EES-utskottet
Gudrun Schyman (v)

4 § Ny riksdagsledamot m.m.

Upplistes och lades till handlingarna foljande fran valprovningsnimnden
inkomna

Berittelse om granskning av bevis for riksdagsledamot och ersdttare for riks-
dagsledamoter

Till valprovningsndmnden har frin riksskatteverket inkommit bevis om
att Hadar Cars (fp), Stockholm, utsetts till ny ledamot av riksdagen fr.o.m.
den 1 juli 1992 sedan Jan-Erik Wikstrom (fp) avsagt sig sitt uppdrag som
ledamot av riksdagen.

Till ersittare for riksdagsledamoter har utsetts Lotta Edholm, Solna, och
Andres Kiirik, Stockholm (bada fp).

Valprévningsndmnden har denna dag granskat bevisen och dérvid funnit
att de blivit utfirdade i enlighet med 15 kap. 1 § vallagen.
Stockholm den 1 juni 1992
Lars Tottie

Sven-Georg Grahn

5§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 27 maj.

6 § Totalforsvarets fortsatta utveckling 1992/93-1996/97

Foredrogs

forsvarsutskottets betankande

1991/92:F6U12 Totalforsvarets fortsatta utveckling 1992/93-1996/97 (prop.
1991/92:102, prop. 1991/92:101 och fors. 1991/92:14).

Anf. 2 STURE ERICSON (s):

Fru talman! Infér de femériga forsvarsbesluten brukar de fyra stora tradi-
tionella riksdagspartierna forhandla sig fram till en gemensam sikerhetspoli-
tisk analys. Sa har skett ocksd denna ging. Det inledande kapitlet i regering-
ens proposition 1991/92:102 om sidkerhetspolitiken dr darfor en produkt av
den forsvarsberedning som fungerade fram till borjan av februari i ar.

Under de &rtionden dé vir sikerhetspolitiska miljé dominerades av ost-
vist-konflikten var detta sikerhetspolitiska samforstand en viktig nationell
markering. I det radikalt fordndrade Europa som vi nu lever i finns inte
samma yttre tryck. Dérfor ér det inte mindre glidjande att vi lyckats ta fram
en gemensam text som beskriver vir syn pd Sveriges sikerhetspolitiska lige



och pi huvudlinjerna i den sidkerhetspolitik vi vill fora. Det dr vardefullt inte
minst med tanke pd de EG-forhandlingar som vi snart ska ge oss in i.

Den senaste forsvarsutredningen, 1988 drs forsvarskommitté, havererade
hosten 1990, dérfor att partierna i centrala frigor stod alltfor 1dngt ifrdn var-
andra. Dagens enighet blev mojlig sedan de nuvarande regeringspartierna i
oktober i fjol i ett slag bytte asikt och anslot sig till den socialdemokratiska
linjen. Konkret gick det till sd, att man 6vertog den tidigare regeringens text
i planeringsanvisningarna till OB frén februari 1991 i friga om mal och in-
riktning for det militdra forsvaret.

Innehallet i den texten hade moderater, centerpartister och folkpartister
tidigare tagit starkt avstdnd frin. Speciellt Moderaterna lovade fore valet
mycket stora dkningar i forsvarsanslagen. Lars Tobisson hade exempelvis i
brev till forsvarsanstillda i Karlskrona strax fore valet utlovat ca 27 nya mil-
jarder till forsvaret, och férsvarsutskottets virderade ordférande har litet
snopet medgivit att han nog fore valet lovade ca 20 nya miljarder.

Man kan undra hur de forsvarsvinliga valjare nu kidnner sig som lockats
med sddana frikostiga l6ften fore valet och som sedan bara en manad efter
valet fir helt andra besked. Overbudspolitikens syfte var naturligtvis att bi-
dra till ett regeringsskifte, och det uppniidde man. Att viljarna blev grundlu-
rade ocksd i denna friga hoppas man vil skall vara glomt om tre ir.

Att det nu efter valet sker en bred uppslutning bakom huvudlinjerna i den
socialdemokratiska siikerhets- och férsvarspolitiken #r naturligtvis négot
som vi glddjer oss at. Vi har dessutom tillfredsstéllelsen att féra fram samma
asikter i forsvarsfragorna efter valet som vi redovisade fore valet.

Den nya regeringens huvudlinje, livligt propagerad av dess forsvarsminis-
ter, dr att satsa mindre pa kvantitet i forsvaret for att ha rdd med bittre kvali-
tet. Antalet brigader minskar, och regementen och andra etablissemang
liggs ned eller flyttas samman. Det sparar pd sikt pengar som kan anvandas
for moderna vapen och annan materiel.

Kvalitetshojningen bestdr i huvudsak i att regeringen Bildt fullfoljer de
materielprojekt som startades under den socialdemokratiska regeringen.
Det ir bra. Det dr ockséd bra att den moderatledda regeringen foreslér en
krympt militdr organisation.

Vi som var med for tre ar sedan har inte glémt med vilken energi Arne
Andersson och andra moderater och centerpartister bekdmpade de rege-
mentsnedliggningar och organisationsminskningar som 1989 beslutades av
riksdagen.

Man kan se Anders Bjorcks forsvarsproposition som ett andra — och i
pengar raknat — betydligt kortare steg i riktning mot en satsning pd mer av
kvalitet och minskad volym. Ett tredje kompletterande steg bor enligt var
uppfattning tas under den ndrmaste femdrsperioden. Och ett fjirde steg i
samma riktning kommer sékerligen 1997, om det inte sker drastiska forand-
ringar i den sikerhetspolitiska miljon.

Aven om vi ir 6verens med regeringen om den siikerhetspolitiska analy-
sen drar vi nigot olika slutsatser av den. Regeringen anser det nodvindigt
att 6ka forsvarsanslagen med drygt 7 miljarder fram till 1997 och har dess-
utom byggt in en automatik i anslagen som ger forsvaret hela 8 nya miljarder
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under den dirpi foljande femdrsperioden utan att nigra nya beslut behéver
fattas.

Den hir okningen av forsvarsanslagen forefaller inte vara sikerhetspoli-
tiskt motiverad, utan maste nirmast ses som ett resultat av de oansvariga
valloften om kraftigt hojda militarutgifter som Moderaterna spred omkring
sig fore valet. Att Folkpartiet ocksa i den hir frigan blivit 6verkért i rege-
ringen 4r uppenbart for alla.

Vi socialdemokrater foreslir diremot oférindrad planeringsram for for-
svaret fram till 1997. I ett Europa, dir alla stater i virt niromride drar ned
sina militirutgifter, ir ocks en oforindrad nivd en klar markering av att vi
kidnner behov av att gardera oss for sikerhetspolitiska Gverraskningar mot
slutet av 90-talet. For att under de narmaste fem dren klara av att hija kvali-
teten och att stilla om till en ny struktur foreslar vi ett engdngsbelopp pé 2,8
miljarder. Det tar ndmligen tid innan organisationsminskningar ger sparef-
fekter.

Vi siger definitivt nej till en &rlig upprikning av materielanslagen med
1,5 % utover den vanliga priskompensationen. Det ér dessa 1,5 % som kos-
tar 8 miljarder redan nista beslutsperiod. Sidan budgetautomatik forsoker
vi ju komma bort ifr&n i alla andra sammanhang. Det ar dirfor mycket forva-
nande att det folkpartiledda finansdepartementet staller ut sddana hér dyra
vixlar pd framtiden. Men kanske ér det ett utslag av liberal uppgivenhet:
"Efter oss syndafloden”.

Vi socialdemokrater foresldr dessutom — och det ér en viktig del av var
partimotion — att 4,5 miljarder under femérsperioden satsas pé att skapa ci-
vila jobb pi de orter som drabbas av regementsnedldggningar och krympt
forsvarsindustri. Vart forslag skulle gynna bl.a. orter som Kristianstad,
Norrkoping, Karlstad, Karlskoga, Sodertilje och Givle.

Regeringen diremot lyfter inte ett finger for att direkt stodja de kommu-
ner och regioner som forlorar sysselsattningstillfillen till f6ljd av dagens be-
slut hér i riksdagen. P den hir punkten kommer regeringens linje att segra
i kvillens votering med hjilp av nydemokraternas roster.

Eftersom det var ndgot vi kunde forutse redan under utskottsbehand-
lingen gav vi socialdemokrater i utskottet aktivt stod till Hans Lindblads mo-
tion, Fo46 yrkande 5, som dr ett forslag i linje med vért, dven om det inte
handlar om néigra 4,5 miljarder. P4 det hir sittet har vi dstadkommit ett till-
kdnnagivande som innebir att regementscheferna vid I 14 i Gavle och P6 i
Kristianstad under den tid forbanden finns kvar - fram till den forsta juli
1994 — fir frihet att disponera regementets pengar for att hjalpa personalen
till nya jobb. Det gir bra att lisa om det hir pd s. 106 i betdnkandet och i
hemstillan punkt 89.

Vi soker nu efter mojligheter att lita dessa friare former for anvindningen
av den lokala militira myndighetens pengar gélla ocksd Ing 1 i Sodertilje
och F 13 i Norrképing. Om kammarkansliet hittar en formell mojlighet for
ett sddant yrkande kommer vi socialdemokrater att rosta for det vid kvillens
votering.

De 4,5 miljarder som vi vill sétta in for att skapa nya jobb tinker rege-
ringen i stillet anviinda till att halla i gdng en alltfor stor militar organisation.
Genom att behilla for minga regementen, flottiljer, brigader och flygdivi-



sioner kommer kvaliteten att bli lidande. Jag dr 6vertygad om att regeringen
méste éndra dagens beslut pd den hir punkten redan fore 1997, om inte sats-
ningen pd kvalitet skall urholkas. Det insig ocksd Folkpartiets representant
i forsvarsberedningen, Kerstin Ekman, i januari och foreslog skriftligen 14
brigader i stillet for regeringens 16.

Till det sikerhetspolitiska avsnittet hor ocksé att vi socialdemokrater be-
gir att en oberoende civil ubdtskommission skall tillsattas. Den bor fa till
uppgift att utvirdera och analysera det senaste drtiondets undervattens-
krinkningar, indikationer om undervattenskriankningar och den ubdtsjakt-
verksamhet som har bedrivits.

En sddan kommission bor ocksd genom internationella kontakter forsoka
skapa okad klarhet kring den frimmande ubdtsverksamheten pé svenskt ter-
ritorialvatten. I det nya Buropa finns det mojligheter att fa fram nya fakta
kring ubdtsverksamheten. Inte minst borde ledarna i det nya Ryssland vara
angeligna om att stiida undan siidant som under 80-talet storde vira relatio-
ner med Sovjetunionen. Regeringarna i de nya baltiska staterna och i andra
Ostersjostater borde vara intresserade av att hjilpa till. Och varfor inte friga
Japan liksom de stora vistliga marina staterna.

Den rapport en siidan oberoende civil kommission lamnar fir sedan vara
vigledande for framtida dtgérder.

Under den tidsperiod en oberoende civil kommission skulle komma att
granska styrdes Sverige av socialdemokratiska regeringar. Den ledande op-
ponenten mot den forda ubatspolitiken var Carl Bildt. Det ir dirfor mycket
mirkligt att samme Carl Bildt nu gor allt for att slippa tillsitta en oberoende
civil ubdtskommission. I stillet samlar han gamla ubatskompisar som Emil
Svensson och Lars Christiansson omkring sig i statsrddsberedningen. Vad dr
det for hemligheter detta triumvirat forsoker dolja genom att séiga nej till en
oberoende civil ubdtskommission? Eller dr det s& enkelt som att Carl Bildt
inte vill ha sin egen yviga ubétsretorik kritiskt granskad?

Den hir ubdtsskuggan kommer att folja Carl Bildt dnda till dess han stéller
upp pé att sprida ljus éver det som fortfarande 4r dunkelt i denna sak.

Riksdagen kommer i dag att uppmana regeringen att redan under 1992
tillsdtta en ny parlamentarisk forsvarsberedning. Det ir ett beslut som kan
bli styrande for hanteringen av forsvarspolitiken under de nirmaste dren och
innebir ett bifall till den socialdemokratiska partimotionens krav pa denna
punkt.

Den viktigaste uppgiften for en sddan ny beredning blir naturligtvis att
folja upp genomforandet av “forsvarsbeslut 927 och diskutera de ménga
kompletterande beslut som méste fattas under femérsperioden. Det giller
bl.a. omstruktureringen av flygvapnets organisation, dir OB redan har i
uppdrag att komma med nya forslag. Men det blir sikerligen ocksé aktuellt
att diskutera strukturfrigor som giller armén och marinen, inte minst néir
det s& sminingom visar sig att regeringen varit dveroptimistisk och inte kan
klara kvalitetsmélsattningen.

Det vore synnerligen pinsamt om Anders Bjorck av prestigeskil inte ut-
nyttjade den méjlighet den nya forsvarsberedningen ger att forbiittra allt det
som brister i det forsvarsbeslut vi skall fatta senare hir i dag. Det skulle
frimst skada forsvaret. Att media tolkar den nya forsvarsberedningen som
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att riksdagen siitter en “parlamentarisk éverrock” pa férsvarsministern bor
inte Anders Bjorck ta alltfor hart. Det kan vara bra att ha en dverrock om
det borjar bldsa kallt och sndlt. Det bor definitivt vara till hjélp nar Carl
Bildts borgerliga minoritetsregering vill ge sikerhetspolitiska beslut en bred
parlamentarisk forankring.

Att regeringen bara representerar en minoritet hir i riksdagen och i for-
svarsutskottet dterspeglas bl.a. i att det till skrivningarna rérande érets for-
svarsbeslut fogats inte mindre &n 15 stycken tillkdnnagivanden, dvs. mera
visentliga dndringar i regeringens forslag.

Det ir naturligtvis ett faktum att en férsvarsminister aldrig ndgonsin tidi-
gare har fatt baklixa pd s manga punkter i en stor forsvarspolitisk proposi-
tion. Detta skall ses mot bakgrund av den hybris som utmirkte den Anders
Bjorck som i ldnta fjidrar presenterade propositionen i februari. Overorden
var minga, men jag skall villigt medge en viss beundran for det sitt pa vilket
forsvarsministern fick ett forslag som i huvudsak var ett fullfoljande av den
socialdemokratiska forsvarspolitiken att framstd som nfigot nytt och omvil-
vande.

Inte ens nir det giller hojningen av anslaget med 7,3 miljarder under den
kommande femarsperioden kan Anders Bjorck riktigt mita sig med Roine
Carlsson som under innevarande femdrsperiod lugnt, effektivt och utan
storre dthivor 6kade anslagen till forsvaret med ett betydligt storre belopp
riknat i dagens penningvirde.

Handen p3 hjartat, Anders Bjorck, vad dr det som ir nytt, mer én att Mo-
deraterna overgett sin tidigare forsvarspolitik?

Civilforsvarets effektivitet dr av stor betydelse for befolkningens fortro-
ende for virt totalférsvar. Det inses tyvirr inte av alla militirer och tydligen
inte heller det nya garnityret pé forsvarsdepartementet. Regeringens forsok
i propositionen att begrinsa civilforsvarets uppgifter och minska anslagen i
reala pengar dr beklimmande ldsning. Utskottet ger baklixa och kriver att
en stor parlamentarisk utredning om civilférsvarets mél, uppgifter och orga-
nisation tillsitts. Det 4r ett bifall till den socialdemokratiska partimotionen.

Jag tror att det dr viktigt att vi dgnar mer tid it civilf5rsvaret i framtiden.
De hot mot vir sikerhet och vilfard som upplevs som mast sannolika under
det ndrmaste drtiondet handlar om miljokatastrofer exempelvis till f6ljd av
kérnkraftsolyckor — eller ekonomiska katastrofer i ndgra av vira oOstliga
grannlinder. Sédana hot kan mojligen hanteras av ett effektivt svenskt civil-
forsvar, som i framtiden vid behov iven borde kunna sittas in utanfor virt
lands grinser.

Nir det giller de storre och for forsvarets kvalitet avgorande materielfra-
gorna innebér regeringens forslag, som jag tidigare konstaterat, ett fullfsl-
jande av den tidigare regeringens projekt. De finansieringsfrdgor som var
oppna har losts pa ett bra siitt genom forsiljning av nagra av forsvarets fastig-
heter i Stockholm. Vi har déarfor inte haft ndgra svarigheter att forena oss
med regeringen pé de flesta punkter.

Men nir det giller anskaffning av en ny stridsvagn anser vi att nytt utred-
ningsmaterial bor presenteras mot bakgrund av allt det som hant ute i
Europa under de senaste &ren. Vi avvisar inte tanken pd inkop av nya strids-
vagnar, men vi anser frigan vara av den dimensionen, inte minst ekono-



miskt, att den bor forelaggas riksdagen for avgorande sedan farskt besluts-
underlag redovisats. Frigan bor naturligtvis tas upp i den nya parlamenta-
riska forsvarsberedning som regeringen tillsdtter i host.

Vir reservation nir det giller det nya JAS-kontraktet ir av liknande ka-
raktir. Detta ir det storsta enskilda industriprojektet ndgonsin hér i landet
med bindningar som stricker sig 6ver drtionden. Fjoldrets riksdag beslutade,
med instimmande av de nuvarande regeringspartierna, att frigan om den
andra delserien ér en friga for regering och riksdag att prova. Nu vill rege-
ringen skéta saken pd egen hand och bara ha en in blanco-fullmakt av riksda-
gen. Detta motsitter vi oss naturligtvis.

Likasd avvisar vi forslaget att ett forslagsanslag pa 1000 kr. skall kunna
anviindas for att ge ett rintefritt 1in p& kanske flera miljarder under néigra
dr. Vi dr inte frimmande for att betalningsforskjutningar kan behovas, men
de skall di redovisas dppet och inte innehdlla négra dolda subventioner.

Jag hinner inte i det hir korta inledningsanforandet ta upp hela serien av
fredsorganisatoriska drenden som behandlas i utskottets betinkande och i
ett stort antal reservationer. Det kommer andra socialdemokrater i férsvars-
utskottet att gora senare hir i dag.

Jag koncenterar mig pa en enda fraga, ddr jag anser att utskottet inte visat
tillracklig sjilvstindighet gentemot departementets patryckningar. I synner-
het ett forsvarsutskott fir inte lita sig degraderas till rollen som regeringens
transportkompani eller dn vérre knihundar.

Det giller forslaget att flytta luftvirnsregementet Lv 6 frin Goteborg till
116 i Halmstad och luftvirnets tekniska skola LvTS frin Goteborg till Oster-
sund. Utskottet har presenterats mycket motstridiga ekonomiska kalkyler.
Luftvirnsinspektoren har infor utskottet sagt att om det blir vinst eller for-
lust genom flyttningarna till Halmstad och Ostersund beror pi om den kom-
petenta personalen flyttar med. Vi anser oss ha fatt en klar bild av att det
blir mycket betydande kompetensforluster vid en flyttning som det kommer
att ta minga 4r att himta in. Likasa anses nirheten till Chalmers och Erics-
sons verkstader i Mélndal vara av central betydelse for utvecklingen inom
det hogteknologiska truppslag som luftvarnet numera ér.

Luftvirnet skall under 90-talet ombevipnas frin i huvudsak kanonluft-
virn till renodlat robotluftvdrn. Innan en &versyn har redovisats dver luft-
virnets framtida struktur bor inga stora nyinvesteringar goras.

Till detta kommer att vi anser att det av beredskapsskil ar motiverat att
ha ett arméregemente lokaliserat i eller i niarheten av rikets andra stad och
storsta exporthamn. Samverkan mellan Lv 6, kustartilleriet och 115 i Bords
borde dessutom ge underlag for betydande besparingar.

Vi socialdemokrater har utover regeringens forslag redovisat ett flertal
foridndringar i fredsorganisationen, som pd sikt skulle ge betydande bespa-
ringar och skapa ekonomiskt utrymme for kvalitetshdjningar. Det ér av
samma skil vi nu motsitter oss en flyttning av Lv 6 och LvTS frin Goteborg.
Det ger inga besparingar, och det innebér en mycket allvarlig kvalitetsfor-
samring inom en viktig hogteknologisk forsvarssektor.

Regeringens forslag betrdffande Lv 6 och LvTS ér osedvanligt svagt un-
derbyggt. Ett genomforande skulle ge oss ett simre forsvar. Tyvirr tycks det
nu ha gdtt prestige i att driva igenom ett beslut i denna friga.

Prot. 1991/92:125
3 juni 1992

Totalforsvarets
fortsatta utveck-
ling 1992/93 -
1996/97



Prot. 1991/92:125
3 juni 1992

Totalforsvarets
fortsatta utveck-
ling 1992/93 -
1996/97

Ett annat av de regeringsforslag som visat sig déligt underbyggda handlar
om att ersiitta ca 1 500 civilanstallda i forrdd och kok med virnpliktiga. Tan-
ken har varit att en virnpliktig som en del av sin utbildning for krigsuppgif-
ten skulle ersitta exempelvis en koksanstilld under ca sex manader av sin
grundutbildning. Tva virnpliktiga ersitter alltsd i princip en civilanstélld en-
ligt dessa planer. Kritiker har talat om anvindning av varnpliktiga som "gra
arbetskraft”.

Enligt den nya virnpliktslagen behéver forsvaret bara utbilda de vérnplik-
tiga som behovs i krigsorganisationen. Omviént skall de virnpliktiga under
sin grundutbildning f& den kortaste och mest effektiva utbildning som kan
ges infor uppgiften i krigsorganisationen.

Utskottet slir ocksé fast att den enda godtagbara grunden for en utbild-
ning ir att den skall utg frin behov i krigsorganisationen eller frin krav pd
forsvarsmaktens beredskap i fred. Eftersom frigan uppenbarligen 4r otill-
rickligt utredd, anser utskottet att pliktutredningen skall géra en grundlig
genomgang av drendet och limna forslag till hur minga viirnpliktiga det skall
gilla, hur de skall utnyttjas i krigsorganisationen och vilket innehdll deras
grundutbildning skall ha. Sedan regeringen fatt slutbetinkandet frin pliktut-
redningen far den sedan dterkomma till riksdagen med ett nytt forslag i fra-
gan.

Efter detta klara besked fran riksdagen finns det ingen grund for de ménga
avskedanden med motiveringen “arbetsbrist” som vi fitt kinnedom om.
Den lagliga grunden for dessa avskedanden kan ifrigasittas. Om inte chefen
for armén och hans stab kan ldsa innantill i forsvarsutskottets utldtande, bor
de snarast fa hjilp av departementet. Det fir vara ngon métta pa hur armén
behandlar sina civilanstillda.

Enligt den nya virnpliktslagen skall bara de ungdomar uttas fér grundut-
bildning som behévs i krigsorganisationen. Ovriga virnpliktiga fors till en
utbildningsreserv som regeringen vid behov kan inkalla for utbildning. For
att detta system skall fungera bor de som fors till utbildningsreserven utgora
ett tvirsnitt av de uttagna i varje befattningsgrupp. Allt prat frin férsvarsmi-
nisterns sida om att de som hamnar i utbildningsreserven skulle vara fysiskt
eller mentalt mindre limpade ar strunt och har ingen tickning i lagar och
bestimmelser som reglerar uttagning vid monstringen.

Lit mig kort sammanfatta nigra viktiga punkter:

- Vi dr overens med regeringen om den sdkerhetspolitiska analysen och
huvudinriktningen av forsvarspolitiken.

— Vi tycker inte att vart sikerhetspolitiska lige motiverar en hojning av
forsvarsanslagen med dver 7 miljarder, ndr andra linder i vér nirhet dras-
tiskt skdr ned sina militirutgifter.

— Vi anser att ytterligare tre brigader kan utgd ur organisationen och att
Drakensystemet kan liggas ned under femédrsperioden for att dirmed frigora
resurser for en ytterligare kvalitetshdjning inom forsvaret.

— Vi vill anvinda 4,5 miljarder under femérsperioden fér att skapa nya
jobb pd de orter som drabbas av de militara neddragningarna.

- Vi vill satsa pé en rejil modernisering och forstirkning av civilforsvaret.



Fru talman! Av praktiska skil, och eftersom ett annat yrkande inte skulle
leda till nigot annat riksdagens beslut, begrinsar jag mig till att yrka bifall
till reservationerna: 1, 6, 8, 9, 11, 12, 15, 16, 17, 27, 29, 30, 34, 36, 37, 38, 39
och 40.

Anf. 3 ROBERT JOUSMA (nyd):

Fru talman! Vi folkvalda har nu mer eller mindre eniga dterupplivat —eller
star i begrepp att dteruppliva — en gammal europeisk sedviinja, som i histo-
riebockerna bendmns som folkvandringar. Pé den tiden var det befolknings-
tillviixt, ddliga skordar eller krigiska grannar som startade detta fenomen.

I dag ér det tyvirr det vart femte &r dterkommande forsvarsbeslutet, som
foranleder processens begynnelse under det stindigt dterkommande hirskri
som forkunnar att allt som sker kan och bor forldtas av efterviirlden, dé det
skedde i den goda och nist intill av vir Herre sanktionerade forhoppningen
att det skall spara pengar. Att man har gamla facit sedan tidigare flyttkaru-
seller, som visar pd noll i besparingskolumnen, ir det ingen som féster sig
vid pé allvar.

Nu ér vi vil alla, och dven vi nydemokrater, 6verens om att det svenska
forsvaret har haft en for stor kostym och att den méste krympas vasentligt
for att nodvindig materielfornyelse skall kunna ske. Men ett forsvarsbeslut
borde vara bittre berett. Varje nedlaggning borde ha nagelfarits grundligare
dn vad som har gjorts. Anders Bjorck sade i hostas att ett forsvarsbeslut
skulle tas fram fére sommaruppehdllet. Det ér vil i och for sig inget fel att
vara beslutsam och ambitids, men jag och dven andra nydemokrater tycker
att detta i vissa fall har skett pa bekostnad av det sakliga som beslutet beror.

Nir man forbereder ett forsvarsbeslut och gér in i arbetet med ambitionen
att spara pengar synes ett beslut om att ligga ner Almnas/Ing 1-etablisse-
manget som ett foga underbyggt — t.o.m. som ett pd grinsen till daraktigt -
beslut. Att ett starkt engagemang av ingenjorstrupper i och kring Stockholm
behovs vid ett 6verraskande strategiskt overfall ar vil alla 6verens om, kan-
ske t.0.m. OB och andra militira potentater som har valt att vara tysta i be-
handlingen av detta drende — en tystnad som kénns vildigt konstig da man
kinner till militirens strivan och 6nskan efter ny materiel, dit vl rimligtvis
aven en utbildningsplattform i form av Europas modernaste ingenjorsrege-
mente borde riknas.

Att Ing 1idag ligger pd ritt stille dr odiskutabelt. Narheten till Stockholm
med allt vatten och alla broar 4r en borgen s god som négon for regementets
existens, eller borde i alla fall vara det.

Det finns broar vid Stiiket, som dr oumbirliga for Kungsangens infanteri
nir det skall ut till Arlanda for att forsvara flygféltet eller omintetgora land-
sittning av frimmande trupper dér. Mellan Stringnéds och Enkoping finns
det en bro, vars forsvinnande skulle hindra en insats mot Enkoping av P 10-
styrkorna, som édven far sin handlings- och rorelsefrihet begrinsad av att
broarna i Sodertilje med all sannolikhet forsvinner vid ett strategiskt over-
fall.

Detta scenario fir latt till fo6ljd att det enda som det stolta pansarregemen-
tet i Striangnds kan forsvara ar Striangnds egen domkyrka. Det hir dr den
operativa biten, som hdga svenska militdrer vill bortse ifrdn, emedan man
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tror att det efter 10 dr skulle borja synas en liten vinst av Ing 1:s nedliggning.
Vi fir i sidana fall hoppas att en eventuell framtida angripare ir s finkénslig
att han tar hinsyn till Bengt Gustafssons debet- och kreditjonglering, och att
den lede fienden inte ligger in en massa militidra och operativa finter i ett
angrepp mot virt land och Stockholmsforsvar, vilket dr framsprunget ur ett
foga militdrt, men vil sd effektivt ekonomiskt tinkande — ett ekonomiskt
tinkande som slagit snett dven den hir gingen.

Om man i stéllet hade lagt ned det gamla regementet Ing 2 i Eksjo, hade
det gjorts en besparing pa 156 miljoner fram till &r 1995. Detta kan harledas
till en utebliven flyttkostnad och ett uteblivet investeringsprojekt i form av
lokaler vid Ing 2, som naturligtvis inte i dag kan hirbergera féltarbetsskolan,
vilken flyttas dit frén Ing 1.

Sedan borjar det naturligtvis kosta att behdlla Ing 1, men inte mer én att
det omkring ar 2002 fortfarande finns en rejil vinst kvar — 107 miljoner har
det uppgivits for mig. Men det dr sjélvklart att nedldggningen av Ing 1 kom-
mer att ge en vinst. Jag ir timligen séiker pd att mina barnbarn kommer att
fa uppleva den dagen, om de inte dor alltfor tidigt.

Ocksd jag 4r medveten om det gamla beprovade argumentet att fredstida
utbildning pa utbildningsplattformar ej ar detsamma som krigsorganisation.
Samtidigt hojs ménga rdster om att det dr vildigt viktigt fér forbanden att ha
god lokalkinnedom, vilket inte Stockholmsférbanden fir om de utbildas i
Eksjd. Saviil den sociala miljon pé regementet som det faktum att dess lige
mitt i Sveriges titaste befolkningskoncentration gor att det blir korta billiga
resor for de virnpliktiga ir ndgonting som talar for dess bevarande. Vidare
kan det aldrig vara fel att ha en anhopning av ingenjorsmateriel och soldater
pé plats redan i fredstid, stationerade i det omrade dar deras insats kan beho-
vas i hindelse av ett dverraskande strategiskt anfall.

Fru talman! Vi lever i en virld som priglas av ett bedrigligt lugn, baserat
pa myten om den sovjetiske jittens fall, men vi bortser i stora stycken frin
den krassa verkligheten och utvecklingen i det som vi i dagligt tal kallar for
OSS-staterna. Vi skall ej glomma att det bara néigra tiotals mil frin Stock-
holm finns linder som mer eller mindre ér ockuperade av frimmande makts
styrkor — ingen behover vil tvivla pa att jag menar baltstaterna. Vad detta
och de inre oroligheterna i de forna sovjetstaterna kan leda till, kan vi bara
spekulera i, men till skillnad frén Sture Ericson tycker jag inte att situationen
inbjuder till nigot odelat lugn.

Med detta oforutsigbara scenario framfér 6gonen kinns det ej riitt for mig
och virt parti att ligga ned flygflottiljen F 13, en flottilj som en lingre tid
fungerat som vért forlingda synorgan med 6gonen frimst riktade Osterut.
Motivet till nedliggningen dr det som alltid beropas i dessa fall, nimligen
ett krav pd att spara pengar. Det som gor oss nydemokrater sd frigande an-
giende riktigheten i detta beslut ir de fakta som redan pa ett tidigt stadium
talade for det kloka i tanken att man borde séka koncessioner pé de flottiljer
som man amnade ha kvar i framtiden.

Det kan inte vara fel att veta vad man gor, dven om det till &ventyrs hand-
lar om militdra sporsmal. Vad gér man om koncession ej blir beviljad i t.ex.
Uppsala? Accepteras det faktum att det i sa fall inte kommer att finnas négon
flygflottilj stationerad i fredstid mellan S6derhamn och Ronneby?



Att skylla den uppkomna situationen pd nydemokrater och socialdemo-
krater, vilket har forekommit, dr ett for regeringspartierna foga trovirdigt
sitt att kopa avlat for sitt inte helt genomtédnkta handlande. Det hela bottnar
i en djupt forankrad misstro till ansvariga militarers forméga eller vilja att
spara pengar i syfte att ridda kvar samtliga flottiljer tills de for framtiden s&
viktiga koncessionsprdvningarna ir gjorda. I stéllet viljer man alternativet
att ta bort F 13, en flottilj dir stora investeringar har gjorts just i syfte att
forbereda for inférandet av JAS-systemet och dir éven betydande miljoinve-
steringar har gjorts i syfte att undanroja besvir vid en framtida miljoprov-
ning.

Att sedan en del av de ekonomiska problemen beror pa beslutet att be-
hélla F 6 kan man ej forneka, men om sanningen skall fram s& har det funnits
tid att nagelfara det ekonomiska problemet p ett mera seriost sitt dn att
panikartat klockan fem i tolv ldgga ner en vil fungerande och for forsvaret
frén operativ synpunkt nistan ovirderlig flygflottilj.

Ny demokrati har visat tydliga signaler om sitt handlande, sina motiv och
sitt tinkande genom motioner bdde frin den allminna motionstiden och i
samband med att vi motionerat med anledning av forsvarspropositionen.
Om den borgerliga utskottsgruppen hade 1atit bli att 1ita sig styras av en tid-
ningsartikel i Svenska Dagbladet — vilken talade om en underfinansiering av
flygvapnet, om man beholl bigge flottiljerna — och i stillet litat pa sin for-
svarsminister, Anders Bjorck, som ville ha kvar bigge flottiljerna, hade ej
denna situation uppkommit.

Genom detta handlande har man dven tagit bort det for militiren i sam-
manhanget sa viktiga incitamentet att spara pengar i syfte att raidda F 13. Dé
det dven i sammanhanget hela tiden dyker upp trovirdiga siffror som talar
om hur smd besparingarna i realiteten blir och vilken enorm flyttkarusell
som dras i ging inom flygvapnet, blir man mer och mer benigen att tro att
det klokaste i detta ldge vore att genom besparingar och rationaliseringar
inom flygvapnet lata F 13 vara kvar.

Rapporten som riksrevisionsverket nyligen sldppte talar om ett enormt re-
surssloseri inom armén pd grund av bristande inkdpsrutiner. Varfor finns
inte denna rationaliseringspotential inom hela forsvarsorganisationen? Lt
de unga regements- och flottiljchefer som péstdr att den potentialen finns
std upp till bevis i det ddla syftet att spara pa skattebetalarnas pengar och att
slippa onodiga nedldggningar av strategiskt viktiga forband.

Fru talman! Om man bortser frin det felaktiga i att ligga ned Ing 1 och
F 13, samt det delvis stora frigetecknet som nedléggningen av luftvirnet i
Goteborg utgor, finns det en grundtanke i propositionen som tilltalar oss ny-
demokrater pd ett angendmt sitt, namligen tankandet som bottnar i en rejil
tekniksatsning och en foryngring av forsvarets materiel. Det ér en Atgird
som efter Gulfkriget visat sig vara nog sé riktig. Med facit i hand kan vi kon-
statera att kvantitet inte dr allena avgdrande, utan att det i dag med den mo-
derna teknik som finns tillganglig dr minst lika viktigt med kvalitet och till-
ginglighet pd utrustning.

Det ir kanske inte alltid s klokt att ge MKG lag prioritet i vad giller ut-
rustning, en tanke som forsvarsstaben borde ta till sig ndr man resonerar om
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hur forsvaret pd Gotland skall bedrivas. Det som inte klaras av ute pd 6n fir
fastlandstrupperna ta som en extra borda.

Gliddjande i sammanhanget dr dven den satsning som gors p materielpro-
jekt och som gynnar den svenska forsvarsindustrin. Forsvarsindustrin ser vi
inom Ny demokrati som en av de viktigaste komponenterna inom férsvaret.
Redan under andra virldskriget med dess avspirrning bevisades virdet av
en vil fungerande inhemsk forsvarsindustri. Sverige var till f6ljd av en latt-
sinnig tolkning av 1925 drs forsvarsbeslut nistan tandlost. Inom loppet av ett
par tre &r kunde vi emellertid bygga upp ett férsvar som pé grund av sin stor-
lek, kvalitet och materielférsorjning verkade avskrickande, vilket med all
sikerhet bidrog till att vi ej blev angripna trots att kriget rasade alldeles i vir
nérhet.

Om vir forsvarsindustri skall kunna overleva i en alltmer krympande in-
ternationell militirmaterielsfir, krivs det att vi backar upp den och att vi
behandlar den som vilket annat for landet viktigt féretag som helst. Vi féir
inte stindigt utsitta forsvarsindustrin fér den sé ofta i dessa fall forekom-
mande dubbelmoralen och det stindigt pekande finger som hdéjs nir en
vapenaffir offentliggors.

Forutom detta krivs en vapenexportlagstiftning som frimjar att samar-
bete med utlandsk forsvarsindustri underlittas genom kontinuitet som kan
garanteras vid projekt och efterféljande handel med tredje land. Vidare bor
lagen dndras till ett generellt ja till vapenexport, naturligtvis med vissa un-
dantag. Det dr inte moraliskt att bedriva vapenexport under en tickmantel
som sager nej till export men som medger vissa undantag. Pa detta sitt skulle
det vara ldttare for svensk forsvarsindustri att 6ppna nya marknader i en om-
virld som priglas av ett fér branschen hirdnande klimat.

Pi sikt kan detta innebira att vir forsvarsindustri stirker sin stillning bide
hemma och internationellt, och att man pé detta sitt undviker att i framtiden
fa ett omittligt svart hal som det mdste Osas skattekronor i for att vi skall
kunna behdlla forsvarsindustrin.

Inom Ny demokrati vill vi &ven framhalla vikten av det viktiga arbete som
faller inom ramen for totalforsvarets civila del, och vi ser med gléidje fram
mot den utredning som skall belysa civilférsvarets roll i vért framtida sam-
hille, en roll som vi tror kommer att fi storre betydelse pa grund av problem
i vdr niarhet som man tidigare blundat for. D4 vi dr vil medvetna om att den
militdra delen av totalférsvaret ej fungerar utan ett vil fungerande civilfor-
svar, skall vi forsoka medverka till att balans erhélls mellan ekonomi och
framtida uppgifter. Vi vill samtidigt ge frivilligorganisationerna en eloge for
deras uppoffrande och samhillsnyttiga arbete.

Fru talman! I Ny demokrati ér vi i stort sett ngjda med propositionen, med
vissa nimnda undantag, och jag skall ej lingre ockupera talarstolen utan av-
sluta med att siga att vir ambition ndr vi gick till detta forsvarsbeslut var att
vi vill bidra till att militaren skall fa arbets- och planeringsro, vilket vi anser
ar nodvindigt. Ett faktum édr dock att vi har oversett med en hel del saker
som i min av mer tid borde ha utretts bittre, men som vi gjort avkall pé.

Med hénsyn till vad som har anférts, fru talman, yrkar jag bifall till reser-
vationerna 19, 23 och 25, och under férutsittning att reservation 23 blir bifal-
len yrkar jag dven bifall till reservation 24.



Anf. 4 JAN JENNEHAG (v):

Fru talman! Tidigare har hir sagts att det i forsvarsfriagorna finns en relativ
enighet. Sture Ericson namnde att de fyra stora politiska partierna i riksda-
gen brukar férhandla sig fram till en gemensam sdkerhetspolitisk linje. Av
Robert Jousma fick vi nyss hora att Ny demokrati anser att regeringens for-
slag i stort sett ir bra, bortsett frin ndgra punkter som skulle behéva diskute-
ras.

Om vi studerar stindpunkterna hos de olika politiska partierna i riksdagen
i denna friga, finner vi att Viinsterpartiet har intagit en nigot annorlunda
stillning. Viinsterpartiet bildades till en del med anledning av frigan om den
militira organisationen for Sverige. Det tidigare socialdemokratiska ung-
domsférbundet brot sig ut 4r 1917 med bl.a. parollen "Inte en man, inte ett
ore till militarism” och blev kédrnan i Vinsterpartict. Det har naturligtvis
priglat Vinsterpartiets agerande i forsvarsfrigor genom decennierna, dven
om mycket har forindrat sedan dess — éven partiet.

I riksdagen i dag finns det faktiskt endast ett parti som pé allvar i frigasit-
ter den nuvarande organisationen for det militdra forsvaret, namligen Vins-
terpartiet. Jag dterkommer dirtill litet lingre fram.

Det idr inte forvdnande att den civila delen dven denna géng har blivit
mycket oversiktigt behandlad. Vi stiller oss naturligtvis bakom det som sigs
i betinkandet om tillsdttande av en utredning nar det giller den civila delen.
Med den ekonomi som vi i Viinsterpartiet tycker ér rimlig for totalforsvaret
i dagens samhiille, har vi inte funnit anledning att ansld mer pengar till det
civila forsvaret, speciellt balanserat mot vért forslag avseende den militara
delen. Vil medvetna om att det finns mycket att géra och diskutera innan
ett mer slutgiltigt stéillningstagande kan komma till stind anser vi att det ir
nodvindigt med denna utredning.

Vid ett studium av den historiska sakerhetspolitikens utveckling menar vi
att en oundviklig foljd av Sveriges alltmer intima samarbete med den kom-
mande Europeiska unionen, ett kat ekonomiskt, industriellt och rent all-
mént samarbete pd samhillslivets alla omrdden, blir ett forsvarssamarbete.
Aw historien kan man inte utlisa att det funnits ndgon ekonomisk makt av
betydelse som inte forr eller senare kombinerats med militar styrka i syfte
att forsvara sina positioner.

Med tanke pd industrivirlden i dag, med de maktcentra som finns i Nord-
amerika, Europa och Sydostasien, med Japan som ledande nation, och med
tanke pd det hot mot virldsfreden som den vidgade klyftan mellan rika och
fattiga linder utgoér anser vi att ett sidkerhetspolitiskt och militdrpolitiskt
samarbete i Europa inte ar helt invindningsfritt.

Vi kan ha funderingar — och det har vi — om i vilka syften en gemensam
forsvarspolitik kommer att anvindas i konstellationen rika och fattiga lan-
der. Pa vilken sida stiiller sig Europa i den konflikten, pa fortryckarnas eller
de fortrycktas? Svaret dr inte givet.

Man kan uttrycka Vinsterpartiets instillning mycket enkelt och séga att
Vinsterpartiet i dag intar en konservativ stindpunkt nir det giller foridnd-
ringarna av sikerhetspolitiken. Vi vill ha det gamla och av alla partier omfat-
tade begreppet alliansfrihet i fred syftande till neutralitet i krig. D4 frigas
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vad vi skall vara neutrala gentemot nu. Neutralitet ir ett tillstind som intri-
der i krig, sa darfor kan vi inte svara pé frigan nu.

1 dagens debatt finns det personer som hidvdar nédvindigheten av ett
starkt forsvar. Det finns darfor anledning att se till historien. Hur har neutra-
litetspolitiken verkat? Vi kan se det sd, att den iskalla egoismen har gynnat
oss. Det dr naturligtvis till viss del friga om det. Under det andra virldskri-
get var det detta som holl oss utanfor kriget. En stor del del av svenska folket
anser nog att det var lyckosamt. Sedan kan man ha synpunkter pi i vilken
utstrackning denna alliansfria politik och neutralitetspolitik verkligen har
uppratthallits i det enskilda fallet. Men uppfattningen att det var en fram-
komlig och framgéngsrik vig tror jag ar djupt férankrad.

Neutralitetspolitiken ér sdlunda ingenting som konstruerades i samband
med andra viérldskriget och som bara édgde giltighet under efterkrigstidens
supermaktsmotsittning och konstruktionen med NATO och Warszawapak-
ten. Den ena av dessa organisationer har upplosts och den andra héller pa
att starkt fordndra sin roll. I och med detta bortfaller behovet av neutralitets-
politiken i traditionell mening, anser man. Vi haller naturligtvis inte med om
detta.

Under 1800-talet gjordes formuleringar och stillningstaganden som vil
ligger i linje med den utveckling vi har sett. Det fick praktiska konsekvenser.
Ett exempel dr 1872 &rs Oresundstraktat, dir Sverige forbinder sig att
skydda sjofart i krigstillstind. Den giller fortfarande. Jag undrar hur det
kommer att g& med den om vi fortsitter pd den inslagna viigen. Vi fir viil
hora med de andra traktatsslutande linderna.

Neutralitetspolitiken ér inte avhingig av det faktum att Warszawapakten
har upplosts. Neutralitetspolitiken 4r ndgot som under decennier och sekler
har visat sig vara ett instrument for Sveriges agerande internationellt. Vi me-
nar att det hir instrumentet kan fé fortsatt giltighet i den kommande utveck-
lingen i véarlden. Att det finns ldnder inom den industrialiserade viarlden som
ar alliansfria tror jag skulle betyda oerhort mycket for mojligheten till dialog
mellan rika och fattiga linder. Vi méste oka forutsittningarna for att denna
dialog skall uppstd. Jag tror att svensk neutralitetspolitik i traditionell me-
ning faktiskt inte har spelat ut sin roll.

Det ir dirfor olyckligt med de forindringar som sker. Det vore av utomor-
dentligt virde att hilla fast vid den formulering som har en mycket djup for-
ankring hos det svenska folket: alliansfrihet i fred syftande till neutralitet i
krig.

Nir det giller vér placering pd kartan och pé jordklotet dr Ostersjon for-
modligen virldens ubdtstitaste vatten. Jag har haft manga diskussioner om
ubdtskrinkningar. Det har naturligtvis forekommit ubdtskrinkningar. Var-
for skulle det inte gora det, eftersom Ostersjon ir virldens ubdtstitaste vat-
ten? Varfor skulle det inte gora det nér det forekommer krankningar av flyg
och ytfartyg? Jag kommer att stddja den socialdemokratiska meningen om
att man skall tillsdtta en ub&tskommission.

Jag tror att det ligger ett stort virde i att férsoka fi en belysning sa lingt
mdjligt av vad som faktiskt har hint. Det ligger nog mycket i den folkliga
forestéllningen om att upptridandet av kriankningar kan vara ett medel for



debatten nir det giller tyngdpunkten inom det militdra férsvaret. Det vore
ur alla synpunkter virdefullt att f3 detta klarlagt s& snart som méjligt.

Férsvarsindustrin 4r i Sverige, liksom i andra utvecklade industrinationer,
av mycket stor betydelse. Forsvarets materielverk ér den storsta bestillaren
i Sverige av avancerad teknik alla kategorier, inte enbart inom den offentliga
sektorn. Genom dessa kvalificerade bestillningar styr samhillet mycket av
teknisk forskning och utveckling, som dirmed blir odtkomlig fér en demo-
kratisk diskussion. Vem kan diskutera tillimpningar av teknisk forskning i
hemliga projekt? Det ér naturligtvis mycket svirt. Dilemmat &r att svenska
folket har accepterat att en stor del av vr tekniska utveckling skall kanalise-
ras genom den militdra industrin. Den situationen delar vi med de flesta ut-
vecklade industrilinder. Det ér inte konstigt, men det betyder inte att vi inte
skall forsoka dndra pa det.

Det vore naturligtvis en oerhord vinst om vi kunde rikta teknisk utveckling
mot civila behov, eftersom en av motiveringarna for den militira forskning-
ens och utvecklingens existens 4r att den ger s& mdnga virdefulla spin off-
effekter till den civila delen. Man skulle kunna vinda pé det och siga att den
civila utvecklingen skulle kunna ge spin off-effekter till den militara sektorn.
Sa sker naturligtvis ocksa.

Jag menar dock att svensk industri behover kvalificerade bestillningar och
kvalificerade bestallare. Det dr samhillet som kan forse industrin med detta
ndr det giller miljoteknik — inte marknaden, enskilda landsting eller kom-
muner. Forsvarsutskottet hade en hearing om forsvarsindustrin. Ingenjors-
vetenskapsakademiens ordférande, Hans G. Forsberg, sade da att det ér yt-
terst beklagligt att vi nér det giller civil teknik har sé fi kvalificerade bestil-
lare. Det ér inte bara frdga om kvantitet utan ocksd om kvalitet. Inom miljé-
tekniken ir industrin sjilv bestillare liksom ndgra hundra kommuner som
har ansvar for detta omrdde. Ndgon statlig satsning som motsvarar den pi
den militira sidan finns inte. Det dr djupt otillfredsstéillande for ett lands
tekniska utveckling att denna skall vara s beroende av den militdra indu-
strin for sin kompetens.

Dirmed ar jag naturligtvis ocks inne p& JAS-projektet. Detta projekt 4r
ett perfekt exempel pa det som jag nyss har berort. Projektet inrymmer allt
frdn avancerad elektronik till metallurgi och hydraulik - det finns inget om-
rdde inom avancerad teknisk tillimpad forskning som inte har ndgot slags
del i detta projekt.

Jag menar att detta naturligtvis dr ett av JAS-projektets motiv, ett skl for
att det 6ver huvud taget kom till. Som jag ser det var det inte Sveriges behov
av ett nytt avancerat flygplan som mojliggjorde att detta kom till stdnd, utan
det var de faktorer som jag nimnt. I andra ledet har svenska folket sedan
accepterat detta och bibringats uppfattningen att vi faktiskt behéver ett luft-
forsvar med den har kvalificerade komponenten.

Jag delar inte den uppfattningen, men jag konstaterar som i minga andra
sammanhang att ett projekt forr eller senare under sin livstid kommer till en
punkt dir detta inte lingre gdr att stoppa. Serieproduktionen ir i giing, och
vdr tidigare uppfattning, som vi har haft alltsedan projektet borjade diskute-
ras, ndmligen att det skall stoppas, dr nu lika omgjlig som exempelvis ett
fortsidttande av min kamp mot att dra en vig, deltaviagen, éver Indalsilvens
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delta. Nu ligger vigen dar, och inte begir jag att man skall hacka sénder den
och kora grus och betong till soptippen.

Diremot kan man naturligtvis begriinsa antalet flygplan och gora skadan
sé liten som mojligt. Man bér alltsd inte bestilla delserie 2. Det ir den posi-
tion som vi har i dag, och det &r en logisk foljd av det som faktiskt har héint.
Vi kan inte fordndra historien och ta tillbaka de pengar som redan ir utbeta-
lade. Didrmed har det uppstitt ett lige som gor det nédvindigt att férindra
positionerna. I dag 4r min mening att man skall avstd frin delserie 2 och in-
skrinka sig till de plan som sd att séiga redan ar betalda.

Véra forslag nir det galler forsvarsindustrin innebiér naturligtvis drama-
tiska fordndringar. Forslagen inrymmer, av skil som jag nu har redovisat,
inga utvecklingsprojekt. I det arbetsmarknadslige som rader ar detta natur-
ligtvis inte helt utan problem, men de gir att l6sa om samhiillet accepterar
sin roll som kvalificerad bestiillare och erkidnner att den kan vara tillimplig
dven betriffande civila behov.

Landet ir inte firdigbyggt. Det finns mingder av utvecklingsprojekt av-
seende kommunikationer, t.ex. snabbtig, och miljoteknik som behover sam-
hiillets hela kraft, inte bara i friga om kvalitet utan ocksé i friga om kvanti-
tet. Det dr ocksd en mingdfriga, som galler mojligheterna att fa volym pé
den industriella produktionen.

Vart forslag innebar ocksé dramatiska forandringar nir det géller grundor-
ganisationen. De ir s pass vittgdende att forsvarsstaben har framhdllit att
det inte gdr att ta stillning till dem utan en omfattande omplanering. Jag kan
forstd om den militira utredningsapparaten finner att det inte gar att rikna
pé det hir, dven om jag tycker att det i och for sig d4r mojligt. Det ar ocksd
en friga om en utveckling, om vartit man vill dra lasset. Om man, som vi
menar, skall minska den militdra andelen av totalforsvaret, dr det naturligt-
vis mé&jligt att uppritta en minskningsplan med samtidigt behdllande av na-
got slags militar kapacitet.

Det ar ocksé Vinsterpartiets linje att vi bor ha ett militart forsvar i det
sikerhetspolitiska lage som vi faktiskt har — dven om de sidkerhetspolitiska
forindringarna i viirlden har betytt mycket litet for partiernas uppfattning
om vilken militir apparat som behévs. Det kvittar nistan vilken sikerhets-
politisk analys man har gjort — den militira delen har levt sitt eget liv.

Vid varje tillfille har den militira apparaten forklarat sig vara vid en
smirtgrins. Man agerar pi en operativ miniminivd — det kan g, men det ér
verkligen farligt. Det argumentet hérde vi under 50- och 60-talen, nir Sve-
rige hade ett av viirldens mest dverdimensionerade flygvapen. Aven det flyg-
vapnet var pd en operationell miniminiva.

De forslag till nedskiarningar som finns i propositionen har naturligtvis
vért stod. Vi har ocksd som en konsekvens av var uppfattning ytterligare for-
slag till nedldggningar, 4ven om det knappast 4r kammarens mening en dag
som denna och i tider som dessa.

Hur mycket man én talar om att forsvarspolitiken skall vara skild fran ar-
betsmarknadspolitik och regionalpolitik, ar det naturligtvis inte sd. Det finns
ingen samhallssektor som kan agera fristdende frdn angrinsande sektorer,
naturligtvis inte heller den militéira forsvarssektorn. Om man stir infor stora
fordndringar, finns det ingen méjlighet att agera som om det var en isolerad



del av samhallslivet, och sd agerar heller inte de politiska partierna. Man tar
viss arbetsmarknadspolitisk hdnsyn, och jag tycker att det i och for sig ar
riktigt. Det ér riksdagens uppgift att viiga samman olika samhillsbehov.

- I debatten under senare tid har personalfrigorna berorts en hel del, den
véarnpliktiga stodproduktionen m.m. Vi stoder uppfattningen att man skall
avvakta pliktutredningen och se vad en pliktlag kan anvindas till.

For vilka uppgifter dr det rimligt att samhaillet séger till en ung person att
man tar ett ar av hans liv? Det skall naturligtvis ske utifrdn ndgot som denna
person accepterar och finner nddvindigt. Det ér i och for sig inte konstigare
att ta ett &r av en méinniskas liv én att ta en viss andel av en persons inkomst
under hela livet, men det 4r ocksd en friga om hur man motiverar ménniskor
for att fullgdra denna uppgift.

En av de faktorer som har foéréndrats mycket litet och som har slidpat efter
ir de varnpliktigas dagpenning. Det dr den enda post inom det militdra for-
svaret dir vi foresldr en hojning i forhdllande till regeringens och utskottsma-
joritetens forslag. Vi vill att de varnpliktiga skall ha bittre ekonomiska for-
méner, och samhillet har i dag rad att hdja dagpenningen till 50 kr.

Nir det giller ekonomiska ramar och anslag gor de forslag som jag har
talat for hir det mojligt att, som jag har sagt, minska den militdra utgiftsra-
men ganska avsevirt.

Majoritetens forslag ligger under femarsperioden pa nirmare 35 miljarder
per ar. Virt forslag dr fem miljarder ligre, kring 30 miljarder, och det dr mo-
tiverat, menar vi, utifrin den sidkerhetspolitiska situation som faktiskt rider.
Vianser att det militira forsvaret under alla forhéllanden borde minska. Nu,
menar vi, ar det lige for Gvriga att acceptera och stddja en sddan minskning,
med tanke pd vad som har hint i virt ndromride.

Det finns knappast nigra sikerhetspoltiska bedémare som inte menar att
liget dr gynnsant for att minska den militdra kapaciteten i norra Europa, i
vart fall inga som jag i andra sammanhang tycker 4r kloka och omddmesgilla.
Det ir klart att ndgon kan sikert leta upp ndgra som har annan 3sikt, men
det ar inte detta det handlar om nu, utan jag talar om den giangse och seriosa
sikerhetspolitiska debatten.

Fru talman! Det hdr utmynnar i att jag yrkar bifall till meningsyttringen
frdn vansterpartiet, gillande momenten 3, 53, 97, 138 och 139. Jag kommer
ocksa att stddja de socialdemokratiska reservationerna 1, 9, 16, 17, 27, 30
och 34.

Anf. 5 ARNE ANDERSSON (m):

Fru talman! Det forsvarsbeslut som riksdagen sent i eftermiddag kommer
att fatta 4r ett lika efterlangtat som bra forsvarsbeslut. Forsvarsutskottets
betinkande vittnar, till skillnad frin den beskrivning Sture Ericson tidigare
limnade, om att regeringens proposition pa si gott som alla punkter har an-
tagits av utskottet.

I ndgra fall, som ocksd pipekades, har justeringar gjorts. Och det ir inte
nédgra mirkvirdiga eftergifter, det ir inga baklixor, utan utskottet har helt
enkelt stillt sig i sd visentliga delar bakom propositionen till riksdagen att
forsvarsministern torde kunna uppfatta utskottets stillningstagande som ett
glidjande besked.

2 Riksdagens protokoll 1991/92. Nr 125
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Jag vill nu, till skillnad frdn de andra talarna som varit uppe, nigot erinra
om de grundldggande virderingar varom vi dr éverens och som ligger bakom
de mera praktiska arrangemangen kring krigs- och fredsorganisationen.

Jag vill dd erinra om att riksdagens partier ir eniga om den svenska siker-
hetspolitiken, och jag dterger ndgra rader frdn propositionen och utskottsbe-
tankandet.

Séledes syftar Sveriges sdkerhetspolitik till att bevara virt lands frihet och
nationella oberoende. Virt sikerhetspolitiska mal dr att i alla ligen och i
former som vi sjélva viljer trygga en handlingsfrihet for oss att — sdsom en-
skild nation eller i sjdlvvald samverkan med andra linder — kunna utveckla
vart samhille i politiskt, ekonomiskt, socialt, kulturellt och i varje annat av-
seende. Ett viktigt inslag i siikerhetspolitiken &r att utdt verka for avspén-
ning, nedrustning, samarbete och demokratisk utveckling.

Ett centralt delmdl dr dirvid att bidra till fortsatt lugn och stabilitet i Nor-
den och angrinsande omréden, med yttersta syfte att minska riskerna for att
Sverige dras in i krig eller konflikter. S&kerhetspolitiken formas i ett samspel
mellan utrikespolitiken och forsvarspolitiken.

Det ar sjalvklart att den svenska sikerhetspolitikens utformning ocks4 for-
andras i ett Europa som forandras. Den nya politiska situationen skapar nya
mojligheter for deltagande i utrikes- och sikerhetspolitiskt samarbete med
andra europeiska stater.

De strategiska realiteterna i det nordeuropeiska och nordatlantiska omra-
det innebir dock att den hirda kirnan i var sikerhetspolitik fortfarande ar
den militdra alliansfriheten med dess skyldighet att uppritthilla en betryg-
gande forsvarsforméga, for att vi skall kunna vara neutrala i hindelse av krig
i virt niromrdde. Ingen annan forsvarar Sverige, och vi forsvarar bara Sve-
rige, sigs det i ndgra virdeladdade rader frin propositionens sikerhetspoli-
tiska avsnitt, som utskottet enigt stdr bakom.

Vidare siger utskottet: Den svenska utrikespolitiken r en del av siker-
hetspolitiken och syftar till att frimja en fredlig utveckling i vir omvirld,
liksom att i vidare mening fraimja och tillvarata Sveriges sikerhetsintressen.

Fru talman! Underlaget for dagens riksdagsbeslut, regeringens proposi-
tion, har tagits fram pd mycket kort tid och utan det traditionella kommit-
téarbetet. Nodvindigheten av att f ett férsvarsbeslut tillits denna gdng viga
tyngre @n att man vid framtagningen av beslutet féljde ett mera vanligt mons-
ter.

Att fista sd stor vikt vid att det blev ett forsvarsbeslut var i sig ett viktigt
stillningstagande och i hog grad tillignat forsvarsmaktens anstillda. De
hade linge nog vintat pa ett forsvarsbeslut — man behévde fast mark under
fotterna. Nu far forsvaret och forsvarsindustrin arbetsro efter flera &r av poli-
tisk beslutsvanda.

Jag skulle kunna siga till Robert Jousma, som for en stund sedan tyckte
att det hade varit skil att bereda irendet lingre och mera omfattande, att
det finns drag i Robert Jousmas tankeging som tyder pd att tiderdkningen
borjade i hostas, d& Robert Jousma kom till riksdagen. Men det finns en bak-
omliggande tid, Robert Jousma, dd vi har sysslat med foérsvars- och siker-
hetspolitik. Den ir vi andra beredda att tillgodorikna oss.

Jag hoppas att ett signum for dagens férsvarsbeslut skall vara att de givna



forutsittningarna, sdvil vad giller materiellt innehdll som ekonomi, skall
kunna gilla under forsvarsperioden. Eventuella tillkommande delbeslut far
inte som tidigare kilas in i de ekonomiska ramarna. Vi skall ha rent p4 bordet
mellan oss och de myndigheter som skall tillimpa foérsvarsbeslutet. Det dr
en stor skillnad mellan det jag nu sdger och tidigare forsvarsbeslut.

Nu har forsvaret getts en stabil men, vill jag sdga, hirt pressad ekonomisk
ram att rétta sig efter under de nirmaste aren. Kraven pa rationaliseringar
inom forsvaret ir hdrda och kommer att vara hirda men enligt min bestimda
mening inte orimliga.

Tuppvaktningar hos forsvarsutskottet och i debatten kring det forestiende
beslutet har det framskymtat att ytterligare rationaliseringseffekter i bespa-
rande syfte gar att gora. Oaktat att dessa besparingar nimnts som motiv for
att undvika férbandsférdndringar utgér jag fran att militirledningen mycket
noggrant kommer att ta fasta p& och granska dessa besparingsmdjligheter.
Det bor noga prévas vad de dr virda. Det bor synas om de ér debattinligg,
hastigt tillkomna, eller om de har fast substans i sig.

Frdn utskottets sida r vi naturligt nog ndjda med att férbanden anvisar
besparingsmajligheter — s& mycket mer som det ekonomiska underlaget for-
svagats med drygt 100 milj.kr. i forhdllande till propositionens forslag, da
utskottet foreslar en nedliggning av F 13 i stéllet for F 6.

D4 jag anda berdr de ekonomiska frigorna vill jag framhélla att jag inte
betraktar det med 7,3 miljarder kronor, éver femérsperioden, héjda raman-
slaget som annat dn en viss justering av de under en 20-&rsperiod alltmer
urholkade svenska forsvarsanslagen. Medelstillskottet skall ses som en
bromskloss i en forsvarsekonomisk utforsbacke. Vi har under en 20-drspe-
riod befunnit oss i en utforslopa di andra linder, under samma tidsperiod,
Okat sina anslag till forsvaret med, i vissa fall, 40-50 %. Det ér i det perspek-
tivet som det hir 6kade anslaget skall ses.

Fru talman! I klarhetens intresse tinkte jag berora nigra kanske inte s&
stora men dndé intressanta enskildheter i utskottsbetinkandet. En sidan r
pensionsfrigan for yrkesofficerskdren. Utskottet har ingdende diskuterat
frégan om éldersstrukturen inom officerskéren. Utskottet har dirvid konsta-
terat att generaldirektéren Mundebos forslag om hojd pensionsilder passar
forsvaret synnerligen illa. Det dr i stillet viktigt att dtgirder som leder till
avgdngar fore pensionsdldern kan presenteras och uppvisa en effekt innan
frdgan om att hoja pensionsdldern dver huvud taget fors pd tal. Det ir dess-
utom av sikerhetspolitiska skil av stor betydelse att &ldersstrukturen inte
forsimras inom forsvaret. Utskottet lagger med andra ord, trots var aktning
for de avtalsslutande parterna, betydande kallsinnighet i dagen infor forsla-
get om att hoja pensionséldern.

I friga om férrdds- och forplignadsvirnpliktiga har utskottet foljt rege-
ringens principforslag. Nu terstdr att invinta pliktutredningens uppdrag
som skall redovisas i host och som skall klarldgga hur minga soldater som
behdvs och hur genomférandet skall ske. En viktig och grundliggande prin-
cip dr att det enbart 4r krigsorganisationens behov av virnpliktiga som skall
tillgodoses. Det skall vara styrande for sdvil antalet viirnpliktiga som for ut-
bildningens innehill.

Jag vill nimna det beredningsarbete som utskottet féresldr skall inledas
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efter detta férsvarsbeslut. Jag anser att det ligger vil i linje med forsvarsmi-
nisterns avsikter. Sture Ericson har berort denna fraga. Oppositionen ar ju
alltid glad 4t att kunna utdva inflytande i s mitto att man dr med och gor
ett tillkédnnagivande. For dem som foretrader regeringen dr det mer naturligt
att lita pd att regeringen skall &terkomma med den typen av beredning nar
tiden ir inne. Att vi inte har varit sérskilt motstridiga pi den punkten ir mer
ett uttryck for att vi inte har sett det som sérskilt prestigefyllt att gora en
eftergift for den frigan — s& mycket mer som den ér i faggorna. Till skillnad
frin vad Sture Ericson har sagt om att vara full av prestige ar det snarare
avsaknaden av prestige som har fort oss fram till att gora ett sidant tillkdnna-
givande.

Den parlamentariska beredningens uppgift ér inte, som di och di har
sagts, att komplettera forsvarsbeslutet utan att kontinuerligt f6lja upp och
forbereda eventuella beslut som kan bli aktuella tidigt under perioden — in-
nan nasta forsvarsbeslut motiverar ett kommittéarbete. Inte minst det i pro-
positionen aviserade arbetet kring flygvapnets omstrukturering kommer att
hora till beredningens uppgifter.

En annan fraga av lokal karaktir géller samlokaliseringen i Varmland.
Viss osikerhet har ritt avseende markforhdllandena for samlokaliseringen i
Virmland som féreslas av regeringen mellan I 2i Karlstad och A 9 i Kristine-
hamn. Samlokaliseringen, som forutsitts ske till Kristinehamn, kriver, vil-
ket inte framgér av propositionen, en utvidgning av befintligt dvningsom-
rdde sdder om Kristinehamn om ca 700 hektar. Detta 6kade markbehov har
inte redovisats.

Savitt jag kan forstd har redovisningen brustit si langt tillbaka i kedjan att
ocksé chefen for armén har varit obekant med markbehovet. Harav har foljt
att 6verbefilhavarens redovisning till regeringen, liksom regeringens propo-
sition till riksdagen, saknat varje som helst redogorelse for markbehovet. An
mindre har det funnits ngon redovisning av att utvidgningen forutsatts ske
i kiinsligt miljbomréde.

Detta har utskottet funnit sd otillfredsstéllande att man visserligen sagt att
fusionen skall genomféras och att inriktningen skall vara att den i enlighet
med propositionens forslag genomférs i Kristinehamn. Men om detta inte
kan genomfdras utan betydande avkall pd berdknade Gvningsforutsattningar
skall regeringen, enligt utskottets mening, ha fria hinder att dndra lokalise-
ringsort i Varmland.

Som ett ytterligare uttryck for utskottets tvivel anfors i betinkandet att
beslut nu inte bor fattas om avveckling av etablissemanget i Karlstad. Av-
vecklingen skall i stéllet goras pd den ort som skall limnas efter det att ett
slutligt stillningstagande har gjorts. Detta ger utskottet regeringen till
kénna.

Likasd har utskottet gjort ett tillkinnagivande som bygger pé ett motions-
yrkande frin Hans Lindblad. Han har yrkat pa att fria former skall tillimpas
vid nedliggningen av 1 14 i Givle och P 6 i Kristianstad. Han har framhéllit
betydelsen av att forbandscheferna har stor frihet att hantera avvecklingarna
till svil de anstilldas basta som till den kvarvarande forbandsproduktionens
fordel.

Jag tycker att detta dr ett bra pipekande och att det bor goras ett tillkdnna-



givande av detta. Jag anser att det bor vara mojligt att planerad forbandspro-
duktion fullfoljs, samtidigt som personalens intresse for andra arbeten pé
andra arbetsplatser kan tillgodoses. Jag finner det indi angeliget att fram-
hilla att framfor allt inryckta, men kanske ocksd inkallade, varnpliktiga far
fullfélja sin utbildning utan piverkan av forestidende avveckling. Det ir litt
att forstd att jag med detta vill undvika att en pigidende utbildning avbryts.
Det gjordes en géng i vintras nér det gillde 5 ménaders-virnpliktiga. Enligt
min bestimda mening ricker det med en ging. Det var en ging for mycket.

Fru talman! D4 har vi kvar den livligt diskuterade frigan om vilken flyg-
flottilj som skall avvecklas. Frigan dr inte oviss infér omrdstningen hir i
kammaren i kvill. Utskottet dr, Ny demokrati undantaget, enigt i denna
friga. En del ledamoter i denna kammare frin de lokala orterna kommer
sannolikt att vara tveksamma.

Som bekant foreslds i regeringens proposition att F 6 i Karlsborg borde
liggas ned. Utskottsmajoriteten motsatte sig detta, och stillde dirmed rege-
ringspartierna infor ett 400-500 milj.kr. stort budgetunderskott. I den situa-
tionen valde regeringspartiernas foretradare att foresla riksdagen nedligg-
ning av F 13, vilket ocksé foreslagits i den socialdemokratiska partimotio-
nen.

Jag kan inte undg3 att peka pd att detta i den Ostgdtadebatt som har utbru-
tit har framstillts som ett totalt planlost och helt of6rutsebart forslag fran
utskottets sida.

Detta dr direkt felaktigt som beskrivning da det i dverbefilhavarens un-
derlag for forsvarsbeslut 1992 (OB 92) i jamférbart ekonomiskt alternativ
just foreslagits nedliggning av F 13 som enda férband. Forsvarsutskottets
andrahandsalternativ for 16sning av frdgan i den uppkomna situationen ar
sdledes icke ogrundat, utan det ar vilgrundat.

Jag anser att eventuellt duktiga kampanjmakare i Norrkoping forbisett
detta forhallande litet vil littvindigt och skapat en opinion, som jag inte vet
hur man skall hantera i hindelse av att det blir en nedldggning i Norrkdping.
Har man undanhdllit visentliga fakta for ett sd stort antal méinniskor som
slutit upp, fir man stora bekymmer med avvecklingen av den kampanjen,
men det ir ocksi ett Ostgotaproblem.

Fru talman! Vad har det d& funnits for alternativ till regeringens proposi-
tion? I det socialdemokratiska partiets partimotion har lagts forslag i en rela-
tivt stor omfattning. Motionens huvudinriktning ér att forsoka losa krigs-
och fredsorganisationens samt materielforsorjningens problem inom ofor-
dndrad ekonomisk ram.

Det mest markanta draget i ett sddant alternativ dr att arméns brigader
minskas frin regeringspropositionens 16 till 13 brigader. Ett betydande antal
fredsférband har fitt stryka pd foten fér denna liga och enligt mitt férme-
nande orealistiska nivd. Det harmonierar inte med den sidkerhetspolitiska
analys som vi gjort. Har har den socialdemokratiska gruppen dragit allvar-
liga felaktiga slutsatser. Med ett fullféljande av deras forslag skulle vi ha gett
felaktiga signaler till omvirlden.

Jag tycker mig kunna konstatera att den socialdemokratiska motionen vi-
sar att en l6sning med oforindrad ekonomisk niva inte ér ett verklighetstro-
get alternativ.
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Fru talman! Jag vill girna siiga att Sture Ericsons i vissa avseenden pate-
tiska inlagg hade ett markligt drag 6ver sig. Han borjade med att konstatera
att regeringen hade ldnat allt visentligt frin den gamla regeringens tanke-
gingar. I logikens namn, Sture Ericson, hade det di varit litt att vara nojd
och beldten med den utvecklingen. Men lika snabbt ramlar Sture Ericson in
pé att beritta att det krivdes 40 reservationer och ett betydande antal till-
kiinnagivanden, vilket jag egentligen tycker &r en logisk kullerbytta jamfort
med det forsta konstaterandet. Ndgonstans mdste sanningen finnas.

Ar det rent av si att Sture Ericson som foretradare for den socialdemokra-
tiska gruppen helt enkelt iir en délig forlorare? Han har stitt hér i 20-25 mi-
nuter och sokt efter konfliktpunkter. Vi stdr nu infor ett beslut som inte
kunde dstadkommas under den socialdemokratiska regimen.

Resonemanget om en ubdtskommission bar samma prigel av kullerbytta.
Det ir ett halvt ir sedan Socialdemokraterna limnade Kanslihuset. Ar det
direfter som hemlighetsmakeriet har uppstétt? Det ir naturligtvis gamla sur-
degar frdn den socialdemokratiska tiden som skapar oro i den méan det over
huvud taget finns ndgon. Det ar inte sérskilt vdl genomténkt.

Jag tycker att det later &n mer ogenomtinkt nir Sture Ericson vill erinra
om att Roine Carlssons initiativ vad avser 6kade medel var vil si stora som
den nuvarande regeringens. Det finns sanning i det. Men den visentliga
skillnaden ir, att forsvarsbesluten da fattades med 13ga ekonomiska nivder.
Nar sedan den rda verkligheten satte kniven pd strupen pé forsvarsministern
kom han med en peng dd och dd. Den var dessutom icke alldeles obetydlig,
precis som Sture Ericson séger. Skillnaden mellan den nuvarande och den
gamla regeringens politik 4r att den gamla regeringen betalade nir det
blédde i organisationen och man inte hade en enda vecka kvar att vinta. D
klamde man fram pengar for ubatsskydd och andra saker. Lika ofta lade man
bestillningar pd olika saker, t.ex. ubét 90 och haubits 77, utan att finansiera
dem. Det dr Roine Carlssons heroiska insats i detta sammanhang. Det 6ver-
raskade mig att det dberopades som en tillgiing vid detta tillfille.

Jag anser att regeringens proposition med det enligt mitt formenande
blygsamma, men mycket virdefulla, ekonomiska ramlyftet om 7,3 miljarder
kronor inger fortroende dérfor att det dr priglat av balans mellan mél och
medel. Detta dr mycket viktigt.

Fru talman! Jag yrkar bifall till hemstillan i forsvarsutskottets betin-
kande.

Fru talman! Lt mig tala med Catos ord: For &vrigt anser jag att beridna
hégvakten bor ges majligheter att verka vidare.

Anf. 6 JAN JENNEHAG (v) replik:

Fru talman! Arne Andersson berorde lika litet som jag sjilv, Robert
Jousma och Sture Ericson den civila delen av totalforsvaret. Det dr majligt
att andra foretridare for partiet kommer att berdra detta. Detta &r ingen
kritik, bara ett konstaterande att det férhller sig sd. Aven jag har som sagt
gitt i den fdllan, eller hur man skall uttrycka det. Jag vill inte séiga att det &r
sd. Det dr en nodvindighet nér det giller de stora ekonomiska delarna — dir
intar det militdra forsvaret definitivt huvudparten — att det blir detta som
diskuteras.



Jag konstaterar ocksé att frigan behandlas pé det hir viset. Nar vi nu séiger
att vi alla vill ha en fordndring till stind é4r det min férhoppning att det verkli-
gen blir sd. Det ir vil ett tecken pd demokrati att det blir som alla vill.

Vi dr inne pd de ekonomiska frigorna. Jag vet inte om det ar sant — jag
har inte fatt det bekriftat, men det r mojligen en tendens — att forutom Sve-
rige dr Turkiet det enda land som ligger ndgorlunda nira Sverige som 6kar
sina militdra anslag for det kommande budgetdret realt sett. Det ar mojligt
att det finns flera, men tendensen ir naturligtvis den motsatta. De flesta léin-
der i Europa minskar realt sina anslag till de militira delarna av sina forsvar.
Detta grundas naturligtvis inte pa brist pd pengar. Om vi ser det historiskt
har stater alltid haft pengar nir det giller den militira delen.

Nu kommer jag till den siikerhetspolitiska analysen. Dir ér frigan, Arne
Andersson, hur vi ser pd en forinderlig virld. Den svenska neutralitetspoli-
tiken har funnits sedan 1800-talet. Vi kan inte hidvda att den sikerhetspoli-
tiska situationen inte har forandrats. Anser Arne Andersson att neutralitets-
politiken i den hittillsvarande tappningen och definitionen inte har nigon
uppgift lingre? Det 4r kanske inte de sikerhetspolitiska fordndringarna i sig,
utan mdjligheterna att ansluta sig till den kommande europeiska unionen
som ér orsaken till fordndringarna.

Anf. 7 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Fru talman! Jag borde kanske ha sagt att jag inte talade om den civila de-
len, da hade jag besparat Jan Jennehag att pépeka detta. Andra foretradare
for regeringspartierna kommer att ta upp denna del, och det ér inte sé att vi
forbiser den.

Jag har d& och da till foretridare for den civila delen av forsvaret sagt att
de har ett alltid dterkommande problem. I forhallande till krigsorganisatio-
nens behov och intressen har de svért att hiavda sig. Om det faktum att jag
inte tog upp den hir delen i mitt anférande ir ett uttryck for detta, md det
sd vara. Men vi dterkommer till detta.

Jan Jennehag nimner den forinderliga virld i vilken vi formulerar vér si-
kerhets- och forsvarspolitik och ytterst beslutar om vir krigsorganisation.
Det verkar som om Jennehag inte har varit hemma och hort medias rappor-
ter pa ett tag. Den politiska situationen i Europa ir i stort forandrad, ndgot
som sannolikt inte, som vi brukar uttrycka det, ger nagon vidare trovirdig-
het till argumentet om risken for ett storkrig i var narhet. Det ar inte heller
det vi har sagt. Men ddremot har vi sagt att det finns en genuin osidkerhet
avseende konflikter av olika slag, och det miste vi ha beredskap infor.

Det pagér krig i Europa, Jan Jennehag, sedan ménader tillbaka. Det finns
en mycket stor osikerhet i vért stora stra grannland. Jag tycker inte att Jan
Jennehag har nigon vidare tickning for den bild han férsoker skapa av att
viinte har hdngt med i utvecklingen. Jag erinrade i mitt anférande om utfors-
backen, som jag kallade det, for den ekonomiska utvecklingen nir det géller
forsvaret. Inte heller detta har Jan Jennehag velat ta till sig.

Fru talman! Jag dr inte 6vertygad om att Jan Jennchag tar till sig dessa
synpunkter, men nu ir de éind& upprepade en ging till. Vi har olika syn pé
detta.

Nir Jan Jennehag borjade sitt anférande lit det som om det vore en del
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av ett politiskt testamente. Han erinrade om nir partiet bildades 1917, och
kanske fattas det bara en eller annan liten boksida innan partiet uppldses.
Partiet pdverkar for ndrvarande inte vare sig den svenska sikerhetspolitiken
eller den svenska forsvarspolitiken. Det dr vil sanningen kring det testa-
mente som limnades alldeles nyss.

Anf. 8 JAN JENNEHAG (v) replik:

Fru talman! Jag vill kommentera de sista meningarna. Det idr naturligtvis
sd. Jag tillstdr att partiet har bekymmer. Det ir inte roligt att & stryk. Det
ar inte trevligt att ldsa i tidningarna att endast 2,9 % av befolkningen tycker
att vir politik ar bra. I den delen var det en ganska lattkopt podng att peka
pd att Vinsterpartiet har det kimpigt just nu.

Men om vi skall dterg till sikerhetspolitiken, har just den traditionella
sikerhetspolitiken, alliansfrihet i fred syftande till neutralitet i krig, visat sig
fungera under mycket skiftande forhallanden. Jag menar att det finns anled-
ning att ta till sig detta och konstatera att den formodligen kan komma att
spela en positiv roll dven i framtiden. Den gjorde det i 1870-talets Europa,
och den gjorde det under forsta virldskriget och tiden dérefter nér vi hade
parollen: Aldrig mera krig. Ingen kunde d& heller forestilla sig att varlden
drygt 20 &r senare skulle std infér en ny forodande konflikt.

Ar det verkligen den sikerhetspolitiska analysen som ir grunden till glid-
ningarna och fordndringarna nir det giller vér alliansfrihet och neutralitets-
politik, eller ar det andra faktorer som gor det mojligt och i vissa delar av
det svenska samhillet dnskvirt att ansluta oss till den europeiska unionen?
Det finns konspiratoriska tankar i detta. Ar det en slump att vi inte bara i
dag utan ocksd sedan en tid tillbaka kunnat ldsa i massmedia att det minsann
inte har varit si mycket bevint med neutralitetspolitiken? Skall vi lara
svenska folket att vi egenligen inte har haft en neutralitetspolitik, och vad
finns det da for fara i att dndra den?

Jag tror i och for sig inte pd dessa konspirationer. Det finns tillrickligt med
andra skil som forklaring. Arkiv har 6ppnats, forskare rékar intressera sig
for saker, och intresserar dirmed ocksd andra. Men visst har den traditio-
nella neutralitetspolitiken visat sig halla for mycket skiftande forhéllanden,
och den har i stort sett varit positiv for Sverige. Den har medfort att Sverige
haft mojlighet att bidra positivt till fred och utveckling inte bara i virt narom-
rdde utan ocksd i andra delar i virlden.

Anf. 9 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Fru talman! Jag dtergav ndgra korta stycken frin den sidkerhetspolitiska
delen av betdnkandet. Jag var di inte medveten om att jag gjorde det i peda-
gogiskt syfte s att Vinsterpartiets representant i debatten skulle lara sig nd-
got av detta. Hade jag trott det, skulle jag nu veta att det var ganska me-
ningslost.

Nu kommer jag én en géng att iterge nigra rader frin betinkandet. Det
gor jag av det enkla skilet, Jan Jennehag, att sd gammalkonservativ som Jan
Jennehag ir, dr det néstan omdjligt att undervisa honom. Han éndrar sig
inte. Han har bestamt sig for att varje forandring, varje omformulering av
den sikerhetspolitiska synen, ir en eftergift for Europa. Mirker inte Jan



Jennehag att Europa har forindrats? I betinkandet stdr: Den harda kdrnan
i vir siikerhetspolitik dr fortfarande den militira alliansfriheten med dess
skyldighet att uppritthalla en betryggande forsvarsférméga for att vi skall
kunna vara neutrala i handelse av krig i vart niromréde.

Talmannen anmiilde att Jan Jennehag anhillit att till protokollet i anteck-
nat att han inte dgde ritt till ytterligare replik.

Anf. 10 STURE ERICSON (s) replik:

Fru talman! Arne Andersson tillhér de personer som under det senaste
halvéret har haft svirast att 6verge den tidigare moderata forsvarspolitiken.
Han har ju ett forflutet i utskottet dir han bundit sig mycket i detalj till vad
som tidigare var den moderata politiken. Nu visar han hir i dag ett berom-
vart déligt minne. Han gér utan en enda kommentar eller ndgra forklaringar
alls forbi att hans parti nu stiller upp pa det som tidigare var sa férgripligt,
nidmligen socialdemokraternas mal och inriktning for forsvaret.

Debatten hir i dag handlar i stort om ett fullféljande av den socialdemo-
kratiska forsvarspolitiken, och vi tycker att det dr bra att regeringen Bildt
har tagit fasta p& detta och fortsitter denna politik. Det ir ocksd déarfor som
vi i huvudsak édr eniga om de stora linjerna. Icke desto mindre har det avgi-
vits 15 tillkdnnagivanden och ett antal reservationer.

Arne Andersson sdger: Nu kommer trendbrottet. Det blir 7,3 nya miljar-
der under nista beslutsperiod. Nu bryter vi den urholkning av forsvaret som
har pagétt i 20 ir. L4t mig d& pidminna Arne Andersson om att de tvi for-
svarsbeslut som enligt Arne Anderssons definition, men inte enligt min,
handlar om urholkning, ir de tv férsvarsbeslut som fattades 1977 och 1982
av borgerliga riksdagsmajoriteter. Det var dd man lig kvar pa oforiandrad
nivd. Sedan kom forsvarsbeslutet 1987, dd det var socialdemokratisk rege-
ring. Det 4r detta beslut som OB betecknade som ett trendbrott.

Arne Andersson sager nu: Ja, det dr klart, Roine Carlsson okade ju litet
grand. Under den innevarande beslutsperioden, under Roine Carlssons led-
ning av forsvarsdepartementet, fick vi en real okning av forsvarsanslagen
som var ungefir dubbelt s stor som den Anders Bjorck nu har orkat med.
I forsvarsbeslutet 1987 gillde det exemplvis 6,8 miljarder i nya pengar. 6,8
miljarder i 1987 4rs penningvirde ér dversatt till dagens visentligt mycket
mer 4n de 7,3 miljarder som Anders Bjorck har orkat med, om vi nu skall
spanna musklerna och visa hur duktiga vi har varit i detta sammanhang.

Historieskrivningen kriver att man inte forfalskar siffrorna. Till dessa 6,8
miljarder kom sedan pengar for ubdtsskyddet och till en del materielanslag,
ndgot som gjorde att det blev viisentligt mycket mer. Vill man se det ur den
aspekt som Arme Andersson gjorde, dr detta en &tergéng till de borgerliga
forsvarsbesluten av ar 1977 och ar 1982.

Fru talman! Jag skall néja mig med att siga foljande. Arne Andersson
tyckte att det var bra med besluten angiende I 14 och P 6, dvs. att vi tilliter
att militira medel anvinds for att hjélpa personalen. Det ar utmirkt. D
kanske vi ocks# kan tillita att F 13 och Ing I fir den mojligheten.
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Anf. 11 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Fru talman! For att ta det senaste forst: Jag dr ridd for att Sture Ericson
overintecknar medel i frigan om I 14 och P 6. Det stér inte ett ord om medel
till detta. Det stdr skrivet om flexibilitet, att den lokale férbandschefen har
mojlighet att, som jag uttryckte det i mitt korta anférande, fullfélja den pla-
nerade forbandsutbildningen och samtidigt forbereda och vara forekom-
mande betriffande personal som kanske méste soka sig nya arbetsorter eller
rent av nya arbeten. Detta dr vad vi har uttryckt. Jag har absolut ingenting
emot att detta anvinds pd andra forband. Mer forpliktigande ér det inte.

Motionen innehdll litet lingre gdende ambitioner. Vi har skrivit dessa ra-
der i anledning av motionen, men icke med anknytning till varje yrkande
diri. P4 det sittet kommer det att bli.

Sture Ericson dterkommer till att det ar ett fullfoljande av den socialdemo-
kratiska politiken. Det ir alldeles uppenbart att det ir ett fullfoljande av ett
sikerhetspolitiskt tinkande. Anledningen till att forsvarsberedningen have-
rerade var att den socialdemokratiske ordféranden héngav sig at sakerhets-
politiskt skrivande i ett intressant sidkerhetspolitiskt skede, dér s mycket
forandrades vecka for vecka att han inte visste vilken vecka han skulle dra
streck och avsluta sitt sikerhetspolitiska skrivande. Jag misstinker att han
héller pé fortfarande. Det var darfor det inte blev nigot forsvarsbeslut. Vi
kom aldrig fram till vilken krigsorganisation vi skulle ha i den sikerhetspoli-
tiska situationen. Han hdller fortfarande pa och viinder blad efter blad och
finner att han lever i en tid som &r sd spidnnande att det bara inte gér att
avsluta skrivandet.

Vi drog ett streck hir. Vi kunde finna att vi i betydande utstrickning hade
en gemensam syn pd hur virlden omkring oss dr. Sedan skiljer vi oss, precis
som vanligt, ndr vi drar slutsatser om vilken krigsorganisation vi behdver i
Sverige for att svara mot denna sikerhetspolitiska situation.

Det var vil patetiskt i 6verkant, Sture Ericson, att tala om 1987 ars for-
svarsbeslut som ett trendbrott. 1987 ars beslut 4r det enda i historien som
inte har overlevt forsta sommaren efter beslutet. Vi har haft en genuin osi-
kerhet under hela femérsperioden just darfor att harmonin mellan mél och
medel inte stod att finna. Jag vill gdrna harangera den gamle forsvarsminis-
tern Roine Carlsson for att han beslutade att avbryta forsvarsbeslutsperio-
den ett ar tidigare, for att korrigera detta. Som jag nyss nidmnde holl utred-
ningen pd med sdkerhetspolitisk beskrivning si linge att det inte gick att f3
fram ndgot beslut.

Sanningen om 1987 ars forsvarsbeslut ar att det dr det enda i historien som
inte har overlevt en tremfnadersperiod, 4n mindre en femérsperiod.

Anf. 12 STURE ERICSON (s) replik:

Fru talman! Det var faktiskt inte jag som talade om trendbrott. Det var
OB. Nu har Arne Andersson slagit fast att OB var patetisk. Det mi vara.

Arne Andersson sdger ocksd att det var dilig balans mellan mél och me-
del. Vi forsdkte fi litet bittre balans genom att ligga ner tre infanterirege-
menten, bl.a. ett i min hemstad. Men d& argumenterade Arne Andersson
emot, och rdstade emot. Han ville tydligen inte ha béttre balans.

Jag vill ocksi siiga nigra ord om detta med ubdtskommissionen. Arne An-



dersson talar om hemlighetsmakeri, som skulle ha varit under den socialde-
mokratiska regeringen. Men lat oss for Guds skull utreda det! Om Arne An-
dersson tror att det handlar om nigonting skumt, lit oss d fi en oberoende
civil kommission. Varfor gir regeringen Bildt emot detta krav som nu stills
dven pd en lang rad borgerliga ledarsidor? Varfor inte 1ita oss fi en kommis-
sion som studerar vad vi h6ll pé med under 80-talet, som gor det mojligt for
oss att handla klokt i framtiden nér det giller misstidnkta ubdtskridnkningar?
Det ir egendomligt, detta blanka nej som kommer frdn den borgerliga sidan
i detta sammanhang. Det skapar naturligtvis misstankar, som jag tror inte 4r
alltfor berittigade. Det skapar misstankar, detta att man inte vill utreda.
Det enda sittet for Carl Bildt att komma ifrdn sin ubdtsskugga ir att belysa
den. Det gir inte att jaga skuggan pa annat sitt in genom att fa ljus pé den.

Anf. 13 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Fru talman! Det ligger mycket i vad Sture Ericson séger, att det inte finns
négon annan mdjlighet én att belysa en skugga for att den skall férsvinna.

Jag undrar hur mycket skuggor som kvarstdr efter de senaste inldggen.
Det liter som om Sture Ericson hade dtergett OB:s synpunkter avseende ett
trendbrott 1987, som om Sture Ericson trodde pd dem sjilv. Jag visste inte
det. Sture Ericson har sidkert en annan mening om detta. Vis av det bered-
ningarbete som hans minister startade miste Sture Ericson ha forsttt att det
var nagot galet med det s.k. trendbrottet.

Det var inget trendbrott som fraimjade svenskt forsvar. Det var ett trend-
brott dir sammanbrottet skedde. Jag har svirt att se vem som nu kan abe-
ropa detta och fa det till en tillgdng.

Fru talman! Med detta tycker jag att det dr nog.

Anf. 14 Forsvarsminister ANDERS BJORCK (m):

Fru talman! Det dr mycket tillfredsstéllande att riksdagen i dag fattar ett
beslut om férsvarspolitikens inriktning under de kommande fem dren. Nir
regeringen tilltridde i oktober 1991 stod frigan om ett forsvarsbeslut under
varriksdagen hogt upp pa dagordningen. Vi utlovade ett forsvarsbeslut. I
dag blir det ocksi ett férsvarsbeslut, trots att minga da inte trodde att detta
skulle vara mojligt med tanke pa den korta tid som har stétt regeringen, ut-
skottet och riksdagen till buds.

D34 hade forsvarsfrigan gétt i std, och situationen fordrade ett snabbt poli-
tiskt avgorande. Efter flera drs omfattande utredande om forsvaret ér det
nu dntligen dags att fatta beslut och ge besked. Detta ér sirskilt angeliget
gentemot alla de tusentals manniskor som arbetar inom forsvaret och for-
svarsindustrin, som under 1dng tid har fatt vinta i ovisshet. I dag far de be-
sked.

Den proposition som regeringen den 25 februari lade pa riksdagens bord
innebir en genomgripande omstdpning av forsvarspolitiken. Denna omori-
entering dr nédvindig med tanke pé det forsvarsekonomiska liaget. Den ér
ocksd angeligen och mdjlig med hansyn till det férdndrade sikerhetspoli-
tiska liget. Ndgon av talarna hir har dnnu inte upptéckt att Berlinmuren har
fallit, att en supermakt har férsvunnit och att det sker en l4ng rad omfattande
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forandringar i vart niromrdde, for det mesta positiva men ocksd mojligen
bekymmersamma.

For att mojliggora en kvalitetsokning foreslds forsvaret fa ett realt resurs-
tillskott under den kommande femdrsperioden. Detta ér i dag unikt i
Europa. Det dr helt unikt. Jag tycker att vi kan vara stolta, vi som ér forsvars-
vinner, over att det nu antligen sker en fordndring pd detta omride.

Det omedelbara hotet mot virt land har reducerats i och med det kalla
krigets slut. Jag upprepar att jag talar om det omedelbara hotet. Warszawa-
pakten har upplésts och sovjetstaten har fallit sénder. Tack vare denna gynn-
samma utveckling har forsvarsmaktens uppgifter kunnat formuleras pé ett
nytt sitt. Det ldnga och utdragna kriget tonas ned till forman for forsvaret
mot snabba strategiska Gverfall. Ndgonting bér vi naturligtvis ocksi lira oss
av kriget i Kuwait.

Samtidigt vore det oansvarigt att i dagens lige rusta ned det svenska for-
svaret och sidnka garden. Det vore lika ansvarslost som att ligga ned brand-
kéren i en kommun dér det inte har forekommit ndgra eldsvidor pa sistone.
En snabb blick pd vir nirmaste omvirld ricker for att konstatera att histo-
rien inte 4r slut.

Herr talman! For forsta gingen sedan 1945 utkimpas i dag reguljira stri-
der med reguljira forband p& Europas fastland. Risken for bakslag finns
ocksd i fortsdttningen. Dérfér ir forsvarsanslagen vil anvinda pengar dven
i 1990-talets Europa.

I sin behandling av propositionen stiller sig forsvarsutskottet bakom rege-
ringens huvudlinje. Jag dr glad och tacksam over uppslutningen pa detta om-
ride. Det rdder enighet om de sikerhetspolitiska avvigningarna, vilket ar
mycket virdefullt, inte minst for ett litet land som Sverige.

Aven i dvrigt har det gitt att skapa en bred majoritet kring en ny forsvars-
politik. Utskottet stoder 95 % av regeringens forslag.

Herr talman! Det har forekommit en debatt hir — och jag forutsdg att den
skulle komma i dag — om hur mycket utskottet egentligen stoder regeringens
forslag. Vi har gjort en kontroll och en noggrann berikning av detta. Det ir
bara att lisa punkterna och stimma av, s att vi slipper en fortsatt diskussion
pé den punkten, Sture Ericson. Jag forutsitter att Sture Ericson kan rikna,
dven om jag inte dr alldeles siker. Sture Ericson tycks inte ha upptickt att
det finns ett forsvarsutskott. Han riknar bara med sina egna reservationer
och sérskilda yttranden och vad det nu kan vara.

Utskottet stoder alltsd 95 % av regeringens forslag. Detta innebir att det
svenska forsvaret under de ndrmaste &ren kommer att genomga den kanske
mest genomgripande moderniseringen och omstruktureringen sedan andra
virldskriget. Den skulle ha skett tidigare. Kvalitet prioriteras framfor kvan-
titet efter tvd decennier av materiell uttunning.

Det innebir bl.a. att satsningen pd JAS 39 Gripen fullfoljs. Det innebér
att armén édntligen tillfors nya stridsvagnar, att svenska soldater forses med
personligt skydd och att armén fir utrustning for strid i morker.

Vidare mojliggors en fortsatt utveckling av svensk forsvarsindustri. Rege-
ringen anser att ett bibehéllande av viktig forsvarindustriell kompetens inom
landet méste prioriteras, dven i ett lige da forsvarsindustrin miste genomgd
omfattande strukturrationaliseringar. Med de begrinsade ekonomiska ra-



mar som stér ett litet land till buds méste man vilja mellan bibehéllen grund-
organisation och en fortsatt satsning pa svensk forsvarindustri. Jag ser det
som mycket positivt att utskottet, och férhoppningsvis riksdagen, pi denna
punkt gjort samma bedémning som regeringen.

Det som i praktiken uteslutande diskuterats i massmedia ér inte de stora,
avgorande principiella frigorna, utan forsvarets grundorganisation. Samma
frigor har givetvis ocksd dominerat rapporteringen frin utskottsarbetet.

Jag vill géirna sl fast att jag har all forstéelse och respekt for de méinniskor
som vill diskutera detta nir forsvarsorganisationen miste reduceras, och att
man d4 girna slir vakt om forbandet pA den egna orten eller i den egna regio-
nen. Men samtidigt dr det svart att inte fa intrycket dels att fel saker diskute-
ras i forsvarsdebatten, dels att det inte alltid 4r forsvarspolitiska skil som
avgor besluten i sidana fragor.

De forslag till forsvarsstruktur som regeringen avgav i propositionen 4r en
samlad och genomtinkt helhet. De forindringar som nu foreslds pa négra
punkter har vickt en livlig och omfattande debatt. Om det skulle visa sig att
de mindre vil passar in i regeringens forslag, eller &ldgger forsvaret hogre
kostnader, ir det i sista hand skattebetalarna som far betala priset i form av
ett mindre vilfungerande forsvar. Det gir inte att trolla pa det hir omradet.
De som driver fram forindringar tar pd sig ett stort ansvar om man inte kan
anvisa niigra nya medel.

Lét mig kort berora forsvarsutskottets forslag att tillsitta en parlamenta-
risk beredning, dels i syfte att komplettera utskottets uppféljning av for-
svarsbeslutet, dels i syfte att bereda vissa kommande avgoranden, t.ex. fré-
gan om flygvapnets framtida grundorganisation.

Detta forslag, herr talman, ligger — precis som Arne Andersson har under-
strukit — vil i linje med forsvarspropositionens tankar om en fordndrad for-
svarspolitisk beslutsprocess i framtiden. Jag holl ett tal om dessa fragor re-
dan i februari infor Svenska officersférbundet, dir jag indikerade nyheter pd
omrédet. Det ir alltmer uppenbart att den nuvarande forsvarsplaneringen
inte riktigt formar svara mot de krav som stills av omvirldens snabba for-
dndringar.

Diirfor ar det naturligt och ofrdnkomligt att férsvarsplaneringen far en an-
norlunda och mer modern karaktir i fortsiattningen. Utskottets forslag om
en uppfoljande beredning ligger vil i linje med denna utveckling. Det ir
ocksd angeliget att frigan om forsvarsplaneringen och den forsvarspolitiska
beslutsprocessens utformning blir foremél for en allsidig och genomlysande
debatt under de niarmaste dren.

Herr talman! Sverige har ett bra férsvar. Den som haft tillfille att ha ut-
lindska besokare pi hog internationell nivd hér vet att det finns mycket som
de dr imponerade av. Men — och det ar viktigt — kvaliteten pd materiel, ut-
bildning och évning méiste forbittras. Det finns brister som nu dntligen rittas
till. Det kriver fordndringar som naturligtvis dr smirtsamma, men som vi
icke far tveka infor.

Tack vare dagens beslut hir i kammaren blir nu 4ntligen en verklig moder-
nisering mdjlig under 1990-talet. Oavsett vilken sikerhetspolitisk I6sning
Sverige viljer i framtiden &r ett starkt och modernt forsvar en avgorande
tillgdng.
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Herr talman! Jag hade inte tinkt g ndrmare in pé vad Sture Ericson sagt
under det senaste halvéret. Han har sedan regeringen tilltridde édgnat sig &t
att attackera den beredningsprocess som finns. Han har riktat en lidng rad
attacker mot mig personligen. Jag tyckte att han i dag gjorde sig skyldig till
ett direkt ligvattenmirke nir han kallade forsvarsutskottet fér transport-
kompani och kndhundar.

Sture Ericson dstadkom en intellektuell striptease av imponerande mitt.
Han borjade — precis som Arne Andersson pipekat — med att siga att det
hér handlar om att genomféra god socialdemokratisk forsvarspolitik och for-
sokte leda detta i bevis. Men bara ndgon minut senare trodde han sig kunna
skryta med hur mycket utskottet har dndrat pd och sablat ned denna goda
socialdemokratiska forsvarspolitik. Detta hdnger naturligtvis inte ihop.

Sture Ericson har under den tid han har sysslat med forsvarsfragor gjort
desperata forsok att komma in i forsvarsdebatten och bli tagen pd allvar. Jag
maste sdga att han inte har lyckats sarskilt vil. Han har inte dgnat forsvaret
négon omtanke, utan mera — som jag sade — dgnat sig it personangrepp. Jag
vill s1a fast detta, herr talman, for jag tycker att hans upptridande har varit
skadligt, inte minst for férsvaret. Vi vet ju bakgrunden. Vilt sprattlande bars
han ut som vice ordforande frén utrikesutskottet for att hans parti skulle be-
reda plats for Pierre Schori. Dérefter har han t.ex. nér vi diskuterat ubétsfra-
gor och en ubdtskommission inte kunnat delta i diskussionen i utrikesndmn-
den, for dir har hans parti inte placerat honom. Vid partiledaroverlaggning-
arna om forsvaret fann den socialdemokratiska partiordféranden Ingvar
Carlsson for gott att ta med sig en annan expert pd dessa fragor, nimligen
gruppledaren. I dessa partiledaroverldggningar om forsvaret deltog alltsi
inte Sture Ericson. Detta kan mdjligtvis forklara varfér han gjort sddana
krumsprang som han faktiskt gjort.

Nir sedan utskottet foreslir en parlamentarisk beredning pé det hir omré-
det, vil i enlighet med de riktlinjer som jag var med om att foéra fram redan
i februari, gir Sture Ericson ut till massmedia och sdger att han skall bli en
parlamentarisk 6verrock at forsvarsministern. Nej, Sture Ericson, dirtill dr
ni for kort i rocken. Nagon parlamentarisk dverrock kommer ni icke att bli,
mojligtvis en parlamentarisk nattmossa.

Anf. 15 STURE ERICSON (s) replik:

Herr talman! Tala om ligvattenmirken och personliga angrepp! Jag skall,
i motsats till forsvarsministern, forsoka ta upp sakfrigorna.

Forsvarsministern bérjade med att sidga att det nu pdgdr en genomgri-
pande omstopning av forsvaret — den mest genomgripande modernisering
som har skett efter andra virldskriget och som borde ha skett tidigare. Ja,
precis, Anders Bjorck, den borde ha kommit tidigare.

Den allvarligaste kritiken som man kan rikta mot den socialdemokratiska
forsvarspolitiken under 80-talet dr att den tog alltfor stor hdnsyn till Modera-
ternas krav pd ménga brigader och ménga regementen. Det var det som var
Carl Bildts huvudlinje i 1984 irs forsvarskommitté. Det har inte minst Hans
Lindblad i ménga sammanhang pépekat. D3 gillde det att sl vakt om alla
brigaderna — 29 stycken, om jag minns ritt.

P4 den tiden var det politiska ldget detta, att vi socialdemokrater inte



forde forsvarspolitik hand i hand med kommunisterna, utan vi sdg alltid till
att vi hade med oss niigot eller ndgra av de borgerliga partierna. Foljaktligen
var det mojligt for Moderaterna och Carl Bildt att blockera en modernise-
ring av forsvaret, en neddragning av volymen, for att fi pengar 6ver for en
hojning av kvaliteten. Det virsta man egentligen kan siga om Moderaternas
forsvarspolitik &r att den skadade forsvaret. Vi holl kvar en alltfor stor orga-
nisation, och p det siittet fick vi inte pengar 6ver for den nédviindiga moder-
niseringen.

Anders Bjorcks stora bidrag till det svenska forsvaret och forsvarspoliti-
ken ar just att han blev den person som fick leda retritten frin dessa ohill-
bara positioner, genom att helt enkelt 6ver natten byta politik. Det skedde i
oktober i fjol, d& Moderaterna Gvergav allt vad de tidigare sagt om 27 ytterli-
gare miljarder m.m. De dkte runt i valrorelsen och lovade att behélla alla
forband, och sedan anslét de sig till den socialdemokratiska mélsittningen
och inriktningen for forsvaret.

Det dr det som gor att den proposition som Anders Bjorck sedan lade
fram, naturligtvis i tidsnod — det ar vil en av forklaringarna —, i huvudsak
sammanfaller med den proposition i forsvarsfrigan som en socialdemokra-
tisk regering skulle ha lagt fram om vi hade klarat valet litet bittre.

Darfor tycker jag att Anders Bjorck skall ha en eloge, for att han har tagit
fighten med sitt eget parti — inte minst med Arne Andersson —och genomdri-
vit denna omldggning av den moderata forsvarspolitiken. Och, handen pd
hjartat, Anders Bjorck, inte som Cheney utan som Napoleon: titta ut dver
det svenska forsvaret! Det dr inte alls sarskilt daligt. Det racker med att full-
folja de materielprojekt som vi socialdemokrater har startat. Det ricker med
att fullfolja huvudlinjen, att ta andra steget mot en rejil krympning. Ni pro-
testerade vilt mot det forsta steget, men nu dr det ni som svarar for det andra
steget. Det dr jag tacksam for.

Anf. 16 Forsvarsminister ANDERS BJORCK (m):

Herr talman! Sture Ericson stdr én en ging och séger: Ni fullfoljer social-
demokratisk forsvarspolitik. Och sedan riktar han kritik mot just den propo-
sition som han pdstdr ar socialdemokratisk forsvarspolitik. Han har en
enorm rad forslag till forindringar och vill avsld propositionen pa visentliga
punkter. Detta gar ju inte ihop. Om detta ir socialdemokratisk forsvarspoli-
tik, forstdr jag inte varfor Sture Ericson skryter med alla sina éndringsfor-
slag, reservationer, sirskilda yttranden och mycket annat. Sture Ericson pé-
stir att det hir 4r bra — varfor rostar ni d4 inte for propositionen? Aven Sture
Ericson mdste vil kunna bestimma sig. Nu forsoker Sture Ericson sitta pd
tvd stolar, och det innebir naturligtvis att han till slut ramlar mellan dem med
ett forfirande brak.

Sture Ericson ir inte intresserad av det svenska forsvarets basta. Den so-
cialdemokratiska partimotionen — dér Sture Ericson naturligtvis haft dtmin-
stone ndgot finger med i spelet, iven om han inte har skrivit den — gér ut pd
att ligga ned ytterligare ett stort antal forband, att skjuta upp viktiga beslut,
t.ex. om stridsvagnsanskaffningen, att fa till stind en beslutsprocess nir det
giéller upphandlingen av delserie 2 for JAS som skulle innebéra enorma kost-
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nadfordyringar, med tanke pd dtaganden till utlindska underleverantorer
och mycket annat.

Sture Ericson! Fir vi nu ett besked: Ar denna proposition socialdemokra-
tisk férsvarspolitik? Rosta da for den! Var modig och g upp i talarstolen och
dra tillbaka yrkandena om bifall till de socialdemokratiska reservationerna!
Annars dr den andliga stripteasen total.

Anf. 17 STURE ERICSON (s) replik:

Herr talman! Vad vi foresldr dr att man skall ta ett ndgot langre steg. Vi
tog det forsta steget 1989, di vi drog ned organisationen ganska kraftigt, med
besparingar pd ungefar 5 miljarder. Nu kommer Anders Bjorck med det
andra steget i omstdpningen av forsvaret, och det 4r nigot kortare dn det
forsta steget. Vi tycker att det steget gott hade kunnat vara nagot langre, att
man hade kunnat ta ytterligare litet av organisationen for att just losgora
medel till den kvalitetshijning som jag tror att vi dr 6verens om. Det kom-
mer nidmligen att bli penningbrist — och det dr redan penningbrist inom for-
svaret. Man hor redan talas om att hundratals miljoner saknas hos de olika
myndigheterna, och det kommer att kriva ytterligare neddragningar — An-
ders Bjorck har insett det och har bett OB att komma med forslag om ytterli-
gare en flygflottilj under den har perioden.

Anders Bjorck har inte orkat gi hela vigen, inte orkat dnda fram. Det &r
pé de punkter dér han inte riktigt har fullféljt den socialdemokratiska politi-
ken som vi kritiserar honom, och det 4r dir som vi har vickt en motion. Vi
ville hjilpa till och férbattra det forslag som Anders Bjorck har lagt fram.
Men jag forstar att han har mott ett oerhort starkt motstind bland alla de
riksdagsmén och andra moderatpolitiker som har varit ute och lovat mer
pengar — Lars Tobisson lovade exempelvis att man skulle stilla upp med 27
miljarder. Det ir klart att det lockade en del viljare. Nu har man svarigheter
att ta sig ur detta.

Jag vill inte géra Anders Bjorck personligen ansvarig for detta, darfor att
jag tror att han tillhor de moderater som har tinkt nagot s nir i riktiga ba-
nor, att man méiste krympa organisationen fér att fi pengar. Vi skall ha ett
vassare forsvar och ett mindre forsvar. Jag dr Overtygad om att Anders
Bjorck, med alla sina retoriska utsvavningar, inte skadar forsvaret. Han ér,
i varje fall i sitt parti, en progressiv kraft nir det giller fordndringarna inom
forsvaret.

Anf. 18 Forsvarsminister ANDERS BJORCK (m):

Herr talman! Om det vore s att Sture Ericson verkligen var intresserad
av att f4 balans, varfor foresldr man dd mindre 6kningar? Varfor foreslar
man att ett antal forband skall liggas ned, t.ex. i Umed och i Karlstad? Var-
for foresldr man att tre brigader skall forsvinna? Jo, helt enkelt dirfor att
man vickte den socialdemokratiska forsvarsmotionen uteslutande for att
stiilla till trassel for regeringen, i forhoppning om att man i nigra fall skulle
kunna tillfoga regeringen voteringsnederlag.

Men man fick kalla fotter ndr man plotsligt upptickte att man riskerade
att fi igenom forslag, som t.ex. nedliggningen av F 10 i Angelholm. Sture
Ericson blev d si ridd att han omedelbart sprang ifréin det forslag om att



ligga ned F 10 som finns i partimotionen. D4 grinade nimligen verkligheten
Sture Ericson i 0gonen. Det hir visar vil att den socialdemokratiska for-
svarsmotionen inte kan tas pd allvar. Jag tycker att Sture Ericson dr en riktigt
délig forlorare i de har sammanhangen. Det hade varit bittre om Sture Eric-
son hade varit konstruktiv i den forsvarsberedning som han satt med i.

Det hir visar vil att den socialdemokratiska forsvarsmotionen inte kan tas
pa allvar. Sture Ericson har gétt ut i massmedia och sagt att man inte velat
tala med honom. Den beredning som Sture Ericson satt med i hade 14 sam-
mantriden; nog hade Sture Ericson tid att tala diar. Forsvarsutskottet har
haft 20 sammantridden om propositionen; nog har Sture Ericson haft tid att
tala dar. Att han inte har fitt vara med pé partidverliggningar och liknande
ir ndgot som han faktiskt far ta upp med sin egen partiledning.

Talmannen anmiélde att Sture Ericson anhllit att till protokollet f& an-
tecknat att han inte dgde rétt till ytterligare replik.

Anf. 19 JAN JENNEHAG (v) replik:

Herr talman! Efter att ha dhort sivil Anders Bjorcks huvudanférande
som replikskiftet mellan honom och Sture Ericson skulle jag vilja siga att de
far trata bist de vill. Men framfor allt nir det giller forsvarsministern tycker
jag att upptridandet forstirker klichén att politik handlar om trita och per-
sonliga angrepp. Jag méste siga att jag hyser en viss beundran for Sture Eric-
sons saktmod i replikskiftet.

Nu 6vergdr jag till att kommentera Anders Bjorcks pastdende om att det
hiir forslaget innebér vill anvinda pengar. P4 den punkten har vi naturligtvis
olika asikter. Man siger att Sverige inte skall sinka garden. Det gor daremot
ett antal andra linder i virt niromrdde. De ir s aningsldsa; t.o.m. nir Sve-
rige behdller sin gard ir de aningsldsa nog att sinka sin.

Om pengarna ér vil anvinda eller inte dr naturligtvis beroende av vilken
plattform man stdr pd ndr man bérjar anvinda sina pengar. P4 vilken nivd
befinner vi oss niir vi nu realt hojer anslagen? Enligt min utgdngspunkt befin-
ner vi oss pd en ganska hog nivd. Om vi ser det internationellt har Sverige
med tanke pd sina uppgifter i nordeuropeisk sikerhetspolitik inte haft ett
svagt militart forsvar — det har varit dverdimensionerat, enligt var mening.

Hur kan det komma sig, forsvarsministern, att den séikerhetspolitiska be-
domning som den nuvarande regeringen gor, si visentligt skiljer sig frin ov-
riga linders i Europa? Det giller frigan om vil anvinda pengar och frigan
om hur man anslir pengar for framtiden — om vi ékar dem realt eller om vi
anser att en nedrustning i Nordeuropa borde vara mojlig och 6nskvird. Om
vi kommer till den slutsatsen mdste det ocksd forhélla sig sd, att om vi skall
piverka den processen miste vi sjilva gora detsamma som vi vill att andra
skall gora, dvs. faktiskt sinka garden.

Anf. 20 Forsvarsminister ANDERS BIORCK (m):

Herr talman! Jag tackar Jan Jennehag for de viinliga orden. Nir det giiller
saktmod kan jag bara forsiikra att jag har varit saktmodig i drygt ett halvir
infor alla de angrepp som riktats fran visst hall. Jag tycker att det faktiskt
kan vara dags att séiga ifrin ndgon ging. Jag tyckte att det var lampligt nu.
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Jag har inte gjort det tidigare, och jag tinker inte dgna mig at det i fortsitt-
ningen heller.

Nir det giller frigan om att anvinda pengarna skall konstateras att det
inte sker ndgon nedrustning i vart ndromrade. Det ér tvirtom si att bety-
dande truppstyrkor frdn Central- och (')steuropa flyttas norrut, precis till
den del av Europa dir vi finns. Det sker, herr talman, dven en kvalitetsfor-
béttring av dessa truppstyrkor just nu. Det innebir att det militdra hotet mot
Sverige fortfarande existerar. Det finns, herr talman, i varje fall en risk fér
att vi kan utsittas for angrepp — dven om jag inte tror att lander i virt nirom-
rade just nu, med de regimer som finns, har nigra tankar ét det hillet. Det
ar dérfor inte ldge for ndgon nedrustning i Sverige.

Herr talman! Jag vill citera vad en utlindsk forsvarsministerkollega med
erfarenhet av krig sade hiromdagen: En forsvarsministers uppgift ér att all-
tid tdnka pa det otinkbara. Det dr dérfor vi har ett forsvar. Det dr dérfor vi
planerar for situationer som vi hoppas aldrig skall intréffa, situationer som
ar fruktansvirda och som vii Sverige ibland har svért att forestilla oss, efter-
som vi dess bittre inte har haft krig sedan 1815. Men de lander som har upp-
levt krig vet sannerligen virdet av att man édven i djupaste fred planerar for
och har kraft och dr férutseende nog att avsitta rimliga resurser till sitt for-
svar. Det dr en mycket god investering som vi skall fortsdtta att gora. Det
forsvarsbeslut som riksdagen skall fatta i dag har baring lngt in pa 2000-talet
nar det giller mdnniskor, materiel och organisation. Det dr inte ett forsvars-
beslut som bestdmmer hur vi skall klara av vara uppgifter de ndrmaste dren.
Det har andra sett till att vi férhoppningsvis klarar av. Nu géller det framti-
den langt lingt borta. Det dr den som vi som ir hir i dag méste ta ansvar for.

Anf. 21 JAN JENNEHAG (v) replik:

Herr talman! Vinsterpartiet och Moderaterna foretrader naturligt nog
skilda roller i svensk politik. Moderaterna star for den forsvarsvinliga delen
i det politiska spektrumet, och vi stir fér den del som har varit kritisk mot
den militdra apparaten som ett verksamt medel att hdvda Sveriges obe-
roende och mdjlighet att bidra till en fredlig virld. Slutsatsen av det ar att
det inte dr sd mycket i det som hénder i dag och i den situation som vi kan
forutse for framtiden som paverkar véra olika stindpunkter, utan det ér tra-
ditionella roller i svensk politik och férestillningen om it vilket héll vi skall
dra for att gynna en Onskvard utveckling.

Jag vill ha nedrustning. D4 hamnar jag naturligtvis inte i samma lige som
forsvarsministern. Vi skiljer oss &t nér det giller de ekonomiska konsekven-
serna, men ocksd nir det giller bedémningen av vilken betydelse forind-
ringarna i norra Europa har och vilken betydelse det har att Ryssland totalt
sett minskar sina militdra satsningar. Man ldgger naturligt nog en hel del av
ny materiel och forbittrade resurser pa Kolahalvon. Det ér ett uttryck for
totalt sett minskad satsning: en koncentration pd omridden som man anser
oundgéngliga av geografiska skél. Det 4r dir man traditionellt har en posi-
tion att bevaka for att komma ut i Nordatlanten. Med krympande ekonomi
och med krympande ambitioner for den militira apparaten blir det en kon-
centration kring detta omrade. Det ir ingenting konstigt med det.

Jag har ingen anledning att ifrigasitta Anders Bjorcks bedomning. For-



svarsministern gor den med utgéngspunkt frin sin roll bdde som regerings-
foretriddare och som god representant for en traditionell moderat forsvarspo-
litik. Vad jag kan siiga ar att det inte staimmer med min uppfattning om hur
Sverige bor agera och om hur vi i riksdagen bor hantera de medel som av
svenska folket stills till vért forfogande.

Anf. 22 Forsvarsminister ANDERS BJORCK (m):

Herr talman! Jag tackar Jan Jennehag sirskilt varmt for betygséttningen
av det jag sysslar med, "god traditionell moderat forsvarspolitik™ —i all syn-
nerhet som jag fick ett annat betyg av en tidigare talare har i kammaren. Jag
kan forsikra kammarens édrade ledamoter att det i den frigan dr Jennehag
som har ritt.

Sverige ir ju ett litet land i ett kinsligt omrdde av Europa. Vi har ett ut-
priglat defensivt forsvar. Vi deltar inte i ndgra militarallianser. Vi hotar
ingen —det ir en viktig skillnad gentemot linder som har en annan inriktning
pé sitt forsvar. Denna vér forsvarspolitik har nir det géller huvudinrikt-
ningen byggts upp i bred enighet — det vill jag girna sdga.

Just med hénsyn till upplaggningen av vart forsvar — att vi ir defensiva, att
vi bara forsvarar Sverige och inte drémmer om att forsvara ndgon annan —
kan jag verkligen séiga att den forsvarspolitik som Sverige for bidrar till stabi-
litet och dirmed ocks4 till fred i den del av Europa dir Sverige ligger.

Det farligaste som kunde hianda vore om vi lit Sverige bli ett militart va-
kuum. Det skulle, herr talman, inte fi ndgon omedelbar effekt — det skulle
inte hinda nigonting i morgon eller i dvermorgon — men pa litet sikt skulle
det innebiira betydande bekymmer och ett betydande risktagande. Det ar
dirfor som den hir forsvarspropositionen ir en av de fi propositioner som
laggs fram i Europa — mojligvis den enda — dér forsvarsanslagen realt riknas
upp. Det ar nodvindigt pa grund av de forsummelser som tidigare forekom-
mit, men det dr nddvindigt ocksd med tanke pa att osikerheten om framti-
den ar s stor som den faktiskt &r.

Anf. 23 IRENE VESTLUND (s):

Herr talman! Vid flera tillfillen hir har forandringarna i var omvirld tagits
upp. Sjilvfallet ir det s4 att forédndringar i var omviirld paverkar ocksd véra
attityder till det militdra och till det civila férsvaret. Bilderna i vara TV-appa-
rater lyfter in det civila samhillets sdrbarhet och ménniskornas utsatthet i
viira vardagsrum. Flyktingstrommen frén det forna Jugoslavien dr mahidnda
bara borjan pd en mer omfattande folkomflyttning pd grund av de péfrest-
ningar som befolkningen utsitts for i krigs- och sanktionsdrabbade omra-
den.

Aven vi trygga svenskar, som sé linge forlitat oss pa att det civila samhillet
ar okrankbart och fungerande i alla situationer, har borjat fundera. Vatten,
virme, elektricitet, fungerande barn- och édldreomsorg, sjukvérd, transpor-
ter, ja, allt som hor till det fredstida samhdllets sjilvklarheter, kan komma
att ifrdgasittas i en framtid. Medvetenhet om att det inte behdver vara ett
krigstillstind som utléser kriser i vardagen har vi fatt vid négra tillfillen,
t.ex. dé det blivit stora elavbrott.

Bristen pé rent vatten ér ett av de miljohot som vi ser. Egendomligt nog
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ar det just nu ett svenskt samhille — Vansbro — som inte langre har rent vat-
ten. Kanske det kan fa ett antal andra kommuner att se Gver sin beredskap.
Kriget i Persiska viken fick ménga att ta reda pd hur vardagen skulle kunna
klaras med enkla medel.

Vi socialdemokrater har i vir partimotion lyft fram tva for oss viktiga om-
ridden inom totalférsvarets civila del. Det civila forsvaret, som har som en av
sina deluppgifter att stodja det militira forsvaret, har genomgitt ett antal
delutredningar. I den forra forsvarsutredningen — 1988 ars — arbetades det
mycket fortjanstfullt fram delrapporter, t.ex. om sjukvarden i krig, som gav
oss en delvis ny och samlad bild av detta omréde.

Vi socialdemokrater har viint oss mot att man i propositionen snivat in de
fyra huvuduppgifter som tidigare har legat som grund for det civila forsvarets
uppbyggnad. Utskottet har sedan vid sin behandling av propositionen utokat
skrivningen, men vi socialdemokrater ser ingen anledning att fringd den tidi-
gare inriktningen, dvs. de fyra uppgifterna. I detta har vi ocksd en samsyn
med OCB, som sirskilt tar upp samhillsfunktionerna som en sjilvstindig
uppgift.

Vi har i vér partimotion ocksi yrkat pa en utredning om det totala civila
forsvaret, ett yrkande som ocksd andra partier instimt i, och utskottet har
fattat det kloka beslutet att ge regeringen i uppdrag att tillsitta en kommitté.

Vi har da frdn vir sida naturligtvis hiivdat att de fyra grunduppgifterna
skall ingd i detta, men vi tycker att tillséttandet av en kommitté ér det viisent-
ligaste i sammanhanget.

I uppdraget ingdr ocksa att se ndrmare pd dvriga konsekvenser av forind-
ringar i det civila samhillet. Vi vet i dag inte riktigt hur overflyttningen av
olika beredskapsitgirder till det kommunala ansvaret kommer att sld, hur
man ute i kommunerna kommer att kunna hantera det och vilka eventuella
bekymmer som kommer att uppstd. Framfor allt behéver vi fora den hir dis-
kussionen ocksd i en framtid, sd att inte vi som just nu talar for det civila
forsvaret hamnar i samma situation som de som talar for det militara forsva-
ret: att det blir en obalans mellan uppgifter och ekonomi. Det hir ar en
mycket viktig del av den framtida kommitténs arbete.

OCB har naturligtvis ocksé tagit fram en mingd andra faktorer, som vi
fran socialdemokratisk sida instimmer i, t.ex. att se dver hur den totala ser-
vicen ute i samhillet eventuellt kommer att fordndras genom bolagiseringar
och utforsdljningar av statliga foretag och myndigheter.

Hur kommer televerket att klara av den del som man har tagit ett stort
ekonomiskt ansvar for, nimligen olika signalsystem? Hur kommer Vatten-
fall att kunna agera i dessa frigor? Det finns alltsd manga visentliga och
stora uppgifter for den framtida kommittén att arbeta med.

Jag vill i detta ssmmanhang éven siga att det inte handlar enbart om OCB
utan dven om riddningsverket, som pd ett mycket bra siitt — det tycker it-
minstone jag, och jag tror att min syn delas av minga — provar sin formaga
att snabbt rycka ut vid katastrofsituationer. Det dr inte enbart i Armenien
som man har provat sin forméga och gjort insatser. Man har gjort det dven i
andra katastrofomréden.

Jag tror att detta har varit bra for t.ex. raddningsverket for att stimulera
personalen att jobba vidare med sddana l6sningar.



Jag sade att vi har tagit upp tvé viktiga omréden i var partimotion. Denna
del av det civila forsvaret dr det ena omradet. Det andra omradet r frivillig-
organisationerna. Jag tror att Sverige ir unikt nir det giller intresse och en-
gagemang i de frivilliga organisationernas arbete.

Vi har i vér partimotion tagit fram just den delen. Vi har ocksd sagt att
frivilligorganisationerna och frivilligrorelsen sjilvfallet inte skall stryka pd
foten infor de omorganisationer och neddragningar som kommer att ske
inom det militdra forsvaret. En stottning och ett fortsatt samarbete dr nod-
vandigt.

Vi méste ocksd komma ihdg att det virde som ligger i de kunskaper som
finns inom frivilligorganisationerna ocksa ir en del av det forsvarsintresse
som finns i vart land. Jag tror att kunskaperna och villigheten att lira sig
saker och ting har ett oerhort kraftfullt och positivt stéd inte bara for for-
svarsviljan utan dven for svenskheten.

Visocialdemokrater har sagt att vi vill ha ett uttalande, men det har vi inte
fatt stod for det i utskottet. Vi tror éinda att det ir viktigt att fora fram denna
vardering.

Vi har ocksd fort fram att det behévs ytterligare pengar till hemskyddet.
Det har utskottet 16st pa annat siitt. Ytterligare talare som ocksi ir djupt
engagerade i frivilligorganisationerna kommmer att ta upp detta, t.ex. stod
till instruktérsarvoden, m.m. Det ér ett av de bekymmer som frivilligrorel-
sen for narvarande har.

Frigan om frivilligorganisationerna ér viktig, och den ir viktig for oss soci-
aldemokrater.

Vi har i debatten inte i forsta hand talat om motioner. Men det finns nigra
motioner, bl.a. frin socialdemokratiskt héll, som jag vill berora, eftersom
det har varit ganska mycket skriverier i pressen. Det géller provningen och
intagningen av hemvirnsmén samt reglerna for vapenforvaring.

Vi i utskottet har tagit detta pd sd djupt allvar att vi i bida dessa delar ger
regeringen till kiinna att vi onskar en skiirpning pa dessa omraden. Jag tror
att det &r bra for den framtida debatten att vi tar upp dessa saker. Misstankar
om att det inte sker en noggrann intagning av personer som skall hantera
vapen fér inte drabba frivilligorganisationerna.

Det finns naturligtvis minga saker att siga om det civila férsvaret. Men
jag ndjer mig, herr talman, med att haka pa frdgan om trendbrott, dven om
jag gor det med en ndgot annorlunda vinkling.

Jag anser att det dr ett viktigt trendbrott att si héir i borjan av en debatt
om totalférsvaret behandla och lyfta fram det civila forsvaret och frivilligro-
relsen.

Anf. 24 HANS LINDBLAD (fp):

Herr talman! Innan jag gér in pd dmnet vill jag be stenograferna om ursikt
for alla de ar som jag har varit i riksdagen. Jag vet att det ér en plaga for dem
niir jag gar upp i debatten. Men det blir samma sak ocks nu.

Jag har varit med om ett antal forsvarsbeslut — de senaste fyra —och forsokt
folja dven de tidigare. Bakgrunden dr nu mycket glidjande. Vi har ett lige
da vi kan tro att Europa kommer att bli ett fredligt Europa.

Jag brukar siga att allt elinde kommer fran Hegel. Hans idéer har innebu-
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rit fortryck i linderna och krig, fran Vilhelm II, Hitler och Lenin. Jag ar dar-
for jatteglad att denna riksdag nu kan reagera pa en kvarvarande kommu-
nistregim i Serbien. Det dr dessa tankar i denna viirldsdel som har lett till att
det har varit fortryck och att det har stitt mer vipnade styrkor hir dn ndgon
annanstans. Europa har varit en fruktansvirt drabbad kontinent till foljd av
dessa idéer. Samtidigt har samma kontinent haft idéer om demokrati, frihet.
For mig dr Hegel Europa och Jefferson Amerika. Man kan nu éntligen
tinka: Var andra virldskriget Europas sista stora krig? Den bakgrunden dr
naturligtvis oerhort positiv.

Dirmed har jag sagt vad jag vill siga om hotbilden. Resten ir offentlig
sektor.

Ett grundliggande problem rérande Sveriges forsvar har varit hur man
parlamentariskt skall kunna kontrollera en si stor verksamhet.

Jag blev en aning irriterad 6ver det tonldge som férsvarsministern och fo-
retradaren for det storsta partiet hade. Den stora konfrontationen mellan
Socialdemokraterna och Moderaterna i forsvarsfriagan har gjort att det ar de
som egentligen har varit det stora problemet. Militiren har liksom legat i ld.
Jag har hela tiden upplevt att vi i dtskilligt tycker ganska lika. Men vad ér det
som gor att det inte gdr att fi ett vettigt forsvarsbeslut? Jo, det dr byrdkratin.

Det kinns ibland litet patetiskt, t.ex. nir jag forsoker beskriva pansarbéts-
utredandet 1906 till 1909. Vi vet att den tidens militirer ogillade demokrati
ocksd. Det gor inte dagens. Men deras sitt pa forsvarsomridet dr att sdga att
det dr de som har kunskapen och att det skall ni politiker inte skall blanda
er sa mycket i.

Jag har hillit pd linge med forsvarspolitik, men det ar sdllan som jag har
blivit kritiserad av politiker. Men rader av generaler och &verstar, framfér
allt pensionerade sddana, skriver att jag dr det okunnigaste som finns och att
jag inte begriper nigonting. Det dr mdjligt att jag dr okunnigare dn andra.

Jag trodde att det var ett speciellt forhdllande nir det géller att kunna be-
handla férsvarets stora byrdkrati. Det 4r en gammal byrdkrati, det ér en hie-
rarkisk organisation. Det ér f4 dir som tinker pé forsvaret i stort. Man har
ingen lojalitet mot forsvaret, utan mer mot delar av det. Man ér lojal mot
nagot annat, som forsvarsgren eller truppslag.

Man dr t.ex. i flottan eller i kustartilleriet. De kom samman 1902, men de
har aldrig kommit sams. Inom flottan dr man for ytfartyg, eller for ubétar.
Vid det forra forsvarsbeslutet ville vi dels forstarka ubdtsvapnet, dels kustro-
botarna. Inom flottan var ménga irriterade dver detta forsvarsbeslut och har
gjort atskilligt for att sabotera det.

P& samma sétt dr det inom armén. Det ér en fight mellan pansarfolk och
infanterister, och den stackars helikoptern kommer aldrig in.

Det hér har jag lirt mig, och det kan jag vara tacksam for. Men jag har
lirt mig att forhdllandet inte 4r ndgot konstigt internationellt sett. Det dr pa
samma sitt i andra ldnder, att sdrintressen driver.

Det som hidnde i Pearl Harbor, varfor hinde det? I och for sig visste man
sedan 20 ar att det gick att séinka fartyg med hjilp av flyg. Men det var for-
svarsgrensstrider, och slutsatsen stoppades.

Jag har haft nytta av att lara mig hur en byrdkrati fungerar, hur den hela
tiden forsoker manipulera politiker och farga beslutsunderlag. Som riks-



dagsrevisor har jag haft tillfille att folja nigra omriaden. Det har gillt sjuk-
varden, gymnasieskolan och polisen. Det ir samma problematik dir. Riks-
dagen fattar beslut, men stora aktorsgrupper handlar mot besluten.

Det finns delar av det svenska forsvaret som har fungerat mycket bra. Vi
har formodligen ett av virldens effektivaste flygvapen i och med att det rdder
en ganska hyfsad balans mellan numerir och kvalitet, och det giller ocksa
flera av de marina stridskrafterna.

Men hur kan det komma sig att den svenska armén ir sédan, att om det
hade blivit krig under de senaste ren, hade det blivit en fullkomlig slakt?
Det skulle ta 14 dagar att mobilisera brigaderna. Nir de vil hade kommit in
skulle det ha visat sig att en stor del av utrustningen inte fungerar, att man
inte kan sl3ss pé nitterna och att sjukvérden snabbt skulle klappa ihop. Var-
for? Jo, dirfor att politikerna har foljt riden frin OB, och OB sade ju vid
det forra forsvarsbeslutet att 28 brigader dr den ritta avvigningen.

Jag hade foreslagit att man skulle ta bort de dldre brigader som riksdagen
i och for sig redan 1972 fattade beslut om att ta bort. Det var ett riksdagsbe-
slut om att tio brigader skulle bort, men detta beslut féljdes inte. Vilka dr de
stora strukturbeslut som har tagits? Ja, det var vil 1972 érs forsvarsbeslut,
ndr man beslutade att ta bort de tio brigaderna. Men det beslutet genomfor-
des alltsd inte.

Nir det giller fredsorganisationen fattades ett beslut 1982. Jag dterkom-
mer till det alldeles strax.

Sedan togs nya beslut om brigaderna. 1989/90 var det aktuellt med indrag-
ning av nio brigader, och nu giller det ytterligare tvd. I den meningen ar
naturligtvis den strukturomvandling som genomfors nu mer begrinsad.

Jag tycker d@nda att det hir ir det bista forsvarsbeslutet, eftersom det, som
jag brukar sdga, dr en principiell tergéng till 1925 &rs forsvarsbeslut. Det
var tre moment i det forsvarsbeslutet.

For det forsta en prioritering av kvaliteten. Det pratas ofta illa om 1925
ars forsvarsbeslut. Men di inréttades flygvapnet, och man tog bort mycket
av kavalleriet. Det ir klart att vi hade kunnat behdlla ett stort kavalleri. Det
hade Polen ocksé 1939.

For det andra var det inriktningen pé flexibiliteten, att vid behov skall
krigsorganisationen kunna vixa. Jag ser oppningar. Vi kan pa flygvapenom-
ridet ha ett storre antal krigsdivisioner in fredsdivisioner.

For det tredje har en rationell virnplikt kommit tillbaka. Det dr kombina-
tionen av detta som dr avgdrande.

Olyckan i svensk forsvarspolitik var lasningen i forsvarsbesluten 1914 och
1942. Ingen civiliserad stat kan fatta léngsiktiga forsvarsbeslut under pé-
géende virldskrig. D finns det ju inga ekonomiska restriktioner. Men det ar
1942 irs forsvarsbeslut som har legat som en dod hand 6ver svenskt forsvar i
50 ér. Nu gér vi tillbaka till idéerna frén 1925.

Jag har i min motion citerat vad Bertil Ohlin skrev 1942: I krig skall man
naturligtvis satsa oerhort mycket pé att ge effekt i néirtid, men man skall inte
binda upp sig. Men det var i samband med virldskriget som riksdagen gick
tillbaka till det virnpliktssystem som radde fore 1925, och man laste sig ocksd
vid en organisation. En kritik mot det hir huset ir att man efter 1914 kunde
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omprova beslutet redan efter ett decennium. Men att géngen efter skulle ta
fem génger si ling tid!

Frdgan ir vad som har varit det stora hindret. En faktor ir naturligtvis
myndigheterna, som har gjort allt vad de kunnat for att piverka politiken.
Beslut man har ogillat har man ibland inte foljt. Man har hela tiden férsokt
firga underlaget. Efter beslutet 1972, nir riksdagen beslutade att ta bort tio
brigader men myndigheterna inda behéll dem, méste man inse att det inte
funkar. Pengarna ricker inte till grejor till dessa brigader. Man méste di
dolja bristen! Hade man angett de 14 miljarder som fattas i form av ammuni-
tion, livremmar, snokedjor och allt vad det ér, hade det'ju kommit fram.
Men myndigheterna fornekade att bristerna fanns.

Forsvaret dr ett omrade dér man kan hemlighélla saker och ting. Ocksé
hoga befattningshavare kan siiga att man inte kiinde till bristerna.

Det hiir géller ju inte bara den militara sidan. Jag knyter an till vad Iréne
Vestlund sade. 1987 ars forsvarspolitiska beslut innehdll nytinkande framfér
allt pd den civila sidan. Ocks8 dir hade siirintressen styrt. Vi hade en uthal-
lighet pa tre dr for teko och skor. Inget land har néigonsin uppgivit sin frihet
pa grund av skobrist, och det har aldrig funnits nigon risk for att Sverige
skulle bli det forsta. Men for att mota det scenariot satsades hundratals mil-
joner kronor, och dessutom har vi de importrestriktioner som gér att en van-
lig svensk barnfamilj fick betala 2 000-3 000 kr. mer for kldder.

Samma linga uthdllighet gavs pé livsmedelssidan, for att mota tre rs av-
sparrning. Men sjukvidrden klappade ihop redan efter tre fyra veckor. Det
fick vi oerhort mycket kritik for, att vi inforde insatstider ritt 6ver. Vidare
minskade vi pengarna genom att vi gick over till ett system som innebar att
vi inte skulle ha sd stora lager och att vi skulle g dver till mindre oljeanvind-
ning. Men det finns alltid myndigheter som siiger att det giller att fi si
mycket pengar som mdjligt. Politikernas roll ir enligt dem en och allena,
namligen att kl& skattebetalarna pd pengar att ge till myndigheterna. Men
var uppgift dr ju att f4 saker och ting att fungera.

Nu bérjar ocksd skyddsrumsbehovet att prioriteras. Myndigheterna har
tidigare intensivt motarbetat detta. Det har dinnu inte kommit till stind, och
det ir dirfor alldeles nodvindigt att riksdagen séiger att vi miste gora en
prioritering. Vi har stora hinder i ett centralt verk, och lansstyrelsernas for-
svarsenheter, dir alla sitter som revirbevarare och dven fungerar som opi-
nionsbildare mot den politiska nivén.

Att civilforsvaret inte fungerar beror pd att varnpliktiga endast forts till
det militara forsvaret. Vad dr det som gor att Sveriges forsvar har sé stora
obalanser? Jo, orsaken till detta ér att forsvarseffekten icke har varit det av-
gorande, utan det viktiga har varit den allméinna vdrnplikten som princip.
Det spelar ingen roll om vi har 28 eller 20 brigader eller ingen brigad alls om
man sdger att varje man dnda skall utbildas minst i sju och en halv minad.
Det hir har varit en princip som sedan har blivit dogm och sedan har blivit
hysteri.

Som liberal kan jag vil sdga att idén om allméan varnplikt borjade med en
artikel. Man kan naturligtvis gd tillbaka och séiga att den i nigon mening
fanns redan drhundraden tidigare i och med folkuppbéidet och utskrivnings-
systemen. Men i den moderna meningen ér det en artikel av Viktor Rydberg



i Handelstidningen 1859 som ligger bakom, och andra liberaler var August
Blanche, Julius Mankell, S. A. Hedlund och Adolf Hedin. For dem héngde
den har frigan ihop med den allmédnna rostritten.

Tanken att varnplikt gir ut pa att mycket folk innebir ett starkt forsvar,
den tanken dog bokstavligen vid Verdun 1916. Avsikten var inte att ta Ver-
dun, utan Tyskland skulle doda s mycket som mojligt av Frankrikes unga
manliga befolkning. Problemet var bara att Tyskland i stort sett forlorade
lika ménga ménniskor. Efter detta var idén dod. Nér kulsprutan fanns rickte
det inte med att man hade mycket folk.

Hur har dé& denna idé kunnat fortsitta att styra? Officersgrupper menar
att har man allmén virnplikt kan man inte g till politikerna och sdga att alla
regementen méste vara kvar, att alla officersbefattningar méiste vara kvar
och att man ocks& mdste fa pengar till utrustning. Sedan mirker man att or-
ganisationen &r sa stor att man méste dolja behovet av utrustning, for annars
kommer politikerna att indra p# organisationen.

Det som ér forddande ar inte bara att det militara forsvaret sedan andra
virldskriget har utbildat hundratusentals vdrnpliktiga som inte har behovts.
Till dessa har forsvaret sagt: Nu har du gjort dina sju eller tio ménader. Tack
for oss! Blir det krig kommer vi inte att kalla in dig.

Samtidigt har civilférsvaret inte fungerat, eftersom man dir inte har fitt
utbilda unga. Nu pigir forsoksverksamhet pa det har omradet i Malmé och
Goteborg, men till det fick man inte anvinda varnpliktiga. I stillet fick man
ta in vapenfria. Vad man ville veta var vad man kan lira sig pa sex manader,
men det finns en lag som sédger att vapenfria skall ligga inne mycket ldngre.
D4 fir man alltsd lov att siga: Vad kan du efter sex minader? Rikna inte
det du lirde dig under tiden direfter. Det rider alltsd fullkomlig hysteri pa
det hir omridet.

Det var valdigt néra att riksdagen 1982 fattade ett beslut som innebar en
direktrekrytering till den civila sidan. Men detta stoppades av en dverste i
forsvarskommittén som sade att det var ett hot mot den allménna varnplik-
ten. Partierna — utom folkpartiet — sade dé nej till direktrekrytering. Det ir
tio forlorade dr, som naturligtvis har inneburit att civilforsvaret inte fatt en
chans att funka. Om du inte utbildar 20-dringar kan det aldrig kompenseras
senare. Du kan aldrig begira att 30- eller 40-dringar skall stilla upp pé att
med tving bli utbildade tre eller fyra ménader. Det ar en helt bisarr tanke
att de skulle tas frin sina jobb.

Det som har héint nu senast ir att blockeringen har brutits. Jag ser for res-
ten att Roland Briannstrom finns hér i dag. Pliktutredningen under honom
tittar mycket forutsittningslost pd dessa frigor. Det handlar om alla behov,
sdvil militdra som civila. Fragan ér vilken metod man skall tillimpa vid ut-
tagningen. Formodligen blir det en kombination. Man kan titta pa individen.
Det giller att miita och bedoma vederborandes formaga osv. Men det giller
ocksd att se till vad vederborande vill och vilken utbildning personen i friga
har.

Nir det giller byggnadsberedskapen — det kan handla om byggandet av
t.ex. befistningar och broar — dr det mycket viktigt att ta vara pa t.ex. en
byggnadsarbetares erfarenheter i stiillet for att utbilda honom till skyttesol-
dat. Det vore ju litet "kniippt” att utbilda honom ocksa till en sidan.
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Om det dir sd att det for den som skall gora virnplikten handlar om resor
som kostar 40 000 kr. dr det bittre att ta en grabb som bor pé andra sidan av
regementsstaketei, dven om den hir grabben skulle vara ndgon centimeter
kortare t.ex.

Det som jag tycker dr avgorande hér ér att vi kommer bort frin tidigare
synsitt. Forsvarsministern siger ibland att det hér beslutet skulle innebiira
efterkrigstidens storsta strukturomvandling, men det ér icke sant. I friga om
strukturomvandlingen av bide krigsorganisationen och fredsorganisationen
har det forekommit betydligt storre beslut. Jag tinker pa besluten 1972, 1982
och 1989/90. Det nya nu ar den dndrade synen pa virnplikten.

Det &r alltsd viktigt med en kombination av alla tre momenten frin 1925:
kvaliteten, flexibiliteten och ett rationellt anviandande av personalen. Det ir
forverkligandet av den hir kombinationen som dr det nya.

Jag maste ndgot kommentera framfor allt Arne Anderssons kritik mot
1987 érs forsvarsbeslut. Nir det gillde den civila sidan blev det helt enkelt
fraga om ett politiskt kommando for forsta gdngen. Jag hivdar att nimnda
forsvarsbeslut var bra. Det innebar att vi skulle satsa pd kvalitet vad géller
armén. Vi visste namligen mycket val att armén inte fungerade. Att det inte
gick att fatta beslut i det sammanhanget berodde helt enkelt pa att utlovat
underlag inte kom.

Betriffande kritiken vill jag sdga foljande. Trots att jag nog var den som
kom med mest kritik hade jag en alldeles for positiv instéllning. Jag sade: Ta
bort IB 66. Nu vet vi att annu mer méste bort.

Tror négon att vi kunde siga: Ni fir de hiir 6,8 miljarderna extra. Men
sedan far ni en in blanco-fullmakt. Ni kan ju ha gbmt undan grejer och det
kanske inte funkar.

Det var mycket bra att man dnd& tvingade fram sanningen. Vi visste
mycket vil att dtgirder skulle ha vidtagits for linge sedan. Jag upplevde att
det var positivt att de hér bristerna kom fram i ljuset.

Dessutom — nu ér jag litet personlig — var jag ritt irriterad 6ver Carl Bildt.
Vi bida satt alltsi med i forsvarskommittén, och jag hivdar att jag faktiskt
var mera aktiv dn han. Jag ifrigasatte myndigheternas siffror. Men nér vi
kom dithin att beslut skulle fattas ville Carl Bildt ha 2,5 miljarder mera. For
nistan alla de pengarna skulle han képa 15 Viggenplan till - men det var icke
friga om ett 6re mera i prisreserv! Vi befann oss dé i precis samma situation
som nu.

En svirighet hir dr de problem som alla politiska partier har haft med
myndigheter som vilseleder. Men dé sidger man i néigot parti att det ir politi-
kernas eller de andra partiernas fel att det dr som det ir. Det tycker jag pé
nagot sitt dr att friskriva byrdkratin, vilken ju alltid tjanar pd att ett parti
forsoker ligga skulden pé ett annat parti.

Rent sakligt kan man séiga att det var mycket bra att vi inte satsade niistan
2 miljarder pa ytterligare 15 Jaktviggar utrustade med annan radar iin Gvriga,
sirskilt som problemet i nuléget ér att vi har for manga flygplan. JAS kom-
mer alltsd i ett for stort antal och for tidigt. Det innebér att vi miste skrota
befintliga resurser i fortid.

Sture Ericson talade om materielindex. Men jag tycker att han har fel pd
den punkten. Sjilv tycker jag att det dr riktigt att ha ett materielindex. Erfa-



renhetsmaissigt vet vi att forsvarsmaterielen utvecklas snabbare 4n vad ett
allmént konsumtionsindex gor.

Jag tycker att Sture Ericson gor samma fel som en del myndigheter verkar
gora om han tror att vi har utlovat en 6kning. Forsvarsbeslutet kan ju mycket
vil innebéra att forsvarsanslagen skall dras ner med 10 eller 20 %. Ramen
minskas sedan i motsvarande omfattning. Men inom ramen skall indd mate-
rielandelen finnas. P4 samma sitt 4r det med Ioneindex. Det spelar ingen
roll om forsvarsramen dr pé 20, 25 eller 30 miljarder. Oavsett vad som giller
skall det finnas ett 16neindex.

S4 ndgra ord om fredsorganisationen. Det dr nodvindigt att minska anta-
let fredsforband och att dra ner nér det giller den funktionen av krigsorgani-
sationen. Jag ir en av dem som tycker att det som gjorts bide den hir gdngen
och forra gangen ar mycket olyckligt. Roland Brinnstrom och jag tillhorde
dddspatrullen. Vi var alltsd nigra politiker frin olika partier som dkte runt i
landet och besokte olika forband. Vi vigde alla saker mot varandra. Det
gillde byggnaderna, personalen, hur nira de varnpliktiga bodde, operativa
forhéllanden, sysselsittning etc. Det kan handla om ett tiotal olika variabler
som vi vigde mot varandra.

Det hir ér inte konstigare én t.ex. byggandet av en bro. Oresundsbron
kriver sikert minga fler variabler. For exempelvis en ny gymnasiereform
behovs det kanske hundra olika variabler.

Sedan siger man: Ja, men det hir gick inte. Regeringen sade ju nej betrif-
fande tva av forbandsanlaggningarna. Dirpa sager riksdagen nej pa ytterli-
gare ndigra punkter. Det var ju sd att sdga en nattlig uppgorelse mellan mode-
rater och socialdemokrater. Det handlade om att behélla ett milo i Virm-
land, dir det fanns en lokal opinion.

Riksdagen fattar beslut. Men myndigheter foljer inte alltid fattade beslut.
Jag vill som exempel nimna K 1 och Nisbypark. Socialdemokraterna — som
jag kan glidja genom att nimna detta — har en reservation i anledning av min
motion. Egentligen dr det en makalds lasning betrdffande det som har hént.

Det ar létt att sdga: Gor ingenting alls! Men jag tror att manniskor i dag
dnda kinner att det dr nodvindigt att det kommer ett rationellt {orslag.

Vad som hint 1989 och vad som hénder nu ir att man later de militira
myndigheterna lagga fram forslag. Darfor har det aldrig gjorts en samlad be-
domning dér allt har végts in, utan ndgon har sett till att vi fatt ett panikbeslut
om I 21. Detsamma giller egentligen flottiljerna.

Infor framtiden méste man ga tillbaka och se pd vad som hint. Men det
skulle inte forvdna mig — jag sdger detta efter att ha studerat dagens talar-
lista — om en stor del av anforandena i dag handlar om fredsorganisationen
och ganska fa av dem om krigsorganisationen. Har har ett fundamentalt fel
gjorts frin myndigheternas sida.

Jag tror att man hemma i Gévle skulle ha accepterat dessa saker mycket
littare om man hade kint att hir har politiker vigt alla faktorer mot var-
andra. Men nu kan man pé militir politisk resp. niva skylla ifrén sig. Ingen
har egentligen négot ansvar. P4 liknande sitt har det varit pa flygvapensidan.

Sé en sista reflexion om flygflottiljerna. Det har gatt till pd foljande sitt.
1 forsvarskommittén i samband med foregidende forsvarsbeslut kunde man
hora: Vi ér i fird med att skaffa oss robot 15, som dr en mycket bra robot.
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Den skall anviindas till JAS, och den kommer att anskaffas och vara slutleve-
rerad 1989 eller 1990, om jag minns ratt.

Dé sade nigon: Men sniilla ndn, den skall sitta pd JAS, och forsta divisio-
nen kommer 1995. Tiank om det blir krig 1991 eller 1992! Hur skall vi di
kunna forklara for svenska folket att det finns sjdmélsrobotar till ett virde
av hundratals miljoner kronor i olika forrdd - robotar som inte kan avlossas
forran senare under 90-talet? Det hir gér inte ihop. Vi kan inte férklara
detta.

Ja, men skulle det inte gd att anvinda Viggen? fragar ndgon. D4 siger man
fran myndigheterna: Det har vi inte tinkt pd.

40 miljoner skulle det kosta — en liten summa. Det hdr dr vad vi minns.

Det innebiir att det nir det géiller Attackviggarna kan bli tvi generationer,
dels de med tidigare robotar, dels de nya. Det betyder egentligen en for-
dubbling av attackkapaciteten.

Men nér det blir friga om verkligheten hor man teknikerna pé flottiljerna
sidga: Ja, stoppar man in den har lilla datorn for att kunna sitta robot 15 pa
Attackviggen, fir man pd kopet de andra vapnen ocksd. Man kan sitta pi
bombkapslar, jaktrobotar och radarjaktrobotar.

Teknikerna visade att man kan sitta hela programmet pd Spaningsvig-
garna ocksd. Plotsligt har vi dtta och en halv division. Det ir det som ligger
bakom att det i det hir liget dr rimligt att gd ned till sju divisioner. Det ir
under alla férhdllanden bortat en fordubbling av den attackkapacitet vi har.

Slutsatsen blir naturligtvis att om vi gér den minskningen — eftersom JAS-
systemet innebir att vi skall g& ned till 16 divisioner — dr det en besparing
som r ritt viktig. Men di méste man ligga ned en flottilj. Till dem som utgér
fran att flottiljerna ir det viktiga kan jag siiga att det ir nodvindigt att ligga
ned en flottilj. Sedan kan man diskutera vilken det skall vara. Men tanken
att ha kvar alla flottiljer ér i grunden alldeles orimlig, for da skulle vi den
nirmaste tiden ligga ned mycket pengar pd att behélla en organisation.

Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag i dess helhet.
(Appléder)

Anf. 25 STURE ERICSON (s) replik:

Herr talman! Det hir blir ett ndgot ovanligt genmiile.

Eftersom detta dr den sista storre forsvarsdebatt som Hans Lindblad del-
tar i hér i riksdagen, dd han har bestimt sig for att limna riksdagen i slutet
av detta dr, tycker jag att det finns anledning att gora nagra konstateranden.
Hans Lindblad har varit en mycket kunnig forsvarsdebattér, sd kunnig ocksé
idetaljer att det ibland har gjort det svart for oss andra att riktigt hinga med.
Han har déirfor ibland fatt fora sin egen debatt mot konservativa krafter i
politiken och framfor allt inom den militira byrdkratin.

Sé hir i efterhand kan man konstatera att Hans Lindblad har haft ritt i det
mesta han har sagt om forsvaret och forsvarsbyrdkratin. Ibland har han
t.o.m. haft ritt nir han har kritiserat oss socialdemokrater. Personligen dr
jag forvdnad dver hur Folkpartiet hushéllar med sina resurser, nir man nu
slipper i vig Hans Lindblad frin riksdagen, men det skall jag inte ligga mig
i.

Det dr en stor forlust for forsvarsutskottet och for riksdagen niar Hans



Lindblad nu drar sig ur verksamheten hér i huset. Vi vill gérna hylla Hans
Lindblad for en stor och sjilvstindig insats samt tacka for alla de inspire-
rande diskussionerna. Vi hoppas fé fortsitta de diskussionerna dven utanfor
riksdagen.

(Applader)

I detta anforande instimde Christer Skoog (s), Karin Wegestil (s), Britt
Bohlin (s), Iréne Vestlund (s), Jan Jennehag (v), Sven Lundberg (s) och
Barbro Evermo Palmerlund (s).

Anf. 26 HANS LINDBLAD (fp) replik:

Herr talman! Jag tror att forsvarsutskottet har en mycket viktig uppgift.
Nu skall jag roja en hemlighet: det hiir utskottet har inte sd mycket att gora
som andra utskott. Men forsvarsutskottet har méjlighet att folja upp det vi
har beslutat. Det finns en riksdagsutredning som séger att utskotten méste
g tillbaka och se vad som har hint. Det har det hér utskottet gjort.

Sture Ericson pipekade att det gjorts 15 tillkinnagivanden. Jag tycker att
det dr jittebra att ett utskott har tid att gora det. Det pdstds att nir jord-
bruksutskottet holl pd med miljopropositionen fick det ta 36 sekunder per
yrkande, inkl. alla féredragningar. Fler synpunkter finner man ocksé om
man liser texten. Jag menar att myndigheter skall ldsa dessa. Det gor de i
och for sig inte. De bryr sig inte dm vad riksdagen siger. Men man skall titta
bade pa det som riksdagen sager och pa de formella tillkinnagivandena. Det
ar viktigt att besluten foljs upp. Forsvaret har haft femarsplanering. Vi ér
nu for hela statsforvaltningen pd vig mot tredrsbudgetering. Det kriver att
utskotten tar mycket mer aktiv del.

Jag menar att det férmodligen inte hade gétt sd fruktansvirt illa med
svenskt forsvar om de nuvarande ledaméterna hade varit med tidigare, och
det dr egentligen tjejerna som ar skillnaden. De gér inte pd sddana saker som
att det skall vara ett jéttestort forsvar men att det inte spelar nigon roll om
grabbarna har skyddsvastar eller att pengarna som anslds till sjukvérdsheli-
koptrar stoppas in for att behdlla en stor organisation. Med Iréne, Britt,
Karin och Barbro, och tidigare Kerstin Ekman och Gunhild Bolander har vi
fatt ett stort kvinnligt tillskott. Det har varit lattare att prata sakligt med
dem, for grabbarna har pd nfigot sitt varit styrda av eller vana vid att ha
tilltro till myndigheter. Jag tror att det dr oerhort viktigt for det svenska for-
svarsutskottet att ha en aktiv roll. Det hir dr ett omrdde dér det mycket ofta
rdder enighet Gver partigrinserna, och di maste utskottet ta kommandot.

Detta ar samtidigt en vidjan till forsvarsministern. Nu fir vi en myndighet
i forsvarsmakten. Det behovs, for den hir organisationen har varit sa splitt-
rad. Det behévs en stark OB. Men det innebir att vi miste ha en politisk
niva over. Egentligen har vi SSLP eller motsvarande i departementet. Den
funktionen méste stirkas. Det fir inte vara s8 att dverbefiilhavaren talar om
vilket hotet dr. Nu gor han inte det. Han ér egentligen kameral och talar bara
om hur mycket de olika anslagen har dndrats. Det kan man mycket bittre
anvinda riksdagens utredningstjdnst till. Enligt min mening behovs det
ingen OB-myndighet for detta. Operativa frigor vill man éver huvud taget
inte prata om. Men det dr absolut nodvindigt att utviirderingen gors av par-
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lamentet, och dé dr departementet parlamentarikernas organ. Kalla hellre
parlamentarikerna ytterrock dn nattmossa. Dar tycker jag verkligen att for-
svarsministern knolar till det.

Det dr mycket viktigt att parlamentet har ansvar. Men det giller ocksd de
ovriga utskotten. Jag tycker att forsvarsutskottet kan beritta for socialut-
skottet och utbildningsutskottet att man méste gora en uppfoljning nar man
beslutar ndgonting. Det jag tycker att jag har lirt mig mest av i det hir huset
ar faktiskt att vara riksdagsrevisor. Jag blir morkradd nar jag ser hur manga
av de beslut som vi fattar blir ndgonting helt annat @n som avsetts och resp.
fackutskott icke reagerar. Dir tror jag att forsvarsutskottet har haft det litet
lattare i och med att vi har haft litet mindre att gora dn de andra utskotten,
lagutskottet undantaget. Men det dr dnd& mycket visentligt att riksdagen tar
pé sig den funktionen, annars kan skattebetalarnas pengar aldrig bli riktigt
anvidnda.

Jag ir ocksd rord over all den viinlighet som visas nir s& manga i utskottet
reser sig for min skull. Jag skall ocksa resa mig for er ndgon géng.

Anf. 27 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Jag skulle faktiskt ocksd ha kunnat resa mig for en stund se-
dan, om jag inte redan hade begirt ordet for att harangera Hans Lindblad.
Jag gor alltsd inte det hdr inlidgget for att kritisera att Hans Lindblad hade
synpunkter pd det jag sade om 1987 drs beslut. Jag skulle kunna kommentera
det med att séiga att Hans Lindblad anser att 1925 érs beslut var ett bra be-
slut. I det perspektivet tror jag att det ar littare att forstd att ocksd 1987 ars
beslut var ett godtagbart beslut. Om detta kan vi ha olika mening.

Diremot kan vi inte ha olika mening om det salt som Hans Lindblad utgor
i debatten. De stundtals vildigt ménga som har lyssnat till den del av debat-
ten som har varit har mérkt att Hans Lindblad i ménga avseenden inte ir lik
oss andra. Nistan uteslutande ir detta en tillgdng av det enkla skilet att de
som vigar vara si pass annorlunda, sdvil vad avser dsikter som debatteknik,
kanske kommer att saknas i riksdagen av det skilet. Sedan fem sex &r till-
baka har jag haft forménen att var utskottskamrat med Hans Lindblad, och
jag har aldrig kunnat bortse frin att det i utskottet sitter en si kolossalt kom-
petent person, som dnd4 inte har spelat huvudrollen, utan spelat en alldeles
egen roll, pa sitt alldeles egna sitt. Det ar en aktningsvird roll.

Hans! Eftersom du i utskottet — jag kan inte minnas att du har sagt det hir
i dag — har talat om att du avser att inte finnas med nér utskottet sammantra-
der i host, i varje fall inte som ordinarie ledamot, vill jag 4 utskottets vagnar
tacka dig och hoppas att du skall ha kul med det du tinker gora. Du har
kanske skimtsamt, kanske med en glimt i 6gat, kanske med beratt mod sagt:
Ni skall nog f& reda pa vad ni ér f6r ndgra, for jag skall g hem och skriva.
Oberoende av vad du skriver, Hans, vill jag girna siga att det kittlar ner-
verna att vinta pi det du skriver. Tack skall du ha for trevligt arbete tillsam-
mans i utskottet.

Anf.28 HANS LINDBLAD (fp) replik:
Herr talman! Jag dr naturligtvis tacksam for vad utskottets ordforande
sade.



Det gillde beslutet 1925. Det dr visentligt att se vilka principer som giller.
Det ar forenklat att séiga att det ar bra att rusta upp och déligt att rusta ner.
1925 var man oerhort framsynt. Diaremot kan man kritisera politiker oerhort
kraftigt for att de pd 1930-talet, efter det att Hitler hade kommit till makten,
inte reagerade snabbare.

Till dem som berommer 1936 drs forsvarsbeslut, som innebar en tiodrig
upprustning fram till 1946, och talar illa om 1925 &rs beslut vill jag saga: Titta
pé vilka nedrustningar de krigforande linderna gjorde. Det var oerhort
mycket kraftigare neddragningar dn Sveriges.

Hir &beropades olika tolkningar av tillkinnagivandet om nedliggning av
vissa regementen. I 14 och P 2 nimndes dirfor att de brigaderna skall bort.
Eftersom dessa brigader dndd skall bort, dr det vil rimligt att Iita det faktum
att regementschefen vill ta hinsyn till personalen bli helt avgérande. Men
det kan man inte sdga om ett forband som producerar artilleri och luftvarn
for andra. Man kan inte i samma situation siga att nu ligger vi ned utbild-
ningen. Nir det giller nedldggning av F 13 kan man tillimpa samma resone-
mang som for 114 och P 6. Om vi hade en militdr chef i riksdagsrestau-
rangen, och man skulle sétta in ett nytt bord, skulle han kunna séiga:”Frin
den 18 september dr riksdagsrestaurangen nerlagd.” Men dagen efter pp-
nas en ny restaurang med annat innehdll i friga om bord. De tanker sé fyr-
kantigt.

En sista reflektion. Vi har sagt att det dr vidsentligt att man vid nedligg-
ningen av dessa forband tar till vara alla mojligheter att sysselsétta persona-
len. Jag fick reda pd en obehaglig sak i Vixjo i forra veckan. Det finns en
bra matsal, fint kok och duktig personal. Kommunen vill att personalen skall
ta Over mathdllningen frin en gammal skola. Kommunen skulle ta dver per-
sonalen. Sedan skulle man skicka mat till skolan, dlderdomshem och dagis.
Men sa sdger byggnadsstyrelsen nej till detta! Man siger nej, fast ingen an-
nan ménniska tinker koépa den matsalen.

Samma sak fir inte hinda pd de forband som nu ldggs ned. Precis som
utskottet har sagt maste man ta hinsyn till personalen, om man kan anstilla
den pd ndgot sitt. Om de anstillda t.ex. vill fortsiitta verkstadsverksamhe-
ten, reparera traktorer, lastbilar och bussar, méste de fi gora det utan att
négon central myndighet kommer och siger nej och ser oerhort byrikratiskt
pa det.

Jag vet att det dr ministerstyre. Jag vet inte om forsvarsministern instam-
mer med mig, men jag dr overtygad om att han 4ndé tycker som jag.

Anf. 29 Forsvarsminister ANDERS BJORCK (m):

Herr talman! Eftersom jag vet att kammarens ledamoter dr mycket tyst-
litna, kan jag vil dndi fA siga att jag tycker som Hans Lindblad, bara det
inte kommer vidare till byggnadsstyrelsen.

Herr talman! Mitt budskap frdn talarstolen &r tvéfaldigt. Det ena ar att
jag instimmer i vad Sture Ericson och Arne Andersson har sagt om Hans
Lindblad. Han har varit ett salt i debatten, men inte bara ett salt i forsvarsde-
batten. Genom sitt eminenta kunnande har han faktiskt kunnat piverka
mycket mer dn vad manga dr medvetna om. Det krivs oerhérda kunskaper
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for att kunna ge sig pd de komplicerade strukturer och den byrdkrati som
finns inom forsvaret. Men det skall parlamentariker inte vara ridda for.

Jag instaimmer alltsa i Sture Ericsons och Arne Anderssons tack till Hans
Lindblad. Jag har inte alltid tyckt som han, men det har varit ganska ofta jag
har tyckt att han dtminstone har haft en ordentlig taveltraff. Det dr mer &n
det ibland har varit fallet i debatten i 6vrigt. Hoppas att Hans Lindblad, nir
han nu ldmnar riksdagen vid drsskiftet, inte fortrottas utan fortsitter att
delta i den forsvarsdebatt som dr nédvandig.

Det andra som jag vill séga till bl.a. Hans Lindblad ér: Eftersom jag delar
Hans Lindblads uppfattning om att det hir 4r ett svarstyrt pastorat for riks-
dagen, forsvarsutskottet, departmentet och andra, kommer vi att genomfora
en omorganisation av forsvarsdepartementet den 1 juli, alltsd i sommar. Den
ir avsedd att ge oss ett battre grepp ndr det giller styrning av de riksdagsbe-
slut som vi dndi &r de forsta att forsdka genomféra. Det ér svért med den
gammalmodiga struktur som finns i dag inom departementet. Det ar ocksé
svért med den ledningsorganisation som fortfarande finns. Dir har utskottet
stillt sig bakom forslaget om en fordndring den 1 juli 1994. Det star uttryckli-
gen i propositionen att det ir viktigt att man pé den politiska nivan far till-
rickliga styr- och kontrollméjligheter. Bida delarna behévs namligen. Se-
dan fr vi forsoka gora vart bista for att i samrdd med riksdagen, den bered-
ning som kommer att tillsittas, se till att vi fir en battre kontroll 6ver verk-
samheten. Inte minst det svenska forsvaret kommer att tillhora vinnarna i
det sammanhanget.

Anf. 30 HANS LINDBLAD (fp) replik:-

Herr talman! Det dr inget problem for mig att limna forsvarspolitiken,
for jag upplever att vi har en férsvarsminister och en regering som sager att
kvaliteten ér viktig. Det var en socialdemokrat, Sture Ericson, som talade
precis som jag skulle ha gjort fér 15 &r sedan. Det som var alldeles oméjligt
forut ar nu allmén egendom. Jag ir inte langre oense med ndgon, sd det
kidnns onddigt att sitta kvar.

Bara en liten varning. Hér fattar vi beslut, men vad blir det sedan? Det
kommer myndigheter som siger: Vi vill kalla in varnpliktiga d&ndd.” For det
ar inte sakert att alla har vint p sin kant. Det dr tragiskt att man fattar beslut
men att det sedan blir ndgonting annat.

Jag 4r ocksd overtygad om att det inte kommer att rymmas 16 brigader.
Naturligtvis kommer vi att ha betydligt firre om ndgra ar, sivida hotbilden
inte blir radikalt annorlunda. Men jag har inte fort ndgot stort liv om detta.
Frigan var vilken tidpunkt f6r nedlidggningen man viljer. For att undvika
kapitalférstoring kan man behdlla brigaderna nigra ar till. Men vill man
spara pengar at skattebetalarna skall man sdga vilka férband inom fredsorga-
nisationen som efterhand skall liggas ned. Det sticker folk i 6gonen om man
lagger ner forband Aret efter det att man investerat, men det vill inte riksda-
gen peka ut i dag. Man gor detta med 6ppna 6gon, och det tycker jag dr synd.

Vildigt personligt: Jag har inte varit sirskilt kritisk i friga om forsvaret
under det senaste ret. Jag tycker att det dr pa vig at ritt hll. Men jag mar-
ker att vi har samma problem inom hela den offentliga sektorn. Jag tror att —
och det ér arligt menat — det forsvarsutskottet har gjort under de senaste



dren, egentligen dnda sedan 1971, ndmligen beslutat félja upp planeringen,
har andra utskott mycket att lira sig av.

Jag blir ibland som riksdagsrevisor chockad. Jag gér t.ex. pd ett samman-
tride om svensk polis och tdnker: Vad fasen har justitieutskottet gjort? Eller
sd tdnker jag: Kan man aldrig utvirdera svensk gymnasieskola? Politikerna
.invinder med att séga att de inte har tid. Men vi kan inte ha ett parlament
dir politikerna inte har tid att se hur det ér i den svenska verkligheten. Politi-
ker som fér skiill for besluten méste se till att det de beslutar &r det viisent-
liga. Det fér inte bli si att sirintressen, byrdkrater, stora organisationer och
personal fir styra. Hir mdste man ta sitt ansvar. Dér har vi lirt oss oerhort
mycket i forsvarsutskottet.

Det har varit stimulerande for mig att se att det jag lart mig pa det hir
omridet formodligen dr applicerbart pa de allra flesta omrdden och med all
sikerhet ocksd inom landsting och kommuner. Det ir fundamentalt. Med
tanke pd politikerforakt fir politikerna faktiskt std till svars for vad alla dessa
otaliga sdrintressen och byrdkrater stéllt till med och krdnglat till. Vikan ha
olika meningar och tycka att ndgonting skall vara fem eller tio procent storre,
men alla har vi ett ansvar for det gemensamma. Det jag har engagerat mig
mest for under de senaste dren ar att se till att riksdagen faktiskt f6ljer upp
sina beslut och tar befilet. Varfor skall vi annars ha allmanna val? Annars
fér vi dndra grundlagen och sdga: All makt utgér frin svenska folket, sivida
inte myndigheterna anser annorlunda.

Anf. 31 BARBRO EVERMO PALMERLUND (s):

Herr talman! Omstruktureringen, som vi diskuterar héar i dag, skall syfta
till att hoja kvaliteten i vért framtida forsvar. Diskussionerna fors ofta och
enbart i termer av materiell kvalitet. Férutséttningen for en kvalitetshojning
ligger dock dven i kunskaper, yrkesstolthet, engagemang och trivsel hos den
personal som gor jobbet.

Vi talar ofta om att ménniskan ar den viktigaste tillgéngen i organisatio-
nen. Trots detta tas ofta inte den kreativitets- och kunskapsreserv som finns
inom varje manniska i bruk. For att den skall kunna utnyttjas krivs att de
som samverkar kédnner trivsel, engagemang och kinner sig delaktiga i orga-
nisationen. Oavsett om man 4r anstilld, uttagen genom pliktlagstiftning eller
frivillig, bor detta vara en grundlidggande inriktning, menar vi socialdemo-
krater. Det ér alltsd hog tid att gd frin ord till handling.

Omstruktureringen av forsvarsmakten kommer i ménga avseenden att fi
stor inverkan pd personalomridet. For oss socialdemokrater ir det viktigt
att omstruktureringen sker med stort hidnsynstagande till ménniskans bésta.

Vi forutsitter dirfor att alla mojligheter till kompetensutveckling, ompla-
cering, naturlig avging med pension osv. beaktas innan personal avvecklas.
Di en avveckling i det enskilda fallet 4r oundginglig forutsitter vi vidare att
lagen om offentlig anstillning f6ljs, avseende bdde yrkesofficerare och civila
anstillda. Det kan tyckas vara s sjilvklart att det inte ens skall behéva nim-
nas. Men jag skall forklara varfor vi sett det som nodvindigt att inda fram-
fora det.

Herr talman! Personalbehovet i den framtida organisationen kommer att
behoéva minskas som en f6ljd av omstruktureringen. Om detta rider det inga

4 Riksdagens protokoll 1991/92. Nr 125

Prot. 1991/92:125

3 juni 1992

Tortalforsvarets
fortsatta utveck-
ling 1992/93 -
1996/97

49



Prot. 1991/92:125
3 juni 1992

Totalforsvarets
fortsatta utveck-
ling 1992/93~
1996/97

50

delade meningar. Det som ddremot ger anledning till oro och dir vi befarar
att lagen om offentlig anstéllning inte kommer att foljas ar nér 6verbefilha-
varen med stod av propositionen anger att aldersstrukturen hos yrkesoffice-
rarna bor forindras och anpassas for att bittre svara mot forsvarsmaktens
behov av yngre befil. Det rdder enligt regeringen ett samband mellan dlders-
trukturen hos yrkesofficerare och personalens forutsittningar att klara sina
uppgifter i frimst krigsorganisationen.

Vi socialdemokrater anser att det for den enskilda ménniskan och for offi-
cersyrket ér en forodande instdllning om man redan efter 40 drs dlder skall
anses for gammal och ddrmed inte kunna skota sitt jobb. G ut i dag och
fréga yrkesofficerare som uppnétt den aktningsvarda dldern av t.ex. 50 &r
hur de kidnner det. Jag ér siker pd att de inte mar sérskilt vil av de diskussio-
ner och beslutsavsikter som foreligger. Det dr en graverande manniskosyn
som ldggs i dagern, och jag ifrdgasitter starkt om deras psykiska arbetsmiljo
i dag ér sdrdeles bra.

Det idr ocksd anmirkningsvirt att manniskor av kott och blod blir till ky-
liga matematiska rikneexempel inom myndigheterna och att "ratt dlders-
ldge” kan fa séttas helt godtyckligt och ddrmed upphdjas till den enda san-
ningen. Verkligheten dr mer nyanserad én sd. Jag undrar om regeringen
dven menar att detta dr ett led i vad som beskrivs i propositionen som en "vil
utvecklad arbetsgivarpolitik”. Var uppfattning ir att det dven inom forsvaret
behovs en varierad dlderstruktur bland personalen, som har de kunskaper
och erfarenheter som ett langvarigt yrkesarbete ger.

Enligt var socialdemokratiska mening méste forsvaret formellt och mora-
liskt ta ansvar for den personal som dr anstilld och pa sikt genom god perso-
nalpolitik &stadkomma en gynnsammare &ldersstruktur. Den forestiende
omstruktureringen fir sdledes enligt virt formenande inte tas till intdkt for
att avveckla den ildre personalen. Lagstiftningen om anstallningsskydd byg-
ger pé prinicpen att en arbetstagare med ling anstillningstid ocksa skall ha
storre anstéllningstrygghet dn arbetstagare med kortare anstéllningstid. Hu-
vudprincipen ir sdledes ”sist in forst ut”.

Herr talman! Anstillningsformen i det enskilda fallet avgor hur avveckling
av personal kan ske pd grund av arbetsbrist.

Till dvervidgande del adr yrkesofficerare anstillda med fullmakt, vilket in-
nebir att de inte kan sdgas upp péd grund av arbetsbrist. Infor forestdende
omstruktureringsarbete aktualiserar regeringen i propositionen fullmakts-
institutets avskaffande.

Enligt direktiven till LOA-utredningen (dir. 1989:50 s. 14) bor utredaren
undersoka mojligheten att i framtiden begrinsa anvindandet av fullmakt
som anstallningsform till att bara avse ordinarie domartjanster och vissa pro-
fessurer, liksom méjlighen vissa klagartjinster. Finner utredaren att det ar
mojligt att begrinsa anvindandet skall han foresld de lagandringar som be-
hévs. I anslutning hartill framh3ller departementschefen: ”Sjalviallet bor sa-
lunda de personer som &r anstillda med fullmakt — bland andra ca 11 200
officerare m.fl. inom forsvaret — Gverglngsvis fa behalla sina fullmakter fram
till dess de avgér frén sin tjinst.”

LOA-utredningen férvintas inom kort avge sitt betdnkande.

Mot bl.a. denna bakgrund anser vi socialdemokrater att ett stillningsta-



gande till fullmaktssystemet bor ansté till dess frigan grundligt analyserats.
Ett eventuellt avskaffande av fullmaktssystemet for officerare saknar kon-
kret betydelse for det kortsiktiga personalavvecklingsarbetet. Vi anser det
inte fornuftigt att nu i all turbulens for personalen avisera sédana lingsiktiga
dtgdrder. Framfor allt méste myndigheten liksom personalorganisationerna
ges en reell chans och rddrum att fi diskutera fullmaktssystemets vara eller
inte vara. Den remissomgéng som kan forvintas av LOA-utredningens be-
tinkande skulle kunna ge dtminstone ett minimum av sidant rddrum.

Jag yrkar dérfor liksom Sture Ericson bifall till vér reservation nr 29.

Herr talman! Det har helt nyligen kommit till min kinnedom att forsvars-
departementet redan utarbetat ett forslag till férordning om inrattande och
indragning av vissa tjanster vid myndigheter som hor till forsvarsdeparte-
mentet samt férordning om dndring i férordningen om férsvarsmaktens per-
sonal. Forslaget gér i korta ordalag ut pa att fullmaktstjinsterna vid forsvars-
departementets myndigheter dras in allteftersom de nuvarande innehavarna
lamnar tjdnsterna. Innan riksdagen ens har fattat beslut i anledning av pro-
positionen foreligger ett forslag att ta bort anstillningsformen fullmakt for
officerare. Dartill ldggs forslaget fram innan LOA-utredningens betinkande
ens har avgetts. Jag tycker att detta dr hogst anmarkningsvirt.

Regeringsforslaget till forordning ir daterat den 18 maj 1992, alltsd fyra
dagar efter utskottets slutjustering, och eventuella erinringar skulle limnas
senast den 27 maj. Jag tycker att detta sager allt om mojligheter till ridrum
utan ytterligare kommentarer frdn min sida.

Fullmaktssystemet har funnits i varierande form alltsedan 1600-talet och
formodas ha haft ett virde i sig under denna tid. Regeringen ir den som i
dag handlagger fullmakterna for officerare, men jag forutsatter Anda att riks-
dagen far frigan pa sitt bord, dven om det inte av formella skil dr nodvin-
digt. En andring av géllande fullmaktssystem for officerare méste, anser jag,
ses som en friga av avsevird betydelse, enir det beror anstillningsformen
for en hel yrkeskar.

Herr talman! Alla uppgifter inom krigsorganisationen ar naturligtvis inte
lampliga nar man har kommit upp i hogre élder. Kraven pa krigsorganisatio-
nen och pa de enskilda yrkesofficerarna dkar. Overgéng till andra befatt-
ningar har varit och dr darfor nédvindig. I en slimmad och dndamélsenlig
forsvarsmakt, dir grundorganisationen mera overensstimmer med krigsor-
ganisationen, blir 6vergidngsbefattningarna fa for yrkesofficerare. Dessutom
ir befattningar som bemannas med éldre yrkesofficerare ocksé sddana be-
fattningar som den civila personalen kan gora ansprék pa for att fi en berétti-
gad utveckling i sina yrken.

Mot denna bakgrund har vi i utskottet blivit eniga om att motsétta oss en
generell hojning av pensionséldern, en hdjning som ytterligare skulle dka
bekymren.

De civilanstilldas kompetens och arbetsinsatser ar viktiga for att fi en vil
fungerande grund- och krigsorganisation. Av sarskilt intresse ar den kompe-
tensutveckling som enligt FOPU (Férsvarets personalutvecklingsutredning)
tar sikte pa de breda grupper av civila tjinstemin, vilka i sina fredstida funk-
tioner svarar for uppgifter med aterkommande inslag av rutinkaraktir. Det
ir vil kiint att en stor del av dessa tjanstemin ar kvinnor. FOPU har med
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kraft understrukit betydelsen av att tjanstemin tillhdrande de breda grup-
perna bereds tillfille till vidareutbildning i samma utstrickning som 6vriga
personalkategorier.

Mot bakgrund av de forslag som FOPU framfort ar det sérskilt viktigt med
personalutvecklingsinsatser for anstéllda, vilkas arbetsinnehdll forindras i
samband med utveckling av verksamhet, organisation eller teknik. Sérskild
hiansyn bor darvid tas till grupper med bristande utbildningsbakgrund. Myn-
digheterna bor vara medvetna om att personalutbildning vid sidan av arbets-
rotation, arbetsutvidgning och delegering ir en viktig forutsittning for att
dstadkomma en bra personalutveckling.

Den nu aktuella omstruktureringen av férsvarsmakten kommer i olika av-
seenden att starkt pdverka forutsittningarna for de civilanstilldas mojlighe-
ter till yrkesutveckling och avancemang.

Riksdagen har tidigare stillt sig bakom kompetens- och utvecklingsmoj-
ligheter for den civila personalen. Hittills har inriktningen inte fitt nigot
storre genomslag inom myndigheterna. Vi anser darfor att de civilanstillda
mdste ges goda forutsittningar i det forestdende omstruktureringsarbetet till
en bra personalutveckling.

Herr talman! Jag vill ocksé gora nigra kompletteringar till vad Sture Eric-
son tog upp i sitt inledningsanforande, namligen forslaget att ersitta civil
personal i kok och forrdd med viirnpliktiga. Forslaget har av minga utsatts
for mycket stark kritik, vilken vi har tyckt vara berittigad.

Utskottet anser, som Sture Ericson tidigare nimnde, att pliktutredningen
skall gora en grundlig genomgéng av édrendet och limna sina forslag, innan
riksdagen fattar beslut i frigan. Trots att riksdagen &nnu inte har sagt sitt i
frigan — det skall vi gora i kvill - har tydligen verkstilligheten ute pa férban-
den pdborjats. I ett fall har ett arméférband redan sagt upp civilanstéllda for
att ersitta dem med vérnpliktiga, med hédnvisning till uttalandena i proposi-
tionen. Uppsigningen dgde rum den 25 mars i 4r. Detta anser jag vara ytterst
graverande och fordra ett bestimt avstandstagande. S& far varken persona-
len eller riksdagen behandlas. Enligt vad jag i dag har erfarit kommer éren-
det att f sin rittsliga provning, och det finns dérfor ingen anledning att orda
mer om detta nu, men vi forutsitter att ingen verkstillighet ytterligare kom-
mer att ske, innan riksdagens slutliga stiallningstagande foreligger om forut-
sdttningarna for inrittande av mobiliserings- och forplignadsférband.

Slutligen, herr talman! I propositionen gor regeringen beddémningen att
personalarbetet under forsvarsbeslutsperioden méste koncentreras till
fraimst avvecklingsfrigorna. Det omfattande personalavvecklingsarbetet
méste naturligtvis f& ta mycket tid i ansprik, enir det ytterst handlar om
ménniskor som mister sitt dagliga arbete och uppehille, sérskilt i en tid med
fa arbeten och hog arbetsloshet. Samtidigt anser vi att det dr av vésentlig
betydelse att personalarbetet snarast ocksa far gilla de anstéllda som skall
vara kvar i organisationen. Osikerheten har under ling tid varit stor om
béde arbetets och forsvarets framtid. Dérfor dr det viktigt att snabbt stabili-
sera vardagen genom personalpolitiska dtgarder och 1ngsiktig personalpla-
nering, som ingjuter framtidstro och delaktighet i uppbyggnaden av ett kva-
litativt béttre forsvar.



Anf. 32 GUNHILD BOLANDER (c):

Herr talman! Riksdagen skall i dag fatta beslut om var forsvarspolitik for
ett antal ar framover. Vi har sedan en lang tid tillbaka haft traditionen att
fatta femériga beslut, men huruvida detta blir méjligt ocksd i fortsittningen
aterstdr att se.

Forarbetet till dagens beslut dr vl kédnt i denna forsamling: forst en have-
rerad forsvarskommitté, sedan en forsvarsberedning som upplostes i sep-
tember 1991 och dérefter en ny beredning efter regeringsskiftet. Detta var
ett nytt sétt att arbeta, och i utskottsarbetet har vi fitt erfara att kanske inte
alla forslag har varit féoremal for den grundliga genomlysning som borde
forega beslut av denna karaktir. Ambitionen har dock varit att fa sd bra be-
slut som mdjligt. Inte minst for forsvarsindustrin dr detta viktigt.

I utskottsarbetet har vi haft att ta hdnsyn till den férdndrade omvirld som
vi befinner oss i nir det giller det siakerhetspolitiska omrddet. Att bevara
virt lands frihet och nationella oberoende ir alltfort syftet med sikerhetspo-
litiken. Manga har vitsordat den mycket starka forindring som Europa ge-
nomgér pé det sikerhetspolitiska omrdet. Det kalla kriget ar slut, och det
dr formodligen pa sitt sitt lika betydelsefullt fér den sikerhetspolitiska
strukturen i Europa som andra virldskrigets slut var, dven om det kalla kri-
get ju lyckligtvis har varit odndligt mycket lindrigare dn andra varldskriget.

Sveriges sikerhetspolitiska orientering kommer att kriva ingéende analy-
ser, och maojligheten att se framdt manga ar pa detta omréde ter sig i ljuset
av det som hiint de senaste tvé dren som en vansklig uppgift. Med denna i allt
viasentligt positiva utveckling har dock foljt en betydande osidkerhet. Olika
grupperingar, ctniska, religiosa, kulturella, har i frihetens namn tagit for sig
och kréver sin egen identitet. Vi har dessutom faktiskt krig i Europa. FN har
hittills misslyckats med att astadkomma en héllbar vapenvila. Vi ser varje
dag bilder frin krigets hiirjningar. Det dr alltsd ingen sérskilt fredlig situation
ens i var ndrhet.

Pa basis av denna vetskap och med hénsyn till den ekonomiska ramen har
overbefdlhavaren och militdrledningen, forsvarsberedningen och slutligen
dé utskottet planerat, dvervigt och begrundat olika stillningstaganden, sd
att det pé bordet i dag ligger det klarbld betankande som en majoritet i ut-
skottet stir helt bakom, men dir det ocksé finns ett antal reservationer.

Den stora strukturfordndring som forsvarets grundorganisation i och med
dagens beslut stills inféor kommer att kriva mycket av organisationen.
Minga minniskor och ménga familjer blir direkt berorda, och det &r synner-
ligen angeliiget att arbetsmarknadspolitiska étgirder sitts in for den perso-
nal som berdrs. Att vi befinner oss i en ldgkonjunktur dir bade foretagsam-
het och offentlig sektor drar ned pd antalet anstiillda gor ju inte situationen
littare. Vi dr mycket vil medvetna om detta.

Betiinkandet innehdller i férhillande till propositionen vissa dndringsfor-
slag, justeringar som vi anser ar till férdel for verksamheten med tanke pa
kravet pd effektivitet och kravet pd att fi balans mellan uppgifter och resur-
ser. Det har sedan ldng tid ratt en betydande obalans inom forsvarsmakten,
och ambitionen har varit att riitta till detta. Jag gér hir inte in pd grundorga-
nisationsforindringarna; de aterfinns i betinkandet och har kommenterats
av andra talare hir i debatten.
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Diremot vill jag kommentera den civila delen av totalférsvaret. Ett vil
fungerande totalforsvar kriver att sdvil den militira som den civila delen
kan fullgdra sin uppgift. Baserat bl.a. pA OCB:s programplan konstaterar
regeringen i propositionen emellertid betydande brister inom flera av civil-
forsvarets funktioner. Regeringen menar att det krivs ett dkat civilt stod till
det militdra forsvaret. De civila delarna star vidare infor forindringar i sina
grundforutsittningar. Detta dr en foljd av samhéllsforandringar relaterade
till EES-avtalet och Sveriges ansdkan om medlemskap i EG, fordndringar
inom kommunerna och évriga delar av den offentliga sektorn, foridndringar
i jordbrukspolitiken och energipolitiken m.m.

Tidigare erfarenheter frin forsvarsutredningsarbete visar med all 6nsk-
vird tydlighet att det ir den militira delen av totalférsvaret som tar nistan
all utredningstid. De civila delarna har inte dgnats det utrymme och den upp-
mirksamhet som motsvarar den betydelse som uppgifterna innefattar.

Av den anledningen har vi fran Centerpartiets sida sedan ett flertal ar
kravt att de civila delarna skulle utredas i sirskild ordning. Det ér ndgot som
ocksi bide den divarande och den nuvarande generaldirektoren vid OCB
mycket tydligt gett uttryck for. Det dr darfér som vi med sirskild tillfredsstal-
lelse nu kunnat medverka till en skrivning i betdnkandet som utmynnari en
anmodan till regeringen att lta utreda de civila delarna av totalforsvaret i
en parlamentarisk kommitté. Jag anser att utskottets skrivning ér ett bifall
inte bara till centermotionen utan ocksd till de 6vriga motionerna med unge-
far samma innehdll. Jag yrkar dirfor avslag pd reservation 33.

Nir det géller huvuduppgifterna for de civila delarna av totalforsvaret fo-
reslogs i propositionen en forandrad mélsattning formulerad i tvd att-satser.
Under utskottsbehandlingen har vi formulerat uppgifterna si hér:

— att virna civilbefolkningen mot verkningar av krigshandlingar och under
kriser och i krig trygga en livsnddvindig forsorjning,

— att under kriser och under krig stodja forsvarsmakten samt

— att for fullfljandet av dessa uppgifter under kriser och i krig uppritthalla
de viktigaste samhillsfunktionerna.

Med den skrivningen anser vi att den tidigare malsittningen darmed ligger
fast, om in ndgot omformulerad, och att dirmed reservation nr 2 inte utgdr
nédgon forstarkning. Jag yrkar avslag p reservation nr 2.

En av de frigor som intresserat och oroat frivilligorganisationerna ir den
s.k. optiska luftbevakningen. Denna virdefulla resurs har av ekonomiska
skil av overbefilhavaren bedomts som inte mojlig att vidmakthalla. I propo-
sitionen anmils dock att &ven om den nya digitaliserade telefontekniken be-
traktas som ekonomiskt orealistisk, sd bor det undersokas om det ar mojligt
att skapa en forenklad form av optisk luftbevakning.

Frigan har aktualiserats i motioner frdn Centerpartiet, Folkpartiet och
Socialdemokraterna. De kan betecknas som tillgodosedda i och med att re-
geringen har givit OB i uppdrag att redovisa mojligheterna att utveckla ett
nytt, enkelt och kostnadseffektivt optiskt system for underrittelseinhiamt-
ning.

Nir det giller de frivilliga forsvarsorganisationernas betydelse som kom-
plement till 6vriga forsvarsitgirder sa har utskottet i r siviil som tidigare ar



understrukit detta genom forhodjda anslag. Det stora engagemang som fram-
for allt kvinnorna i frivilligorganisationerna visar ir en tillging som miste
stodjas och uppmuntras. Utdver den anslagsupprikning som sker i proposi-
tionen frdn 72,5 miljoner till 77,8 miljoner s& kommer ytterligare medel i
form av inkomster fran forsélda oljeprodukter i storleksordningen 3 miljo-
ner att tilldelas efter sirskilt beslut i frdn regeringen. Nagot speciellt utta-
lande dédrutéver som krivs i reservation 32 kan inte anses relevant. Jag yrkar
darfor avslag p denna reservation.

Herr talman! Utskottsarbetet har resulterat i ett antal forbéttringar i for-
hallande till propositionen. Vér frimsta uppgift dr att skapa forutsittningar
for trygghet for vart lands invdnare inom begrinsade ekonomiska ramar. Om
vi har lyckats far framtiden utvisa. Jag yrkar harmed bifall till utskottets
hemstillan och avslag pd samtliga reservationer.

Slutligen skulle jag vilja instimma i tacket till Hans Lindblad. Tyvirr finns
han inte i kammaren just nu, men jag hoppas att detta kan fogas till protokol-
let. Han har i dag lamnat efter sig ett testamente, kanske framst till oss kvin-
nor i utskottet, som vi far forsoka forvalta efter bista forméga. Ett sirskilt
tack till Hans Lindlad som under ett antal &r har suttit pi min vinstra sida i
utskottssalen.

Anf. 33 KARIN WEGESTAL (s):

Herr talman! Proposition 1991/92:101 om virnpliktsutbildning som be-
handlas i forsvarsutskottets betinkande foreslir fordndringar som kraver
dndringar av flera lagar som ror virnplikt. Det giller minskat vérnpliktsut-
tag, avbrytande av forsoken med den forkortade femmaénadersutbildningen,
forkortad utbildning for vissa kategorier av virnpliktiga som bl.a. hor sam-
man med utbildning av virnpliktiga till mobiliserings- och forplignadsfor-
band samt dndrad utbildningstid fér vapenfria tjanstepliktiga.

Den 16 maj 1991 beslutade den dévarande regeringen att tillsitta en parla-
mentarisk kommitté med uppdrag att se over grunderna for totalforsvarets
personalforsorjning genom pliktsystem. Direktiven ldgger fast att grunden
for en pa plikt vilande forsorjning av personal for totalforsvaret bor vara att
var och en inom vissa dldersgranser efter sin formaga skall deltaga i landets
forsvar.

Utredningen skall undersoka frigan om vilken éldersgriins som skall gilla
for allman varnplikt, utbildningstidens lingd och andelen varnpliktiga som
skall utbildas for krigsplacering inom det militira forsvaret. I utredningens
uppgifter ingér ocksd att utreda frigan om utbildning av viirnpliktiga i stod-
produktion med utgdngspunkten att utbildningen skall leda till krigsplace-
ring.

Utredningen bor ta stéllning till direktrekrytering av virnpliktiga till den
civila delen av totalférsvaret och sirskilt dverviga hur sddan rekrytering kan
péverka den vapenfria tjinsten. Utredningen bor utgd frén att utbildningen
inom den civila delen av totalforsvaret skall leda till krigsbefattning inom
detta. Utredningen skall ldmna sitt forslag senast den 31 december 1992.

Pa samtliga punkter i regeringens proposition foregriper man pliktuted-
ningens arbete. I den borgerliga regeringens kompletterande anvisningar for
programplanen for perioden 1992/93-1996/97 anforde man direkt efter till-
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tridet den 24 oktober 1991 att en utgdngspunkt for en krigs- och grundorga-
nisation med tillricklig kvalitet skall vara ett minskat virnpliktsuttag. Har
bryter man i princip mot en mycket viktig grund for det svenska forsvaret,
nidmligen den allménna virnplikten.

Garantin for ett fortsatt folkforsvar finns dock kvar i pliktutredningens di-
rektiv. Redan fore detta viktiga principbeslut har vérnplikten férindrats ge-
nom att arméorganisationen har minskats. De virnpliktiga fir sin utbildning
framst inom armén. Detta har lett till att s.k. varnpliktspucklar av varierande
storlek har uppstétt med personliga och samhéllsekonomiska problem som
foljd. En allt storre andel viirnpliktiga har frikallats av hilsoskiil, pd grund av
personliga ekonomiska dtaganden och till f6ljd av allergier och horselskador.

Virnpliktslagen foreslds nu dndras sd att endast de virnpliktiga som be-
hovs for forsvarets krigsorganisation eller fredstida beredskap skall tas ut till
militiar varnplikt. De virnpliktiga som inte tas ut till utbildning foreslds bli
uttagna till en utbildningsreserv. De skall inte utbildas i fredstid. Regerings-
beslut fordras for att de varnpliktiga som finns i utbildningsreserven skall
kallas in for utbildning. I avvaktan pé pliktutredningens forslag godtar vi
denna foréndring.

Pliktutredningen arbetar for narvarande med att forsoka finna former for
en uttagning som kan upplevas som rittvis av de varnpliktiga. Diremot kan
propositionens forslag tolkas s att man i utbildningsreserven avser att pla-
cera dem som bedoms mindre limpliga 4n dem som tas ut till utbildning.
Tveksamheten kring uttagningsforfarandet har 6kat genom att forsvarsmi-
nistern i en tidningsartikel uttalat sig pd foljande sitt om uttagningsprinci-
perna:

"Genom att hoja ribban i fysiskt och mentalt avseende kan vi sdlla bort
det antal virnpliktiga som inte behdvs pé objektiva kriterier.”

Vi socialdemokrater anser att utbildningsreserven for alla befattnings-
grupper skall utgora ett tvirsnitt av de uttagna. Annars skulle svarigheter
uppstd om situationen blev sddan att utbildningsreserven behover kallas in
till utbildning. Vi delar inte utskottsmajoritetens uppfattning att viira farhi-
gor att mindre kvalificerade vérnpliktiga skall placeras i utbildningsreserven
ar overdrivna.

For att motivera sitt stillningstagande anfor utskottsmajoriteten att alla
virnpliktiga vid inskrivningsprovningen skall tas ut till befattningar. Till
ménga befattningar torde det darvid visa sig finnas si manga som fyller kra-
ven att de som tas ut till utbildningsreserven kommer att ha samma kvalifika-
tioner som de som tas ut for utbildning, siger man. Detta bekriftar ju véra
farhégor.

Vi anser att den som inte har kvalifikationer for en viss befattning skall
placerasien annan befattningsgrupp, inte i utbildningsreserven till en befatt-
ning for vilken han inte dr kvalificerad.

Niir pliktutredningen limnat sitt betinkande bor frigan om uttagningsfor-
farande dterkomma till riksdagen for beslut. Jag yrkar darfor bifall till reser-
vationen nr 30.

I beslutet den 14 november 1991 avbrot regeringen forsoken med forkor-
tad grundutbildning av virnpliktiga och uppdrog dt Gverbefilhavaren att
hemforlova de virnpliktiga som omfattades av besluten. Som skil anforde



regeringen dels besparingsbehov, dels en utvirdering av verksamheten som
visade pd mindre goda resultat. Forsoken avbrots av regeringen utan att riks-
dagen hordes och utan att hiinsyn togs till de berérda virnpliktiga. De still-
des infor ekonomiska problem, arbetsloshet och ofrivilliga studieuppehall.
Regeringens behov av att visa handlingskraft viigde sikert tyngre 4n bespa-
ringsskilen, som verkligen kan ifrdgasittas. Kostnaderna kvarstod ju for lo-
kaler, for materiel och for personal.

OB:s underkinnande av femménadersutbildningen som fér kort ir ocksd
anmirkningsvirt, eftersom han tidigare sjilv foreslagit en kortare tid for
virnpliktsutbildningen, nimligen tva och en halv ménad, ett forslag som un-
derkindes av forre forsvarsministern Roine Carlsson.

Forslag till upphivande av lagen om forkortad grundutbildning ligger i
dag, ett halvar efter avbrytandet, pd riksdagens bord, eftersom det inte ar
en friga som regeringen sjilv kan besluta om. Den borde redan fore avbry-
tandet ha understillts riksdagen. Den nu aktuella omstruktureringen inom
forsvaret kommer i storsta utstrackning att berora den civilanstillda perso-
nalen genom att antalet tjanster minskar mer dn vad som blev fallet for den
militira personalen, men ocksd avseende yrkesmissig utveckling och avan-
cemangsmojligheter.

I regeringens proposition om virnpliktsutbildning féreslds dndring av
véarnpliktslagen for att utbilda mobiliserings- och férplagnadsvirnpliktiga.
Besparingar skulle uppnds genom att civil personal skulle kunna ersittas
med virnpliktiga. Fragan har tidigare hanskjutits till pliktutredningen for ge-
nomlysning. De ursprungliga férutsittningarna for férslaget har pa grund av
propositionens forslag att i fred inte utbilda alla varnpliktiga helt fordndrats.
Behovet av sirskilda forband for férpliagnad och mobilisering har inte heller
kunnat styrkas pa ett overtygande sitt.

Det dr i strid med vérnpliktslagen att soka besparingar i stodproduktionen
genom att dverutbilda virnpliktiga. Den enda godtagbara grunden for en
vérnpliktsutbildning ar att den skall utgd frén behov i krigsorganisationen
eller frin krav pa forsvarsmaktens beredskap i fred. Totalforsvarspropositio-
nen och propositionen om virnpliktsutbildning anger heller inga andra mo-
tiv.

Beslutsunderlaget har ifrdgasatts frin manga héll och kan inte ligga till
grund for ett beslut i dagens lage. Vi har darfor foreslagit att pliktutredning-
ens forslag skall avvaktas innan frigan kommer tillbaka till riksdagen for be-
slut.

Vi har med stor tillfredsstillelse noterat att utskottet enats kring detta
stillningstagande och att detta har utmynnat i ett tillkdnnagivande. Mot pro-
positionens forslag till forkortad utbildningstid for vapenfria tjanstepliktiga
har vi inget att invinda. Det ar ett steg i riktning mot en normalisering av
denna grupp. Nya mdjligheter for utbildning av virnpliktiga behandlas av
pliktutredningen, som kommer att ligga fram forslag hirom.

Herr talman! Det ar glidjande att s3 manga har anmalt sitt intresse for att
deltaga i dagens forsvarsdebatt. Det skulle vara av stor vikt om debatten né-
gon ging kunde engagera utan att handla om det egna regementet eller den
egna flottiljen eller huruvida vi skall ha en viss flygplanstyp. Nir vi fattar
beslut om pliktlagarna piverkar detta manga miénniskors personliga hand-

Prot. 1991/92:125

3 juni 1992

Totalforsvarets
fortsatta utveck-
ling 1992/93 -
1996/97

57



Prot. 1991/92:125
3 juni 1992

Totalforsvarets
fortsatta utveck-
ling 1992/93 -
1996/97

58

lingsfrihet. Nir vi fattar beslut om ett svenskt forsvar tar vi ansvar for den
utrustning och utbildning som de virnpliktiga ir beroende av, om de skulle
stillas infor uppgiften att forsvara oss mot ett vipnat angrepp. Jag ser fram
emot att forsvarsdebatten i framtiden ocksd kommer att omfatta stiéillningsta-
gande i dessa viktiga etiska och moraliska fragor.

Anf. 34 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Jag vill pd en enda punkt replikera p& Karin Wegestils anfor-
ande, ndmligen dir hon ifrigasatte regeringens motiv for att avbryta femma-
nadersutbildningen. Jag har redan tidigare i dag gett uttryck for att det kan-
ske gav en mindre lyckad effekt att skicka hem virnpliktiga som redan pé-
borjat utbildningen. Det ger ytterligare kraft at att det faktiskt inte var friga
om att visa handlingskraft, som det gjordes géllande.

Det var en ddlig utbildning som vi avbrot, vilket hade fordelaktiga ekono-
miska effekter. Men jag gav ocksa uttryck for att det hade mindre fordelak-
tiga effekter for den enskilde viarnpliktige.

Jag vill alltsd pa det bestamdaste ifrdgasitta vad som sades om motivet for
att gora detta. P& den punkten har Karin Wegestdl helt enkelt fel.

Anf. 35 KARIN WEGESTAL (s) replik:

Herr talman! Arne Andersson och jag ar inte 6verens i denna fraga, men
jag anser inte att beslutet pd ndgot sitt skulle ha blivit simre, om parlamen-
tarikerna i denna kammare hade haft mojlighet att lamna sina synpunkter
innan man verkstallde ett beslut som vi faktiskt inte kan fatta forrin i dag.

Anf. 36 JAN ERIK AGREN (kds):

Herr talman! For manga av oss i denna kammare — och jag tinker di inte
bara pé oss som 4r hir nu, utan pd alla dem som dr hdr ndr kammaren ar
fullsatt — medforde valet i hostas stora fordndringar. For min egen del dr det
onekligen en viss omstiillning att byta kyrkans predikstol och fridsbudskap
mot arbete i riksdag och forsvarsutskott — och det infor ett nytt forsvarsbe-
slut.

Det kiinns for mig glidjande men ocksi naturligt att kunna konstatera den
stora enighet som rdder om Sveriges siikerhetspolitik. For att bevara vart
lands frihet och nationella oberoende krivs ocksa i fortsdttningen en betryg-
gande forsvarsforméga. For den nu aktuella forsvarsbeslutsperioden ir det
fortfarande en huvudlinje i sikerhetspolitiken att vi skall vara militirt al-
liansfria i syfte att kunna vara neutrala vid en militir konflikt i vir omvirld.

Man skulle kunna jamfora forsvaret med en forsakring — dar forsvarskost-
naderna ir den premie vi fir betala for att sikra vér fred och frihet.

Det forsvarsbeslut som kommer att tas framdt eftermiddagen eller kviillen
emotses med litet blandade kénslor runt om i vért land, beroende pd hur
man sjilv berors — glddje, lidttnad, resignation, kanske t.o.m. ett stink av
bitterhet. Fordndringar som innebir omflyttningar — minskning av personal,
nedldggningar — ér alltid svira, oavsett vilket omrade det giller.

I turbulensen som foljer av dessa forandringar — enligt forsvarsminister
Anders Bjorck "den mest genomgripande strukturfordndringen sedan andra



virldskriget” — ér det dnd4 viktigt att inte tappa bort det positiva som for-
svarsbeslutet ocksd medfor.

Herr talman! Det dr nodvindigt att den alltfér stora kostym som forsvaret
dragits med alltfor linge nu minskas. Darom rider det stor enighet. Vi krist-
demokrater ansluter oss naturligtvis till regeringens forslag nir det giller
bantningen av armén, som nu féreslds minskad till 16 brigader.

Den minskningen dr enligt vir uppfattning en forutsittning for den mate-
riella fornyelse som ir nodvindig. Kvaliteten méste gé fore kvantiteten. For
att mojliggdra nodvindig kvalitetshojning behovs ocksé det i propositionen
foreslagna tillskottet pd 7,3 miljarder under kommande feméarsperiod.

Ett av de mera uppmarksammade forslagen i utskottets betinkande, ett
forslag som har skapat mycket turbulens, giller nedlaggning av F 13. Jag vill
helt kort nimna att férsok har gjorts bl.a. frin kds sida att undersoka mojlig-
heten att avvakta med beslut om flygflottiljerna tills koncessionsprévning
skett.

Tyvirr visade det sig inte vara mojligt att klara finansieringen av en sddan
vantan. Det skulle ha inneburit ett ofinansierat dtagande pd ca 500 milj.kr.
under forsvarsbeslutsperioden. Motiveringen till vart, regeringens, still-
ningstagande redogors for i sdrskilt yttrande nr 3, s. 199-200 i utskottets be-
tinkande.

For oss kristdemokrater ér totalforsvarets civila del — det som av minga
kallas civilforsvaret — mycket viktig. Den kommer att nirmare beréras av
Ake Carnerd i hans inldgg litet senare i dag.

Vasentligt for oss ar — for att ta ett exempel pd det som vi tycker ér bra och
som ror den enskilde pd ett sérskilt sitt — att den personliga skyddsutrust-
ningen for den enskilde soldaten forbittras.

Detsamma giller den kanske lilla men dndi principiellt viktiga forind-
ringen for vapenfria tjinstepliktiga, som foreslds f4 en minskning av utbild-
ningstiden. Den ar helt befogad.

Herr talman! Det mé vara mig tillitet att som dngermanlinning ocksé nd-
got berora frigan om Sollefted, I21 och regionalpolitik. Det jag nu séger ar
framst ett forsok att bemdta nagot av den felaktiga historieskrivning som en-
ligt min uppfattning skett i den frigan.

Det ir klart att man blir glad nir anstringningarna att fi med 121 i laget
igen ger resultat, fir en respons bland forsvarsberedningsledamoéter som le-
der till att OB fir direktiv att ta fram ett annat forslag till nedliggning. Det
var ett beslut som ocksé fick ett fantastiskt stod i en massiv manifestation i
Sollfted den 7 december.

Jag vill citera ur regeringens proposition 1991/92:102, dir det stir bl.a.:
”Tidigare beslutad samlokalisering av Visternorrlands regemente (I 21/Fo
23) och Norrlands tringregemente (T 3) i Sollefted skall genomforas. Over-
befilhavaren har lamnat alternativ till avvecklingen av Sollefted garnison.
Regeringen anser i likhet med overbefdlhavaren att Hilsinge regemente (I
14/Fo 21) i Géavle bor liggas ned och etablissementet avvecklas. - - - Ekono-
miskt ar forslagen likvirdiga eftersom forslaget avseende Givle ger ut-
rymme for rationaliseringar i Ostersund.”

Herr talman! For att inte onodigt forlinga debatten vill jag avslutningsvis
uttala min gliidje dver att vi trots alla sviirigheter inda kan fatta ett forsvars-
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beslut i dag, ett beslut som forhoppningsvis skall kunna ge ett rimligt matt
av arbetsro och framtidstro for alla dem som i olika funktioner har ett ansvar
for virt framtida forsvar.

Jag vill ocksd ta tillfdllet i akt att sdga tack till Hans Lindblad for en mycket
intressant och ldrorik tid tillsammans.

Med dessa ord vill jag, herr talman, yrka bifall till utskottets forslag.

Anf. 37 SVEN LUNDBERG (s):

Herr talman! Om vi tittar ndgot i backspegeln, kan vi konstatera att for-
svaret genomgdtt en ganska kraftig minskning, volymmassigt sett, under en
relativt kort tid. Det har berorts tidigare i debatten i dag att vi tog ett beslut
viren 1989 om att minska antalet brigader frén 29 till 21. Beslutet innebar
att de gamla IB 66 avskaffades. Tydligen hade riksdagen tidigare, 1972, fattat
beslut i den frdgan utan att beslutet blivit verkstilit.

I den proposition som vi behandlar i dag féreslds en minskning till 16 bri-
gader, men vi socialdemokrater har den uppfattningen att nivan borde dras
ned till 13 brigader, for att f& balans mellan driften och behovet av investe-
ringar i t.ex. ny materiel.

Jag har tittat i protokollet frdin kammardebatten den 14 december 1989
och funnit att Arne Andersson dd inledde sitt anférande med att ondgora sig
over rubriceringen av den di aktuella propositionen. Rubriken pa proposi-
tionen var "Arméns utveckling och totalforsvarets planeringssystem”.

Om den rubriceringen hade Arne Andersson att sdga foljande: "Som var
och en latt kan forstd ar det utomordentligt grovt vilseledande att forsoka
beskriva nedliggning och omflyttning av ett stort antal forband som en effek-
tivisering, nir motiven enbart ir ekonomiska.”

Det dr inga déliga motiv, anser jag. Jag tycker att det hér citatet siger ni-
gonting om hur Moderaterna i varje fall dd sig pa forhallandet mellan eko-
nomi och organisation.

Nu dr Arne Andersson inte inne i kammaren, men jag skulle helt stillsamt
vilja friga honom: Om rubriceringen dé var s utomordentligt grovt vilsele-
dande, vad har Arne Andersson da att siga om rubriceringen av den nu ak-
tuella propositionen, som talar om en fortsatt utveckling, nir det i sjdlva ver-
ket handlar om mera omfattande nedliggningar och forandringar 4n i propo-
sition 1989/90:46?

Herr talman! Det finns anledning att markera att det finns en samstim-
mighet mellan oss socialdemokrater och regeringen om behovet av dkad
kvalitet i utbildningen och materiell fornyelse inom forsvaret. I varje fall
finns det en verbal samstdmmighet.

For att dstadkomma tkad kvalitet 4r vi dverens om att utrymmet framfor
allt skapas med hjalp av en fortsatt hird omstrukturering inom grundorgani-
sationen.

Men i sak har det visat sig att regeringen — och det har ocksa andra fram-
fort i dag — inte har haft tillracklig kraft och formaga att genomfora den om-
strukturering av grundorganisationen som dr nodvindig for att dstadkomma
en ldngsiktig balans mellan tillgiingliga resurser och forsvarets organisation.
Regeringens forslag till omstrukturering av armén ér séledes otillracklig.

Att det forhéller sig p det hér séttet tror jag har ett samband med de allt-



for 1angt gdende utfistelser som foretridare for Moderata samlingspartiet
stillde ut i den senaste valrorelsen. Dé var en del av Moderaterna ute pé
galejan med de stora spenderbyxorna p4, och dé cirkulerade uttalanden om
paslag till férsvaret i storleksordningen 20-27 miljarder kronor. Sture Eric-
son berorde ocksi detta tidigare i sitt anférande.

Nividn 27 miljarder kronor lir Lars Tobisson ha svarat fér. Arne Anders-
son var nigot blygsammare dn Tobisson och utlovade “endast” ett pdslag om
20 miljarder kronor.

Men av de hir utfistelserna aterstir inte mycket. Infor den kalla verklig-
heten bleknar snabbt de storvulna uttalandena, och Moderaterna har fatt
inta en mera mattfull hllning i forsvarsfrdgan med tanke pd uttalandena i
valrorelsen.

Herr talman! Jag dr overtygad om att det kommer att visa sig under den
kommande forsvarsperioden att regeringens forslag i det hir avseendet inte
ar tillrackligt 1ingt ghende och att ytterligare omstruktureringar blir nodvin-
diga. Jag dr ocksd dvertygad om att Arne Andersson och hans ”drabanter” i
forsvarsutskottet inser att regeringens forslag till omstrukturering av armén
ar otillrackligt.

Det var olyckligt att redan i regeringens kompletterande planeringsanvis-
ningar till OB i oktober 1991 l4sa fast nivin till 16 brigader. Detta sirskilt
med tanke pd att OB i sin programplan OB 92 ansdg att de tillgingliga resur-
serna endast medger en nivd pd 10 brigader. Folkpartiets representant i for-
svarsberedningen foresprikade 14 brigader, dock under forutsattningen av
en anslagsokning under femérsperioden pi 7,8 miljarder kronor.

Herr talman! Jag tycker att detta visar att vi socialdemokrater, nar det gél-
ler nivan pd antalet brigader, har en mera realistisk syn pé det framtida for-
svarets utformning nar vi féresprikar en neddragning med ytterligare tre bri-
gader. Jag tror ocksd att de borgerliga ledaméterna i utskottet till sist insig
att vi socialdemokrater hade riitt i vira bedomningar. Jag dr ocksa overtygad
om att det var denna klarsyn hos de borgerliga ledaméterna i utskottet som
oppnade mojligheterna till en dverenskommelse, att i enlighet med den so-
cialdemokratiska partimotionen foérorda att en parlamentarisk beredning nu
tillsatts med uppgift att folja forsvarsbeslutets genomforande och att utar-
beta kompletterande forslag.

Det ar synd att Arne Andersson inte dr hir nér han nu skall fi en eloge av
mig. Jag fér tillst4 att utskottets ordférande i det hiir avseendet har ddagalagt
en oanad sjilvstindighet gentemot forsvarsminister Anders Bjorck. Den hir
sjilvstindigheten frdn Arne Anderssons sida har medfort att vi socialdemo-
krater har fatt med visentliga delar av véra forslag i utskottsbetdnkandet.
Forsvarspolitiken har blivit bittre, skarpare och klarare.

Herr talman! Det ér pa sin plats att Arne Andersson fir en guldstjdrna i
protokollet for sina insatser pi just det hir omridet.

Det ar klart att alla de diskussioner som har forts om nedldggningar av
forband har varit smirtsamma for alla dem som har drabbats av forslagen.
Utskottet har fitt en méngd uppvaktningar frin berdrda regementen, for-
band och kommuner.

Alla som ir involverade i forsvarspolitiken inser att det dr nodvindigt att
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genomfora dessa strukturfordndringar. Men det ar naturligtvis samtidigt
smértsamt.

Precis som Jan Erik Agren sade bor jag i Sollefted och har p& néra hall
kunnat folja de reaktioner som kom till uttryck i Sollefted niar OB foreslog
att all militir verksamhet skulle flyttas déarifrén. Det ér klart att kinslorna
upprordes. Det var en enormt stor demonstration den 7 december i Sollefted
med 13 000-14 000 deltagare.

Det hir ar naturligtvis ett problem, inte minst pé en sddan ort som Sollef-
ted och andra liknande orter dir forsvaret spelar en si fantastiskt stor roll.
Det ér néigot av "brukssamhillets” problem. Den stora offentliga sektorn har
utgjort en stor trygghet.

Det finns en skrivning i betinkandet med en liten uppmaning till alla de
kommuner som ir beroende av forsvaret, ndmligen att kommunerna bor ak-
tivt forsoka minska detta beroende och héja beredskapen infor kommande
militdra strukturférandringar i framtiden. Det ar klart att detta ar lattare sagt
dn gjort. Men édndock dr det viktigt att markera att det militdra forsvaret
kommer att fortsitta att genomga forindringar.

Jag ér faktiskt ganska stolt Gver att man i min hemkommun i Sollefted har
mentalt insett detta och borjat att kreativt satsa pé att forsoka finna nya
verksamheter. Den 15 maj hyrde man Kungstridgdrden i Stockholm. Dir
fanns representanter frén foretag, kulturella verksamheter och forsvaret osv.
som visade upp kommunen. Unga friska krafter hade sprungit med en bud-
kavle frin Sollefted som 6verlimnades till riksdagens talman, som vilvilligt
stéllde upp under denna dag. Det hir var imponerande, och jag tror att det
framfor allt hade en betydelse for befolkningen hemma i Sollefted. Jag vet
inte om detta kommer att ieda till ndgra stora resultat, men jag tror att det
ar ofantligt viktigt att borja tdnka i andra banor och forsoka dstadkomma
ndgot annat. Aven om man i Sollefted var forst pa plan i december med de-
monstrationerna, har man nu ocksd snabbt gitt ut och visat att man har
denna mentala beredskap.

Herr talman! Nér det géller den materiella fornyelsen delar vi socialdemo-
krater regeringens uppfattning, som vi dven angivit i vir partimotion, att ar-
méstridskrafterna bor tillforas en forbattrad kvalitet. Men i friga om an-
skaffning av en ny stridsvagn anser vi att ett sddant beslut bor ansté till 1994.
Regeringen bor ge OB i uppdrag att gora en samlad bedémning av pansar-
viarnsforméagan, och dd inte endast vidga in behovet av stridsvagnar utan
ocksd behovet av littare stridsfordon, pansarbrytande vapen och pansar-
virnshelikoptrar. Forst d& kan vi fi en samlad bedémning som kan utgora
ett underlag for att ta stallning till utformningen av vért framtida pansarvirn.

1 regeringens proposition foreslds att Wendes artilleriregemente, A 3,
skall samlokaliseras med Skdnska dragonregementet, P 2, i Hissleholm, vil-
ket ocksé utskottsmajoriteten tillstyrkt. Vi socialdemokrater anser att om
A 3 flyttas till Hassleholm far inte hela tringutbildningen plats déir, utan
maste flyttas till Skdvde. Vi anser ocksd att A 3 skall ligga kvar i Norra
Asum. Skilet for vir uppfattning ar att besparingseffekten av samlokalise-
ringen blir marginell i ett lingre perspektiv. Till detta kommer att om A 3
blir kvar i Norra Asum ges méjligheter till storre utbildningsvolym och
mindre resekostnader.



Utskottsmajoriteten har ocksa tillstyrkt regeringens forslag om att samlo-
kalisera Gota luftvirnsregemente, Lv 6, med Hallands regemente, 1 16. Vi
socialdemokrater motsatter oss en flyttning av Lv 6 av det skilet att vi anser
att den kompetens — den ir ganska unik — som byggts upp i Goteborg i stor
utstrackning skulle gé forlorad vid en samlokalisering med 1 16. Denna fak-
tor har inte vigts in i den 16nsamhetskalkyl som legat till grund for regering-
ens forslag.

Vi anser vidare att armén bor avstd frdn nyinvesteringar i avvaktan pi den
Gversyn av luftvirnets struktur som skall goras i samband med att luftvirnet
ombevipnas senare under 1990-talet. Vi tycker ocksa att det inte dr ovisent-
ligt att det finns ett arméregemente i Goteborg. Hir kan besparingar &stad-
kommas genom en organisatorisk samverkan med kustartilleriet och 115 i
Borés. Som en f6ljd av detta motsitter vi oss ocksd att LvTS flyttas frin Go-
teborg.

Herr talman! Med detta yrkar jag bifall till reservationerna 6, 8, 16 och 17.

Anf. 38 HANS LINDBLAD (fp) replik:

Herr talman! Det dr mycket sant det Sven Lundberg sade om att orter déar
militiren dominerar till karaktaren mycket liknar brukssamhillen. Jag kom-
mer frén ett ldn déir vi har brukssamhillen. Man borjar arbeta pé bruket och
blir kvar dér tills man pensioneras.

Det ér stor skillnad om man har en hogskola. Nar minniskor har gétt ut
dérifran gor de ndgot annat, och lirare startar ocksé eget.

Det ér ett problem att den som har borjat pd ett regemente stannar dar.
Det finns dven av andra skil ett mycket starkt onskemdl att folk skall sluta
tidigt. Om man inte skall bli general eller 6verste dr det egentligen en fordel
om man limnar forsvaret i 30-35-drsdldern. Varfor ar det sa? Jo, det finns
osikerhet om framtiden, och vi skall ha en flexibilitet i forsvarsorganisatio-
nen.

Nir det géller flygvapnet kan vi fé flexibilitet nir JAS kommer, genom att
behdlla ett antal utgdende flygplan s att vi fir en fredsorganisation med 16
divisioner och en krigsorganisation med kanske 19 divisioner. Man kan an-
vanda reservofficerare etc.

P& armésidan kan vi klara detta genom att virnpliktiga kan utbildas oer-
hort snabbt eller ocksd kan vi forlinga férbandsomsittningstiden, men det
tar ldng tid att f fram en kompanichef. D4 ir det en fordel om ménniskor
limnar forsvaret men stir kvar i krigsorganisationen. For varje person som
limnat férsvaret kan man anstilla en ny sa att man fir mdnga aktiva office-
rare i ldern 20-35 ir och betydligt firre i dldrarna déiréver. Detta ir bra for
att fi en foryngrad officerskdr. Det visentliga ir egentligen inte pensionsdl-
dern, utan att man verkligen far dessa avgingar.

Det innebir att man varje ar i t.ex. Sollefted skulle fd ett antal personer
som séger att de varit officerare och nu garna vill gora nigot annat framéver.
Dé kan vi lata dem g& pa utbildning for att kunna starta ett féretag. Man
skulle kunna starta eget med ett antal konsulter i ledarskap eller vad det vara
ménde. Detta skulle vara virdefullt fér dessa orter. Det dr bra att fi en for-
yngrad officerskér ur flexibilitetssynpunkt. Det éir dessutom virdefullt for de
hir orterna.
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Detta giller de forband som blir kvar. Nér man liagger ner forband ir det
en sjdlvklarhet att man skall stimulera varenda en som kan hitta en annan
verksamhet. S3 4r det hemma i Gévle. Det ir inte 6nskvirt att de foljer med
ndgon annanstans. Det ir tvirtom bra att forsvaret fir en foryngring. Den
24-dring som séger att han absolut vill vara officer skall vi naturligtvis inte
hindra att flytta med ndgon annanstans. Det visentliga ir att ge dessa ménni-
skor mojlighet att starta pd nytt.

Detsamma giller for den civila personalen. Det har i alla tider talats om
att den civila personalen skall stottas, men det har ju inte blivit si. Med s
mdnga ildre officerare har man inte fitt ett bra utnyttjande av den kompe-
tens som finns hos den civila personalen. Jag héaller med Sven Lundberg om
att man kan komma bort frin karaktiren av brukssamhalle genom att sl tvd
flugor i en smill. Vi skulle fd bittre flexibilitet i férsvarsmakten och litet mer
liv pé de orter diir det finns férband. Det ar en lingsiktig process som skulle
betyda oerhort mycket for dessa orter, Sollefted, Boden, Arvidsjaur, Faro-
sund, etc.

Anf. 39 WIGGO KOMSTEDT (m):

Herr talman! Det forsvarsbeslut som vi dr pd vig att fatta gor inte mig
som sydsvensk representant sirskilt lycklig. Jag har i valrorelsen talat om
betydelsen av ett starkt svenskt forsvar som tillgodoser hela vart land och
verkligen kan forsvara hela vért land. Jag har inte ndgon annan uppfattning
i dag dn vad jag hade fore valet den 15 september forra aret. Jag beklagar
den dderldtning av vért forsvar som nu sker i Sydsverige.

I Skéne bor 6ver en miljon minniskor. Det dr en dttondel av vért lands
befolkning. Ménga ar oroliga och kinner stor olust infor detta beslut. Jag
blir nu pdmind om 16ften som jag gav vid olika framtradanden i valrorelsen.
Jag sdger an en gdng att en forutsattning for infriandet av dessa loften var att
vi moderater hade fatt ett starkare stod av viljarkidren. Men drygt 21 %
ricker inte till for att genomfora hela vir mélsittning.

Nu giller det att fordela de resurser som stér till buds i en knapp ekonomi
och som ger den storsta mojliga effekten. Som politiker maste vi lita pé att
den fordelning som gors av forsvarsledningen ir ritt och riktig. Men som
skaning har jag fortfarande svirt att férstd den prioritering av fjillvirlden
som sker, samtidigt som man missgynnar det tittbefolkade Skéne och Gvriga
Sydsverige.

Jag beklagar nedldggningen av pansarregementet P 6 i Kristianstad. Jag
anser fortfarande att vi behdver tre pansarbrigader i Skane. I det skénska
landskapet ar det pansarforband och flygstridskrafter som giller.

Det ir ocksd beklagligt att tringforbandet T 4, som ingér i Hissleholms-
garnisonen, skall flyttas till Skovde. Alla moderna krig visar den vikt och
betydelse som underhalisférbanden har. Det ir viktigt att de finns i omedel-
bar anslutning till 6vriga forband vid utbildningen.

Jag vill inte, som méinga andra, ldgga tyngden vid sysselsittningen pi de
drabbade orterna. Jag vigrar att diskutera detta i de termerna. Det civila
sambhiillet fir skapa sysselsittning pa annat siitt. Vi skall ha ett forsvar for att
kunna forsvara oss i hindelse av en konflikt.

" Nir nu alla tycks vara dverens om att ytterligare banta det svenska forsva-



ret dr huvudargumentet den nya situationen i Europa, och sirskilt i Ost-
europa. Jag vill pasta att den bild som nu ges av detta ir alltfor glittad. Det
som pagdr i Jugoslavien borde fa oss att gora halt eller atminstone pa stillet
marsch. Den nya situationen i det forna Sovjetunionen 4r naturligtvis gliad-
jande, men kan man samtidigt pastd att landet aldrig varit en storre krutdurk
in i dag. Det oroar i alla fall mig och ett stort antal andra medborgare med
forsvarsintresse.

Nir det giiller nedliggningarna och forflyttningarna i Skéne rader det de-
lade meningar om besparingseffekterna av dessa. De anstillda vid exempel-
vis P 6 i Kristianstad har med hjilp av fristiende konsulter tagit fram egna
berikningar. Tyvirr kom dessa i ett mycket sent skede dagarna fore utskot-
tets justeringssammantride. Det har ddrfor inte varit mojligt att p ett rattvi-
sande och seridst sitt gora jaimforelser mellan de olika kalkylunderlagen. Jag
beklagar verkligen detta. Utskottet gor ett tillkdnnagivande, vilket redan har
namnts i dag, om att avvecklingen skall ske pd det for personalen bista och
mest tillfredsstillande sittet.

Herr talman! LAt mig sl fast att jag verkligen inte omhuldar bevarandet
av kaserner. Rationaliseringar dr naturligtvis nodvindiga for att tillféra for-
svaret ny materiel. Det dr absolut nodvindigt med anskaffandet av en ny
stridsvagn. Beslutet hastar. Det har alltfor linge forhalats av tidigare rege-
ring. Min forhoppning ér att det beslut vi skall fatta i dag i stort sett skall bli
ett for forsvaret bra beslut.

Fyrpartiregeringen har med moderat férsvarsminister lyckats att pa kort
tid fa fram ett forsvarsbeslut med modern inriktning, vilket inte tidigare har

-gjorts under den senaste tjugodrsperioden. Som alltid nér vi stir infor ett
nytt forsvarsbeslut ir det en kamp for olika forband och olika orter. Det ar
ganska naturligt med sddana minga gadnger mycket starka engagemang. Ty-
varr blir det ocksé ofta dvertoner av dessa geografiska foretradare.

Utskottet har lyssnat till snart sagt alla militira och kommunala foretri-
dare som representerar forband och orter som berdrs av forindringar. Vi
har néstan driinkts av brev och vykort frdn médnga av de ménniskor som blir
berorda av detta forsvarsbeslut. Forsvarsfrigor bade splittrar och forenar f6-
retridare for olika partier.

Det var med en viss forvining som jag fick ett brev frin det socialdemo-
kratiska partidistriktet i Halland, dir man verkligen ville sld vakt om sitt re-
gemente i Halmstad, och man understrok vikten av att det fick vara kvar.
Jag forstdr egentligen inte varfor jag som representant for regeringspartierna
fick detta upprop, eftersom det i propositionen inte foreslogs en nedliggning
av 1 16. Det var i stillet de socialdemokratiska partikollegerna i riksdagen
som hade de tankegédngarna.

Nir OB lidgger fram sitt forslag till regeringen kan man alltid tycka att det
ir bra eller daligt. Men det ir ett pussel, och lyfter man en enda av dessa
pusselbitar har man stillt till oreda. OB:s férslag om nedliggning i Sollefted
kom inte med i propositionen. Det blev Givle i stillet. I ett sérskilt yttrande
beklagar jag sjilv att utskottet inte f6ljt propositionens foslag om nedligg-
ning av F 6 i Karlsborg. Den alltmer férekommande konstellationen av soci-
aldemokrater och nydemokrater vill ha kvar F 6, och i stiillet offrar man F 13
i Norrképing.

5 Riksdagens protokoll 1991/92. Nr 125
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Nu vill dock nydemokraterna dven ha kvar F 13, vilket de markerar med
sin reservation. Det dr ett populistiskt inslag, eftersom man inte skickar med
ndgra pengar for att bibehdlla bida flottiljerna.

I en intervju i Svenska Dagbladet fredagen den 22 maj i ar sdger Ny demo-
kratis partiledare Jan Wachtmeister att det i dag finns mycket pengar att
tjdna pa de befintliga flottiljerna. Han siger ocksa foljande: "Jag har person-
ligen talat med éverbefdlhavaren och flygvapenchefen och fitt beskedet att
det gar att gra besparingar si att F 13 skall kunna riddas.”

Jag fragar mig vad detta dr for ndgonting. Antingen ir det som ségs inte
sant eller ocksi har det begtts tjinstefel av OB och flygvapenchefen. Om
det gér att spara sa mycket pengar som man hévdar i artikeln, ir det forsvars-
ledningens forbaskade skyldighet att gora dessa besparingar dven om man
inte lever under hot om forbandsindragningar. Jag vill friga forsvarsminis-
tern om han har fortroende for den férsvarsledning som gor sdana uttalan-
den. Militdrledningen har i varje fall inte infor forsvarsutkottet redovisat
dessa asikter.

Samma generositet praglar de stora utfastelser som chefen for F 13 gor om
vilka besparingar man nu helt plotsligt kan géra om man far bli kvar. Jag har
samma synpunkter pd detta som pa uttalandena av OB och flygvapenchefen.

Det ar min forhoppning att dagens forsvarsbeslut dndock skall leda fram
till effektivitet och en god forsvarsmakt som kan forsvara hela vért land i den
hindelse vi skulle bli angripna.

Herr talman! Jag ber att fi yrka bifall till utskottets hemstillan.

Det har i dag varit ménga hyllningskérer till Hans Lindblad. Det ir klart
att vi kommer att sakna hans inldgg, dven om de inte alltid har varit helt
enkla att f6lja. Men det har varit stimulerande att hinga med. Mojligen ar
det bara en kategori som inte instimmer i denna hyllningskor, ndmligen riks-
dagens stenografer.

Anf. 40 STURE ERICSON (s) replik:

Herr talman! Wiggo Komstedt inledde sitt anférande med att forsoka for-
klara varfor Moderaterna har gtt ifrin de mycket stora éverbud som limna-
des i valrorelsen, nir man som Arne Andersson utlovade 20 miljarder eller
som Lars Tobisson 27 miljarder. Nu siiger Wiggo Komstedt: Det beror pi att
vi bara fick 21 % av rosterna, och med 21 % av viljarstodet kan man inte
genomfora alla sina 16ften, utan da fir man pruta.

Men inte trodde vil Wiggo Komstedt nir han gick ut och deltog i denna
loftesgivning att Moderaterna skulle fi 51 % av rosterna? Hade inte Wiggo
Komstedts fraimsta syfte varit att vilsefora viljarna, borde han ha sagt, att
om vi fir 51 % av rosterna kommer vi att hoja forsvarsanslagen med 27 mil-
jarder, eller vad det nu var. Jag tycker faktiskt att Wiggo Komstedts inlagg
hir pd nagot sitt bekriftar detta medvetna vilseforande av viljarna.

Sedan sdger Wiggo Komstedt att de nya kalkyler som presenterades de
sista dagarna kom litet for sent, och egentligen borde inte A 3 flyttas till
Hassleholm. Men om nu Wiggo Komstedt har den uppfattningen, varfor dd
inte stodja den skrivning som finns i Socialdemokraternas reservation nr 15?
Hade Wiggo Komstedt gjort det i utskottet, hade detta blivit utskottets skriv-
ning, och A 3 hade kanske t.o.m kunnat bli kvar i Kristianstad. P4 detta sétt



gor sig Wiggo Komstedt personligen ansvarig for att detta olyckliga beslut
nu tydligen blir genomfort.

Anf. 41 WIGGO KOMSTEDT (m) replik:

Herr talman! Jag vill till Sture Ericson siga att skillnaden mellan honom
och mig mojligen dr den, att om jag gér ut och talar om vad jag vill genom-
fora och vad jag har som mélsittning, innefattar det naturligtvis att jag far
viljarnas fortroende att gora det. Det dr mojligt att Sture Ericson inte har
den ambitionen, utan att han i stillet ar ute efter att vilseleda. Det har inte
varit min uppfattning och mélsittning.

Man méste genomfora det som man har mdjlighet att gora. Vi har i denna
fyrpartiregering inte kunnat né lingre 4n vad vi nu har gjort. Sture Ericson
kan ju hinvisa till att han inte hade stod av sina regeringsvinner fran Vins-
terpartiet, sa att han pa sin tid kanske inte heller hade kunnat genomféra
allting.

Nir det nu giller den friga som jag tog upp, och dir jag framforde ett
beklagande, har jag inte sagt att kalkylerna inte holl. Jag sade att det var
synd att de kom s sent att man inte kunde gora en seriés beddmning av dem
och deras innehdll och jimfora dem med andra kalkyler vilka lag till grund
for beslutet. Jag har namnt att P 6 férsvinner som regemente och att jag be-
klagar detta. Jag har daremot inte ndimnt A 3. Jag representerar inte Kristi-
anstads kommun, utan jag representerar Kristianstads lan. Som sédan repre-
sentant tycker jag inte att man skall ge foretrade for ndgon av lanets 13 kom-
muner.

For mig ar det ingen riksolycka att man flyttar ett regemente tre mil inom
samma lan. Om man nu flyttar trangen till Skévde — vilket kanske inte heller
jag tycker dr riktigt, men om man nu gor det — vore det samhillsekonomiskt
vansinne att inte anvidnda de lokaler som blir tomma i Hissleholm, dar
tringen flyttade in vid samlokaliseringen for fyra &r sedan. Dir finns nya
kaserner. Skulle de inte anvidndas, Sture Ericson, vore det faktiskt mer dn
sloseri.

Jag tycker att det dr ganska naturligt att man anvinder de lokalerna i det
laget. De lokaler som finns p Sodra Asum ir inte bra. Dir miste man inve-
stera mycket stora pengar. D4 ir det béttre att anvinda de lokaler som stir
tomma tre mil bort. Har Sture Ericson en annan uppfattning, forstér jag att
han dr mycket lattsinnig.

Att vi nu inte har nétt lingre 4n vi har gjort i det som blir forsvarsbeslutet
beror ocksd, som Sture Ericson vet, pd att det i det rittbo som vi dvertog
inte fanns de pengar som vi hade trott skulle finnas.

Anf. 42 STURE ERICSON (s) replik:

Herr talman! Jag kan inte forstd det pd annat sitt dn att det Wiggo Kom-
stedt nu siger ar att han egentligen inte vill flytta tringen till Skovde. Det
hade gatt bra att motsitta sig det. D3 hade det inte funnits ndgot motiv att
flytta A 3 till Hassleholm. Wiggo Komstedt fastnar hela tiden i sin egen argu-
mentation.

Han séger: Vi nddde inte ldangre dn till 7 miljarder. Vi lovade visserligen
27 miljarder, men det blev 7. Menar Wiggo Komstedt att det i dagens lige
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hade varit motiverat att hdja forsvarsanslagen med 27 miljarder, i ett lige dé
alla lander runt omkring oss drar ner pé sina forsvarskostnader? Star Wiggo
Komstedt fast vid overtygelsen att detta vore klok forsvarspolitik, att hoja
anslagen med 27 miljarder, som ni lovade fore valet?

Anf. 43 WIGGO KOMSTEDT (m) replik:

Herr talman! Kan Sture Ericson precisera nar jag har lovat nagra 27 mil-
jarder? Det har jag ndmligen inte gjort. Om Sture Ericson har hort detta,
vill jag veta nir och var. Jag har inte vid ndgot tillfille nimnt ndgon siffra.
Jag har sagt att det ar angeldget med ett starkt svenskt forsvar. Det innefattar
dven Skéne. Jag tycker att det ir viktigt med pansarregementena och flyget.
Ni ville lagga ner flyget. Ni ville ta F 10. Ni ville byta F 10 mot A 3. Det ér
att blanda ihop édpplen och piron. Jag tror att OB:s forslag ér balanserat nir
det giller luftstridskrafter och landstridskrafter. Det var en délig bytesaffir
ni erbjod i det sammanhanget.

Ar det en riksolycka om man flyttar ett regemente tre mil inom samma
lin, Sture Ericson? For mig ar det definitivt inte det. Jag tycker att det ar
viktigt att det finns kvar i Sydsverige.

Andre vice talmannen anmilde att Sture Ericson anhdllit att till protokol-
let fi antecknat att han inte dgde ritt till ytterligare replik.

Anf. 44 Forsvarsminister ANDERS BJORCK (m):

Herr talman! Jag fick en direkt friga av Wiggo Komstedt om de beriik-
ningar som har gjorts i olika sammanhang. I detta fall rorde det bl.a. flygsi-
dan.

Jag kan inte underlata att sdga att jag, under debatten om fredsorganisa-
tionen, har blivit mycket férvdnad 6ver de hogst olika siffror som har kom-
mit fram. De har ndmligen f6ljt ett monster. Sa fort ett forband har blivit
nedliggningshotat, i propositionen, i motioner eller pd annat sitt, har fore-
tridare for forbandet plotsligt sagt att de kan klara av verksamheten ocksd i
fortsdttningen till en betydligt ldgre kostnad, i vissa fall med en bemanning
som ligger narmare hélften av den nuvarande.

Det naturliga dr dd att kontrollrdkna, kontrollrikna och #ter kontroll-
rikna, och helst lita olika personer eller institutioner gora det. Det tycker
jag ar bra. Det ar utmirkt att forsvarsutskottet verkligen har forsokt rikna
med olika metoder.

Det intressanta dr emellertid att man nistan alltid kommer fram till unge-
fir samma resultat. Det innebir inte, herr talman, att man inte kan spara
pengar. Det kan man sakert. Men att man plétsligt med bibehdllen verksam-
het och effektivitet skulle kunna halvera kostnaderna for ett forband, det ér
langt bortom realismens grins. Det vore utmiérkt om det vore s.

Herr talman! Risken med denna typ av plotsliga utspel ar naturligtvis att
man fir som man vill, att man blir dlagd att uppfylla det man har sagt i media,
nimligen att driva verksamheten pd ett visst stille med halva anslaget. Kla-
rar man inte det, 4r man sannerligen illa ute. Har man gitt ut och lovat sé-
dant och sedan inte klarar av det i verkligheten, skall man nog dgna sig at
annan verksambhet i fortsittningen.



Herr talman! Vad som ocksd forvanar mig ér att det frdn de forband som
inte har berdrts av fredsorganisatoriska forindringar inte har sagts att de kan
driva verksamheten till halva priset.

Sensmoralen i detta ar att man skulle varsla samtliga férband om nedlagg-
ning och d& uppna en besparing pd 50 %, om jag nu tilliter mig att vara iro-
nisk — det dr vil bist att siga det, sa att ingen missforstar mig.

Det ir sjilvklart att det tas till overord i en debatt av detta slag. Jag har
den storsta respekt for de minniskor som nu sldss for sina forband. Jag
tycker t.o.m. att det ar sillsynt fint att man gor det, att man i ett land som
Sverige, till skillnad frén i vissa andra linder, vill behdlla férbanden. Det
finns inte sd ldngt hérifrdn stillen dir man med storsta glidje skulle vilja bli
av med sina forband. Hér dr det annorlunda.

Jag kan forsikra Wiggo Komstedt att vi frin departementets sida skall
gora vad vi kan for att se till att rationaliseringar verkligen kommer till stind.
Det fina med detta forsvarsbeslut dr att rationaliseringsvinsterna stannar
inom forsvarsmakten. Sé var det inte tidigare. Nu kommer nya bestimmel-
ser. Jag tror att det 4r omojligt att f& ménniskor att verkligen gd in for ratio-
naliseringar i den egna verksamheten om de vet att pengarna forsvinner né-
gon annanstans. Om man vet att man kan anvinda pengarna till forbittrad
materiel eller vad det nu kan vara, har man en ordentlig anledning att verkli-
gen spara och jobba pd. Det dr mojligt fr.o.m. den 1 juli.

Anf. 45 WIGGO KOMSTEDT (m) replik:

Herr talman! Jag far tacka forsvarsministern for hans synpunkter. Samti-
digt vill jag sdga att man kan gd ytterligare ett steg. Om det nu finns for-
bandschefer i vért land som helt plotsligt gor utfistelser till olika politiker
om hur mycket de kan spara, vore det dd inte rimligt att de redan hade gjort
de besparingarna, utan piskan pé ryggen, med hotet om indragningar?

Eftersom det handlar om flygvapnet kan jag passa pa att stilla en friga.
Med dessa utfistelser ar det vil inte tal om ndgonting annat dn att flygvapnet
ligger pd ett rasande fint plus detta &r? Flygvapnet har viil en bra bit kvar till
att forbruka de totala medlen.

Anf. 46 Forsvarsminister ANDERS BJORCK (m):

Herr talman! Fér jag bara siga till Wiggo Komstedt att jag hoppas att alla
de som nu ser rationaliseringsmajligheter utnyttjar dessa. Det behovs inga
siarskilda beslut for att vidta rationaliseringar i verksamheten. Framfor allt
behovs inga beslut for att komma med forslag pa detta omride.

Det skall bli intressant den 1 juli, nir vi kan 6verblicka utfallet for de olika
forsvarsgrenarna for det gingna budgetéaret och se om de redan med den tidi-
gare nivén har lyckats hélla sig inom ramarna med angiven verksamhet. Jag
utesluter inte att det kan bli svart for en och annan, trots att man nu har varit
frikostig med stora rationaliseringsloften. Jag skall naturligtvis avvakta de
siffror vi fir.

Anf. 47 CHRISTER SKOOG (s):
Herr talman! En vildigt viktig del av det svenska totalférsvaret 4r marinen
och dess verksamhet. Vért land har ju stort behov av att kunna forsvara hela
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sin linga kust. Marinen med moderna kustartilleriforband, jigarbataljoner,
amfibieforband, KA-batterier och kustflottan har, vill jag péstd, en modern
och effektiv flotta i Sverige.

Det har ibland i debatten forekommit péstienden om att vi inte skulle ha
en helt tillricklig flotta. D& méter man oftast i antal enheter. Jag tror att man
gOr ett misstag nir man enbart miiter i enheter och storlekar pa fartyg. En
del gor t.o.m. jamforelser med nér vi hade de stora slagskeppen. Jag tror det
ar riktigt att i debatten foéra in att de fartyg som finns i dag i den svenska
flottan — liksom i utldndska flottor — 4r mycket effektivare och vassare och
kan gora ménga fler konster. Jag vill alltsd pasta att vi har en mycket effektiv
flotta.

Vi har lyckats f fram produkter som ér virldsledande tack vare det unika
samarbete som finns i Sverige mellan dem som hanterar fartygen till sjoss
och varvsindustrin, framfor allt givetvis Karlskronavarvet och Kockums i
Malmé. Det har ocksa visat sig 1 de anstrangningar industrin gjort att expor-
tera. Vi har lyckats silja fartyg till sidana nationer som Australien, USA och
Singapore.

Detta ir, tycker jag, en sak som vi i Sverige har all anledning att sla vakt
om.

Det har ocksd tidigare i debatten sagts att det skulle kunna gd att betilla
delar av fartyg i andra linder. Jag vill péstd att det dr ett misstag om man tror
att det fungerar pa det sittet. Det ér sd pass komplicerat i dag att bygga ett
fartyg att det méste goras efter hand pé plats, skiva for skiva sa att saga. Det
gdr inte att gora som forr, att bestilla skrov, bogsera dem till Sverige och
utrusta dem hir. Jag hoppas tankarna pé detta ér borta.

Vi har i en del reservationer till betinkandet utvecklat vira tankar vad
giller marinen och kustartilleriets utbildning. Jag skall inte férlinga debat-
ten genom att upprepa. Jag vill bara hinvisa till reservation 20. Dir pekar vi
pa mojligheten att flytta éver utbildning till Marinkommando Ost och till
Marinkommando Syd ifrdn Harnésand och Goteborg for att fi en effekti-
vare utbildning. I en krympande organisation ér det viktigt att se till att sam-
ordna s mycket som méjligt av verksamheten.

Nar vi, herr talman, fattar detta stora forsvarsbeslut i dag innebér det ty-
virr att en del manniskor som jobbar i forsvaret mister sina anstallningar.
Det ér baksidan pé strukturomvandlingen eller minskningen av organisatio-
nen som vi i stora drag &r éverens om.

P4 marinens omrade forsvinner ca 1 500 jobb under femdrsperioden, och
bara nere i Marinkommando Syd férsvinner 500 jobb.

Det ir att beklaga att vi inte kunnat folja upp véra forslag om att satsa
sirskilda pengar for att gora regionalpolitiska insatser pi de omraden som
drabbas. Det hade faktiskt underlittat ganska mycket.

Herr talman! Jag har inget vrigt yrkande. Sture Ericson har for vér del
yrkat bifall till de reservationer vi tinker rosta for i kammaren.

Anf. 48 GUDRUN NORBERG (fp):

Herr talman! Dagens forsvarsdebatt och beslut roner mycket stort in-
tresse, bade inom och sjilvklart utanfor riksdagen. Jag tinker for min del
kort berdra tvd omriden.



Det forsta ar forsvarsmaterielindustrin. Personligen har jag alltid haft
uppfattningen att Sverige skall ha en egen forsvarsindustri. Vi kan inte vara
sjlvforsorjande nir det giller forsvarsmateriel, men det dr angeliget att vi
inom olika delomriden behdller kompetens och produktion.

Svensk forsvarsindustri dr en av de frimsta i virlden. Industrin priglas i
hog grad av teknologi och dirmed ocksd av mycket duktiga ménniskor och
flyktig kompetens. For att behélla kompetensen — till gagn for svenskt for-
svar — krivs intressanta utvecklingsuppdrag.

I Sverige finns en enda kund, FMV. Det ar alltsd nodvindigt med en viss
export for att kunna uppritthilla produktion och kompetens. Och svensk
forsvarsindustri har hivdat sig vil internationellt.

Men glidjande nog har det skett en avspanning mellan supermakterna,
och den internationella marknaden intar en avvaktande hillning vad giller
materielanskaffning. Volymerna har alltsd minskat kraftigt, och forsvarsin-
dustrin har 6verkapacitet bide i Sverige och i 6vriga Europa.

Den strukturforindring som pagitt ndgra ar ér lingt ifrdn avslutad dnnu.
Bl.a. vid Bofors AB i Karlskoga har mycket kdnnbara neddragningar skett
kontinuerligt i flera &r, och forsatta marknadsanpassningar &r att vénta.

Industrin har alltsa tagit ett stort ansvar i denna strukturprocess och hittills
klarat den omstallning som krivts. Man har klarat det utan att gd under, och
ddrmed lyckats behdlla och utveckla vissa spetskunskaper som troligen har
stor betydelse i det svenska forsvaret framover.

Darfor dr det mycket glidjande att bdde regeringen och utskottet tydligt
deklarerar att “det dr av stor siikerhetspolitisk betydelse att vi inom landet
kan behdlla en forsvarsindustriell kompetens dven i framtiden.”

Det andra omradet jag vill berora, herr talman, ir det icke-militira mot-
stindet.

Saviil propositionen som betinkandet talar nistan enbart om hur svensk
forsvarsmakt skall kunna mota ett vipnat angrepp, ha forméga att motsta
angrepp och hindra en angripare att fa fast fot pa svensk mark. Och det ar
naturligtvis det allra viktigaste, att vi verkligen lyckas sl tillbaka ett an-
grepp.

Men: Det méste finnas all tinkbar beredskap éven for en situation dir en
angripare fitt rejilt fotfiste i landet. Om exempelvis en del av Sverige ocku-
peras, hur forsvarar vi oss di mot en ockupant? Det enda egentliga om detta,
som stdr i regeringens proposition, ir foljande mening: ”Om en angripare
genom sina operationer lyckas bryta virt organiserade motstand skall alla
tillgéingliga resurser utnyttjas for att fullfdlja forsvaret i alla de former som
folkratten medger.”

Négra av oss som ir verksamma i Delegationen for icke-miltidrt motstand
har i en motion ansett att riksdagen bor tydliggéra vad verksamheten hand-
lar om och kan ha for betydelse i totalférsvaret.

Det ir ldngt ifrn allmént kiint dnnu att det i Sverige finns en planering for
hur en motstindsrorelse skall starta och verka i ett tillstdnd dér landet —eller
delar dirav - ir ockuperat. Men diir informationen nitt ut i internationella
kretsar vicker det uppseende. Det dr unikt att ett land i fredstid lagger grun-
den for en motstindsrorelse.

Det ar mycket viktigt att framhdlla att motstadndsrorelsen inte &r ett alter-
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nativ till det militira forsvaret, utan ett komplement. Motstindsrorelsen in-
gér i totalforsvaret.

Lingre tillbaka — pd 1970-talet — pigick stundom en debatt i virt land om
att bygga upp ett slags motstindsrorelse, vilken successivt skulle ersiitta det
militdra forsvaret. Detta var en orealistisk tanke, som inte heller vann gehor
i riksdagen.

Diremot foddes senare tankar pa att olika motstindsformer frin allmin-
hetens sida kan bli mycket besvirande for en utlindsk makt som forsoker
kontrollera svenskt territorium och svenska folket. En enhallig riksdag be-
slot 1986 att i viért totalférsvar skall som komplement ingd icke-militira
motstandsformer.”

Motsténd kan av allmiinheten bedrivas pd ménga olika sitt, alltifrin enkla
demonstrationer till sabotage. Det icke-militira motstindet dr alltsd inte
bara civilmotstind, utan kan dven omfatta véldsinslag. Det skall kosta en
ockupant stora resurser att kunna behélla ett fast grepp. Darmed skall ocksé
det icke-militira motstindet ha en krigsavhéllande effekt.

Forebilder om motstindsrorelser finns i bl.a. Norge och Danmark under
krigsdren. Under senare tid har icke-militira motstdndsformer visat sig
mycket verkningsfulla i de stora politiska omvilvningar som gt rum i Cen-
tral- och Osteuropa.

Syftet med den svenska motstindsrorelsen r alltsd att komplettera ett
vasst militdrt forsvar med en bred allmidn uppstudsighet mot frimmande
makt som inkriktar.

VAar motion avstyrks visserligen, men dess innebord blir vil tillgodosedd.
Vi ville fa en skrivning som framhéller alla forsvarsformer — &ven motstdnd.
Det har vi fétt i utskottets betinkande, och det tackar jag for.

For att delegationen sedan skall kunna genomfora sina uppgifter behovs
ocksd ekonomiska resurser. Vi ror oss fortfarande med mycket smd ramar.
Det finns anledning att dterkomma till den frigan, men i nuliget har vi av-
stétt fran att yrka pd utokade medel.

Herr talman! Med detta yrkar jag bifall till utskottets hemstéllan.

Anf. 49 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Om jag kan siga de hir fd orden jag avser att sidga utan att
det uppfattas som en replik i meningen invindning, skall jag forsoka gora
det.

Det som Gudrun Norberg har sagt om mdjligheterna att komplettera
svenskt forsvar med en motstindsrorelse ar alldeles riktigt. Men vi méste i
varje fas veta, att ndr en motstindsrorelse har en uppgift har det militira
forsvaret forlorat — da har vi en fiende innanfor landets grinser, en fiende
som ror sig i Sverige. Det betyder att vi far halla en distans till tanken om
icke-militart motstdnd, da det ligger ett misslyckande bakom detta.

Det ar det enda, fru Norberg, jag vill komplettera detta anforande med.

Anf. 50 GUDRUN NORBERG (fp) replik:
Herr talman! Jag tror att Arne Andersson och jag ir helt dverens om den
saken, men det innebir inte att man fir bortse frén att ett misslyckande kan



ske. Vi skall di inte std handfallna, utan fortsitta att i alla former forsoka
forsvara oss.

Anf. 51 BRITT BOHLIN (s):

Herr talman! Jag har tinkt 4gna min taletid &t flygstridskrafterna och flyg-
vapnets organisation.

Flygvapnet och dess personal har blivit vana vid att leva med stindiga for-
dndringar, ny och bittre utvecklad materiel har tillkommit, och for att man
skall kunna hinga med i den tekniska fornyelsen har organisatoriska foriand-
ringar inte hort till ovanligheterna.

Nu stdr vi pd troskeln till ytterligare en stor omdaningsprocess. Det nya
flygplanssystemet JAS 39 Gripen skall introduceras och successivt inlemmas
i var krigs- och grundorganisation. Till detta kommer anskaffning av en rad
andra materielobjekt, t.ex. den flygburna spaningsradarn PS 890, nya strids-
ledningscentraler och bevipning till 39 Gripen-systemet. Flygstridskrafterna
dr diarmed det vapenslag som fir det ojamforligt storsta inslaget av materiell
fornyelse och utokad teknisk kompetens. Det blir ett avsevirt kvalitetslyft,
och det ir bra.

For att méjliggéra detta inom en rimlig ekonomisk ram méste flygvapnet
minska antalet divisioner till 16 samt organisera fredsverksamheten i storre
flottiljenheter. Detta rdder det stor enighet om béde hir i kammaren och
inom flygvapnet. Vi kallar dessa flottiljer for storflottiljer, och vi menar dér-
med att de kan organisera tre eller flera divisioner per flottilj. Bendmningen
storflottilj kan man nog péstd i viss man ir missledande.

Om man tittar litet tillbaka i tiden, har normalflottiljer alltid haft tre divi-
sioner. Av ekonomiska skil har det under drens lopp blivit sd att antalet divi-
sioner p flertalet flottiljer har minskats till tvd. Detta vill jag pstd har varit
en felaktig vig. Det har inneburit att en 6kad fredsadministration har skett
pé krigsorganisationens bekostnad. Vi vill nu snarast dtergd till normalflottil-
jer eller, om man sd vill, storflottiljer med tre eller flera divisioner per flottilj.
Detta ér inte bara nddviindigt av ekonomiska skiil, utan det ér ocksd en friga
om effektivt utnyttjande av fredsresurserna.

Ryggraden i det svenska flygvapnet ir och kommer under relativt 1ang tid
att utgoras av 37-systemet, Viggen. Viggen har sedan den borjade levereras
till flygvapnet for snart 20 ir sedan standigt utvecklats och forbattrats, och sd
sker i dag ocksd. Nu pégér t.ex. AJS-modifiering, vilket innebir att attack-
och spaningsviggarna ges okad allsidighet, kort uttryckt.

S.k. livstidsforlingning utreds for nidrvarande ocksd. Det innebir inte -
vilket man ibland kan tro - att Viggen blir en evighetsmaskin, utan det hand-
lar om att undersbka om man med rimliga kostnader kan forlinga flygtiden
négot. Ett flygplans livslingd bestims av antalet flygtimmar, och bristen pi
flygforare i forsta hand under 1980-talet, vilket gjorde att vi flog farre timmar
dn planerat, gor att vi nu har ndgot mer flygtid kvar i systemet.

Men ett flygplans livstid miste ses bdde i ett tekniskt och i ett taktiskt per-
spektiv, och om Viggensystemet ir gdrdagens och dagens system, ir Gripen
morgondagens. Vira synpunkter i évrigt pd handliggningen av bestillning
av delserie 2 har Sture Ericson tidigare redogjort for.

I regeringens forslag till organisatoriska fordndringar inom flygvapnet in-
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gick en nedliggning av F 6 i Karlsborg. Vi avvisar detta forslag, av minga
skil, men for vir del inte av regionalpolitiska skil. Vi anser att F 6 behovs i
grund- och krigsorganisationen. Det édr den minsta flottiljen, men den ir
mycket kostnadseffektiv. F 6 har ett garnisonsansvar i Karlsborg. Dess lige
g0r att det finns mojlighet att utnyttja samordningsvinster med den nirlig-
gande flottiljen F 7 i Sitenids. P4 F 6 finns i dag versionskontoret, som hu-
vudsakligen ansvarar for AJS-modifieringen. Vi tror att det med hinsyn till
miljon finns goda mojligheter att flyga vidare pd Karlsborg ocksd i framti-
den.

Nir det giller den ekonomiska besparingen ér det de facto sé, att skillna-
den mellan F 6 och F 13 ror sig om 35 milj.kr. under en tiodrsperiod, till for-
del for F 13. Men dd har man inte riknat med det garnisonsansvar som F 6
har.

I det underlag som OB och chefen for flygvapnet limnade i december,
OB 92 komplement, foreslogs avveckling av bl.a. F 13 i Norrkoping under
den forsta femérsperioden och F 10 i Angelholm under den andra. Vi delar
OB:s uppfattning. Dock anser vi att éven F 10 bor liggas ned under denna
period, varvid hela J 35 Draken-systemet kunde utgd, vilket totalt sett — med
drift, underhdll, reservdelar, expertis — skulle innebira mycket stora och
snabba besparingar. Men med hinsyn till att ingen majoritet kunde nés for
detta forslag, accepterar vi att beslut om F 10 far senareliggas till 1995. D&
vet vi ocksd vilka koncessionsbeslut vi har for alla véra flottiljer och har méj-
lighet att i den forsvarsberedning som avses borja arbeta redan i host forbe-
reda ytterligare reducering av fredsorganisationen.

De som pastdr att vi har fringatt virt forslag om avveckling av Drakensys-
temet har alltsd fel. Om vi hade gjort pd annat sitt, skulle olika utskottsma-
joriteter ha kunnat innebéra att vi fatt for fa divisioner. Och det viktiga dr
antalet krigsdivisioner. De socialdemokratiska forslagen skall ses som en
samlad bild, och nir vi nu bara delvis kan realisera vér politik méste vi ta
hénsyn till det.

Tvirtemot vad man kan ha fitt intryck av under den debatt som foregdtt
dagens beslut, ir det alltsd OB och chefen for flygvapnet som mot bakgrund
av ekonomiska ramar och av militira skil foreslagit en nedldggning av F 13.
Det borde rimligen vara si att de militira skilen skall komma just frin OB
och chefen for flygvapnet, och inte frin lokal eller regional militir niva eller
frin ndgon kommunal instansnivi.

Vad giiller vért stillningstagande for avveckling av F 13 fore F 10 och var-
for vi avvisar propositionens forslag om avveckling av F 6 i Karlsborg, har
vira skiil legat till grund for det nistan eniga betidnkande vi i dag behandlar.
Jag skall négot senare dterkomma till dessa skil.

I den debatt som har forts har betonats en oro éver den framtida spanings-
kapaciteten. Jag vill nu betona och understryka att det aldrig ndgonsin har
varit riksdagens uppgift att avgora var vira olika divisioner skall baseras.
Detta ar en frdga som helt ankommer pé de militira myndigheterna, i detta
fall OB och chefen fér flygvapnet. De beslutar om antalet divisioner av olika
sort och deras lokalisering utifrin de prioriteringar och beslut som riksdag
och regering fattar.

Den prioritering vi har gjort utifrin den sikerhetspolitiska bilden ar en



prioritering av luftforsvaret. Detta ér vi fullt eniga om. Vi har dirfor ocksa
stillt oss bakom regeringens forslag att en och en halv Viggendivision skall
avvecklas. I enlighet med vad jag tidigare anfort ankommer det nu pid OB
och chefen for flygvapnet att genomféora beslutet pd det, med utgdngspunkt
i militira skil, bista sittet. L3t mig dter betona att det &r OB och chefen for
flygvapnet som foreslagit nedliggning, vilket forsvarsutskottet ockséd funnit
vara det bista under rddande forutsittningar.

Mot bakgrund av det betinkande som vi behandlar hir i dag har chefen
for flygvapnet i PM-form angivit forutsittningar och malsittning samt inrikt-
ning nar det giller flygvapnets grundorganisation efter det forsvarsbeslut vi
fattar hiri dag. Jag ir osaker pa om det ir ett faststillt dokument eller endast
ett arbetspapper. Men i chefens for flygvapnet beslutsavsikt anvisas bl.a. att
en spaningsviggendivision, S 37 vid F 13, avvecklas och en spaningsdivision
vid F 17 omlokaliseras till F 6. En halv attackdivision vid F 6 omlokaliseras
till F 15 i Séderhamn, och en halv attackdivision AJ 37 avvecklas. Denna or-
ganisation dr en prioritering av luftférsvaret och jakten. En avveckling sker
ocksé av en och en halv Viggendivision av de ildsta versionerna. Aven om
det dr viir bestimda uppfattning att det i férsta hand borde ha varit de dldre
Drakendivisionerna som skulle ha avvecklats, accepterar vi denna inrikt-
ning.

Sa over till spaningsflygsresursernas kapacitet och mojligheter i framti-
den. Detta ir dter en friga som ansvariga militira chefer skall besvara. P
detta omrade ér de experter, men jag skall ge mig ut pé hal is och forsoka
redovisa vir syn pd denna inriktning.

Lét mig forst bara saga nagra ord om JAS 39 Gripen-systemet. JAS stir
for jakt-attack-spaning. De forsta tvd JAS-divisionerna organiseras 1995-
1996 pa F 71 Sétends, varvid tvi divisioner attackviggar avvecklas. D3 tillfors
MILO Gétaland och flygkommando Gotaland ett patagligt tillskott frimst
vad avser luftforsvars- och spaningskapacitet och ocksd en ndgot okad at-
tackkapacitet.

Jag uppfattar det sé att i avvaktan pd att JAS 39-systemet ersitter attack-
och spaningsviggarna — det kommer att ske mellan dren 1995 och 2002, sju
ar alltsd — kommer den huvudsakliga spaningskapaciteten i fredstid att vara
lokaliserad till F 6 i Karlsborg och F 21 i Luled. Vad giller Luled och F 21
forblir det som i dag. P4 F 6 i Karlsborg 6vertar F 6 resurser och ansvar frin
F 17 och F 13, om én i reducerad omfattning. Det positiva i denna lokalise-
ring dr att flygvapnet kunnat genomfora en nodvindig reducering av grund-
organisationen med forhallandevis sma krigsorganisatoriska konsekvenser.
I realiteten innebir det att antalet spaningsforare — och dirmed krigsuthal-
ligheten — minskar under perioden 1994-1996 med ca 30 stycken. Detta upp-
vigs successivt genom tillkomsten av JAS och modifiering till AJS. Vad gil-
ler modifieringen av attack- och spaningsviggar till AJS innebar samlokalise-
ringen i Karlsborg en viss positiv effekt.

Det har di anforts att omlokaliseringen till F 6 och nedlaggningen av F 13
skulle medfora att nodvindig havsévervakning, spaningsberedskap och flyg-
6vning kommer att bli sviira att genomfora och mycket kostnadskrivande.
Det ir sjilvklart s att flygvigen till och frn Ostersjon frén Karlsborg ér
lingre 4n fridn Norrkoping eller Ronneby. Men & andra sidan ar flygvigen
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till visterhavet kortare frin Karlsborg. Om det nu ér s att vi dven fortsiitt-
ningsvis skall ha tyngpunkten av vért intresse i Ostersjon miste man friga
sig hur stor procentuell del av spaningsflygverksamheten som méste forlig-
gas till Ostersjon. Incidentberedskapen uppritthdlls i dag med forhéllande-
vis ldga tidskrav. Framgruppering kan alltsd dven fortsittningsvis ske till
Visby och Kallinge — ja, dven till Brivalla om si skulle bli nodvindigt.
Storsta delen av spaningsflygdivisionens verksamhet kan bedrivas dver land,
over Vinern och Vittern och dver visterhavet. Men den del som maéste be-
drivas éver Ostersjon ir en mycket viktig del, och den kommer sjilvklart att
kosta mer pengar.

Det dr ménga som har tyckt att vi borde avvakta koncessionsbeslut innan
vi fattar beslut om ndgon nedliggning. Jag har stor forstdelse for den stdnd-
punkten, och det hade naturligtvis varit idealiskt om fakta legat pa bordet i
dag. Nu gor de inte det, och det utomordentligt anstrangda likviditetsldget
och planeringssituationen i flygvapnet gor att vi tyvirr inte kan vinta.
Tvirtom dr det sd att vi sd fort som méjligt méste fatta beslut om ytterligare
flottiljnedlidggningar.

For oss socialdemokrater ir det tillfredsstillande att vi har fatt gehor for
virt forslag att omedelbart borja arbeta med dessa frigor i en parlmentarisk
beredning. I debatten som foregétt detta betinkande har det framkommit
forslag om stora besparingsmojligheter. Det forvdnar mig mycket och gor
mig mycket upprord, precis pd samma sitt som forsvarsministern nyss redo-
gjorde for. Hur kan man frén enskilda flottiljer, ofta under hotet om ned-
liggning, siga sig kunna gora stora besparingar pd uppét 10 %? Vi siger:
Varfor i hela virlden har ni inte gjort dem redan? Varje mojlig besparing
skall goras omedelbart. Ni kan vara 6vertygade om att vi med storsta intresse
skall folja dessa besparingsforslag. Det dr ndmligen precis som Hans Lind-
blad siger, att i forsvarsutskottet forsoker vi folja upp véra beslut.

Jag har sagt det tidigare: Det dr en mycket, mycket anstringd ekonomi i
flygvapnet i dag. Ingen har rdd att inte spara; det sldr bara tillbaka pd ens
egen verksambhet.

Ett annat forslag, som vi dess virre inte kunde fi majoritet for i utskottet,
ar frigan om ledningsorganisationen. Vi menar att tvé flygkommandon hade
varit till fordel for flygvapnet.

I 6vrigt tinker jag inte kommentera de olika opinioner som har forsokt
paverka de beslut som vi skall fatta i dag. Det ér sjélvklart sd att det dr en
rittighet att sldss for sitt jobb och for sin ort. Jag har i stillet forsokt att nagot
redogora for hur vi ser pd denna sakfriga.

Herr talman! Vi gér nu in i en omviilvande tid f6r flygvapnet; allt i syfte
att fa battre och vassare flygstridskrafter. Det positiva i den utvecklingen dr
vi nog éverens om. Men det innebir forvisso ocksd stora péfrestingar pd de
anstillda i flygvapnet. Vi ir beredda att gora vad vi kan for att underliitta
denna omstillning. Jag vill hir hinvisa till Barbro Evermo Palmerlunds re-
dovisning pa den punkten.

LAt mig sidga, med direkt adress till flygvapnets alla anstiillda: Vivet vilken
kompetens och kunskap ni har. Vivet att det svenska flygvapnet ir vil ansett
och kint ldngt utanfor landets gréinser, bl.a. pd grund av dess duktiga perso-



nal. Vi uppskattar och virdesitter pa det hogsta det ni gor — det giller all
personal.

Herr talman! Jag vill instimma i Sture Ericsons bifallsyrkande till de reser-
vationer som han angav. I 6vrigt vill jag yrka bifall till hemstillan i betédn-
kande nr 12 i de delar som jag nu har berort. Det innebar ocksé att jag yrkar
avslag pd reservationerna nr 22, 23, 24 och 25.

Anf. 52 HANS LINDBLAD (fp) replik:

Herr talman! Nir det giller flygvapnet har kvaliteten varit ledstjarnan.
Under andra virldskriget hade vi ett flygvapen som egentligen inte funge-
rade dirfor att materielen var omodern. Man sade att det inte skulle fa upp-
repas. Dirfor var det svenska flygvapnet det forsta som hade enbart jet.

Nar vi talar om bristande kvalitet handlar det om armén, som varit him-
mad av den bisarra virnpliktstolkningen. Men flygvapnet har héllit kvalite-
ten uppe. Ett led i detta var nedldggningen av F1, F2,F3,F8,F9, F11,
F 12, F 18 och flottiljverksamheten pd F 14. Hade man resonerat p4 samma
sitt som i friga om armén hade man haft alla dessa flottiljer kvar. D& hade
man haft kvar sina Hawker Hunter eller kopt in Piper Cub for att hilla anta-
let uppe. Dé hade vi haft ett flygvapen som, liksom armén, varit ett trask. I
stillet har man hdllit fast vid kvaliteten. Det dr viktigt, och det ér rationellt.

Det svenska flygvapnet klarar med sina 8 000 anstéllda 450 stridsplan. Det
italienska flygvapnet har 70 000 anstillda. Det ir en skillnad fran 1 till 10 om
vi jamfor det svenska flygvapnet med t.ex. det amerikanska eller engelska.
Vi har i personaltithet firre anstillda i det svenska flygvapnet &n vad man
har i det norska, trots att vi har langt storre flygplansflotta. Flygvapnet har
verkligen kvalitet; dir har aldrig fredsorganisationen fitt styra.

Dirfor har jag tillhort dem som har varit mycket negativa till att man nu
skulle behalla alla flottiljer, och sedan fatta beslut om en krigsorganisation
med tva divisioner fiarre. DA skulle man pd tvd stéllen ga ned till endivisions-
flottiljer. Eller ocksd har man sagt: Vi skall behélla tva divisioner bara for
att sysselsitta en flottilj till. Det kostar da tvd miljarder kronor under en
femdrsperiod. Varifrin skall de i sé fall tas? Jo, frin motmedel, jaktrobotar,
etc. Det vore verkligen att skada det svenska flygvapnet.

Att en flottilj skall liggas ned ér sjilvklart. Sedan dr jag 6dmjuk och séger:
Vilken som bor liggas ned kan man inte objektivt avgdra. Nir vi vigde F 12
i Kalmar mot F 17 i Ronneby — var det alldeles ritt det? Det kan jag inte i
efterhand siga. P4 samma satt ar det naturligtvis nir vi viger Norrkoping
mot Karlsborg. Det finns skil for bada.

Men det visentliga i de bdda fallen ér att det 4r precis samma krigsorgani-
sation, det 4r samma antal flygplan, det d4r samma flygplan, det ir samma
divisionsantal, det 4r samma bassystem, det dr samma stridssystem — det iir
bara frdga om var ndgonstans flottiljen finns i fred, och den skillnaden ér
liten; det ar tvd flottiljer som ligger pé sju minuters flygavstind frin var-
andra, s det dr ingen visentlig friga. Men négon bor liggas ned.

Det ir viktigt att man later krigsorganisationen styra. Vill vi satsa pa kvali-
tet skall vi ligga pengarna pa att skaffa grejer och inte pd att brinna upp
en massa extra flygbrinsle och ha mer motorunderhéll for att sysselsitta en
flottilj. Ett flygvapen som styrs av fredsorganisationen blir inte ett flygvapen
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med kvalitet. Det dr viktigt. Men sedan kan man alltid diskutera vilken av
flottiljerna som skall liggas ned, och det kan aldrig objektivt faststillas vil-
ken det bor vara - det dr olika saker som vigs mot varandra.

Anf. 53 SVEN-OLOF PETERSSON (c):

Herr talman! Forsvarsfrigorna engagerar, och temana i anférandena vix-
lar.

Ett forsvarsbeslut dr egentligen ett beslut av mycket ldngsiktig karaktar.
Det ar ett beslut som berdr de ekonomiska resurserna, som berdr utrustning
av skilda slag, som beror byggnader och markomriden och som beror det
kanske absolut viktigaste for ett bra forsvar — de personella resurserna, de
méinga ménniskor som pé ett eller annat sitt dr involverade i det svenska
forsvaret. Jag avser d4 sivdl dem som ar anstéllda som dem som ar dar som
varnpliktiga.

Det svenska forsvaret bygger pa principen om den allmédnna virnplikten,
en princip som ger en god och bred bas bdde vad giller rekrytering av sévil
de varnpliktiga som den dvriga personalen och vad giller forankring av kun-
skap och kinnedom om forsvaret i olika delar och sektorer av vért samhille.
I takt med att tiderna och forhéllandena runt oss under drens lopp har for-
dndrats har — det r sjalvklart — saval varnpliktsutbildningens form som dess
innehall kommit att foréindras. S4 kommer det troligtvis att bli ocks i framti-
den.

Sjélvfallet ar det viktigt och riktigt att endast de som behovs for forsvars-
maktens krigsorganisation och for den fredstida beredskapen tas ut till ut-
bildning. Vi har hir i dag fatt ménga bevis pd att ménga ser fram emot resul-
tatet av pliktutredningens arbete nar det giller att finna de framtida for-
merna for detta.

Det forslag om dndringar i virnpliktslagen som nu ligger pa riksdagens
bord har, kan man séga, sin grund i den minskade volym som det militidra
forsvaret star infor. For oss i Centern dr det angeldget att principen om den
allminna virnplikten liger fast, att alla man monstrar och tas ut till utbild-
ning och placeras pd den plats som de dr mest limpade for. Det ér viktigt att
den utbildningsreserv som vissa av de virnpliktiga kommer att placeras i fir
en sadan utformning att de som hamnar dir har samma kvalifikationer av
olika slag som de som tas ut till den direkta utbildningen. Utskottet har ocksé
behandlat detta och, som jag ser det, gjort den korrekta bedomningen att s&
ocksd kommer att bli fallet. Dock 4r det ju sa att det kan ta sin tid innan allt
detta finner sina ritta former, men jag ar Overtygad om att detta inom en
snar framtid kommer att f en bra och positiv lésning.

Jag vill i det hir sammanhanget ocksd peka pd att det framdver kan bli
mer aktuellt med en 6kad direktrekrytering till den civila delen av vart total-
forsvar. Forsok med sfidan rekrytering pagér just nu, och det har hittills givit
mycket positiva resultat. Det r viktigt att ocksd den civila delen av totalfor-
svaret ges sidan kapacitet och utformning att den kan verka pa det satt vi
alla vill att den skall.

En féryngring av den personal som finns inom de civila delarna ar angeld-
gen. Forhoppningsvis kommer en sidan atgard att effektivisera verksamhe-



ten och dven 6ka mojligheterna for den civila delen av totalforsvaret att 16sa
de uppgifter som ligger pa den.

En okad direktrekrytering kan och skall givetvis innebira att vi fir béttre
forutsittningar att i ratt man pa ritt plats, att vi kan se till att vi fir en storre
delaktighet och en 6kad kunskap om det svenska forsvaret. Vi kanske ocksé
kan f4 en storre flexibilitet.

Jag tror ocksa att det dr viktigt att den civila och den militira delen av
totalforsvaret jamstills. Om man i dag vill ha ndgon annan utbildning én just
den militdra dr det ett undantag fran principen, och did hamnar man i spe-
ciella provningsforfaranden som jag tror att man kanske kan komma ifrén,
till nytta for sdvil samhillet som den enskilde.

Aven om vi talar om att vi har allméin virnplikt i landet férsvinner en tred-
jedel av alla killar som monstrar pd vigen och rycker aldrig ut frin nigon
virnpliktstjanstgéring, dvs. de blir aldrig krigsplacerade. I vissa omrdden av
landet faller bortemot 20-25 % av grabbarna bort redan vid monstringsfér-
farandet. Detta ar fel sitt att nyttja resurserna. De killarna skulle mycket vil
kunna fylla en viktig funktion i vért gemensamma forsvar i andra delar av
samhillet, och det ir viktigt att vi tar till vara dem, s att de inte faller ut
under resans ging.

Hir i debatten har ocksa tagits upp frigan om de véarnpliktiga inom den
s.k. stodproduktionen, dvs. organiserandet av mobiliserings- och forplig-
nadsplutoner. Jag vill i det hir sammanhanget bara understryka att de som
skall tas ut till den utbildningen skall tas ut darfér att de skall vara en del i
krigsorganisationen.

Vi har ocksd noterat att det antal tjdnster som tidigare har angivits nir
man har diskuterat hur minga personer som skulle behdvas for detta har
fordndrats under resans géng och att det har blivit en bred debatt runt detta.
Aven i det hiar sammanhanget har utskottet hinvisat till det nu pigiende
arbetet inom pliktutredningen, och riksdagen kommer framéver ocksd att fa
ta del av dess synpunkter pd de hér frigorna, inte minst vad géller det antal
varnpliktiga som skall tas ut och utbildningens innehall.

Jag tycker att det ér viktigt att man gér igenom alla forutsittningar och ser
till helheten. Det dr viktigt att det vi gor blir ratt, och att den utbildning som
meddelas dr utbildning f6r faktiska uppgifter.

Lit mig ocksd ta upp ndgot som Barbro Evermo Palmerlund tidigare
namnde, namligen att man pé en del hill inte bara har varslat utan rent av
gjort uppsagningar med hénvisning till den nu foreliggande propositionen.
Nir man gor uppsigningar p4 den grundvalen visar man egentligen, tycker
jag, ringa respekt for sdvil den personal som det drabbar som for dem som
dr satta att fatta besluten, dvs. riksdagen, och for beslutsfattandet i sig; man
vet ju inte vad riksdagen kommer att fatta for beslut.

En proposition ir alltid ett forslag, och ett riksdagsbeslut dr det som foljer
darp4. Jag tycker att det finns anledning att se 6ver de former som man age-
rar i, si att det hir inte upprepas. Det ir bara att beklaga att man har agerat
pé det hir sittet — sprungit fortare 4n vad man borde gora — och stillt till
onddiga problem f6r minga ménniskor, som har blivit drabbade av detta i
varje fall innan besluten har fattats.

Det dr en annan sak som jag ocksd skulle vilja nimna, herr talman. Som
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jag sade tidigare varierar de &mnen som tas upp frin kammarens talarstol.
Jag skulle vilja ga over till att tala om en motion som jag har viickt med an-
ledning av propositionen, en motion bendmnd F622. 1 den har jag tagit upp
en del frigor som ber6r verksamheten inom Marinkommando Syd.

Vi vet ju att den sodra delen av Ostersjén fortfarande dr och manskligt att
déma ocksd framgent kommer att vara av stor betydelse for samtliga Oster-
sjostater, sdvil nir det giller militdra intressen som nér det géller andra in-
tressen, vilka i och for sig har blivit mer och mer pitagliga de senaste dren —
jag tinker di pd olika ekonomiska intressen, bide nér det giller traditionell
sjofart och fiske och nér det giller utnyttjande av andra naturresurser, exem-
pelvis oljeprospektering och liknande.

Vi vet ocksi att det i de sodra delarna av Ostersjon, trots att Warszawa-
pakten har forsvunnit, fortfarande pagar betydande marina 6vningar och att
det ar en ritt stor intensitet i den verksamheten.

Detta och mycket annat har lett till att jag i motionen pekar pi att det kan
vara befogat med en kning av den marina verksamheten vid Marinkom-
mando Syd. Dir finns det en betydande kompetent och bra personal som
ger verksamheten en god kontinuitet och stabilitet. Vi vet ocksd att den hir
personalen ir eftertraktad. I mdnga fall fir den ocksa tjénstgdra inom andra
delar av landet inom den marina sektorn.

Vi vet att det hir nere finns erforderliga anldggningar som gor att verk-
samheten kan bedrivas pd ett rationellt och @ndamalsenligt sitt. Dér finns
det varvskapacitet, dvningsomrdden och nirhet till de omrédden som i mangt
och mycket kan ses som de viktigaste att bevaka och ha kontroll éver nir det
giller den marina sektorn.

Jag ser det som mycket positivt att utskottet delar uppfattningen om bety-
delsen av ett effektivt marint férsvar i sodra Ostersjon. Jag noterar vidare
att utskottet skriver att Marinkommando Syd och Marinkommando Ost i re-
geringens forslag prioriteras i relation till dvriga marinkommandon.

Jag vill understryka att det aven i framtiden, nir vi ser pd marinens verk-
samhet, kan finnas skl att sirskilt beakta Marinkommando Syd och verk-
samheten dir. Vivet att man dir har en bra verksamhet som ger ett bra resul-
tat till nytta for hela det svenska forsvaret. Jag tycker att vi skall ta till vara
den hir resursen, virda den vil, och lita den bli ndgot som vi har nytta av
ocksd i framtiden.

Anf. 54 JAN WACHTMEISTER (nyd):

Herr talman! An en géng konstaterar jag ndgot forvinat att riksdagsord-
ningen innebdr att debatten fors efter det att alla har bestamt sig. Darfor blir
det en lika omfattande som fullstindigt verkningslos debatt i denna langa
dags fard mot natt. Det giller att spara tid dven hir i riksdagen. Jag skall
forsoka spara ndgon minut.

Robert Jousma har redan sagt sitt och framfort Ny demokratis stind-
punkt. Han har didrmed gjort sitt jobb i forsvarsutskottet pd ett fortraffligt
sdtt.

Jag vill limna dnnu en komplimang till Hans Lindblad. Han bérjar vil sd
sméningom bli trétt pd komplimanger. Hans anforande var intressant. Jag



noterade fér min del att 1925 ars forsvarsbeslut var det senaste kloka beslu-
tet. Jag hoppas att det inte giller hela riksdagsarbetet utan bara férsvaret.

Jag noterade ocksd att Gverbefilhavaren, dtminstone allt som oftast,
skulle kunna ersittas av riksdagens utredningstjinst, RUT. P det siittet
skulle man kanske kunna initiera en ny utredning av RUT for att se om RUT
kan ersitta OB. En viss skirpning frin OB:s sida tycker vi kanske skulle
behovas. Jag dterkommer till det.

LAt mig summera vér instillning till detta. Den 4r ganska enkel. Sverige
behover ett effektivt forsvar. Virt ldge dr utsatt. Virlden ér orolig. Det dr
krig i Europa, och det kommer sékert att bli fler. Fantasier om att det skulle
bli frid pé jorden i och med att Sovjetimperiet sprack har redan visat sig vara
just fantasier.

Forsvaret maste vara effektivt, modernt och slagkraftigt i ordets egentliga
bemairkelse. En teknisk upprustning av fraimst armén ér alltsd nodvindig i
detta lage. Hur viktigt forsvaret ar framgdr om vi stiller oss en fundamental
friga, namligen: Varfor finns Sverige? Varfor grundades Sverige? Ja, varfor
slot sig folk samman 6ver huvud taget och bildade linder och nationer en
gang i tiden? Jo, det fanns egentligen tvi skil. Det ena var att forsvara sitt
land mot yttre fiender. Det andra var att garantera medborgarnas inre siker-
het. Detta tror jag att svenska politiker borde tinka pd dven andra dagar in
just den hir dagen.

Statens huvuduppgift ar alltsd inte att instruera folk att dta sju skivor bréd
om dagen, att rapportera antalet kakelplattor ovanfor handfatet eller att be-
tala in ndgra tusenlappar var till organisationer som politikerna har for att
roa sig med. Detta var en liten utvikning.

Tillbaka till forsvaret och forsvarsindustrin i det hir fallet. Vi har en for-
svarsindustri. Alltsd skall vi ge den en chans att existera. Det betyder att den
skall exportera, att den skall ha riitt att samarbeta och att den skall ha ratt
att fungera precis som alla andra industrier. Inom detta avsnitt har vi en
virldsberémd dubbelmoral som vi har skojat om férut, men jag kanske inte
skall uppta kammarens tid med det. Men det gér att gora ménga roliga histo-
rier kring den. Jag har sjilv skrivit en bok som handlar om nir man ersatte
vapenexportforbudet med spritexportférbudet. Ni kan sjilva ldsa den.

Det har alltsi lett till ganska skrattretande reaktioner och observationer
néir vapen hamnar hos dem som anvinder vapen. Det ir ett mycket stort
problem for oss i Sverige. Vi vill nimligen att bara de som inte anvander
vapen skall f4 vapen. Helst skall de ha vapnen i killaren.

Vi har ett vapensystem som heter JAS. JAS ir bra. Det ar svensk spetstek-
nologi, alltsé blir det kritiserat. Det finns ndgot slags masochistisk njutning
med vilken vi alltid forsoker bestraffa oss sjélva sé fort vi har nigot som ér
riktigt bra. Darfor finns det givetvis en del forslag om att ligga ned JAS,
eller ocksa blir en del snurriga kompromisser, si att man gor JAS till jasd
eller ndgot annat.

Man kan dra en parallell till kirnkraftsteknologin, en annan svensk spets-
teknologi. Den ligger 1&ngt fram i virlden, och den ir en fantastisk tillging
for oss. Det fanns t.o.m., och finns vil fortfarande, forbud att tinka pa fort-
satt utveckling inom det omradet just darfor att det ar svensk spetsteknologi.

6 Riksdagens protokoll 1991/92. Nr 125
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Vii Sverige har ofta ndgon sorts attityd — svensk spetsteknologi, nej tack. Vi
miste givetvis alltid sdga ja tack, och det gor vi i Ny demokrati.

Att denna negativa attityd uppstdr dr mdnga i denna kammare medskyl-
diga till - om de vore hir, vill siga, med det ar de ju inte.

All right, dter till forsvarets omorganisation. Egentligen borde inte vi i
riksdagen halla pd att diskutera detaljer. Vi borde diskutera inriktningen och
omfattningen. Resten skulle rimligen den verkstillande ledningen, dvs.
overbefilhavaren m.fl., skéta om. Men nu har det ju blivit pa detta sitt. En-
ligt Hans Lindblad, om jag uppfattade honom ritt, var det lika bra, eller lika
déligt. Hur som helst tycker jag faktiskt att dverbefilhavaren, férsvarsgrens-
chefer och andra skulle sticka ut huvudet, och de skulle ha stuckit ut huvudet
mer #n vad de har gjort, for att tala om vad de kan 8stadkomma.

Jag dr ingen forsvarsfantom. Mina betyg frén min tjanstgoring i det mili-
tara kdnnetecknades av att jag var mer framstdende i militdr duglighet 4n i
militar lamplighet. Jag har emellertid varit med om en del annat i mitt liv.

Jag vet att en icke konkurrensutsatt verksamhet kan rationaliseras. Det
géller hela den offentliga sektorn. Dér finns enorma rationaliseringsmojlig-
heter. Det ar sjalvklart att det gér att rationalisera inom forsvaret. Vivet det,
och det har for sakerhets skull gjorts utredningar. Jag tror inte att det var
RUT som gjorde den dé, utan det var riksrevisionsverket som utredde hur
mycket man kan spara bara pa inkopssidan. Man skulle kunna spara belopp
som motsvarar driften av flera flottiljer.

Det var ndgon som sade hir tidigare: Om det gér att rationalisera, varfor
har man inte gjort det férut? Det ér faktiskt, forldt mig, ett ganska dumt
papekande. I krisldgen kan folk nidmligen dstadkomma saker som de inte
kan astadkomma annars. Nir man sétter trycket pd, gar det att rationalisera
det som inte gick att rationalisera forut. Man maste ha ritt “incentives” for
att fa gora det. Det tyckte jag mig hora ocksd forsvarsministern siga forut,
dvs. att de som rationaliserar skall ha glidje av det som de rationaliserar.
Men det gir att gora. Det gir att gbra massor.

Jag vill sedan sidga nigot om ansvaret. Den hir politiska inblandningen

har tagit bort en del av det ansvar som OB & Co. alldeles entydigt borde
béra.
Vems dr di till slut ansvaret for att vi dppnar en blotta i flygforsvaret genom
att lagga ner F 13 i Norrkoping? Observera att man med en rationalisering i
Norrkdping hade kunnat bibehalla kanske 1 000 jobb i arbetsloshetens Sve-
rige och kunnat fortsétta sin mycket viktiga strategiska och taktiska roll i for-
svaret av Sverige.

Vad var det da som hiande? Blev Norrkoping ett politiskt offer nar Social-
demokraterna och regeringspartierna plotsligt, efter lingt dltande, skulle
visa att de minsann bestimde och inte behévde lyssna pi Ny demokrati, eller
vad var det som hinde?

Riddades Sollefted, pa samma sitt som Givle offrades, pd grund av all-
mién politisk opportunism — jag sidger allmén”, vilket innebdr att jag kanske
ocksé inkluderar oss sjilva —, av den cyniska orsaken att det giller att vara
forst med att hotas av nedliggning, eftersom chansen da ar storst att det inte
blir ndgon nedlaggning? Laxan till Sverige ar alltsd: Var forst med att ropa
”Nu héller de pa att ligga ned mig”, och se till att ni verkligen blir nedlégg-



ningshotade, for den forsta som rikar ut for det klarar sig alltid. Det blir
sedan de andra som far dka dit i stéllet.

Okej, nu har riksdagen snart gjort sitt, och jag hoppas att regeringen och
forsvarets ledning gér nfigonting bra av det hir, nigonting bittre dn det som
framgar av utskottets betinkande. Ny demokrati har redan framfért sina re-
servationer via Robert Jousma, och vi har pa det viset yrkat bifall till dem.

Jag vill bara till slut understryka att vi vill medverka till att Sverige far ett
starkt, modernt och hégteknologiskt forsvar.

(Applader)

Anf. 55 HANS LINDBLAD (fp) replik:

Herr talman! Wachtmeister talar om rationaliseringar. Detta ir en central
friga. 1982 sade vi att vi behGver en modernisering av forsvaret och en kvali-
tetshdjning. Hur skall den dstadkommas? Jo, vi stillde pé all statsférvaltning
ett krav pa en rationalisering motsvarande 2 % per 4r. Vi sade att vi skulle
minska anslagen efter inflationsupprikning med sd mycket och att forvalt-
ningen kunde ha oftrindrad verksamhet om man kunde &stadkomma en
produktivitetsokning pd 2 %. Hade man en starkare produktivitetstillvixt
kunde man realt utéka verksamheten och tvirtom.

Till forsvaret sade man: Vi stiller det kravet ocksd pa er, men ni fir be-
hélla pengarna. Omriknat till dagens penningvirde motsvarar beloppet for
de tvd femérsperioderna 1982-87 och 1987-92 ungefir 15 miljarder kronor.
Det var det som gjorde att vi inte behévde utdka ramarna. 15 miljarder kro-
nor i dagens penningvirde skulle kunna anvindas for inkop av morkerstrids-
medel, elektronik, robotar och vad det vara mande. Vad som hiinde var i
stillet att forsvaret hade sd negativ produktivitetsutveckling att det blev en
dramatisk minskning av inképen. Ar 1987 plussade vi p& en summa pa 6,8
miljarder, vilket i dagens penningvirde motsvarar bortit 10 miljarder.

Vi horde talas om "svarta hél”. Forsvarsstaben sade till departementet att
det nog skulle bli dyrare, men OB forklarade tillsammans med forsvars-
grenscheferna att man hade liget under kontroll. Vad hinde sedan? Jo, ma-
rinen behévde ytterligare en miljard, och pengar som avsatts till armén — 400
milj.kr. till luftvirnsrobotar och 400 milj.kr. till helikoptrar — gick ét till den
allménna férdyringen ute pd regementena.

Det som riksdagen ville genomfordes alltsé inte. Detta gér att vi dr vildigt
negativa till att tro pd att vi skall inteckna den har rationaliseringen i forvig.
Vi dr verkligen brinda.

Vad som hinde 1982 var foljande. Man identifierade rationaliseringsom-
rdden, och det var framfor allt friga om stddproduktion, néimligen forplig-
nad, underhall, forrdd, osv. OB hivdade linge att rationaliseringsmalet
skulle uppnds, eftersom férsvaret genomforde dessa besparingar. Det gjorde
han ocksd pd de omrddena, men den stora verksamheten — utbildningen —
bara rusade upp i kostnader. OB hivdade fortfarande att forsvaret har klarat
av rationaliseringarna. Sorry, men huvuduppgiften blir mycket dyrare. Det
ir ungefiar som om lantmiéteriverket skulle siga att man har rationaliserat
men att man tyvirr drog dver budgeten med 100 milj.kr.

Det har alltsd visat sig att forsvaret dr oerhort daligt pd detta. En mojlig
anledning kan vara att man 4r sd fixerad vid virnplikten att rationaliseringar
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inte var intressanta. Man kan i och for sig siga att dven andra delar av den
offentliga sektorn har haft en negativ produktivitetstillvixt, och det ir inte
mdojligt att inteckna besparingar innan de har kommit. Skulle man kunna
gora rationaliseringar pd ett antal 100 milj.kr. vill inte jag att de skall liggas
pd en ny flottilj, utan i si fall skall man skaffa mer grejor. Kvalitet 4r att
skaffa grejor, inte att képa mer flygbrinsle.

Anf. 56 IAN WACHTMEISTER (nyd) replik:

Herr talman! Rationalisering dr mojlig i alla foretag, framfér allt i stora
foretag. Varenda konsult vet att det 4r mycket lampligt att sitta méilet "litt
som en plétt” vid 20 %. Det blir kolossala belopp i den offentliga sektor som
Hans Lindblad och jag vil har lika stor — dvs. lika liten - respekt for. Man
skulle alltsd kunna gora enorma besparingar: sjukvarden 20 miljarder per r
av de 100 miljarderna, riksdagen sjilv skulle kunna géra mycket, osv.

Jag vill understryka en sak betriffande mojligheterna till besparingar pa
inkop. Vi som kommer frin niringslivet vet att forsvarsorder jiamt ir de
bista orderna, inte bara darfor att kunden i allmidnhet kan betala utan ocksé
dirfor att han betalar ritt s bra.

Vad man skall gora i ett sidant hir lige ar att stélla upp malen for vad som
giller inom forsvaret, man skall 6ka trycket pd den verkstillande ledningen
sa att det gdr ner genom organisationen, och man skall skapa ett krismedve-
tande - ett medvetande om kostnaderna. D4 kommer det fram resultat. VD,
dvs. OB, skall hela tiden rapportera till styrelsen, dvs. 4stadkomma den upp-
foljning som jag tror att Hans Lindblad har namnt forut. D4 fr man resultat,
och dé fir man ett bra forsvar. Dessutom fir man ménniskor som tycker vil-
digt mycket om att jobba dar — manniskor tycker alltid om att jobba i vil-
skotta foretag.

Anf. 57 HANS LINDBLAD (fp) replik:

Herr talman! Glomsk som jag var kom jag inte att tinka pd vad Wacht-
meister sade om vad politikerna tidigare har sagt om JAS. Jag vet att en riks-
dagsman har jamfort JAS med en jordfrds. Han bor ganska ndra domkyrkan
i Skara, om jag inte minns fel.

Vad iér rationalisering? Vi skall minska pd fredsorganisationen, vi skall
forsoka fa ut sd mycket som mojligt av krigsorganisationen — kvalitet, utbild-
ning och materielanskaffning. Jag menar att om man inte behover sd manga
regementen och s ménga flottiljer, sd ér det dir man skall gora minskningar
for att vidmakthdlla krigsorganisationen.

Jag kan se bakat. Jag tror att jag har varit med om att vi har lamnat 34
etablissemang — friin Luled i norr ner till Malmo i soder. Hade de 34 etablis-
semangen varit kvar, skulle naturligtvis oerhort mycket mer pengar ga till
drift. Kan man minska flygvapnet med en flottilj, s& ar det klart att vi skall
gora det. En del séiger att det vore bra att i 4nnu higre grad férsdka gd mot
storflottiljer, men det finns naturligtvis operativa argument for hur f4 flottil-
jer man kan ha.

Att man bor minska en flottilj tycker jag darfor dr en sjélvklarhet, sarskilt
om man minskar krigsorganisationen. Sedan kan jag alltid ha respekt for om
man vill vilja flottiljen A eller B. I den diskussionen ir jag inte alls lika siaker



pé att det ena alternativet ér bittre dn det andra. Om jag kan rationalisera
skall syftet inte vara att jag skall ligga de slantarna pa att behilla fler kaser-
nomriden eller fler flottiljomrdden.

Jag brukar titta pd hur minga flygplan eller hur ménga fartyg olika linder
ute i virlden har, men jag brukar aldrig titta pa hur ménga flottiljer och hur
ménga regementen de har. Det ir effekten jag ér intresserad av. Hur minga
robotar, flygplan och fungerande krigsférband har de?

Nir Ny demokrati har talat om flygvapnet har man aldrig 6ver huvud taget
namnt krigsorganisationen. Siger ni ja till eller ir ni emot att man minskar
krigsorganisationen med tvd divisioner? Detta har ni inte motionerat om. Ar
det, eftersom Wachtmeister inte har nigot emot det, meningen att vi skall
ha tva flottiljer som gér att kora med halv kapacitet, for att sedan, efter nigra
ar, mojligen pé det ena stilllet &teranstilla dessa minniskor? Ar det inte rim-
ligt att forsvaret har en uppgift, att det ar krigsorganisationen som ér visent-
lig, inte husen, flottiljen och kasernomrddena? Det ér ocksd en rationalitet
att det dr krigsorganisationen som ar det visentliga.

Anf. 58 IAN WACHTMEISTER (nyd) replik:

Herr talman! Ja, krigsorganisationen dr mycket visentlig.

Nej, det dr ingen idé att tala vidare om alla detaljer kring flottiljer, rege-
menten osv., eftersom det redan i alla lager ér beslutat vad man vill gora.

Kanske skall vi forsoka spara litet tid. Darfor vill jag till sist bara siga fol-
jande. Humor i politiken ér inte séirskilt vanligt, men den ér for den skull
inte sd dum.

Det hir med JAS som viirldens dyraste jordfriis var faktiskt ritt sd kul.
Men vad vi girna vill medverka till, och som nu verkar ske, ér att virldens
dyraste jordfrds utvecklas till ett av viarldens bista vapensystem.

Anf. 59 AKE CARNERO (kds):

Herr talman! Ett forsvarsbeslut innebér en langsiktig planering av total-
forsvaret. Dess konsekvenser giiller inte enbart den ndrmaste femérsperio-
den utan fir avgdrande betydelse ocksd for hur vart forsvar kommer att vara
utformat i borjan av nista sekel. Det dr darfor synnerligen viktigt att belysa
totalférsvarets olika delar. Jag kommer i mitt anforande att dgna mig it total-
forsvarets civila del — det som i dagligt tal kallas civilforsvaret.

Virt totalforsvar skall motverka att Sverige dras in i krig eller kriser i om-
vérlden, skydda landet mot verkningarna i detta sammanhang och trygga for
landet nodvindig forsoérjning.

Dessutom skall totalférsvaret virna civilbefolkningen mot verkningarna
av krigshandlingar genom att bereda skydd, riddda nédlidande, ombesorja
vard och trygga en livsnodvindig forsorjning. Mojligheterna att klara dessa
uppgifter bestims i hog grad av det fredstida samhillets tillgdngar, robusthet
och férméga till omstéllning. Detta dr grunden for totalforsvarets civila del.

Totalforsvaret skall vara uppbyget och organiserat si, att det ir en hela
folkets angeligenhet. Av storsta betydelse ér att medborgarna sé lingt som
mdjligt bereds tillfalle att efter egen forméga bidra till landets férsvar. Detta
krav tillgodoser vi i vért land genom att vart totalforsvar bygger pa plikt-
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tjénstgoring. De frivilliga forsvarsorganisationerna gor ocksé viktiga insatser
harvidlag.

Formuleringarna betrdffande civilforsvarets huvuduppgifter har diskute-
rats i utskottet. I regeringens proposition angavs tvd huvudpunkter: att
virna civilbefolkningen och att stodja forsvarsmakten.

Utskottet menar att det hér ar de egentliga huvuduppgifterna men tillag-
ger att uppratthallandet av de viktigaste samhéllsfunktionerna ér en si viktig
forutsattning for att man skall klara dessa uppgifter att det bor betraktas som
en sarskild huvuduppgift.

Vi kristdemokrater stoder hérvidlag det som sdgs om att huvuduppgif-
terna for totalférsvarets civila del ar:

— att virna civilbefolkningen mot verkningarna av krigshandlingar och att
under kriser och krig trygga en livsnddvindig forsorjning,

- att under kriser och krig stodja forsvarsmakten samt

- att, for fullféljandet av dessa uppgifter, under kriser och i krig uppritt-
hélla de viktigaste samhillsfunktionerna.

Det ar av stor vikt att civilforsvaret har tillrdckliga resurser for att kunna
losa dessa uppgifter. Ju storre formaga civilforsvaret fir i detta avseende,
desto battre forsvarsvilja erhdller allménheten. Dirav foljer att det blir lit-
tare for forsvarsmakten att fylla sin uppgift.

Beredskapen infor krig, krigsfara och andra sikerhetspolitiska hot bygger
till stor del pé véart samhilles inneboende styrka. Till detta kommer bered-
skapsatgdrderna inom den civila delen av totalférsvaret. Om vi tidigt tar héiin-
syn till srbarhet och risker minskar behovet av kostnadskrivande bered-
skapsatgirder. Dessutom okar sikerheten i det fredstida samhillet. Ansvar
for en verksamhet i fred innebdr motsvarande ansvar i krig.

Den lokala forankringen av beredskapsarbetet betonas. Kommunerna har
ju overtagit uppgifter frdn staten. Sdledes 4r kommunstyrelsen sedan 1986
hogsta civila totalforsvarsmyndighet pd lokal nivd, vilket innebér att kom-
munerna har ansvaret for ledningen av civilforsvarsverksamheten vid bered-
skap och i krig samt for den planldggning som sammanhénger med detta.

Herr talman! I Kds-motionen Fo8 behandlas frigan om det svenska sam-
hillets sdrbarhet. Det 4r befogat att stilla frigan om vi 6ver huvud taget bryr
oss om den civila beredskapen tillrackligt mycket. Det moderna samhillet
ir komplicerat. Aven en relativt liten, naturlig hindelse kan leda till stora
problem.

Ett kraftigt snofall kan innebdra att ménga av oss blir utan elektricitet dt-
skilliga timmar. Utan elektricitet slutar spis, kyl, belysning, radio/TV m.m.
att fungera, och manga bostider kyls ner.

Sirbarheten har blivit allt storre i bl.a niringslivet och sjukvérden, dir ut-
vecklingen har gétt mot specialisering, integrering och beroende av datorer
och elektronik.

Det faktum att virt land fétt allt fler dldre ménniskor 6kar kraven pé civil-
forsvaret.

Behovet av information om totalférsvaret dr stort med tanke pé alla de
ménniskor som har invandrat till virt land.



Transporter, teleckommunikationer och elforsorjning bendmns vitala sam-
héllsfunktioner. Dessa tre funktioner forvintas givetvis ha tillricklig kapaci-
tet och kunna motstd en angripares bekdmpning. Hir maste vi verkligen ha
stryktéliga och flexibla system.

Virt viktigaste livsmedel, dricksvattnet, hor till det livsnédvindiga.
Dricksvattnet ir sirbart. Undermadliga vattenledningar, avsaknaden av re-
servkraft for pumpar och laboratorieberedskapen for hygienkontroll ar sa-
ker som mdste uppmirksammas.

Storstadernas forsorjningsberedskap maste siarskilt uppmérksammas lik-
som storstads- och titortsméanniskornas livsvillkor.

Herr talman! Som nimnda exempel visar ar det av stor vikt att samhills-
funktionerna ar robusta och att de har en sidan kapacitet att grundlidggande
behov kan tillgodoses.

I kds-motionen Fo8 havdas det att det ér av stor vikt att en grundlig utred-
ning fér visa pd samhillets sdrbarhet och konsekvenserna hirav for civilfor-
svaret. En utredning skulle ocksd innebira okad forstielse bland oss med-
borgare for civilforsvarets stora betydelse. Det glider dirfor oss kristdemo-
krater att utskottet delar motionirernas uppfattning att det finns skl att
oOverviga samhillets beredskap mot olika fredstida hot. Enligt utskottets me-
ning bor regeringen ge en parlamentariskt sammansatt kommitté i uppdrag
att utreda den civila delen av totalforsvaret enligt propositionens inriktning.

Herr talman! Med det sagda yrkar jag bifall till utskottets hemstillan i be-
tankandet.

Anf. 60 INGVAR BJORK (s):

Herr talman! Jag skall i detta mitt anforande i forsvarsfragan behandla for-
svarsutskottets forslag om avvecklingen av Bravalla flygflottilj F 13 i Norr-
koping.

Forsvarsutskottets majoritet har funnit ett sddant beslut nodvindigt, me-
dan jag har rostat emot och séledes har reserverat mig. Det dr min uppfatt-
ning att F 13 skall vara kvar som flygflottilj.

Herr talman! Lit mig forst sdga ndgra ord med en sikerhetspolitisk moti-
vering. F 13 ér ju ostkustens enda flygflottilj. Den har dérfor en strategisk
nyckelposition. Basen ligger i nirheten av Ostersjon, och fréin basen har man
kunnat bevaka en stor del av Ostersjéon. Man har ocksi kunnat ingripa vid
krinkningar mot virt land.

Om F 13 lades ner skulle man dirmed avsevirt forsdmra denna forméga
genom att det skulle bli lingre flygtider. Dessutom skulle man avsevirt
minska tiden éver Ostersjon.

Om F 13 laggs ned, hamnar man i en omdjlig situation. Den s.k. flyttkaru-
sellen med F 13:s moderna plan, som skall in till Ronneby, 4n till Karlsborg
och an till Uppsala, loser inte den kris for flygvapnet som man har forsatts i.
Att behilla Norrkoping som flygbas ar det enda alternativet.

Na, hur dr Norrkdping som flygbas? Vi har alla hir, som skall besluta, fatt
kort, brev och skrivelser dir man siger: Ligg inte ned F 13! Det dr en mycket
modern flottilj. Man har under de senaste dren bl.a. investerat 300 miljoner.
Man har byggt en bergshangar, vilket bara finns pd nigon plats till i riket,
och en hangar som dessutom dr anpassad for JAS. Allt detta skulle man
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alltsd tvingas att lamna. Nej, det kan inte vara mojligt att riksdagen skall
tvingas att fatta ett sd pass galet beslut.

Om man ser pi kostnaderna finner man att de uppskattas till 500 milj.kr.
for statens del for ren fram till 1995. Men dessa kostnader ér beriilknade pa
flygflottiljerna F 6 och F 13. Den mindre delen av dessa 500 miljoner fir man
vid nedldggning av F 13. Det hér har man riknat och riiknat pd. Jag fastnade
for en utrikning. Den gillde F 13.

Hiir har man forst rdknat kostnader for den militdra personalen och sedan
kostnader for de civilanstillda. De sistndimnda 4r omkring 500 ménniskor.
Det ir alltsd 500 manniskor som har sin bédrgning frin F 13 och som nu skall
ga ut i arbetsloshet. Dessa méanniskor ar oftast gifta och harmakar som arbe-
tar. Aven for dessa ar hotet arbetsloshet. I de tider av arbetsloshet som vi nu
lever under miste staten, enligt min mening, driva en politik som inte gynnar
uppkomsten av arbetsloshet; i synnerhet inte dd en mingd skl talar for att
man skall bibehdlla sysselsittningen, som vid F 13 i Norrkoping.

Vid de gjorda berikningarna kommer man fram till siffror som ligger pé
flera hundra miljoner. Det gor faktiskt att man kan stilla sig frigan: Ar det
hir 16nt? Vem har nytta och glidje av detta? Varken staten, dess forsvar,
de anstillda i Norrkoping med kringliggande orter eller skattebetalarna gor
ndgon vinst pd det hir. Det blir en affir som i bista fall slutar med plus minus
noll for staten och skattebetalarna.

Herr talman! Koncessionsnimndens beslut blir klart 1995. D4 vet man var
man kan bilda storflottiljerna, som skall innehélla tre — fyra divisioner, alltsd
betydligt fler flygplan én fér nidrvarande. Enligt min mening borde den parla-
mentariska grupp som vi far efter detta riksdagsbeslut verkligen géra en ut-
tommande och effektiv undersokning av detta. Var skall den ytterligare in-
dragningen av flygflottiljer ske? Det ar frdgan som borde stillas.

Vi har inte koncessionsndmndens utslag dnnu, och ingen parlamentarisk
beredning har borjat arbeta. Vinta alltsd med detta beslut till 1995, da alla
undersokningar ér klara, och 1t Norrkoping vara med d& man bedomer fly-
gets framtida mojligheter.

Herr talman! Lat mig sdga néigra ord om sysselsittningssituationen i Norr-
koping. Den dr mycket besvirlig. Man har en hogre arbetsloshet én riksge-
nomsnittet och arbetslosheten fortsitter att 6ka. Ett mycket stort antal méin-
niskor kommer, om forsvarsutskottets majoritet far som den vill, att utoka
arbetsloshetskoerna. Min mening ar att detta ar ogorligt.

Jag vill, herr talman, yrka bifall till min reservation nr 22.

Anf. 61 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! I all enkelhet och korthet vill jag bemota det ndgot patetiska
i Ingvar Bjorks inligg. Han siger att forsvarsutskottets majoritet har beslu-
tat om nedldggning av F 13 och att han har reserverat sig mot detta.

Det ar egentligen alldeles riktigt. Men det betyder egentligen att Ingvar
Bjork stér vid sidan av den partimotion som hans parti har lagt fram. Han
staller sig vid sidan av realbehandlingen i utskottet. Det var forst vid juste-
ringstillfillet som Norrkdpingsopinionen hade gett honom kalla fétter och
han gjorde sin reservation. Jag vill att detta skall vara noterat for Norrko-



pingsborna, som menar att Ingvar Bjork ir en rese i denna friga. Jag tycker
att hyckleriet har natt sin grians med det hdllna anforandet.

Anf. 62 INGVAR BJORK (s) replik:

Herr talman! Jag gjorde pd sa sitt, Arne Andersson, att jag forst rostade
for att Karlsborg inte skulle liggas ned. Det var min absoluta mening att det
inte skulle ske. Jag var glad for det.

Vid niista omrostningstillfille gillde det Norrkoping. Da fanns ett forslag
frin socialdemokrater, moderater, folkpartister, centerpartister och kds:are
som talade for att man skulle ligga ned Norrkopingsflottiljen. Jag vigrade
att g med pé detta och rostade emot.

Anf. 63 ARNE ANDERSSON (m) replik:
Herr talman! Jag har ingen anledning att lagga ytterligare sten pd denna
borda. Jag har talat om hur det gick till i utskottet.

Anf. 64 HENRIK LANDERHOLM (m):

Herr talman! Jag skall i mitt anforande i huvudsak uppehélla mig vid att
kommentera den uppsjo av socialdemokratiska reservationer som foljer
med utskottets betdnkande. Jag skall inte ta upp alla, eftersom Gunhild Bo-
lander och Ake Carneré tidigare har behandlat dem som ror den civila delen
av totalférsvaret, men ocksd av den anledningen att ménga av reservatio-
nerna helt enkelt saknar substans att kommentera. En viss kléfingrighet
tycker jag att mingden reservationer visar. Ménga ir egentligen ganska oné-
diga. Jag tycker faktiskt att jag gor Socialdemokraterna en tjianst genom att
gé forbi en del av reservationerna med tystnad.

Ledande socialdemokrater har betecknat propositionen som ett hafsverk.
I jamforelse med hur lang tid det tog for den tidigare socialdemokratiska
regeringen att inte limna négot forslag till riksdagen dr det klart att underla-
get har producerats mycket snabbt. Utskottets betinkande har emellertid
visat att propositionen ir ett héllbart underlag for beslut. Det kan man inte
med bista vilja siga om den socialdemokratiska partimotionen och de reser-
vationer som den resulterat i. I delar ir motionen, liksom en del av reserva-
tionerna, en uppvisning i hugskott och ganska osammanhéngande idéer.

Lit mig bara ta nigra exempel. Luftforsvaret, en sikerhetspolitiskt avgo-
rande faktor, ér vi alla 6verens om att prioritera. Men, eftersom Socialdemo-
kraterna inte lingre sitter i regeringsstillning och har de dtaganden detta in-
nebir, foreslogs i motionen att Drakensystemet skall avvecklas s snart som
mojligt. Nu har man visserligen dragit tillbaka kravet och vill bevara jakten
i Angelholm, men hur gick den ursprungliga tanken om nedliggning av F 10
i Angelholm och jakten dér ihop med den prioritering av luftforsvaret som
vi var éverens om?

Den samlade férmégan att bekdmpa sjomaél 4r ett annat sddant exempel,
aven det sikerhetspolitiskt viktigt. Samtidigt som man menar att sex robot-
bétar kan liggas i malpése — och inte moderniseras — eftersom sjomadlsbe-
kimpningskapaciteten redan ar si hg och hotet om kustinvasion numera ar
sd litet, avvisas i motionen regeringens forslag att ligga ned en och en halv
division av de ildsta Attackviggen. Aven hir har Socialdemokraterna klokt
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nog dndrat uppfattning och stoder numera till fullo regeringens forslag till
krigsorganisation. Men man maste fraga sig: Hur, och om, var det dver hu-
vud taget tankt frén borjan?

Hur det var tinkt frdn borjan forstér jag diremot vad giller de fullfoljda
reservationerna avseende JAS-projektet. Det giller alltsd reservationerna
10, 11 och 12 om anskaffning av radarjaktrobot, om bemyndigande att be-
stilla delserie 2 och om betalningsforskjutningar rorande JAS-systemet, det
s.k. tusenkronorsanslaget.

Jag kan inte se ndgra andra motiv till dessa demonstrationer in att vilja,
trots att man stoder projektet, ifrigasitta det genom att angripa formfrigor.
Mgjligen ar det till for att i ndgon mén glddja de mer JAS-fientliga delarna
av den socialdemokratiska riksdagsgruppen?

Litet anmirkningsvirt 4r det ocksd att man fyller sina reservationer med
bide nya motiv och nya férslag. Jag trodde i min enfald att motionsriitten pa
propositionen slutade den 16 mars. T.ex. skall anskaffningen av radarjaktro-
bot till JAS, reservation 10, ovillkorligen goras till en riksdagsfréga, trots att
detta krav inte finns i partimotionen.

Mojligheterna till samforstind och dverenskommelse i sddana hir frigor
ar ju inte direkt uppenbara, eftersom vi andra i utskottet inte givits mojlighet
att ta stillning till de argument som framfors i flera reservationer. Jag hoppas
att detta forfarande édr en engdngsforeteelse.

Vad giller reservationerna 11 och 12 ar Socialdemokraternas njugghet
mot regeringen, som jag ser det, bdde onddig och obefogad. Det bemyndi-
gande att bestilla delserie 2 som Socialdemokraterna motsitter sig, liksom
avslagsforslaget vad giller mojligheten till betalningsforskjutningar gent-
emot det s.k. 1 000-kronorsanslaget, kan jag inte se som annat én obstruk-
tion i opposition. Det underlag i form av forhandlingsresultat som redovisats
for utskottet den 12 maj visar att de 9,3 miljarder som den tidigare rege-
ringen i praktiken accepterat som fordyring nu faktiskt underskrids ganska
ordentligt. Ricker inte det fér den socialdemokratiska oppositionen?

Majligheten till betalningsforskjutningar var en nodvindighet nir propo-
sitionen lades fram, eftersom férhandlingarna med I1G JAS inte var klara di.
Socialdemokraterna skulle sjilva i regeringsstéllning ha varit tvungna att till-
gripa samma metod. Men jag miste ha forstielse for att ett parti som just
forlorat regeringsmakten girna vill avgora si manga beslut som mojligt i
riksdagen. Jag madste ocksd inse att mitt fortroende for regeringen &r storre
an Socialdemokraternas. Det ligger ju i sakens natur.

I flygvapenfrdgorna i dvrigt har utskottet nitt en god samstimmighet. 1
praktiken har detta skett genom att Socialdemokraterna 6vergivit sina yr-
kanden vad giller krigsorganisationens utveckling men ocksd, som tidigare
pépekats, i sista minuten dvergivit kravet pé nedliggning av F 10, som social-
demokraterna kunde ha fatt majoritet for tillsammans med Ny demokrati, i
sa fall utan att behova ldgga ner F 13.

Pa armésidan har Socialdemokraterna nigra viktiga siryrkanden. Man vill
minska brigadantalet till 13 och utreda stridsvagnsfragan ytterligare en gang.
Om Socialdemokraternas forslag om nedliaggning av Varmlandsbrigaden,
Hallandsbrigaden och Lapplandsbrigaden hade inneburit stora och nya
pengar till materiell fornyelse av de 6vriga, hade jag mojligen kunnat forstd



bevekelsegrunderna. Men s ér det inte. Tvirtom siger man nej till den vik-
tigaste kvalitetshdjningen i nuvarande lige, nimligen anskaffningen av 200
nya stridsvagnar till Skdne och dvre Norrland.

Stridsvagnsfriigan har utretts i snart 15 ir. Bara forband med stridsvagnar
kan ta tillbaka terring som hdlls av en motstindares fientliga stridsvagnar.
Angripare har inte i dag annat in forband som faktikt innehéller just strids-
vagnar. Vill vi ndgonsin kunna sld en angripares styrkor, behéver vi moderna
stridsvagnar. Erfarenheterna frin Gulfkriget — déir forhallandena forvisso
var exceptionella {6r alla vapensystem — visar att av de 3 480 irakiska strids-
vagnar som slogs ut bekimpades 2 890 under hundratimmarskriget av den
amerikanska stridsvagnen M1A1. Endast 400 slogs ut av helikoptrar och 200
av attackflyg. Att nu kridva utredningar ér rent ut sagt att forhala arméns
kanske viktigaste materielprojekt.

Att minska brigadantalet till 13 ar ett onodigt risktagande. Forvisso kan
ingen siga exakt var en grins gir for en rimlig mojlighet att forsvara hela
landet, det &r jag vil medveten om. Helt klart méste det emellertid std for
alla att 13 ger avsevirt simre mojligheter — sérskilt utan den fornyelse som
regeringens forslag innebir — &@n 16 brigader.

De socialdemokratiska nedliggningsforslagen vad giller 12 i Karlstad,
1161 Halmstad och 120 i Umed ir alltsd bade onodiga och riskfyllda.

Reservation 7 till formén for en brigadtyp i sodra Sverige som skulle er-
sitta IB 77, MekB och PB fortjinar inte att tas pé allvar si linge Social-
demokraterna vigrar dessa brigader tillforsel av det slagkraftigaste vapen
som finns i moderna markstridskrafter, nimligen stridsvagnar.

Vad giller flyttningen av Lv 6 och LvTS vill jag sirskilt pipeka att Social-
demokraterna ocksi hir passat pa att andra sina motiv kraftigt. Egentligen,
och enligt partimotionen, har man inget emot en flyttning, men eftersom So-
cialdemokraternas forslag innebir att I 16 i Halmstad skall laggas ned, blir
det svirt att flytta den dit. I partimotionen krdvs dessutom nyinvesterings-
stopp pd Kviberg och talas om en tinkbar framtida nedlidggning. Konsekven-
sen hade krivt att denna reservation hade varit villkorad med nedliggningen
av 1 6. Jag tycker att det dr ovirdigt, iven om det ir ett hart ord, att forsoka
vinna lokala poing genom att dnnu en gang helt byta argumentation mellan
motion och reservation.

Litet av samma sak giller flyttningen av A 3 till Hissleholm. Liksom i
friga om flyttningen av Lv 6 har siffrorna, pa socialdemokratisk begiran,
kontrollriknats av en utomstdende opartisk konsult. Denne utredningsman
vidimerar besparingar i den storleksordning som departementet och OB pre-
senterat. Varfor litsas inte Socialdemokraterna om detta?

Jag vill ocksé nimna reservation 4, dir man foresldr att hela Sverige skall
bli ett militiromride med tvd armékarer, en i syd och en i norr. Det ir ett
forslag som skulle innebira ett enda militiromréde frin Smygehuk éinda upp
till Treriksroset. All sakkunskap séiiger att det d&r omdjligt att leda och sam-
ordna operationer pé detta sitt pd de 449 000 kvadratkilometer som Sveriges
land utgor. Det ér ett orealistiskt forslag.

Nir det giller personalfrigorna saknar flera reservationer faktiskt sub-
stans. Det dr som om misstinksamheten mot regeringen miste manifesteras
pa négot sitt, dven ndr vi egentligen, som i det har fallet, ligger vildigt nira
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varandra. Reservation 28 ir ett exempel pd det, men ocksd reservation 30
om utbildningsreservens sammansittning som jag tycker har en krystad mo-
tivering.

Nir det giller utbildningsreserven ir vi alla éverens om, och det har vi
diskuterat igenom i pliktutredningen, att de varnpliktiga som placeras dir
skall svara upp mot de krav som stills pd befattningen. Det ir sjilva idén.
Annars kan man inte ta dem frén reserven och eventuellt utbilda dem senare
i hindelse av krig. Att alla i reserven skall utgdra ett absolut tvirsnitt av de
uttagna i hela befattningsgruppen, som krivs i reservationen, dr en omojlig-
het, eftersom den samlade limpligheten maste vara styrande. Motivationen,
den virnpliktiges onskemdl, avstand till utbildningsort och krigsuppgift pé-
verkar naturligtvis limpligheten, dven om den objektivt métbara psykiska
och fysiska statusen forvisso kan vara lika i de bida grupperna. Dirfor kom-
mer de uttagna naturligtvis att passa bittre dn en del av dem som placeras i
utbildningsreserven. Detta vet bdde Karin Wegestdl och Sture Ericson. Var-
for da reservera sig?

Herr talman! I praktiken 4r den socialdemokratiska politiken, som den
presenteras i reservationerna, inget alternativ. Den utgdr — det ar jag glad
for — bara strimmor av missnoje i ett brett strik av samforstind kring rege-
ringens politik. Krigsorganisationens volym é&r vi efter utskottsbehandlingen
nu dverens om, bortsett fran 15 000 soldater i tre infanteribrigader. Kvali-
tetssatsningar dr vi 6verens om i ord, men nir det verkligen giller, nir det
kommer till handling, sd lyser rod lampa for viktiga moderniseringar i de
socialdemokratiska reservationerna.

Jag instimmer i Arne Anderssons yrkande om bifall till forsvarsutskottets
hemstallan.

Anf. 65 BRITT BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Henrik Landerholm ér forsvarsutskottets sakkunnige. Jag
forstédr efter hans anforande att han ér sakkunnig pa socialdemokratisk for-
svarspolitik. Jag vill gratulera honom till det, fortsitt gidrna p4 den vigen.
Med tiden kommer Henrik Landerholm att bli en mycket duktig férsvarspo-
litiker genom det handlingsforfarandet.

Problemet ér kanske att Henrik Landerholm liser vdra motioner som en
viss potentat liser Bibeln. Jag skall inte kommentera alla vdra reservationer,
for dé skulle debatten borja om dér vi var kl. 9.00 i morse. P& en punkt vill
jag dock gora det, nimligen prioriteringen av luftférsvar. Det Henrik Lan-
derholm fullstindigt glomt bort, eller valt att bortse ifrdn, dr att det nir vi
vill prioritera luftforsvarsformigan inte handlar bara om Draken 35-syste-
met. Till bilden méste ocksa liggas att AJS-modifieringen de facto innebir
en uppdatering av luftforsvarsformagan.

Den andra viktiga sak som vi inte heller fir glomma bort ér att JAS 39
Gripen kommer att tillféras vér krigsorganisation 1995/96, vilket ocks4 inne-
bir en uppdatering av luftforsvarsformagan. Vi stér fast vid denna priorite-
ring, precis som vi tidigare angivit.

Nir det sedan giller resonemanget om att med stod av Ny demokrati
kunna agera pa det ena eller andra sittet, konstaterar jag bara att detta ty-
varr 4r omgjligt. Detta partis stéllningstagande i olika frigor dndrar sig sju



ginger per dag, och det gér dess virre inte att utforma en forsvarspolitik pd
dessa grunder.

Anf. 66 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:

Herr talman! Menar verkligen Britt Bohlin att forslaget att ligga ned tva
divisioner J 35 — vilket ni har krédvt i en motion och som ni sedermera har
fréngatt —, som ar en mycket viktig del, bade for incidentberedskapen och
for vart luftforsvar totalt sett, var i Overensstimmelse med den prioritering
av luftférsvaret som vi gemensamt har gjort?

" Regeringen foreslog ju en nedliggning av en och en halv attackdivision
Viggen, som egentligen skulle ha kunnat ha uppgraderats till AJS-standard.
Aven om den hade uppgraderats till AJS-standard, hade den inte formatt att
komma upp till samma nivd som Drakenplanen har efter den modifiering for
ménga hundra miljoner, som har skett under de senaste dren, en modifiering
som skulle ha varit bortkastad, om Drakensystemet omedelbart hade lagts
ned.

Anf. 67 BRITT BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag vet inte om det d4r meningsfullt att fortsdtta den har dis-
kussionen om 35- resp. 37-systemet. Jag vill bara paminna Henrik Lander-
holm om att enligt min mening ir det god forsvarspolitik att forsoka be-
gransa antalet flygplanssystem.

Det dr dyrbart och exklusivt att hélla sig med flera olika system. Ett litet
flygvapen som vért har tyvirr inte rdd med det. I det liget tror jag att den
luftforsvarsformaga som vi kan uppna genom modifiering till AJS-standard
plus tillférandet av JAS 39 Gripen kommer att vara tillfredsstillande.

Anf. 68 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:

Herr talman! Nér det géller antalet flygplan héller jag till fullo med Britt
Bohlin. Det handlar ju om en évergéngsperiod fram till dess att JAS infors i
organisationen, dvs. till bérjan av 1995-1996. Vi har bedomt att attackfunk-
tionen inte dr sd viktig under denna dvergangsperiod, utan att det ar luftfor-
svarsfunktionen som ar det allra viktigaste. Det 4r didrfor som vi har velat
behailla de tvd Drakendivisionerna, som ir avgorande for luftférsvaret, en-
ligt virt sitt att se.

Forste vice talmannen anmélde att Britt Bohlin anhallit att till protokollet
fé antecknat att hon inte dgde ratt till ytterligare replik.

Anf. 69 BARBRO EVERMO PALMERLUND (s) replik:

Herr talman! Henrik Landerholm sade att det saknas substans och att det
ar friga om missndjesyttringar nir vi uttalar oss om personalomridet. Jag
vet inte om Henrik Landerholm riktigt har list det hér avsnittet i propositio-
nen och vad resonemanget dir gir ut pi. I propositionen nimns ingenting
om hur viktig personalen dr. Vad som beskrivs dr hur avvecklingen skall gd
till och att man skall inrikta sig pa att den skall ske skyndsamt. Det stir ing-
enting som skulle vara av virde for en kvalitetshojning inom forsvaret.

Diirtill lade jag ocksd mirke till att Henrik Landerholm niir det giller per-
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sonalomridet endast hinvisade till reservation 28. Jag tror att Henrik Lan-
derholm har ett alldeles speciellt skl till detta. I reservation 29 trampar vi
namligen litet grand pd 6mma tér.

For dem som inte tagit del av dessa reservationer kan jag tala om att reser-
vation 28 bl.a. handlar om lagen om offentlig anstéllning och hur &lders-
strukturen skall se ut, vilket jag tidigare tog upp i mitt anférande.

Befilsbehovsutredningen bedomde i sitt betinkande att en yrkesofficer
skulle kunna vara kvar i faltforbanden upp till 45 irs dlder. Detta 4r vad en
utredning kommit fram till, en utredning som for oss andra utgjort en typ av
plattform. Vad OB anser och regeringen sanktionerar ir att man godtyckligt
skall gé ned till en grins pa 40 &r. Om man nu efter personalavvecklingarna
faststaller grinsen till 40 r, innebdr det att det kommer att dterstd ytterligare
en stor Gvertalighet av yrkesofficerare. Det dr en arméutredning som har be-
riknat detta.

Om man sedan héjer ldersgrinsen till 45 &r, uppstar helt plétsligt en un-
dertalighet, vilket beror pd att man ér sd inriktad pé att avskeda den ildre
personalen. Ar det detta som Henrik Landerholm avser nir han sager att det
saknas substans i det som vi framfor i reservation 28? Har skiljer han och jag
oss faktiskt vildigt mycket at.

I reservation 29 redovisar jag hur regeringen har handlagt fullmaktstjéns-
terna.

Anf. 70 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:

Herr talman! Som jag ser det har Barbro Evermo Palmelund redan medgi-
vit att reservation 28 saknar substans annat dn i den bemairkelsen att den ar
ett sitt att manifestera sitt misstankliggorande av regeringens goda avsikter
nar det galler att ta till vara bade den civila och militira personalens kompe-
tens och kunnande.

Det ar klart att man alltid kan efterlysa kompletteringar och ytterligare
vanliga rader i propositionen i friga om personalsidan. Har handlar det ju
inte om skillnader i hur vi ser pd personalen som resurs i forsvaret, utan det
handlar om att utskottsmajoriteten inte har velat skriva regeringen pa nidsan
att lagen om offentlig anstillning skall f6ljas, eftersom man har férutsett det.

Jag har sjalv varit yrkesofficer i sju &r. Diarmed har jag haft en ganska hard
och praktisk tjanst, bide i den dagliga verksamheten i armén — dvs. inom
utbildningsverksamheten — och i stora delar av de andra forsvarsgrenarna.
Nir det giller den tjanst som vi utbildas att bli krigsplacerade i ar dlders-
strukturen ett stort problem, oavsett om grinsen sitts vid 40 eller 45 &r. Det
finns inte relevanta vare sig freds- eller krigsbefattningar fér den stora
mingd overdriga officerare, som ir ett resultat av pensionsdldershéjningen
1971-1972. Det ir ett problem som vi stir infor. Vi kan inte "avskeda” dessa
officerare av den enkla anledningen att néstan alla i den har dldersgruppen
har fullmaktsanstillning. .

Sedan kan man naturligtvis diskutera vad som ér saklig grund. Dér dr méj-
ligheten att genomfora arbetet i fredsorganisationen och ens limplighet for
placering i krigsorganisationen som mdste vara saklig grund for om man skall
fi behdlla sin anstillning i férsvarsmakten eller inte. Nir vi nu skall dra ned
med 1 500 yrkesofficerare och minska krigsorganisationen och fredsorgani-



sationen finns det inte lika mycket “slatt” som den gamla organisationen
hade i form av inre tjénst-befattningar for dldre yrkesofficerare. Det hér in-
ser alla som sjdlva har arbetat inom verksamheten.

Anf. 71 BARBRO EVERMO PALMELUND (s) replik:

Herr talman! I den diskussion som har féranletts av propositionen har det
inte funnits ndgon ambition att férsoka undanrdja den misstdnksamhet mot
propositionen, som vi faktiskt har haft. Av diskussioner som har forevarit
vet vi ocksd att det forhéller sig pd det sitt som jag har redovisat. Skillnaden
mellan Henrik Landerholm och mig bestir i hur vi ser pé dldre arbetskraft.
Vi socialdemokrater vigrar att acceptera att ménniskor blir betraktade som
férbrukningsvaror. Nér de inte lingre platsar i organisationen skall de
skickas ut ur den. Det ér dirfor som vi anser det nodvindigt att lyfta fram
lagen om offentlig anstéllning, dvs. ”sist in, forst ut”.

Herr talman! Jag skall lisa upp vad utskottsmajoriteten uttalade betraf-
fande fullmakterna: "Utskottet har vidare inhamtat att ett stdllningstagande
i frigan att avveckla fullmakterna for yrkesofficerare kommer att foregds av
ingdende dverviaganden i regeringskansliet med mojlighet for berérda parter
att framfora synpunkter.” Jag redovisade tidigare att forslaget till férord-
ningen daterades den 18 maj, alltsd fyra dagar efter det att detta betdnkande
justerades. Parterna fick nio dagar pd sig att gora erinringar mot forslaget.
Jag antar att det dr darfor som Henrik Landerholm 6ver huvud taget inte
ville lyfta fram denna reservation.

Anf. 72 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:

Herr talman! Jag skall inte sticka under stol med att jag anser fullmaktsfra-
gan vara en praktisk detalj, som inte riktigt har den dignitet som Barbro
Evermo Palmelund hévdar att den har. Snarare ér det en friga av stor psyko-
logisk betydelse for officerarna. Av den anledningen valde jag att inte ytterli-
gare kommentera denna friga.

Nir det giller den allménna ambitionen, dels i propositionen, dels i ut-
skottsmajoritetens skrivningar, kan jag bara beklaga om vi inte till fullo har
lyckats undanrgja den misstanksamhet som Barbro Evermo Palmerlund och
ovriga socialdemokrater tydligen har i vad avser regeringens och utskottsma-
joritetens goda vilja i sittet att hantera personalen.

Forste vice talmannen anmélde att Barbro Evermo Palmerlund anhallit att
till protokollet f& antecknat att hon inte fgde ritt till ytterligare replik.

Anf. 73 LARS STIERNKVIST (s):

Herr talman! For ndgon vecka sen speglades den forsvarspolitiska debat-
ten i TV-programmet Glashuset. I programmet raljerade man friskt med oss
riksdagsledamoter. I slutet av programmet forutséig man att dagens forsvars-
politiska debatt enbart skulle handla om bypolitik, dvs. lokala frigor. Efter
att ha lyssnat pd ungefér hilften av debatten och efter att ha noterat vilka
6vriga ledaméter som finns kvar pé talarlistan, kan jag konstatera att man i
programmet Glashuset kommer att fa ritt.

Jag skall villigt erkiéinna att skilet till att jag stir i talarstolen inte ar att
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jag ar nigon forsvarspolitiker. Jag kan t.o.m. erkdnna att jag dessutom ar
kronvrak och inte har ndgon som helst anknytning till forsvarspolitiken eller
till forsvaret. Jag stir hiar darfor att jag ir Norrk6pingsbo, och det skall jag
inte hyckla om. Jag stir hir darfor att jag har lyssnat pa de dsikter och syn-
punkter som har framkommit frin dem som ér berérda i Norrkoping av det
forsvarsbeslut som nu skall fattas.

Jag vill ind4 forsvara bypolitiken. Bypolitik anvinds ofta som ett skils-
ord. Jag tycker att det ar viktigt att vi i den hir forsamlingen faktiskt tar
hinsyn till lokala opinioner. Det finns dndock en viss poidng med att vi i den
hir forsamlingen representerar olika delar av landet. Men om vi enbart ség
till vir egen orts intresse — lokalpatriotism —, vore det allvarligt. Det som
emellertid ligger i1 hela vart arbetssétt dr ju att viaga ihop de lokala synpunk-
terna med helhetssynen. Nir det giller F 13, flygflottiljen i Norrkoping,
skulle jag vilja prova och viga de lokala argumenten — kalla dem gérna by-
politiska — emot de argument som anfors nér det giller helheten i férsvarspo-
litiken, eftersom det sikert finns andra som behérskar det har mycket bittre
dn jag.

Det forsta argument som lokalt har lyfts fram dr att F 13 i Norrkoping ar
en mycket modern flottilj. Savitt jag forstar finns det ingen i den hér férsam-
lingen som har som sin uppgift att virna om forsvarspolitiken som motséger
detta pastdende. I utskottets betinkande siger man tvirtom att F 13 dr en
utomordentligt modern flottilj. Den &r t.o.m. s modern att det inte finns
ndgon som funderar pé att ligga ned eller ens reducera den verksamhet som
bedrivs pd F 13 i Norrkoping, utan verksamheten skall flyttas. Det ér inte
ndgon enkel operation.

Efter firdigstillandet av utskottets betinkande har flygvapenchefen redo-
gjort fér de anstillda i Norrkoping och pa andra orter, dir F 13 har verksam-
het, vad en flyttning innebdr. For att kunna ligga ned eller flytta F 13 skall
man forst flytta jaktdivisionen med personal och flygplan frin Norrkoping
till Ronneby. For att fi plats med den verksamheten i Ronneby skall delar
av spaningsdivisionen flyttas frin Ronneby till Karlsborg. For att kunna ta
emot delar av spaningsdivisionen i Karlsborg méste man flytta viss verksam-
het frén Karlsborg till Soderhamn. Och for att ekvationen i slutinden négor-
lunda skall kunna gé ihop skall vissa uppgifter som tidigare F 13 ansvarat for
overtas av F 16 i Uppsala.

Kan det verkligen kallas for bypolitik och lokalpatriotism att stilla frigan
om det ar forsvarspolitiskt férnuftigt med dessa omflyttningar? Ar det klokt
att sdtta i gang den hir flyttkarusellen? Naturligtvis skulle man fa sddana hir
konsekvenser oavsett vilken flottilj man in lade ned. Man behéver vil inte
vara lokalpatriot for att stilla sig frigan om det inte dr "svdrare” att ligga
ned en flottilj vars verksamhet alla tycker ér bra. Det miste vara extra svart.

S till det andra argumentet. Manga hér har redan sedan i morse betonat
att det ar svirt att f4 pengarna att ricka till, och att proceduren i forsvarsut-
skottet har varit en oerhort smartsam. Man har forsokt att f& kronorna att
ricka till till den organisation som man vill ha. Vid studerande av betinkan-
det och de handlingar som éverbefilhavaren har lagt fast ligger till grund for
betinkandet, undrar man egentligen hur mycket ekonomin spelat in i slutén-
den. For att referera till det underlag som forsvarsutskottet har haft visar det



sig namligen — utan att ligga ndgra forsvarspolitiska synpunkter pa det hela -
att besparingen om man skulle vilja att avveckla F 10 i Angelholm skulle bli
drygt 2 miljarder kronor.

For att referera regeringens forslag nir det galler F 6 i Karlsborg star det
i betdnkandet att de férandringar som totalt féreslds kommer under de nir-
maste fem aren att ge ungefir 400 milj.kr., varav merparten ligger i nedligg-
ningen av F 6. Nir det giller nedlidggningen av F 13 i Norrkoping skriver
man: "Enligt kalkyler som redovisats infor utskottet ger en nedliggning av
F 13 inte lika stora besparingar under femérsperioden som en nedliggning
av F 6 skulle ha gett.”

Jag frégar mig da ater igen nér jag ldser detta med mina lokalpatriotiska
kronvraksogon om jag ar fullstindigt ute och seglar nir jag staller mig fré-
gan: Kan man verkligen med ett sd hir svagt underbyggt ekonomiskt argu-
ment komma fram till stindpunkten att det r mest limpligt att avveckla F 13
i Norrkoping? Ar underlaget till betinkandet av det slag att man med nod-
vindighet kommer fram till den slutsatsen? Handlar det enbart om lokalpat-
riotism nir man frigar sig om forsvarsutskottet har halkat snett?

Jag kan framfora ett tredje bypolitiskt argument — for att fortsitta att an-
viinda det litet vulgiira sprikbruket. I forsvarsutskottets betinkande refere-
rar man till den socialdemokratiska motionen, vilken jag har invdndningar
emot. Majoriteten i forsvarsutskottet delar uppenbarligen uppfattningen
som framfors dir. Ett skil att ha kvar F 6 i Karlsborg ségs vara nirheten till
Ostersjon. Jag har varit inne pé det hir tidigare i dag, och om jag vore lagd
at det Wachtmeisterska hallet, det nydemokratiska hdllet, skulle jag litet ral-
jant ta fram en Sverigekarta och redovisa for riksdagen att Norrkoping fak-
tiskt ligger @nnu nirmare Ostersjon in Karlsborg.

Britt Bohlin och andra har visserligen i dag sagt att det hiir argumentet inte
ar det enda. I forsvarsutskottets betinkande anvinds faktiskt pdstiendet att
Karlsborg ligger si nira det kénsliga, det forsvarspolitiskt sé viktiga omradet
Osterjon som ett argument. A{erigen frdgar jag mig om man kan kalla det
bypolitik eller om det ir tringsynt att friga sig huruvida detta argument ér
riktigt, hederligt och klokt.

Det finns ytterligare ett argument som har nidmnts lokalt. Man har natur-
ligtvis refererat och f6ljt den debatt som har forts de senaste manaderna, ja
hela éret, sedan OB lade fram sitt forslag. Det ar ritt som det har sagts att
overbefdlhavaren av outgrundliga skél har kommit fram till att F 13 ar den
flottilj som bor avvecklas férst. Men man kan konstatera att inget politiskt
parti i den hir forsamlingen sdger att man i forsta hand borde avveckla F 13
i Norrkoping. I kvill kommer vi att fatta ett beslut som innebir att endast
en flottilj laggs ned.

Det finns som sagt inget parti som sdger att det skall vara F 13. Social-
demokraterna séiger att om man skall avveckla en flottilj skall det vara F 10
i Angelholm. De borgerliga siger att om man skall avveckla en flottilj skall
det vara flottiljen i Karlsborg. Ny demokrati siger att om man skall avveckla
nigon flottilj, vilket man inte skall, skall man avveckla F 16 i Uppsala. D&
ir det vil inte sdrskilt forvdnande eller bypolitiskt tringsynt att som Norrko-
pingsbo stélla sig en friga. Ar det egentligen si klokt att komma fram till
kompromissen att avveckla F 13 i Norrképing?
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Jag tycker att vi i denna kammare skall anfora lokalpatriotiska skil. Pro-
blemet i den hir diskussionen dr egentligen inte att jag och en del andra ta-
lare férsoker framfora de argument som nimnts pd vara orter. Det stora pro-
blemet ér att det inte finns ndgon som konsekvent har statt upp och férsvarat
helheten. Forsvarsministern har tyvirr lamnat kammaren, men redan nir
han presenterade sin proposition bjod han upp till den hér regionalpolitiska
krigsdansen. Han sade att om riksdagen av nagon anledning inte vill ligga
ned Karlsborg fir man vil ligga ned flottiljen i t.ex. Norrkoping. Nir inte
ens forsvarsministern konsekvent och envist sldr vakt om de férsvarspoli-
tiska argumenten, vem skall dd gora det?

Avslutningsvis har jag en friaga till forsvarsutskottets ordférande Arne An-
dersson, som redan pd morgonkulan angreps av den lokala opinionen ifran
Ostergotland. Sedan angrep han Ingvar Bjork, vilket jag tycker var ett grovt
dvertramp. Det hedrar Ingvar Bjork att han har lyssnat pa opinionen och
tagit intryck. Diaremot dr det mera allvarligt att Arne Andersson inte ens
lyssnar pd sina egna argument. Arne Andersson siger sig vilja forsvara F 13,
men han star inte konsekvent fast vid den uppfattningen och driver den inte
hiir i kammaren. Det ir i si fall mera klanderviirt att inte ens lyssna pd sig
sjilv dn att lyssna pi andra kloka ménniskor. Ar Arne Andersson, efter det
att han har hort argumenten i denna kammare, beredd att ta hinsyn till de
argument som har framforts ifrin Norrkoping? Dessa argument ir forvisso
lokalpatriotiska och bypolitiska, men jag har svart att se att de strider mot
den férsvarspolitiska milsattning som Arne Andersson siger sig vilja for-
svara.

I detta anforande instimde Sonia Karlsson, Maj-Inger Klingvall, Viola
Furubjelke, Inge Carlsson, Berit Lofstedt och Ingvar Bjork (alla s).

Anf. 74 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Jag skall direkt besvara Lars Stjernkvists fraga. Efter det att
jag har hort Lars Stjernkvists inligg ir jag fullkomligt siker pa att beslutet
ar riktigt. Stjernkvist har utan att man kan skonja en enda rod trad velat
omkring i ett anforande pa 10-12 minuter, dir han uteslutande talar om att
det dr bra med bypolitik om han fir anvinda den sjilv medan andra inte gore
sig besviir i denna briickliga bransch. Ett av kammarens mest mérkliga inldgg
har faktiskt avlevererats av Stjernkvist.

Herr talman! Jag vill bara kortfattat ge uttryck for och klargora den kritik
jag riktade mot kampanjen frdn Norrkoping. Den giller inte de enskilda
minniskorna som deltar i kampanjen - vilket jag sade redan i formiddags —
utan det giller dem som har initierat kampanjen utan att anvinda de skal
som fanns for nedliggningen. Detta stoter Stjernkvist bort genom att siga
att OB av nigot skil i anvisningar givna for ungefir ett &r sedan pekat ut
denna flottilj. Det kan man inte bortse fran. Jag har lyssnat och klargjort
att ndr Lars Stjernkvist partivinner i forsvarsutskottet icke mojliggjorde en
nedliggning av F 6 i Karlsborg, har vi som andrahandsalternativ valt det som
dverbefilhavaren har pekat ut. Det ér inte gripet ur luften. Det anférande
som nyss holls var langt mer gripet ur luften, men det 4r inte mitt problem.



Anf. 75 LARS STIERNKVIST (s) replik:

Herr talman! Nej, Arne Andersson behéver inte bekymra sig for min del.

Jag glomde bort att yrka bifall till reservation nr 22, vilket jag nu gor sa att
ingen missforstir mina avsikter.

Jag var nyfiken, Arne Andersson, pa det faktum att de borgerliga i for-
svarsutskottet siger sig vilja behdlla F 13 i Norrkoping. Sedermera har jag
forstdtt att det av olika skil dr omojligt att avveckla F 6 i Karlsborg. Jag for-
stdr dock inte varfor Arne Andersson omedelbart drar slutsatsen att det in-
nebir att man maste lagga ned flottiljen i Norrkoping. Av flera skil menar
jag att man faktiskt kan fundera pd om det ir en nddvindigt foljd av att man
behaller F 6.

Det kan hinda att man ldgger ned en flottilj som man i forlingningen upp-
ticker dr mycket viardefull. Det kanske visar sig att man ligger ned "fel” flot-
tilj. Vad skulle ett sidant beslut kosta?

Om man nu avvisar regeringens forslag, vad ar det did som hindrar att
Arne Andersson och de 6vriga borgerliga ledamoéterna tar sig den tid som
krdvs for att gora analyser av vilken flottilj som i s fall ur forsvarspolitisk
synvinkel skall behdllas? Jag forstér att det hér ar ett krav som ar svirt att
stilla pd mina partiviinner, eftersom de redan i utgdngsliget har sagt att de
vill ldgga ned F 13. Men Arne Andersson borde faktiskt vara frestad att halla
med om ett sddant resonemang.

Opinionen i Norrkoping har inte till varje pris kridvt att man skall behélla
F 13 —sa har i alla fall inte jag uppfattat det. Daremot kriaver man att det
skall goras en lika noggrann analys av vilka konsekvenser det far att avveckla
F 13 som man har gjort betriffande F 6 i Karlsborg. Ar detta, Arne Anders-
son, ett fullstindigt orimligt krav?

Anf. 76 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Lars Stjernkvists senaste anférande dr inte mindre lustbeto-
nat dn det foregdende. Han tillstdr att det ar svart att ha nigra krav pa sina
egna partivdnner. Jag delar hans uppfattning att man kan diskutera om man
skall ha det. I virt parti har vi krav pa véra partivinner. Jag ér si till vida
hedrad av att Lars Stjernkvist stéller ndgot hogre krav pi mig.

Jag har emellertid redan tvd ginger i dag redovisat varfér vi har hamnat i
situationen att vi vill ligga ned F 13 i stiillet fér F 6. Nu gér jag det for tredje
géngen.

Efter en voteringsforlust i utskottet, som Lars Stjernkvists partivinner bi-
drog till, kunde vi inte ligga ned det forband som foreslagits i regeringens
proposition. Vi hade dd en minuspost pa 400 milj.kr. for de forsta tre dren —
icke fem &r, som sades nyss — beroende pa att nedldggningen i Karlsborg inte
kom till stdnd. Vi hade d4 att vilja ett niist bista alternativ, och vi valde det
som OB for ndgot mindre én ett 4r sedan hade rekommenderat, nimligen
att ligga ned F 13.

S4 till vida tycker jag att detta forslag dr utomordentligt vilgrundat, och
jag hoppas att jag inte behover upprepa det en fjarde gdng. Det borde vara
mdjligt ocksé for Lars Stjernkvist att forstd.
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Anf. 77 LARS STIERNKVIST (s) replik:

Herr talman! Arne Andersson sade att mitt tidigare inldgg var ett av de
mest markliga som han hade hort. Jag har forsokt att séiga att jag i den hér
frigan har en annan uppfattning dn mitt parti — sddant hander. I just den har
frigan rdkar det sivitt jag forstir faktiskt vara s att min personliga uppfatt-
ning ligger nirmare Arne Anderssons uppfattning idn socialdemokraternas.

Nar jag hdr i kammaren talar om att jag faktiskt tycker att den borgerliga
gruppen i forsvarsutskottet har en del sympatiska uppfattningar och en del
podnger i det som man skriver, och nir jag beklagar att man faktiskt inte ar
beredd att std upp och slass for sin mening, blir Arne Andersson magsur och
arg pd mig. Om ndgot dr anmirkningsvirt, borde det rimligtvis vara att man
i den hir forsamlingen blir sur nar ndgon — méhénda frdn ett annat parti —
sager att han instimmer i den forres resonemang.

Forste vice talmannen anmilde att Arne Andersson anhdllit att till proto-
kollet fa antecknat att han inte dgde ritt till ytterligare replik.

Anf. 78 HANS LINDBLAD (fp) replik:

Herr talman! Jag tycker att bypolitik ér helt okej. Om det sa skulle vara
bara ett enda regemente kvar i landet, ar det inte alldeles orimligt att bora-
sarna siiger att det bor ligga i Bords. Jag ar overtygad om att man i Norrbot-
ten skulle siga att det borde ligga i Boden. Det ér riktigt att man for fram
sina argument for detta. Man skall aldrig kritisera dem som for fram dessa.

Vad jag nu har tyckt varit jobbigt dr att vi varken i det hér eller i det fore-
giende beslutet hade med politikerna. Det ir tva regeringar som har handlat
pa detta sitt. Man har stéllt frigan direkt till armén vilket regemente som
skall liggas ned. Nir man sedan inte kunnat ligga ned det foreslagna rege-
mentet sdger man: Det gick inte, vi fir forsoka med ett annat.

Det ar friga om ett antal ganska enkla faktorer. Man kan ligga ihop vad
olika verksamheter kostar i drift och de investeringar som behover goras.
Utover summan av detta fir man lidgga in olika vérderingar, mojligheter till
niarrekrytering osv. Det finns kanske tio sidana variabler. Vi hir i kammaren
vet alla att detta ir intressant. Debatten i dag handlar mer om sédana hir
frdgor 4n om annat.

Det rimliga hade varit att tillsétta ett politiskt organ for dessa frigor. Det
hade vi infér 1982 érs beslut. Vi som var med i "dodspatrullen” tog ledigt
fran riksdagen och dkte runt for att titta pa alla de aktuella regementena. Jag
tror att det sammanlagt rérde sig om 70 myndigheter. Jag hinner inte redo-
gora for alla upplevelser i samband med detta, men jag kan ndmna att jag
skrev en bok om detta, "Leve dodspatrullen!”. Man kunde dé viga saker och
ting mot varandra, och vi kom fram till mycket mer dn vad myndigheterna
hade kinnedom om. De visste inte ens om att nyutbildade pansarsoldater
stoppades in i en personalreserv darfor att de inte fungerade. Det fann vi nér
vi besokte Skéne.

I ett fall andrade sig armén dérfor att man hade haft ett méte — jag féormo-
dar att pansarinspektoren hade varit den drivande — utan att ens hinna éndra
sin argumentering. Det dr synd att man 6verlamnar detta till en myndighet,
dessutom till en enmansmyndighet, som kan éindra pé detta sitt.



Jag ar inte Overtygad om att det var riktigt att ligga ned regementet i
Viixjo i stillet for regementet i Halmstad. Politikerna overlit till militirerna
att komma med forslagen. Jag har i en motion framhallit att vi borde lyssna
pé argumenten.Man kan inte Gverldta det hela till myndigheterna och sedan
bolla saken mellan dem och regeringen. Det dr olyckligt.

Ett enigt utskott har sagt att jag i princip har ritt. Men att inget gora kostar
pengar. Det skulle i flygvapnets fall sdvitt jag forstir kosta 2 — 2,5 miljarder
att invinta detta. Det skall forst goras en bedémning, och sedan kommer
den politiska hanteringen hér i riksdagen. Dédrmed ér vi framme vid 1996,
och dd kommer naturligtvis ménga att siga att man bor vinta in 1997.

Jag var med i arbetet infér 1987 ars forsvarsbeslut. En av ledamoterna,
numera statsminister, hoppade av det vi sagt om arméns organisation och
sade: LAt oss vinta in nista forsvarsbeslut! Erfarenheterna siger att fem érs
verksamhet i en flygflottilj kostar oss fem ganger 500 miljoner, alltsa 2 1/2
miljard. Tva divisioner mer i flygvapnet motsvarar 10 % av organisationen,
och dven de kostar 2 1/2 miljard.

Anf. 79 LARS STIERNKVIST (s) replik:

Herr talman! Jag har en friga till Hans Lindblad. Jag har stor respekt for
och ifrdgasitter naturligtvis inte Hans Lindblads kunskaper pa det hir omra-
det, men néir han redogor for de diskussioner som har forts om olika orter,
far man intrycket att de olika forbanden och regementena dr utbytbara enhe-
ter och jimforbara storheter. Jag vill fridga om det verkligen ér korrekt.

Savitt jag forstar efter att ha last handlingarna ger under den femérsperiod
som vi nu diskuterar en nedliggning av F 10 i Angelholm strikt ekonomiskt
2 miljarder kronor. Hur mycket en nedldggning i Karlsborg skulle ge dr osi-
kert, men det blir ndgonstans i storleksordningen 400 miljoner, och en ned-
laggning i Norrkoping ger x kronor.

Ar det dé verkligen riktigt s& enkelt som Hans Lindblad siger, att man
kan — jag skall inte séiga godtyckligt — stélla de olika orterna mot varandra
som utbytbara enheter?

Anf. 80 HANS LINDBLAD (fp) replik:

Herr talman! Ibland séger man att man i férsvarspolitiken inte skall ta hiin-
syn till regionalpolitiken. Detta dr bisarrt. Skall vi bygga en Oresundsbro,
skall vi sjélvfallet ta hinsyn till alla faktorer, oavsett om de édr 20 eller 100.
Sedan ir det upp till varje parti att virdera dem. Man kan inte se p& Ore-
sundsbrofrdgan utan att ta hinsyn till miljén och inte heller se pi gymnasie-
skolan utan att ta hinsyn till barnen. Man skall naturligtvis viiga in alla rele-
vanta faktorer.

En faktor som aldrig vigs in inom forsvaret dr markvirdena. Militdrerna
har aldrig behévt rikna med marken, trots att den dr mer vird pé vissa stil-
len. Alla faktorer skall vigas in, och det skall goras av politikerna.

Vad sedan giller utbytbarheten har min uppfattning varit mycket klar be-
traffande F 10 Angelholm. Vi har ett fér svagt luftforsvar i Sverige. Det gil-
ler en luftforsvarskapacitet, och vi har lagt ned pengar pa att modifiera den.
Det ir jittebra att ha kvar Drakenplanen. Drar vi ner antalet divisioner kan
vi ind4 undvika att fristilla en enda pilot. Flygplanen kan kdras fram till dess
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att en stor dversyn skall goras, och under tiden kostar underhdllet av en divi-
sion i stort sett hilften av underhdllet for en Viggendivision.

Det ir jaktplan som vi behover, och divisionerna i Angelholm ir darfor
inte utbytbara mot nigra andra. Jaktsystemet ér viktigt. Vad vi skall minska
pé dr i stallet pd attacken.

Det virsta argumentet i detta sammanhang ar nidr man talar om ”de dir
gamla flygplanen i Karlsborg”. Flygplan ir faktiskt rorliga. Om det hade
gillt en bro eller ett torn hade jag forstitt argumentet, men det som kostar
pé det rorliga flygplanet ér pé sin hojd att mala om en siffra pd det. Nidr JAS
kommer till Sitenis skrotar man inte Viggenplanen dir. De ildsta Viggen-
planen finns i Séderhamn, Satends, Ronneby, Karlsborg, Luled osv., och de
ingdr i ett samlat system.

Man gor sig vidare skyldig till ett tankefel nir man talar om att flytta for-
band. Det kan t.ex. vara si att en division i Ronneby fir konvertera till att
bli en jaktdivision. Det tar val ungefir ett ar for den att omskola sig. Den hér
divisionen har en ging betecknats "torped”. Sedan fick den beteckningen
"bomb”, ddrefter "attack” och vidare "jakt”. I dag har den beteckningen
“spaning”, och sedan blir det "jakt” igen. Varje division eller skvadron ute i
virlden har vixlat mellan flygplan vart femte eller vart tionde dr. Det ar un-
der alla forhéllanden friga om mycket mindre storningar in vad som skedde
under den tid nir man hade ett stort antal avhopp till SAS och Linjeflyg.

Om det hade férekommit en ldngre politisk process, skulle folk naturligt-
vis ha blivit p4 det klara med det hir, men det har gatt mycket snabbt. Det
beror pa att vi i forsvarspolitiken mycket ofta har latit myndigheter ta Gver
ansvaret for besluten. De flesta regementsnedlaggningar som har skett un-
der 80-talet har skett pd myndigheternas villkor. Jag bor sjilv i Givle och &r
i samma situation som Lars Stjernkvist. Det hade varit mycket lattare om
det hade varit politikerna som gjort bedémningen i Givle, men det ér de
fackto myndigheterna som gjort dem. Man har bollat Gver ansvaret till dem.
Forsvarsutskottet har sagt att man inte vill att det skall vara sa.

Niista gdng médste vi gora ungefir som pd gamla dodspatrullens tid. Jag
rekommenderar er att ldsa den lilla skriften som jag talade om forut, for det
ir i vildigt mycket samma sak som upprepas.

Anf. 81 LARS STIERNKVIST (s) replik:

Herr talman! Forst vill jag beklaga att vi har bara tvd repliker, for jag upp-
ticker ju att en dialog med Hans Lindblad gor att man lir sig mycket.

Mitt forsok att debattera forsvarspolitik hir i dag ma ha varit forvirrat,
som Armne Andersson sade, men jag konstaterar dndé att den som enligt ett
enigt forsvarsutskott besitter en utomordentligt stor kunskap om forsvarspo-
litik inte p& ndgon enda punkt har motsagt vad jag pastod i mitt anforande.
Inte pd en enda punkt har han sagt att de skil som jag anférde — av bypolitisk
natur — var i grunden felaktiga.

Om nu inte min argumentation eller min person har overtygat forsam-
lingen, hoppas jag att det faktum att Hans Lindblad inte har hittat nigra in-
vindningar gor att man forstér att det vore klokt att omprova sitt stallnings-
tagande nir det giller F 13 och lita F 13 ingd i den 6versyn av flygforsvaret



som skall goras, sé att vi inte i dag ldgger ner en flottilj som vi sedan upp-
ticker att vi borde ha behdllit, av en rad goda forsvarspolitiska skiil.

Anf. 82 BENGT HARDING OLSON (fp):

Herr talman! Nu stdr riksdagen infor sitt forsvarsbeslut — éntligen, efter
alla dessa turer! Jag tycker att det ir bra, men jag nddgas nog sluta mitt be-
rom dir.

Dagens riksdagsbeslut utgor inte det bista mojliga forsvarsbeslut som vi
skulle kunna fa, och det beror pa ett undermaligt beslutsunderlag. Det finns
manga forklaringar till det, men huvudorsaken ér forsvarskommitténs haveri
1990. Man var di i kommittén pa riitt vig att skapa det verkligt moderna
svenska forsvaret, men Socialdemokraterna upploste tyvirr forsvarskom-
mittén. Detta kom sirskilt att drabba Skéne.

Den sikerhetspolitiska hotbilden ir inte och far dirfor inte heller goras
ensidig. Sverige behover ett forsvar dven i soder. Det finns ett starkt behov
av ett effektivt skéinskt forsvar. Sirskilt handlar det dd om pansarsidan. Det
dr en erfarenhet som man otvivelaktigt gjorde av Gulfkriget.

Det aktuella beslutet innebir att pansarkraften minskas drastiskt. Tre
pansarbrigader blir en pansarbrigad plus en mekaniserad brigad. "Vara”
stridsvagnar, Sveriges modernaste, flyttas frin Skdne och placeras delvis pi
Gotland. Stodfunktionerna artilleri och underhall forsimras samtidigt.

Det hir dr beklagligt. Dessutom ér det helt onddigt. Det finns nimligen
alternativa l6sningar som t.o.m. dr godkinda av forsvarsexperter, l6sningar
som ligger inom samma ekonomiska ramar som vi nu diskuterar och som ar
utan de nu ofrdnkomliga regionalpolitiska nackdelarna.

Herr talman! Det skénska alternativet bygger pa en omsorgsfullt utformad
principmodell. Det innebir en satsning pd storgarnisoner som utbildnings-
platser for kompletta brigader, som samorganiseras med en eller flera mini-
garnisoner, och den gemensamma personalkiren utbildas genom cirkula-
tionstjinstgoring. Om det sikerhetspolitiska laget sd kriver, kan minigarni-
sonerna vixlas upp till kompletta brigader.

For Skane skulle den hir modellen fi foljande utformning.

Kristianstad skulle fi en minigarnison foér pansar och territorialforsvarsut-
bildning —det dr P 6 — samlokaliserad med artilleriutbildning, A 3, en forvar-
somridesstab samt militiromridesstab.

Haissleholm: en storgarnison for pansarutbildning, P 2, samlokaliserad
med underhdllsutbildning, Skénska terringbataljonen.

Revinge: en minigarnison for pansar- och territorialforsvarsutbildning,
P 7, samt en forsvarsomriidesstab.

Den gemensamma personalkiren for de hir forbanden cirkulationsutbil-
das pd dessa tre platser med dir tillgingliga 6vningsomriden.

Kampen for den hiir skdnska modellen har jag fort intensivt med utnytt-
jande av, vill jag pdstd, alla tillgingliga men tillitna medel. Jag har bedrivit
en intensiv opinionsbildning i media under ca tre drs tid. Jag och andra in-
tresserade — den kanske inte helt okidnde forre militirbefilhavaren i soder
Carl Bjoreman inte att forglomma — har producerat rader av tidningsartiklar
och medverkat i flera TV-inslag.

Trots detta har reaktionen frin berérda och fran dem som borde vara in-
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tresserade varit i det nirmaste obefintlig, fram till de allra senaste mina-
derna. D4 har man visat intresse men samtidigt resignerat forklarat: Det ir
nog bra i och for sig, men nu ir det fér sent att komma med nya alternativ.

Jag har riktat direkta krav till overbefilhavaren. Si har skettdels i en arti-
kel i DN — som kanske ér landets viktigaste talartribun, om jag forstatt det
ratt — och dels i form av ett 6ppet brev till dverbefilhavaren med begiran om
en preciserad redovisning av hans s.k. D2-alternativ, som ligger vildigt nira
just det skinska alternativ som jag har beskrivit. Men det blev avslag frin
OB:s sida, eftersom det var jag och inte regeringen som hade gjort den har
begiran.

Jag har utnyttjat den parlamentariska vigen. I flera motioner har jag drivit
idén med den alternativa modellen, och senast i anledning av propositionen
begirde jag i all enkelhet en kompletterande utredning. Men det blev blankt
avslag.

Slutresultatet r att det inte blev ndgon komplettering av det déliga be-
slutsunderlaget. Forsvarsbeslutet, sdvitt avser Skéne, blir forstés inte bittre
in underlaget.

Det biista, det optimala, forsvarsbeslutet maste tillgodose tre grundlig-
gande krav. For det forsta skall det vara ett flexibelt forsvar, som Hans Lind-
blad i flera olika omgéngar har talat sig varm for, med anspassningsforméga
till de varierande hotbilder som vi alltid miste rikna med. For det andra
méste det vara ett markforsvar, som ar forberett for det alleuropeiska for-
svarssamarbete som ér en ofrdnkomlig framtidsvision, och for det tredje
méste beslutet ha en ekonomisk héllbarhet éver hela forsvarsperioden, inte
bara nigra manader.

Tack vare en forsvarspolitisk innovation — sa far jag 4nda kalla det — kan
jag som en positiv ménniska &tminstone tycka att en hoppingivande éppning
skonjs. Riksdagen skall ju redan i dag besluta att omedelbart — jag understry-
ker omedelbart - tillsdtta en ny forsvarsberedning for genomférande av det
beslut som vi fattar hér i dag.

Det hdr innebir —jag anvidnder de ord forsvarsministern sjélv har anvint -
bdde styrning och kontroll. Rimligen méste ddrmed ocksé folja en befogen-
het for forsvarsberedningen att vidta erforderliga korrigeringsatgirder for
att uppnd de mél vi alla bér vara verens om, nimligen hogsta forsvarskvali-
tet inom givna ekonomiska ramar. Det hir giller den utomordentligt viktiga
period som ligger framfor oss fram till nésta forsvarbeslut 1997.

Det finns anledning att sarskilt nimna pansarforsvaret i Skéne. I de ytter-
sta av dessa dagar har Oppnats en intressant mojlighet, namligen att i en
svensk-tysk motkopsaffir anskaffa tyska stridsvagnar mot betalning i
svenska stridsflygplan. For varje JAS kan man rimligen erhélla tre stycken
moderna Leopard 2-stridsvagnar. Det hir innebér naturligtvis en ny och mer
formanlig kostnadsbild for forsvarsbudgeten. Den logiska konsekvensen
borde vara att man med det hir som bakgrund in en ging funderar dver den
moderna skanska forsvarsmodellen och seridst dverviger den inom den nya
forsvarsberedningen innan dagens forsvarsbeslut slutligen verkstills, dvs.
den 1 juli 1994.

Herr talman! Lit mig avslutningsvis siga foljande. Ett starkt forsvar ir
viktigt for Skfine och didrmed for hela Sverige. Virt lands forsvarsmakt ér



den bista och enda garantin fér vir lands demokratiska framtid. Det bor vi
sérskilt besinna hir och nu i detta parlament.

Anf. 83 KARIN WEGESTAL (s) replik:

Herr talman! Jag vill girna hélla med Bengt Harding Olson om att 1988
ars forsvarskommitté var pa ritt viig nir det giller att liagga fram ett forslag
som skulle ha kunnat utgdra underlag for ett bra forsvarsbeslut. Men jag vill
girna korrigera verklighetsbeskrivningen av hur kommittén lades ned.

Carl Bildt gick ut med ett pressmeddelande och krivde att forsvarskom-
mittén skulle liggas ned. Direfter blev det en partiledaroverlaggning, varvid
man beslot att kommittén skulle liggas ned.

Den socialdemokratiske ordforanden i forsvarskommittén, som jag var
med i, ville att kommittén dtminstone skulle slutféra det arbete som pégick.
Vi var sd ldngt fram i arbetet att vi hade borjat lisa texter. De borgerliga
representanterna gick emot och ville ligga ned allt arbete. Allt material
skulle helst "tuggas” omedelbart, och inget fick limnas over till eftervirlden.

Jag beklagar i allra hogsta grad detta. Det dr min uppfattning att detta
berodde pé att vi nairmade oss ett valdr och att det fanns borgerliga partier —
jag péstdr inte att det var Folkpartiet — som ville ha fritt spelrum att gd ut i
valrdrelsen med ogrundade 16ften. Vi kunde sedan se att det blev sa.

Jag vill papeka att det dr Socialdemokraterna som dterigen har tagit strid
for att fa till stind en ny beredning nir det giller ett nytt forsvarsbeslut. Det
hér var en korrigering av beskrivningen av det héndelseforlopp som jag sjilv
upplevde.

Anf. 84 BENGT HARDING OLSON (fp) replik:

Herr talman! Jag vill tacka Karin Wegestil for kompletteringen.

Jag vill inte bestrida att det hir kan vara en riktig beskrivning av orsakerna
till varfor forsvarskommittén havererade. For mig dr det egentligen likgiltigt
vem som ar orsaken till det. Den eller de som ar det bor kinna ett tungt
ansvar. Jag beklagar, lika vil som Karin Wegestal, att det blev si.

Faktum var att detta moderna, flexibla svenska forsvar — som Hans Lind-
blad talat sig s varm for, och som jag tycker ar en sjalvklarhet — holl pa att
skapas i forsvarskommittén pd grundval av mycket kompetenta modeller
frin bl.a. FOA. Jag har sedan byggt vidare pd dem. Det ir beklagligt att det
blev si har.

Jag dr beredd att ge en eloge till den eller dem som har sett till att en ny
forsvarsberedning omedelbart har kommit till stind. Men jag vill under-
stryka att den inte kan och inte fir bli en Potemkinkuliss s till vida att den
sitter passivt och tittar pd. Den skall vara aktiv, offensiv och dven styra och
inte bara vara passivt kontrollerande. D4 finns det en mojlighet att tmin-
stone delvis komma upp ur diket. Det vore faktiskt sirskilt angeliget for det
skdnska forsvaret att da beakta den nya situation jag talade om, dvs. motkép
med Tyskland som skulle forbittra pansarstridskrafterna i Skéne. De har en
nyckelroll i skdnskt forsvar.
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Anf. 85 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Jag har kanske inte sd stor anledning att ligga mig i det se-
naste resonemanget om varfor forsvarsberedningen havererade. Det ar
knappast ens en akademisk debatt.

Den som vet att forsvarsberedningen inte hade kommit lingre én till att
mdjligen producera mycket text, men inte ens var nira att avsluta det siker-
hetspolitiska betdnkandet — bl.a. aterstod freds- och krigsorganisationerna —
behover inte fundera 6ver varfor man under de forsta dagarna i december
for ett och ett halvt ir sedan beslutade att ligga ned arbetet och att det inte
skulle bli ndgot forsvarsbeslut. Denna ria verklighet behéver inte notas siir-
skilt mycket for att man skall forstd att uppgiften var omojlig.

Bengt Harding Olson bor med varsam hand frisera uttalandet om den for-
skrickliga brddskan, som han har podngterat gdng efter annan. Det sker viil
till hosten eller vintern. Men det ar ingen ko pé isen, helt enkelt dérfor att
ett forsvarsbeslut nu skall fattas. Det 4r inte friga om att detta férsvarsbeslut
pd ndgot satt skall korrigeras. Det ar inte friga om ndgon granskningsuppgift
i den meningen. Men det har sagts att beredningen parallellt skall kunna ha
en uppfoljande uppgift, och det ar viktigt.

Jag ser att Bengt Harding Olson skakar p4 huvudet. Jag tilliter mig har-
vidlag att ha tolkningsforetride, s dirom behover vi inte strida.

Anf. 86 BENGT HARDING OLSON (fp) replik:

Herr talman! Det ir sikert riktigt som Arne Andersson siger att det i for-
svarskommittén producerades mycket text men inga forslag. Det har ocksé
sagts att Carl Johan Aberg tyckte att hotbilden hade forindrats si kraftigt
att man inte visste i beredningen vad man egentligen skulle komma fram till
och vilka beslut som skulle fattas.

Men det ar just det som var poingen. Det kommer stiindigt att bli sa att
hotbilden ar oklar. Vad drar man for slutsatser av en oklar hotbild? Jo, att
man skall ha ett flexibelt forsvar. Det skall vara ett férsvar som kan mota de
olika hotbilderna. Fienden kommer inte bara frdn norr, som det under lang
tid har talats om. Redan det faktum att man forutsitter att fienden kommer
norrifrdn gor att han sikert kommer fran soder.

Vi maste vara Oppna for att hotbilden ar osiker. Det forsvar vi skapar i
dag dr egentligen till {or att anvindas omkring &r 2000. Men hur hotbilden
dd kommer att se ut har vi inte ett dugg aning om.

Poidngen med min modell ar att den éar flexibel och att den kan véxa till i
efterhand som hoten 6kar i omfattning.

Nu skall vi inte dribbla, Arne Andersson, med forsvarsutskottets skriv-
ningar. Tanken 4r, om jag har forstétt ratt — det far vi vl hora av Sture Eric-
son eller ndgot annat sanningsvittne — att beredningen skall tillséttas omedel-
bart. Jag pdstéar bestimt att det inte skall handla om passivt, retroaktivt kon-
trollerande, utan beredningen skall utgora en styrfunktion. Dir ér tydligen
Arne Andersson och jag ocnse, men jag pastar att det dr forsvarsministern
som har tolkningsforetride hir. Forsvarsministern har sagt att det handlar
om en styrfunktion. Det kan vi kontrollera i snabbprotokollet i morgon.



Anf. 87 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Vi har nog ungefir lika stor tilltro till férsvarsministern, sa
jag ér fullkomligt lugn pa den punkten. Det idr skont att vi dr dverens om
det.

Betriffande forsvarets flexibilitet vill jag gdrna siga att vi r 6verens. Men
det behover kanske siigas i sammanhanget att en flexibilitet for forsvaret
over Sveriges stora landyta forutsitter en ganska stor forsvarsmakt som finns
rimligt regionalt fordelad. Det har egentligen inte med fredsorganisationen
av forbanden att gora, utan med att krigsorganisationen har den organisatio-
nen. Det ar viktigt att den inte ligger pa for ldg niva, darfor att dé har den
inte denna flexibilitet och denna majlighet.

Sikerhetspolitik dr att ha beredskap for det oforutsedda och att inte bara
kunna virja sig for det man kan se framfor 6gonen just nu eller ett antal ar
framéver, utan att ha beredskap for den oférutsedda situation som ligger li-
tet lingre fram. Det ir sikerhetspolitik, och det édr ocksd det som ryms i ett
flexibelt forsvar. Det tror jag att vi rent av dr Gverens om, Bengt Harding
Olson.

Anf. 88 FORSTE VICE TALMANNEN:
Jag far meddela att anslag om kvillsplenum nu har satts upp.

Anf. 89 BENGT HARDING OLSON (fp) replik:

Herr talman! Jag tror att vi d4r 6verens om principerna, Arne Andersson.
Jag hade bara hoppats att de hade dterspeglats litet tydligare i férsvarsbeslu-
tet, men jag vet att Arne Andersson inte har haft ndgon litt situation hér.

Det ir korrekt att det om man skall fa ett flexibelt forsvar maste finnas en
minimikvantitet, annars dr det inte mycket man kan gora. Nar vi talar om
flexibilitet antyder Arne Andersson att det dr en flexibilitet 6ver land och att
att galler att flytta trupper frin det ena stillet till de andra. Det ar viktigt.
Men det jag talar om som extra angelédget ér en flexibilitet 6ver tiden. I en
fredssituation har man en niv pé det flexibla forsvaret. Nér orosmolnen bor-
jar komma nere i Centraleuropa eller i Osteuropa skall man viixla upp under
tiden, sd att man ar parat och firdig pa ett rimligt sitt, om vi skulle rdka illa
ut i en krigssituation. Det ar den flexibiliteten som dr mycket viktig. Det ar
den flexibiliteten som ligger i den skéinska modellen, dir man har en tillvixt-
forméiga. En ynka pansarbrigad kan vixlas upp till forst tva och sedan ytterst
till tre fullvdardiga moderna pansarbrigader.

Anf. 90 INGE CARLSSON (s):

Herr talman! Under den senaste ménaden har personalorganisationer frin
F 13 med stor kunskap och sunt fornuft dvertygat ménga riksdagsledamoter
om att en nedliggning av F 13 formodligen ar arhundradets sdmsta forsvars-
beslut. Personalorganisationerna och samtliga anstillda forstdr inte varfor
de skall bestraffas, och det gor inte jag heller.

Forsvarsutskottet anser att F 13 dr en modern flottilj. Dess strategiska pla-
cering ir viktig med nirheten till ostkusten och Ostersjon. Trots detta kon-
staterande och de skil som Lars Stjernkvist och Ingvar Bjork framhéll i sina
anforanden skall verksamheten upphora.
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Vad ir d4 skiilet till att F 13:s verksamhet skall upphora i Norrkaping? Jo,
enligt utskottets mening skall vi inte i forsta hand ha ett forsvar for att for-
svara vért land, utan vi skall ha ett férsvar dir frimst regional- och arbets-
marknadspolitiska argument skall rdda. Detta betraktar jag som horribelt.
Det dr i grunden fullstindigt felaktigt. Flottiljernas existens skall avgoras av
forsvarspolitiska skil och inte av arbetsmarknadspolitiska skél.

Hur kommer det annars att se ut? Flottiljer och regementen skulle vara
utplacerade efter i vilket stodomrdde kommunerna befinner sig. Om for-
svarsutskottet fortfarande anser att arbetsmarknadsskiil skall beaktas, torde
detta tala for F 13:s fortlevnad med tanke pa den mycket besvirliga situation
som Norrkopings kommun befinner sig i.

1 Norrkoping ér arbetslisheten langt 6ver genomsnittet i dag, 5 %. Over
4 000 Norrkopingsbor ir dppet arbetslosa. Dessutom befinner sig kommu-
nen i en mycket besvirlig ekonomisk situation. Flera hundra ménniskor vin-
tar med stor oro pd besked om kommande uppsigningar. Den sista textilfa-
briken, Stromma i Norrkoping, upphor inom kort med sin verksamhet och
televerket har varslat dver 100 anstillda.

Att i detta lage av arbetsmarknadsskil flytta och ligga ned F 13 med 1 100
anstéllda ar och forblir en mycket délig 16sning.

Herr talman! Mitt samvete och fornuft gor att jag kommer att rosta for
reservation 22, som innebiir att Brivalla flygflottilj, F 13, skall vara kvar i
den svenska forsvarsorganisationen.

Anf. 91 INGBRITT IRHAMMAR (c):

Herr talman! Jag tinker ta upp fem omraden i mitt anférande. Det giller
det icke-militdra motstindet, Skéines forsvar, den flyttkarusell som drabbar
mitt hemléin, Kristianstads lan, ganska hart, F 10 och ett eventuellt miljore-
gemente i Nisby.

Nir det giller det icke-militira motstdndet vill jag i stort instimma i vad
Gudrun Norberg anfort for att vinna tid. Vi har ju en gemensam motion pa
detta omrdde. Dir har vi anfort virdet av det icke-militira motsténdet. Vi
har ocksé uttryckt besvikelse och férvaning dver att det inte omnémns i pro-
positionen. Men nu kan vi konstatera att var motion har resulterat i ett utta-
lande i betinkandet om att det icke-militira motstdndet ir en viktig del av
vért totalforsvar och fortjinar ett omnidmnande. Det ir bra.

Herr talman! I min motion F639 betonar jag vikten av att hela landet skall
forsvaras. Det miste dven inkludera Skéne. Jag har tagit upp detta dérfor
att jag oroar mig for hur det skall vara mojligt mot bakgrund av de stora
fordndringar som foreslas i propositionen. Foljden av propositionens forslag
blir bl.a. att en av Skénes tre nuvarande pansarbrigader, Norringebrigaden,
som ar knuten till P 6 i Kristianstad, ldggs ner. Vidare innebér propositionen
ocks att underhéllsutbildningen vid skéinska tringbataljonen, T 4, i Hiissle-
holm flyttas till Skovde.

I betinkandet gors beddmningen att trots detta dr den framtida krigsorga-
nisationen sa stark att den svarar mot aktuella uppgifter i Skane. Jag far for
niarvarande noja mig med det svaret.

Nir det sedan giller A 3 i Kristianstad och artilleriutbildningen i sodra
Sverige foreslds i propositionen att Wendes artilleriregemente i Kristianstad



omlokaliseras till Hissleholm och dir samlokaliseras med P 2. De skil som
anges for omlokaliseringen ér behovet av investeringar pd A 3, bl.a. renove-
ring av kaserner, samt att detta skall leda till minskade driftskostnader.

Jag vill starkt ifrdgasétta detta. Det har alltid visat sig att flyttningar har
blivit dyra. Det har varit svirt att fi ut de i férvig utlovade vinsterna. En
stor del av de egentliga fordyringarna har inte tagits med i berdkningarna
frin borjan vid flyttningar. Det som aldrig har redovisats idr de 6kade perso-
nalkostnaderna och de dirav orsakade forsamringarna av krigsférbanden.
Det finns minga exempel pd dyra forflyttningar. Jag tinker pd S1, I1 och
Ing 1 som har flyttats i Milardalen och i Stockholm till stora kostnader. T 4
flyttades inom Hissleholm for bara ndgra ar sedan, for att sedan liggas ner.

Det dr som sagt mycket tveksamt vilken ekonomisk vinst man gor av detta.
Kvaliteten pa produkterna géar ocksa ner, och man forvintar t.ex. att kvalite-
ten pa utbildningsverksamheten kommer att forsdmras rejélt. Bl.a. ar det
nuvarande niarovningsomridet idealiskt, eftersom det ligger i anslutning till
A 3, medan Hovdalafiltet i Hissleholm ér betydligt simre. Det finns alltsd
flera skil som talar for att man skall ha kvar A 3 i Norra Asum. Jag skall for
att vinna tid inte ta upp alla, eftersom de ndmnts har tidigare. Jag yrkar bifall
till reservation 15. Om man behiller A 3 i Norra Asum skulle det innebira
att aven T 4 kan bevaras i Hissleholm.

Nir det giller miljoregementet i Nisby, tycker jag att det dr en mycket
intressant idé. Det dr viktigt att avvakta Riokonferensen och se vad som
sker, men idén dr som sagt intressant.

Slutligen kdnner jag mycket starkt for att &ven F 10 bor bevaras for framti-
den.

Anf. 92 MAGNUS PERSSON (s):

Herr talman! Jag har nu under ett par timmars tid suttit och lyssnat till
debatten, och jag har hort ménga kloka inldgg. Jag saknar en person i den
hir forsamlingen, och det ér Ian Wachtmeister. Han har en forméga att vid
alla tillfdllen gé upp i talarstolen och friga: Var 4r riksdagsledamoéterna? Var
dr nu Ian Wachtmeister nir vi utifrén regionerna diskuterar dessa friagor -
kalla det gérna bypolitik, eller vad det nu r? Jag tycker att Ian Wachtmeister
skall sluta med att efterlysa kammarens ledamoter, nér han sjdlv férsvinner
bakom skynket sd fort han kan.

Jag skall, herr talman, overga till vad jag tinkte siga. Vi socialdemokrater
p# Virmlandsbinken har i en motion skriftligen forklarat var vi stir nir det
giller OB:s programplan, inrymmande en avveckling av 12 i Karlstad. Vi
tycker inte om forslaget. Vi star fast vid var tidigare deklarerade stindpunkt
i denna friga, och vi motionérer forordar siledes vad som sags i utskottsbe-
tinkandet angdende samlokalisering av Virmlands regemente I 2 och Bergs-
lagens artilleriregemente till en plats. Vi kan med andra ord i allt vésentligt
instimma i majoritetens slutliga bedomning.

Den miljoprévning som méste komma till stind ir sjalvfallet nodvandig
for att man pé ett tidigt stadium skall kunna tillgodose sévil Boverkets som
Naturskyddsféreningens berittigade sérintresse. I avvaktan pa att denna
miljéprévning gors bor inte heller planering av en avveckling av 12 i Karl-
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stad ske. Det dr en logisk foljd av tidigare resonemang, och borde rimligtvis
i sammanhanget lugna alla upprorda kinslor pd hemmaplan.

Den miljoprovning som utskottet forordar ligger ocksa vil i linje med de
tankegdngar som vi i miljoskyddskommittén arbetar med i bred samfér-
standsanda. Skulle miljéprovningen sd smdningom utmynna i att exempelvis
ovningsfiltet i Kristinehamn blir mindre dndamélsenligt, bor det vara rege-
ringens huvudvirk att slutgiltigt avgora den frigan. Den utredning som ak-
tualiseras bor tillgodose samtliga de partsintressen som utifrén helt skilda
standpunkter deltagit och alltjamt deltar i den tidvis infekterade miljédebat-
ten.

Jag vill med dessa ord forklara att jag fullt och fast tror pd sammanslag-
ningen. Utdver att samovningsmdjligheterna férbittras ger itgirden en net-
tobesparing pd ca 170 milj.kr. fram till &r 2002. Med andra ord 4r de doku-
menterade fordelarna av en samlokalisering av de béda fredsforbanden 12
och A 9 mycket betydande. Jag yrkar hirmed bifall till utskottets hemstéllan
i den del som avser samlokalisering av Varmlands regemente.

Vi har i vdr motion framfort vér oro infor den minskning av personalen
som skett och alltjamt sker vid Swedish Ordnance i Karlstad. Man har mins-
kat frin 1075 anstallda till 350 anstillda vid Zakrisdalsverken. Samtidigt
sker det en successiv minskning av personalen vid Karolinen, som &r forsva-
rets administrativa byggnad 1 Karlstad. Det slar hart mot en redan hért drab-
bad region och Virmland. Utskottet avstyrker vra motionskrav med moti-
veringen att regeringen och berérda myndigheter pa limpligt sitt genomfor
nodvindiga dtgirder, exempelvis i form av regionalpolitiska insater nir och
om sa erfordras.

Herr talman! Vi motiondrer tycker nog redan i dag att regeringen bor
handla — och den bor handla snabbt — och ge Karlstadregionen och Virmland
det stod som de sé vdl behover. Det ar bara att beklaga att inte sévil arbets-
marknadsutskottet som forsvarsutskottet tillmotesgitt vra angeldgna mo-
tionskrav for att trygga jobben i Karlstadregionen.

S4 till en helt annan frdga och en annan motion. Det giller motion F626
dir jag och Gullan Lindblad begart en 6versyn och en forenkling av nuva-
rande bestimmelser vad giller yttrande frin kommunernas sida vid anta-
gande av hemvarnsmén. Jag noterar med tillfredsstillelse att vir motion
jamte en annan motion rént samma ode, och behandlats synnerligen posi-
tivt.

Ett riksdagens tillkdnnagivande till regeringen kommer att ske for att for-
hoppningsvis kunna fi en annan tingens ordning till stind. Frigan har tidi-
gare varit féremél for riksdagsbehandling, och dé& har motionskraven be-
motts nagot mer kallsinnigt. Den vilvilliga behandling som motionen nu fatt
ar ett steg i rétt riktning, och det tackar vi motiondrer alldeles sirskilt for.
Det ar méjligt att det finns anledning att dterkomma till denna friga.

Herr talman! Vi dr nojda med detta. Jag har med rige underskridit den
tidsram som stér till férfogande, for att pa ett foredomligt sitt hilla kamma-
rens tidsplan s att vi kan komma ut i den vackra virsolen. Tack.

Anf. 93 DAN ERICSSON i Kolméarden (kds):
Herr talman! Nir den forsvarspolitiska propositionen kom gladdes man 4t
att regeringen hade det stora fornuftet att fresla ett bibehdllande av Bri-



valla flygflottilj. Detta trots att minga argumenterat for en nedliggning av
F 13. Sedan kom dessviirre en motion frén Socialdemokraterna om att av-
veckla Brévalla i Norrkoping. I det liget borjade man ana ugglor i mossen,
och dirfor skrev jag sjilv en motion dér jag sokt motivera varfor just F 13
skall finnas kvar och varfér man redan nu borde sl fast att stra Sverige
ocksa lingsiktigt méste ha ett trovirdigt luftforsvar, dir F 13 och flygvapnet
ir en central faktor.

Det ar helt uppenbart att Brivalla ticker upp ett for Sverige synnerligen
operativt viktigt omrade. Befolkningscentra, industrier, sjukhus, lednings-
funktioner och kommunikationer 4r exempel pé viktiga forsvarsobjekt. F 13
ar vidare den flottilj som har den nodvindiga nirheten till Ostersjon och
Gotland, vilket hir ocksd pitalats tidigare under debatten. Nirheten till vik-
tiga insatsomrdden kan vara helt avgorande i en krigssituation. Utan F 13
kommer dvervakningen av Ostersjon att avsevart forsviras.

Nirheten till forsvarsindustrin, bl.a. SAAB, gor att ett utprovningsarbete
med JAS kan ske smidigt och utan storre foranstalter. Vid fortsatt taktikut-
provning ar ndrheten synnerligen positiv. De investeringar som gjorts i fas-
tigheter m.m. pi senare tid gor att en avveckling av F 13 skulle framstd som
kapitalforstoring av helt oforsvarliga matt. Den inlosen av fastigheter som
F 13 genomfért, tillsammans med 6vriga bullerdimpande atgarder, gor att
Brévalla i forhdllande till andra flottiljer frin bullersynpunkt har goda forut-
sittningar att klara en framtida placering av JAS. Genom att banorna pé
F 13 korsar varandra med 90° blir bullerférdelningen optimal.

F 13 fungerar i dag mycket tillfredsstallande avseende flygtidsproduktion,
personalbemanning, moderna lokaliteter och lokalrekrytering av varnplik-
tiga. Flottiljen servar ocksé andra forband.

Den skrivning om utvecklande av storflottiljer som fanns i propositionen
borde enligt min mening resultera i att F 13 behélls ocksa langsiktigt. Med
de exempel pd motiv som jag angett saknas relevanta skal for att avveckla
en ur strategisk synpunkt visentlig flygbas.

Dessvirre har jag nu fatt ritt i mina farhagor. Den oro som jag kidnde nar
den socialdemokratiska motionen vicktes, fanns det fog for att kdnna. So-
cialdemokraterna har emot regeringens vilja lyckats samla en majoritet i for-
svarsutskottet, vilket nu innebdr att det som kallas Ostkustens enda flygflot-
tilj skall avvecklas.

Det ir ett hért slag mot den samlade forsvarspolitiska syn som regeringen
har, och det ar ett hirt slag mot Norrkoping, som redan nu har ett synnerli-
gen anstrangt sysselsattningsldge. Det har ocksa redovisats har tidigare.

Det ér ndrmast ett hdn mot alla de tusentals som redan i dag gér arbetslosa
i Norrkoping att, som utskottet, motivera behéllandet av F 6 i Karlsborg med
att "Karlsborgs kommun skulle drabbas mycket hért av effekterna av en ned-
laggning”. De effekter som nu kan komma att drabba Norrkdping ér defini-
tivt virre.

Herr talman! Jag noterar dndé det sarskilda yttrande i betinkandet som
fyrkloverpartierna har skrivit. Jag vill citera det. Dar skrivs bl.a.: "Med bak-
grund av att en majoritet motsatt sig regeringens forslag har vi tvingats ac-
ceptera den socialdemokratiska partimotionens forslag att ligga ned Bri-
valla flygflottilj F 13 i Norrkoping. En nedldggning av F 13 dr dock en simre
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|6sning dn en nedliggning av F 6. Den kan dessutom komma att leda till oné-
digt kostsam omflyttnings- och omskolningverksamhet jamfort med den
nedldggning av F 6 som regeringen foreslagit.” Det framgdr hir mycket klart
att fyrkloverpartierna egentligen inte vill ha detta beslut och att ansvaret for
detta skall utkridvas nigon annanstans.

Herr talman! Det bista i den situation som nu har uppstétt ir ett bifall till
regeringens proposition avseende mom. 77, dvs. det moment som handlar
om Brivalla flygflottilj. Pehr Lofgreen kommer senare i debatten att ligga
fram ett sddant yrkande. Om det sedan blir omrostningar om flera forslag
om att F 13 skall behdllas, kommer jag givetvis i en slutvotering att stotta det
forslag som dé finns till formén for F 13.

Anf. 94 HANS GORAN FRANCK (s):

Herr talman! Regeringens beskrivning av det siakerhetspolitiska laget i
Europa ir ofullstindig och inkonsekvent. Man fér ett intryck av att rege-
ringen gor sitt yttersta for att konstruera mojliga hotbilder och dverdriva
mojliga risker. Det framstdr som anmiérkningsvirt att regeringen beskriver
den sikerhetspolitiska situationen i hela Europa som positiv utifrin svensk
sikerhetspolitik och samtidigt lagger fram forslag till betydande kostnadsok-
ningar. LAt mig ta ndgra exempel ur regeringens proposition.

Ryssland ér i dag helt inriktat pd samrdd och samarbete med vist, sigs det
i propositionen. Vidare sigs att NATO:s klassiska hotbild, det storskaliga
overraskande angreppet mot Centraleuropa, numera ar avskriven. Vidare
sigs: Tendensen att minska rustningar och stdende styrkor underbyggd saviil
av ett starkt forbittrat internationellt klimat som av vixande krav pd bespa-
ringar torde komma att bestd. Ytterligare nedskdrningar ér att vinta.

Angdende Rysslands mojligheter att attackera Sverige frin hav eller ver
land skriver regeringen i propositionen att mojligheten att attackera Sverige
frin Ostersjon knappast finns lingre, dels p& grund av att man har forlorat
Polen och DDR, dels pa grund av att man inte har flygkapacitet for under-
stod. Dessutom sdger man att de ryska styrkorna ir otillrickliga for omfat-
tande offensiva operationer.

Jag anser att regeringen hér i grunden for ett resonemang som &r positivt
och ger hopp om en relativt fredlig europeisk utveckling. Men for att rattfar-
diga de hojda militdrutgifterna méaste regeringen ligga in motargument, som
man knappast kan tro pd. Det ror sig dterigen om utvecklingen i Ryssland.

De motsagelser som finns ér inte Gvertygande, och det finns dérfor i da-
gens ldage, enligt min mening, inte skil att géra de satsningar som foreslés.
Om man gor det, skulle det innebira att Sverige, tillsammans med Turkiet,
blir det enda land i Europa som satsar pd mer 4dn marginellt 6kade militirut-
gifter. Mellan 1990 och 1991 minskade NATO sina militdra utgifter med
16,2 %. Tyskland gor mycket kraftiga minskningar. Inom OSS skirs militar-
utgifterna och styrkornas numerir ner kraftigt. Som framforts tidigare i dag
presenterar regeringen en Okning av militdrutgifterna med berdknade 7,3
miljarder under fem ar.

Dessutom sdgs Okningen inte innebira en upprustning utan endast en
strukturrationalisering av forsvaret. Denna beskrivning ér inte korrekt. Det
handlar de facto om en militdr upprustning av i vart fall luftfGrsvaret med



JAS, av flottan med nya ubdtar och ytfartyg, och av delar av armén med nya
stridsvagnar, ammunition och missiler. Dessutom ingédr nyinkop av militar
elektronik och radar.

Om regeringsforslaget godkinns betyder det att Sverige genomfoér en mili-
tir utgiftsokning pa 1,5 miljarder om dret under fem ér, vilket motsvarar en
ungefarlig drlig 6kning med 4,3 %. Det vore en politik som stdr i strid med
vad som sker i det 6vriga Europa. Det finns allts inga skl att 6ka forsvars-
utgifterna pd detta sitt. I stillet borde man lita dem ligga kvar pd samma
niva eller t.o.m. sinka dem.

Jag yrkar darfor bifall till de reservationer och yttranden som stir i over-
ensstimmelse med dessa synpunkter.

Jag vill sirskilt siga nigra ord om JAS-projektet, eftersom jag pi denna
punkt har ett yrkande. Det finns en rad starka skil for att ifrdgasitta en fort-
sattning av JAS-projektet. Vad jag hir nimnt om avspinningen i Europa gor
att det inte finns skil att ge regeringen ett bemyndigande att bestilla delserie
2.

Det ar for overskadlig tid tillrdckligt att bibehdlla det luftférsvar som vi
har genom modernisering av Viggen och genom de JAS-plan som redan ar
bestillda. Sverige har i forhdllande till jimférbara linder ett mycket starkt
flygvapen. Vi har mycket storre flygvapen éin Finland, Schweiz, Osterrike
och Irland, for att jimfora med neutrala linder i Europa. Det finns ocksa
utrymme for en minskning, inte en 6kning, av det svenska luftvapnet.

JAS-projektet riskerar att bli en gokunge i det svenska forsvaret. Jag kon-
staterar ocksd, enligt forsvarsutskottets betinkande pa s. 71, att av plane-
rade 2 200 provpass bedoms endast 600 ha genomforts till den 1 juli, trots att
det finns ett behov av langt fler provflygningar.

Det sigs att projektlaget ar tidsméssigt och ekonomiskt anstréngt, att pro-
grammet dr kraftigt forsenat, att industrigruppen JAS anmilt osikerheter
betriaffande vissa underleverantorer, att utvecklingsliget bedoms medge att
flygplan kan borja levereras forst i slutet av &r 1995 och att delserie 2 kom-
mer att levereras tidigast under budgetiret 2001/02, vilket ir cirka tva ir se-
nare dn ursprungligen planerat.

De omstandigheter som jag har har anfort ar tillrackliga for att inte ge re-
geringen det bemyndigande som foreslds om bestdllning av delserie 2.

Jag yrkar darfor bifall till det sirskilda yttrande som finns av Jan Jenne-
hag, dér han yrkar bifall till den motion som jag tillsammans med fyra andra
socialdemokrater har framlagt under beteckningen F6303.

Anf. 95 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Aven om tiden ir kort vill jag tillita mig ett par ord med
anledning av Hans Goran Francks inldgg om férsvarsramen.

Det tillhor denna debatts obegripligheter att Hans Goran Franck gor sig
omaket att ver huvud taget motivera sitt motstdnd mot okade forsvarsan-
slag. Min uppfattning dr att Hans Goran Franck alltid har haft den uppfatt-
ningen, oberoende av det sidkerhetspolitiska laget, att forsvarsramen ar for
omfattande. Foljaktligen tycker jag att det var vildigt mycket av kammarens
tid som gick ét till att motivera precis samma stillningstagande, oberoende
av det sikerhetspolitiska ldget.
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Anf. 96 HANS GORAN FRANCK (s) replik:

Herr talman! Det ir riktigt att jag dven tidigare har intagit en position som
har inneburit att det giiller att iaktta mycket stor restriktivitet med 6kning av
militirutgifterna. Den omstéindigheten att jag dven tidigare ansett att det har
funnits behov av denna restriktivitet innebir inte pd ndgot sitt att jag inte i
dag skulle framfora de synpunkter jag har gjort. Det innebir bara att skilen
for att framstilla dessa yrkanden har blivit oandligt mycket starkare.

Anf. 97 MIKAEL ODENBERG (m):

Herr talman! Tiden borjar nu ta ut sin ratt. Vi tycks ha passerat forsvars-
debattens debattstadium och kommit over i det skede dé vi i stallet dgnar oss
at att framfora nagot disparata anforanden frén talarstolen. Jag skall dra mitt
strd till stacken, men friin en négot annorlunda utgdngspunkt an flertalet tidi-
gare talare.

Jag har idgnat en del av min tid dt att studera de motioner som vickts i
anledning av regeringens forsvarsproposition. Jag har funnit att aktiviteten
varit stor. 39 enskilda motioner har viickts, varav 6 frimst behandlar frigor
med anknytning till totalforsvarets civila delar. De resterande 33 som vi be-
handlar i samband med dagens betiinkande tar upp olika aspekter pa det mi-
litara forsvaret.

Med min smak har jag funnit att fyra av dessa motioner utgor en sarskilt
positiv och upplyftande lasning. Utéver Hans Lindblads — om jag far kalla
det sd — testamentariska foreskrifter, har foregiende talare, Hans Goran
Franck, tillsammans med andra socialdemokrater ur nedrustningsfalangen
vickt tvii motioner dir man ifrdgasitter regeringens sikerhetspolitiska ana-
lyser. Ifriin dessa ifrigasittanden forordas kraftiga anslagsminskningar och
instilld anskaffning och utveckling av ny forsvarsmateriel, som flygplan 39
Gripen, nya stridsvagnar, ubdtar och luftvirnsrobotar. I en kds-motion
tycker man att regeringens slutsatser av de sikerhetspolitiska fordndring-
arna i omvirlden inte dr helt korrekta, och att man borde kunna noja sig
med mindre medelstillskott dn regeringen har foreslagit.

Jag betraktar inte de tre sistnimnda motionerna som en positiv och upp-
lyftande ldsning dirfor att jag delar deras sakliga innehdll — jag vill gidrna
understryka det. Tvirtom! Men jag tycker att ldsningen ar positiv darfor att
dessa fyra motioner dtminstone behandlar just de sikerhets- och forsvarspo-
litiska principer och avvigningar som rimligen borde vara huvudfrigan for
det folkvalda parlamentet. Av samma skél tycker jag att det dr ndrmast be-
klimmande att de resterande 29 motionerna, dvs. 90 % av ledamdternas
energi, har dgnats at att forsoka hindra foreslagna foriandringar, dvs. i prakti-
ken flyttningar eller nedlaggningar i forsvarets fredsorganisation.

De skil som anfors i motionerna ar heller néstan aldrig operativa. De har
att gora med regionalpolitik och arbetsmarknadspolitik.

Till yttermera visso rider ett nirmast matematiskt samband mellan & ena
sidan ledaméters vilja att bevara ett visst regemente och 4 andra sidan det
geografiska avstindet frin sagda regemente till ledamotens hemvist. Enligt
min uppfattning ger detta pdtagliga samband — som naturligtvis kan vara ett
rent sammantriiffande — énd4 inte s stor respekt for det parlament som ju



rimligen har att tillvarata nationens forsvars- och sikerhetspolitiska intres-
sen.

Nir overbefilhavaren for ndgra dr sedan presenterade sin s.k. Verksam-
hetsidé 90 (VI 90) innebar det mycket av ett brott mot det traditionella tén-
kandet inom forsvaret, kanske sdrskilt inom armén och kustartilleriet, som
har langst att gd frin fredsdrift till krigsdrift. VI 90 syftade till att sdtta krigs-
forbanden i centrum. Det var mycket lovvirt. Man skulle mojligen 6nska att
négot av VI 90-andan kunde sprida sig ocksé in i Sveriges riksdag.

Under senare &r har snart sagt alla delar av offentlig sektor i Sverige paver-
kats av nya idéer kring management, malstyrning, rambudgetering och de-
centralisering. Jag tycker man kan se VI 90 som ett uttryck for samma stra-
van inom den del av offentlig sektor som utgtrs av forsvarsmakten. Men
riksdagen envisas alltjaimt med att ligga sig i vilka kaserner som skall anvin-
das i forsvarets fredstida verksamhet. Jag menar att den hittillsvarande erfa-
renheten av denna kléfingrighet inte ir sdrskilt uppmuntrande.

Sanningen ir att forsvarets utforskana under gingna ér har sin grund dels
i den forra regeringens oforméiga att ta tag i strukturfrigorna, dels ocksa i
hog grad i att riksdagen faktiskt aktivt hindrat forsvarsmakten frin att ge-
nomfora nodvindiga rationaliseringar av fredsorganisationen som den har
bett om att f4 genomfora och har velat genomfora.

Forsvarsministern har tidigare i den hér debatten viltaligt utvecklat vilket
trendbrott dagens beslut kan innebira. Antligen kan vi 4terstilla en balans
mellan forsvarsmaktens uppgifter och dess resurser. Antligen kan vi ge for-
svaret medel till en sedan liinge eftersatt modernisering och materielanskaff-
ning. Men hela trendbrottet forutsétter att kammarens drade ledamoter ar
beredda att acceptera ett borttagande av den del av fredsorganisationen som
inte behovs.

Ian Wachtmeister redovisade tidigare vilka enorma rationaliseringar han
anser mojliga att gora i fredsorganisationen. Men rationaliseringsvinsterna
vill Ny demokrati just anvinda till att ridda diverse forband frén nedligg-
ning.

Den stillsamma frdga som infinner sig 4r naturligtvis: Vad dr det for vits
med att rddda och driva vidare fredsforband som faktiskt inte behdvs for att
forsorja krigsorganisationen? Det dr just den typen av populistisk bevaran-
depolitik som har grundlagt urholkningen av forsvarets forméga och lett oss
fram till den situationen dir det av regeringen foreslagna trendbrottet ar en
absolut nodvandighet.

Jag kan garna, herr talman, instimma i delar av den kritik som framfor
allt Hans Lindblad och i nfigon mén ocksé Ian Wachtmeister har gett uttryck
for, namligen kritiken mot troghet och byrikrati inom forsvarsmakten. I
frdga om svarstyrbarhet dr det klart att det inte dr ndgon stor skillnad mellan
forsvarsmakten och andra delar av svensk offentlig sektor, men ett av skilen
till den hir trogheten dr att riksdagen beredvilligt limnar ifrén sig resurser
och anvisningar men inte ansvar till myndigheterna.

Det ir givet att rationaliseringstakten i forsvaret piverkas av vetskapen
om att litet tidsutdrikt ger hyggliga mdjligheter till nya politiska rdddnings-
aktioner i riksdagen. En sddan riddningsaktion har nyligen utspelats har i
kammaren, till férmén for F 13 i Norrkoping. Utan att gd in pa skilen for
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och emot, vill jag dndd siga att det blir sdrskilt uppseendeviickande néir fore-
tridare for Socialdemokraterna och Ny demokrati éntrar talarstolen och
ondgor sig over utskottets forslag till nedldggning av F 13. Det ir ju Social-
demokraterna som har drivit frdgan om nedlidggning av F 13, och det dr Ny
demokrati som slutligen har beseglat flygflottiljens 6de. De borgerliga parti-
erna hade ett bittre forslag men fick inte gehor for det.

Herr talman! Enligt min uppfattning ir virt siitt att bereda och besluta
i forsvarsangelagenheter forlegat. Enligt min mening dr det nodvindigt att
etablera en ordning som innebdr att riksdagen anger de sikerhetspolitiska
och forsvarspolitiska mélen, att man gor nodviindiga prioriteringar och av-
vigningar, att man ansldr erforderliga medel och att man bestiller den krigs-
och beredskapsorganisation som anses behovlig. Hur, var och nir dessa
krigsforband utbildas och 6vas borde Gver huvud taget inte vara foremal for
diskussion i denna kammare. Det ér i grunden en ren verksledningsfraga,
dvs. det borde ankomma p& OB och forsvarsmakten, inte pi kammarens le-
daméter, att besluta om hur riksdagens krigsforbandsbestillningar skall le-
vereras.

Med det, herr talman, ber jag att fa yrka bifall till hemstillan i forsvarsut-
skottets betinkande.

Anf. 98 STURE ERICSON (s) replik:

Herr talman! Det fanns en hel del som var positivt i det som Mikael Oden-
berg anforde. Han ar ny i riksdagen, si det mi vara honom forldtet att han
inte har dgnat ndgra djupare studier &t vad hans eget parti har 4stadkommit
hir. Det var en forodande kritik av den moderata férsvarspolitiken under
80-talet som han levererade. Han talade om forsvarets utforsbacke, oférmé-
gan att ta i strukturfrigorna och pa det sittet hindra forsvaret att modernise-
ras, att man inte hade fitt medel till materiel, osv.

Det ricker att titta i protokollet frin 1989, under den forra riksdagsperio-
den. Vilket parti var det d& som mest energiskt motsatte sig nedliggning av
fredsforband? Tidigare hir i dag har Sven Lundberg citerat Arne Anders-
sons prestationer i den debatten.

Det dr faktiskt sd att Moderaternas bidrag till svensk forsvarspolitik — dér
Carl Bildt spelade en mycket aktiv roll under 80-talet — har bestdtt i att man
har bevarat en alltfor stor armé, med 28 brigader, m.m. Tyvirr — det ir vr
huvudsakliga kritik i dag — tar man inte steget fullt ut, utan man bevarar fort-
farande for mycket. Det kommer inte att hilla sarskilt linge, innan man
miste ta mer. Man kommer inte att klara av den materiella fornyelse som
bide vi och Moderaterna anser ir nodvindig.

Jag vill bara piminna om att férsvarsministern i ett av de senaste inldggen
ganska tydligt antydde de likviditetsproblem som man har exempelvis inom
flyget. Vi foresldr i dag nedliggning av fler flygflottiljer, och vi kommer att
bli bénhérda under innevarande period. Men Mikael Odenberg och hans
forsvarsminister orkar inte ta tag i frigorna nu, och det kommer att innebira
ytterligare problem med likviditeten inom flyget. Flyget har redan nu brint
ungefar ett drs kostnader for JAS och vill nu ha ett forslagsanslag pa 1 000
kr., som man skall kunna tappa pi miljarder rintefritt.

Det ér vad det handlar om. Det hade varit mycket klokare, Mikael Oden-



berg, att gd mera radikalt fram i det hidr sammanhanget. D4 hade talet om
hojd kvalitet kunnat hélla.

Anf. 99 MIKAEL ODENBERG (m) replik:

Herr talman! Kritiken for att vi inte skulle orka ta tag i frigorna ir skiiligen
hdpnadsvickande, nir den kommer frin en foretridare for det parti som i
forsvarsfrdgan inte lyckades stadkomma ett enda dugg under de gingna sex
aren. Det finns skiil dirtill, att skilja mellan de krigsorganisationsfrgor som
vi borde diskutera mer i kammaren och de fredsorganisationsfragor som vi i
huvudsak dgnar diskussionen at.

Det ir inte konstigt att Moderata samlingspartiet har legat pd en hogre
nivé niir det giiller krigsférband én Socialdemokraterna, eftersom vi har varit
beredda att ansld mer medel till forsvaret én Socialdemokraterna. Det ér
precis vad vi kommer att gora ocksi i dag, niar kammaren si smaningom for-
mar sig till ett beslut.

Vad jag kritiserade Socialdemokraterna for var att de inte vill ta tag i an-
passningen av fredsorganisationen till krigsorganisationen. Det mi vara att
Sture Ericson kan skryta med att Socialdemokraterna nu foreslér fler ned-
liggningar dn den borgerliga majoriteten i utskottet. Det vore mirkligt om
de inte gjorde det, med hinsyn till att de inte vill ge forsvaret ndgra medels-
tillskott och vill banta krigsorganisationen betydligt hdrdare idn vad rege-
ringen har foreslagit.

Den historia som Sture Ericsons parti har i nértid 4r inte imponerande.
Vad vi nu fér dr det forsvarsbeslut som Sture Ericsons parti aldrig méiktade
med att f fram under den gédngna mandatperioden — en nesa som borde fa
Sture Ericson att rodna, en skammens rodnad, herr talman!

Anf. 100 STURE ERICSON (s) replik:

Herr talman! Nir Mikael Odenberg nu forsoker fa oss att glomma de bra-
vader som hans partiledare och gruppledaren i forsvarsutskottet har dstad-
kommit i det hir sammanhanget, ir det en beklimmande advokatyr. G4 till
protokollet for 1989! Da ville vi ligga ned 13, 111 och I 12, med brigader.
Vilka var det som kimpade emot? Det var en ldng rad andra strukturanpass-
ningar som till omfanget var betydligt storre an dem som Anders Bjorck nu
har foreslagit.

Anders Bjorcks andra steg i denna reform ér betydligt kortare dn det
forsta steg som vi tog 1989. Det ar var huvudsakliga kritik, att man inte orkar
med vad man séger sig vilja, nimligen att skaffa fram ett mindre men mycket
vassare forsvar. De pengar som blir 6ver kommer inte att ricka till for att
vissa forsvaret. Det dr var huvudsakliga kritik. Det ir beklimmande att man
kan gd upp och hilla ett 1ingt anférande och vara si historielos som Mikael
Odenberg ir.

Anf. 101 MIKAEL ODENBERG (m) replik:

Herr talman! Det ar inte nddvindigt for mig att gd tillbaka till riksdagens
protokoll fran 1989 for att fa belagt att Socialdemokraterna beredvilligt lig-
ger ned bade krigsférband och fredsforband. Det kommer att ricka alldeles
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utmirkt att gd till protokollet frin debatten infor det beslut vi skall fatta se-
nare i dag for att fa svart pd vitt om den ambitionen.

Regeringen, de borgerliga partierna och jag gor en annan beddmning dn
Sture Ericson. Vi menar att den bantning av krigsorganisationen och den
anpassning av fredsorganisationen till sagda krigsorganisation som rege-
ringen nu foresldr ar tillricklig for att frigora resurser till nddvindig mate-
rielfornyelse och materielanskaffning.

Det hot som mdjligen skulle kunna finnas ar naturligtvis att nigra av kam-
marens ledamoter, genom den bypolitik som en partikollega till Sture Eric-
son for ngon timme sedan berémde sig for att fora i talarstolen, slr sig ihop
och férhindrar den anpassning av fredsorganisationen till krigsorganisatio-
nen som vi i likhet med regeringen bedémer som entydigt nddvindig. Det dr
hotet, men det kan Sture Ericson sidkert i kraft av sin gruppledarstillning
hjalpa till att forhindra.

Anf. 102 BORJE NILSSON (s):

Herr talman! Regeringen och forsvarsutskottets majoritet foresldr i detta
betinkande betriffande arméns grundorganisation att P 6 i Kristianstad av-
vecklas samt att A 3, ocksa det beldget i Kristianstad, flyttas till Hissleholm
och samlokaliseras med P 2. Det stir helt klart att de hir forslagen far stora
konsekvenser for Kristianstadsregionen, och reaktionerna over detta ar
ocksé mycket starka.

P 6 och A 3 ir ju en mycket viktig del av Kristianstad ekonomiskt, socialt
och arbetsmarknadsmaéssigt. Flera tusen personer kommer att kastas utien
mycket oviss arbetsmarknad om forslaget gér igenom. Detta dr ju inget unikt
for Kristianstad; motsvarande effekter uppkommer pé alla de platser dér det
ar aktuellt med reduceringar av forband. Skillnaden ar dock att det i Kristi-
anstad, med regeringens forslag, forsvinner tvd regementen och att vi dir-
med blir mer utsatta dn andra regioner.

Kommunen betecknar med all ritt forslaget som ett dripslag mot bygden,
och det kommer naturligtvis att ta mycket Iing tid fér regionen att aterhamta
sig. En nedldggning av den hir omfattningen kommer i olika avseenden att
sitta mycket djupa spar. Det har man ocksd framfort i uppvaktning till ut-
skottet, men man har inte natt ndgon storre framgdng i den borgerliga grup-
pen. Linet, och alldeles speciellt Kristianstad, ar alltsd mycket starkt bero-
ende av militdr verksamhet. Det ér vil helt klart att sidana hiar dramatiska
forandringar slr mycket hért mot regionen.

Socialdemokraterna foresldr i sin reservation nr 15 att A 3 skall stanna
kvar p4 Norra Asum i Kristianstad. Det hilsas med tillfredsstillelse. Vi
grundar virt forslag nirmast pé att utbildningsbetingelserna dir ér betydligt
béttre dn i Hassleholm och att det darfor vore fel att flytta regementet som
regeringen och utskottsmajoriteten vill. Det ér vil alldeles klart att ekono-
min spelar en mycket stor roll vid bedomningar av det hir slaget. Men kost-
nadsskillnaden mellan regeringens Hissleholmsalternativ och det socialde-
mokratiska forslaget blir faktiskt liten i ett lingre perspektiv. Det finns
mycket starka sakskil for att bifalla den socialdemokratiska reservationen
och lita A 3 stanna kvar i Kristianstad. Jag hoppas naturligtvis att kamma-



rens ledamoter tar detta till sig, sarskilt alla de som tidigare gett intryck av
att anse att ndgon nedliggning eller flyttning inte skall ske.

Det ar vil helt klart att ménga i dag 4r mycket besvikna pd de borgerliga
partiernas agerande i frigan. Speciellt Moderaterna, med nuvarande skatte-
minister Bo Lundgren i spetsen, profilerade sig mycket starkt i frigan om
regementet i Kristianstad under valrorelsen och limnade upprepade garan-
tier for att sivil P 6 som A 3 skulle fi vara kvar vid en borgerlig valseger.
Ocksi andra ledande moderater deltog lokalt pa torgméten under valrorel-
sen och backade upp det moderata forslaget. Méinga trodde naturligtvis pa
de hir l6ftena. Det handlade t.o.m. om ett ekonomiskt tillskott till forsvaret
pa over 20 miljarder, som skulle garantera att regementena skulle finnas
kvar. Man hade alltsi en uppfattning fore valet och en annan uppfattning
efter valet. Jag tycker inte att det dr vidare hederligt att agera pa det sittet.
I dag giller alltsé ndgot helt annat. Det vi nu upplever betecknar jag som en
politisk skandal. Jag tycker inte att man fér bete sig s hir i ndgot samman-
hang — inte heller i det politiska livet. Jag tycker att det dr ett anstindighets-
krav att Moderaterna hade levt upp till det man sade i valrorelsen.

Jag noterar ocksd att utskottet stiller sig positivt till att regementsled-
ningen, bl.a. vid P 6, far stor frihet att sjalv besluta om kvarvarande for-
bandsproduktion i syfte att finna nya verksamheter for de anstéllda. Det
skulle dd bli ett tillkiinnagivande till regeringen pd den punkten. Dirmed
Oppnas mojligheten att anvinda pengar som annars skulle gétt till virnplikts-
ersittningar, ammunition, drivmedel, 6vningar och till personalinsatser av
olika slag. Det dr, som jag ser det, en klok uppliggning.

De borgerliga partierna i utskottet avstyrker dock den socialdemokratiska
partimotionens krav pa sirskilda medel for de orter som drabbas. Det bekla-
gas. Konsekvenserna for Kristianstadregionen av regeringens forslag, som
hir foljs upp av den borgerliga majoriteten, blir mycket svira, vilket jag har
pekat pd tidigare. Indragningarna kommer att sitta mycket djupa spdr i
kommunen, och staten bor naturligtvis ta ansvar for investeringar i ny syssel-
sittning.

Till sist, herr talman, vill jag ndgot kommentera min motion som foreslar
att P 6 i Kristianstad blir platsen for ett miljovirnsregemente. I behand-
lingen av motionen sdger utskottet att man erfarit att FN-konferensen i Rio
de Janeiro skall behandla en rapport om bl.a. civil anviindning av militéra
resurser som kan anvindas for miljon och att en nationell aktionsplan gors
upp. Innan Sverige vidtar ndgra atgirder i denna riktning bor konferensens
resultat avvaktas, siger utskottet. Tanken pi ett miljovirnsregemente ar god
och bor sittas i verket, som jag ser det.

Sverige, som initiativtagare till frigan i FN, bor ocksa mycket snabbt agera
och ta det forsta steget for att omvandla militdra resurser till miljovirn. Jag
hade naturligtvis hoppats pa en mer offensiv installning till ett miljovirnsre-
gemente pa P 6 i Kristianstad. Jag respekterar dock att man nu vill avvakta
FN-konferensens resultat, och jag fir for egen del snabbt dterkomma i fra-
gan efter det att konferensens resultat har utviirderats och vi har fitt ett posi-
tivt besked fran FN.

Herr talman! Jag ansluter mig till samtliga socialdemokratiska reservatio-
ner, men ndjer mig med att yrka bifall till samma reservationer som Sture
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Ericson, sirskilt till reservation nr 15 som foreslér att A 3 skall stanna kvar
i Kristianstad.

Anf. 103 WIGGO KOMSTEDT (m) replik:

Herr talman! Eftersom Borje Nilsson och alla andra socialdemokrater i
den hir debatten har framhéllit vad vi sagt fére valet vill jag erinra om att
jag imitt anférande i dag sade att jag i dag inte har nfigon annan uppfattning
dn vad jag hade fore valet den 15 september. Jag beklagar att vi tappar ett
pansarregemente i Skéne, ur forsvarssynpunkt — inte av det skiil som Borje
Nilsson argumenterar for, namligen sysselsittningen i Kristianstads kom-
mun. Det ar bra att regementen har den bieffekten att de skapar sysselsitt-
ning, men det kan inte vara det primédra. Det maste vara kommunens uppgift
i det civila samhillet att skapa arbetstillfillena. Skall vi ha ett forsvar for sys-
selsdttningens skull dr det inte mycket till forsvar. Ett forsvar skall vi faktiskt
ha av andra skal.

Jag har sagt tidigare, och jag kan upprepa det for Borje Nilsson, att jag
beklagar att vi moderater inte har nétt lingre i forhandlingen mellan rege-
ringspartierna. Vi hade velat g lingre — det sticker vi inte under stol med -
men vi erkidnner samtidigt att vi inte klarade det. Men Borje Nilssons parti
har inte velat slippa till mer pengar, tvirtom ar det ju knappt att man fir
dem sé har ldngt.

Nir Borje Nilsson nu s varmt agerar for A 3 gor han det naturligtvis som
boende i Kristianstads kommun. Jag har sagt det tidigare, och fir vil upp-
repa dven det, att jag inte tycker att det dr den storsta olycka som kan drabba
Kristianstads ldn att man flyttar ett regemente tre mil inom samma lin, nir
det kommer att finnas moderna lokaler lediga. Av de etablissemang nir det
giller arméregementen som finns i linet rdder det inget tvivel om att det
simsta ur kvalitetssynpunkt i friga om byggnaderna ar A 3-omridet pi
Asum. P 6 som laggs ned ar bittre, och Hissleholm med sina ganska nya
lokaler ér bittre. D4 kan det inte vara annat 4n ekonomiskt vansinne att inte
anvinde de lokaliteterna i Hassleholm i stillet for att satsa pa nybyggnation
p& Asum. Jag tycker att man faktiskt maste agera som riksdagsman for hela
ldnet.

Och, Borje Nilsson, bytet bestod ju enligt motionen, dven om det sedan
slutade med bara ett sirskilt yttrande — faktiskt i att i stillet for A 3 ligga
ned F 10. Jag kan undra vad Bérje Nilssons partikollega som bor i Angel-
holm har att siga i den debatten.

Anf. 104 BORJE NILSSON (s) replik:

Herr talman! Jag kan tillstd att Wiggo Komstedt sjilv har agerat ganska
schyst i forsvarsfrigan och inte sagt mer @n han stér for, men det har andra
moderater i linet gjort, framfor allt Bo Lundgren. Ocksa andra ledande mo-
derater har varit i linet och upptritt; man har talat om tillskott till forsvaret
pa mer én 20 miljarder och lamnat mycket bestimda garantier for att P 6 och
A 3 skall vara kvar.

Det handlar inte bara om sysselsittning. Det &r klart att ligger man ned
tvd regementen slar det vildigt hart i Kristianstad. Men jag menar att det



finns starka skiil for att ha kvar A 3 i Kristianstad. Utbildningsbetingelserna
ar bittre dir — det tillstdr ocksé utskottet.

Jag menar att Moderaterna inte har upptritt vidare hederligt i den hér fré-
gan. Man profilerade sig mycket, mycket starkt under hela valrérelsen — inte
Wiggo Komstedt men andra. Det finns i dag en mycket stor besvikelse riktad
mot Moderaterna, och med all riitt, eftersom man har lovat att regementena
skall finnas kvar.

Jag forstdr naturligtvis att ocksd Kristianstad pd ett eller annat siitt méste
drabbas eller berdras av nedldggningar, men nir det flyger tvd regementen
dr det ett for mycket. Jag menar att det finns starka sakskal for att A 3 skall
vara kvar i Kristianstad, och jag hade hoppats att ocksd Wiggo Komstedt
skulle agera sé.

Jag lyssnade pd Wiggo Komstedts anférande, dir han beklagade att P 6
faller. Han sade ocksd att A 3 egentligen inte bor flytta. Men Wiggo Kom-
stedt har ju hela tiden medverkat till detta i utskottet.

Slutligen tycker jag att Moderaterna lokalt inte har agerat vidare heder-
ligt, och egentligen borde Bo Lundgren sjélv ha upptritt hir och forsvarat
vad han har sagt. Jag tycker att det r svagt att han inte har gjort det.

Anf. 105 WIGGO KOMSTEDT (m) replik:

Herr talman! Jag hoppas att Borje Nilsson och Bo Lundgren kan ta den
debatten hemma pé torget i Kristianstad i sommar. Bo Lundgren ar pa utri-
kes resa i egenskap av minister, och kan av det skilet inte vara hir. Av den
anledningen fir Borje Nilsson vil ge sig till tils med att fora den debatten.

Niir det sedan giiller P 6 vill jag bara friga, Borje Nilsson: Finns det ett
enda socialdemokratiskt forslag om att P 6 skall bevaras? Har det forts fram
av Socialdemokraterna i utskottet? Det skulle jag girna vilja veta.

Anf. 106 BORJE NILSSON (s) replik:

Herr talman! Jag forstdr, som jag tidigare sade, att ocksd Kristianstad i det
hir liget miste beroras av neddragningar. Men tvd regementen ar ett for
mycket. Hir borde Moderaterna dtminstone ha stéllt upp for A 3. Jag for-
vintar mig ocksd att man gor det i omrostningen. Detta dr naturligtvis en
oerhort viktig friga ur olika aspekter.

Sedan har jag for egen del ocksé foreslagit ett miljévirnsregemente pi P 6,
och det tycker jag ir ett mycket bra forslag; jag far naturligtvis senare ter-
komma i den frigan.

Anf. 107 YLVA ANNERSTEDT (fp):

Herr talman! I betinkandet liksom i propositionen foreslds att det militira
centret i Almnis, Sodertilje, skall liggas ned. Som jag har sagt flera ginger
tidigare hér i kammaren finns det en rad argument for att detta ar oklokt.
Det innebiir dessutom att man avstar frin vilbehovliga besparingar.

Jag vill speciellt peka pd de operativa, produktionsmissiga och ekono-
miska fordelarna med att bevara Ing 1 och évriga enheter pd Almniis. 1 skug-
gan av kriget i Gulfen, oron i Baltikum och den militira upprustningen pé
Nordkalotten finns det all anledning att understryka den betydelse som Alm-
nds och Ing 1 har fér huvudstadens forsvar.
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Enligt militdr sakkunskap dr Stockholmsomrédet siirskilt kénsligt for an-
grepp efter kort militar férvarning. Ju mer 6verraskande en angripare kan
gora en operation, desto mer har han att vinna pé att han inriktar sig pa
Stockholmsomridet. Avgorande for forsvarsomridets forméga att 16sa sina
uppgifter dr hur ling eller kort den forvarning blir som gor det mojligt att
hoja beredskapen, t.ex. genom att kalla in krigsférband.

Mot bakgrund av de erfarenheter som finns av modern krigforing dr det
inte realistiskt att rikna med att allmén mobilisering skall hinnas med fore
ett krigsutbrott. Dirfor dr det av stor vikt att kunna disponera férband pé
nira hall.

Stockholm bedéms kunna bli inneslutet i ett mycket tidigt skede av ett an-
grepp. Forsvaret av detta inneslutna Stockholm skall kunna ske dnda till dess
forstarkning anlinder. Formégan att forsvara huvudstaden beror dé pd hur
ménga férband som kan mobiliseras innanfor "inneslutningsringen”. Detta
kraver dels att de viarnpliktiga till 100 % ér rekryterade frin Stockholmsom-
rédet, dels att reservbefil och yrkesbefil bor i Stockholm och dels att forban-
dets materiel finns i omradet och inte ar utlinat till nigot utbildningsrege-
mente utanfor linet, t.ex. i Smaland.

Det ir helt orealistiskt att tro att det tinkta forsvaret av Stockholm skall
kunna fullf6ljas om utbildning skall ske i Eksjo. Ing 1 pa Almnis har darfor
en utomordentligt viktig operativ betydelse.

En nedldggning av Ing 1 innebir stor risk for att befilhavaren i Storstock-
holms forsvarsomride inte disponerar nigra ingenjorsforband i det mest kri-
tiska skedet. En nedldggning kan alltsd innebira att linets olika delar blir
skilda frin varandra och frin omvirlden utan att det finns resurser att upp-
ritthalla forbindelser i form av vig- och brobyggnad och dessutom flygfalt-
sreparationer.

Den operativa betydelsen av att ha tva forband, I 1 och Ing 1, i Storstock-
holmsomridet ir alltsd odiskuktabel. Det ér inte heller oviisentligt att ha ett
skriddarsytt forband for att kunna losa just forbindelseproblemen i Stock-
holm, ”staden mellan broarna”.

Betydelsen av Ing 1 i freds-, kris- och krigstid har ocksd okat for flera
andra funktioner: utrymning och transporter frin Storstockholm, transpor-
ter av forband till Stockholm for stadens forsvar, forsvar av Arlanda och
samtidigt dirmed ocksé forbindelserna till Gvre Norrland.

Den produktionsmissiga fordelen ar ocksd helt oomtvistlig, liksom det
faktum att Ing 1 och Almnis ar 6verlagset nar det giller kostnadseffektivi-
tet.

— Anliggningen dr modern.

— Den ér skriddarsydd for utbildning av filtarbetsforband.

— Den ligger niira det omréde i Sverige dar den allra storsta delen av virn-
pliktiga bor, vilket ger mycket ldga kostnader for varnpliktsresor.

- Den har mycket goda sociala forhillanden for de virnpliktiga.

— Den har effektivt personalutnyttjande i utbildningen. Ing 1 utbildar
samma antal virnpliktiga som Ing 2 med lika bra resultat men med 40 %
firre yrkesofficerare.

De ekonomiska sakskilen talar for sig sjilva.



Chefen for armén har i en PM sd sent som i januari i &r redovisat nya be-
rikningar for omstruktureringen av armén. Efter att ha tagit del av dessa
beridkningar dr det helt klart att man utan kostnader kan spara 156 milj.kr.
om Ing 1 behélls och Ing 2 avvecklas.

Dessa beridkningar, som chefen for armén redovisar, pekar pi en sidan
avsevird besparing béde i nirtid och i perspektivet fram till &r 2002 att det
ir ett ekonomiskt ldttsinne att avveckla Ing 1 och Almnis.

Utskottet vill nu gora gillande att huvudskilet till att Ing 1 skulle behéllas
vid det tidigare beslutet var femménadersutbildningen. Det hér ir en efter-
handskonstruktion i forsoken att hitta argument for utskottets stéllningsta-
gande.

Besparingsargumentet ir utskottet inte heller intresserat av. Ocks& om
man anvinder andra siffror dn chefen for armén har gjort och tar utskottets
berdkningar, som ger visentligt lagre besparingar, dr detta mérkligt. I en tid
da Sverige har ett budgetunderskott pd 100 miljarder kronor, ir riksdagen
ointresserad av en besparing som enligt utskottet skulle ge 50 milj.kr. fram
till &r 2002 och direfter 40 milj.kr. per &r.

Utskottet fortiger ocksé det faktum att Ing 1 dr s& mycket effektivare én
Ing 2. Klara utvirderingar visar att Ing 1 med samma eller bittre kvalitet kan
prestera samma resultat som Ing 2 men med 40 % firre yrkesofficerare.

Personalen vid Ing 1, bide den militira och den civila, ir en mycket effek-
tiv siikerhets- och forsvarsenhet, som arbetat oerhort hért for att gora an-
laggningen till den bésta i Sverige. Tyvirr ar det i detta sammanhang uppen-
barligen inte sakskil och omsorg om huvudstadens forsvar och skydd som
styr beslutet.

Det ir dessutom intressant att notera att ingen av mina kolleger frin So-
dertilje finns med i debatten, vare sig Lars Biorck, Soren Lekberg eller Pir
Granstedt, som ju tidigare har sagt sig vara for att bevara Ing 1. Betyder det
ocksd att de tinker rosta for en nedliggning?

Herr talman! Det ar tyvirr bara att konstatera att skyddsbehovet for hu-
vudstaden dr ointressant, att besparingsmojligheterna inte tas till vara, att
Sveriges modernaste anldggning offras och att Sveriges effektivaste ingen-
jorsforband lidggs ned. Detta, herr talman, dr ett mycket hogt pris for att
forsvarsministern skall 4 ha kvar regementet i sin egen valkrets.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 19.

Anf. 108 LENA KLEVENAS (s):

Herr talman! Kiara dhorare! I dag den 3 juni borjar FN:s konferens Miljo
och utveckling i Rio. Dir konstaterar man att en summa motsvarande virl-
dens militdra utgifter under en vecka, 750 miljarder kronor, skulle behéva
Gverforas till u-linderna varje dr om vi skall kunna radda miljon pd jorden.

Samma dag, just i dag, kommer vi i Sverige att besluta om att hoja vira
militira utgifter. Det dr skamligt, och jag skdms.

Vad jorden behover dr inte mer vapen och fler militirer. Det som hotar
Sverige ér inte en invasion utan en pagdende miljoforstoring, med bl.a. ett
uttunnat ozonlager, klimatforindringar och ett vixande sopberg.

Minga saker kan man forhandla om, men livet ér inte forhandlingsbart.
Vi héller pa att foréda forutsittningarna for liv pa jorden, darfor att de flesta

Prot. 1991/92:125

3 juni 1992

Totalforsvarets
fortsatta utveck-
ling 1992/93 -
1996/97

123



Prot. 1991/92:125
3juni 1992

Totalforsvarets
fortsatta utveck-
ling 1992/93 -
1996/97

124

av oss har skygglappar for 6gonen och bara tittar pa sin egen lilla ort, sitt
eget lilla utskott eller har féor mycket gammalt tinkande i huvudet och inte
kan ta till sig nya kunskaper.

Utan ozonlager, utan rent vatten och utan matjord kan inte manniskor
leva. Vi har kanske tio ir pd oss att vinda utvecklingen riitt. Dirfor tycker
jag att det ir sd beklimmande att vi hir i dag diskuterar kade militira utgif-
ter i stallet for att diskutera de verkliga hoten, dvs. hoten mot vér livsmiljo.
Fienden kommer inte utifrdn utan finns mitt ibland oss och bestdr till stor del
av vir egen livsstil. Miljohoten ir verkligen akuta och riktade mot oss som
lever nu. Konsekvenserna kommer med oerhord kraft att drabba véra barn-
barn om vi inte besinnar oss.

Det mest tragiska i dagens forsvarsbeslut ar att vi formodligen kommer att
fatta beslut om att fortsitta JAS-projektet med delserie 2. Just nu skulle vi
kunna avbryta projektet utan att drabbas av skadestdndskrav. Delserie 1
maste fullféljas, men varfor vi skall fortsiitta att bygga ytterligare plan som
vi inte behdver och inte har rdd med gir éver mitt forstind. Det minsta vi
borde gora ir att anvinda de plan vi har si linge de duger och inte ersiitta
dem snabbare dn nodvindigt. Det ir ett upprorande sloseri!

I jimforelse med alla de besparingar vi kommer att tvingas till pi alla
andra omréden, ér jag overtygad om att viljarnas vrede kommer att drabba
oss hért nir de ser att vi har satt militira behov fore sdvil miljon som vérd
och utbildning.

Om Ny demokratis ledare vore hir i kammaren, men det dr han ju inte,
skulle jag be honom precisera hur man, som han sade hir for en stund sedan,
latt som en plitt skulle kunna rationalisera 10 % inom sjukvédrden och dir
spara 20 miljarder kronor per ar. Jag skulle ocksa vilja friga honom om moti-
vet till att han vill spara och rationalisera inom sjukvirden och inte inom
forsvaret. Det kan knappast vara vanligt folk eller sunt férnuft som har vig-
lett honom i det hir fallet. Massmedia kanske kan hjélpa mig att fi svar.

I gir triffade jag en grupp arbetslosa frin Gullmarsplans vuxengymna-
sium. De undrade vad vi hiller pd med i riksdagen, och vad vi socialdemo-
krater dr for ett konstigt arbetarparti som vill slinga ut ytterligare 40 miljar-
der pé ett forlegat militirt projekt, nir det dr s& minga mer angeligna behov
som vi inte kan tillgodose. Jag kunde bara instimma och svara att virt parti
tyvirr dr splittrat nir det giller JAS-projektets fortsittning.

Jag dr overtygad om att vi politiker dven i denna fréga har avskdrmat oss
fréin folkviljan och genomdriver ett férslag som inte ir forankrat bland vara
viiljare, oavsett parti.

Enligt uppgifter frin statistiska centralbyrin stods den borgerliga rege-
ringens forslag om 6kade militdrutgifter av endast 12 % av folket. Jag upp-
manar alla dvriga riksdagsledamoter att ta hidnsyn till denna folkliga opinion.
Jag stoder helhjartat motionerna pa detta omride, skrivna av ledaméter fran
Broderskapsrorelsen, de kristna socialdemokraterna, frin SSU och frin
kvinnoférbundet. Jag stir ocksid bakom motionerna frdn Hans Goran
Franck m.fl.

Herr talman! Jag yrkar bifall till meningsyttringen nér det géller mom. 53,
som innebdr att delserie 2 av JAS-projektet stoppas.

For ovrigt anser jag att vapenvigran skall avkriminaliseras och att de re-



surser som anvinds till att sitta virnpliktsvégrare i fingelse skall foras dver
till anslaget for bekidmpande av ekonomisk brottslighet.

Jag yrkar dirfor bifall aven till motionerna F6901 och Fo5, som tas upp i
mom. 102.

Anf. 109 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Jag vill med ett par ord korrigera en del av de missforstand
som Lena Klevends gav uttryck for.

Det dr inte ndgon losning att stilla olika samhallsintressen mot varandra.
Jag reagerar mycket bestimt emot att Lena Klevends talar om de plan och
den materiel som vi inte behdver. Vad vet Lena Klevends om det?

I Kuwait vet man att om man hade haft motstindskraft under tio dagar
hade oljekillorna inte brunnit och det hade funnits forutsittningar for lan-
dets viilstind, bide nir det giller att arbeta med miljoé och évrigt ménskligt
vilstdnd, som inte finns pd motsvarande sitt i dag. D4 resonerar man inte sd
ansvarslost.

Anf. 110 LENA KLEVENAS (s) replik:

Herr talman! Mina kunskaper om att vi inte behover dessa plan i den takt
som de nu kommer att bestillas har jag fatt bl.a. hir i kammaren i dag. Jag
har lyssnat bl.a. pd Hans Lindblad.

Att olika behov stiills mot varandra kommer vi nog snart att bli varse. Det
ir inte bara pa miljdomridet som vi behover oéndliga resurser. Jag pekade
pé ett exempel, nimligen de 750 miljarder som u-linderna behover for att
ridda den miljoé som vi alla 4r beroende av. Men édven inom vért land kom-
mer vi att tvingas till stora besparingar som vi bara har sett borjan pd med
nedskirningar pd minga omraden. Det kan vil inte vara frimmande for
Arne Andersson, som har suttit i denna kammare mycket linge, att vi stin-
digt viager olika behov mot varandra.

Anf. 111 INGEGERD SAHLSTROM (s):

Herr talman! Jag vill i inledningen av mitt anforande betona att jag till
storsta delen instimmer i de socialdemokratiska deklarationerna dé det gél-
ler inriktningen av vdr kommande sikerhets- och forsvarspolitik.

Det ar min fasta Overtygelse att vi skall arbeta for en mindre forsvarsorga-
nisation dn den nu foreslagna. Jag vill framfor allt podngtera vikten av ett
starkt och effektiviserat civilforsvar.

Tanken att i framtiden kunna bekdmpa exempelvis miljokatastrofer med
hjalp av forsvaret bor uppmirksammas och utvecklas med det snaraste. Ett
internationellt miljéhot finns, och militira resurser borde i framtiden kunna
anviindas for att skydda, forbattra och terstélla miljo.

Herr talman! Minskningen av forsvarsutgifterna kan naturligtvis ske pa
olika siitt. Jag har sett en rationaliseringsvinst i den nu foreslagna samlokali-
seringen av Lv 6 och 1 16. Redan i dag var Lv 6 pd Ringenis skjutfilt, och
det iir endast hiir, bara nigra kilometer frin I 16, som skarpskjutning kan
ske med luftvirnskanoner. Samarbetet mellan Lv 6 och 116 ér sedan lange
péborjat. For den del av luftvirnet som ér foreslagen att flyttas till Halmstad
hyser jag inga farhdgor d det giller forlorad kompetens. Mig veterligt ser
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inte heller personalen en flyttning frin Géteborg till Halmstad som nédgot
dramatiskt.

Det bor ocksa tilldggas att flygvapnets tekniska skola i Halmstad garante-
rar en teknisk kompetens, och en framtida robotutveckling kan ges goda for-
utsittningar i det har omridet.

Jag vill ocksd, herr talman, erinra om processen for nigra ir sedan kring
Mastockas Ovnings- och skjutfilt. Har finns landets enda anldggning for strid
i bebyggelse med skarp ammunition. Mistockafiltet tillsammans med ov-
ningsfaltet vid Nydrsdsen och Ringends medger utbildning av samtliga funk-
tioner inom en brigad, vilket torde vara ganska unikt i landet. Anskaffningen
av Mistockafiltet var halldningarnas bidrag till ett aktivt forsvar. Inom filtet
fanns pd den tiden sammanlagt 57 registerfastigheter, flertalet skogs- och
jordbruk av varierande storlek och ett antal fritidshus. Kostnaderna for all
markanskaffning m.m. uppgick till 40 milj.kr. Filtet togs i ansprik sa sent
som for dtta ar sedan. Stora uppoffringar gjordes for ett framtida forsvar.

116 ér en for Halland och landet i 6vrigt viktig del av forsvaret. Herr tal-
man! I 16 dr den enda infanteribrigaden langs hela vistkusten, och det ar for
mig viktigt att markera viljan till forsvar ocksé av denna del av landet.

Sjélvfallet har I 16 ocksa stor betydelse for Halmstad kommun. Med sina
nistan 500 anstéllda &r I 16 en av kommunens storsta arbetsplatser. Hilften
av personalen dr civilanstilld. Sambruksprojekt av olika slag har startat med
landstinget, kommunen och ldnsstyrelsen, och dessa arbetsformer vill vi,
herr talman, fortsitta att utveckla. Det dr goda exempel pd hur civila och
militira verksamheter tillsammans kan hushélla med offentliga medel.

Jag har, herr talman, tidigare i en motion deklarerat mina dsikter géllande
116. Jag och dvriga socialdemokratiska riksdagsledamoter pé Hallandsbién-
ken kommer i kvill att rista for ett bevarande av I 16 och for en samlokalise-
ring av Lv 6 med Hallands regemente.

Anf. 112 KARIN STARRIN (c):

Herr talman! I dag, den 3 juni, fattar riksdagen beslut om att lagga ned
regementet I 14 i Givle. I morgon dker hela riksdagen till Gévle for att fira
200 &r; det dr nu 200 &r sedan riksdagen hade sitt riksméote i Gavle. Vi kom-
mer ocksd att besoka I 14. Visst kinns det en aning ironiskt. Ja, jag tycker
att det &r mycket mycket virre dn sé — det ar allvarligt att ett regemente som
ar fullt av aktivitet direkt av oss skall behova fi beskedet att dagarna nu ar
riknade.

Halsinge regemente har ett ur forsvarssynpunkt viktigt strategiskt lige.
Brigaden kan tillsammans med andra forband sittas in mot en luftlandsatt
fiende i Arlandaomridet. Om en angripare skulle lyckas inta och hilla Ar-
landa, forsvéras starkt en snabb transport av bdde militirer och fornddenhe-
ter till 6vre Norrland. For att kunna genomfora en mobilisering dr det ndstan
nodvindigt att vi behéller det hir regementet, den hér brigaden. Eftersom
Gistrikebrigadens befil och varnpliktiga till huvuddelen bor inom naromra-
det, kan en snabb och siker mobilisering genomféras. Det innebdr i sin tur
att brigaden efter mycket kort forberedelsetid kan utfora sina stridsuppgif-
ter.

Gastrikebrigaden har en dokumenterat hog kvalitet och kvantitet nir det



giller bide personal och materiel. Brigaden dr nyutbildad och en av de fi
som har repetitionsutbildats under de senaste dren. Detta har givit som re-
sultat att ingen annan brigad i landet har hogre betyg. Det ir kapitalforsto-
ring att avveckla en brigad med den hir kvaliteten.

Halsingeregementet har mycket laga utbildningskostnader, och det tycker
jag att man mdste viéiga in ndr man fattar ett totalt forsvarsbeslut och forsdker
fa till stdnd bista mojliga anvandning av statens medel. Skillnaden i kostna-
der mellan Hilsingeregementet och andra forband i Norrland ar minst 300
milj.kr. pd en tiodrsperiod — till fordel for I 14. Det dr 300 milj.kr. som vi
borde kunna anvinda pa ett mycket mycket bittre och effektivare sitt &n till
resekostnader for forflyttning av virnpliktiga.

Hela Gavleborg har deltagit aktivt for ett bevarande av I 14. Alla kommu-
ner, landstinget, ldnsstyrelsen —ja alla i Gévleborg har deltagit. Vipd Gévle-
borgsbinken har varit fullstindigt Gverens nir vi har gjort allt vad vi har kun-
nat for att I 14 skall kunna bevaras. Men tyvirr har utskottet kort dver oss.
Jag forstr naturligtvis att utskottet i det hér liget har ett oerhort tufft, svirt
uppdrag, men jag tycker samtidigt att utskottet har gjort det mycket litt for
sig ndr man i betdnkandet skriver bara tva rader om motiveringen till varfor
det ar I 14 som man viljer att ligga ner. Utskottet skriver: Regeringen anser
i likhet med overbefilhavaren att I 14 bor liggas ner. Utskottet gor i denna
frdga ingen annan beddomning. Det dr kommentaren i betdnkandet. Jag
tycker att det kiinns nonchalant mot alla berérda, inte minst pa I 14 — frén
regementschefen till alla virnpliktiga.

Vivet vad OB:s ursprungliga forslag var. Det var att ligga ner I 21 i Sollef-
ted. Men efter starka regionalpolitiska patryckningar fringick man forsvars-
strategiska underlag och foreslog i stillet I 14. Ett annat alternativ hade na-
turligtvis varit 1 20 i Umea.

Frin forsvarspolitisk synpunkt ar avvecklandet av I 14 i Gavle det absolut
samsta alternativet, och jag anser att en nedliggning av det regementet inte
dr bra ur forsvarssynpunkt. Det mdste vara mojligt att ta hansyn till regional-
politiska motiv i andra beddmningar. Staten far i andra sammanhang hitta
l6sningar pé sysselsittningsproblemen.

Herr talman! Jag yrkar darfor bifall till motion F618, men jag tinker for
att spara kammarens tid inte begéra rostrikning.

(forts.)

Ajournering

Kammaren beslot kl. 18.00 att ajournera forhandlingarna till k1. 19.00 for
middagsuppehall.
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Atempptagn forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 19.00.

6§ (forts.) Totalforsvarets fortsatta utveckling 1992/93-1996/97
(forts. FoU12)

Anf. 113 INES UUSMANN (s):

Herr talman! Jag vill berora nigra delar av ett antal motioner som jag sjalv
och andra kvinnor som &r aktiva i det socialdemokratiska kvinnoférbundet
har skrivit. Det giéller motionerna F6312, 313 och 34.

Nir riksdagen 1982 beslot att satsa pd JAS-projektet beskrevs det som ett
litet och billigt svenskt alternativ till dyra utldndska stridsflygplan. Det
trodde dé& den socialdemokratiska riksdagsgruppen och inte minst de social-
demokratiska kvinnorna pa. Sedan dess har kostnaderna 6kat alldeles oer-
hort. Regeringen konstaterar ocksd detta i den proposition som vi nu be-
handlar.

Man konstaterar ocksd att det nu aktuella prisliget forutsitter fortsatta
flygplansleveranser efter delserie 2.

Enligt 6verbefialhavaren bor JAS produceras i minst 300 exemplar for att
16na sig, dvs. mer an dubbelt s minga som de 140 som vi i dag har att direkt
ta stillning till. Det handlar alltsd knappast om 57,8 miljarder utan om vi-
sentligt mer pengar.

I ett ldge ndr kvaliteten forsimras i barnomsorg, dldreomsorg, vuxenut-
bildning och sjukvird och da valfardssystemen raseras — jag vet att dessa
jamforelser inte dr populdra, men vi méste faktiskt géra dem - kan det inte
vara vare sig rimligt eller forsvarbart att fortsatta med ett JAS-projekt som
slanger miljard efter miljard i ett stort svart hil.

Ingen politiker skulle i dag komma pé tanken att ta initiativ till JAS. Vi
har nu en chans att sitta stopp efter delserie 1. Det ir verkligen att beklaga
att detta inte verkar bli det beslut som skall fattas har i dag.

Det dr ocksé ndgot av slumpens cynism att vi hir i riksdagen i dag skall
fatta beslut om forlingning av en satsning pa ett militirt hogteknologiskt sy-
stem som JAS samtidigt som FN:s stora miljokonferens startar i Rio.

FN antog i hostas en resolution om hur man kan anvinda militira resurser
for miljodndamél. Resolutionen bygger pd en FN-studie, som ir utarbetad
av en arbetsgrupp vars ordférande var Maj Britt Theorin. I den foreslr man
att alla miljokrav som giller det civila samhillet ocksa skall gilla all militir
verksamhet. Den FN-studien kommer att behandlas pd Rio-konferensen.

I vir motion F6313 foreslér vi att regeringen skall ta fram en nationell ak-
tionsplan for hur militéra resurser kan anvindas for att ridda eller aterstilla
forstord miljo.

Utskottet menar att vi bor vinta pi resultatet av Rio-konferensen. Jag
tycker att det ar ett vil defaitistiskt sitt att se pd de hir viktiga frigorna. 1
méinga andra sammanhang har vi i Sverige, 4tminstone tidigare, kunnat g&
fore och fungera som spjutspetsar. Det vore inte mer 4n rimligt att vi kunde
gora det ocksd nir det giller miljoé och militdr verksamhet.



Det ir inte si att jag inte har fullt fortroende for att mina partivinner som
befinner sig i Rio just nu kommer att driva de hir frigorna mycket aktivt pa
miljokonferensen, men jag tycker att det hade varit en styrka om de hade
vetat att de hade haft forsvarsutskottet mer aktivt bakom sig i sitt arbete. Nu
ir det inte si.

Jag forutsitter trots allt att det i framtiden kommer att bli ett mer aktivt
miljdarbete ocks i forsvaret.

Herr talman! Jag tanker inte framfora nagra yrkanden vad giller de motio-
ner som jag nu har berort, men jag star givetvis bakom de forslag som finns
i dessa motioner.

Anf. 114 PATRIK NORINDER (m):

Herr talman! Under allmidnna motionstiden limnade Rolf Dahlberg och
undertecknad in en motion infor det forsvarspolitiska beslutet, dér vi hav-
dade att Hilsinge regemente, I 14, bor bevaras.

Ur férsvarspolitisk och ur forsvarsekonomisk synpunkt ar ett bevarande
av I 14 att foredra framfor t.ex. 121 i Sollefted. Detta dr dverbefalhavarens
synpunkter, inte mina — tungt vigande skil for bevarande av I 14, kan man
tycka, nar ett forsvarspolitiskt beslut skall tas. Regeringen och forsvarsut-
skottet viager dock in andra aspekter dn de rent forsvarspolitiska och ansluter
sig till dverbefidlhavarens alternativ 2, avveckling av Hilsinge regemente. De
regionalpolitiska effekterna i Sollefted anses sd viktiga att dessa gar fore de
uppgifter i beredskap och krig som I 14 och forsvarsomrade 21 i Givle har.

Bakom detta stillningstagande stér ett enigt forsvarsutskott. I kammaren
finns alltsa en enig politisk uppfattning att I 14 skall avvecklas och I 21 beva-
ras.

Samtidigt finns det frin Gavleborgs lins ledaméter en enig uppfattning,
som kommer till uttryck i en gemensam motion, att de forsvarspolitiska och
forsvarsekonomiska aspekterna skall g fore de regionalpolitiska. Det gli-
der mig att vi riksdagsledamoter frdn Givleborg, oavsett partitillhorighet,
har kunnat visa upp en samstimmig uppfattning i denna friga. Tyvirr har vi
inte fitt gehor for vdra synpunkter inom resp. partier.

I 14:s avveckling 4r tyvirr ett faktum. Detta ir ett tungt beslut, som beror
inte bara Givle utan minga enskilda ménniskor. Jag har personligen djupt
engagerat mig infor detta beslut. Samtidigt som jag forstdr att det ar helt
nddvindigt att banta den fredstida organisationen for att 3 ett 1angsiktigt
effektivt forsvar av hog kvalitet tycker jag att det kdnns svirt att medverka
till att lagga ned Hilsinge regemente.

I den situation som vi gavleborgare nu stills infor ges ingen reell méjlighet
att hir i kammaren fullfolja var ambition att bevara I 14 i Givle, di det inte
finns nagot forslag till alternativ nedlidggning av nigot annat regemente.
Skall de forsvarspolitiska ramarna héllas, méste besparingar ske nigon an-
nanstans, antingen genom att niigot regemente avvecklas eller genom andra
besparingar, t.ex. pd materiel. For avveckling av 121 i Sollefted, finns det
definitivt ingen majoritet.

Det giller nu att se framdt, och jag hoppas nu pi att planerna pa en ut-
byggd hogskola pa I 14:s omrdde snabbt kan realiseras. Det glidder mig sir-
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skilt att regementschefen ér si positiv till planerna, vilket borgar for ett gott
samarbete med hogskolan.

I morgon skall riksdagen besdka Gavle. Jag vill inte sticka under stol med
att det hade kints betydligt bittre att komma med den glada nyheten att re-
gementet skulle bevaras. Nu blir det inte sé.

Jag vill da passa pa att hilsa er alla hjértligt vilkomna som har for avsikt
att §ka. Ni kommer att bli mycket vil mottagna, och ni kommer att fa ta del
av den givleborgska gistfriheten. Vilkomna till Givle!

I detta anférande instimde Rolf Dahlberg (m).

Anf. 115 KENT CARLSSON (s):

Herr talman! Vért forsvar skall enligt riksdagens uppfattning formas ut-
ifrin det sikerhetspolitiska ldget i var omviirld och da utifrin de eventuella
hot som var nation kan std infor. Det dr den formella utgéngspunkten.

Men verkligheten ser med mycket stor sannolikhet vildigt mycket annor-
lunda ut i dag. Vid de samtal som jag har haft med forsvarspolitiker och mili-
tirer har jag stillt frigan hur man har kommit fram till de olika siffrorna,
hur stor forsvarskostymen behover vara. Jag kan faktiskt sdga att jag aldrig
har fétt ndgot tillfredsstillande svar pd hur man har kommit fram till just den
storlek som man foresldr pa forsvaret for de kommande éren.

Det har bekriftas ju ocksd, nir Hans Lindblad tidigare i dag visade hur
det snarare dr forsvarsbyrakratin och gammalt konservativt tinkande som
har styrt utformningen av forsvaret 4n det sikerhetspolitiska ldget och de hot
vi kan std infor.

Herr talman! Det ér inte okint, och det har négra stycken sagt hir i dag,
att vdr omvirld har genomgatt en kraftig politisk forandring. Ost-vist-kon-
flikten ér borta. En anda av samarbete och gemensam konfliktlosning har
trétt i dess stille. Warszawapakten har liksom packat ihop, och Sovjetunio-
nen har upplosts. Den hir nya situationen ger oss givetvis bidde nya mdjlighe-
ter och ocksd en del nya svirigheter.

Slutsatsen av den har positiva utvecklingen har i princip i alla europeiska
lander lett till omprévning av forsvarspolitik och forsvarsutgifter, dock inte
i Sverige. Har foresldr regeringen och en majoritet i forsvarsutskottet — och
troligtvis ocksé senare i kvill hér i kammaren — att man realt hojer forsvars-
anslagen. Det finns fog for att friga om man har uppfattat utvecklingen i vir
omvirld. Jag méste tolka det hir med férsvarsanslaget som att majoriteten
anser att hoten snarare okat, trots att alla andra ir eniga om att hoten mot
Sverige har minskat.

I motion F634 har sex socialdemokrater forsdkt resonera kring det hir och
har ocksé foreslagit en annan inriktning én vad forsvarsutskottets majoritet
har gjort. Vi skiljer oss frin utskottsmajoriteten pa ett antal principiellt vik-
tiga punkter, och det finns ocksd punkter dir vi skiljer oss fran den socialde-
mokratiska linjen i forsvarsutskottet.

Med det forslag som vi har ges ett ekonomiskt utrymme svil for att hoja
kvaliteten pé utrustningen i forsvaret som for att gora okade sikerhetspoli-
tiska insatser och givetvis for att kunna hantera de sysselsittningsproblem
som blir en f6ljd av minskad forsvarsorganisation.



Herr talman! Jag har lyssnat mycket pd den debatt som har forts under
dagen hir i kammaren. Ménga saker har diskuterats, och definitivt har
mdnga detaljer i forsvarsorganisationen debatterats. Det har varit mycket
om olika regementen och delar i forsvarsorganisationen.

Det dr sjalvklart viktigt att diskutera en del av detta, men det jag saknar i
debatten ir ju grunden for hur forsvaret skall utformas och hur stor forsvars-
kostymen skall vara utifrin en sikerhetspolitisk analys.

I de olika dokument och diskussioner som foregitt dagens beslut har jag
inte kunnat finna att man redovisat ndgot militart hot som Sverige skulle std
infor i dag eller under 6verskadlig framtid. Personligen har jag frigat en hel
del folk som sysslar med forsvarsfrigan, om de anser att det foreligger ett
militart hot mot Sverige. Alla jag har pratat med séger att det gor det inte.

Argumentet for forsvaret frin dem som vill ha 6kade anslag ér, i brist pd
militara hot, givetvis den osikerhet som utvecklingen i 6st faktiskt innehdl-
ler. Man brukar sdga att vi vet inte vad som kan hinda i det forna Sovjetunio-
nen, numera Ryssland, och i de baltiska staterna, som ligger ndrmast oss.
Dirfor maste vi 0ka anslagen och ha en mycket stark forsvarsmakt.

Herr talman! Det ir ovederségligen sd att det rider osakerhet om hur ut-
vecklingen i vrt ndromréde kan bli. P4 den punkten maste jag ge forsvarsiv-
rarna ritt. Men vad dr det dd man foresldr for att minska osidkerheten, som
kan leda till militira hot i framtiden? Ja, som jag ser det, foresprkar man
en mycket passiv linje och stora inkép av stridsvagnar, flygplan och ubatar.

Jag tycker att man i stiillet skall borja analysera vad osikerheten bestdr i
och utifrdn det siga vad vi fran svensk sida kan gora. Den frimsta osiker-
hetsrisken finns givetvis i vart niromrade, i det gamla Sovjetunionen och
framfor allt i Ryssland.

Atertagandet av trupper frin olika linder — Ungern, Tjeckoslovakien,
Osttyskland och andra 6stlinder — har skapat problem. Man har éverfyllda
forliggningar 1 S:t Petersburgsomradet och vid Murmansk. Den enorma
bristen pd bostider och problemet att forsorja de dtervindande trupperna
skulle kunna vara krutdurken som faktiskt kan leda till att andra politiska
krafter, mera aggressiva, ser till att ta makten.

Om jag far dgna mig litet litet at historia, vill jag sdga att den bolsjevikiska
statskuppen 1917 borjade faktiskt i arméforlaggningar, pd grund av déliga
férhillanden och brist pd mat. Det ir inte helt otroligt att historien skulle
kunna upprepas. Det finns politiska krafter i Ryssland som redan i dag ut-
nyttjar det hidr. Man kan ocksé sédga att en forklaring till att trupperna inte
har dragits tillbaka frin de baltiska staterna dr problemen att finna forlagg-
ningar.

Det ir klart att vi mste borja diskutera i Sverige vad vi gor it detta. Vad
gor vi dt de ekonomiska problem som finns pa 6stsidan som kan skapa social
oro och som i forlingningen ger mojligheter for andra politiska krafter att ta
over, i Ryssland framfor allt?

Vad gér man med de akuta miljoproblem som faktiskt ocksé kan leda till
social oro, dirfor att man inte klarar vattenforsorjningen? Om hélsosituatio-
nen blir akut, ges ocksd utrymme for andra krafter, som vi inte fréin svensk
sida skulle se som speciellt positivt om de styrde Ryssland.

Vad kan vi gora? Jo, vi kan anvinda de nya resurser som vi kan skrapa
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ihop till att i stérre utstriackning gora insatser, hjilpa till att bygga bostider
for de hemviandande soldaterna, hjilpa till med snabbare dteruppbyggnad
av den ryska ekonomin och gora insatser for att stoppa miljokatastroferna.
Det ar vir slutsats som stir bakom motion F634 att detta ir vad man behéver
gora.

Jag miste dnda fa friga dem som sitter i forsvarsutskottet: P4 vilket sitt
minskar osidkerheten i vart ndromride, hur férsvagar vi de faktorer som
skulle kunna leda till militira hot, med de har inkdpen av utrustning? Pa
vilket siitt kan fler stridsvagnar, fler ubitar och mer annan sidan materiel
leda till att det blir lugn och ro i Ryssland?

I var motion foresldr vi ocksd, for att fa loss pengar till att gora den typ
av siikerhetspolitiska satsningar som vi férordar och for att kunna se till att
forsvaret verkligen far den hogkvalitativa utrustningen, att man siger nej till
stridsvagnsinkopen, att man omprovar delserie 2 av JAS och att man ocksé
gor kraftigare neddragning av krigs- och fredsorganisationen.

Herr talman! Det totala forsvarsanslagets storlek har varit det som mest
har debatterats i den allminna debatten. Det har ocksa sagts av manga att
bantningen som man nu gor av organisationen och den samtidiga hojningen
av anslagen dndé inte kommer att passa ihop och att det skulle behdvas be-
tydligt kraftigare nedbantningar. Vad vi gor i motion F634 ér att vi foreslar
oforiandrat forsvarsanslag och att man i konsekvens dirmed méste minska
forsvarsorganisationen nigot mer idn vad t.o.m. den socialdemokratiska par-
timotionen foreslér.

Det dr ocksd sd, som nigra stycken har pipekat, att den folkliga opinionen
mot okade forsvarsanslag dr mycket stark. 70 riksorganisationer, néstan alla
politiska ungdomsforbund, néstan hela det kyrkliga Sverige, fackforeningar,
folkrorelser och andra har starkt uttalat sig mot hojda forsvarsanslag.

Statistiska centralbyrdns undersokning av hur svenska folket stéller sig till
hojda forsvarsanslag visar att 75 % vill ha oférindrade eller minskade an-
slag, trots att de har blivit upplysta om att det skulle innebira mycket kraf-
tiga neddragningar av forsvarsorganisationen.

Det beslut som vi i dag troligen kommer att fatta gar emot det stora folk-
liga motstand som faktiskt finns mot att anvinda mer pengar till forsvaret.
Jag tror att manga svenskar tycker att det ter sig mérkligt att riksdagen och
dess folkvalda har rdd att lagga betydande mangder nya pengar pa forsvaret
nir vi pd andra omriden méste gora kraftiga nedskirningar.

Herr talman! Med detta vill jag yrka bifall till motion Fo34 yrkande 1, 2,
5,6, 7,9och 13. Jag vill ocksi yrka bifall till reservationen 9 och till Viinster-
partiets meningsyttring vid mom. 53.

Anf. 116 HANS LINDBLAD (fp) replik:

Herr talman! Det ar vil ingen som hdvdar att hotbilden gor att det finns
skal att 6ka de svenska forsvarsanslagen, dvs. att hotet skulle vara storre nu
an tidigare. I stdllet giller detta det jag sade tidigare, nimligen byrikratin.

Det har i det svenska forsvaret funnits sd oerhrt stora brister som till stora
delar har varit dolda. Det har framkommit siffror som har visat att miangden
materiel som har funnits pd papper men inte i verkligheten har motsvarat



10-14 miljarder kronor. Grabbarna har inte skyddsvistar, och det finns
andra stora brister.

Det normala hade varit att nir man minskar pa krigsorganisationen hade
man ocksd kunnat minska pd anslagen. Tidnk om det hade blivit krig de se-
naste dren! DA hade det blivit fullkomlig katastrof med dessa brister. Frigan
dr hur lang tid det fér ta att reparera dessa brister. I det nya liget kan vi
kanske ta ganska manga ar pé oss.

Det pris vi nu fir betala ir for att dterstilla kvaliteten i en organisation
som har varit i en oerhort stor obalans. Hos vem ligger skulden? Skulden
ligger till stor del pd de myndigheter som hela tiden har ritt oss att behdlla
den stora organisationen och har hdrt kritiserat de politiker som har velat
genomfora strukturomvandlingar. Men det édr ocksd en kritik mot oss i det
hér huset som inte har forsokt att sitta sig djupare in i detta.

Jag har sjilv framfort kritik, men jag borde ocksd ha gitt dnnu tuffare
fram. Det var egentligen forst efter Kuwaitkrisen som alla inség att det inte
gdr att ha en forsvarsmakt med s stora brister, som inte kan sliss nattetid,
har for dalig kommunikationsutrustning och dir skyddet ar utomordentligt
litet. De mekaniserade forbanden bestar av stridsvagnar frin 50- och 60-ta-
len och som delvis dr utslitna. Om ett forband skall éka ut pd Gvning med tio
vagnar dr det fem som tar sig ut utanfor kaserngérden. De andra blir
stdende. Det ir en orimlig situation. Det ir det hir, inte hotbilden, som har
lett till den vildiga obalansen.

Det ér naturligtvis djupt tragiskt att den storsta statliga verksamheten, vil-
ket det hir ju faktiskt dr, har drivits under sddana former med sa ytterligt
stora obalanser.

Men i mycket har virnpliktshysterin fitt styra, inte balansen eller hotbil-
den. Dirfor blir det litet mérkligt att 6ka forsvarsanslagen i det har laget.
Det dr darfor det ar helt oacceptabelt med dessa brister. Vi méste bade
minska organisationen och atgirda de virsta kvalitetsbristerna.

Anf. 117 KENT CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Jag héller med Hans Lindblad om mycket av det han sager,
dvs. att forsvarsbyrdkratin har fétt styra och stélla pd ett sitt som har gjort
att vi sitter i den situation vi gor i dag. Vi har frin de folkvaldas sida varit
alldeles for flata och inte gjort ndgra uppfoljningar och inte kontrollerat att
fattade beslut har blivit genomforda. Det ansvaret fir riksdagen och rege-
ringen ta pd sig — bide borgerliga och socialdemokratiska sddana.

Det iir klart att vi star infor en situation didr materiel behover fornyas. Pre-
cis som jag sade behdver vi ett vassare forsvar. Men for att dd inte behova
g sa lingt som den borgerliga majoriteten gor, dvs. att vilja hoja forsvarsan-
slagen i dag, och samtidigt f rd att skapa det vassare forsvaret, maste man
skira ytterligare i organisationen.

Det hir handlar ocksd om politiska bedomningar, dvs. om en avvigning
mot andra intressen. Det 4r ju inte sé att vi har obegrinsat med pengar.

Det ir vil ocksd s, Hans Lindblad, att bdde i debatten, och dven i de
dokument som har funnits, har osikerhetsmomentet, dvs. vad som kan
hinda, varit en viktig faktor i resonemangen om en hdjning av anslaget. Det
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ar riktigt att vi i dag inte kan veta vad som hinder i alla delar efter ar 2000
och hur Ryssland skall upptrida.

Men denna osiikerhet fir ha sina begriinsningar i hur mycket den fér kosta.
1 mitt anférande forsokte jag framféra frigan om vad vi skall gora for att
minska denna oséikerhet som skulle kunna leda till ett militdrt hot. Jag har
hért litet fran forsvarsutskottet och frin regeringen om vad man har tinkt
att gora for att minska riskerna for oroshirdar, dven sociala sidana, i det
forna Sovjetunionen, som skulle kunna leda till ett framtida militért hot mot
0ss.

Jag tycker att det ar sorgligt — och det bevisar ytterligare Hans Lindblads
och min tes — att dagens forsvarsbeslut inte ar baserat pé det sakerhetspoli-
tiska lidget utan snarare pi ett slags baklingesrikning, som framfor allt vira
militdrer har gjort, under parollen "behdll s mycket som mdjligt av det
gamla”.

Anf. 118 INGELA MARTENSSON (fp):

Herr talman! Det forslag till forsvarsbeslut som riksdagen skall ta stillning
till i dag innebdr en kraftig satsning pd svensk forsvarsindustri. Det innebér
inte bara bestillning av ytterligare JAS-plan utan dessutom bestéllningar av
ytfartyg, stridsvagnar, missiler, ammunition, utveckling av de nya vapensys-
temen Bamse och Bonus m.m. Det ér diarfér som férsvarsnotan blir sé dyr.
Inte minst i dag niir ekonomin &r i s& déligt skick att man méste dra ner pd
den sociala servicen och kulturutbudet ér det oacceptabelt att plussa pa for-
svarsbudgeten med over 7 miljarder.

Konkurrensen pd den internationella vapenmarknaden har hardnat betyd-
ligt, bl.a. beroende pd att minga industrilinder har minskat p sina forsvars-
utgifter — dock inte Sverige. Detta har lett till att den svenska forsvarsindu-
strin har tvingats till omstruktureringar och minskningar av antalet anstallda.

Nu tvingas riksdagen besluta om miljardbelopp for materielanskaffning,
och diarmed hélla industrin under armarna med forhoppning om att reglerna
skall fordndras vad giller internationellt samarbete om utveckling och pro-
duktion av krigsmateriel. Forsvarsindustrin forbereder sig pd okad export.

1 detta ldge anser jag att det vore mera rimligt att planera fér en omstéll-
ning frin militar till civil produktion. Jag har viickt en motion i den frigan.

En utredning gjordes redan 1984 av Inga Thorsson, som ocksd kom med
forslag till hur man skulle kunna g till viga. Hade utredningens forslag foljts
dé, hade vi inte befunnit oss i det prekira ldge vi nu gor med den svenska
forsvarsindustrin.

I min motion har jag plidderat for hur angeldget det ér att planera for en
omstillning. Tyvirr avstyrker utskottet motionen med hiinvisning till att deti
forsta hand aligger de aktuella foretagen att sjilva ta initiativ till erforderliga
strukturdtgirder.

Bofors nye VD Egon Linderoth har i en intervju i Svenska Dagbladet klart
deklarerat att det inte ar aktuellt med ndgon omstallning till civil produktion.
De civila produktidéer som kan komma fram skall i stillet tas om hand av
foretag utanfor koncernen.

Det nygamla Bofors har vidare klart slagit fast att affirsidén ar att "ut-



veckla, tillverka och marknadsfora kvalificerad forsvarsmateriel for det
svenska forsvarets behov och for den internationella marknaden.”

Visionen ir att Bofors vid sekelskiftet skall vara en av Europas ledande
leverantorer av kvalificerad forsvarsmateriel. Ar det som vapenproducent
Sverige skall profilera sig i framtiden? Jag tycker inte det.

Forsvarsutskottets betinkande inleds med en beskrivning av inriktningen
av sikerhets- och utrikespolitiken. Det slis fast: "Ett viktigt inslag i sdker-
hetspolitiken &r att utdt verka for avspinning, nedrustning, samarbete och
demokratisk utveckling.” Det stir vidare att: "Den svenska utrikespolitiken
som del av sdkerhetspolitiken syftar till att frimja en fredlig utveckling i var
omvirld, att forhindra konflikter, att undanrdja konfliktorsaker samt att
dven i Ovrigt frimja och tillvarata Sveriges sikerhetsintressen.”

En séidan inriktning gér inte att forena med en aggressiv marknadsforing
av krigsmateriel. Just nu pigdr for 6vrigt en missilméssa i Stockholm som
har upprort ménga fredsvanner. Sverige har inbjudit representanter fran sta-
ter som har krinkt ménskliga rittigheter & det grovsta.

Tidigare motiverades en livskraftig svensk forsvarsindustri med att det for
att var neutralitetspolitik skall vara trovirdig, behovdes att vi var oberoende
att inforskaffa krigsmateriel till det svenska forsvaret. Nu tunnas neutrali-
tetsbegreppet ut utan att egentlig analys och debatt forekommer. Man talar
inte sarskilt mycket om oberoende, utan nu dr det tvirtom tal om att vi skall
ha internationellt samarbete.

Utskottet refererar vad regeringen skriver i propositionen om behovet av
att dverviga svenska relationer till existerande samarbetsorgan i Europa pa
det forsvarsindustriella omradet. I férsta hand talar man om The Indepen-
dant European Programme Group, IEPG. Det dr en samarbetsgrupp som
bestdr av europeiska NATO-ldnder forutom Island. Den hér gruppen har till
syfte att utveckla och producera vapen. Det kan ju knappast kallas att for-
hélla sig militirt oberoende till en allians nir man nu vill soka kontakter med
allierade stater och deras utveckling av férsvarsmateriel.

Varken utrikesutskottet eller forsvarsutskottet kommenterar férslaget om
att overviga samarbete med IEPG. Jag tycker att man kunde ha gjort detta.
Borde inte riksdagen diskutera en sddan viktig kursiandring? Det 4r dnda all-
varligare att man inte bara 6verviger, utan man har faktiskt redan tagit kon-
takter och ansokt om ett samarbete med IEPG. Men NATO-linderna har
stillt sig tveksamma till att Sverige skulle ingd i gruppen. For 6vrigt dr Sve-
rige det forsta neutrala land som har ansokt om ett sidant samarbete.

Bofors vision ir att vara ledande ndr det giller att leverera vapen till varl-
dens ldnder. Min vision &r att Sverige skall vara ledande nir det giller aktivt
fredsarbete och att bidra till att konflikter loses med fredliga medel. D4 kan
vi inte tillsammans med Turkiet vara de enda stater i Europa som okar for-
svarsanslagen.

Anf. 119 MARTIN NILSSON (s):

Herr talman! Ledamoter! Det har hidnt ganska mycket sedan denna riks-
dag diskuterade forsvarspolitik och fattade forsvarsbeslut senast. Liget i var
omvirld och det virldspolitiska liget har fordndrats oerhort. Det kalla kriget
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har ersatts av demokrati, samforstind och oppenhet. Ett helt nytt lige har
uppstétt.

I dag kan ingen peka ut vilka hot vi ser. Det har verifierats i den debatt
som har pégitt hiir under dagen. Den enda hotet som kan tidnkas anges dr
osdkerheten i sig sjilv. Trots detta lige med avsaknad av militdra hot viljer
regeringen, och tyvirr ocksd mitt eget parti Socialdemokraterna, att satsa
nya pengar utover inflation och nuvarande ram. Detta trots att ovriga virl-
den gor en helt annan beddmning av det siikerhetspolitiska ldget.

Om man utgick frin osikerheten som ett allvarligt hot skulle alla andra
linder i Europa ha exakt samma utgingspunkt. D4 skulle de ocksa upprusta
och oka sina kostnader for det militdra forsvaret. Det gor man de facto inte.
Trenden just nu dr minskade forsvarskostnader eller eventuellt oférindrade
kostnader.

Trots att Sverige befinner sig i ett oerhort svart lage budgetmassigt, med
stora budgetunderskott och stora nedskirningskrav pa hela den sociala vil-
fardssektorn, viljer regering, och tyvirr dven opposition, att 6ka anslagen.
Trots den folkliga opinion som Kent Carlsson redovisade hir, dar 74 % sager
nej till 6kade forsvarsanslag, okar man anslagen. Om man skall gdra en jam-
forelse med hur EG-frigan behandlats i Sverige, framstir den nistan som
ett demokratiskt féredome.

Man kan ju diskutera vilka orsaksgrunderna till den hir satsningen ir. Det
finns ett par partier som redan i valrdrelsen laste upp sig oerhort. De har 13st
upp sig historiskt for att i varje lige vilja satsa pa forsvaret, oavsett vilket
hotlige vi ser runt omkring oss. Moderaterna dr sjélvfallet de fraimsta fore-
tridarna for detta. Det ar ingen hemlighet att regeringspartierna har varit
djupt splittrade. Folkpartiet drev en helt annan linje innan valet. I dag ar
siikert inte heller Folkpartiets viljare glada. De ldsta positionerna inom par-
tierna 4r en av orsakerna.

Man kan ocksi konstatera att de lokala befolkningsopinionerna och pro-
fessionens tryck antagligen dr andra orsaker. Professionen har diskuterats
en hel del hir i riksdagen i dag. Det har diskuterats pé vilket sitt de styr
forsvarsbeslutet och pa vilket sitt de egentligen har en oerhord makt over
vilka beslut som kommer att fattas.

Nir det giller den lokala opinionen tror jag att samtliga ledamoter i den
hiar kammaren har varit ganska utsatta och har ganska stor kiinnedom om
vad lokala opinioner férmdr att géra. Om riksdagen enbart skulle utgé frin
dessa opinioner, skulle vi ha kvar vart enda regemente och helst bygga tre
nya i varje medelstor kommun.

Det hemska ir inte att mdnniskor har kommit upp till Stockholm frin or-
ter med nedliggningshotade regementen. De har vallfirdat hit med sina
overheadpapper och sina kompendier. Det hemska ér att t.o.m. de stider
som aldrig har diskuterats eller varit utsatta for nedldggningsrisker ocksa
kommer upp for sikerhets skull. Det finns ett oerhort tryck hir. Tyvirr
maste man nog siga att Sveriges forsvarspolitiker, varken i forsvarsutskott
eller pi forsvarsdepartementet har vigat ta tag i detta. De har inte vigat
ligga upp motbild och beméta detta.

Grunden for den svenska forsvarspolitiken borde handla om den hotbild,
det sikerhetspolitiska ldge vi ser runt omkring oss. Kent Carlsson redovisade



hir forut att i dag dr hotbilden inte frimst militir. Den har andra grunder
och karaktarer. Det ror sig om befolkningskriser, miljoproblem, hungers-
nod, folkomflyttningar, kris inom andra militdra styrkor osv. Det har i prin-
cip inte ndmnts ndgonting om detta, varken i propositionen eller betinkan-
det. Det har inte foreslagits ndgra konkreta atgarder. Det dr egentligen inte
sd underligt.

Nir militdrer och forsvarsbyrikrater skall skriva en proposition och ett be-
tankande ar man inte fostrade till att gora den bedomningen. Militirer har
ett militdrt utgdngsldge. Det kan man inte lasta dem for. Men det ir litet fel
och svagt av oss politiker att vi inte vdgar bryta den metoden och att vi inte
végar g in och peka pé alternativa hot osv.

Vi idr sex socialdemokrater som har lagt en motmotion F634. Jag vill passa
pd att i det hir sammanhanget gora samma yrkande som Kent Carlsson. Det
innebdr i princip att vi sidger ja till ett nollbud. Det handlar inte om att vi vill
nedrusta, utan det handlar om att vi vill satsa samma pengar som vi har i dag
plus inflation eftersom att vi vill avvakta och se vad som hinder.

Vi siger nej till den teknikutvecklingsfaktor som med sikerhet kommer
att innebdra en konstant utgiftsokning, vilket ocksd sannolikt kommer att
vara inflationsdrivande. Tji fick de moderata politiker som ville sinka skat-
ten! Det blir antagligen inte s& mycket med det, eller s blir det ett 6kat bud-
getunderskott.

Pi kort sikt vill vi forindra fredsorganisationen. Vi tror att det ocksd dr
nodvindigt att g lingre in vad som foreslds i den socialdemokratiska motio-
nen, dven om den gdr 4t ritt hill. Det dr ingen omdjlighet att ga ner till tio
brigader. Det ir tvirtom antagligen nodvandigt om vi skall ha mojlighet att
satsa pd kvalitet, och det har varit ledstjdrnan i hela denna debatt. Tyvirr
har vi inte gatt tillrickligt ldngt, eftersom vi har varit utsatta for tryck.

Pi 1ing sikt miste man borja diskutera vilket slags forsvar som Sverige har
storst nytta av. Det har inte diskuterats mycket. Vi har varit inne litet pd
den frigan. Vi har i vir motion pekat pi att vi inte tror att det ar det stora
plattformsforsvaret med JAS, stridsvagnar och ubdtar som ar det intres-
santa. Vivet inte om det ir troligt att Sverige skulle bli utsatt for ndgot slags
stort invasionskrig med front-mot-front-strider.

Vi dr inte militirer, och vi har sjdlvfallet inte den kunskap som man i alla
ligen borde ha. Diremot borde dessa tankegéngar forts fram och diskute-
rats, men det har man inte gjort. Den debatten har inte forts, och inte heller
detta ér i forsvarsbudgetens intresse.

Den enda av de heliga kor som egentligen har varit uppe till debatt dr na-
got som vi i grund och botten inte diskuterar i dag, men som vi kommer till-
baka till s sméningom. Det handlar om virnpliktsfrigorna och den diskus-
sion som forts om totalférsvarsplikten. Det ér bra att vi dar har lyckats né
fram till en konstruktiv 16sning. Det visar just p vikten av att géra omprov-
ningar och véga diskutera hur vi skall kunna lyckas uppritthilla demokra-
tiska krav och ha kvar pliktsystemet. Vi har ju dndi ett pliktsystem som inte
tvingar oss till onodigt hoga forsvarskostnader, och vi kan dessutom stirka
det civila forsvaret.

Det finns ytterligare en punkt dar vi har riktat kritik mot detta férslag. Det
ror sig om det sitt pa vilket man har behandlat det civila forsvaret. Just inom
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det civila forsvaret finns det oerhort stora problem som méste 16sas och dis-
kuteras. Men tyvarr finns inte heller hir ndgra 16sningar. I dag har minga av
det civila forsvarets uppgifter lagts 6ver pd kommunerna och blivit kommu-
naliserade. Diremot har inte finansieringen och inte heller pengarna blivit
det.

Vi ser i dag hur manga kommuner negligerar de krav som riksdagen stil-
ler. Detta har inte diskuterats. De internationella civila hoten, som Kent
Carlsson var inne pd, har inte heller tagits med. Jag tycker dirfor att betiin-
kandet ir ofullstindigt. De frigestillningar som &r viktiga ir inte med. P4
négot sitt kan man fa intrycket av att detta ir det foérra forsvarsbeslutet, som
omskrivits litet grand for att passa ar 1992, och ndgot som man gjort i stillet
for att forsoka formulera svar pd de nya frigorna. Det tror inte jag ir riitt
metod. Det behovs nya tankar och nya losningar.

Med detta vill jag yrka bifall till de yrkanden som Kent Carlsson har avgi-
vit.

Anf. 120 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:

Herr talman! Jag tackar Martin Nilsson for hans anforande. Han beskriver
virlden med en ganska stor och bred pensel med rosa férg, en virld priglad
av demokrati, samforstind och dppenhet. Jag kan ge en bild av en annan
varld, en virld av osikerhet, dir risken for storkrig har minskat, men dér
smakrigen faktiskt finns runt omkring oss. I vdrt naromréde finns politisk
instabilitet med snabba skiftningar. Det ar framfor allt en virld dar de mili-
tira resurserna i vart niromride ar fortsatt stora.

Jag skulle vilja be Martin Nilsson att tinka pé skillnaden mellan politiska
och militira hot. Visst har det direkta politiska hotet i form av expansionism
i virt ndromride och snabbt anvindbara militdra styrkor som kan anvindas
mot vért land minskat. Men sé linge vi kan se stora militdra styrkor i virt
niaromriade mdste vi absolut uppritthalla ett starkt forsvar.

Vi méste lira oss att skilja mellan militira och politiska hot. Politiska hot
kan skifta mycket snabbt. De kan skifta under nigra dagar, som vid sovjet-
kuppen i augusti och september, under veckor och minader. Att bygga upp
forlorad militir kapacitet tar inte veckor eller ménader. Det tar &r och decen-
nier att utbilda soldater och utveckla vapensystem for framtiden. Det ar dér-
for som vi dven for framtidens sikerhet behover ett starkt forsvar.

Aven om vi kan se méinga positiva tecken skall vi komma ihig att det dven
i var omvirld kommer att vara de vassaste vapensystemen — marininfanteri-
brigader, luftlandsittningsdivisioner, modernt jakt- och attackflyg — som
kommer att skrotas sist, de som dr mest anvindbara och starka som forsvar
mot en tinkbar angripare.

Jag skall anknyta till det som Hans Lindblad tidigare sade. En av de vik-
tiga anledningarna till att vi vill satsa 7,3 miljarder under dessa fem &r och
Socialdemokraterna vill satsa 3,8 miljarder, vilket ocksé dr en 0kning av for-
svarsanslaget, dr att de linder i vr omvirld som nu kan hosta in nedrust-
ningens frukter, efter att ha upprustat under en stor del av 80-talet, har ett
mycket bittre lige. De har redan kopt stridsvagnar, nya ubdtar, i de fall de
har behovt dem och nya jaktflygplan. Det har inte vi kunnat gora, och dirfor
méste vi genomfora den moderniseringen nu.



Jag ir ledsen att behéva hora det férsétliga talet om att vi skall f3 ett vas-
sare forsvar med hog kvalitet i dessa tio brigader, dvs. 50 000 man, som skall
utgora vir filtarmé, nir vi inte skall kopa nya stridsvagnar, ndgot som ar en
forutsittning for att kunna fora effektiva markstrider, nir vi inte skall kopa
JAS och inte skall kopa nya ubdtar. Jag undrar verkligen om Martin Nilsson
har tinkt efter vilka militira styrkor som faktiskt finns kvar och som kommer
att finnas kvar under 6verskadlig framtid.

Nir stridsvagnarna smids om till plogbillar, skall jag vara den forste som
stdr i denna kammare och sdger: Nu ar det dags att dra ner véra forsvarsan-
stringningar.

Anf. 121 MARTIN NILSSON (s) replik:

Herr talman! Det ir fint det, Henrik Landerholm. I grunden hédller vi med
varandra. Jag hiller med om att det finns en instabilitet i virlden, och vi har
inte sagt ndgonting annat. Instabiliteten ir ett problem. Vi sdger ocksd i vira
motioner och forslag att vi inte vill avrusta, utan vi vill ha kvar samma summa
pengar till det militira forsvaret som sadant.

Men vi miste ju ocksé diskutera hur vi bist kan motarbeta och forebereda
oss for de hot och den instabilitet vi ser. Det ar detta som Kent Carlsson och
jag hdr har forsokt diskutera, nimligen vilka hotbilder vi ser och hur vi bist
skulle kunna mota dem. D& méste man tyvirr konstatera att det inte forst
och frimst ir friga om militira medel. De pengar som vi ligger pd militara
medel skulle vi sannolikt kunna fi ut mer av genom andra sikerhetspolitiska
Atgirder.

Tyvarr ér ni inte — herr Landerholm, som tillhor den profession som jag
tidigare talade om — ritt personer for att komma till ritta med de problem vi
ser i dag. De ir i grund och botten inte militira. Man kan alltid vilja ha mer
pengar till férsvar och olika angeligna dtgirder. Det tycker ocksd jag skulle
vara mycket fint och bra. Men nu har det svenska samhillet inte obegriinsat
med resurser. Det borde inte minst Henrik Landerholm veta, som &r an-
hingare av stora skattesdnkningar i samhillet.

For att klara vilfirden och de grundldggande uppgifter som finns i samhil-
let, miste vi faktiskt kunna prioritera, och did kommer inte detta hogst upp
pa dagordningen. Det finns andra saker som ar mer angeldgna. Satsar vi
dessa 7,3 miljarder, plus teknikutvecklingsfaktorn, har vi bundit oss for
hogre utgifter inte bara fér denna femdrsperiod utan éven langre fram i ti-
den.

Sjélvfallet kan man som borgerlig majoritetsforetridare tycka att det ar
fint med storre forsvarskostnader. Men detta kommer tillsammans med ex-
empelvis virdnadsbidrag och de skattesdnkningar ni nu genomfor att leda
till att vi sd sméningom kommer att urholka vilfirden dnnu mer, och vi kom-
mer att ha kvar ett hogt skattetryck. Det dr mojligt att det 4r detta ni 6nskar.
Men jag tror inte att det dr vad majoriteten av svenska folket 6nskar, namli-
gen att rasera vilfirden for att vi skall ha rdd att 6ka forsvarskostnaderna
och exempelvis infora virdnadsbidrag.

Anf. 122 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:
Herr talman! Martin Nilsson gér samma misstag som hans partikamrater
gor nir de byter argumentation frin motion till reservation. Martin Nilsson

Prot. 1991/92:125

3 juni 1992

Totalférsvarets
fortsatta utveck-
ling 1992/93 -
1996/97

139



Prot. 1991/92:125
3juni 1992

Totalférsvarets
Sortsatta utveck-
ling 1992/93 -
1996/97

140

byter argumentation fran anférande till replik genom att helt plotsligt séiga
att det nu inte dr hotbilden som skall styra férsvarets inriktning och omfatt-
ning, utan i forsta hand de begrinsade ekonomiska resurserna. Hur Martin
Nilsson skall forklara den logiska kullerbyttan vet jag inte.

Jag sdger det igen: Martin Nilsson mélar upp en annan sikerhetspolitisk
bild d4n den som alla partier gemensamt utom vinsterpartiet har kommit
overens om och som finns beskriven hir i forsvarspropositionen. Osiikerhe-
ten, den politiska instabiliteten och sméikrigen &r viktiga faktorer, och det
militira hotet kvarstir. Aven om det politiska hotet — den politiska riskbil-
den, om vi sd kallar det — i dag ter sig ganska mycket snéllare dn vad den har
gjort under en stor del av 80-talet, tycker jag att det ar falskt av Martin Nils-
son att beskriva vir omvirld som en omvirld med enbart demokrati, samfor-
stdnd och oppenhet, nir dessa militidra resurser fortfarande finns kvar.

Jag menar att vi maste anpassa vért militara forsvar efter i forsta hand de
militira resurser som finns i vir omvirld och forst i andra hand efter de
ganska flyktiga och snabba politiska fordndringar som kan ske.

De pengar som vi nu satsar pa forsvaret dr inga gigantiska summor. Det ér
inte s& fruktansvirt stor principiell skillnad mellan regeringens satsningar
och den socialdemokratiska oppositionens satsningar. Oppositionen vill
satsa 3,8 miljarder och regeringen vill satsa 7,3 miljarder. I summan 7,3 mil-
jarder ingér faktiskt den teknikutvecklingsfaktor som Martin Nilsson hav-
dade skulle ligga utanfor.

Niista géng vi fattar ett forsvarsbeslut, oavsett om det blir 1995, 1996, eller
1997, skall jag vara den forste att ta en ny debatt med Martin Nilsson och se
om de moderna stridsvagnar som fortfarande sprutas ut ur ryska stridsvagns-
fabriker har smitts om till plogbillar. D4 skall jag vara den forste i kammaren
att siga att Martin Nilsson fick ratt, vi kunde nedrusta. Men vi kan inte gora
det nu.

Jag vill ha svar pé frigan i min forra replik: Hur kan nigon nigonsin pésté
att vi far ett vassare forsvar om vi inte koper JAS, inte koper nya stridsvagnar
och inte koper nya ubdtar? Att kalla det for kvalitet, fOr ett vassare forsvar,
ar att lura inte bara den opinion som lyssnar pé vir debatt utan ocksé kamra-
terna i kammaren. Hur ser detta "vassare” forsvar ut?

Anf. 123 MARTIN NILSSON (s) replik:

Herr talman! Henrik Landerholm sédger att han skulle vara den forste att
om fem eller sex ir stélla upp pé att minska férsvarsanslagen, ifall vi skulle
se att rustningen minskar osv. Det skulle vara hemskt kul. Det skulle namli-
gen vara en totalt revolutionerande nyhet bland moderata riksdagsledamo-
ter. Jag tror inte att det har hiint ndgon ging. Oavsett vilket lige vi har befun-
nit oss i har Moderaterna sagt att vi skall rusta upp. Nar nu omvirlden rustar
ner, bryter ni helt plotsligt mot era principer och sdger att vi inte alls skall
folja omvirlden. Nu skall vi bilda en ny och helt egen linje, dvs. vi skall 6ka
omkostnaderna.

Henrik Landerholm menar att det finns en motsdttning i det jag siger, att
4 ena sidan hotbilden skall styra och & andra sidan vilfirden skall styra. Det
ar sjalvklart att jag sdger det. Det gor ni ocksd. Om ni hade fatt bestimma
helt fritt och siga att det ér en osiiker virld som skall styra véra forsvarskost-



nader, skulle ni ha satsat hur mycket pengar som helst, om ni hade haft dem.
Men ni har inte de pengarna. Det finns andra angeldgenheter i samhillet
som vi méste skota gemensamt via skattefinansiering.

Den avviigningen gor ni i propositionen och i motioner precis lika mycket
som vi gér den i vir motion. Men vi kommer fram till att resurserna till storre
del borde liggas pd vilfirden och pd att bearbeta hotbilden dér vi ser den,
dvs. instabiliteten. Diir finns ocksa ett problem.

Ni sdger att det finns en instabilitet i férsta hand i Osteuropa. Ni delar vir
syn att det rér sig om sociala problem i forsta hand, som kan leda fram till ett
auktoritirt samhillssystem i Osteuropa. Men ni vigar inte géra ndgonting at
det. Niséiger att det bista sittet att motarbeta det dr att satsa litet till pa vért
eget militira forsvar. Vi siger att det bista sittet att dtgirda det ar att satsa
pé bistand dir det bist behdvs, dvs. for tillfillet i Osteuropa.

Det dr mycket mojligt att vi skulle 4 ett vassare forsvar med JAS och nya
stridsvagnar, men jag tror inte det. Jag tror att det dr ett gammalt, klumpigt
forsvarssystem. Men jag kritiserar inte forst och framst det. Vad jag kritise-
rar dr att forsvarsutskottet, framfor allt den borgerliga majoriteten, inte har
végat, inte velat ta diskussionen om hur ett framtida forsvarssystem skall se
ut, om hur hotbilden har férindrats och om behovet av ett nytt forsvarssy-
stem. S& linge ni inte dr beredda att ta den diskussionen hir i kammaren
eller ute i samhallet, kommer ni att méla upp en bild med bara tvd system,
dér det handlar om ja eller nej, och det blir en oerhort forenklad forsvarsde-
batt. Det tjanar varken Henrik Landerholm eller jag pa, tyvirr.

Forste vice talmannen anmilde att Henrik Landerholm anhdllit att till
protokollet fa antecknat att han inte dgde ritt till ytterligare replik.

Anf. 124 IRENE VESTLUND (s) replik:

Herr talman! Jag inser naturligtvis att Martin Nilsson inte har kunnat folja
debatten i dess helhet under dagen och i och med det kanske inte heller har
haft klart for sig vad vi socialdemokrater har hivdat under dagens lopp.

Jag avslutade mitt anférande med att siga att jag tycker, ndr vi nu talar
om trendbrott, att det verkligen har skett ett trendbrott i dag. Vi tar t.ex.
fram det civila forsvaret. Men vi har ocksd gemensamt beslutat om en kom-
mitté for en utredning av det totala civila forsvaret, och framfor allt en upp-
félyning. Det ér énda nigonting som vi gemensamt har kommit fram till och
som jag tror ar mer visentligt for den framtida diskussionen om totalférsva-
ret 4n minga andra resonemang.

Martin Nilsson tar ocksa upp de sikerhetspolitiska hoten. Diskussionen
mellan Henrik Landerholm och Martin Nilsson ténker jag inte lagga mig i.
Men jag vill nog framhélla att om det ar négra som har resonerat om de fram-
tida sékerhetspolitiska hoten, sa dr det vi socialdemokrater i forsvarsutskot-
tet. Vi ser bl.a. miljohoten som en av de stora frigorna. Sjilv pekade jag pa
bristen pd rent vatten som kanske ett av de storre hoten infor framtiden. Jag
tog ocksa upp andra saker, bl.a. konsekvenserna av de etniska och religiosa
krig, eller skall vi siga historiskt grundade krig, som vi for nirvarande ser i
Centraleuropa. Allt detta kan fa konsekvenser som vi i dag inte riktigt kan
rikna ut.
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Jag tror att det maste finnas en 6ppenhet i diskussionen om sikerhetspoli-
tik. Det sikerhetspolitiska resonemanget maste innehdlla en helhetsbild. Jag
vill inte dela den nigot forenklade syn som Martin Nilsson foretrider hir,
och som dven andra talare har foretritt.

Anf. 125 MARTIN NILSSON (s) replik:

Herr talman! Jag delar Iréne Vestlunds syn pa ett par omraden. Jag menar
ocksd att Socialdemokraterna delvis har en bittre syn, bide vad giller be-
skrivningen av det civila forsvaret och den sikerhetspolitiska hotbilden som
finns i dag. Jag héller med henne. Utskottsgruppen har skrivit bra reservatio-
ner. Jag dr ndjd med att ni har avgett dem. Men tyvirr gir de inte tillrickligt
langt.

Det kanske inte finns forutsittningar for att diskutera detta och klara ut
det sa latt. Men det som i dag kinns viktigt for det civila forsvaret dr inte
forst och framst en kommitté. Det skulle i forsta hand behovas losningar pé
de resursproblem vi ser ute i kommunerna i dag. Det dr mojligt att en kom-
mitté s& smdningom kan komma fram till sddana forslag.

Det ar litet tragiskt att man satsar 7,3 nya miljarder och i princip inte ldg-
ger ndgon enda krona, eller vildigt begrinsade resurser, pa det civila forsva-
ret.

Aven nir det giller de sikerhetspolitiska hoten finns en skrivning som ir
bittre in den skrivning den borgerliga majoriteten har formitt prestera.
Men tyvirr leder inte heller den nigonstans. Det dr en skrivning som ér till
intet forpliktigande. Den leder inte till nigra nya resurser eller nédgot nytt
forhallningssatt i den praktiska politiken. Det dr en bra skrivning. Men det
fordras kanske litet mer 4n sé. Jag hoppas att det blir nista steg i den social-
demokratiska forsvarsutskottsgruppen, att man kommer lingre.

Anf. 126 IRENE VESTLUND (s) replik:

Herr talman! Detta med forhallningssitt tycker jag dr mycket intressant.
Dessutom ér det intressant hur man fér en sddan hir debatt. Jag tror nog,
Martin Nilsson, att det ér viktigare att g ut och diskutera dessa saker pi
plats, ute i kommunerna, for att ocksd resonera om hur kommunerna forde-
lar de statliga bidragen. De statliga bidragen kommer ju att bli annorlunda
konstruerade nu.

Jag dr medveten om att Kommunférbundet och regeringen inte har kom-
mit dverens sdrskilt vil om de ekonomiska ersidttningarna. Det har varat un-
der ganska ménga &r. Men det har ocksd att géra med att kommunerna inte,
alltid kanske har haft klart for sig att fredstida beredskap ocksa giller for
krig. Man har hela tiden sagt att elavbrott, bekymmer med vatten, virme,
sjukvird osv. har med krigssituationen att gora, och dé skall staten betala.
Men det fredstida samhillet maste ocksd vara robust och klara av dessa sa-
ker.

Jag dr medveten om att en utredning inte kommer att klara av detta, men
jag dr dvertygad om att en mycket klar diskussion mellan kommunala politi-
ker och oss forsvarspolitiker maste komma till stdnd for att man skall se hel-
heten.

Det dr ingen litt materia, det vet vi, inte minst nir man ocksd har andra



prioriteringsdiskussioner som jag val inser dr annu nodvindigare och hér-
dare. D4 kan det vara litt att skjuta ifrdn sig det hir.

Jag tog ett exempel pd formiddagen. Det ir den situation man har i en
kommun uppe i Dalarna, déir hela dricksvattentidkten blivit forgiftad. Vad
gor man dir? Det kan hinda minga kommuner i framtiden. Det 4r ett av de
faktiska miljohot som finns néra inpd oss.

Den diskussionen tror jag Martin Nilsson och jag kommer att klara ut till-
sammans. Man skall inte tala om korstdg i detta sammanhang, men vi kan
vil flagga for det.

Anf. 127 MARTIN NILSSON (s) replik:

Herr talman! Vi hoppas det. Jag tror att Iréne Vestlund och jag dr dverens
i mycket. Problemet dr att saken diskuterats i ménga &r men inte kommit
ndgonstans. Det vi ser i dag dr det problem Iréne Vestlund tar upp, att kom-
munerna tvingas prioritera mellan olika verksamheter. D4 ligger tyviirr inte
det civila forsvaret si hogt.

Vi fir hoppas att regeringen kommer med nigot slags rittighetslag dven
pé detta omrdde. Det brukar man vara ritt duktig pa annars.

Anf. 128 PEHR LOFGREEN (m):

Herr talman! Sveriges flygvapen stir infor genomgripande forindringar.
Flygvapnets betydelse har kommit alltmer i fokus tack vare de senaste rens
internationella hindelser. Télighet och avancerad teknik har visat sig 6ver-
lagset i ett modernt krig.

Sammanbrottet i Osteuropa har medfort att den stabilitet som Warszawa-
och NATO- pakterna trots allt stod for, inte lingre finns. Som exempel kan
man peka pa motsittningarna inom det gamla Sovjetunionen, sammanbrot-
tet och inbordeskriget i Jugoslavien. Enligt flera bedomare ar risken stor att
den konflikten kan sprida sig till resten av Balkan.

Det dr en mycket allvarlig felbedomning att tro att krigsrisken minskat i
vart naromrdde pd grund av upplosningen av Warszawapakten och nedrust-
ningen i Centraleuropa. Motsittningarna dr tydligare &n nigonsin, och san-
nolikheten for vipnade konflikter ir storre an tidigare. Behovet av ett starkt
och effektivt flygvapen har blivit viktigare 4n tidigare. Darfor ar det for tidigt
att gora stora nedskarningar, nedldggningar eller omflyttningar av det
svenska flygvapnet utan att samtidigt géra en beddmning av de sikerhetspo-
litiska konsekvenserna.

Under de senaste tio dren har flygvapnet satsat mycket pé att bygga upp
ett "taligt” system. Vi har forandrat vér basfilosofi till att, i krig, ha sa stor
spridning av materiel och personal som méjligt. OB:s direktiv om forsvarets
organisation, att arbeta sd "krigslikt” som majligt i fred, for att Gvergdngen
till krig skall kunna genomféras sd snabbt och enkelt som méjligt, innebir
att flygvapnet maste finnas nira de baser man kommer att anvinda i krig.

Besluten om flygvapnet och framfor allt vir framtida organisation méste
grundas pa mojligheten att hivda vart luftrum, att bibehélla en hog incident-
beredskap och en effektiv havsovervakning.

F 13 i Norrképing spelar en viktig roll fér vdr nirvaro i det strategiskt vik-
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tiga Ostersjoomradet. Att frin andra flygflottiljer bedriva samma effektiva
spaningsflygverksamhet dr omojligt.

Eftersom F 13 alltid bedomts ligga inom ett strategiskt viktigt omrade har
omfattande investeringar gjorts hir de senaste tre dren. Berghangaren, en
av Sveriges tvd, ar bl.a. forberedd for JAS 39 Gripen.

Sammantaget innebér detta att F 13 ir en av Sveriges modernaste flygflot-
tiljer. Flottiljens lige, uppgifter och kompetensnivé gor F 13 till ett av Sveri-
ges viktigaste flygforband. En nedldggning av F 13 skulle avseviirt forsamra
Sveriges mojligheter att effektivt 6vervaka ett av norra Europas "hetaste”
omriden med en kraftig militir nirvaro.

Tyvirr har den tidigare socialdemokratiska regeringen haft ett ganska
ljumt intresse for de svenska forsvars- och sikerhetspolitiska fragorna. In-
tresset har varit mer inriktat pé linder lingt frin Europa. Urholkningen av
forsvarets resurser har lett till att vi bl.a. inte klarat skyddet av védra kuster.
Forsvarets trovardighet har naggats i kanten. Socialdemokraternas ofér-
maga att fatta de nddvindiga strategiska besluten om forsvarets framtid har
lett till att den nuvarande regeringen tvingas fatta en rad svdra beslut som
dess virre kommer att paverka minga méanniskor.

Sammanslagningar och nedléggningar av férband dr nddvandiga. Om den
tidigare socialdemokratiska regeringen fattat de nodvindiga besluten hade
effekten for de orter som nu drabbas kunnat lindras eller uteblivit helt.

Riksdagens beslut om vért framtida flygvapen maiste fattas utifrdn en si-
kerhetspolitik som bygger pa virt behov av skydd och sikerhet och inte av
sysselsittnings- och regionalpolitiska skiil. Sddana beslut kommer att under-
griva flygvapnets mojligheter att 16sa sina uppgifter, dvs. forsvara Sverige i
hindelse av ofred.

Herr talman! For att riksdagen skall kunna fatta ett lingsiktigt beslut om
vart framtida flygvapen dr det nodvindigt att chefen for flygvapnet tillsam-
mans med OB gor en plan fér hur freds- och krigsorganisationen skall se ut
for att flygvapnet skall kunna 16sa sina uppgifter effektivt. Det dr nodvindigt
att undvika foérhastade beslut som leder till en omfattande flyttkarusell av
flygplan, materiel och ménniskor och som kommer att kosta skattebetalarna
ansenliga belopp.

En nedldggning av F 13 kommer att leda till en mycket omfattande flyttka-
rusell, eftersom huvuddelen av verksamheten skall behdllas i krigsorganisa-
tionen.

F 13:s uppgifter ir omfattande, eftersom man tidigare 6vertagit verksam-
heterna frdn fyra nedlagda flottiljer. Om F 13 laggs ner kommer nuvarande
verksambhet att flyttas till F 16 i Uppsala, F 17 i Ronneby och F 6 i Karlsborg.

Frin Ronneby flyttas spaningsdivisionen till Karlsborg. For att ge plats i
Karlsborg kommer ett antal Attackviggen att flyttas till Séderhamn. F 16 i
Uppsala tar 6ver ansvaret for baser, stridsledning och radarstationer. S&
lange chefen for flygvapnet anser att ostkusten ar vird att férsvara kommer
man att vara tvungen att ha personal stationerad i nirheten.

En flyttkarusell av denna omfattning ar oerhort kostsam. Kostnaderna for
att flytta materiel och ménniskor kommer att 6ka avsevirt. Detsamma géiller
kostnaderna for flygspaningen, som nu bedrivs frdn F 13 och som kommer



att tas over av F 6. Dessutom kommer forsvarseffekten att minska, enligt
chefen for flygvapnet vid hans besok pa F 13 fredagen den 15 maj.

Eftersom Karlsborg dven kommer att overta spaningen frin Ronneby,
kommer vira méjligheter till effektiv havsovervakning att kraftigt férsam-
ras. Den okade transporttiden for bade jakt och spaningsflyg kommer att
innebira att Sverige inte kan klara av en tillfredsstillande incidentberedskap
i norra och mellersta Ostersjdomridet. "Gotland”, Sveriges hangarfartyg,
limnas utan tillfredsstillande luftforsvar.

Kostnaderna for en avveckling av F 13, tillsammans med den kraftiga for-
simringen av luftférsvaret inom Ostersjdomradet, talar emot en nedligg-
ning av F 13.

Det ér nodviindigt att riksdagen bildar sig en uppfattning om hur flygvap-
net skall vara organiserat, vilka férband vi skall ha kvar och var dessa skall
vara placerade.

Alla delar inom flygvapnet skall beaktas, investeringskostnader, utbild-
ning, administration, férsvarsuppgifter, etc.

Flygvapnets operativa delar skall vara decentraliserade sa langt som mdj-
ligt for att fA biista yttickning. Diremot kan administrationen mycket vil
centraliseras. I dag skoter i stort sett varje flottilj sin egen adminstration.
Hir borde det finnas stora mdjligheter till rationaliseringar. Administratio-
nen for de olika flygforbanden borde kunna slds ihop till att klara tre-fyra
flygforband.

Historiskt har Ostersjon alltid varit strategiskt viktigt fér mdnga nationer.
Forutom handel och sjofart har den militdra narvaron alltid varit pétaglig.
Vi delar ocksd Ostersjon med ménga nationer, alla med samma rétt att fir-
das 6ver havet och genom luften men ocksd med samma skyldighet att re-
spektera varandras suverinitet. Denna skyldighet har tyvirr inte varit en
sjilvklarhet, Sverige har fétt se sina grinser krinkta otaliga gdnger. Genom
vér nirvaro i Ostersjdomridet kan vi visa omvirlden att vi alltid kommer att
hdvda vart territorium, att vi kommer att havda vir rétt att finnas dér.

Nir nu riksdagen skall besluta om F 13:s framtid kommer riksdagen ocksa
att markera for omvirlden var syn pé det viktiga Ostersjdomridet.

Bevara Sveriges suverinitet, sla vakt om F 13!

Jag yrkar bifall till regeringens proposition i den del som avser bevarande
av Kungl. Brévalla flygflottilj F 13 samt avslag pd utskottets forslag och
samtliga motioner och reservationer. Yrkandet finns utdelat i kammaren.

(Pehr Lofgreens yrkande hade foéljande lydelse: betriffande nedliaggning
av Brévalla flygflottilj (F13) att riksdagen med bifall till proposition
1991/92:102 i denna del samt med avslag pd motionerna 1991/92:F&6 i denna
del, 1991/92:F616 yrkande 2, 1991/92:F621 i denna del, 1991/92:F628 yr-
kande 23, 1991/92:F647 och 1991/92:F6331 yrkande 1 godkinner vad rege-
ringen foreslagit.)

1 detta anférande instimde Mona Saint Cyr och Birger Hagérd (bdda m).

Anf. 129 BRITT BOHLIN (s) replik:
Herr talman! Jag finner Pehr Lofgreens sikerhetspolitiska bedémning
milt uttryckt mérklig. Pehr Lofgreen torde std timligen ensam i denna kam-
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mare om denna bedémning. Inget parti i denna kammare har gett uttryck
for en sddan bedomning tidigare.

Jag foreslar att Pehr Lofgreen snarast vinder sig till sin egen forsvarsminis-
ter och sitt eget parti for att fa ritsida pa de fragestillningar han har kring
den sédkerhetspolitiska bedémningen.

Hans resonemang leder honom fram till att vi i dag éver huvud taget inte
kan vidta ndgra fordndringar i grundorganisationen darfor att det sikerhets-
politiska laget anses s& "farligt” just nu. Jag skulle vilja pastd att det 4r precis
tvartom. Har vi ndgon géng i modern historia kunnat anviinda tidsuppehéllet
till att vidta férdndringar i grundorganisationen ar det exakt just nu. Det dr
savitt jag forstdr samtliga partier i riksdagen overens om.

Pehr Lofgreen kinner oro for att vi inte skall kunna hivda luftrummet.
Men det ir inte med fredsflottiljer vi gor det, utan med véra divisioner i
krigsorganisationen. Dem har vi efter basta formaga forsokt bibehélla pd en
hog standard. Det giller ocksa nistan alla partier.

Pehr Lofgreen talar om investeringar pd F 13. Jag haller med om att F 13
ar en modern, fin och bra flygflottilj. Problemet ir att vi inte har négra risiga,
nedgdngna flottiljer i flygvapnet i dag. Alla har en god standard. Det ér alltsd
tyvérr inget bra urvalsinstrument som Pehr Lofgreen hénvisar till.

Nir det giller antalet flottiljer vill jag pastd att det kanske vore klokt av
Pehr Lofgreen att diskutera den frigan med regeringskollegerna i Folkpar-
tiet.

Far jag pastd att det resonemang om Gotlands luftforsvar som fordes i ta-
larstolen ér fullstindigt felaktigt. Jag skulle nistan vilja gd si ldngt att jag
sade att Pehr Lofgreen borde fundera litet pd devisen for forsta divisionen
pd F 13: Utan spaning, ingen aning. Ar det s att Pehr Lofgreen inte har
tillimpat nigon spaning?

Anf. 130 PEHR LOFGREEN (m) replik:

Herr talman! Forst vill jag beklaga att jag horde illa vad som sades av fore-
gdende talare, och det vore bra om det gick att tala litet tydligare. Jag horde
dnda i stort sett vad det rérde sig om, och jag vill hiivda att en incidentbered-
skap dr mycket nodvindig. Vad jag i ovrigt har sagt vidhéller jag.

Vi dr tvungna att ha ett starkt forsvar, ett starkt flygvapen. Ryssland ar i
dag en stat som bestdr av ménga delstater, och det finns alltsd mojlighet att
precis vad som helst kan hinda, nidr som helst. Min uppfattning ar att oron
ute i vérlden dr betydligt storre dn vad médnga vill framhdlla.

Anf. 131 BRITT BOHLIN (s) replik:
Herr talman! Jag skall verkligen forsoka att vara tydlig och klar. Mitt bud-
skap till Pehr Lofgreen dr: Incidentberedskapen skall inte fordndras. Punkt.

Anf. 132 PEHR LOFGREEN (m) replik:
Herr talman! Jag vidhiller vad jag har sagt i mitt anforande. Jag hoppas
nu att flygvapnet skall fi fortsitta att forsvara det hir landet.

Anf. 133 TORGNY LARSSON (s):
Herr talman! En ldng dags debatt borjar ndrma sig sitt slut. Det har sagts
mycket i dag, bdde sidant som ir virt att komma ihdg och sidant som vi



kanske ganska snabbt gldmmer. Det som somliga talare dndd har kunnat
stilla sig bakom ir att det kalla kriget ér slut. Det ér inte det intryck man far
ndr man lyssnar pé alla.

Det har i alla fall skett en dramatisk och positiv andring i de internationella
relationerna i Europa. Sovjetunionen dr upplost, och Warszawapakten exis-
terar inte langre. Tillbakadragandet av sovjetiska trupper och upplésningen
av Sovjetunionen har lett till en totalt fordndrad situation i Europa. En
mycket kraftig konventionell nedrustning pégér, liksom en kraftig nedrust-
ning av kirnvapen.

Detta var ndgra meningar i den motion nr 34 som féretradare for de social-
demokratiska sidoorganisationerna — Broderskapsrorelsen, Socialdemokra-
tiska kvinnoférbundet och ungdomsférbundet — har skrivit under.

Det kan inte lingre pévisas att det finns ndgot verkligt militirt hot mot
Sverige i dag. Varifréin skulle isé fall ett anfall kunna tinkas komma? Varken
OB, regeringen eller utskottet kan ge nigot svar pé den frigan.

Vi lever alltsd i en ny situation, vilket dven utskottet dtminstone delvis
medger. Den logiska slutsatsen av detta faktum borde rimligtvis vara att
dven Sverige skulle kunna minska sina forsvarsutgifter. Atminstone borde
vart land kunna undvika att oka sina militdra kostnader.

Det kalla krigets slut borde gora det mojligt att frigbra stora resurser av
olika slag. Det hade varit bra om vi nu hade kunnat ta chansen och anviinda
oss av den méjligheten.

Visserligen medger utskottet att den sidkerhetspolitiska utvecklingen inne-
héller ménga positiva element, men det framhéller samtidigt att denna ut-
veckling ocksa innehaller stora osdkerheter. Darfér kan man inte tinka sig
vare sig att sinka militirutgifterna eller ens att behdlla dessa pa en oférand-
rad niva.

Det finns ingen anledning att forneka att utvecklingen framover kan inne-
bira osikerheter, men utskottet drar fel slutsatser med anledning av det.
Den grundliggande frdgan som bor stillas ar om detta innebir ett hot mot
Sveriges sikerhet. De konfliktrisker som kan tinkas uppstd i form av social
oro, etniska och nationella motsittningar kan inte i forsta hand motas med
militira metoder.

I stiillet dr bistdnd till ekonomisk utveckling, férsvar av manskliga réttig-
heter och miljosatsningar exempel pd insatser som bor goras. Dirfor finns
ingen anledning att realt héja de militdra anslagen.

I dessa dagar presenterar en av mina medmotionarer, Maj Britt Theorin,
vid den stora konferensen i Rio en FN-studie om hur militdra resurser kan
anvindas for att ridda och éterstélla miljon.

Slutsatsen ér att den ekonomiska ramen for det militéra forsvaret kan hal-
las ofordndrad i jamforelse med dagsldget. Forsvarskostnaderna bor inte
fortsitta att oka.

Herr talman! Det 4r mycket som man skulle kunna sdga med anledning av
detta, men med hinsyn till den ldnga debatten ndjer jag mig med att i allt
visentligt instimma i det som Kent Carlsson och Martin Nilsson har sagt tidi-
gareidebatten. Jag vill bara gora ett litet tilldgg, en markering, och det giller
JAS.

Det har ménga ginger sagts, dven i dag, att JAS ir en gokunge i forsvars-
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boet. Det tl att upprepas. JAS-projektet borde aldrig ha kommit till stind.
I den situation vi ér i nu, borde riksdagen i dag fatta ett beslut om att siiga
nej till delserie 2. Tyvarr kommer riksdagen inte att gora det, och jag bekla-
gar det, herr talman.

Jag instaimmer i de yrkanden som Kent Carlsson och Martin Nilsson hir
har framfort.

Anf. 134 KARL-GORAN BIORSMARK (fp):

Herr talman! ”F 13 dr inte utbytbart i forsvarets nedlidggningsprocess. 400
miljoner kostar det att ’byta’ F 13 mot F 6 i Karlsborg. Och det inryms inte
i forsvarsbeslutets ramar.”

Det hir sade forsvarsminister Anders Bjorck i Linkdping i april.

I maj var férsvarsministern i Norrkoping, och enligt Norrkopings Tid-
ningar féllde han foljande yttrande:

"Ett militart sett felaktigt beslut. S3 kommenterar en kritisk forsvarsmi-
nister Anders Bjorck (m) forsvarsutskottets beslut pa tisdagen att offra F 13
i Norrkoping.” Enligt Bjorck kostar utskottets beslut flera miljoner mer dn
om F 13 fitt vara kvar.

Regeringens proposition ir ju klar: man foreslir en nedliggning av F 6 och
ett bibehéllande av F 13 - detta av férsvarspolitiska och ekonomiska skal. Vi
har hort det av flera talare, och jag skall inte gd in i detalj p det. Vivet av
den debatt som har varit vilka skilen ar. Mina kamrater pa Ostgotabinken
har lagt fram dem mycket tydligt, namligen Lars Stjernkvist, Pehr Lofgreen,
Inge Carlsson, Dan Ericsson i Kolmédrden och Ingvar Bjork. De har berittat
om liget nira Ostersjon, de gjorda investeringarna pa F 13, ekonomin, de
kortare flygtiderna i forhdllandet mellan F 13 och F 6, transportstrickorna
om F 6 fir behillas och F 13 ldggas ned.

Ett argument som har framforts flera ginger och som naturligtvis dr besvi-
rande for oss som férsvarar F 13, ir att OB och flygvapenchefen skulle ha
forordat att F 13 skall liggas ned. Men jag tror att det kan vara skil att pa-
minna om att de gjorde det i ett Iige nir "OB 92 komplement” presentera-
des. Jag undrar om de skulle ha gjort samma beddomning i dag, nir rege-
ringen har foreslagit att en och en halv division AJ 37 skall avvecklas. Hade
flygvapenchefen och OB haft de fakta i méilet, tror jag att det inte ir en allt-
for djarv gissning att de skulle ha foreslagit att ligga ned F 6 och behdlla
F 13. Det tror jag hade blivit den logiska slutsatsen.

Men nér den socialdemokratiska partimotionen lades fram blev det natur-
ligtvis en rejal dolkstot for F 13. T den foreslogs just en nedlidggning av Norr-
kopingsflottiljen. DA forstod vi nog litet till mans att det kanske skulle bli
litet besvirligt att ridda F 13. Men hoppet fanns naturligtvis, och nu hingde
det pd utskottet och den hiar kammaren. Vi skall snart gé till beslut, och fort-
farande finns naturligtvis chans att vi kan folja propositionen, regeringen
och forsvarsministern.

I utskottet blev det en majoritet for ett bibehdllande av F 6. Socialdemo-
kraterna och Ny demokrati fann varandra. Detta gjorde det naturligtvis
ocksa besvirligt for de fyra borgerliga regeringspartierna att sedan g vidare
och foresld att F 13 skulle vara kvar. D4 skulle man inte fi en nedliggning
av néagon flottilj. Det var den knipting man satt fast i.



Jag frigar mig and4: Var ir de borgerliga reservationerna mot det hir for-
slaget? Nir man fastnade for F 6 hade jag vintat mig att regeringsforetri-
darna skulle ha reserverat sig till f{ormén for forslaget i propositionen.

I ett sarskilt yttrande forklarar de fyra partierna sitt agerande. Det gor
man mycket bra, tycker jag. Det dr bara synd att det dr ett sdrskilt yttrande
och inte en reservation.

I yttrandet skriver man pd foljande vis: "Att Karlsborgs kommun skulle
drabbas mycket hirt av effekterna av en nedliggning av F 6 dr uppenbart.
Inte desto mindre talar starka krigsorganisatoriska och ekonomiska skil for
en nedlidggning. Nedliggning av ndgot annat forband dn F 6 sparar mindre
pengar under forsvarsbeslutsperioden och stimmer simre 6verens med de
prioriteringar avseende krigsuppgifterna som i enighet beslutats i avsnittet
Siikerhetspolitiken och totalférsvaret.”

Bakom detta stir utskottets ordférande och de borgerliga ledamoter som
foretriader regeringspartierna.

Det kunde naturligtvis ha blivit ett annat beslut, om t.ex. Ingvar Bjork,
som har talat vil for F 13 hir i dag, ocksd hade rostat pi ett sddant sétt att vi
kunde ha bevarat F 13. Genom att yrka pd och rosta for ett bibehéllande av
F 6 slog han — och det méste han ha varit medveten om — undan benen for
mojligheterna att behdlla F 13.

Hans Lindblad har ocksi i debatten hir i dag sagt att vilken flottilj som
skall laggas ned — F 6 eller F 13 — inte objektivt kan faststiillas. Jag vet inte
riktigt vad Hans Lindblad menar med att det inte objektivt kan faststiillas.
Hans Lindblad har talat om olika variabler, och pa ndgot siitt méste man vil
dndd kunna komma fram till vilket som &r biist att ligga ned - F 6 eller F 13.

Enligt det sirskilda yttrandet, som Hans Lindblad dnda har stallt sig
bakom, gér man bedomningen att det fran forsvarspolitisk och ekonomisk
synpunkt vore bittre om man beholl F 13 én F 6.

Vad man nu har gjort ar att man har tagit andra hinsyn én forsvarspoli-
tiska. Utskottet skriver nir det giller F 6: "Utskottet har noga provat rege-
ringens forslag att ligga ned Visigota flygflottilj F 6 i Karlsborg och dirvid
funnit att dverviigande skil talar for att behdlla flottiljen. Av betydelse har
hirvid varit att Karlsborgs kommun skulle ha drabbats mycket hért av effek-
terna av en nedliggning.” Det 4r det forsta argument man for fram — alltsd
ett arbetsmarknadspolitiskt, inte forsvarspolitiskt, skil. P4 den punkten
finns ingen reservation.

Utskottets ordférande, Arne Andersson, har hir i dag lagt fram ett sér-
skilt yrkande, och det ar jag glad over att han har gjort. 1 det siigs att vad
utskottet har anfort om friare former vid nedliggning av I 14 och P 6 jimvil
bor innefatta de for nedliggning foreslagna forbanden F 13 och Ing 1. Ar det
nu F 13 som kommer att liggas ned enligt beslutet hir i dag dr det naturligtvis
bra. Skulle det bli F 6 som liggs ned kan ju F 13 utbytas mot F 6. Det ir
enligt vad jag forstir en motion av Hans Lindblad som ligger till grund for
detta yrkande.

Alla de brev och andra pastotningar som vi har fatt frin dem som nu ér
oroliga i Norrkoping har vi naturligtvis tagit intryck av. Men framfor allt har
det, precis som Lars Stjernkvist har sagt hér i dag, funnits forsvarspolitiska
skil. Enligt vad jag forstar blev Lars Stjernkvist egentligen aldrig rejilt be-
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mott pd de konkreta punkter som han lade fram. Det ér, som det stér i det
sirkilda yttrandet, den bedémning man borde ha gjort ndr man tog stillning.

Jag skall slutligen bara ldsa upp ett par saker som jag har fatt mig tillsinda.
En anstélld skriver sd har: Om F 13 i Norrkoping liggs ned och all dess verk-
sambhet flyttas forstar jag inte varfor. Varfor ér vi, 530 civilanstillda vid flot-
tiljen, virda mindre dn 300 i Karlsborg, dir dessutom den dévervigande de-
len av de civilanstillda jobbar for hela garnisonen? Alltsa riskerar inte alla
att bli helt arbetslosa som hér i Norrkoping. Vi skall ut pd en arbetsmarknad
som i dag bestdr av 4 000 arbetslosa, med varsel och forvarsel pa ytterligare
tusentalet — en kris som dr jamforbar med textilkrisen hér i stan. — Skulle
man nu ha arbetsmarknadspolitiska skil for sin bedomning kunde man lika
vil ha tagit de har argumenten.

S& har skriver en anstélld som klagar dver att de forsvarspolitiska motiven
lyser med sin frdnvaro:

Om vér Jakt var snabbare én tanken som Du tinker
Och var byggnad utav guld och éddla stenar blinker

Om vér berghangar var byggd s trygg och kostsamt stor
att faktiskt alla rymdes dér, i1 hela staden dér vi bor

Om vér spaning sig Moskva och ryssens Rida torg

Allt tycks viga latt mot F 6 och Karlsborg.

Med det hir, herr talman, yrkar jag bifall dels till det yrkande som Pehr
Lofgreen har lagt fram, dels till ett som ir utdelat pd binkarna och dir jag
yrkar bifall till det som har anférts i propositionen nér det géller F 6 i Karls-
borg, dvs. betriffande bibehdllande av Vistgota flygflottilj, mom. 76.

(Karl-Goran Biorsmarks yrkande hade foljande lydelse:

76. betraffande bibehdllande av Vastgota flygflottilj (F 6) att riksdagen
med bifall till proposition 1991/92:102 i denna del samt med avslag pi motio-
nerna 1991/92:F5325, 1991/92:F66 i denna del, 1991/92:F621 i denna del,
1991/92:F628 yrkande 21, 1991/92:F635 yrkande 1 och 1991/92:F640 yr-
kande 1 godkinner vad regeringen foreslagit.)

Anf. 135 HANS LINDBLAD (fp) replik:

Herr talman! Karl-Goran Biorsmark tog upp mitt pistiende att man inte
objektivt kan faststilla vilken flottilj som skall ldggas ned. Jag sade att jag
var med i "dddspatrullen”. Nar vi fikte runt och tittade p, jag tror det var
sammanlagt 70 myndigheter — bade civila och militira — anvinde vi samma
sitt att rikna vid bedémningen; vi hade samma réntor nér vi berdknade kost-
naderna for investeringar och samma siffror nar vi beriknade vad avgingar
och rekrytering etc. kostade. De ekonomiska kostnaderna kan pa det sittet
beriknas objektivt.

Men nédr man skall avgora vilken flottilj som skall liggas ned kan ett skl
vara att det pd ett stille ar mera bullerstorningar. Ett annat skil kan vara att
arbetsmarknaden pa orten ér storre. Det ér svért att siitta siffror pd sddana
faktorer, eftersom det ir virderingar. En sddan friga kan man aldrig bedéma
objektivt, inte ens i efterhand.

Jag kan ta niigra exempel. Riksdagen fattade beslutet att ligga ned 1 11i



Vixjo. Alternativet var dd I 16 i Halmstad. Jag kan inte érligt siga att detta
var ett riktigt beslut. Jag kan t.o.m. personligen finna flera argument som
talar for ett beslut i motsatt riktning.

Vi hade en gdng —jag har redan nimnt det exemplet — att ta stillning mel-
lan flottiljen i Ronneby och den i Kalmar. Nedliggningen skedde i Kalmar,
men objektivt sett kan man inte siga vilken som borde ldggas ned.

Ett annat exempel som kan vara intressant nu var vigningen mellan F 13
i Norrkoping och F 11 i Nykoping! Det var alldeles uppenbart att bullerstor-
ningarna var mycket storre i Norrkoping. F 11:s falt18g lingt ut i skogen. Det
fanns ocksa berghangar och sidant som vigdes in. Men det som formodligen
gjorde att F 13 blev kvar var att man sade att Norrkdping nyss drabbats av
en stor textilkris. Det var bara det att den dag tre ir senare nir flottiljen i
Nykoping lades ned stod man mitt uppe i en stilkris med risk for att hela
Oxeldsund skulle ramla bort. Det som var riitt nir beslutet fattades gallde
inte lingre nir beslutet verkstilldes.

Jag dr sjilv fran Givle. Jag tycker naturligtvis att det finns minga skl som
talar for Géastrikebrigaden, men jag kan inte siga att det 4r objektivt och att
det ir fel att behdlla regementet i Sollefted; Adalen har redan nyligen forlo-
rat ett tringregemente, linet blev av med ett luftvirnsregemente i Sundsvall
for ett antal &r sedan, och risken ér ganska stor att KA 5 i Harndsand ocksd
forsvinner.

Ingen har alltsd ritt eller fel i sidana hir frigor, utan alla fér fram sina
virderingar. Siffror och sddant kan man faststilla objektivt, men viirderingar
kan inte goras objektivt. Det dr det som éar politik — man kan virdera regio-
nalpolitik, miljo, statsfinanser, varnpliktssociala faktorer etc. pa olika sitt.

Det dr klart att vi har tagit oerhort mycket hédnsyn till regionalpolitik i den
meningen att man har lagt ned néstan alla férband i storstiderna och bygger
nya forband t.ex. uppe i Arvidsjaur dit de stackars viirnpliktiga fr dka. Det
har tagits vdldigt litet virnpliktssociala hdnsyn frén riksdagens sida under det
att man tagit stor hinsyn till regionala skil. Detta dr en virderingsmassig
beddmning, men den ér inte felaktig i ndgon objektiv mening. Darfor tror
jag inte att vi kan siga att det bombsakert ar riktigt att ligga ned den ena
flottiljen och fel att lagga ned den andra. Jag dr betydligt mer 6dmjuk, dérfor
att jag har varit med om ménga sfidana beslut.

Anf. 136 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik:

Herr talman! Jag respekterar Hans Lindblads 6dmjukhet och forstér reso-
nemanget att det ar svilrt att vara rent objektiv i detta och att viga faktorerna
i en vigskal och fi fram en absolut sanning. Jag respekterar det. Men samti-
digt har ju Hans Lindblad varit vildigt viltalig nir det giller just hur man
kan rikna med olika variabler, hur man kan ta in olika faktorer och viiga
dem mot varandra. Det jag saknar hdr dr just detta underlag, nir man nu
stiller F 6 mot F 13. Det borde ha funnits en bittre presentation av de va-
riabler som Hans Lindblad talar s viltaligt om. D4 hade det kanske ocksd
varit littare att ta stillning.

Den information som jag har fitt ut av den hér debatten — jag sitter inte i
forsvarsutskottet och dgnar mig inte sd mycket &t de hir frigorna annars —
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ar att de hir variablerna talar for F 13. Det ér vad jag har fitt ut av den har
informationen.

Tydligen ér det s att Hans Lindblad sjilv har gjort samma bedomning
som jag, regeringen, forsvarsministern och manga andra, nimligen att de
hir variablerna talar for F 13. Annars skulle ju inte Hans Lindblad skriva
som han gor i det sirskilda yttrandet. Lat mig bara kort citera det en géng till:
"Inte desto mindre talar starka krigsorganisatoriska och ekonomiska skil for
en nedliggning” —av F 6. "Nedliggning av nagot annat forband én F 6 sparar
mindre pengar under forsvarsbeslutsperioden och stimmer sdmre Gverens
med de prioriteringar avseende krigsuppgifterna som i enighet beslutats i av-
snittet Sikerhetspolitiken och totalférsvaret.” — Det édr ju Hans Lindblads
egen bedomning, objektiv eller subjektiv.

Ni skriver vidare i det sirskilda yttrandet: "Med bakgrund av att en majo-
ritet motsatt sig regeringens forslag har vi tvingats acceptera den socialdemo-
kratiska partimotionens forslag — — -.”

Det ér vil detta som har gjort att beslutet har blivit som det har blivit. Om
Hans Lindblad hade fitt gbra dessa dverviigningar med dessa variabler hade
det, om jag har forstdtt texten, blivit F 13 enligt Hans Lindblads eget onske-
mal.

Anf. 137 HANS LINDBLAD (fp) replik:

Herr talman! Visst ar det sd. Men det finns ett alternativ som jag har vant
mig oerhort starkt mot, ndmligen att man inte skall gora ndgot alls utan be-
hilla bida. DA ir det fredsorganisationen som styr. D4 skall det vara ytterli-
gare tva divisioner, och det kostar, som jag har sagt tidigare, 2,5 miljarder.
Det ar alltsd sex génger mer 4n hela det belopp som gjorde att bombkapseln
riskerade att bli borttagen frén attackflyget. Det ar pengar som skulle kunna
mojliggora flygande radar eller jaktrobotar. Det kan inte vara ritt att i detta
sakerhetspolitiska ldge, da vi inte ser ndgot stort hot i framtiden, ldgga ned
en viildig massa mer pengar pa brinsle och underhdll. Det ir detta som det
de facto giller.

Det som ir olyckligt bade nu och vid besluten 1989/90 ir att man inte tar
in alla dessa variabler. Det borde vara politikerna som skall viga in alla fak-
torer — miljo, virnpliktssociala faktorer, arbetsmarknadshinsyn, operativa
faktorer etc. — och gora en vigning mellan t.ex. de fem mest aktuella rege-
mentena och de tre mest aktuella flottiljerna och fir st& for det. Det ér i
stillet myndigheter som gor detta, och dessutom ar det enmansmyndigheter
dir det inte ens finns en styrelse, utan det dr arméchefen, flygvapenchefen
och OB som har lagt fram detta.

Utskottet har sagt att man i principiellt haller med mig om det som jag har
sagt i motionen och savitt jag forstir gjort ett tillkdnnagivande om att man
nista ging maste lita politiker vara med i detta sammanhang. Det gjordes
sista gAngen for tio ir sedan. Men problemet ir att det beslutet fick si déligt
rvkte.

Det var dé fyra partier som i "dodspatrullen” var 6verens om vad man
skulle ligga ned. Men en del stoppades i regeringen, eftersom OB helt plots-
ligt aindrade uppfattning. DA foljde regeringen naturligtvis OB - det hand-
lade om det minsta motstiindets lag. Ett parti skulle ha en kongress pé ett av



dessa stiillen, och darfor gick det inte att ligga ned det regementet. Sedan
blev det en uppgorelse i riksdagen mellan tva partier. Darfor gick det inte att
ligga ned den milostaben. Och i nigra fall struntar myndigheterna i beslu-
tade avvecklingar.

Alla talade illa om "dddspatrullerna”. Men ni har ritt. Det ir precis pd
samma siitt som "mina minniskor” i Gévle tycker, nimligen att man inte har
blivit just bedomd.

Folk talar i denna kammare faktiskt ytterligt litet om det operativa och
ytterligt litet om det civila forsvaret. Det talas nastan bara om fredsorganisa-
tionen. Fredsorganisationsfrdgor maste ocksd behandlas i ett politiskt organ.
Det iir vil utomordentligt olyckligt om sa inte sker.

Det var pd samma sitt forra gingen. Det blev som myndigheterna hade
foreslagit. Det gjordes de facto ingen politisk bedomning. Det ir ocksé be-
kviimt for politiker att siga att man utgdr frin myndigheternas forslag. Pa
nfigot sitt skyller man ifréin sig. Nu skyller politiker pd myndigheter, och
myndigheter skyller pd politiker. Det ir tyviirr pa det siittet. Jag beklagade
detta forra géingen, och jag beklagar det nu. Men jag ir inte beredd att ligga
2 500 milj.kr. av skattebetalarnas pengar pd att behdlla en organisation i yt-
terligare fem ar for att man skall fd titta pd alternativen.

Anf. 138 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik:

Herr talman! Jag respekterar naturligtvis Hans Lindblads ekonomiska re-
sonemang. Nigot méste goras, och jag stéller upp pd att en flottilj maste lag-
gas ned.

Vad jag beklagar ir att Hans Lindblad med sin goda forméga att argumen-
tera inte har lyckats overtyga Socialdemokraterna eller Ny demokrati eller
béda i forsvarsutskottet hur man skulle hantera denna fraga. Det kanske var
overmiktigt for Hans Lindblad att overtyga dem. Bollen ldg ju vildigt
mycket hos Socialdemokraterna och Ny demokrati, och t.ex. hos Ingvar
Bjork som hade kunnat fi vigen att tippa 6ver &t andra hillet.

Det ir litet trikigt att hora att det ir ett grunt underlag. Jag har under
debatten mer och mer forstitt att det dr ett relativt grunt underlag som ligger
till grund for besluten, och nu bekriftar Hans Lindblad det igen. Det ar for-
odande att Sveriges riksdag sitter och fattar beslut om nedliggning av en bra
flygflottilj p& ett grunt underlag.

Nir vi kommer hem skall vi alltsd beritta for de anstéllda pa F 13 att det
egentligen var ett grunt underlag och att det t.o.m. fanns en majoritet i riks-
dagen som ville bevara F 13 men att F 13 dnda ldggs ned.

I detta sammanhang har Socialdemokraterna och Ny demokrati en nyckel-
roll. Ny demokrati vill bevara F 13. Men genom sitt agerande foredrar man
att behdlla F 6 i stiillet for F 13. Det ir de facto pd det siittet. Ny demokrati
kan sdga att man vill behdlla bida, men genom sitt agerande vet man att
genom att behdlla F 6 ligger man de facto ned F 13.

Anf. 139 STIG GRAUERS (m):
Herr talman! Den linga debatt som vi nu har fort har praktiskt taget helt
och héllet rort forsvaret och detaljer i forsvaret. Vad jag emellertid saknat
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ar synpunkter pd de dvergripande beddémningar som jag tror vore bra att
viga in ndr forsvarspropositionen och betidnkandet nu kommenteras.

Lét mig dirfér snabbt redovisa motiven for att ett beslut nu behover fattas
och redovisa det som man skulle kunna kalla de dominerande idéer som le-
gat till grund for betédnkandet och till sist beskriva de principer som viglett
oss vid den politiska hanteringen.

Jag skulle forst vilja siiga att det dr viktigt att betona detta med hinsyn till
att beslutet som sddant ar ett systemval som mdste tas i sin helhet. Man kan,
som jag ser det, inte gripa ut skilda delar eller skilda komponenter, eftersom
man dé mister en del av den samverkan som ar mélsattning for forsvaret och
for beslutet.

Motiven till att ett beslut nu méste fattas ér dels att planeringstiden nu har
gitt till anda, darmed behover ett beslut fattas for en ny planeringsperiod,
dels att de tekniska, de militdrstrategiska och de omvirldsspecifika villkoren
har forandrats.

Till motiven for att ett beslut nu méste fattas skall ocksé fogas den for for-
svaret mycket olyckliga uppbromsningen av utvecklingen och planeringen,
som den tidigare regeringens oférmdga att foreldgga riksdagen ett forslag
infor ett forsvarsbeslut innebar.

Att den nya regeringen nu lyckats ir en stor framging for landet, men
framfor allt f6r férsvaret och dess lednings mojligheter till framsynt plane-
ring och utveckling av verksamheten.

Lit mig hirefter ga over till att redovisa de dominerande idéer som priglat
propositionen och betdnkandet.

Jag tror att det finns skl att fordjupa sig i dessa, eftersom sévil propositio-
nen som betéinkandet frin forsvarsutskottet vickt stor debatt och stort enga-
gemang i kommuner, bland berdrd personal och i olika personalorganisatio-
ner och inte minst i ledningarna for de berorda enheterna.

Den forsta idén med beslutet dr att modernisera forsvaret. I debatten har
i kammaren har detta kallats for kvalitetshdjning. For denna modernisering
kriivs tvd dtgarder. Den ena dr att forsvaret tillférs mer medel. Den andra dr
att strukturella besparingar gors.

Betinkandet som vi har att ta stéllning till i dag ér sd utformat att bada
dessa dtgirder genomfors. Diarmed fir man medel till den avsedda moderni-
seringen som i sak innebér att man Okar forsvarskraften.

Den andra idén som dominerat beslutet har med forsvarsstrategi att gora.
En presumtiv fiende vintas inte anfalla med stora forband 6ver svenskt terri-
torium, som man tidigare haft skil att rikna med. I stillet inleds sannolikt
ett anfall mot strategiskt viktiga anldggningar, och dirtill 6verraskande. Om
inte forsvaret stdr rustat for att mota ett sidant strategiskt 6verfall, kan en
fiende strypa viktiga samhallsfunktioner av avgorande betydelse for virt
land. Betdnkandets utformning har dominerats av risken for och mojlighe-
ten att mota sddana strategiska dverfall.

Den tredje dominerande idén har gillt luftforsvaret. I betankandet har
den idén beaktats genom satsningar pd JAS, pa dess bevipning, pa luftvir-
net och dess utrustning. Det finns naturligtvis flera idéer som har legat till
underlag for beslutet och betdnkandet, men dessa har dominerat propositio-



nen och betiankandet. Jag tycker att det dr viktigt att man har det klart for
sig ndr man diskuterar det forslag som i dag ligger pd kammarens bord.

Avslutningsvis vill jag redovisa nigra av de principer som anvints vid be-
domningen av de strukturella besparingsforslagen.

Motstdndarna till strukturella besparingar, dvs. de som uppvaktat kamma-
rens ledamoter i brev och genom olika manifestationer, har egentligen fort
fram tre typer av argument. Det har varit ekonomiska argument, det har
varit militdrstrategiska argument, och det har varit personalpolitiska argu-
ment.

De ekonomiska argumenten eller motiven bygger sd gott som utan undan-
tag pd nu géillande villkor, dvs. pa ett historiskt underlag. Men det finns en
annan aspekt som ofta anviinds nir t.ex. niringslivet strukturrationaliserar
eller genomfor strukturella omdaningar och fusioneringar. Man lagger helt
enkelt ett beting, ett effektivitetsbeting eller ett fusioneringsbeting, dar man
sager att efter det att denna fusionering ar genomford skall den ekonomiska
effekten bli féljande, och sedan talar man om hur manga miljoner man for-
vintar sig att myndighetschefen si att sdga sparar in genom atgirden. Det
hiir beslutet kommer att féljas av sdana beting, det har jag fitt bekriiftat.
Dirmed kommer de ekonomiska argument som fors fram av féretradare for
olika myndigheter som hotas av nedldggning inte att vara reella nir genom-
forandet vil sker.

Det finns ocksd militirstrategiska motiv. Jag miste séga att det for en poli-
tiker har varit valdigt svart att bedoma dessa. Foretridarna for de militiara
enheterna gor nimligen mycket mycket olika beddmningar av betydelsen av
enheternas geografiska placering. Jag har sagt mig nér jag har hort detta, att
om det inom den militira sakkunskapen forekommer sa olika bedomningar,
kan betydelsen av den geografiska beldgenheten inte tillmétas alltfor stort
virde.

Sedan till floran av personalpolitiska argument, som syftar till att for-
hindra avvecklingar och samlokaliseringar. Alla personalpolitiska friagor
skall dgnas uppmirksamhet och tinkas igenom ordentligt, men samtidigt
skall man komma ihdg att vi hir i landet under drens lopp har skaffat oss
stor erfarenhet av verksamhetsavvecklingar sdvil inom forsvaret som inom
niringslivet. De arsenaler av atgirder som finns, som provats och utvecklats,
skall naturligtvis anvindas for t.ex. Lv 6, F 13 eller vilken enhet det nu ma
vara.

Med dessa kommentarer, herr talman, yrkar jag bifall till utskottets hem-
stallan och noterar att vi nu har valt en ndédvandig okning av landets forsvars-
kraft.

Anf. 140 STEFAN ATTEFALL (kds):

Herr talman! Europa befinner sig i ett nytt sikerhetspolitiskt lige. De
gamla stormaktsmotséittningarna har férsvunnit. Warszawapakten ar upp-
lost, och NATO soker en ny, mer politisk roll. Samtidigt stravar Sverige efter
medlemskap i EG, och ocksd i vira nordiska grannlinder diskuteras med-
lemskapsfrigan intensivt.

Denna positiva utveckling i vdr omvirld har ocksd tagit sig konkreta ut-
tryck i omvérldens anslag till det militara férsvaret. Mellan dren 1990 och
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1991 minskade exempelvis NATO sina militdra utgifter med 16,2 %. I Sve-
rige ddremot foreslds i propositionen en upprikning av anslagen med 7,3
miljarder kronor for den kommande femdrsperioden. Det innebiir en 6kning
med 5 % per ér.

En bred opinion ar ocksd emot okningen av forsvarsanslagen. Enligt
SCB:s undersokning motsitter sig tre fjirdedelar av svenska folket en 6k-
ning av de militira anslagen. Breda grupper i vart samhille har ocksd pé
olika satt uttryckt sin protest mot anslagshéjningarna.

Jag tror att det behdvs bade en omstrukturering och en neddragning av
den svenska forsvarsmaktens omfing. Det ar ocksd angeliget att de uppgif-
ter som dldggs den svenska forsvarsmakten &tfoljs av rimliga resurser i form
av teknik och utbildning. Kort sagt: Det vi skall ha skall vara av bra kvalitet.
Pa detta omréde har stora forsummelser gjorts under géngna r. Att banta
organisationen och se till att utbildning och teknik héller hog klass ér dérfor
angeliget. P4 den hir punkten tas ocksd betydande steg i en bra riktning i
utskottets betinkande.

1 min motion F639 argumenterar jag for att det sikerhetspolitiska och
statsfinansiella laget inte motiverar regeringens foreslagna anslagsnivd. Det
ar inte rimligt med 7,3 miljarder kronor utéver nuvarande ram i ett ldge nér
statens budgetunderskott stiger och resurser saknas for angeldgna sociala be-
hov. Med de rationaliseringar som foreslds i propositionen och i utskottets
betinkande, kombinerat med en ndgot l4gre ambitionsniva for forsvarsmak-
ten, bor anslagsnivdn bli 2,8 miljarder kronor ldgre in vad regeringen och
utskottet har foreslagit. Det skulle innebéra att den foreslagna ramupprik-
ningen pé 0,9 miljarder kronor per &r bor kunna inrymma den nodvindiga
teknikfornyelsen.

Jag accepterar alltsd en viss ramupprikning pd 0,9 miljarder kronor per
ar, och det kan motiveras just med den omstruktureringskostnad som upp-
stdr nir vi nu krymper kostymen och den kostnad det innebdr att dtgarda
forsummelser vad giller teknik och utbildning som skett under de senaste
dren, forsummelser som Socialdemokraterna ytterst 4r ansvariga for.

De resurser som kan anses motiverade att avdela till det militdra forsvaret
bor prioriteras till luftférsvaret, marinen och de arméstridskrafter som skall
virna landets granser och bevaka att frimmande makt inte krianker svenskt
territorium. Det som déarfor bor prioriteras ner ér just det s.k. djupforsvaret
och den utrustning som i forsta hand ar avsedd for bekdmpning av angripare
som invaderat Sverige och redan fitt fotfiste i Sverige. I stillet bor andra,
alternativa forsvarsformer utvecklas, exempelvis civilmotstédnd. Det finns en
delegation som jobbar med detta, men vi har hittills sett ganska litet resultat
av det arbetet.

Scenariot av ett stort invasionsforsok ér ocksi betydligt mindre realistiskt
inom overskidlig tid dn vad det var tidigare, vilket ocksa regeringen erkin-
ner i propositionen. Detta bor fi konsekvenser nér det giller anslagen till
det militidra forsvaret. Exempelvis bor de planerade inképen av stridsvagnar,
som skall piborjas under planeringsperioden, utg eller minska betydligt i
omfattning. Enligt uppgift kan det komma att handla om ink6p av 200 strids-
vagnar till en total kostnad av 6-9 miljarder kronor, varav 34 miljarder kro-
nor skall belasta den kommande femdrsperioden.



Minskningen av anslagen i jimférelse med regeringens forslag bor sdledes
ske genom dterhallsamhet med inkdp av nya stridsvagnar och genom andra
besparingar i linje med de principer jag har har anfort.

Fortsitter den positiva siakerhetspolitiska utveckling som vi upplever just
nu, miste 1997 ars forsvarsbeslut innebéra kraftiga neddragningar av ansla-
gen till det militdra forsvaret och alltsi en ytterligare krympning av den mili-
téra kostymen. Planeringen inom armé, marin, flygvapen och férsvarsindu-
stri méste ha detta scenario klart for sig, sd att beredskapen finns for stora
forandringar.

Men det ar ocksd viktigt att de kommuner som ér starkt beroende av rege-
mente och férsvarsindustri for sin sysselsdttning aktivt verkar f6r att minska
detta beroende.

Forsvarsutskottet har i sitt betinkande beaktat resonemanget och yrkan-
det i min motion genom att skriva att "’kommuner som ér beroende av militar
beredskap dels aktivt forsoker minska detta beroende, dels hojer sin bered-
skap att hantera frigor som kan aktualiseras vid kommande militira struk-
turférédndringar”. Det dr bra att detta skrivs tydligt, och det &r viktigt att det
poidngteras. Nasta forsvarsbeslut méste enligt min mening medféra ytterli-
gare neddragning av den militdra kostymen. Det ir viktigt att de orter som i
denna debatt ideligen onmé@mns bérjar inse detta och har en beredskap for
det.

Herr talman! Jag vill i konsekvens med vad jag har har sagt yrka bifall till
min motion F639, yrkande 1. Jag vill ocksé deklarera att jag stoder reserva-
tion 8 angdende uppskjutande av beslut om stridsvagnsinkop.

Anf. 141 RUNE THOREN (c):

Herr talman! Att forsvarsfrigorna tilldrar sig stort intresse visar bl.a. da-
gens debatt. Ungefir en sjundedel av denna kammares ledaméter har delta-
git i denna snart elva timmar ldnga debatt. Tyvirr verkar det dock ménga
ganger mera handla om regionalpolitik &n om férsvarspolitik. Huvudfrégan
borde vil andd vara hur vi skall i ett sd bra och effektivt forsvar till en s&
lig kostnad som méjligt.

I propositionen framhélls att luftforsvarsformagan bér prioriteras. Det ar
en uppfattning som jag till fullo delar med regeringen. Men denna uppfatt-
ning foljs tyvirr inte upp i vare sig propositionen eller utskottets majoritets-
betinkande. 1 bdda fallen vill man i stiillet ligga ned Lv 6 i Giteborg. Ett
luftvirn med den placering som Lv 6 har i Goteborg kan inte vara bittre lo-
kaliserat. Goteborg med sin hamn och tillhérande anliggningar samt tunga
industrier ar ett intressant anfallsobjekt vid ett eventuellt krig. DA giller det
att komma i forsvarsstillning snabbt. Det ar ett luftvirn i Goteborg som vi
behéver, inte ett utlokaliserat sidant. Det handlar om forsvarspolitik, inte
om arbetsmarknadspolitik.

En annan grundliggande idé bakom propositionen var att forsvarsmakten
skulle ges hog teknisk kompetens och forméga inom ramen f6r given eko-
nomi. Betydelsen av samgruppering av LvTS och leverantéren Ericsson Ra-
dar samt kopplingen till Chalmers hogteknologiska utbildning kan i detta
sammanhang inte tillrdckligt understrykas.

Jag har tillsammans med ndgra vistkustkolleger vickt en motion om just
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detta. Vi dr forresten manga som har motionerat i denna angeligna friga,
och det borde bida gott att man har omtanke om en sivil bra som ekono-
misk forsvarspolitik och anser att dven Vistsverige dr viirt att forsvara. Ty-
varr har inte utskottsmajoriteten trots sakkurniga uppvaktningar tagit nigra
intryck av dessa, vilket jag endast kan beklaga.

Men dé reservationerna nr 16 och 17 i foreliggande betankande i huvudsak
tillgodoser det yrkande vi har i nimnda motion, kommer jag vid en votering
att stodja dessa reservationer.

Anf. 142 CARL FREDRIK GRAF (m):

Herr talman! Jag skall forsoka begrinsa mig till att anvinda de tre minuter
som jag har anmalt mig for.

Jag vill forst instimma i Ingegerd Sahlstroms anforande i eftermiddags be-
traffande vistkustens forsvar och Hallands regemente och samtidigt tacka
for det stod som hon och hennes socialdemokratiska kolleger avser att limna
till utskottsmajoriteten i detta sammanhang.

Jag har vidare vickt en motion angdende yrkesofficerarnas pensionsélder,
och den har tillsammans med andra motioner i liknande drenden behandlats
i utskottet. Jag finner att utskottsskrivningen ar relativt positiv, dvs. att ut-
skottet inser att det dr oriktigt att genomfora en hdjning av pensionsildern
till 65 dr for yrkesofficerare. Jag hoppas att regeringen tar det tillkdnnagi-
vande som nu skall goras pd allvar och ligger fram négon form av forslag sd
att vi fir en flexibel pensionsélder enligt internationellt monster.

Jag ar medveten om att det 4r svirt att gora detta, kanske bl.a. darfor att
detta delvis ocksd ar avtalsfrdgor, som regleras mellan parterna. Men jag tror
att det dr alldeles fel signal ndr vi skall minska krigsorganisationen att santi-
digt frdn annat hall signalera en hojning av pensionsildern.

Den tredje punkt som jag vill ta upp hir giller ett omrade som jag i varje
fall inte tror har berorts av ndgon tidigare * lare — jag har inte kunnat félja
hela debatten — namligen reservofficerarnas stallning. Det framgér av betin-
kandet att ca 1 200 reservofficerare kommer att fd lamna sina befattningar.
I manga fall kan det sikert ske genom naturligt avgéng, och med nya reserv-
officersordningen kommer det kanske i vissa fall att 16sa sig automatiskt.
Men det finns dndd anledning att pipeka att de som ir reservofficerare har
atagit sig att tjinstgora i forsvaret under en viss tid, samtidigt som forsvaret
har erbjudit sig att tillhandahdlla tjanstgoring. Detta kommer att bereda
problem i de fall dir reservofficeraren vill tjdnstgora men forsvaret inte har
mojlighet att stilla upp. Man har i det sammanhanget ocksd erbjudit olika
typer av ersittningar.

Jag tror att det finns anledning att fista uppmirksamheten pé de problem
som kommer att finnas under de nirmaste dren vad giller reservofficerarnas
anstdllning. Jag hoppas att regeringen kommer att ligga fram férslag for att
underlitta en 16sning dven i det avseendet.

Anf. 143 ERLING BAGER (fp):
Herr talman! Lv 6/LvTS i Goteborg ér en rationell utbildningsanliggning
med tillgéng till for luftvirnet speciella lokaler och anordningar for utbild-



ning vad giller bl.a. radar, robotomridet, specialinstrumentering, luftvirns-
automatkanoner m.m. samt dven for utbildning av tekniker.

I de planeringsdirektiv som forsvarsministern under hosten 1991 limnade
till 6verbefidlhavaren fanns en tydlig markering av att luftforsvarsformégan
skulle prioriteras. Det var darfoér mycket anmirkningsvirt att OB i den kom-
pletterande programplanen lade fram forslag som enligt min mening skulle
leda till ett luftforsvar i obalans. Detta giller sivil omsittningen av luft-
virnssystemet som foreslagen forandring av luftvirnets grundorganisation.

Det ir darfor enligt min mening oforklarligt och olyckligt att regeringen i
sin proposition och forsvarsutskottet i detta betinkande vidhillit arméche-
fens och OB:s forslag om en forflyttning av Lv 6 i Goteborg till Halmstad
och Luftvirnets Tekniska Skola i Goteborg till Ostersund.

Lv 6 kan genom sin nuvarande placering svara mot de hdgst prioriterade
uppgifterna ocksd inom marinkommando Vists operativa riktlinjer, nimli-
gen att snabbt luftskydda Goteborgsomridet.

Om denna flyttning nu genomfors kommer detta dven att forsvira det
samarbete som nu finns mellan luftvarnsutbildningen och berdrd industri.

Inom den teletekniska triangel som utgors av Chalmers, Ericsson Radar
Electronics AB i Molndal och Lv 6/LvTS i Goteborg pagér ett framgéngsrikt
samarbete, uppbyggt under manga ar. Virdet av att i ndromradet forfoga
over sévil utbildnings- och forskningsfunktioner som industriell hégtekno-
logi och filtanvindning med erfarenhetsaterforing kan inte nog betonas.

Det dr angelédget att inte fordndra de arbetsvillkor som hittills bidragit till
denna unika kompetensutveckling, som gjort viktiga hogteknologiska indu-
strisatsningar mdjliga i Goteborgsregionen.

Herr talman! I dag sker en stor samverkan mellan forsvarsindustrin och
forsvaret. Det sker, som jag namnt hér, vid Ericsson i Mdlndal, inte minst i
form av marknadsforing for utlindska kunder. Aven rekryteringen av perso-
nal till Ericsson utgér till stor del frin LvTS och Lv 6. Teknisk kunskap och
fordjupning for LvTS personal har framfor allt erhallits genom denna nira
samverkan.

Tillgdngen pa teknisk personal har en avgdrande betydelse for effektivitet
och tillginglighet, som tidigare framhdllits. Jag kan d& nimna att riksdagen
har avsatt 2 miljarder kronor for anskaffning av ett nytt luftvirnssystem, Ro-
bot 90. For att detta nya robotsystem skall bli anvéndbart mellan 1993 och
1998 erfordras att det vid exempelvis LvTS utbildas 120 virnpliktiga tekni-
ker och 30 tekniska yrkesofficerare under dren 1992-1998.

Kompetensen avseende utbildning finns i dag till 90 % vid LvTS i Gote-
borg. En enkiit bland personalen visar att ca 75 % ej avser flytta frin Gote-
borgsregionen till Ostersund. Detta innebér att ny kompetens méste byggas
upp pa de nya orterna, och det tar ling tid. LvTS kommer ej att kunna ut-
bilda teknisk personal i tillricklig omfattning. Det innebar formodligen kraf-
tiga forseningar for Robot 90-systemet.

Genom en samgruppering av LvIS och ett luftvirnsregemente skapas
gynnsammaste mojliga utbildningssituation for sdvil viarnpliktiga som office-
rare i teknisk tjinst vid luftvarnet. Samnyttjande av lararpersonal, materiel
och speciallokaler ger hog och kostnadseffektiv produktion. Genom en
samgruppering av Lv 6 med LvTS och de militdra verkstiiderna kan ocksi
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underhill och materialutnyttjande ordnas pa ett sitt som ger mycket stora
fordelar.

Herr talman! Jag har tillsammans med partikolleger och Rune Thorén
frin Centern skrivit motioner dir vi framhdllit vikten av att Lv 6 och LvTS
ligger kvar i Goteborg. I reservationerna 16 och 17 frén Socialdemokraterna
yrkas bifall till dessa fp- och c-motioner, och det ér dirfor logiskt och konse-
kvent att jag i den kommande omrdstningen kommer att stodja dessa reser-
vationer.

Anf. 144 JOHN BOUVIN (nyd):

Herr talman, riksdagsledaméter! Vi har pratat hir hela dagen om att ligga
ner F 13. Efter att ha hort den debatten iltas pd alla hdll och kanter undrar
jag om det inte vore bittre att ligga ner riksdagen.

Lars Stjernkvist hor till dem som talade om F 13 och allt det har med flyg-
flottiljerna, och det var ganska mirkligt, for vad jag begrep var det ingen i
hela riksdagen som 6ver huvud taget ville ligga ner F 13, utan man sade sd
hir: Borgarna vill ligga ner F 6 och Socialdemokraterna F 10.

Vi nydemokrater vill inte ligga ner nigonting, men skulle vi vara tvungna
att gora det, valde vi Uppsala. Vi tror namligen att koncessionsndmnden
kommer att avgdra den saken alldeles sjilv. Hir liagger vi ner flygflottiljer,
innan vi har lagt korten pé bordet. Det ir helt otroligt!

Det méiste vara nigot lurt bakom det hela. Ar det sd att man lagger ner
F 13, och om koncessionsndmnden sedan séger att den eller den flottiljen
skall liggas ner, s ligger man ner en flottilj till? Kan det vara sanningen
bakom det hela?

Navil, jag tycker att vi i forsvarsdebatten forst och fraimst maste klara ut
vad vi har forsvaret till. Jag tycker att man borjar i fel &nde pd ndgot vis. Vi
miste ju fi en politisk enighet om vad det dr vi vill.

En del péstér att neutralitetspolitiken ar vildigt viktig, men historien har
visat att vi aldrig har varit neutrala. All right, vi kor en neutralitetspolitik da.

Skall vi ingé i EG:s forsvarsunion? Vad hander da? Vilket hot 4r det som
ir viktigast for Sverige?

Skall vi bibehélla ett folkforsvar? Skall vi ha allmin virnplikt eller vad
skall vi ha?

Varfor har vi sd brittom? Jag ér helt 6vertygad om att vi skulle kunna be-
hélla de flesta forband som finns i dag, om vi avvaktade, hade litet is i magen
och slippte loss alla de krafter som finns ute pa férbanden som vill gora ratio-
naliseringar men som inte kan gora det pd grund av att det finns en massa
klafingriga politiker som tycker andra saker.

Hur skall vi i denna kammare kunna ha kompetensen att tala om att det
eller det férbandet skall liiggas ner? A andra sidan tycker jag att det &r kons-
tigt att militdrerna inte sticker fram hakan och siger att det nu fir vara nog.
Det méste vara jobbigt f6r OB att {3 olika politiska besked. Ena dagen skall
det vara si och andra dagen skall det vara si. Det gir inte att jobba pa det
viset.

Det finns mycket man skulle kunna saga hir, men jag tycker att det kdnns
litet meningslost att dver huvud taget prata s& mycket langre. Det varsta dr



ju att alla besluten ar tagna, innan vi stdr har hela dagen och debatterar var-
for vi kommer att rosta pa ena eller andra sittet.

Jag vill i alla fall siga ndgot. Varfér har vi inte kunnat ge militiren nya
arbetsuppgifter och fitt ihop ekonomin pd det viset? Ta transporter med
flyg, helikoptrar, bét, bil, bandvagn, allt méjligt! Det ar ganska roligt, vad?
Vi har hdllit pd i 15 ir och surrat om helikoptrarna skall f& anvindas i civil
tjénst, och man har inte klarat av det dnnu. S& trogt fir det bara inte vara.

Sedan har vi bevakning till sjoss, pa land och i luften. Det finns polisidra
uppgifter, upphandling av komplicerad teknisk utrustning till alla statliga
forvaltningar, ansvar for underhéll av statligt 4gd materiel m.m. Vi kan hitta
pa hur ménga arbetsuppgifter som helst. Varfér gjorde man ingenting &t
detta nir vi hade hogkonjunktur och alla skrek efter arbetskraft? Di hade
det viil varit bra att limna ut arbetsuppgifter till det militira forsvaret. D
hade vi sldppt loss en massa krafter. Men se, det gdr inte, for vi ar inldsta i
gammalt tinkande.

Det finns ett ordsprik som sdger att nya kvastar sopar bittre 4n gamla. Vi
var i alla fall 6ver 100 stycken nya ledamoter som strdmmade in hdr i hostas.
Tyvirr var kanske alltfor ménga halvslitna redan.

Sedan har vi ett annat ordsprik: Det ar svirt att ldra gamla hundar sitta.
Vad vi miste komma bort ifrén dr blocktankandet. Vi hor nu hur olika politi-
ker sdger: Vi socialdemokrater, vi moderater, vi hir och vi dir. Glém det!
Det iir nya tider — ny start siger man t.o.m. Hur skall vi kunna greja en ny
start, ndr vi har ett gammalt tinkande?

Jag tycker att Hans Lindblad holl ett briljant anforande i férmiddags. Han
sitter fingret pd det storsta problemet. Man kan siga — jag har nimnt det
forut — att det generellt i hela samhiillet dr den byrdkratiska diktaturen som
vi har byggt upp under en 40-50-&rsperiod. Man ir inte lyhord for nya idéer.

Jag anmiilde mig for sex minuter, och jag skall vil hélla den tiden. Vi vet
allihop hur det hir gir. Egentligen kunde vi skicka in sju eller tta gubbar
hir och lata dem skota tryckningarna, s far vi fram resultatet.

(Applader)

Anf. 145 AXEL ANDERSSON (s):

Herr talman! Om en stund kommer riksdagen att fatta beslut om nedligg-
ning av ett antal militira férband, diribland troligen ocksd 1 14 i Gévle.

LAt mig pd en glng siiga att jag — liksom mina partikamrater pd Givle-
borgsbinken — inte har nigon annan uppfattning om den svenska forsvars-
kostymens storlek @n vad som framgér av den socialdemokratiska partimo-
tionen i Amnet. Men vi har en annan uppfattning om vad som skall ldggas
ned — inte av bypolitiska utan av rent forsvarsmassiga och rationella skil.

Jag dr 6vertygad om att om det senare hade fétt filla avgérandet — och hér
hiller jag mig enbart till den norra delen av vért land — hade bade 121 i Sol-
lefted och I 20 i Ume# hamnat fore I 14 i Givle nér det géller nedliggning av
forband. Det olyckliga, enligt min mening, r att regionala arbetsmarknads-
missiga skil blivit viagledande i utskottets bedomning.

Herr talman! Vi vill alla hidr i kammaren ha bista mojliga forsvar for de
miljarder vi ansldr for virnet av vart land. Men det blir optimalt utbyte bara
om de férsvarsmissiga skiilen finge avgora. Med en sddan bedomning skulle
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I 14 i Givle dven i framtiden kunna fylla sin viktiga funktion i vart militira
forsvar.

Dirfor, herr talman, kommer vi socialdemokrater frin Giavleborgs ldn att
vid den forestiende omréstningen under mom. 59 att stédja motion F618.

Herr talman! Det dr den 4 juni i morgon. Riksdagens ledamoter dr hjart-
ligt valkomna till Givle. Vi skall dka dit i ett chartrat tig, och vi skall dta
lunch pa 114, dit naturligtvis ocksd forsvarsutskottets ledamoter ér vil-
komna.

Anf. 146 LARS ANDERSSON (-):

Herr talman! Liberala partiet, vilket jag foretrider, anser att man i ett be-
tinkande frin forsvarsutskottet helt maste se till militira sakskil och den
hotbild som kan avtecknas i framtiden och didrmed behilla férband som lig-
ger geografiskt ritt i Sverige. I valet mellan I 14 och 1 21 méste beslutet sile-
des bli I 14. Valet mellan Ing 1 och Ing 2 bor utredas vidare. Vi anser att
problemen med flygflottiljerna noga bor Gvervigas ytterligare.

Vi anser ocksd att betinkandet baseras pé en blandning av regionalpolitik
och militdra sakskil, dir regionalpolitiken i vissa fall har tagit 6ver. Vi anser
inte att det dr acceptabelt. Med anledning dirav yrkar jag bifall till motionen
Fo7.

Anf. 147 ARNE ANDERSSON (m):

Herr talman! Tidigare i dag har vi under punkten 89 diskuterat friare for-
mer vid nedlidggning av forbanden I 14 och P 6. Under overliggningen med
utskottets ledamoter senare under dagen har det framkommit att det skulle
vara rimligt att likadana friare former borde kunna gilla fér forbanden F 13
och Ing 1, som har foreslagits liggas ned. Detta yrkande, som finns utdelat
i ledamoternas binkar, ber jag att fa yrka bifall till.

(Arne Anderssons yrkande hade foljande lydelse:

89. betrédffande friare former vid nedldggning av I 14 och P 6 att riksdagen
med anledning av motion 1991/92:F546 yrkande 5 utdver vad utskottet an-
fort som sin mening ger regeringen till kinna att vad utskottet har anfort
betraffande friare former vid nedldggningen av I 14 och P 6 jaimvil bor inne-
fatta de for nedliggning foreslagna forbanden F 13 och Ing 1.)

Anf. 148 BIRGITTA CARLSSON (c):

Herr talman! Som representant for Skaraborgs lin och Vistsverige vill jag
uttala min tillfredsstéllelse dver férsvarsutskottets forslag att behdlla flyg-
flottiljen i Karlsborg.

Déaremot har motion Fo11, om placeringen av milostaben Gotaland till
Skovde, inte fitt den behandling som vi motionirer hade hoppats pa. Vi
tycker att man vid val av lokaliseringsort bor vilja den ort som sammantaget
ar det mest fordelaktiga alternativet.

I propositionen har “operativa skil” angetts tala till Kristianstads fordel.
Men detta har starkt ifrigasatts i forsvarsdebatten och méste dessutom stil-
las mot overgripande ekonomiska skil vid val av Skévdealternativet. Den
operativa ledningen i krig utfors frin samma plats oavsett var milostaben
placeras i fred.



Skovdealternativet innebidr kortare reseavstdnd till departement, for-
svarsstab och till militdra férvaltningsmyndigheter i Karlstad. Transportmis-
sigt kan en rlig besparing pa en halv miljon kronor beriknas till Skévdes
fordel i dessa avseenden.

Skévde kommun erbjuder en tilltalande 16sning av fastighetsfrigan genom
att erbjuda lokaler som forsvaret varken behover dga eller forvalta. Det har
betydelse for forslag om kapitalkostnader for forsvaret. Hyran, exkl. spe-
ciella data- och skyddsinstallationer, understiger 300 kr. per kvadratmeter -
i modern standard efter ombyggnad — plus driftskostnader enligt egen for-
brukning. Detta forslag innebér visentliga reduceringar av investeringar och
innebir att nuvarande milofastigheter i Skovde och Kristianstad kan siljas.
Totalt redovisas en vinst om 37 milj.kr. till Skovdealternativets férdel. Det
bor bli en bittre driftsekonomi med de militdra stodfunktionerna som t.ex.
transporter, forrdd, bespisning m.m., 4n vad det kan bli i Kristianstad, som
kommer att std utan militira forband. Tillgdng till skyddstrupp finns i
Skovde, men ej i Kristianstad.

Skovdealternativet ger utomordentligt goda rekryteringsmojligheter till
milostaben med tre regementen, tvd flygflottiljer, fem militira skolor, for-
svarsomridesstab samt pansar- och tringinspektionerna.

Herr talman! Med hinvisning till dessa argument yrkar jag bifall till motio-
nerna Fol11 och Fo15 av Sven-Gosta Signell m.fl., vilka innebér att milostab
Géotaland lokaliseras till Skovde.

Anf. 149 HUGO HEGELAND (m):

Herr talman! Jag har inte begirt ordet for att yrka pd att Lv 6, eller andra
former av sex, skall vara kvar, utan for att peka pi att hela denna debatt och
dag ir fullkomligt meningsldsa. Hir kommer debatten om dessa forsvarsfra-
gor efter det att besluten realiter redan har fattats. Jag forstdr inte. Detta
ir ju ind4 landets fornimsta beslutande forsamling, och sa hiller vi pd att
debattera saker och ting dir besluten realiter redan &r fattade i utskotten.
Det finns vissa undantag, men realiter 4r det dnda sa.

Debatten har hillit pd hela dagen. Den borjade kl. 9. Jag borjade for 6v-
rigt kl. 7 med att simma 200 meter, och jag fick simborgarmarket for det.
Det ir vl inte sd diligt, s gammal som jag ar!

Men vi har héllit pA att debattera hela denna dag, och vi har inte piverkat
de beslut vi strax skall fatta. Det ér Sveriges beslutande forsamling som hél-
ler p med detta.

Jag kan papeka att redan 1944, di halften hir i forsamlingen édnnu inte var
fédda, skrev jag en uppsats om riksdagens arbetsformer. Jag citerade den
divarande ecklesiastikministern Arthur Engberg, som senare blev landshov-
ding i Hidrndsand, och dven Jarl Hjalmarson och Hans Hagnell, som blev
landshovdingar i Gévle. Engberg sade att "androm haver han hulpit,” dvs.
riksdagen, "men sig sjilv kan han inte hjélpa.” Detta ir det bedrévliga, dvs.
att riksdagen édnnu inte har fattat ett riktigt beslut om att tillimpa moderna
arbetsformer. Hir hiller vi pd med dessa debatter, dag ut och dag in, som ir
fullstindigt meningslésa. Alla beslut har realiter fattats fore debatten, och
debatterna kommer efterit. Vad kan vi d géra?

Herr talman! Forlat att jag storde. Dessa realdebatter skulle givetvis hil-

Prot. 1991/92:125

3 juni 1992

Totalférsvarets
fortsatta utveck-
ling 1992/93 -
1996/97

163



Prot. 1991/92:125
3 juni 1992

Totalforsvarets
fortsatta utveck-
ling 1992/93 -
1996/97

164

las innan besluten fattas. Det gér man inte. Vi kiinner inom alla partier att
vi ar toppstyrda. Jag kom hit till riksdagen som en nolla, och jag kommer att
lamna riksdagen som en nolla. Det gor de flesta.

Sedan finns det ndgra som inte har tagit ndgon akademisk examen. De gor
karridr, men vi som har goda akademiska meriter gor ingen karriar. Detta
mdste man dndra pd. Nu offrar vi en hel dag pd detta.

Vet ni vad man gor direfter? Jo, i morgon skall man fara till Gavle. Eller
hur? Det ar ocksé lika idiotiskt. Nar skall riksdagen fatta att vi miste omar-
beta vira arbetsformer? Vi kan inte hilla pd si hir. Vi borjade klockan nio
i dag, och nu dr jag den 54:e talaren som hdller pd med detta. Ingenting, inte
ens vad jag sdger, kommer att pdverka det beslut som vi nu skall fatta. Det
finner vi oss i. Ingemund Bengtsson pipekade mycket ofta att vi dr landets
forndmsta beslutande forsamling, men vi uppfor oss som om vi vore den
minst fornimsta.

(Appléder)

Anf. 150 SVEN-GOSTA SIGNELL (s):

Herr talman! Det hor kanske inte till det vanligaste att en av riksdagens
kvittningsméan begir ordet s hir sent pd kvillen. Vi brukar i stillet forsoka
fa ett slut pa debatten. Det ar in svirare att begira ordet efter Hugo Hege-
lands anférande. Men pé grund av Birgitta Carlssons anférande har jag kiint
mig foranledd att gi upp i talarstolen.

I gér samlades vi riksdagsledamoter frin Skaraborgs lidn och diskuterade
om vi skulle g upp i den hir debatten eller inte. Vi kom 6verens om att vi
inte skulle ta upp debatten.

Anf. 151 ANDRE VICE TALMANNEN:
Jag ar tacksam om de enskilda dverldggningarna sker ute i foajén sé linge
debatten pigér.

Anf. 152 SVEN-GOSTA SIGNELL (s):

Herr talman! Jag skall prata litet tystare sd att jag inte stor er som pratar.

Vi kom &verens om detta. Birgitta Carlsson har inte uppfattat det hir pd
samma satt. Jag har full respekt for det. Man kan uppfatta saker olika ndr
man sitter och diskuterar, men vi andra hade den uppfattningen att vi inte
skulle delta i debatten, eftersom vi var ndjda med utskottets stéillningsta-
gande vad giller F 6 i Karlsborg. Men vi var helt naturligt, precis som Bir-
gitta Carlsson deklarerade hir, missnéjda med att vi inte fir behélla Milostab
Vist i Skovde. Jag skall inte argumentera for varfor vi tyckte att den lokalise-
ringen var bist. Det har vi redogjort for i den socialdemokratiska motionen
Fo15. Jag skall inte gbra det mer.

Men jag méste dnd4 fa antecknat till protokollet att vi dvriga riksdagsmén
frin Skaraborgs lin ocksa stir bakom utskottets forslag nir det giiller F 6 och
missndjet med att inte milostaben blivit placerad i Skovde.

Birgitta Carlsson foreslog ocksa ett bifall till motion Fo15, och det ir jag
glad for. Jag méste vil visa den artigheten och uppskattningen att jag ocksé
yrkar bifall till min egen motion, vilket jag inte hade tankt gora.

Det skulle se illa ut fér hemmapubliken om vi andra riksdagsmiin frén Ska-



raborg inte hade reagerat pa detta sitt. Jag tyckte det hade varit fel om Cen-
terpartiet hade fétt vara ensamma om detta.

Anf.153 BIRGITTA CARLSSON (c):

Herr talman! Jag har inte forsokt att ta ndgon poing hir, om Sven-Gdsta
Signell tror att jag ar ute efter det. I gér niir vi hade en samling — nigra f&
riksdagsledamoéter frin Skaraborgs lin — fick jag frigan om vi skulle reagera
i den har frigan. Eftersom Bengt Kindbom och jag hade lagt en motion i
detta drende, sade jag att jag inte hade diskuterat frigan med honom. Jag
redogjorde for detta for Sven-Gosta Signell. Jag fick inte alls den uppfatt-
ningen att jag var skyldig att beratta for honom om jag skulle agera i den hér
fragan.

Anf. 154 LARS ANDERSSON (-):

Herr talman! Pé talmannens begiran vill jag dndra mina tidigare yrkande
angdende motionen F&7. Aven om jag stir bakom yrkandena i motionen,
avstdr jag fran att yrka bifall till dessa for att kammaren skall vinna tid.

Anf. 155 SVEN-GOSTA SIGNELL (s):
Herr talman! I likhet med foregdende talare vill jag ta tillbaka det yrkande
jag hade angdende motionen F515.

Anf. 156 BIRGITTA CARLSSON (c):
Herr talman! Dé det yrkande som jag gjorde verkar stilla till besvir, och
dé jag far uppmaningen att ta tillbaka det, gor jag det.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

Beslut

Mom. 1 (medel till uppbyggnaden av de dsteuropeiska linderna)
Utskottets hemstillan bifolls med 263 roster mot 23 for motion F634 av
Margareta Winberg m.fl. i motsvarande del. 5 ledaméter avstod frin att
rosta.
Ingrid Hemmingsson (m) anmélde att hon avsett att rosta ja men marke-
rats ha avstatt frin att rosta.

Mom. 3 (uttalande om huvudlinjen i svensk sikerhetspolitik)
Utskottets hemstillan bifolls med 281 roster mot 11 fér meningsyttringen
av Jan Jennehag i motsvarande del. 3 ledamoter avstod frin att rosta.

Mom. 8 (oberoende civil ubatskommission)
Utskottets hemstiillan bifélls med 165 roster mot 128 for reservation 1 av
Sture Ericson m.fl. 2 ledaméter avstod frén att rosta.

Mom. 20 (antalet armébrigader)
Utskottets hemstiillan bifolls med 169 roster mot 113 for reservation 6 av
Sture Ericson m.fl. 13 ledaméter avstod frdn att rosta.
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Mom. 24 (att inleda anskaffning av nya stridsvagnar)
Utskottets hemstillan bifolls med 160 roster mot 119 for reservation 8 av
Sture Ericson m.fl. 17 ledaméter avstod frin att rosta.

Mom. 25 (stopp for inkop av nya stridsvagnar)

Utskottets hemstillan — som stdlldes mot utskottets hemstillan med den
dndring déri som foranleddes av bifall till motion F634 av Margareta Win-
berg m.fl. i motsvarande del — bifolls med acklamation.

Mom. 39 (modernisering av robotbétar)
Utskottets hemstillan bifolls med 165 roster mot 126 for reservation 9 av
Sture Ericson m.fl. 3 ledamoter avstod frén att rosta.

Mom. 40 (utveckling av ubdtar)

Utskottets hemstillan — som stilldes mot utskottets hemstillan med den
andring déri som foranleddes av bifall till motion F634 av Margareta Win-
berg m.fl. i motsvarande del — bifolls med acklamation.

Mom. 53 (den fortsatta inriktningen av JAS-projektet)
Utskottets hemstillan bifolls med 270 roster mot 23 for meningsyttringen
av Jan Jennehag, i motsvarande del. 2 ledamoter avstod frin att rosta.

Mom. 54 (bemyndigande att bestilla JAS 39 delserie 2 m.m.)
Utskottets hemstillan bifolls med 164 roster mot 116 for reservation 11 av
Sture Ericson m.fl. 16 ledaméter avstod frin att rosta.

Mom. 55 (betalningsforskjutningar rorande JAS-systemet)

Utskottets hemstillan bifolls med 164 roster mot 116 for reservation 12 av
Sture Ericson m.fl. 13 ledaméter avstod frin att rosta.

Ingrid Nislund (kds) anmilde att hon avsett att rGsta ja men markerats
som frinvarande.

Mom. 57 (en grundorganisation som svarar mot ett mindre antal brigader dn
tretton)

Utskottets hemstéillan — som stilldes mot utskottets hemstillan med den
andring déri som foranleddes av bifall till motion F634 av Margareta Win-
berg m.fl. i motsvarande del — bifélls med acklamation.

Mom. 59 (nedliggning av Hilsinge regemente /1 14/)

Utskottets hemstillan bifolls med 277 roster mot 15 for utskottets hemstil-
lan med den dndring déri som foranleddes av bifall till motion F618 av Karin
Starrin. 3 ledaméter avstod frén att rosta.

Mom. 63 (samlokalisering av Wendes artilleriregemente /A 3/ med Skinska
dragonregementet /P 2/ i Hissleholm m.m.)

Utskottets hemstillan bifélls med 173 roster mot 118 for reservation 15 av
Sture Ericson m.fl. 2 ledamoter avstod frén att rosta.



Mom. 64 (samlokalisering av Gota luftvirnsregemente /Lv 6/ med Hallands
regemente /I 16/)

Utskottets-hemstillan bifélls med 161 roster mot 132 for reservation 16 av
Sture Ericson m.fl. 1 ledamot avstod frén att rosta.

Ingrid Nislund (kds) anmilde att hon avsett att rosta ja men markerats
som frinvarande.

Mom. 65 (flyttning av Luftvirnets tekniska skola /LvTS/ till Ostersund)
Utskottets hemstillan bifélls med 159 roster mot 133 for reservation 17 av
Sture Ericson m.fl. 4 ledamoter avstod frin att rosta.

Mom. 69 (nedliggning av Svea ingenjorregemente /Ing 1/)
Utskottets hemstiillan bifolls med 265 roster mot 25 for reservation 19 av
Robert Jousma. 5 ledamoter avstod frén att rosta.

Mom. 76 (bibehdllande av Vistgota flygflottilj /F 6/)

Utskottets hemstillan bifolls med 285 roster mot 9 for det av Karl-Goran
Biorsmark under dverliaggningen framstéllda yrkandet. 2 ledamoter avstod
frén att rosta.

Mom. 77 (nedliggning av Brévalla flygflottilj /F 13/)

Forst bitriddes reservation 22 av Ingvar Bjork med 48 roster mot 15 for
det av Pehr Lofgreen under 6verlaggningen framstillda yrkandet. 231 leda-
méter avstod frin att rosta.

Hirefter bitridddes reservation 22 av Ingvar Bjork med 52 roster mot 20
for reservation 23 av Robert Jousma. 220 ledamoter avstod fran att rosta.

Slutligen bifolls utskottets hemstillan med 251 roster mot 32 for reserva-
tion 22 av Ingvar Bjork. 11 ledamoter avstod frdn att rosta.

Mom. 79 (koncessionsprovning fore beslut att lagga ned flygflottilj)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 25 av Robert
Jousma - bifélls genom uppresning.

Mom. 88 (sirskilda medel for arbetsmarknadspolitiska dtgirder m.m)
Utskottets hemstillan bifolls med 164 roster mot 124 for reservation 27 av
Sture Ericson m.fl. 3 ledaméter avstod fran att rosta.

Mom. 89 (friare former vid nedliggningen av 1 14 och P 6)
Det av Arne Andersson under overliggningen framstillda yrkandet bi-
folls med acklamation.

Mom. 92 (yrkesofficerarnas fullmakter)
Utskottets hemstillan bifélls med 174 roster mot 118 for reservation 29 av
Sture Ericson m.fl. 2 ledaméter avstod frin att rosta.

Mom. 94 (utbildningsreservens sammanséttning)
Utskottets hemstillan bifélls med 165 roster mot 128 for reservation 30 av
Sture Ericson m.fl. 2 ledaméter avstod frin att rosta.
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Mom. 97 (dagersittning till virnpliktiga)
Utskottets hemstillan bif6lls med 284 roster mot 11 for meningsyttringen
av Jan Jennehag i motsvarande del. 2 ledaméter avstod frdn att rosta.

Mom. 102 (péfoljder vid totalviigran)

Utskottets hemstdllan — som stélldes mot utskottets hemstillan med den
andring dari som foranleddes av bifall till motionerna F6901 av Sigrid Bol-
kéus och F65 av Lena Klevends — bif6lls med acklamation.

Mom. 104 (tillsittande av utredning om totalforsvarets civila del)

Utskottets hemstillan med godkdnnande av utskottets inotivering - som
stalldes mot utskottets hemstéllan med den dndring diri som féranleddes av
bifall till motion F634 av Margareta Winberg m.fl. i motsvarande del - biftlls
genom uppresning.

Mom. 122 (etablissementet vid Nésby Park)
Utskottets hemstillan bif6lls med 161 réster mot 128 for reservation 34 av
Sture Ericson m.fl. 6 ledaméter avstod frén att rosta.

Mom. 135 (sérskild upprikning av anslagen fér anskaffning av materiel)

Forst bitraddes reservation 36 av Sture Ericson m.fl. i motsvarande del —
som stilldes mot utskottets hemstéllan med den dndring déri som foranled-
des av bifall till motion F634 av Margareta Winberg m.fl. i motsvarande del -
med acklamation.

Harefter bifolls utskottets hemstéllan med 159 roster mot 112 for reserva-
tion 36 av Sture Ericson m.fl. i motsvarande del. 23 ledamoter avstod frin
att rosta.

Mom. 136 (sédrskilda medel utéver det militdra forsvarets planeringsram for
omstrukturering och forbittrad materielkvalitet)

Utskottets hemstéllan bifélls med 170 roster mot 113 for reservation 36 av
Sture Ericson m.fl. i motsvarande del. 12 ledaméter avstod frin att rosta.

Mom. 137 (minskning av militirutgifterna)

Utskottets hemstéllan bifolls med 262 roster mot 11 for utskottets hemstal-
lan med den dndring déri som foranleddes av bifall till motion F634 av Mar-
gareta Winberg m.fl. i motsvarande del. 14 ledaméter avstod fréin att rosta.

Mom. 138 (planeringsramarna for totalférsvarets militira del)

Forst bitrdddes meningsyttringen av Jan Jennehag i motsvarande del -
som stilldes mot utskottets hemstillan med den dndring diri som féranled-
des av bifall till motion F639 av Stefan Attefall i motsvarande del - med ack-
lamation.

Hirefter bitraddes reservation 37 av Sture Ericson m.fl. i motsvarande del
med 117 roster mot 11 for meningsyttringen av Jan Jennehag i motsvarande
del. 167 ledamoter avstod frén att rosta.

Slutligen bifolls utskottets hemstéllan med 159 roster mot 113 for reserva-



tion 37 av Sture Ericson m.fl. i motsvarande del. 17 ledaméter avstod frén
att rosta.

Johan Brohult (nyd) anmiilde att han i huvudvoteringen avsett att rosta ja
men markerats som frinvarande.

Mom. 139 (utgiftsram for totalforsvarets militdra del)

Forst bitriddes reservation 37 av Sture Ericson m.fl. i motsvarande del
med 115 roster mot 11 for meningsyttringen av Jan Jennehag i motsvarande
del. 167 ledamoter avstod fran att rdsta.

Hirefter bifolls utskottets hemstéllan med 161 roster mot 114 {or reserva-
tion 37 av Sture Ericson m.fl. i motsvarande del. 18 ledaméter avstod frén
att rosta.

Ovriga moment
Utskottets hemstillan bifolls.

7 § Uppskov med behandlingen av vissa drenden

Féredrogs
forsvarsutskottets betankande
1991/92:F6U13 Uppskov med behandlingen av vissa drenden.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmild.

Beslut

Utskottets hemstillan bifolls.

8 § Utskifining av lontagarfondernas tillgingar m.m.

Foredrogs

finansutskottets betdnkande

1991/92:FiU21 Utskiftning av lontagarfondernas tillgdngar m.m. (prop.
1991/92:92 och 1991/92:100 delvis).

Anf. 157 ROLAND SUNDGREN (s):

Herr talman! S3 kom dd den proposition som de flesta av oss trodde och
onskade inte skulle komma. I det lingsta trodde vi — majoriteten av svenska
folket och de flesta tidningar, oavsett partifarg — att regeringen skulle ta sitt
férnuft till finga och inte ldgga fram nigot forslag att skifta ut en tredjedel
av l6ntagarfondernas tillgngar till dem som har rad att spara.

D3 beslutet om avveckling av lontagarfonderna fattades i december 1991
markerades det klart att det fanns en majoritet i riksdagen mot en sidan ut-
skiftning, eftersom sdvil Socialdemokraterna som Vinsterpartiet och Ny de-
mokrati kraftigt kritiserade en sidan orittfirdig utdelning av de pengar som
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dndd var att betrakta som alla lontagares pengar och dir tillgdngarna var en
del av ATP-systemet.

Sedan dess har en promemoria varit ute pi remiss, och forklarligt nog ar
remissyttrandena foga entusiastiska. Flera av remissinstanserna ar direkt
motstdndare. Det giller stora och betydande organisationer som LO, TCO,
LRF, PRO, Svensk Industriférening, Folksam, m.fl. Aven SAF, Industrifor-
bundet och Foretagarnas Riksorganisation tycker att 1ontagarfondsmedlen
tillsammans med en del av AP-fonden skulle kunna anviindas som grundplét
i ett reformerat pensionssystem.

Den enda remissinstans som jag har hittat som helhjértat tycks stélla upp
for forslaget dr Svenska Kyrkans Personalférbund — var man nu har hittat
det remissorganet; jag visste inte ens att det fanns. Men det verkar vara en
organisation som inte sysslar med sddana hir virldsliga angeldgenheter utan
har mer med tro din med vetande att gora. Det ar ju ocksd ndgot religiost
over hela det har forslaget.

Eftersom jag ar frin Visterds och vi dir har enbart borgerliga tidningar
vill jag citera den dominerande tidningen VLT. Den har haft ménga ledare
mot det har forslaget, som man kallar fondgdvan. Jag skall citera nigra rader
ur en av ledarna:

"Det dr ett forslag som har alla forutsiittningar att bli ett priktigt fiasko.
Det ror for smé belopp och ar for langsiktigt for att riktigt kunna kittla dem
som har vana och méjlighet att spara. Samtidigt kommer det att hamna till-
rackligt minga utanfor systemet for att det av politiska motstindare skall
kunna utmdlas som djupt orattvist, ett uttryck fér den borgerliga politik som
ger dt den som redan har. Och fran ekonomisk-politisk synpunkt gir en sé-
dan hir politisk styrning av hushéllssparandet inte ihop med den generella
politik man vill fora i 6vrigt: Nej, ju mer man tinker pa det ju mer 6vertygad
blir man att detta kommer att bli den borgerliga regeringens tvingsspa-
rande.”

Och den borgerliga Vistmanlands Lins Tidning fortsitter: ”Det har i de-
batten framkommit ménga goda forslag om hur léntagarfondernas medel
skall kunna komma till nytta i den svenska samhillsekonomin. Mest tillta-
lande ir de forslag som handlar om hur fondmedlen skulle ingd i en grund-
plat for ett nytt ATP-system. Regeringen har tydligen inte tagit intryck av
alla goda argument, och for regeringens egen skull dr det bara att hoppas att
riksdagen stoppar forslaget om "fondgévor’.”

S& langt VLT, och VLT har ménga supportrar for sin 4sikt i pressen. Aven
forre SAF-ordforanden Curt Nicolin liksom forre statsministern Thorbjérn
Filldin och ledamoten av den hir kammaren Daniel Tarschys har i olika ar-
tiklar fort fram liknande &sikter.

Ca 20 miljarder av lontagarfonderna ér i dag placerade i aktier. De gor i
dag nytta i det svenska niringslivet, och samtidigt ger de en avkastning till
viira pensioner. Vi behéver i dag allt riskkapital vi kan hitta. D4 monterar
regeringen ned ett riskkapital som har mgjlighet att dimpa det ekonomiska
forfall vi nu upplever. Man forstor bade industrikapital och sysselsittning.
Vad som behovs just i dag ar ett sddant ldngsiktigt riskkapital som kan gd in
och ridda "friska delar” av svenskt néringsliv, som nu hotas av att gi under
pa grund av krisen i bankvisendet.



Det ir skillnad mellan det mer langsiktiga riskkapital som finns i de nuva-
rande lontagarfonderna och det som kan samlas upp i allemansfonderna.
Man kan inte begira att enskilda individer ér efter ar skall samla pa sig ett
sparande utan att anvinda pengarna. For de flesta individer ér sparandet for-
knippat med ett médl. Man sparar till en bil, en bostad, semester, osv. Det
ir ett osikert riskkapital, och i minga fall dr det inte alls friga om nigot
nysparande utan om pengar som fors 6ver frin en sparform till en annan.

Vart forslag ar det vi presenterade redan viren 1991 - att de fem lontagar-
fonderna slds samman med de fem AP-fonderna med ritt att placera peng-
arna i fastigheter, obligationer, aktier och andra virdepapper. Det ér ett for-
slag som kan skapa trygghet for de framtida pensionerna och samtidigt oka
tillgingen pa riskkapital for svenskt niringsliv, si att dess utbyggnad och
framtid lédngsiktigt frimjas.

Det innebdr att vi siger nej till det av Ny demokrati foreslagna investe-
ringsbolaget, som ju innebir att de medel som Iontagarfonderna har placerat
som riskkapital i ett stort antal foretag skall anvindas for placering i andra
foretag eller mojligen i samma foretag. Det innebir bara att man skapar en
ny institution fér en verksamhet som redan i dag bedrivs.

Vi har i andra sammanhang redovisat hur tillgdngen pa riskkapital kan for-
stirkas bl.a. genom att man 6kar ramen f6r AP-fondernas aktiekop med 10
miljarder. Dessutom skall utvecklingsfondernas och Norrlandsfondens méj-
ligheter att finansiera mindre och medelstora foretag bevaras.

Det ar ett riktigt daligt beslut som riksdagen i dag ser ut att kunna fatta.
An finns det dock méjlighet for riksdagen att som Vistmanlands Lins Tid-
ning 6nskade stoppa "fondgdvan”. Men den mojligheten tycks inte vara stor,
eftersom Ny demokrati kohandlat bort sina egna tidigare sa bestdmda dsik-
ter i den hir frigan. De kicka parollerna frin valrorelsen om partiet som
visste vad det ville har forindrats till partiet som velar som det vill.

Herr talman! Jag vill med detta yrka bifall till reservationerna 1, 3 och 6 i
finansutskottets betdnkande 21.

Anf. 158 BO G. JENEVALL (nyd):

Herr talman! Jag vill inleda med att siiga att jag hyser en viss sympati for
Roland Sundgrens synpunkter och Socialdemokraternas stéllningstagande i
den hir frégan. Jag skulle girna ha sett ett enat utskott i den hiir frigan — jag
tror det skulle ha varit intressant for hela néringslivet.

Det beslut som vi efter debatten skall fatta ir nog att betrakta som histo-
riskt, dels genom att det innebdr att vi anviinder en del av de ansamlade 16n-
tagarfondsmedlen for ett bra indamal, dels och framfor allt genom vad det
innebér for vira smd och medelstora foretags mojligheter att klara sin risk-
kapitalforsorjning.

Vi har sedan vi blev ledaméter av denna kammare med kraft och envishet
arbetat for att ge vra sméd och medelstora foretag bittre villkor. Det &r dér-
for med mycket stor tillfredsstiillelse som vi nu konstaterar att virt arbete
har kronts med framgéng.

Det dr extra anmirkningsvirt att en motion kan fé ett s genomgripande
resultat, di de flesta motioner normalt avstyrks.

Det jag dsyftar dr naturligtvis det blivande riskkapitalbolaget med arbets-
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namnet Investerings AB Sverige, som tillférs 6,5 miljarder kronor frin de
ansamlade Iontagarfondsmedlen. Till detta kommer ytterligare ca 2,5 miljar-
der kronor frin andra fonder. Det dr med andra ord den storsta satsningen
ndgonsin pa sma och medelstora foretags kapitalforsorjning som darfor
borde ge en mycket kraftig och positiv signal till ndringslivet.

Naturligtvis har en del experter redan uttalat sig om denna satsning — hu-
vudsakligen negativt — utan att veta siirskilt mycket om tankarna bakom.
Man har t.ex. talat om statliga fonder, nér det ir friga om en superprivatise-
ring. Man har nimnt bidrags- och regionalpolitik, nir det ir friga om strikt
affarsmassiga grunder. Man har talat om en stor tjdnstemannaorganisation,
nér det snarare handlar om ett litet men handlingskraftigt moderbolag. Vi-
dare har en del av de organisationer som foretrader foretagen stamt in i ko-
ren och sokt efter problem i stillet for att vilkomna denna nya resurs. Reak-
tionen frdn de ndrmast berdrda, nimligen féretagen, har inte ovintat blivit
mycket positiv, och jag har blivit i det nirmaste nedringd.

Varfor skall vi svenskar alltid soka problem i stillet for att se mojligheter?
Det pdminner mig om en historia, som dessutom péstds vara sann, namligen
den om de tva skotillverkarna som samtidigt, varandra ovetande, séinde var
sin representant till samma land i Afrika. Bdda séinde snabbt telex hem. Den
enes telex hade lydelsen: Aterviinder med nista plan, en helt omojlig mark-
nad, inte en minniska bér skor. Den andres telex hade lydelsen: Bygg ome-
delbart nya fabriker, en fantastisk marknad, inte en ménniska bir skor.

Liknelsen dr for den intelligente uppenbar men speglar samtidigt hur vi i
Sverige tyvirr reagerar pd det som ir nytt eller annorlunda.

Vad menar vi t.ex. med superprivatisering? Jo, att aktiekapitalet, som vi
i motionen satt till 1,3 miljarder, till minst 50 % bor dgas av dem som inbetalt
lontagarfondskapitalet och som erhdller aktier till ett virde som &r propor-
tionellt mot deras insats. Resten av aktierna bor fordelas till de svenska med-
borgare som ej vill delta i det sparpremiegrundande allemanssparande som
anges i betidnkandet, med en aktie var pd nominellt 100 kr. Det skulle ge
medborgarna fullstindig valfrihet att vilja mellan en sparpremie som kan
lyftas 1997 eller en borsaktie i detta bolag som i stort sett utgdér nuvirdet av
sparpremien.

En ytterligare positiv effekt av betdnkandets innebord ar att de nimnda
fonderna privatiseras och dirmed effektiviseras. Det dr namligen viktigt att
behdlla och dven oka méngfalden i utbudet.

Det ar vidare mycket viktigt att bolaget snabbt bildas for att kunna vara i
drift redan i host och kunna bidra till en positiv utveckling framfor allt for de
smi och medelstora foretagen.

Styrelsen skall utgoras av vilmeriterade och erfarna néringslivsrepresen-
tanter som vil kanner till de sma och medelstora foretagens speciella behov
och arbetsvillkor.

Investeringsaktiebolagets bolagsordning bor dven utformas si att bolaget
ges frihet att pa olika sitt kunna stodja kundforetagens egenkapital, vilket
samtidigt stirker foretagens kreditvardighet. Den bor dven innehélla rost-
begransningsregler for att motverka ett maktovertagande.

I denna vackra kvill och vid denna sena tidpunkt tar jag mig en personlig



frihet att pdpeka att min sedan ménga &r framlidne far, som var foretagare,
skulle ha glatt sig it detta beslut, dd han precis i dag skulle ha fyllt 90 &r.

Slutligen, herr talman, vill jag yrka bifall till hemstillan i finansutskottets
betinkande FiU21 med undantag av mom. 10 dér jag yrkar bifall till var re-
servation 8.

Anf. 159 LARS-OVE HAGBERG (v):

Herr talman! Det ar ett déligt forslag till utskiftning av lontagarfonderna
som regeringen har presenterat. Aven de forindringar som utskottet har
gjort i form av ett riskkapitalbolag ar daliga.

Viinsterpartiet foreslar darfor att regeringens proposition avslds, och sir-
skilt nér det giller att 16ntagarfondsmedlen skall anviindas till ett premieg-
rundande allemanssparande.

Om detta inte blir riksdagens mening, foreslar vi 1 andra hand att hilften
av lontagarfonderna liaggs ihop med AP-fonderna for att forstirka pensions-
systemet och trygga pensionerna i framtiden. Den andra halvan foreslér vi
skall anvindas till satsningar och utveckling av ny produktion, t.ex. i en va-
riant av riskkapitalbolag.

Regeringens forslag innebar att hela lontagarfondskapitalet skall satsas pa
det som man knappast kan siga leder till ndgon storre tillvaxt i samhillet -
premiegrundande allemanssparande, forskning och hogre utbildning — och
sedan anmiler man detta med smi och medelstora foretag.

Vi frin Vinsterpartiet och minga andra har sagt att det i dag inte kan vara
angelaget att infora en sparpremie, att stimulera sparandet ytterligare, nar
man egentligen borde stimulera den inhemska konsumtionen eller investera
dessa pengar i ndgot helt annat. En sparpremie i detta lage ar en helt felaktig
atgard och framfor allt nér det giller att ta sparpremien frin lontagarfonds-
tillgdngarna. Det dr mojligt att man kan l16sa frigan om den hogre utbild-
ningen pa annat sétt 4n direkt dver budgeten och att se till att forskning och
utveckling fir de resurser som behovs.

Frigan om den kommitté som regeringen skall tillsitta for de sma och me-
delstora foretagen har utskottet 16st. Om jag forstdr denna matematik ritt
ar lontagarfondsmedlen pd drygt 20 miljarder och kanske upp emot 22 mil-
jarder. Det som utskottet nu har fétt ihop dvs. 6,5 miljarder till detta riskka-
pitalbolag som Ny demokrati har fitt igenom, 10 miljarder till forskning och
utbildning i ndgon form och 6-7 miljarder till denna sparpremie — ar en bra
bit 6ver 20 miljarder. Samtidigt lovar man att de som inte dr med och skall
ta del av denna sparpremie ocksé skall fi nigot. Men detta gir alltsd inte
ihop. Négonstans méste man krympa om det skall vara en bra utskiftning
eller det som regeringen har tinkt sig.

Vad man redan nu kan misstdnka ar att de som inte dr med och inte fir
négon sparpremie, de som inte har rdd och som hamnar utanfor, fir stryk.

Utan tvivel har Ny demokratis inhopp i denna debatt vitaliserat debatten
om hur fondmedlen skall anviandas, framfor allt nir det giller de smi och
medelstora foretagen. En liten anknytning till sjdlva andemeningen i lonta-
garfondsdebatten finns i Ny demokratis forslag, nimligen att dessa medel
skulle bidra till investeringar och produktion av varor och tjanster.

Under lang tid av utskottsbehandlingen sig det ut att kunna bli ett intres-
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sant resultat, en uppgorelse om fondmedlen, som skulle kunna dra &t ritt
héll, dvs, innebéra att pensionssystemet stiarktes och att resurser skapades
till smd och medelstora foretag framfor allt for utvecklande av nya jobb. Vad
jag nu kan forstd har Ny demokrati inordnat sig i regeringsunderlaget och
inte bara gjort en simre uppgorelse betriffande fondmedlen, dvs. riskkapi-
talbolaget, én nodvindigt, utan dven bundit upp sig for att stodja regering-
ens alla forslag i kompletteringspropositionen, inkl. borttagandet av scha-
blonavdraget och ett dkat skattetryck.

Eftersom jag ar mycket intresserad av att de sma och medelstora foretagen
skall ha en chans att utvecklas, skapa nya resurser och gora ngonting posi-
tivt, &r min fundering: Vilken dr skillnaden mellan det tinkta riskkapitalbo-
lag som skisseras i betdnkandet och en bank? Vilken egentlig, kvalitativ skill-
nad finns dar? Kommersiella villkor och strikt affairsméssighet ar honnorsor-
den, och bolaget skall inte dgas av staten. Vilken édgare skall f det kapital
som &r skisserat och sedan ta de sirskilda risker som dr férenade med utveck-
ling av sméd och medelstora foretag? Jag tycker att Ny demokrati skall redo-
visa vad det ar for skillnad, eftersom man i sd hog grad hanvisar till det eta-
blerade bankvisendets brister. Vilken blir skillnaden?

Bankerna satsade under 80-talet pd spekulation och tog riskerna for det.
For detta fir bankkunderna, inkl. skattebetalarna, nu betala. Det var alltsd
inte produktion av varor och tjanster som framfor allt stod i centrum for risk-
tagandet.

Ny demokrati brukar ocksd berdomma sig for att virna om fattigpensiona-
rerna — eller dr det kanske bara Bert Karlsson som gor det? Ny demokrati
har ju nu haft chansen att forstirka pensionssystemet och ge en grundpldt
till en mojlig satsning i ett system for de pensiondrer som har det simst stillt.
I stiillet satsar man pengarna pa dem som har rdd att spara, pa de pensionérer
som har det bist stdllt. Det ar faktiskt konsekvensen av ert forslag, Bo G.
Jenevall. Det édr knappast ndgon fattigpensionir som kommer att delta i det
hir premiesparsystemet. Har Ny demokrati genom detta bara sett till en se-
ger pd den politiska cirkusarenan och till att man har fatt regeringen till for-
handlingsbordet, medan sakfrigan egentligen har fitt ge vika? Jag misstin-
ker att det &r sd.

Lontagarfondena har i alla fall sin upprinnelse i en gigantisk debatt vid 70-
talets borjan, di man diskuterade arbetslivets demokratisering. De centrala
frigorna var hur man bist skulle kunna skapa en motvikt till den privata ka-
pitalkoncentration som finns i Sverige och har 6kat, hur man lokalt och re-
gionalt skulle kunna fé inflytande 6ver foretagens investeringar for dem som
arbetar i foretagen. Tanken var att de anstdllda skulle kunna ta till vara den
utvecklingspotential som fanns i foretaget och utveckla sitt engagemang, och
man skulle se till att det blev samhillsnyttiga investeringar.

Det var egentligen grundtankarna i hela fonddebatten. Det fanns ocksé
andra varianter av debatten. Socialdemokraterna menade att detta skulle ut-
gora en del av den solidariska 16nepolitiken.

For Vinsterpartiet, som forde fram egna fondforslag i debatten, byggde
idéerna p att de anstiillda skulle ha en 6kad makt — p& bekostnad av kapital-
dgarna. Pengarna skulle tas av de medel som skulle g3 till investeringar, de



skulle styras den vigen, och framst skulle de gi till produktiva investeringar,
dar social nytta och miljomassiga hinsyn skulle std i centrum.

De hir principerna ér faktiskt mer aktuella nu én ndgonsin. Ett av de pro-
blem som vi har upplevt i ekonomin ér just effekterna av den tredje viagens
devalveringspolitik och av att kredit- och valutaregleringen avskaffades un-
der 80-talet. Strategiskt viktiga och nédvindiga investeringar i produktionen
av varor och tjanster har fitt ge vika for spekulation. Det ar en orsak till de
ekonomiska problem vi i dag har i Sverige.

Jag dr helt overtygad om, att om de anstillda hade haft ett annat infly-
tande over foretagens tillgdngar, hade det skett fler investeringar av den ka-
raktir som jag har skisserat i stillet for den spekulation som forekom pé 80-
talet.

Fran borgerligt hall dlskar man att skylla pa socialdemokratin och den
tredje vigens politik. Jag delar uppfattningen att den tredje vigens politik
hade enorma brister. Men besluten om spekulation och forskingring av inve-
steringskapital fattades av dem som utdvade dgaransvaret dver de upp-
komna devalveringsvinsterna. Det talar man vildigt tyst om, och det tycker
jag ar mycket viktigt att erinra om i det hér tidevarvet, nir regeringen riktar
in hela sin politik pd att stimulera just dem som under 80-talet inte tog négot
ansvar for strategiska, produktiva investeringar.

Samtidigt kan man konstatera att detta skedde under en tid dd vi hade
lontagarfonder, vilket bevisar att de var kringliga, utslitade och hade
mycket litet att gora med idéerna i ursprungsdebatten. De arbetande hade
vildigt litet inflytande 6ver det hela. Lontagarfonderna motsvarade inga for-
vintningar, de skapade inte entusiasm hos négon, de blev egentligen en be-
lastning for hela arbetarrorelsen. Detta visar ocksé att man inom socialde-
mokratin i dag inte kdnner ndgon storre saknad éver fonderna. De blev ju i
stillet en symbol for motstind frin borgerligheten, av vilket vi bor dra vissa
lardomar.

Lontagarfonder i socialdemokratisk tappning har alltsd inte varit ndgon
sérskilt bra vig till ekonomisk demokrati och fornuftig produktion, utan de
var alltsd den atervindsgrand som vi nu ser.

Men som sagt: Rudolf Meidners principer och de tankegéngar som fon-
derna egentligen byggde pa ér faktiskt dinnu lika viktiga. Vi for fram dessa
tankegdngar i vir meningsyttring. Vi menar att lontagarfondernas tillgdngar
dr de arbetandes pengar. De ir tagna ur det tillgiangliga loneutrymmet, och
de borde dirfor riattmittigt ga tillbaka till dem som har skapat dem. Ett siitt
att gora detta, som jag redovisade tidigare, ir att lata dem g4 till pensionssy-
stemet. Det dr i gungning, och darfér bor hilften av tillgingarna tillféras AP-
fondssystemet. Det ar fullt mojligt, och det ér ritt. Den andra hélften bor ga
till skapandet av nya jobb, framfér allt genom olika typer av riskkapitalsats-
ningar i smd och medelstora foretag.

VAr meningsyttring stimmer vil dverens med de principer och tanke-
géngar som forst kom frin Ny demokrati. Jag dr dérfor litet besviken dver
att man inte ordentligt vill utveckla den hir delen av den svenska ekonomin,
om man nu ir intresserad av att gora det. I stillet blev det en uppgorelse, i
vilken jag fortfarande inte vet vilken som ér skillnaden mellan bankvisendet
och detta riskkapitalbolag. Detta dr namligen si kringgidrdat av kommer-
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siella regler, affirsmissighet och en sparandeform. Nigonstans méste det g
ihop, och alla vi som har kontakter med sma och medelstora foretag vet att
banken sédger nej om du har en idé och vill utveckla nidgot som innebér en
stor risk. Det ir inte bara en géng som jag i linsstyrelsens styrelse har sett
hur bankerna behandlar sidana ansokningar. Kommer detta riskkapitalbo-
lag att agera annorlunda?

Jag tror darfor att den skiss jag har limnat i min sirskilda meningsyttring
dr en mycket mer framgéngsrik vig att anvinda dessa lontagarfondsmedel,
och det stimmer vil dverens med det huvudsyfte som en ging var tanken.

Med det yrkar jag bifall till meningsyttringen.

Anf. 160 BO G. JENEVALL (nyd) replik:

Herr talman! Jag vill for det férsta passa pa tillfillet att vanda mig speciellt
till Lars-Ove Hagberg, som ju - tyvirr, miste jag sidga — skall limna riksda-
gen. Han ar en god representant for sitt parti, och han har varit en mycket
virdefull medlem av finansutskottet.

Jag delar i mangt och mycket Lars-Ove Hagbergs synpunkter, lika vil som
jag i mangt och mycket delar Socialdemokraternas syn pd vad man skulle
gora av de hir pengarna. Jag ér ibland litet patalad for att jag vill ha en dis-
kussion i utskottet, och jag fr vil séiga att jag har blivit ganska viil tillgodo-
sedd. Jag tycker att man behover behandla saker och ting mer i utskotten dn
vad man egentligen gor i dag.

Jag skulle personligen gérna ha sett att man hade fatt en consensus i ut-
skottet. Jag tycker det hade varit bra med en uppdelning av dessa pengar s&
att en tredjedel kunde gé till forskning och utveckling, en tredjedel till vad
vi tycker ir intressant med riskkapitalet och en tredjedel till pensionerna.
Jag tycker vi borde kunnat uppné den situationen i utskottet, men nu var det
tyvirr inte mojligt.

Man kan ha vilka synpunkter som helst betriffande l6ntagarfondspeng-
arna och fondens tillkomst. Personligen skulle jag gérna ha sett att dessa
pengar i stillet satsats i resp. foretags egen verksamhet. Jag tror det skulle
ha gynnat samtliga.

Men nu har vi den situation vi har. Jag vill motivera litet nirmare — om
talmannen godkénner att jag drar ut pa tiden, eftersom jag var mycket spar-
sam i mitt anférande nyligen. Jag tycker man borde vara litet mera pragma-
tisk i synsittet pd dessa pengar. Vilken &sikt man 4n har ar det s att sdvil
foretagen som de anstillda har avstatt frin sin del i det hela. Det var darfor
som vi i vir motion utvecklade att hélften av kapitalet borde g till vad vi har
foreslagit och den andra hilften till ndgot vi ville diskutera i utskottet.

Vi hade en valsituation. Varfor valde vi regeringssidan? Vi kunde ha nétt
ett biittre bittre resultat genom att gd tillsammans med Socialdemokraterna
och fa ett par miljarder till. Men vi valde denna vig. Jag tror att det hade
varit virdefullt om vi hade kunnat enas.

Anf. 161 LARS-OVE HAGBERG (v) replik:

Herr talman! Bo G. Jenevall hiller med Roland Sundgren, han hiller med
mig och si gor han upp med Lars Tobisson och de 6vriga i regeringspar-
tierna.



Min friga var ganska konkret: Ar det nigon skillnad mellan det riskkapi-
talbolag som nu skisseras i utskottsbetinkandet och en bank nar riskbed6m-
ningen gors vid 14n till sma och medelstora foretag? Man har ju kommersiella
intressen, strikt affirsmassighet, och man skall t.o.m. spara i detta riskkapi-
talbolag. Min erfarenhet ar, att under sddana forhallanden kommer det lang-
siktiga risktagandet, som verkligen sker i de smd och medelstora foretagen
dir det verkligen kinns, inte till stdnd. Det blir som hos vilken bank som
helst. Jag ér ganska besviken dver denna utveckling.

Dessa fondmedel kunde ha anvints till ett storre risktagande, med vilket
vi verkligen hade kunnat utveckla svenskt niringsliv. Jag har inte fitt svar
pé den frigan.

Nir det giller pensionidrerna och tanken att dela pengarna med dem har
dndd Ny demokrati mycket envetet talat om detta med fattigpensionarerna.
Hir hade man chansen att visa en sak, men man gjorde upp nigonting annat.

Nir man gjorde upp om det man inte riktigt vill std for, eftersom man hal-
ler med bide socialdemokratin och mig, si svalde man dirmed ocksd rege-
ringens hela ekonomiska politik, fast man uttryckte att man kanske var litet
skeptisk. Man tyckte att man inte skulle 6ka skattetrycket, och man sade att
schablonavdraget var besvirligt for dem som hade léngt att pendla. Men nu
har man kopt alltihop och inordnat sig ordentligt i regeringsunderlaget fram-
over, vad jag forstar.

Sakfrigorna har kommit vid sidan om. Men man fick Bengt Westerberg
till forhandlingsbordet. Ar det syftet s3 ar alltsammans bara cirkus, och d4
blir jag dnnu mer besviken.

Vi kanske fir hora av ndgon senare pi talarlistan om ndgon mer kan hilla
i ingingen till manegen pa cirkusen och beritta om det ar pd det har viset
eller inte.

Anf. 162 BO G. JENEVALL (nyd) replik:

Herr talman! Jag har forstdelse for dessa synpunkter. Vira dsikter sam-
manfaller i stort med regeringens ekonomiska politik. Vi vill kanske ga litet
snabbare fram.

Varfor har vi dd valt den hér vigen? Vi tror att 9 miljarder trots allt kan
gynna marknaden bittre dn 11 miljarder, och varfor?

Hade vi fattat ett beslut om 11 miljarder tillsammans med oppositionen,
hade regeringen kanske obstruerat mot detta. Nu har vi i stillet inte bara
overtygat regeringen, vi har fitt regeringen med oss pd att detta ar bra. Vi
har dven fitt etablissemanget och bankerna med oss, vilket vi tror ar vildigt
viktigt for de positiva signalerna ut till naringslivet.

Vi menar ocksi att detta med riskkapital ar viktigt i s3 matto att vi kan
tillféra egenkapital till foretagen, vilket i sin tur kan gynna dem s att de kan
bli s3 att siga kreditvirdiga i forhdllande till sin egen bank.

Vi vill dessutom behdlla méngfalden. Vi hjélper till att privatisera hela
riskkapitalmarknaden genom denna &tgird. Vi tror att det i forlingningen
kommer att bli mycket gynnsamt for foretagen.

Vi har kvar vira dsikter om fattigpensionidrerna. Tyvirr har vi inte majori-
tet i kammaren for att dstadkomma ndgonting annat an en utredning, vilket
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vi beklagar. Vi anser att man méste forstirka pensionskapitalet. Den saken
kommer upp i host, och vi har vira synpunkter som vi vill aterkomma till.

Vi tror att vi i valet mellan blocken — vilket vi i och for sig beklagar — har
gjort det ritta valet for att pd basta satt tillgodose de smi och medelstora
foretagens forsorjning av kapital och riskkapital.

Anf. 163 LARS-OVE HAGBERG (v) replik:

Herr talman! Denna argumentation stirker mig i uppfattningen att detta
endast ar ndgonting pd ytan. Det dr inget genomgripande. Det dr uppvisande
av ett cirkusnummer.

Den signal som ges skall ges tillsammans med regeringen, menar Bo Jene-
vall. Men dé lamnar vi sakpolitiken, som skulle vara Ny demokratis kinne-
marke. Ny demokrati skulle ta stillning i sak och inte ingd i nigot block.

Jag vet inte vad socialdemokratin egentligen har tankt sig att komma med
hir, men fér min del hade jag kunnat tinka mig en uppgorelse som gétt vil-
digt 1dngt néir det gillt att anvinda de 11 miljarderna till att verkligen ut-
veckla mojligheterna for smd och medelstora foretag att borja nagonting
nytt. Man kunde dven starka den goda produktionen, den goda verksamhet
som finns i dag.

Om ett foretag i dag inte ér kreditvirdigt hos en bank kan det inte bli mer
kreditvirdigt hos detta riskkapitalbolag, som har samma Kriterier som en
bank. Det forefaller mig ologiskt.

Ett riskkapitalbolag méste ju kunna ta risker. Men ni har skrivit bort dessa
risker ganska rejilt i den hér satsningen.

Jag beklagar verkligen denna utveckling. Man kan sdga att man virnar
om fattigpensiondrerna. Men man hade chansen att ligga 11 miljarder till
systemet, och vi vet att det skall forindras. Kanske vi tillsammans kunde
ligga tyngdpunkten hos dem som har det samst stillt framover. Det giller
ju inte bara fattigpensiondrerna nu, utan dven framdeles. Men nu har Ny
demokrati faktiskt gett de biist stillda pensiondrena majlighet att fa en pre-
mie. Det ar en politisk skandal!

Anf. 164 PER-OLA ERIKSSON (c):

Herr talman! Kvillen &r sen, och jag skall forsoka begrinsa mig i mitt an-
forande.

Vid drsskiftet gick lontagarfonderna i graven. Det vi i dag har att besluta
om ir hur tillgdngarna skall férdelas vid utskiftningen. Jag tycker att det
finns anledning att titta pd motiven for att infora lontagarfonderna.

Det var en géng i tiden meningen att fonderna skulle underlitta den soli-
dariska lonepolitiken, dimpa lonedkningstakten, bidra till en jamnare {or-
mogenhetsfordelning, 6ka utbudet av riskkapital, 6ka sparandet i ekonomin
och stirka pensionssystemet.

Herr talman! Med facit i hand vet vi att Iontagarfonderna inte har bidragit
nimnvirt till nigot pd de har omrddena. Verkan har ibland varit den mot-
satta. Hushdllens totala sparande minskade under senare hilften av 80-talet
och var under flera ér negativt i forhdllande till hushillens disponibla in-
komster. Fondernas bidrag till forstirkning av pensionssystemet var likasd
obetydligt.



Inte heller har foretagens tillging pa riskkapital forbéttrats i ndgon storre
utstrickning, darfor att storsta delen av fondmedlen har anvints for omfor-
delning av aktiedigandet. Endast ca 10 % av medlen har anviints for kop av
nyemitterade aktier.

Det har inte saknats idéer i frdga om vilka omrdden som pengarna skall
g till vid utskiftningen. Det har handlat om infrastruktursatsningar, det har
handlat om foretag, det har handlat om pensioner, det har handlat om brotts-
offerjourer, m.m., m.m.

Vid utskiftningen av l16ntagarfondernas pengar faller det sig ganska natur-
ligt att stimulera ett antal omriden i samhillet dir man kan fi en betydande
effekt. Regeringen har foreslagit att fondernas tillgdngar skall anvindas till
premier for att stimulera ett 6kat sparande, med senare anknytning till ett
individuellt pensionssparande, till att frimja utveckling av smi och medel-
stora foretag och for att frimja forskningen samt utdelning till dem som av
olika anledningar inte kan eller vill delta i det premiegrundande sparandet.

1 det betiinkande som vi nu behandlar och skall ta stallning till foreslds
en utskiftning av l6ntagarfondspengarna som ligger i linje med regeringens
forslag, alltsd sparande, foretagsutveckling och forskning.

Behoven av tgérder for de sma och medelstora foretagen ar stora. Det ér
omvittnat av tidigare talare och ocksi i minga andra sammanhang. De
mindre och medelstora foretagen har en betydelsefull roll i arbetet att dter
fé fart pd hjulen i den svenska ekonomin. Genom en mera kraftfull satsning
pd mindre och medelstora foretag kan vi skapa arbetstillfillen och trygghet
over hela landet. Det bidrar ocksa till en nddvandig konkurrens, till gagn for
hela samhillet.

Dirfor r det tillfredsstillande att en majoritet i utskottet har funnit det
angeléget att ytterligare precisera insatserna for de mindre och medelstora
foretagen. Den atgird som utskottet har stannat for dr en vidareutveckling
av de tankegéngar som redan fanns i propositionen, med en ytterligare preci-
sering.

Nar vi nu stirker resurserna till riskkapital, skall de bidra till finansie-
ringen av sma och medelstora foretag och kan vara en betydelsefull resurs
for resten av detta sekel.

Centern och oGvriga regeringspartier har vid upprepade tillfillen, bl.a. i
motioner hir i riksdagen, i program och skrifter understrukit behovet att 6ka
tillgdngen till riskkapital for smé och medelstora foretag. Darfor ar vi posi-
tiva till det tillskott till foretagens riskkapitalforsorjning som utkvittning av
lontagarfondernas medel nu kan ge.

Socialdemokraterna kritiserar forslaget om 6kade resurser for riskkapital.
Jag tycker att det ir forvdnande, mot bakgrund av att de sjilva bide i motio-
ner och i andra sammanhang har pekat just pd behovet av att frimja de
mindre foretagen.

Jag laste ocksd att en hogt uppsatt foretradare for socialdemokratin, ingen
mindre #n ledamoten i verkstiillande utskottet Anders Sundstrom, i Pited-
tidningen den 8 april pliderade mycket tydligt for att pengarna fréin lontagar-
fonderna uteslutande skulle gé till sméforetagen.

Nu satsar vi inte alla pengar pd smaforetagsutveckling men en betydande
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del, och jag tror att ledamoten i det socialdemokratiska verkstillande ut-
skottet ar till en betydande del tillfredsstidlld med finansutskottets forslag.

Sedan méste vi ocksd stimulera det enskilda sparandet. Socialdemokra-
terna har ju alltid valt att prioritera sparandet i kollektiva former. Att ligga
dggen i samma korg har okat sirbarheten i det finansiella systemet. Social-
demokraterna talar om AP-fondssystemet, det kollektiva dgandet, osv.

Darfor ar det forslag som finns i propositionen om sparstimulanser moti-
verat. Det vidgar och stimulerar det individuella sparandet. Det blir en vil-
digt viktig bit i att som nista steg stirka det individuella pensionssparandet.

Det rdder ocksd en bred samsyn i utskottet om behovet av att satsa offen-
sivt pd kompetens- och kunskapsuppbyggnad. Det tillhor de mest strategiska
uppgifterna for framtiden. Forskning och utveckling 4r av stor betydelse for
ett land som Sverige och for att Sverige skall kunna inta en betydande roll
pa den internationella arenan.

Att anvinda en del av I6ntagarfondernas medel till insatser for forskning
ar darfor ett mycket bra forslag. Regeringen avser att senare i host dter-
komma med en nirmare precisering av vilka omrdden forskningspengarna
skall anslds till. Vi har dd anledning att ytterligare diskutera den biten.

Herr talman! Lt mig till sist séiga att lontagarfonderna har varit en politisk
stridsfriga i 20 dr. De har utgjort en vattendelare mellan politiska partier i
Sverige. Det r bra att frigan om lontagarfonderna nu kan avféras frin dag-
ordningen, och jag dr mycket tillfreds med att fem av riksdagens partier har
kunnat enas om pé vilket sitt medlen skall utskiftas. Det ir en styrka. Det
ar en styrka for riksdagen, och det dr en styrka ocksd niar man skall anvinda
pengarna pé ett fornuftigt sitt.

Herr talman! Jag yrkar Difall till finansutskottets hemstillan och avslag pa
samtliga reservationer och den sirskilda meningsyttringen.

Anf. 165 ROLAND SUNDGREN (s) replik:

Herr talman! Per-Ola Eriksson siger att Socialdemokraterna vill ligga alla
dgg i en korg. Det dr precis tvirtom. Skall man f4 marknadsekonomin att
fungera pd bista mojliga sitt, skall man ha en mingfald, och vi stir for mang-
falden. Att kapitalbildningen fungerar ar enormt viktigt for de mindre och
medelstora foretagen.

Vi behover alla former av mojligheter att skapa ett sddant riskkapital. Vi
behover en stram finanspolitik som inte arbetar med stora budgetunder-
skott. Vi behover ett kollektivt sparande som i pensionsfonder. Aven lénta-
garfonderna har gjort mycket stor nytta i det svenska samhillet. Aven om
Per-Ola Eriksson forsoker sidga ndgonting annat, har de gett sitt bidrag till
ldngsiktiga satsningar.

Vi behover ocksi ett hushéllssparande. Vi behover alla de hir formerna
av kapitalbildning. Det dr virdefullt inte minst for att ocks& minska ett behov
av en utlindsk uppldning.

Nu undrar jag hur de har pengarna skall ricka till allting. 7,5 miljarder
skall spriittas ut nu. Men sedan siger man att de som inte sparar ocksa skall
fd pengar. Det finns inget ordentligt underlag for att det blir de hir 7,5 mil-
jarderna. Om man far 50 % av vad man sparar i premie, kan det bli friga om
mer pengar. Dessutom skall det delas ut pengar till dem som inte sparar.



Om Lars-Ove Hagbergs berdkning stimmer, 4r man redan dér uppe i de
22 miljarderna. Skall man lina for att klara alla dtagandena? Det kanske blir
sa att Bo Jenevall inte fir de 6,5 miljarderna till sitt investeringsbolag utan
att sjilv behova gé ut och ldna upp pengarna.

Det hiir ir ju en cirkus utan like. Jag har hittills inte hort ndgon ménniska
som tyckt att det ér ett bra forslag. Jag tror inte att Per-Ola Eriksson i sjil
och hjirta tycker att det ir bra, men han dr kaptenen, han stir som Sven
Duva pa bron. Han méste genomféra det hir regeringsforslaget, hur dumt
han én tycker att det ar.

Bo Jenevall talar inte om utsprittandet av sparpremierna. Han tycker att
man hade kunnat hitta en mycket bittre och mera effektiv anvindning for
lontagarfondspengarna. Jag tror att Per-Ola Eriksson innerst inne tycker
samma sak.

Anf. 166 PER-OLA ERIKSSON (c) replik:

Herr talman! Jag delar Roland Sundgrens uppfattning om att vi méste
frimja sparandet. Men till skillnad frin Socialdemokraterna vill vi frén Cen-
tern och de Gvriga regeringspartierna frimja det individuella sparandet. Det
enskilda sparandet har varit alldeles for l1dgt under alltfér ménga ar. Det ér
viktigt att vi pd olika sitt stimulerar sparandet och sedan skapar ett sparsys-
tem dir det gir att vixla in till ett pensionssparande. Det 4r ocksa viktigt for
att stirka pensionssystemet.

Sparande, forskning och foretagsutveckling ar tre viktiga delar i en stabil
ekonomisk politik med biring pa framtiden. Det forslag som nu finns i be-
tinkandet har denna inriktning. Jag beklagar att Socialdemokraterna har
stallt sig utanfor och i stillet valt en annan modell. Det skulle vara en styrka
for Socialdemokraterna om de hade stillt upp pé detta forslag, eftersom
ménga socialdemokrater i andra sammanhang har talat om betydelsen av si-
dana atgiarder.

Anf. 167 ROLAND SUNDGREN (s) replik:

Herr talman! Socialdemokraterna har inte stallt sig utanfor. Vi har natur-
ligtvis velat diskutera en uppgorelse, speciellt som det hér ar ett enormt dé-
ligt forslag. Men ingen frin regeringens sida har velat tala med oss. Vi har
ju visat vissa 6ppningar hér.

Det ér inte si att det individuella sparandet, speciellt i en ldgkonjunktur,
ir det effektivaste och bista sparandet — det var ocksd Lars-Ove Hagberg
inne pd, och det har jag betonat manga génger forr. Det offentliga sparandet,
det kollektiva sparandet, satsar mer langsiktigt. Vi kan peka pé 60-talet, da
AP-fonderna byggdes upp och d& enorma infrastrukturinvesteringar gjordes
och investeringar i hogre utbildning och forskning. Det var mojligt med hjélp
av den kraftiga 6kningen i just det kollektiva sparandet.

Ett individuellt sparande ar mer flyktigt. Individer sparar for att anvinda
pengarna sd smaningom till att kdpa bil, semester e.d.

Vi behover alltsd bida formerna av sparande. Jag tycker att det hir dr en
stor svaghet i regeringens syn pd sparandet. Jag ser att Lars Tobisson &r hér.
Han sade i den férra debatten att 90-talets stora stridsfriga kommer att bli
huruvida sparandet skall vara offentligt eller privat. Om vi skall klara inve-

13 Riksdagens protokoll 1991/92. Nr 125
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steringarna, jobben och ekonomin behovs bade kollektivt och individuellt
sparande.

Anf. 168 PER-OLA ERIKSSON (c) replik:

Herr talman! Under ett antal drtionden di Socialdemokraterna har haft
den politiska makten har man medverkat till att framfor allt frimja det kol-
lektiva och institutionella sparandet och dgandet. Det har skapat en stelhet
i det finansiella systemet, och det har skapat obalans mellan olika typer av
dgande och sparande. Under 90-talet och dren framover méste det individu-
ella sparandet frimjas och en bdttre konkurrens skapas, i stillet for mono-
polliknande tendenser i ekonomin. Déirfor dr den hér vigen som vi har valt
en viktig vig som hor framtiden till.

Anf. 169 LARS-OVE HAGBERG (v) replik:

Herr talman! Den historieskrivning som utskottets ordférande presente-
rade kan inte std helt oemotsagd, dvs. att sparandet skall vara till for att be-
grinsa lonedkningar och for pensionssystemet. En del av detta finns redan.
Men grunden i det som Rudolf Meidner tog fram, och den diskussion som
fordes inom arbetarrérelsen och som manifesterades pd LO-kongressen
1976, var framfér allt att de anstillda skulle fi en dgandemakt och inflytande
i sina foretag, framfor allt vid investeringar. Det hér var de tvd bdrande fra-
gorna som lontagarfondssystemet handlade om. Socialdemokraterna drev
systemet att det hela skulle samordnas med den solidariska l6nepolitiken.
Man skall komma ihdg att detta var grunden till hela lontagarfondssystemet,
dvs. dessa dvervinster som skulle placeras nigonstans och som de arbetande
skulle fd ta hand om.

Enligt Per-Ola Eriksson har de léntagarfonder som upprittades i borjan
av 80-talet inte betytt sdrskilt mycket. Nej, just det. De hade vildigt litet att
gora med det jag har sagt. I stillet fortsatte de foretag som hade dgaransvar
att satsa pd spekulation nar vinsterna i samband med devalvering blev stora.

Vad gor Per-Ola Eriksson ét den #garinriktning som finns i foretagen i
dag? SA fort foretagen fér tillgdng till pengar satsar de pd det som ger snab-
bast utdelning. Kommer det att bli s& med 6vriga regeringsforslag, t.ex. nir
kapitalbeskattningen siinks och foretagen fir pengar i hand? Kommer det att
goras nigra produktiva investeringar?

Tror Centern att det kommer att bli s4? Per-Ola Eriksson representerar
faktiskt ett folkrorelseparti som bl.a. dgnar sig dt regionalpolitik. Vi vet att
det under 80-talet knappast har investerats ndgot av betydelse i de utsatta
regionerna.

Utskottet har nu en skrivning om ett riskkapitalbolag. Vilken skillnad an-
ser utskottets ordférande att det 4r mellan bankernas satt att 1dna ut pengar
och riskkapitalbolag? Vad ir den avgérande skillnaden? Skall smé och me-
delstora foretag siga att de skall rusa till detta riskkapitalbolag och dverge
banken, eftersom man dér har varit besvarlig undér en langre tid och foreta-
gen vill ta igen sina spekulationshistorier frin 80-talet? Vi fir se om Per-Ola
Eriksson kan ge nigot svar.

Sedan har vi frigan om icke-spararna, som inte kommer med i premiesys-
temet. Kan Per-Ola Eriksson lova att dven de skall fé ta del av utdelningen?



Det vore intressant att fi veta. Jag forstdr att adderandet av redan uppriik-
nade kostnader inte ricker till i dagens lige.

Centerpartiet och Vinsterpartiet har kimpat for fattigpensionirerna. Nu
pladerar Per-Ola Eriksson for de bist stillda pensiondrerna.

Anf. 170 PER-OLA ERIKSSON (c) replik:

Herr talman! Det dr intressant att hora i den hir debatten att ingen lingre
forsvarar l16ntagarfonderna. Mojligen forsvarar Lars-Ove Hagberg en annan
form av fonder, nimligen de Meidnerska. Men de blev inte heller forverkli-
gade.

Lars-Ove Hagberg har ritt pi en punkt. Under 80-talet blev det regional
obalans i Sverige. Det gar att belasta lontagarfonderna for en bidragande
orsak till detta, nimligen det satt pd vilket pengarna himtades fran regio-
nerna i landet och sedan investerades i de stora foretagen med ménga ginger
tvivelaktiga regionalpolitiska effekter.

Vad dr det for skillnad mellan ett riskkapitalbolag och en bank? Det hir
handlar inte om en traditionell bankverksamhet med inl&nings- och utla-
ningsverksamhet. Det handlar om att tillféra foretagen olika typer av riskvil-
ligt kapital. Det dr inte frdga om vanligt banksparande i en traditionell bank.
Hir dr det frdga om att anvinda pengarna for att stirka riskkapitalet i de
sma och medelstora foretagen pa ett sitt som bankerna i dag inte gor. Darfor
dr den atgirden riktig.

Vidare har vi pengarna till de médnniskor som inte dr med i allemansspa-
randet. Dar hédnvisar jag till s. 12 i betinkandet om utdelning till andra én
sparare i allemansfonder. Dir finns svaret pd Lars-Ove Hagbergs friga.

Anf. 171 LARS-OVE HAGBERG (v) replik:

Herr talman! Ingen forsvarar l6ntagarfonderna. Nej, det ir Socialdemo-
kraterna som i si fall skall férsvara dem. De gor det inte. Jag har aldrig for-
svarat dem, av precis den anledning som Per-Ola Eriksson framforde, namli-
gen aktieinnehavet i de stora foretagen. Till viss del har Per-Ola Eriksson
ratt.

Men Per-Ola Eriksson forsvarar egentligen med sin regeringspolitik den
stora regionala obalansen, dvs. dgarna av investeringskapitalet. Var place-
rade de som fick del av de stora devalveringsvinsterna detta kapital nigon-
stans? Inte hamnade det i de utsatta regionerna, Per-Ola Eriksson. Inte har
det heller funnits ndgon politisk, demokratisk styrning for att fora kapitalet
dit. Det hir var med anledning av frigan om obalansen.

Sedan fragade jag om risken. Som ledamot i lansstyrelsens styrelse har
man manga smé foretag att ta stéllning till. Nu ankommer det pd vir beddm-
ning i lansstyrelsens styrelse att tilldela dessa sméforetag medel. Hiar kom-
mer detta riskkapitalbolag att stilla upp. Det brukar vara ett kriterium for
att dela ut dessa regionalpolitiska medel att en bank eller ndgon annan trider
in for att ta risken. Men de r njugga i det hir laget.

Betyder detta med kommersiella villkor och affirsmissighet négot annor-
lunda for riskkapitalbolaget in for bankvisendet? Det dr min friga, och jag
fir inte ndgot svar pd den. Jag kan se skillnaden mellan sjilva funktionen
hos ett riskkapitalbolag och en bank, men detta giller det risktagande som
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jag kan se konkret i min politiska vardag eller som den sméféretagare som
vill ha andra statliga medel kan se. Kommer detta riskkapitalbolag att gora
néigon annan virdering dn vad banken gor?

Till sist, Per-Ola Eriksson: Nog ir det ganska besvirande for Centerpar-
tiet att stilla upp pd det hir premiesystemet och den stimulans som de bist
stillda fir del av i det hir systemet? Premiesparandet skall vara till ett pen-
sionssparande. Vi vet ju vilka som kan gora det. Men var hamnar de sdmst
stdllda pensiondrerna som vi har kdmpat for sa frenetiskt tillsammans i flera
dr? Bide Ny demokrati och Centerpartiet hade chansen att forstirka pen-
sionssystemet och det kollektiva sparandet, men man gér det inte. Jag tycker
att det dr beklagligt att Centerpartiet skall limna sina ursprungliga rotter.

Anf. 172 HANS GUSTAFSSON (s):

Herr talman! Handldggningen av detta drende ar sd anmérkningsvard att
den maste redovisas for kammaren. Jag gor det sirskilt girna nir jag finner
att i denna sena timma har en som suttit i minga ar i konstitutionsutskottet
och dessutom ér statsvetare till professionen tagit plats pi talmansstolen.
Detta ir verkligen ndgot att fundera pi for den som ér intresserad av konsti-
tutionella frigor.

Forslaget om ett premiegrundande sparande ar enligt vir mening icke i
dverensstimmelse med de krav pa likstidlldhet som grundlagen kriaver. Det
gynnar dem som kan flytta sparmedel eller som eljest har resurser for att
delta i sparandet. Premien, som ér skattefri, motsvarar 50 % av det insatta
beloppet. Om man tar hdnsyn till att en inkomsttagare har 50 % i skatt, for
det har vil de som kan spara hir, dr premien faktiskt lika stor som det spa-
rade beloppet.

Det ir klart, att nar midnniskor kan flytta sparmedel mellan olika bank-
konton kan man forstd att de redan har bérjat rikna ut hur mycket premier
de kan fi om de sparar it sig sjilva, sina barn, barnbarn och bryllingar. D3
kan de som har dessa mojligheter komma upp i betydande forméner.

Men de som inte kan flytta pengar och de som inte har mojligheter att
delta i detta sparande fir ingenting enligt det forslag som nu skall behandlas
av kammaren. Det dr kanske de som har avstitt frin sitt loneutrymme for
att betala in de avgifter som nu skall delas ut till dem som har béattre forutsétt-
ningar att spara.

Minoriteten i utskottet ville att lagrddet, som regeringen inte hade hort,
skulle f3 yttra sig dver forslaget. Jag skall alldeles strax aterkomma till hur
det blev med detta.

Det jag nu har redovisat dr and& inte det mest upprorande i den har fré-
gan. Do6m om var forvaning niir vi behandlade regeringens proposition, som
bara innehdller forslag om att avsitta dessa 7 miljarder till sparpremier och
ordforanden Per-Ola Eriksson vid bordet vicker forslag om att vi direkt skall
besluta om att féra 6ver 9 miljarder kronor — 6,5 miljarder fran lontagarfon-
derna och 2,5 miljarder frin andra hdll. Det ville han att utskottet vid sit-
tande bord sll;u!le ta ett beslut om, utan att det hade forelegat mojligheter
till motionsritt och utan att drendet varit féremél for ndgon som helst bered-
ning. Han ville alltsd att vi vid bordet skulle fatta beslut om 9 miljarder kro-
nor. 9 miljarder kronor ir fortfarande ganska mycket pengar. Det skulle vara



vildigt mycket pengar om de anviinds till de sémst stiillda pensionidrerna som
Ny demokrati ofta talar om.

Nir detta forslag framfordes begérde vi att drendet skulle gd pa remiss till
statliga myndigheter som vi pekade ut och till ett antal organisationer. D
fann vi, att om vi tillimpade de regler som finns i riksdagsordningen 4 kap.
10 § och sju ledaméter av utskottets 15 stodde forslaget hade det vunnit ut-
skottets godkdnnande. Men d4 passade majoritetens dtta ledamoter pd att
dberopa ett stadgande i samma paragraf som havdar att drendet kan avgoras
om det dr s att det skulle leda till avsevirt men for riket om man vintade
med att genomfora det. Dessa dtta av utskottets femton ledaméter dbero-
pade dd att det skulle vara till avseviirt men om vi skulle skicka 4rendet pa
remiss. Hyggliga som vi ér sade vi: ”Ni kan vil dtminstone vara med pd att
vi ordnar en dppen utfrigning?” Nej, det kunde de inte.

Enligt grundlagen skall man tala om vad det dr for avsevidrt men som man
dberopar, men det kunde inte utskottsmajoriteten. De sade bara att det
skulle vara en oligenhet om édrendet blev fordrojt. Jag tackar for det. De
som ldgger fram propositioner i riksdagen gor det for att fi dem behandlade.
Det ér klart att om de inte blir behandlade kan man alltid anfora att detta ar
en oldgenhet.

Béde vir begiiran om remiss till lagridet och var begdran om att fa yttran-
den och att fa drendet behandlat har avslagits under hinvisning till att det
skulle medfora avsevirt men for riket. Om vi gér till forarbetena i grundlags-
beredningen kan vi dir utliisa att om ett sidant hir lige uppstar, forutsitter
man generositet frin utskottsmajoritetens sida. Utskottsmajoriteten har var-
ken visat generositet mot utskottsminoriteten eller hiinsyn till grundlagens
bestimmelser.

Som jag ser det, ir detta en ytterligt allvarlig friga. I fortsittningen beho-
ver man inte ha propositioner niar man vill genomfora nigot. Utskottsmajo-
riteten kan vid bordet vicka forslag i storleksordningen 9 miljarder kronor
och undvika motioner, undvika beredningar, séga att det om drendet inte
avgors nu leder till avsevirt men och genomfora vad som helst. Ni har 6pp-
nat portar som borde forblivit stangda.

Det kommer att f& allvarliga konsekvenser for riksdagens fortsatta arbete
om vi godkinner en sidan tolkning av riksdagsordningens 10 §.

Herr talman! Vi méste pd allvar protestera mot ett sidant handlaggnings-
sitt.Det ér otillstindigt att behandla och besluta om 9 miljarder kronor, utan
att ta hansyn till vad en minoritet pd sju ledamoter har att séiga och att de
begir att 4 drendet berett.

Anf. 173 BO G. JENEVALL (nyd):

Herr talman! Jag har stor forstaelse for Hans Gustafssons synpunkter, och
jag tycker att de till mycket stor del ar berittigade.

Man kan da friga sig varfor jag anslot mig till regeringspartierna och bil-
dade majoritet i den hiir frigan. Min tolkning av avsevart men i det hdr sam-
manhanget giiller det att vi anser att det ar mycket viktigt att detta riskkapi-
talbolag kommer i gdng snabbt. Vi tycker att 1992 drs problem bor avgoras
och fé en effekt under 1992.
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Jag var mycket tveksam infor det hir beslutet. Jag vill upprepa att jag
girna hade sett att vi kunnat uppnd enighet i utskottet i den hir frigan.

Det finns delade meningar betriffande sparpremien. Jag vill upplysa om
det jag sade i mitt tidigare anférande. Det svenska folket fir hir for kanske
forsta gdngen ndgonsin en valfrihet, nimligen att fritt vilja mellan att ta en
sparpremie pd 1200 kr. 4r 1997 eller att ta en aktie i riskkapitalbolaget med
i stort sett nuviirdet av sparpremien ar 1992. Det ir ytterst tillfredsstillande
att svenskarna sjélva fir gora valet och avgora om de vill vilja det ena eller
det andra. Det tycker jag ir en mycket stor demokratifriga.

Sedan vill jag komplettera svaret till Lars-Ove Hagberg. Det dr en visent-
lig skillnad pé riskkapitalbolaget i forhéllande till de etablerade bankerna.
Vi har namligen — jag sdger vi, eftersom det forhoppningsvis ar ett faktum —
mojlighet att frén riskkapitalbolaget ga in pa egenkapitalsidan i bolagen, vil-
ket innebir att man pi detta vis kan stirka foretagens kreditvirdighet si att
de kan gé vidare till sin bank och fi de 1dn som behovs for att sa att sdga
komma i mél med sin verksamhet.

Anf. 174 HANS GUSTAFSSON (s):

Herr talman! Bo G. Jenevall sdger att det skulle vara till avsevért men om
inte riskkapitalbolaget skulle komma i gdng tillrickligt fort. Det kan i konsti-
tutionell mening inte pévisas att en fordrojning med nigra ménader med att
skapa ett riskkapitalbolag — dér vi dnnu inte vet hur det skall verka, byggas
upp och dgas — ur samhiillets och landets synpunkt kan anféras som skil for
ett avsevirt men.

Det ir i denna friga ocksé alldeles uppenbart att det i konstitutionell me-
ning heller inte kan dberopas som avsevirt men att sparpremierna borjat
giilla ndgra ménader senare. Det ar ett allvarligt 6vergrepp i forhéllande till
konstitutionen som har begitts. Det kommer att fi allvarliga framtida kon-
sekvenser, sanna mina ord, om majoriteten vixlar i denna kammare och i
handlidggningsordningarna!

Hir har man infort ett system ddr man i mycket stora drenden om 9 miljar-
der kronor kan behandla fragor vid bordet i utskottet. Utan att det foreligger
ett papper, utan att riksdagens ledaméter har haft tillfa'le att vicka motioner
och utan att drendet har varit foremdl for ndgon form av beredning har man
genomfort detta!

Jag formenar inte majoriteten att fatta beslut om vare sig riskkapitalbolag
eller premier, men det borde vara en anstindig handliggning av en sidan
friga. Det hade riksdagen tjinat pi. Det hade ni som vill genomftra detta
tjdnat pd i stillet for att forsoka hafsa igenom detta riskkapitalbolag och den
vigen &stadkomma en hantering i kammaren som kommer att fa lingt-
giende framtida konsekvenser.

Anf. 175 BO G. JENEVALL (nyd):

Herr talman! Jag vill upprepa att jag har den storsta forstielse for Hans
Gustafssons synpunkter. Jag tycker att de &r berittigade. Jag vill ocksé upp-
repa att vi frin vir sida anser denna frdga vara mycket angeligen. Det ir
anledningen till att vi med tvekan anslot oss till majoriteten. Vi vill utnyttja
sommaruppehéllet till att f8 detaljerna klara for att fi detta bolag i drift



fr.o.m. hosten. Med hinsyn till den konjunktur vi har, ér det ytterst angela-
get att sma och medelstora foéretag fir mojlighet att kunna utnyttja denna
resurs. I Ovrigt har jag inte mer att tillagga.

Anf. 176 HANS GUSTAFSSON (s):

Herr talman! Jag delar uppfattningen att det med hénsyn till vad som har
dgt rum pé finansmarknaden ér vildigt bra om man kan forbittra forsorj-
ningen av riskkapital i det lige som foreligger. P4 den punkten har vi inga
delade meningar. Jag tycker t.o.m. att frigan ar sd viktig, Bo G. Jenevall,
att den hade varit vird en serios behandling, en ordentlig utredning, ett or-
dentligt overvigande och ett berett och bra beslut. Det hade frigan varit
vird, och det hade jag varit beredd att medverka till om vi hade kommit
dithdn. Det vet Bo G. Jenevall.

Jag formenar inte er att ha en annan uppfattning dn den vi har. Men jag
kraver respekt for den forfattning som reglerar vért arbete. Jag har heller
ingenting att invinda mot att ni har gjort upp med de borgerliga partierna i
denna fraga. Calle Bildt har ju 6ppnat ndgon sorts diversehandel pi Kungs-
bron dir han koper och siljer dsikter nir det passar. Han har hir kopt och
salt. Han har gett 9 miljarder och fitt medverkan till att ta bort schablonbi-
draget, moms och allt detta.

Regeringen bestdr inte lingre av fyra partier utan av fem. Fyra i Rosen-
bad, och ett hiir i Brandkontoret. Det kan vi viil std ut med.

(Applader)

Overliggningen var hirmed avslutad.

Beslut

Mom. 1 (avslag pa propositionen)
Utskottets hemstillan bif6lls med 161 réster mot 123 for reservation 1 av
Hans Gustafsson m.fl..

Mom. 3 (stodet till sma och medelstora foretag)

Forst bitriddes reservation 3 av Hans Gustafsson m.fl. med 119 roster mot
11 for meningsyttringen av Lars-Ove Hagberg i motsvarande del. 156 leda-
moter avstod frdn att rosta.

Hirefter bifolls utskottets hemstéllan med 161 roster mot 126 {or reserva-
tion 3 av Hans Gustafsson m.fl.

Mom. 7 (vinstdelningsskatt)

Utskottets hemstillan med godkdnnande av utskottets motivering bifolls
med 161 roster mot 124 for utskottets hemstillan med godkénnande av den
i reservation 6 av Hans Gustafsson m.fl. anférda motiveringen.

Mom. 10 (bosparande)
Utskottets hemstéllan bifolls med 255 roster mot 21 for reservation 8 av
Bo G. Jenevall. 10 ledaméter avstod frin att rosta.
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Ovriga moment
Utskottets hemstillan bifélls.

9 § Uppskov med behandlingen av vissa drenden
Foredrogs

finansutskottets betinkande

1991/92:FiU27 Uppskov med behandlingen av vissa drenden.
Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.

Beslut

Utskottets hemstillan bifolls.

" 10§ Uppskov med behandlingen av vissa iirenden

Foredrogs
utrikesutskottets betinkande
1991/92:UU25 Uppskov med behandlingen av vissa drenden.

Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmadld.
Beslut

Utskottets hemstillan bifélls.

11§ Beslut om fortsatt drendebehandling den 9 juni

Kammaren beslot att drendebehandlingen skulle fortsittas vid arbetsple-
num tisdagen den 9 juni.

12 § Bordliggning

Anmildes och bordlades

Skrivelse

1991/92:177 Aterkallelse av proposition 1991/92:176 om lag med bemyndi-
gande att tillimpa lagen (1971:176) om vissa internationella sanktioner i
friga om "Forbundsrepubliken Jugoslavien” (Serbien-Montenegro)

Konstitutionsutskottets betinkande
1991/92:KU35 EG-information



Utrikesutskottets betinkande Prot. 1991/92:125
1991/92:UU31 Tillimpning i friga om Libyen av lagen (1971:176) om vissa 3 juni 1992

internationella sanktioner

Socialforsikringsutskottets betinkanden

1991/92:5fU13 Sjukforsikring, likemedel och tandvard

1991/92:SfU14 Uppskov med behandlingen av vissa drenden till riksmotet
1992/93

Socialutskottet betinkanden

1991/92:SoU19 Uppskov med behandlingen av vissa drenden till riksmotet
1992/93

1991/92:SoU21 Ny likemedelslag m.m.

Trafikutskottets betinkanden
1991/92:TU23 Teletaxorna samt bidrag till VHVIJ-jiarnvigen
1991/92:TU26 Uppskov med behandlingen av vissa drenden

Jordbruksutskottets betdnkande
1991/92:J0U24 Forslag om slutlig reglering av statsbudgeten for budgetaret
1992/93, m.m.

Niringsutskottets betdnkande
1991/92:NU36 Rekonstruktion av Nordbanken

Bostadsutskottets betinkanden

1991/92:BoU23 Statens stod for bostadsfinansieringen
1991/92:BoU24 Uppskov med behandlingen av vissa drenden
1991/92:BoU25 Bostadsbidrag for forsta halviret 1993 m.m.
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13 § Kammaren dtskildes kl. 24.00.

Forhandlingarna leddes

av talmannen frin sammantridets boérjan t.o.m. 6§ anf. 14 (delvis),
av tredje vice talmannen déirefter t.o.m. anf. 33 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter t.o.m. anf. 58 (delvis),

av forste vice talmannen direfter t.o.m. anf. 94 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter t.o.m. ajourneringen kl. 18.00,

av forste vice talmannen dérefter t.o.m. anf. 140 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter t.o.m. 8 § anf. 160 (delvis) och

av tredje vice talmannen direfter till sammantradets slut.

Vid protokollet

LISBET HANSING ENGSTROM

/Gunborg Apelgren



Innehallsforteckning

Onsdagen den 3 juni

1§ Val av en riksdagens ombudsman (justiticombudsman) ......

Thage G. Peterson (s)
2 § Utokning av antalet suppleanter i EES-utskottet ...........
3§ Val av suppleant i EES-utskottet .......................
4§ Ny riksdagsledamot mm. .......cciieiiernntnncncanaas
5§ Justering av protokoll) ... civie aim v o wn simswimmsie smmiesimissee
6 § Totalforsvarets fortsatta utveckling 1992/93-1996/97 .........

Forsvarsutskottets betinkande FoU12

Debatt

Sture Ericson (s)

Robert Jousma (nyd)

Jan Jennehag (v)

Arne Andersson (m)

Forsvarsminister Anders Bjorck (m)

Iréne Vestlund (s)

Hans Lindblad (fp)

Barbro Evermo Palmerlund (s)

Gunhild Bolander (c)

Karin Wegestal (s)

Jan Erik Agren (kds)

Sven Lundberg (s)

Wiggo Komstedt (m)

Christer Skoog (s)

Gudrun Norberg (fp)

Britt Bohlin (s)

Sven-Olof Petersson (c)

Ian Wachtmeister (nyd)

Ake Carnerd (kds)

Ingvar Bjork (s)

Henrik Landerholm (m)

Lars Stjernkvist (s)

Bengt Harding Olson (fp)

Forste vice talmannen (om sammantridets forsittning under

kvillen)

Inge Carlsson (s)

Ingbritt Irhammar (c)

Magnus Persson (s)

Dan Ericsson i Kolmédrden (kds)

Hans Goran Franck (s)

Mikael Odenberg (m)

Borje Nilsson (s)

SIS S

Prot. 1991/92:125

3 juni 1992

191



Prot. 1991/92:125
3 juni 1992

192

Yiva Annerstedt (fp)

Lena Klevends (s)

Ingegerd Sahlstrém (s)

Karin Starrin (c)

(forts.)
AJORENEENP +.uvs sww sovrirs srate wne S0ty 9% S £650 sleas’es oiels ¥ 127
Aterupptagna fOhandlingar .. .. .. .. vavssasans cos sai s 128
6§ (forts.) Totalforsvarets fortsatta utveckling 1992/93-1996/97

OIS, FOUIZ) coveiivns sursn swsssmsm sree sl sen aomz e 128

Ines Uusmann (s)

Patrik Norinder (m)

Kent Carlsson (s)

Ingela Martensson (fp)

Martin Nilsson (s)

Pehr Lofgreen (m)

Torgny Larsson (s)

Karl-Géran Bidrsmark (fp)

Stig Grauers (m)

Stefan Attefall (kds)

Rune Thorén (c)

Carl Fredrik Graf (m)

Erling Bager (fp)

John Bouvin (nyd)

Axel Andersson (s)

Lars Andersson (-)

Birgitta Carlsson (c)

Hugo Hegeland (m)

Sven-Gosta Signell (s)

Andre vice talmannen

BRI oo cooiwsovmzenaissione esrormraisne asutions stis eI W’ USTS W65 SRRYET SRR 165
7§ Uppskov med behandlingen av vissa drenden .............. 169
Forsvarsutskottets betinkande F6U13
BEBIL o.ovuniviraranansnsns aron wianirs s s ot s ST S1es RSN SRR 169
8 § Utskiftning av lontagarfondernas tillgingar mm. ........... 169
Finansutskottets betinkande FiU21
Debatt

Roland Sundgren (s)
Bo G. Jenevall (nyd)
Lars-Ove Hagberg (v)

Per-Ola Eriksson (c)
Hans Gustafsson (s)
BESIUE . o ssiandnmini soms simm s somis sisinie s sime o ae sie s 187
9 § Uppskov med behandlingen av vissa drenden .. ............ 188
Finansutskottets betinkande FiU27
BEBIUL o: oo tisis .5 timmins mmemre mis mmimsn 50508 cmumimimimnnieaie mieie i 188



10 § Uppskov med behandlingen av vissa drenden ............. 188
Utrikesutskottets betinkande UU25

BEEIE ovi coauin wras sommmarasons s sisipie sowisin eimn sisie siei e siae aieie 188

11 § Beslut om fortsatt drendebehandling den 9 juni ........... 188

12§ Bordlaggning ... .vvvvvnt e 188
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