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Datalagring vid brottsbek&mpning —
anpassningar till EU-ratten

Sammanfattning

Utskottet foreslar att riksdagen antar regeringens forslag om datalagring vid
brottsbek&mpning. Lagéandringarna syftar till att anpassa de nuvarande
reglerna om lagring och tillgang till uppgifter om elektronisk kommunikation
i brottsbekdmpande syfte, s.k. datalagring, till EU-rétten.

Forslaget innebér att omfattningen av lagringsskyldigheten minskas och att
lagringstiderna differentieras. Lagringen ska inte langre fa ske utanfor EU.
Dessutom ska det kravas beslut av aklagare for att de brottshbekdampande
myndigheterna ska fa inhamta uppgifter om elektronisk kommunikation i
underrattelseverksamhet.

Vidare innebdr forslaget att en bestdmmelse som nu ar tidsbegrénsad
permanentas i lagen om inhdmtning av uppgifter om elektronisk
kommunikation i de brottshekdmpande myndigheternas underrattelseverk-
samhet. Det ska dessutom bli mgjligt att enligt den lagen hédmta in uppgifter
om brottslig verksamhet som innefattar statsstyrt féretagsspioneri och grov
misshandel eller olaga frihetsberévande i systemhotande syfte.

Lagandringarna foreslas tréada i kraft den 1 oktober 2019.

Utskottet foreslar aven ett tillkdnnagivande till regeringen med anledning
av motionsyrkanden. Forslaget ror fragan om en mer omfattande lagrings-
skyldighet. I denna del finns en reservation fran S, C, V, MP.

Utskottet foreslar att riksdagen avslar 6vriga motionsyrkanden.

| betdnkandet finns totalt sex reservationer (S, M, SD, C, V, KD, L, MP).

Behandlade forslag

Proposition 2018/19:86 Datalagring vid brottshek&mpning — anpassningar till
EU-rétten.
Nio yrkanden i fyra féljdmotioner.
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Utskottets forslag till riksdagsbeslut

1. Avslag pa propositionen
Riksdagen avslar motion
2018/19:3069 av Linda Westerlund Snecker m.fl. (V) yrkande 1.
Reservation 1 (V)

2. Mobil natanslutningspunkt och lagringstid
Riksdagen antar 6 kap. 16 d § regeringens forslag till lag om &ndring i
lagen (2003:389) om elektronisk kommunikation.
Dérmed bifaller riksdagen proposition 2018/19:86 punkt 1 i denna del
och avslar motion
2018/19:3077 av Adam Marttinen m.fl. (SD).
Reservation 2 (SD)

3. Datalagring vid brottsbekdmpning — anpassningar till EU-
ratten
Riksdagen antar regeringens forslag till

1. lag om &ndring i lagen (2003:389) om elektronisk kommunikation
i de delar som inte omfattas av utskottets forslag ovan,

2. lag om &ndring i lagen (2012:278) om inh&mtning av uppgifter om
elektronisk kommunikation i de brottsbhekdmpande myndigheternas
underrattelseverksamhet,

3. lag om &ndring i lagen (2017:718) om &ndring i lagen (2012:279)
om é&ndring i lagen (2012:278) om inhdmtning av uppgifter om
elektronisk kommunikation i de brottsbekdmpande myndigheternas
underrattelseverksamhet.

Dérmed bifaller riksdagen proposition 2018/19:86 punkterna 1 i
denna del, 2 och 3.

4. Riktad datalagring
Riksdagen avslar motion
2018/19:3069 av Linda Westerlund Snecker m.fl. (V) yrkande 2.
Reservation 3 (V)

5. Ettstorre skydd for den personliga integriteten
Riksdagen avslar motion
2018/19:3072 av Jonny Cato Hansson m.fl. (C) yrkandena 1-3.
Reservation 4 (C)

6. En mer omfattande lagringsskyldighet
Riksdagen staller sig bakom det som utskottet anfér om en mer
omfattande lagringsskyldighet och tillkdnnager detta for regeringen.
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Dérmed bifaller riksdagen motion
2018/19:3079 av Johan Forssell m.fl. (M, KD) yrkandena 1 och 2.
Reservation 5 (S, C, V, MP)

7. Ettsarskilt format for éverlamnande av lagrade uppgifter
Riksdagen avslar motion
2018/19:3079 av Johan Forssell m.fl. (M, KD) yrkande 3.
Reservation 6 (M, KD, L)

Stockholm den 11 juni 2019

P4 justitieutskottets vagnar

Fredrik Lundh Sammeli

Foljande ledaméter har deltagit i beslutet: Fredrik Lundh Sammeli (S),
Andreas Carlson (KD), Louise Meijer (M), Adam Marttinen (SD), Maria
Stromkvist (S), Ellen Juntti (M), Katja Nyberg (SD), Joakim Sandell (S),
Carina Odebrink (S), Juno Blom (L), Rasmus Ling (MP), Ingemar Kihlstrém
(KD), Gustaf Lantz (S), Sten Bergheden (M), Jonny Cato Hansson (C), Jessica
Thunander (V) och Jennie Afeldt (SD).



Redogorelse for drendet

| betdnkandet behandlar utskottet proposition 2018/19:86 Datalagring vid
brottsbekdampning — anpassningar till EU-ratten. | propositionen foreslar
regeringen anpassningar av reglerna om lagring och tillgang till uppgifter om
elektronisk kommunikation i brottsbhekdmpande syfte, s.k. datalagring, som
syftar till att gora reglerna forenliga med EU-ratten p& omradet. Regeringen
foreslar aven vissa andringar i lagen (2012:278) om inhdmtning av uppgifter
om elektronisk kommunikation i de brottsbekdmpande myndigheternas
underréttelseverksamhet.

Regeringens forslag till riksdagsbeslut terges i bilaga 1. Regeringens
lagférslag finns i bilaga 2.

Fyra motioner har vackts med anledning av propositionen. Forslagen finns
i bilaga 1.

2018/19:JuU27
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Utskottets Overvdaganden

Datalagring vid brottsbekd&mpning — anpassningar till
EU-ratten

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen antar regeringens forslag till lagandringar om datalagring
och tillgdng till lagrade uppgifter. Lagandringarna syftar
huvudsakligen till att anpassa regelverket till EU-ratten. Dérmed
avslar riksdagen ett motionsyrkande om att avsla propositionen och
en motion om att lagringsskyldigheten &dven ska omfatta bl.a. fast
telefoni och om att lagringstiden ska utokas.

Riksdagen stéller sig bakom det som utskottet anfér om en mer
omfattande lagringsskyldighet och tillkannager detta for regeringen.

Riksdagen avslar motionsyrkanden om bl.a. riktad datalagring
och att beslut om inhdmtning av uppgifter enligt inh@mtningslagen
inte ska fattas av aklagare.

Jamfor reservation 1 (V), 2 (SD), 3 (V), 4 (C), 5 (S, C, V, MP)
och 6 (M, KD, L).

Bakgrund

Europaparlamentets och radets direktiv 2006/24/EG av den 15 mars 2006 om
lagring av trafikuppgifter som genererats eller behandlats i samband med
tillhandahallande av allmant tillgangliga elektroniska kommunikationstjanster
eller allmdnna kommunikationsndt och om &ndring av direktiv 2002/58/EG
(datalagringsdirektivet) genomférdes huvudsakligen i svensk rdtt genom
bestdmmelser i lagen (2003:389) om elektronisk kommunikation. Direktivet
hade till syfte att harmonisera medlemsstaternas regler om teleleverantérers
skyldigheter att lagra vissa uppgifter for att sakerstalla att dessa skulle vara
tillgangliga for bl.a. utredningar av allvarliga brott. | april 2014 meddelade
EU-domstolen dom i malen C-293/12 och C-594/12, Digital Rights Ireland
m.fl. (Digital Rights-domen) i frdga om giltigheten av datalagringsdirektivet.
EU-domstolen forklarade i domen datalagringsdirektivet ogiltigt, bl.a. med
hanvisning till de grundldggande rattigheterna om respekten for privatlivet och
skyddet av personuppgifter.

Kammarratten i Stockholm begérde i april 2015 ett forhandsavgorande av
EU-domstolen med anledning av ett 6verklagat forelaggande fran Post- och
telestyrelsen (PTS) mot ett lagringsskyldigt foretag om att lagra uppgifter om
elektronisk kommunikation. |1 december 2016 besvarade EU-domstolen
kammarrattens begdran genom dom i malen C-203/15 och C- 698/15, Tele2
Sverige AB m.fl. (Tele2-domen). EU-domstolens slutsatser var att EU-rétten
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utgor ett hinder for (1) en nationell lagstiftning som i brottsbekdmpande syfte
foreskriver en generell och odifferentierad lagring av samtliga trafikuppgifter
och lokaliseringsuppgifter om samtliga abonnenter och registrerade anvéndare
och samtliga elektroniska kommunikationsmedel samt (2) en nationell
lagstiftning som inte begransar tillgangen till trafik- och lokaliseringsuppgifter
till enbart atgarder som syftar till att bekampa grov brottslighet, inte
foreskriver att tillgdngen ska vara underkastad forhandskontroll av en domstol
eller en oberoende forvaltningsmyndighet och inte kréver att uppgifterna ska
lagras inom unionen. Med hanvisning till EU-domstolens dom upphévde
kammarratten forelaggandet fran PTS (Kammarratten i Stockholm, dom den
7 mars 2017, mal nr 7380-14). Mot bakgrund av de redovisade domarna finns
det ett behov av att anpassa de svenska reglerna om datalagring for att
lagstiftningen ska vara férenlig med EU-ratten.

Propositionen

Lagringsskyldigheten

Regeringen konstaterar inledningsvis att EU-ratten sétter ramarna for nationell
lagstiftning om datalagring for brottsbekampande dndamal, men bedémer att
frdgan om EU-rattens eventuella tillamplighet p& omrédet for nationell
sikerhet annu inte &r klarlagd i avvaktan pa avgéranden fran EU-domstolen.
Det finns enligt regeringen inte skal att fore dessa avgéranden Overvaga att i
svensk rétt infora en sdarskild reglering for datalagring nar det galler
brottsbek&mpning med koppling till nationell sékerhet. Regeringen noterar att
vissa remissinstanser ifragasatter att EU-ratten skulle ha tillamplighet pa
brottsbek&mpning som roér nationell sékerhet, t.ex. inom Sékerhetspolisens
verksamhet, och anfor vidare att detta ocksa &r regeringens instéllning i dess
yttranden i de ovanndmnda malen. Med detta sagt finns det enligt regeringen
inte nu nagot beredningsunderlag for en sarskild reglering av sadan
datalagring. Regeringen lagger darmed inte fram nagot sddant forslag.

Emellertid &r det, anfor regeringen, nddvandigt att anpassa reglerna om
datalagring for brottsbekdampande dndamal till EU-ritten. Mot bakgrund av
EU-domstolens slutsatser i Tele2-domen kan det konstateras att EU-ratten
staller strangare krav pa lagringen av uppgifter 4n vad svensk ratt gor. Fragan
&r hur denna anpassning bést bor goras.

Regeringen konstaterar att uppgifter om elektronisk kommunikation och
andra elektroniska spér i dag &r helt nodvandiga for brottsbekdampningen. Att
helt upphdva de bestdimmelser som foreskriver att operatorerna ska lagra
uppgifter om elektronisk kommunikation ar enligt regeringen, av bl.a.
brottsbek&mpande och folkréttsliga skél, uteslutet. Ett annat alternativ som bor
Overvdgas &r att endast tillata en s.k. riktad lagring. Riktad lagring innebér en
situationsanpassad forebyggande lagring av uppgifter som &r hénforliga till
vissa personer, nummer, kommunikationsutrustningar eller platser. En sadan
lagring skulle kunna vara forenlig med EU-domstolens uttalanden om att
villkoren for den nationella lagringen tydligt och precist méste avgransa
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atgardens omfattning och darmed den berérda personkretsen. Vidare namner
domstolen riktad lagring som en mgjlig form av lagring. Att i forvag ringa in
vissa personer eller vissa omraden skulle emellertid innebara en pataglig risk
for att andamalet med lagringen skulle hindras, eftersom det inte pa férhand
gér att veta av vem, var eller nar ett brott kommer att begés. Regeringen kan
darmed inte se nagon storre praktisk nytta eller ndgot stérre behov av riktad
lagring och finner att en sddan lagring varken &r en andamalsenlig,
proportionerlig eller 1amplig I6sning. Den enda rimliga kvarvarande modellen
&r, enligt regeringen, i stéllet en lagringsskyldighet som inte omfattar alla
kommunikationssatt, som ar mindre omfattande &n i dag och som &r anpassad
efter vad som &r strangt nddvandigt for att bekdmpa grov brottslighet.

Aven inom ramarna for EU-rétten bedomer regeringen saledes att det finns
ett fortsatt utrymme for en begrénsad lagringsskyldighet. Lagrings-
skyldigheten maste dock géras mindre omfattande &n i dag och anpassas till
vad som d&r strdngt nodvandigt. Regeringen anser att en begrénsad och
differentierad lagring, sett till antalet uppgiftstyper, bor foreskrivas.

I dag omfattar lagringsskyldigheten uppgifter som &r ngdvéndiga for att
spara och identifiera kommunikationskéllan, slutmélet fér kommunikationen,
datum, tidpunkten och varaktigheten for kommunikationen, typ av
kommunikation, kommunikationsutrustning samt lokalisering av mobil
kommunikationsutrustning vid kommunikationens bdrjan och slut. Dessa &r
uppgifter som regeringen anser &r strdngt nddvéndiga att lagra.
Lagringsskyldigheten enligt lagen om elektronisk kommunikation bor darfor
aven fortsattningsvis omfatta dessa uppgifter under forutsédttning att de
genereras eller behandlas vid telefonitjanst och meddelandehantering via en
mobil nitanslutningspunkt eller vid internetdtkomst. Aven vid en misslyckad
uppringning foreslas det finnas en skyldighet att lagra uppgifter som genereras
eller behandlas.

Regeringen foreslar att inskrdnkningen i operatdrernas nuvarande
lagringsskyldighet ska goras pa sa satt att lagringsskyldigheten enligt lagen
om elektronisk kommunikation inte langre ska omfatta uppgifter

* vid telefoni eller meddelandehantering som sker helt inom det fasta
telefoninatet eller genom fasta internetanslutningar

* om nummer som samtal styrts till (dvs. vidarekopplade samtal)

« om tillhandahdllande av kapacitet for att fa internetatkomst
(anslutningsform).

Dessa ar uppgifter som visserligen framhélls som anvandbara av de
brottsbekdmpande myndigheterna, och som underlattar statens méjligheter att
utreda allvarlig brottslighet, men som det av skal som utvecklas nérmare i
propositionen (s. 39-47) inte framstdr som strangt nodvandigt att lagra.
Exempelvis visar analyser att det numera néstan uteslutande &r uppgifter som
&r hanforliga till mobiltelefontrafik som inhdmtas. Vidare anvénds fasta
telefoner generellt sett av fler personer &n mobiltelefoner som oftare &r
personliga. Aven om flera av de brottsbekampande myndigheterna har papekat
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att ett forslag som innebdr att det inte langre ska lagras nagra uppgifter om
telefonitjénster eller meddelandehantering som sker helt inom det fasta
telefonnétet eller genom fasta internetanslutningar kommer att paverka statens
mojligheter att utreda allvarlig brottslighet, och &ven om forslaget gor
regleringen nagot mindre teknikneutral, framstar det enligt regeringen vid en
proportionalitetsbeddmning inte som strangt nddvandigt att lagra uppgifter
fran fast telefoni. Om ndgon av parterna kommunicerar genom en mobil
natanslutningspunkt ska informationen bara lagras hos den partens operator.

Regeringen beddmer att lagringsskyldigheten &ven kan modifieras och
inskrankas pa sa satt att lagringstiderna differentieras utifran skillnader i
behov och uppgifternas integritetskanslighet. Uppgifter som galler
telefonitjanst och meddelandehantering via en mobil n&tanslutningspunkt ska
enligt forslaget lagras i sex manader. Lokaliseringsuppgifter ska dock lagras i
endast tvd manader. Skalen for att begransa lagringstiden for just
lokaliseringsuppgifter &r att dessa uppgifter, med sin vida mojlighet att
kartlagga en persons rorelser, ar sarskilt integritetskrankande. Uppgifter som
galler internetdtkomst ska enligt férslaget lagras i tio manader. Om uppgifterna
identifierar den utrustning dar kommunikationen slutligt avskiljs fran den
lagringsskyldige till den enskilda abonnenten ska de dock lagras i endast sex
méanader. Med detta har lagringstiderna anpassats till vad som &r
proportionerligt och stréngt ndédvandigt. De lagringstider som ska gélla
framéver kommer att framga direkt av lagen om elektronisk kommunikation.
I likhet med den modell som géller i dag for lagringsskyldighetens omfattning
foreslar regeringen dock en mojlighet for regeringen eller den myndighet
regeringen bestdmmer att meddela ndrmare foreskrifter om lagringstiderna om
det behdvs, tex. om vad som ndrmare ska héanforas till de olika
uppgiftskategorierna och darmed precisera vilken information som faller
under respektive lagringstid (dvs. verkstéllighetsforeskrifter).

Regeringens beddmning &r att de begrénsningar i lagringsskyldigheten som
nu foreslds innebér att en stor del av uppgifterna inte langre kommer att
omfattas av lagringsskyldigheten. Lagringsskyldigheten anpassas till att
omfatta endast de uppgifter som &r strdngt nddvéndiga att lagra for att
bek&mpa grov brottslighet, med beaktande av nytta, behov, integritet och
proportionalitet. Forslagen innebdr att integritetsintranget for anvandarna blir
mindre, men &ven att mojligheterna att forebygga, forhindra och utreda brott i
vissa fall kan forsamras. Begrdnsningarna &r dock nddvandiga for att
regelverket ska vara forenligt med EU-ratten. De lagstiftningsatgarder som
foreslds och som innebar inskrankningar av ratten till konfidentialitet vid
elektronisk kommunikation bedéms darfér sammanfattningsvis som
nodvandiga, lampliga och proportionerliga i ett demokratiskt samhalle for att
skydda allmén sékerhet och for forebyggande, undersokning och avsléjande
av samt atal for brott. Vidare beddms dessa andamal inte kunna uppnas genom
mindre ingripande atgarder.
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Tillgangen till lagrade uppgifter

Vid en genomgdng av forutsattningarna for de brottsbekdmpande
myndigheterna att fa tillgang till uppgifter om elektronisk kommunikation
enligt de lagar som ar aktuella — rattegangsbalken (RB), lagen (2012:278) om
inhdmtning av uppgifter om elektronisk kommunikation i de brotts-
bekdmpande myndigheternas underréttelseverksamhet (inh&mtningslagen),
lagen (2007:979) om &tgarder for att forhindra vissa sarskilt allvarliga brott
(preventivlagen) och lagen (1991:572) om sarskild utlanningskontroll —
konstaterar regeringen att det endast i frdga om inhdmtning enligt
inhdmtningslagen finns anledning att anpassa regelverket till EU-ratten. For
att fa tillgdng till lagrade uppgifter enligt de ovriga lagarna kravs som
huvudregel ett domstolsbeslut, vilket uppfyller de krav pa férhandskontroll av
en domstol eller oberoende forvaltningsmyndighet som EU-domstolen stéller
i Tele2-domen. Inhamtning av uppgifter enligt inhdmtningslagen beslutas
emellertid av myndigheten sjalv, dvs. av Polismyndigheten, Sakerhetspolisen
eller Tullverket. Beslutsfattandet enligt inhdmtningslagen bdor, anfor
regeringen, darfor andras och anfortros en domstol eller annan oberoende
myndighet.

Frégan ar da vilken myndighet som bér anfortros beslutsfattandet enligt
inhdmtningslagen. For den hér typen av beslutsfattande om hemliga
tvangsmedel star enligt regeringen valet mellan allman domstol, en sérskild
namnd eller &klagare. En utgangspunkt for regeringen &r att verksamheten, om
mojligt, bor organiseras inom ramen for den befintliga myndighets-
organisationen. En ny myndighet bor inréattas bara om det &r nédvandigt med
hansyn till EU-réttens krav.

Av flera skal, bl.a. att underréattelseverksamhet typiskt sett ar fraimmande
for de allmanna domstolarna och att domstolsvasendet inte ar ordnat pa sa satt
att det kan erbjuda det snabba beslutsfattande som kan behévas i &renden enligt
inh&mtningslagen, beddomer regeringen att allman domstol inte bor utses som
beslutsorgan. Regeringen anser inte heller att det &r Iampligt att Sdkerhets- och
integritetsskyddsndmnden ska fatta beslut enligt inhdmtningslagen. Av redan
existerande myndigheter aterstar det darmed att évervaga om &klagare bor bli
beslutsfattare enligt inhamtningslagen. Aklagare utgér en central del i
rattskedjan. Trots att dklagare framst &r vana vid att agera under en
forundersokning har de god vana att ta beslut om tvangsatgarder och att
beddma i vilket skede (underrattelse- eller férundersdkningsstadiet) ett &rende
befinner sig. Trots att &klagarnas karnverksamhet ar forundersoknings-
verksamheten och rollen som processforare i domstol, finns det vidare redan i
dag vissa dklagare som har uppgifter inom ramen for underrattelseverksamhet.
Den omstandigheten att beslutsfattandet ror ett omrade utanfor
karnverksamheten utgor enligt regeringen inte i sig ndgot hinder mot en
ordning med aklagare som beslutsfattare. Det ar emellertid viktigt att
aklagarnas objektivitetsplikt inte pa nagot satt urholkas. Regeringen
konstaterar att en aklagares objektivitetsplikt inte bara géller under
forundersokningen utan dven i underrattelsestadiet (23 kap. 4 8 tredje stycket
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RB). Enligt regeringen finns det inte nagot som talar for att en aklagare skulle
frestas att halla kvar ett arende pa underrattelsestadiet for att darigenom lattare
fa tillgang till uppgifter om elektronisk kommunikation. Regeringen bedémer
inte heller att 3klagare inte skulle uppfylla det EU-rattsliga kravet pa
oberoende myndighet. Den svenska forvaltningsmodellen innebér att aklagare,
i likhet med andra myndigheter, vid sitt beslutsfattande &r helt sjélvstandiga.
Av 12 kap. 2 § regeringsformen framgar att ingen myndighet far bestamma
hur en annan férvaltningsmyndighet i ett sarskilt fall ska besluta i ett &rende
som rér myndighetsutévning mot en enskild. Aklagarna ar alltsa sjalvstandiga
i sitt beslutsfattande bade i férhallande till andra myndigheter, som t.ex.
Polismyndigheten och Sakerhetspolisen, och i forhallande till den
verkstéllande makten, dvs. regeringen. Aven inom myndigheten ar &klagare
helt sjalvstandiga i sitt beslutsfattande. Ytterligare en komponent i fragan om
oberoende ar anstallningsformen. De allra flesta aklagare ar anstallda tills
vidare och omfattas darigenom av det starka svenska anstallningsskyddet. Om
aklagare far rollen som beslutsfattare enligt inhdmtningslagen kommer
personuppgifter och sekretessbelagd information att behdéva lamna
Polismyndigheten, Sakerhetspolisen och Tullverket for att skickas till den
aklagare som ska fatta beslutet. De berérda myndigheternas
personuppgiftsbehandling ar emellertid kringgérdad med integritetsskyddande
lagstiftning som reglerar béde den egna  myndighetens
personuppgiftsbehandling och hur personuppgifter far limnas ut till ndgon
annan. Sammanfattningsvis bedémer regeringen att i valet mellan de olika
alternativ som finns for beslutsfattande enligt inhamtningslagen framstar
aklagare som det bésta alternativet av redan befintliga myndigheter.

Néagra remissinstanser forordar att en sarskild namnd ska sta for
beslutsfattandet. Polismetodutredningen foreslar ocksa i sitt betankande
Sarskilda spaningsmetoder (SOU 2010:103) att det inréttas en sarskild namnd
som ska fatta beslut i underrattelseverksamhet om tillstand till sérskilt
ingripande atgarder, t.ex. ljud- eller bildupptagning, identifiering av mobil
elektronisk kommunikation och stérning av sddan kommunikation. Forslaget
bereds emellertid fortfarande i Regeringskansliet, vilket innebéar att det for
narvarande inte finns ndgon sddan namnd. Det gar darfor, anfor regeringen,
inte att bedéma om en sadan namnd skulle kunna vara mer lampad &n &klagare
att besluta om tillstdnd till inhamtning enligt inhamtningslagen. Enligt
regeringen kan det — om Polismetodutredningens forslag genomférs i denna
del — da finnas skal att 6vervaga att lagga beslutsbefogenheten pa denna namnd
i stallet for pd aklagare.

EU-domstolen uttalar i Tele2-domen &ven att tillgang till lagrade trafik- och
lokaliseringsuppgifter endast far ges for bekdampning av grov brottslighet och
som huvudregel endast gélla personer som pa nagot sétt kan vara inblandade i
allvarlig brottslighet. Regeringen beddmer att reglerna i rattegangsbalken,
preventivlagen, inhdmtningslagen och lagen om sérskild utldnningskontroll
uppfyller EU-réttens krav i dessa h&dnseenden.

2018/19:JuU27

11



2018/19:JuU27

12

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Regeringen bedomer att reglerna i rattegangsbalken, preventivlagen och
inh&mtningslagen om information till berdérda om att uppgifter inhdmtats
uppfyller EU-réattens krav och att dven avsaknaden av regler om information
till berdrda i lagen om sarskild utlanningskontroll &r férenlig med EU-rétten.

De brottshekdampande myndigheternas tillgang till uppgifter om elektronisk
kommunikation bor enligt regeringen &ven fortsattningsvis avse inte bara de
uppgifter som sparas enligt datalagringsreglerna utan ocksa den information
som sparas for operatdrernas egna andamal, t.ex. uppgifter som behévs for
fakturering.

Séakerhetspolisens inhdmtning i underréattelseverksamhet nar det
géaller viss samhallsfarlig brottslighet

Enligt en sarskild bestimmelse i 3 § inhamtningslagen far uppgifter om
elektronisk kommunikation hédmtas in vid brottslig verksamhet som innefattar
vissa sérskilt angivna brott med ett lagre straffminimum &n huvudregeln
fangelse i tva &r, t.ex. sabotage, spioneri och vissa slags terrorismfinansiering
och terrorismrekrytering. Dessa &r brott som huvudsakligen bek&mpas av
Sékerhetspolisen. Né&r bestdmmelsen trddde i kraft gavs den begrénsad
giltighetstid till utgangen av 2013. Giltighetstiden har darefter forlangts flera
ganger, och bestammelsen galler nu till utgangen av 2019.

Regeringen konstaterar att tillimpningen av lagen har lett till en
beaktansvard nytta i samband med underréttelsearbete som ror brottslig
verksamhet som innefattar flera av de brott som omfattas av den tids-
begransade bestammelsen. Dessa brott riktar sig pa olika satt mot
samhallsstrukturen och Sveriges sikerhet. Sadana brott ar sarskilt angelagna
att upptacka och forhindra. Det finns ingenting som tyder pd att
Sékerhetspolisens behov av en sérskild inhdmtningsmojlighet skulle minska
inom Gverskadlig tid. Enligt regeringen vager samhallets och medborgarnas
intresse av att den aktuella brottsligheten upptacks och forhindras tyngre &n
integritetsintresset for dem som kan komma att bli foremal for tvingsmedlet.
Méojligheten att hamta in uppgifter om elektronisk kommunikation som ror
brott med ett lagre minimistraff an tva ars fangelse bor, anfor regeringen, alltsa
finnas kvar och bor inte langre vara tidsbegransad. Bestammelsen ska séledes
permanentas.

Regeringen foreslar i propositionen aven att mojligheten att hamta in
uppgifter enligt lagen ska utvidgas till att omfatta &ven vissa ytterligare brott:
dels statsstyrt foretagsspioneri, dels grov misshandel och olaga
frihetsberdvande som begds i s.k. systemhotande syfte. Detta innebar att
avsikten ska vara att paverka offentliga organ eller den som yrkesmassigt
bedriver nyhetsformedling eller annan journalistik att vidta eller avsta fran att
vidta en atgard, eller att hdmnas en atgéard. Regeringen anser att intresset av att
kunna forebygga, forhindra och uppticka sadan brottslighet véger tungt.
Regeringen anser &ven att behovet, och den forvantade nyttan, av
tvangsmedlet i detta fall vager tyngre dn integritetsintresset hos dem som kan
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bli foremal for tvdngsmedelsanvandningen, och att brotten tillhor den kategori
som enligt Tele2-domen berattigar myndigheterna att fa tillgang till uppgifter.

Abonnemangsuppgifter och lagringsplats m.m.

Med uppgift om abonnemang i lagen om elektronisk kommunikation avses
t.ex. uppgifter om abonnentens nummer, namn, titel och adress. Vidare har det
ansetts innefatta saval fasta som dynamiska ip-adresser och IMSI-nummer (ett
nummer som &r kopplat till abonnentens simkort och darmed telefonnummer).
Som utgangspunkt bor uppgifter om abonnemang definieras som uppgifter
som identifierar abonnenten eller den registrerade anvandaren bakom ett visst
nummer eller en viss adress, i motsats till uppgifter som redogér for hur numret
eller adressen har anvants. Enligt nuvarande regelverk har tillgangen till
uppgifter om abonnemang inte bedémts utgéra ett hemligt tvdngsmedel och
regleras direkt i lagen om elektronisk kommunikation. De har ocksa bedomts
som mindre integritetskrankande. Vid en misstanke om brott finns det en
skyldighet for leverantdrerna att [amna ut uppgifter om abonnemang oavsett
brottets allvar och utan forhandskontroll av ndgon oberoende myndighet.

Regeringen gor beddmningen att Tele2-domen inte omfattar uppgifter om
abonnemang, utan att domen framfor allt ror trafikuppgifter och
lokaliseringsuppgifter. De gallande reglerna om ratten till tillgang till
abonnemangsuppgifter ar darfor, anfor regeringen, forenliga med EU-ratten,
och det finns inte skl att &ndra dessa.

Aven de svenska reglerna om skydds- och sikerhetsniver och om
utplaning av uppgifter uppfyller enligt regeringen de krav som EU-rétten
staller, liksom reglerna om tillsyn.

Daremot har det hittills i den svenska regleringen inte funnits nagon
bestammelse om var lagringen ska ske. Regeringen foreslar darfor att det ska
regleras i forordning att lagringen ska ske inom EU.

Ikrafttradande
Lagandringarna foreslas trada i kraft den 1 oktober 2019.

Konsekvenser

Regeringen anfor att de foreslagna anpassningarna av regelverket till EU-
ratten kan forvintas fa konsekvenser for enskilda, de brottshekdampande
myndigheterna och teleoperattrerna.

En lagringsskyldighet som ar begrénsad till ett antal uppgiftsslag, forbudet
mot lagring utanfér EU och forslaget att 3klagare ska fatta beslut enligt
inhdmtningslagen forvantas sammantaget stdrka integritets- och person-
uppgiftsskyddet.

En begrénsad lagringsskyldighet kan, som flera remissinstanser papekar,
minska majligheterna att bekdmpa brott. Paverkan pa underrattelse-
verksamheten kommer sannolikt att bli storre dn pa forundersoknings-
verksamheten eftersom det i den forstndmnda verksamheten saknas
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straffprocessuella tvAngsmedel som kan kompensera for en sankt effektivitet i
de hemliga tvangsmedlen enligt inhdamtningslagen och preventivlagen. Enligt
regeringen behdver forslaget emellertid inte innebéra att brottsligheten i
samhéllet kommer att 6ka i stort. Mojligheten att h&mta in uppgifter i
underréttelseverksamhet om brottslig verksamhet som innefattar statsstyrt
foretagsspioneri och vissa s.k. systemhotande brott innebér vidare att dessa
brott mer effektivt kommer att kunna forebyggas, férhindras och upptéckas.

De tekniska anpassningar som behdvs for en fordndrad lagringsskyldighet
kommer att leda till kostnadsokningar for de flesta teleoperatdrer. Regeringen
anser emellertid att den géllande modellen for kostnadsférdelning mellan
operatdrerna och det allmanna inte bor frangas, bl.a. eftersom televerk-
samheten ar av sadant slag att det ar oundvikligt att ett férhallandevis stort
samhallsansvar maste folja med verksamheten och eftersom modellen
sammantaget &r samhallsekonomiskt kostnadseffektiv.

Utvardering

Omradet for elektronisk kommunikation ar i standig férandring med nya
kommunikationstjanster som tillkommer samtidigt som andra tjénster
forsvinner eller anvands mindre, vilket leder till nya kommunikationsmonster
hos anvandarna. Det kan i sin tur fa till foljd att bedémningen av vad som bor
lagras forandras over tid. Fragan om hur EU-ratten ska tolkas dr ockséa foremal
for provning av EU-domstolen. Vidare pagar det inom EU-kretsen arbete i
fragan, bl.a. diskussioner om huruvida det bor inforas ett nytt EU-regelverk
for datalagring pa det brottsbekampande omradet. Mot denna bakgrund anser
regeringen att det kan finnas anledning att utvérdera de &ndringar som nu
foreslas senast fyra ar efter ikrafttradandet.

Motionerna

I kommittémotion 2018/19:3069 av Linda Westerlund Snecker m.fl. (V)
yrkande 1 begar motionarerna att propositionen ska avslas. Motionarerna anfor
att regeringens forslag inte &r tillrackligt avgransat, och darmed kommer en
mangd uppgifter som harrér frdn personer som inte alls deltar i kriminell
verksamhet att lagras. Forslaget ar darfor oproportionerligt och leder till en
icke godtagbar massévervakning. Enligt motionarerna finns det en risk att
regeringens forslag kommer att bedémas strida mot EU-ratten darfor att det
trots fordndringarna innebér en for generell och odifferentierad lagring. |
samma motion yrkande 2 begdr motionarerna att regeringen ska aterkomma
med ett forslag om riktad datalagring. Det &r, anfGr motiondrerna, en brist att
regeringen inte valt att utreda narmare hur en mer riktad lagring skulle kunna
utformas. En riktad lagring mot vissa personkretsar, vissa geografiska
omraden eller personer som anvander speciella tekniska l6sningar skulle leda
till att kraven pd proportionalitet och effektivitet och varnandet av den
personliga integriteten battre skulle uppfyllas. Pa s satt skulle man aven fa en
garanti for att forslaget inte strider mot EU-ratten.
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I kommittémotion 2018/19:3072 av Jonny Cato Hansson m.fl. (C)
yrkande 1 anfors att beslut om att inhdmta uppgifter bor tas av en oberoende
part. Det kan ifragasattas om regeringens forslag att klagare ska besluta om
inhdmtning av uppgifter enligt inhdmtningslagen &r forenlig med EU-
domstolens dom i delen om foérhandskontroll av en oberoende myndighet.
Beslutsfattandet enligt inhdmtningslagen bor darfor flyttas till en oberoende
myndighet, och den lampligaste 16sningen vore en sarskilt inrdttad ndmnd. |
samma motion yrkande 2 anfér motionarerna att forslaget om att regeringen,
eller den myndighet som regeringen bestammer, ska kunna meddela nédrmare
foreskrifter om lagringstiden innebdr en mdjlighet till kraftigt utkade
lagringstider. | stéllet bor det i lag anges att de uppgifter som omfattas av
lagringsskyldigheten ska lagras den tid regeringen foreskriver, dock som
langst i tio manader raknat fran den dag da kommunikationen avslutades. En
sddan ordning skulle begransa en framtida regerings majlighet att utoka
lagringstiden och skydda den personliga integriteten. Regeringen bor darfor
aterkomma med ett forslag om begransningar nar det galler foreskrifter om
lagringstiden. | yrkande 3 begéars en Gversyn av regelverket inom tvé ar fran
ikrafttradandet, i stéllet for regeringens forslag pé fyra ér.

I kommittémotion 2018/19:3077 av Adam Marttinen m.fl. (SD) begérs att
regeringens forslag till &ndring i 6 kap. 16 d 8§ lagen (2003:389) om elektronisk
kommunikation ska antas med den &ndringen att den forsta strecksatsen i
forsta stycket ”— Uppgifter som genereras eller behandlas vid telefonitjanst
och meddelandehantering via mobil natanslutningspunkt ska lagras i sex
manader. Lokaliseringsuppgifter ska dock lagras i endast tva méanader.” ska
ersittas med - Uppgifter som genereras eller behandlas vid telefonitjénst och
meddelandehantering ska lagras i sex manader. Lokaliseringsuppgifter ska
dock lagras i minst sex manader.”. Motionérerna anfér att de foreslagna kraven
pa lagring inte ar tillrackliga for att pa ett tillfredsstallande satt kunna utreda
och beivra brottslighet. De brottsbekdmpande myndigheterna har ett klart
behov av lokaliseringsuppgifter, varfor dessa bor lagras langre. Vidare &r det
problematiskt att foreskriva lagringsskyldighet endast for uppgifter vid
telefonitjénst eller meddelandehantering via en mobil nétanslutningspunkt.
Forslaget kan ha starkt normerande konsekvenser for brottsliga element och
riskerar dessutom att bli omsprunget av den tekniska utvecklingen.

I kommittémotion 2018/19:3079 av Johan Forssell m.fl. (M, KD) begars i
yrkande 1 att regeringen snarast ska aterkomma med en mer langtgaende
lagstiftning for datalagring med koppling till nationell sékerhet. | yrkande 2
begérs att regeringen snarast ser 6ver mojligheten till en utvidgad lagstiftning
om datalagring generellt, och i yrkande 3 anférs att regeringen snarast bor
sakerstalla att ett sarskilt format for Gverlamning av datalagrade uppgifter fran
teleoperattrerna till de brottsbekdmpande myndigheterna infors. Motionarerna
anfor att Aklagarmyndigheten, Sikerhetspolisen och Tullverket anser att den
lagringsskyldighet som hittills gallt i Sverige utg6r en miniminiva och att
datalagring  for  Sékerhetspolisen &  strdngt  nodvéndigt  for
brottshekd&mpningen. En mer omfattande lagringsskyldighet &n vad
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utredningen har foreslagit skulle vara forenlig med EU-ratten, sarskilt pa
omréadet nationell sakerhet. Det Gppnas i Tele2-domen uttryckligen for mer
tilldtande nationella regler pa detta omrade. Att rattslaget inte ar helt klarlagt
ar inte ett hinder for att fa en svensk lagstiftning pa plats. Regeringen bor
darfor snarast aterkomma till riksdagen med lagforslag som ger mer
langtgéende majligheter till datalagring med koppling till nationell sékerhet.
Vidare, anfor motionérerna, &r den foreslagna lagstiftningen rent generellt for
snav. Flera remissinstanser har i sina remissvar angett att de anser att en mer
omfattande lagringsskyldighet &n vad utredningen foreslagit skulle vara
forenlig med EU-ratten. Fragan om datalagringens omfattning bér genomga
en ny 6versyn med malet att datalagringen ska utkas. Det svenska regelverket
ska vara sa langtgdende som EU-ratten tillater. Ett problem slutligen, vad
géller datalagring av mer praktiskt slag, ar enligt motiondrerna att
teleoperatorerna  Overlamnar de efterfrdgade uppgifterna till de
brottsbekdampande myndigheterna pa olika satt. Det rimliga &r att uppgifterna
levereras pa ett enhetligt satt som innebar en enkel hantering for de
brottshek&dmpande myndigheterna. Regeringen bér snarast sakerstélla att det
infors ett sarskilt format for overlimning av datalagrade uppgifter frén
teleoperatorerna till de brottsbekdmpande myndigheterna.

Utskottets stallningstagande

Utskottet har flera ganger tidigare uttalat att hemliga tvangsmedel, bl.a.
inhdmtning av lagrade uppgifter om elektronisk kommunikation, fyller en
mycket viktig funktion i de brottsbek&dmpande myndigheternas arbete och att
de innebdr en reell nytta (se t.ex. bet. 2018/19:JuU9). EU-domstolens
uttalanden i den s.k. Tele2-domen har lett till att manga teleoperatérer inte
lagrar uppgifter i samma utstrdckning som tidigare, med ké&nnbara
konsekvenser for myndigheternas formaga att forhindra, utreda och lagféra
brott. Det &r darfor angelaget att sd snart som mojligt fa en lagstiftning om
datalagring som &r forenlig med EU-ratten pé plats, och som teleoperatérerna
maste félja. Utskottet ser saledes positivt pa att regeringen nu har éverlamnat
ett forslag pa en sadan lagstiftning.

Utskottet delar regeringens bedémning att det & nddvandigt att anpassa de
svenska reglerna om datalagring for att dessa ska vara férenliga med EU-
ratten. Det &r, som regeringen anfor, av flera skal uteslutet att helt upphava
operatorernas lagringsskyldighet. Vid varje annan anpassning maste en
proportionalitetsbedémning goras, och de brottsbekdmpande myndigheternas
behov av effektiva verktyg i sitt arbete vadgas mot det grundlagsskyddade
skyddet for medborgarnas personliga integritet, i enlighet med EU-domstolens
uttalanden i Tele2-domen. Regeringens forslag &r ett steg i ratt riktning, men
enligt utskottet lider forslaget i detta hdnseende av vissa brister.

For det forsta ar det en tydlig brist att regeringen inte foreslar en mer
langtgdende skyldighet att lagra uppgifter med koppling till nationell sékerhet,
dvs. nér det galler Sékerhetspolisens verksamhet. | Tele2-domen 6ppnas det
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for mer tillitande nationella regler pa detta omrade. Att inte féresla sarskilda
regler for lagring av uppgifter med koppling till nationell sékerhet ar en
felbedomning som riskerar att fa allvarliga konsekvenser. Enligt utskottet &r
det faktum att rattslaget inte ar helt klarlagt inte ett hinder for att fa en svensk
lagstiftning pa plats. Att som regeringen hénvisa till pagdende mal i EU-
domstolen &r att inta en alltfor defensiv hallning med hansyn till att det handlar
om Sveriges formaga att forebygga och avvarja terrorism. Det bor framhallas
att ocksa Sakerhetspolisen, Férsvarsmakten och Forsvarets radioanstalt i sina
remissvar angett att de anser att en mer omfattande lagringsskyldighet an vad
Utredningen om datalagring och EU-rétten har foreslagit skulle vara férenlig
med EU-rétten, sarskilt pd omradet nationell sakerhet.

Vidare anser utskottet att den foreslagna lagstiftningen rent generellt &r for
sndv mot bakgrund av datalagringens stora betydelse for att upptécka,
forhindra, bek&mpa, utreda och lagféra brott. Till exempel &r de lagringstider
som regeringen foreslar snavt tilltagna. Har kan namnas att remissinstanserna
Aklagarmyndigheten och Tullverket sarskilt har poéngterat att varje
forkortning av lagringstiden innebdr en motsvarande forsémring for
brottsbekdmpningen. Dessutom ar bl.a. fast telefoni undantagen fran
datalagringsskyldigheten, vilket ocksd riskerar att leda till negativa
konsekvenser.

Mot bakgrund av det anfoérda bor frdgan om datalagringsskyldighetens
omfattning genomga en ny éversyn med malet att datalagringen ska utokas.
Det svenska regelverket ska vara sd langtgdende som EU-ratten tillater.
Riksdagen bor darfor tillkdnnage for regeringen att den skyndsamt ska
aterkomma med ett forslag som dels innebér en mer omfattande skyldighet att
lagra uppgifter med koppling till nationell sékerhet, dels innebar en mer
omfattande lagringsskyldighet generellt. Darmed tillstyrker utskottet motion
2018/19:3079 (M, KD) yrkande 1 och 2.

Utskottet &r ddremot inte berett att stélla sig bakom det lagforslag som
foreslas i motion 2018/19:3077 (SD) om bl.a. okade lagringstider. Motionen
avstyrks séledes.

Som utskottet anfort ovan &r regeringens lagforslag ett steg i rétt riktning.
Utdver de synpunkter som tidigare anforts anser utskottet att forslaget ar
andamalsenligt utformat. Utskottet delar regeringens uppfattning att brottslig
verksamhet som innefattar statsstyrt foretagsspioneri och grov misshandel
eller olaga frihetsberbvande i systemhotande syfte bor omfattas av de
brottsbekdmpande myndigheternas mojlighet att hadmta in uppgifter om
elektronisk kommunikation i underrattelseverksamhet. Mot denna bakgrund
tillstyrker utskottet regeringens forslag till d&ndring av bestdmmelserna om
datalagring och tillgang till lagrade uppgifter. Detta innebar att utskottet
sdledes inte instammer i det som motionarerna i motion 2018/19:3069 (V)
yrkande 1 anfor om att forslagen &r oproportionerliga och leder till en icke
godtagbar mass6vervakning. Motionsyrkandet om att avsla propositionen
avstyrks darfor.
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Utskottet anser, liksom regeringen, att en riktad lagring varken innebér en
andamalsenlig, proportionerlig eller lamplig 16sning eftersom det inte pa
forhand gar att veta av vem, var eller nar ett brott kommer att begas. Darmed
avstyrker utskottet motion 2018/19:3069 (V) yrkande 2 om att ndrmare utreda
en sadan lagring.

Enligt utskottet &r forslagen i propositionen som rér férhandskontroll av en
oberoende myndighet vél avvégda. Utskottet delar regeringens bedémning att
aklagare uppfyller EU-réttens krav i detta avseende och avstyrker darfor
motion 2018/19:3072 (C) yrkande 1 om att vidare utreda forutséttningarna for
att exempelvis inrétta en sdrskild ndmnd. Vidare saknas det enligt utskottet
skal att begrénsa regeringens mojlighet att meddela narmare foreskrifter om
lagringstiderna for att forhindra att dessa uttkas och utskottet avstyrker dven
motion 2018/19:3072 (C) yrkande 2.

Det som anfors i propositionen om en Gversyn av regelverket senast fyra ar
efter lagéndringarnas ikrafttradande &r enligt utskottet val avvégt. Motion
2018/19:3072 (C) yrkande 3 avstyrks darmed.

Utskottet utgar slutligen fran att de brottsbekdmpande myndigheterna och
teleoperatdrerna i samverkan kommer att enas om en l&mplig och enhetlig
form for 6verlamnande av lagrade uppgifter och anser darmed inte att det finns
anledning att foresld négot tillkannagivande om att sakerstalla ett sérskilt
format for detta. Motion 2018/19:3079 (M, KD) yrkande 3 avstyrks séledes.



Reservationer

1. Avslag pa propositionen, punkt 1 (V)
av Jessica Thunander (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 1 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen avslar regeringens forslag.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2018/19:3069 av Linda Westerlund Snecker m.fl. (V) yrkande 1.

Stallningstagande

Jag anser att forslaget, trots regeringens ambitioner, inte ar tillrackligt
avgransat. Forslaget innebar att en mangd uppgifter som harrér fran personer
som inte alls deltar i kriminell verksamhet kommer att lagras. Det &r darfor
oproportionerligt och leder till en icke godtagbar massévervakning. Jag anser
&ven, i likhet med flera remissinstanser, att det finns en risk for att regeringens
forslag kommer att beddmas strida mot EU-ratten darfor att det trots
forandringarna innebér en alltfér generell och odifferentierad lagring.

Jag vill inte heller att den tillfalliga bestimmelsen i inhdmtningslagen blir
permanent. Grunden till mitt stéllningstagande dr att de brott som avses, och
som har mindre &n tva ar i straffskalan, enligt min mening inte star i proportion
till det integritetsintrang som bevakade personer utsatts for.

Riksdagen bor darfor avsla propositionen i dess helhet.

2. Mobil natanslutningspunkt och lagringstid, punkt 2 (SD)
av Adam Marttinen (SD), Katja Nyberg (SD) och Jennie Afeldt (SD).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 2 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen antar 6 kap. 16 d 8 regeringens forslag till lag om &ndring i lagen
(2003:389) om elektronisk kommunikation med den &ndringen att paragrafen
ska ha den lydelse som vi foreslar i bilaga 3.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2018/19:3077 av Adam Marttinen m.fl. (SD) och
bifaller delvis proposition 2018/19:86 punkt 1 i denna del.
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Stallningstagande

Vi stéller oss i huvudsak bakom regeringens forslag till anpassning av reglerna
om datalagring. | vissa delar anser vi dock att regeringen har gatt alltfor langt.
Som bade Polismyndigheten och Sakerhetspolisen anfér i sina remissvar
forsamrar forslaget myndigheternas majlighet att pa ett tillfredsstallande sétt
utreda och beivra brottslighet. | synnerhet bér Sékerhetspolisens resonemang
om att lagring av uppgifter ar strangt ndédvéndig och att lokaliseringsuppgifter
ar av helt avgérande betydelse beaktas. Det ar naturligt att en avvagning maste
goras mellan samhéllets intresse av att minska brottsligheten och individens
ratt att inte bli oskaligt overvakad. Detta hindrar emellertid inte en mer
langtgaende I6sning. Inte heller EU-rétten och Tele2-domen hindrar enligt var
mening en mer langtgaende 16sning.

De brottsbekdmpande myndigheterna har ett klart behov av
lokaliseringsuppgifter. Vidare har de brottsbhekdmpande myndigheterna
framfort att det finns en problematik med en lagringsskyldighet endast for
uppgifter vid telefonitjanst eller meddelandehantering via en mobil
natanslutningspunkt i stallet for att dven inkludera fast telefoni eller fast ip-
telefoni. Forslagen syns ha differentierats for sakens skull, med en rédsla for
att ater underkannas av EU-domstolen, utan att féljderna av den foreslagna
regleringen beaktats. Utredningen om datalagring och EU-rétten konstaterar
visserligen att majoriteten av den inhdmtning som sker kan hénforas till
mobiltelefontrafik, men som S&kerhetspolisen anfor kan det liggande férslaget
ha starkt normerande konsekvenser for brottsliga element. Forslaget riskerar
dessutom att bli omsprunget av den tekniska utvecklingen.

Vidare bor man fraga sig hur starkt individens intresse i detta fall ar av en
begransad lagringstid. Tidsaspekten bor i var mening bestimmas utifran de
brottsbekdmpande myndigheternas behov, men vi bor gora allt for att
tillgodose individens intresse av digital integritet i Ovrigt.

Mot bakgrund av det anférda foreslar vi en annan lydelse av 6 kap. 16 d §
forsta stycket lagen om elektronisk kommunikation.

3. Riktad datalagring, punkt 4 (V)
av Jessica Thunander (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 4 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Déarmed bifaller riksdagen motion
2018/19:3069 av Linda Westerlund Snecker m.fl. (V) yrkande 2.
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Stallningstagande

Min grundinstéllning har varit att de nuvarande reglerna om datalagring, som
bygger pa datalagringsdirektivet, strider mot de grundlaggande rattigheterna
och inskrédnker medborgarnas integritet. Mot bakgrund av den brottsutveckling
som har skett, dar internet och mobiltelefoner i storre utstrackning &n tidigare
anvands som brottsverktyg, finns det dock skal att tillata viss datalagring for
att beivra grova brott. Tyvarr ar det i dag i praktiken svart for polisen att utreda
vissa brott som begds genom elektronisk kommunikation. Befintliga
tvangsmedel som exempelvis husrannsakan och beslag racker inte alltid till.
Det kan darfor finnas anledning att lagra elektroniska uppgifter t.ex. i syfte att
bevisa att en person begdr barnpornografibrott via natet. Lagrade uppgifter
som bilder pa dvergrepp och lokaliseringsuppgifter underlattar polisens arbete
med att hitta utsatta barn, nagot som dessvarre &r mycket svart i dag.

Jag anser mot denna bakgrund, liksom flera remissinstanser, att det &r en
brist att regeringen inte har valt att ndrmare utreda hur en mer riktad lagring
skulle kunna utformas. Enligt min mening skulle en riktad lagring mot en viss
personkrets, ett visst geografiskt omrade eller personer som anvander speciella
tekniska l6sningar leda till att kraven pa& proportionalitet, effektivitet och
varnande av den personliga integriteten battre skulle uppfyllas. P& sd satt
skulle man &ven fa en garanti for att forslaget inte strider mot EU-rétten.

Regeringen bor darfor dterkomma med ett férslag om riktad datalagring.

4. Ettstorre skydd for den personliga integriteten, punkt 5 (C)
av Jonny Cato Hansson (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 5 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkannager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2018/19:3072 av Jonny Cato Hansson m.fl. (C) yrkandena 1-3.

Stallningstagande

Lagstiftning som riskerar att krdnka den personliga integriteten maste vara
proportionerlig och transparent och ha tydliga regler och sparrar mot missbruk
och andamalsglidningar. | stora delar ar det nu aktuella forslaget val avvagt,
men det finns vissa brister.

Regeringen foreslar att aklagare ska besluta om tillstand for att inhamta
uppgifter om elektronisk kommunikation i de brottsbekdmpande
myndigheternas underrattelseverksamhet enligt inhamtningslagen. Flera
remissinstanser pekar pa att regeringens losning skulle strida mot EU-
domstolens dom i delen som handlar om att en oberoende myndighet ska
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besluta om inhdmtning av uppgifter och foreslar andra losningar &n
regeringens. Eftersom det kan ifragaséttas om aklagare uppfyller EU-rattens
krav pa oberoende anser jag, liksom ett antal remissinstanser, att
beslutsfattandet enligt inhdmtningslagen bor flyttas till en oberoende
myndighet och att den I&mpligaste 16sningen vore en sarskilt inrdttad ndmnd.
Regeringen bor aterkomma med ett forslag pd en mer hallbar l6sning i denna
fraga.

Det &r vidare av yttersta vikt att den personliga integriteten skyddas genom
att lagringstiderna begransas. Regeringen foresldr i propositionen att
regeringen eller den myndighet som regeringen bestdimmer ska kunna meddela
nérmare foreskrifter om lagringstiderna. Detta riskerar enligt min mening att
innebéra en mojlighet till kraftigt utdkade lagringstider. Jag vill att det, i linje
med vad utredningen foreslar, i stallet i lag ska anges att de uppgifter som
omfattas av lagringsskyldigheten ska lagras den tid som regeringen
foreskriver, dock som langst i tio manader raknat frdn den dag da
kommunikationen avslutades. En sddan ordning skulle begransa en framtida
regerings mojlighet att utdka lagringstiden och skydda den personliga
integriteten. Regeringen bor darfér aterkomma med ett forslag pa tydligare
granser for framtida fordndringar av lagringstiden.

Slutligen ar omradet for elektronisk kommunikation i standig férandring
med nya kommunikationstjanster som tillkommer samtidigt som andra tjanster
forsvinner eller anvénds mindre. Dessa nya tjanster leder till nya
kommunikationsmonster hos anvandarna, vilket i sin tur leder till att
beddmningen av vad som &r strangt nddvandigt att lagra kan forandras 6ver
tid. Regeringen anser att regelverket bor utvarderas senast inom fyra ar fran
ikrafttradandet av de foreslagna andringarna. Jag anser att denna tid ar for lang
och att en utvardering bor goras efter tva ar. Regeringen bor aterkomma med
ett sddant forslag.

5.  En mer omfattande lagringsskyldighet, punkt 6 (S, C, V,
MP)

av Fredrik Lundh Sammeli (S), Maria Stromkvist (S), Joakim Sandell
(S), Carina Odebrink (S), Rasmus Ling (MP), Gustaf Lantz (S), Jonny
Cato Hansson (C) och Jessica Thunander (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 6 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen avslar motion
2018/19:3079 av Johan Forssell m.fl. (M, KD) yrkandena 1 och 2.
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Stallningstagande

Det ar angeldget att de brottsbekdmpande myndigheterna har nddvéndiga
verktyg for sin brottsbek&mpning och for att bl.a. forebygga och avvérja
terroristattentat. Emellertid maste reglerna om datalagring vara férenliga med
EU-rétten. Regeringen anfor i propositionen att forslaget i viss utstrackning
kan komma att forsvara myndigheternas arbete. Detta galler sarskilt i
underréttelseverksamheten. Liksom regeringen anser vi dock att den valda
losningen — en minskad omfattning av lagringsskyldigheten — innebdr en
rimlig avvégning mellan det brottsbek&mpande intresset och skyddet av
medborgarnas personliga integritet samt att forslaget kan antas vara forenligt
med uttalandena i Tele2-domen. Enligt var uppfattning ar forslagen i
propositionen i detta avseende saledes d&ndamalsenliga.

Vad géller datalagring kopplad till nationell sékerhet noterar vi, liksom
regeringen, att rattslaget dnnu inte ar klarlagt och att fragan ar féremal for en
kommande prévning av EU-domstolen. Vi delar regeringens beddémning att
det i avvaktan pa ett klargérande av om uttalandena i Tele2-domen omfattar
aven sadan datalagring inte finns skal att nu infora en sarskild reglering av
lagring kopplad till nationell sakerhet.

Dérmed bor motionsyrkandena avslas.

6. Ettsarskilt format for éverlamnande av lagrade uppgifter,
punkt 7 (M, KD, L)

av Andreas Carlson (KD), Louise Meijer (M), Ellen Juntti (M), Juno
Blom (L), Ingemar Kihlstrom (KD) och Sten Bergheden (M).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 7 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkannager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2018/19:3079 av Johan Forssell m.fl. (M, KD) yrkande 3.

Stallningstagande

Ett problem vad géller datalagring av mer praktiskt slag &r att teleoperatdrerna
overlamnar de efterfrdigade uppgifterna till de brottsbekampande
myndigheterna pé olika satt. | vissa fall dverlamnas uppgifterna pa ett sddant
satt att de brottsbekdampande myndigheterna far anvanda onddigt mycket tid
for att hantera uppgifterna. Det rimliga ar att uppgifterna levereras pa ett
enhetligt satt som innebar en enkel hantering for de brottsbekdmpande
myndigheterna.
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Regeringen bor snarast sékerstélla att det infors ett sérskilt format for
overlamnande av datalagrade uppgifter fran teleoperatérerna till de
brottsbek&mpande myndigheterna.
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BiLAGcAa 1

Forteckning over behandlade forslag

Propositionen

Proposition 2018/19:86 Datalagring vid brottshekdmpning —
anpassningar till EU-rétten:

1.

Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i lagen
(2003:389) om elektronisk kommunikation.

Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i lagen
(2012:278) om inhdmtning av uppgifter om elektronisk
kommunikation i  de  brottsbekdmpande  myndigheternas
underrattelseverksamhet.

Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i lagen
(2017:718) om é&ndring i lagen (2012:279) om d&ndring i lagen
(2012:278) om inhdmtning av uppgifter om elektronisk
kommunikation i de  brottsbekdmpande  myndigheternas
underrattelseverksamhet.

Foljdmotionerna

2018/19:3069 av Linda Westerlund Snecker m.fl. (V):

1.
2.

Riksdagen avslar regeringens proposition 2018/19:86.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfoérs i motionen om att
regeringen bor dterkomma med ett forslag om riktad datalagring och
tillkdnnager detta for regeringen.

2018/19:3072 av Jonny Cato Hansson m.fl. (C):

1.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att beslut
om att inhamta uppgifter bor tas av en oberoende part och tillkannager
detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om
begransningar nar det galler foreskrifter om lagringstiden och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om en éversyn
av regelverket inom tva ar fran ikrafttradandet och tillkdnnager detta
for regeringen.

2018/19:JuU27

25



2018/19:JuU27

26

BILAGA1  FORTECKNING OVER BEHANDLADE FORSLAG

2018/19:3077 av Adam Marttinen m.fl. (SD):

Riksdagen antar regeringens forslag till &ndring i lagen (2003:389) om
elektronisk kommunikation i den del som avser 16 d § med de &ndringar som
anges i motionen.

2018/19:3079 av Johan Forssell m.fl. (M, KD):

1.

Riksdagen staller sig bakom det som anfdérs i motionen om att
regeringen snarast ska aterkomma med en mer langtgaende lagstiftning
for datalagring med koppling till nationell sakerhet och tillkdnnager
detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att
regeringen snarast bor se 6ver mojligheten till utvidgad lagstiftning
vad avser datalagring generellt och tillkdnnager detta for regeringen.
Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att
regeringen snarast bor sakerstalla att ett sérskilt format for
éverlamnande av datalagrade uppgifter fran teleoperatdrerna till de
brottshek&mpande myndigheterna inférs och tillkdnnager detta for
regeringen.



BILAGA 2

Regeringens lagforslag

1  Forslag till lag om @ndring i lagen (2003:389)
om elektronisk kommunikation

Harigenom foreskrivs att 6 kap. 16 a och 16 d §§ lagen (2003:389) om
elektronisk kommunikation ska ha f6ljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

6 kap.

16a§!

Den som bedriver verksamhet som &r anmélningspliktig enligt
2 kap. 1 § &r skyldig att lagra sddana uppgifter som avses i 20 § forsta
stycket 1 och 3 som dr nodvidndiga for att spara och identifiera
kommunikationskéllan, slutmalet for kommunikationen, datum, tidpunkt
och varaktighet fér kommunikationen, typ av kommunikation, kom-
munikationsutrustning samt lokalisering av mobil kommunikations-
utrustning vid kommunikationens bdrjan och slut.

Skyldigheten att lagra uppgifter Skyldigheten att lagra uppgifter
enligt forsta stycket omfattar enligt forsta stycket omfattar
uppgifter som genereras eller uppgifter som genereras eller
behandlas vid telefonitjanst, med- behandlas vid telefonitjinst och
delandehantering, internetdtkomst meddelandehantering via mobil
och tillhandahdllande av kapacitet  ndtanslutningspunkt  samt  vid
for att fa internetdtkomst (anslut-  internetitkomst. Aven vid en miss-
ningsform). Aven vid misslyckad lyckad uppringning giller skyldig-
uppringning géller skyldigheten att heten att lagra uppgifter som
lagra uppgifter som genereras eller  genereras eller behandlas.
behandlas.

For telefonitjcinst gdller
lagringsskyldigheten enligt forsta
stycket inte uppgifi om nummer som
ett samtal styrts till.

Den som é&r skyldig att lagra uppgifter enligt denna paragraf far uppdra
at ndgon annan att utfora lagringen.

Regeringen eller den myndighet
som regeringen bestimmer med-
delar narmare foreskrifter om vilka
uppgifter som ska lagras enligt
denna paragraf.

! Senaste lydelse 2012:127.

Regeringen eller den myndighet
som regeringen bestimmer kan
med stod av 8 kap. 7 § regerings-
formen meddela ndrmare fore-
skrifter om vilka uppgifter som ska
lagras enligt denna paragraf.
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16d §

Uppgifter som avses i 16 a § ska
lagras i sex manader rdiknat fian
den dag kommunikationen av-
slutades. Vid utgangen av denna tid
ska den lagringsskyldige genast
utplina dem, om annat inte foljer
av andra stycket.

Om uppgifier som avses i forsta
stycket begdrts utlimnade fore
utgangen av den foreskrivna lag-
ringstiden men uppgifterna inte har
hunnit ldmnas ut, ska den lagrings-
skyldige lagra uppgifterna till dess
sa har skett och ddrefter genast
utplana de lagrade uppgifterna.

Uppgifter som avses i 16 a § ska
lagras enligt foljande:

— Uppgifter som genereras eller
behandlas vid telefonitjdnst och
meddelandehantering via mobil
nétanslutningspunkt ska lagras i
sex manader. Lokaliseringsupp-
gifter ska dock lagras i endast tva
mdnader.

— Uppgifter som genereras eller
behandlas vid internetatkomst ska
lagras i tio manader. Om upp-
gifierna identifierar den utrustning
ddr kommunikationen slutligt av-
skiljs fran den lagringsskyldige till
den enskilda abonnenten ska de
dock lagras i endast sex manader.

Lagringstiden rdknas firan den
dag kommunikationen avslutades.

Nar lagringstiden lopt ut ska den
lagringsskyldige genast utplana
uppgifterna. Om en begdran om
utldmnande har kommit in innan
lagringstiden Iopt ut, ska den lag-
ringsskyldige dock fortsdtta lagra
uppgifterna till dess att de ldmnats
ut. Efter utlamnandet ska upp-
gifierna genast utplanas.

Regeringen eller den myndighet
som regeringen bestimmer kan
med stod av 8 kap. 7 § regerings-
formen meddela ndrmare fore-
skrifter om lagringstiden enligt
forsta stycket.

Denna lag trader i kraft den 1 oktober 2019.

2 Senaste lydelse 2012:127.
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2 Forslag till lag om dndring i lagen (2012:278)
om inh@mtning av uppgifter om elektronisk
kommunikation i de brottsbekdmpande
myndigheternas underrittelseverksamhet

Harigenom f6reskrivs i fraga om lagen (2012:278) om inhdmtning av
uppgifter om elektronisk kommunikation i de brottsbekdmpande myndig-

heternas underrittelseverksamhet

dels att nuvarande 4-9 §§ ska betecknas 3-8 §§,
dels att 2 § och de nya 3—5 §§ ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Uppgifter far hamtas in om
omstindigheterna &r sddana att

1. atgdirden dr av scirskild vikt for
att forebygga, forhindra eller upp-
ticka brottslig verksamhet som
innefattar brott for vilket inte dr
foreskrivet lindrigare straff &n
féangelse i tva ar, och

2. skdlen for atgdrden uppviger
det intrang eller men i ovrigt som
atgdrden innebdr for den som
atgdrden riktar sig mot eller for
ndgot annat motstdende intresse.

Foreslagen lydelse

28

Uppgifter far hamtas in om
omsténdigheterna 4r sddana att
atgdrden dr av sdrskild vikt for att
forebygga, forhindra eller upp-
ticka brottslig verksamhet som
innefattar

1. brott for vilket det inte ar
foreskrivet lindrigare straff &n
fédngelse i tva éar,

2. sabotage enligt 13 kap. 4§
brottsbalken,

3. kapning, sjo- eller lufifarts-
sabotage eller flygplatssabotage
enligt 13 kap.5a§ forsta eller
andra stycket eller 5b§ forsta
stycket brottsbalken, om brottet
innefattar  sabotage enligt 4§
samma kapitel,

4. brott mot medborgerlig frihet
enligt 18 kap. 5 § brottsbalken,

5. spioneri, grov obehorig
befattning med hemlig uppgift eller
grov olovlig  underrdttelseverk-
samhet mot Sverige, mot frdim-
mande makt eller mot person enligt
19kap. 5 eller 8§, 10§ andra
stycket, 10 a§ andra stycket eller
10 b § andra stycket brottsbalken,

6. foretagsspioneri enligt 26 §
lagen (2018:558) om foretags-
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49

Beslut om inhdmtning av
uppgifter fattas av myndigheten.
Myndighetschefen far delegera
ritten att fatta beslut om in-
hémining till en annan anstdlld vid
myndigheten som har den sdrskilda
kompetens, utbildning och erfaren-
het som behovs.

Den som rdtten att fatta beslut
har delegerats till, far inte fatta
beslut om inhdmtning i sadan
operativ verksamhet som han eller
hon deltar i.

! Tidigare 3 § upphavd genom 2019:000.

hemligheter, om det finns anled-
ning att anta att den brottsliga
verksamheten utbvas pd uppdrag
av eller understods av en frim-
mande makt eller av ndgon som
agerar for en frammande makts
rdkning,

7. grovt brott enligt 3 § andra
stycket lagen (2002:444) om straff
for finansiering av sdrskilt allvarlig
brottslighet i vissa fall eller grovt
brott enligt 6 § lagen (2010:299)
om straff for offentlig uppmaning,
rekrytering och utbildning av-
seende terroristbrott och annan
sdrskilt allvarlig brottslighet,

8. grov misshandel eller olaga
frihetsberévande enligt 3 kap. 6 §
eller 4kap. 2§ forsta stycket
brottsbalken i avsikt att paverka
offentliga organ eller den som
yrkesmdissigt bedriver nyhetsfor-
medling eller annan journalistik att
vidta eller avsta fran att vidta en
atgard eller att hdmnas en dtgdrd.

Uppgifier far bara hdamtas in om
skdlen for atgdrden uppviger det
intrang eller men i ovrigt som
atgdrden innebdr for den som
atgarden riktar sig mot eller for
ndgot annat motstdende intresse.

3!

Beslut om inhdmtning av
uppgifter fattas av dklagare vid
Aklagarmyndigheten efter ansokan
av Polismyndigheten, Sckerhets-
polisen eller Tullverket.
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I ett beslut om inhdmtning av
uppgifter ska det anges vilken
brottslig verksamhet och vilken tid
beslutet avser samt vilket telefon-
nummer eller annan adress, vilken
elektronisk kommunikationsutrust-
ning eller vilket geografiskt omrade
beslutet avser. Tiden far inte be-
stdmmas lédngre @n nédvéndigt och
far, ndr det géller tid som infaller
efter beslutet, inte Overstiga en
manad fran dagen f6r beslutet.

Om det inte ldngre finns skil f6r
ett beslut om inhdmtning av upp-
gifter, ska beslutet omedelbart
havas.

6§

Scikerhets- och integritetsskydds-
ndmnden ska underrdttas om ett
beslut om inhdmtning av uppgifter
enligt denna lag. Underrittelsen ska
ldimnas senast en manad efter det att
drendet om inhdmtning avslutades.

REGERINGENS LAGFORSLAG ~ BILAGA 2

43

I ett beslut om inhdmtning av
uppgifter ska det anges vilken
brottslig verksamhet och vilken tid
beslutet avser samt vilket telefon-
nummer eller vilken annan adress,
vilken elektronisk kommunika-
tionsutrustning eller vilket geo-
grafiskt omrade beslutet avser.
Tiden fér inte bestdmmas ldngre &n
nodviandigt och fér, nér det géller
tid som infaller efter beslutet, inte
Overstiga en manad fran dagen for
beslutet.

Om det inte ldngre finns skl for
ett beslut om inhdmtning av upp-
gifter ska den ansokande myndig-
heten omedelbart héiva beslutet.

59

Den ansokande myndigheten ska
underrdtta Sckerhets- och inte-
gritetsskyddsndmnden om ett beslut
om inhdmtning av uppgifter enligt
denna lag. Underrittelsen ska ldm-
nas senast en ménad efter det att
drendet om inhdmtning avslutades.

Denna lag triader i kraft den 1 oktober 2019.

2018/19:JuU27
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2018/19:JuU27 BILAGA2  REGERINGENS LAGFORSLAG

2 Forslag till lag om dndring i lagen (2017:718)
om #ndring i lagen (2012:279) om dndring 1
lagen (2012:278) om inhdmtning av uppgifter
om elektronisk kommunikation i de
brottsbeké@mpande myndigheternas
underrittelseverksamhet
Harigenom foreskrivs att lagen (2017:718) om éndring i lagen (2012:279)
om &ndring i lagen (2012:278) om inhdmtning av uppgifter om elektronisk

kommunikation i de brottsbekdmpande myndigheternas underrittelse-
verksamhet ska ha f6ljande lydelse.

3§ lagen (2012:278) om inhdmtning av uppgifter om elektronisk

kommunikation i de brottsbekdmpande myndigheternas underrittelse-
verksamhet ska upphora att gélla vid utgangen av september 2019.
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BiLAGA 3

Reservanternas lagforslag

Reservation 2 (forslagspunkt 2)

Andring i regeringens forslag till lag om andring i
lagen (2003:389) om elektronisk kommunikation

Regeringens forslag

Reservanternas forslag

6 kap.
16d 8§
Uppgifter som avses i 16 a § ska lagras enligt foljande:

— Uppgifter som genereras eller
behandlas vid telefonitjanst och
meddelandehantering  via  mobil
natanslutningspunkt ska lagras i sex
manader. Lokaliseringsuppgifter ska

— Uppgifter som genereras eller
behandlas vid telefonitjdnst och
meddelandehantering ska lagras i sex
manader. Lokaliseringsuppgifter ska
dock lagras i minst sex manader.

dock lagras i endast tva méanader.

— Uppgifter som genereras eller behandlas vid internetatkomst ska lagras i
tio manader. Om uppgifterna identifierar den utrustning dar kommunikationen
slutligt avskiljs fran den lagringsskyldige till den enskilda abonnenten ska de
dock lagras i endast sex manader.

Lagringstiden raknas fran den dag kommunikationen avslutades.

Nér lagringstiden 16pt ut ska den lagringsskyldige genast utplana
uppgifterna. Om en begdran om utldmnande har kommit in innan lagringstiden
16pt ut, ska den lagringsskyldige dock fortsétta lagra uppgifterna till dess att
de lamnats ut. Efter utlamnandet ska uppgifterna genast utplanas.

Regeringen eller den myndighet som regeringen bestammer kan med stod
av 8 kap. 7 8 regeringsformen meddela narmare foreskrifter om lagringstiden
enligt forsta stycket.

Tryck: Elanders Sverige AB, Véllingby 2019

2018/19:JuU27

33



	Utskottets förslag till riksdagsbeslut
	Redogörelse för ärendet
	Utskottets överväganden
	Datalagring vid brottsbekämpning – anpassningar till EU-rätten

	Reservationer
	Förteckning över behandlade förslag
	Proposition 2018/19:86 Datalagring vid brottsbekämpning – anpassningar till EU-rätten:
	2018/19:3069 av Linda Westerlund Snecker m.fl. (V):
	2018/19:3072 av Jonny Cato Hansson m.fl. (C):
	2018/19:3077 av Adam Marttinen m.fl. (SD):
	2018/19:3079 av Johan Forssell m.fl. (M, KD):

	Regeringens lagförslag
	Reservanternas lagförslag

