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Tydliggor arvdabalken

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om behovet av en dversyn
av reglerna om efterarvsritt och tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att drvdabalken (AB 3:8)
bor tydliggoras till ledning for réttstillimpningen, varvid krav inte ska stéllas pa
“konkret efterarvsritt”, och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

3 kap. 8 § drvdabalken stadgar: ”Finns det vid den efterlevande makens dod
arvsberittigade efter endast en av makarna, skall dessa arvingar drva allt.” Forarbetena
ger inte nagot klart svar pa frigan om bestammelsen forutsétter efterarv for att vara
tillamplig. Regeln har gett upphov till en omfattande réttsvetenskaplig diskussion
rorande sévil dess rittsliga natur som den krets av arvsberdttigade sldktingar som drver i
stéllet for Allmdnna arvsfonden. Enligt den praxis som har etablerats genom ett av-
gorande av Hogsta domstolen (NJA 2005 s. 400) uppstills i dag krav pa konkret efter-
arvsratt” for att brostarvingar ska drva fore arvsfonden. Justitieradet och professorn
Gertrud Lennander tillkdnnagav i avgorandet &r 2005 en avvikande mening och anforde
att krav pa konkret efterarvsrétt rimligen inte borde uppratthallas. Hon framforde liksom
departementschefen i forarbetena, att det inte dr godtagbart att den slumpmaéssiga
ordningsfoljd i vilken makar avlider ska avgdra om sérkullbarn far drva dven den
efterlevande. Utfallet blir exempelvis helt olika beroende pad vem av makarna som
avlider forst efter en trafikolycka dar bdda omkommer.

Syskon till den forst avlidne drver den efterlevande utan att konkret efterarvsritt
behover foreligga, vilket den forst avlidnes barn inte gor, annat 4n om de gjort ett
arvsavstdende da de tagit emot arvet efter sin fordlder. Kravet pa konkret efterarvsrétt
kan dessutom mycket létt kringgas genom att den forst avlidnes siarkullbarn avstér en
symbolisk summa till efterlevande for att sdkerstélla att det pa pappret uppkommer en
sddan arvsritt.



Advokat Thorulf Arwidson har 1 en debattartikel 1 Dagens Juridik (26/11 2018) gett
ytterligare flera anmérkningsvérda exempel pa hur det ekonomiska utfallet helt slump-
maissigt beror pd vem av makarna som avlider forst. Det som beskrivs i debattartikeln
synes mig hogst réttsosdkert samt synes strida mot stadgandets syfte vid dess tillkomst
ar 1988. Jur.dr Anders Eriksson, tidigare bland annat generaldirektor i Kammarkollegiet
(Arvsfonden), har i en monografi (Efterarv — Komplikationer vid slutlig férdelning av
kvarldtenskap, 2018) over efterarvsratten forklarat att det enligt hans mening foreligger
behov av en Gversyn av reglerna om efterarvsritt. Som exempel pa mirkliga konse-
kvenser av nuvarande praxis, med krav pa konkret efterarvsritt, omtalar han fallet med
tva sirkullbarn efter den forst avlidne av makar. Det barn som tar emot sitt arv kommer
sedan inte att drva den efterlevande. Det barn som véntar med att ta ut arvet efter sin
fordlder far sedan dven hela arvet efter den efterlevande. Detta blir férhallandet 4ven om
det ena barnet avvaktar med 1/10, eller mindre, av arvet fran den egna fordldern.

Det anforda visar att det dr angeldget att stadgandet tydliggors sa att det klart
framgér att krav pa konkret efterarvsritt inte ska uppstillas. Detta métte riksdagen ge
regeringen tillkdnna.
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