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Situationen i Gaza

Anf. 1 HANS LINDE (v):

Herr talman! Vénsterpartiet begirde en aktuell debatt om Gaza den 8
januari. Vi gjorde det utifran den bestdrtning och den sorg vi kénde dver
Israels grova och omfattande brott mot Gazas befolkning.

Men vi gjorde det ocksé utifran den frustration vi kdnde dver den bor-
gerliga regeringens agerande hdr i Sverige, ddr varken utrikesministern
eller statsministern lyckades ta orden folkrdtt, minskliga réttigheter eller
fordoma i sin mun 1 nagot av de officiella uttalanden som gjorts. Samma
frustration kénde vi 6ver EU:s flathet och urséktanden infor Israels krigs-
forbrytelser.

Nu har Israel, &tminstone tillfalligt, avbrutit sin militiroffensiv mot
Gaza. Men freden &r fortfarande avldgsen, for fred maste ju innebdra na-
got mer dn fridnvaron av israeliska bombmattor. Fred forutsétter att Isra-
els ockupation av Palestina upphor.

Det lidande och den forstorelse som Israel skapat &r svaréverblick-
bara men ska inte underskattas. Fragan dr vad som kommer vara vérlds-
samfundets svar pa Israels grova brott mot folkrétten och krigets lagar.
Det borde vara en sjélvklarhet att Sverige avbryter sitt militdra samarbete
med staten Israel och att EU héver sitt formanliga handelsavtal med Is-
rael, som faktiskt dr villkorat med respekt for de ménskliga rattigheterna.

En oberoende internationell utredning maste komma till stind omgé-
ende, och Sverige bor undersdka alla mojligheter att stilla alla krigsfor-
brytare infor ritta. Sverige maste ocksd som enskilt land och inom EU
och FN kréva att Israel betalar skadestiand for de bistindsprojekt som
skadats eller forstorts.

Eller &r det sa att Sverige och EU dn en ging ska lata Israels grova
och omfattande brott och Gvergrepp passera utan att det far négra som
helst konsekvenser?

Anf. 2 Utrikesminister CARL BILDT (m):

Herr talman! Tack for ordet! Tack ocksa, inte bara till Vénsterpartiet,
utan dven till oppositionspartierna som har berett regeringen denna moj-
lighet att séga nigra ord om det arbete som vi dr djupt inblandade i nir
det giller att pd den starka europeiska bas som vi numera har forsdka
bidra till fredsanstrangningarna i Mellandstern.
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Det sker under synnerligen svira omsténdigheter. Vi hade nog alla
hoppats att det gdngna &ret med Annapolisprocessen skulle ha gett moj-
lighet till kanske till och med betydande framsteg. Forutsittningarna var
inte alldeles obefintliga.

Men genom en serie av omsténdigheter dr vi nu i en situation dér
fredsanstrangningarna snarare har gatt bakat. Det dr en situation dér vi nu
visserligen efter kriget om Gaza har fatt tva ensidigt deklarerade vapen-
vilor, men dér hindelseutvecklingen under gérdagen, natten och morgon-
timmarna har visat hur briacklig, hur skor, hur farlig situationen &r, inte
bara kring Gaza utan ocksa i fredsprocessen, eller vad vi nu ska kalla det,
mellan Israel och Palestina — jag skulle vilja sidga i regionen i dess helhet.

I denna situation kan man dgna mycken tid &t att grava i den djupa
historien. Det dr 60 ar av misslyckanden. 60 ar nér Israel inte har fatt fred
eller full acceptans for sin existens i arabvarlden. 60 &r nér palestinierna
inte har fatt sin rétt att leva i fred i sin stat. 60 ar av — 14t oss erkénna det
— misslyckade internationella anstringningar for att fa fred i ett av de
omraden dér freden betyder mest for stabiliteten i vérlden i dess helhet.

Det sdger sig sjdlvt att detta ldgger en borda pa oss alla att nu forsoka
an mer.

Vart vi vill ga tror jag inte att det rdder ndgon som helst tvekan om,
och dven om jag &r alldeles 6vertygad om att denna debatt hér i riksdagen
ater kommer att visa att det finns védldiga skillnader i historieskrivningen
— vi dr vildigt bra i Sveriges riksdag att pé olika sétt fordela ansvaret pa
andra — sé finns det en betydande samstdmmighet om vad vi faktiskt vill
astadkomma.

Det finns ingen siker framtid for Israel. Det finns ingen réttvis fram-
tid for palestinierna som inte grundar sig pa en tvastatslosning. Det iro-
niska &r ju att vi ungefirligen vet hur denna tvastatslosning ska se ut.
Utgéangspunkten ar folkrédtten och 1967 érs granser. Sedan kan forhand-
lingar leda till justeringar i detta. Utgangspunkten ar skisserad till mycket
stor del i det historiskt betydelsefulla arabiska fredsinitiativet.

Utgéangspunkten dr ocksa att de numera tack och lov mer marginella
grupperna, det vill sdga ett Isracl som kréver ett Stor-Israel dar palestini-
erna inte har ndgon plats eller de pa den arabiska eller palestinska sidan
som vill utradera Israel frdn kartan, av historien fir marginaliseras till
forman for de stora majoriteter bade i Israel och bland palestinier som
faktiskt vill ha en bestaende fred.

Valdet kan inte vara vigen framat. Terrorn kan inte accepteras hér, li-
ka lite som nagon annanstans. Det dr bara freden och férsoningen och
samverkan som kan ge vanliga ménniskor i Israel, Palestina och arab-
vérlden en mdjlighet till en anstdndig, véardig och méansklig utveckling.

Jag nimnde att forra aret var ett ar nir det fanns forutséttningar for
framsteg. Nu blev det inte s&, men vi ska inte heller glomma de tendenser
till framsteg som fanns.

Annapolisprocessen ledde till direkta, omedelbara forhandlingar mel-
lan palestinska och israeliska foretrddare som berdrde alla de kénsliga
omrédena.

Vi fick till stdnd indirekta forhandlingar mellan Israel och Syrien via
turkisk formedling som visade att den vdgen kanske dr nidgot mer fram-
komlig &n vad vi hade trott tidigare.



Vi fick genom egyptisk formedling dessutom en, kan man séga, indi-
rekt forhandling mellan Israel och Hamas som i juni resulterade i, om &n
icke en vapenvila, sd dock ndgon typ av halvt dmsesidig forstielse om
aterhallsamhet kring Gaza. En aterhdllsamhet som inte definierades i
papper, och detta dr ju svagheten i det hela, men dir man i alla fall utgick
fran att Hamas skulle gora allt de kunde for att se till att inga raketattack-
er riktades mot Israel, framfor allt inte av organisationen sjdlv. Israel
skulle visa aterhallsamhet och ocksé létta pa den isoleringspolitik gente-
mot Gaza som man hade bedrivit under lang tid, sjdlvfallet framfor allt
efter 2006 och dnnu vérre efter 2007.

Det var den vapenvilan som kom att eroderas i november och som
Hamas sade upp den 19 december. Raketbeskjutningarna borjade, och i
mellandagarna slog sé Israel till med sitt motangrepp som kom att pagé i
22 dagar.

Israel hade rétt att svara pa raketattackerna. Om Israel till fullo hade
accepterat eller respekterat det som 14g i den indirekta 6verenskommel-
sen 1 juni dr enligt min mening i hdg grad diskutabelt. Isoleringspolitiken
dr icke vare sig moraliskt forsvarbar eller politiskt hallbar. Men man
hade ritt att slé tillbaka och forsvara sig.

Sedan gick man sa langt att jag tror att det fran israelisk egen ut-
gangspunkt blev kontraproduktivt, bade vad géller utvecklingen i region-
en, vad géller attityden till Israel i stora delar av arabvirlden och alldeles
sdkert ocksé vad géller Israels position i vérlden i ovrigt.

Man talar om att man har &terupprittat sin avskrackningsforméaga —
méhinda. Lirdomen av historien &r att ingen nation, oavsett hur stor den
ar, kan bygga sin sékerhet bara pa avskrickning. Det dr forsoning som
bygger fred. Avskriackning baddar oftast for fortsatta konflikter.

Lat mig leva upp till det jag sade, att forsoka titta framat och ge bara
nagra utgangspunkter for vad vi maste forsoka gora nu.

Det viktigaste ar att sdkra den fortsatta vapenvilan. Ingen borde ha in-
tresse av att ateruppta striderna. En sékrad vapenvila kraver sjélvfallet att
raketattacker och andra valdshandlingar mot Israel inte aterupptas, men
det kréver ocksé att isoleringen av Gaza hdvs och att, som en del av
detta, effektiva atgirder mot smuggling av vapen vidtas.

Detta att hdva isoleringen och stoppa smugglingen &r intimt samman-
knippade. Med fortsatt isolering kommer smuggling for alltfor manga att
framstd som en livsnddvéindighet och for vissa som en extremt 16nsam
verksamhet. Att stoppa den blir dé i praktiken omojligt.

Men att hiva isoleringen handlar inte frimst om att stoppa smugg-
lingen. Forst och framst handlar det om att ge méanniskorna i Gaza en
rétt, inte bara att 6verleva genom humanitir hjilp utan att leva, och att
rétten ocksa till ett normalt ekonomiskt liv kan ateruppréttas.

Den israeliska isoleringspolitiken har hitintills varit moraliskt ofor-
svarbar och politiskt kontraproduktiv. I en ekonomi som faller samman
raseras ocksé stodet for moderationens krafter. Det dr desperationens, det
ar hamndens och det dr valdets krafter som da tar éver, som dominerar
och som styr utvecklingen. Det ar det som vi har sett si tragiska tecken
pa i Hamas starkare stillning, i Hamas valdsanvindning. Den f6ds ur den
desperation som odlas av isoleringspolitiken.
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Budskapet fran Europeiska unionen pé denna punkt &r lika starkt som
det ar tydligt. Isoleringen maste hdvas. Gaza maste ha rétten att leva. Det
ar en forutséttning for freden.

Dartill kommer att vi uttrycker starkt stod for president Abbas forny-
ade anstridngningar att uppnd en palestinsk forsoning. Att nd fram till en
overenskommelse om en regering som har makt och myndighet savil i
Gaza som pa Vistbanken &r ocksd avgorande for att kunna &stadkomma
en verklig, av alla accepterad ateruppbyggnad av Gaza. Om en siadan for-
soning resulterar i en mer renodlad samlingsregering eller i nigon mer
teknokratisk Gvergangsregering dr inte var sak att bedoma. Vi skulle vil-
komna den, och vi skulle vara beredda att samarbeta med den. Ansvaret
for de fortsatta fredsforhandlingarna kommer dock dven fortsattningsvis
att ligga hos president Abbas.

Herr talman! Detta &r utgdngspunkter for en politik som syftar till att
ddmpa valdet, minska spanningarna och skapa forutséttningar for en
fredsprocess. I dag ér sévél Europeiska unionens Javier Solana som pre-
sident Obamas George Mitchell i Tel Aviv och Jerusalem efter samtal i
gér i Kairo. De kommer bédgge att fortsétta i regionen, och nigra av oss
andra kommer att forstirka deras insatser pa olika sitt under den nirm-
aste veckan. Om vi har forutsittningar att i nagot litet avseende lyckas
efter 60 &r av misslyckande ldmnar jag osagt. Men stddet fran Sveriges
riksdag i de anstringningarna betyder mycket och har sin betydelse dven
i ett vidare perspektiv.

Anf. 3 HANS LINDE (v):

Herr talman! Vi kan nu i grova drag sammanfatta 22 dagar av israe-
lisk militdroffensiv mot Gazaremsan. Israeliska ménniskoréttsorganisat-
ioner rapporterar att minst 1 300 palestinier har dddats. Oberoende kéllor
hévdar att s& mycket som 80 procent av dessa doda har varit civila. 410
barn har dédats och 104 kvinnor. Over 5 320 palestinier har skadats,
manga av dem allvarligt. Samtidigt har 13 israeler dodats, 3 av dem av
egen eldgivning.

Den materiella forstorelsen dr omfattande. Tiotusentals Gazabor har
fatt sina hem forstorda. 400 000 Gazabor har inte léngre tillgang till rent
vatten. Ca 50 FN-byggnader och 21 hélsokliniker och sjukhus har blivit
helt eller delvis forstorda.

Att det minskliga lidandet och den materiella forstorelsen pad Gaza-
remsan har blivit s& omfattande dr knappast forvanande. Israel har i sina
urskillningslsa attacker inte skonat ndgon del av samhillet pa Gazarem-
san. Skolor, sjukhus, moskéer, ambulanser och FN-byggnader har bom-
bats och beskjutits.

For de 1,5 miljoner Gazabor som spérrats in pa en yta som motsvarar
den svenska 6n Orust har det inte funnits ndgon sékerhet, ingenstans att
fly eller att soka skydd ndr en av virldens militira stormakter valt att
urskillningslost attackera ett utfattigt folk, inspérrat pa ett omrade som
inte kan beskrivas som ndgonting annat én varldens storsta fangldger. Det
vi har sett kan inte beskrivas som nagot annat én ett skolboksexempel pa
brott mot folkrétten och krigets lagar.



De raketer som Hamas har avfyrat in i Israel 4r inte forenliga med
folkritten och fortjanar bara forddomanden, men Hamas raketer kan aldrig
legitimera de langt mer omfattande israeliska attackerna pa palestinsk
civilbefolkning. Israels attacker har kallats sjalvforsvar, men hur kan be-
skjutning av skolor, ambulanser och sjukhus kallas sjilvforsvar? P4 vil-
ket sitt har staten Israel blivit sékrare av att 410 palestinska barn har
mordats?

Israel har sjélvt valt att inleda en markoffensiv pa Gazaremsan, har
sjdlvt valt att bomba FN:s center for humanitir hjélp, har sjélvt valt att
anvinda sig av vit fosfor. Ingen annan #n Israel bér ansvaret for detta. Ar
2009, i ar, kan vi inte passivt bevittna grova och omfattande brott mot
folkritten. De ansvariga méste stéllas infor rétta.

Men Israel har redan deklarerat att ingen kommer att stéllas infor
ritta, innan ndgon undersdkning har hunnit géras. Ehud Olmert har redan
meddelat att ”befdl och soldater ska veta att de &r sdkra fran olika tribu-
naler och att staten Israel kommer att beskydda dem som de beskyddade
oss 1 Gaza”. S& mycket for rittsstaten i det som ibland kallas for Mella-
ndsterns enda demokrati.

Nir Israel véigrar att ta ansvar for sina krigsforbrytelser dr det om-
vérldens ansvar att se till att Israel och de krigsforbrytare som har begétt
brott stills infor rétta, oavsett nationalitet, och att vi skickar ut en tydlig
signal till krigsforbrytarna i Mellandstern att de inte har nigonstans att
gdmma sig.

I en rad EU-lénder, inklusive Sverige, finns mdjligheten att stélla
krigsforbrytare infor ritta i nationella domstolar. Den mojligheten maste
vi hir i Sverige utnyttja. Ar den svenska regeringen beredd att agera for
att krigsforbrytare som kommer till vart land eller till ndgot annat EU-
land stélls infor ritta?

Carl Bildt talade tidigare om de svara forutsittningarna for ett arbete
for fred. Det ar ingen tvekan om att végen till fred kommer att bli pro-
blematisk och svar. Men det som Carl Bildt glomde var ju att Sverige
och EU sjdlva har forsvarat forutséttningarna for fred genom att vélja att
végra prata med samtliga parter i konflikten, genom att vagra sitta press
pa staten Israel.

I stéllet har vi kunnat se hur Sverige och EU pé omrade efter omrade
det senaste aret har gett Israel forméner. I somras fornyade EU sitt han-
delsavtal med Israel, ett av de mest formanliga handelsavtalen som EU
har med nagot land. Liknande avtal med andra stater har hiavts efter om-
fattande brott mot de ménskliga réttigheterna. Det borde vara en sjélv-
klarhet att Sverige och EU nu gor detsamma med handelsavtalet med
Israel.

Den 8-9 december beslutade EU:s utrikesminister, med svenskt stod,
att fordjupa det politiska samarbetet med Israel. Bland annat ska EU:s
internationella ESDP-insatser Oppnas for israeliskt deltagande och fler
hogniviméten ska héllas med Israels forsvarsminister. Ar det verkligen
rimligt, Carl Bildt, att EU:s finrum ska 6ppnas for den israeliska for-
svarsministern Ehud Barak, den person som bir det yttersta ansvaret for
de omfattande krigsforbrytelser som Israel har gjort sig skyldigt till?
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Aven vi i Sverige har ett djupt och omfattande militéirt samarbete med
Israel, ett samarbete som sjélvklart borde avbrytas i ljuset av det som har
hént den senaste tiden.

Jag frdgade i min inledning om Sverige ska lata Israels brott passera
utan konsekvenser. Jag méste dndé tolka Carl Bildts svar som ett tydligt
ja. Det kommer inte att bli ndgra konsekvenser for Israel. Inga krav kom-
mer att stéllas. Ingenting kommer att hdnda nér det géller Israels relat-
ioner till EU eller till Sverige.

Israel verkar ha fatt en sérstéllning i EU:s och Sveriges 6gon. Hade vi
accepterat att ndgot annat land i Asien, Afrika eller Latinamerika hade
betett sig som staten Israel utan att det hade féatt ndgra som helst konse-
kvenser? Det borde vara en sjédlvklarhet att EU:s handelsavtal hévs, att
EU:s fordjupade samarbete fryses och att Sverige upphor med sitt mili-
tdra samarbete med Israel. Med vilken trovardighet kommer Sverige att
kunna tala om fred, frihet och folkrétt i ndgon del av virlden om vi later
Israels grova brott passera i dag?

(Appléader)

I detta anforande instimde Egon Frid, Lars Ohly och Kent Persson
(alla v).

Anf. 4 URBAN AHLIN (s):

Herr talman! 1 dagens aktuella debatt om Gaza &dr det viktigt att vi
skaffar oss perspektiv.

1 300 dodade och 6ver 5 000 skadade 1 Gaza motsvarar, om vi sétter
dessa siffror i relation till Sverige, dver 8 000 ddédade svenskar och langt
over 30 000 skadade svenskar. Hans Linde ndmnde att 410 barn dodades
i Gaza, vilket i Sverige skulle motsvara 2 440 barn. Ar det rimligt? Allt
detta skedde pa en yta som motsvarar en fjirdedel av Oland.

Tvé fragor kommer att hdnga kvar i luften oerhort lange: Vilket in-
tresse hade Israel av att 410 barn dodades 1 denna konflikt? P4 vilket sétt
tjénar det Israels intresse?

Carl Bildt sade att vi nu ska se framat. Trots det anviander han langt
mer 4n dtta minuter av sina tio minuter till att bara beskriva historien. Det
ar ndgot som vi alla kan. Det visentliga ar naturligtvis att fokusera pa
vad vi kan gora for att fa till stdnd en ordentlig fredsprocess. Carl Bildt
hade tva besked, ndmligen att vi maste sékra vapenvilan och att isole-
ringen av Gaza maste upphdra. Ingenting annat.

Jag vill hdnvisa till det uttalande som Socialdemokraternas verkstal-
lande utskott har antagit om Gazakrisen. De sex minuter jag har till for-
fogande ricker inte for att beskriva allt det vi socialdemokrater tycker
och vill gora i detta. Jag vill ta tillfdllet i akt i denna aktuella debatt att
rikta mig till regeringen och fraga vad det ar vi ska gora framover. Vi
socialdemokrater menar att det dr visentligt att de krigsforbrytare som nu
finns i denna konflikt utan tvekan stills infor rétta. Pa vilket sitt &r Sve-
rige berett att agera inom FN:s rad for ménskliga rittigheter och inom
Internationella brottmalsdomstolen for att undersdka, prova och forsoka
fd de krigsforbrytare som nu finns att stillas infor ritta? Krigsbrott ska
beivras. Det géller sévil israeler som har anvint oproportionerligt dver-
véld, anvint vit fosfor, som att det ockséa ska provas om Hamas har an-
vént civila som skoldar.



Nér Carl Bildt uttalar sig pa sin blogg efter EU-méten faller en stor
del av bordan pd Hamas och palestinierna, det vill sdga att de ska agera.
Jag tycker att det dr fel fokus. Efter det fruktansvirda som har skett i
Gaza maéste det stéllas oerhort starka krav pé Israel. Varfor? Jo, for att det
dr minga runt om i vérlden, speciellt i Palestina, som faktiskt fragar sig
om Israel vill ha fred. Vad tjanade 410 barns dod till nytta for Israel? Det
ar viktigt att den svenska regeringen och EU stiller stenharda krav pa
Israel for att de ska bevisa att de vill ha fred.

Israel ska omedelbart hidva blockaden mot Gaza, se till att humanitér
hjélp kan komma in och se till att vanligt folk i Gaza kan ha en mgjlighet
att handla med omvérlden. All annan isolering leder naturligtvis till 6kad
extremism.

Ta bort vigspérrarna. Underlatta vid checkpoints. Se till att muren
inte gar pa ockuperat omradde. Upphor med boséttningspolitiken. Avsluta
ockupationen av Vistbanken.

Det ska stillas stenhdrda krav pa Israel, som nu maste visa reell vilja
till fred.

Det krav som har stillts pa palestinierna r att de ska ha en samlings-
regering och samtala med varandra. Lat mig aterkomma till det. Sjélv-
klart ska vi i omvérlden ocksa stélla krav pA Hamas att omedelbart av-
sluta sin raketbeskjutning mot israelerna.

Vad kan vi gora i Sverige? Socialdemokraterna har framfort att vi i
Sverige ska krdva att det fordjupade samarbetsavtalet med Israel ska
suspenderas. Det ska suspenderas #énda tills Israel visar en genuin vilja
genom konkret handling.

Undersok vart militdra samarbete. Viga ta en diskussion om vi ska
fortsitta det militira samarbete som vi i dag har med Israel. Sammanstéll
alla de bistdndsprojekt som nu har forstorts i Gaza. Undersdok mdjlighet-
en att stélla krav pa Israel att aterbetala. Lyft fram kvinnornas och bar-
nens situation i Gaza. Det ar oerhort latt att forsta den frustration méanni-
skorna kdnner och den traumatisering som sker. Om det ska vara en ge-
nuin fredsprocess framover borde svenskt bistdnd ga till de traumatise-
rade barnen och kvinnorna i Gaza. Glom inte bort FN:s resolution 1325
om kvinnors roll i fredsprocessen.

Carl Bildt och jag hade forra éret en debatt om behovet av att samtala
och fora en dialog med alla parter i konflikten. Da kallade Carl Bildt mig
for Hamaskramare. Vi socialdemokrater krdvde att den hir regeringen
skulle ha ett samarbete med den samlingsregering som Hamas gick med
pa ndr bade Fatah och Hamas ingick i regeringen. Carl Bildt besokte
samlingsregeringen och talade med foretrddare for Fatah men inte med
foretradare for Hamas. Jag menar att en regering maste fora en dialog
med alla parter i en konflikt. Hamas &r en del av problemet men ocksé en
del av 16sningen. Kommer Carl Bildt att samarbeta med den samlingsre-
gering bestdende av Hamasrepresentanter och Fatahrepresentanter som
han i dag sa hett efterstravar?

(Appléder)

I detta anforande instimde Kerstin Engle, Sonia Karlsson, Lars Me-
jern Larsson, Désirée Liljevall, Anne Ludvigsson, Veronica Palm, Ma-
rina Pettersson, Magdalena Streijffert och Olle Thorell (alla s) samt Hans
Linde och Lars Ohly (bada v).
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Anf. 5 KERSTIN LUNDGREN (c):

Herr talman! Anne Frank — jag ldste om henne i gér, minnesdagen av
Forintelsen. Hon var en ung flicka som dromde, hoppades, fick uppleva
fruktan, rddsla, hur hoppet och modet att leva fortardes, for att sedan pa
nytt se en glimt av hopp.

Vi kdnner alla till hennes 6de, har besdkt platser for Forintelsens of-
fer, och ként klumpen i magen. Hur kunde det fa hdnda? Lat oss ldra av
det. Lat oss beritta om det. Lat oss ta vara pa de erfarenheter och det
internationella regelverk som har byggts upp for att forhindra att dessa
ohyggligheter drabbar ménniskor i dag. Lat oss sta upp for de reglerna.
Det handlar om alla manniskors lika ratt och varde, om frihet, om att fa
dromma om ett gott liv oavsett var man bor.

Utifrdn andra vérldskrigets ohyggligheter kom besluten om en
tvéstatslosning — Israel och Palestina. Men alltsedan 1948 har det aldrig
forverkligats. Under de drygt 60 &r som har forflutit har vi alla misslyck-
ats. Israel har bildats men inte uppnatt sidkra och av alla erkidnda grénser.
Palestinierna har aldrig fatt se sin stat bildas eller fatt ndgra granser som
har erkénts. Vi ovriga i1 vdrldssamfundet har inte kunnat eller velat géra
vad som krévs for att uppnd héllbar fred.

Herr talman! Det som har hint och hinder &n i dag i Gaza ar en oer-
hord tragedi — for alla. Sjélvklart har Israel rétt att forsvara sig, men inte
med vilka medel och inte hur som helst.

Annu en ging har de sma glimtar av hopp som funnits slickts. Annu
en ging har vapnen talat. An en gang har humanitir ritt trampats pa. Nér
man hor berittas att barn leker hjiltelekar, att de dor, kan man inte 14ta
bli att fa en klump i magen. Barnen i Gaza méste ocksa ha ritt att f4 vixa
upp med drommar om vad de vill gora i livet och mdjligheter till utbild-
ning och ett gott liv, i stéllet for att dromma om martyrddd som végen till
framgéng.

Nir vi i dag hor och ser berittelser fran de vanliga ménniskor som
drabbas, fran barn som véxer upp med radslan som huvudkudde, maste vi
bryta tystnaden. Ocksd om det hdr maste vi vaga tala. Det maste ga att
bryta det monster som alltfor lange fatt rdda i regionen. Vi, deras med-
ménniskor, maste vaga stilla krav, viga ha forvintningar pad nigonting
annat. Det géller visavi israelerna, och det géller visavi palestinierna. Vi
maéste visa att vi haller p4 humanitér ritt. Vi maste visa att vi menar all-
var nir det giller alla minniskors lika ritt och virde. Overgrepp ska
utredas, inte forsvaras, och ansvar tas, oavsett vem det handlar om.

Herr talman! Det &r nu viktigt att Sverige och EU tar ansvar, men inte
genom att sdtta sig pa laktaren, inte genom bu- eller hejarop, utan faktiskt
genom att pa allvar ge sig i kast med det politiska uppdraget att uppna
tvéa stater som kan leva i fred med varandra och andra inom sikra och
erkdnda granser.

Det dr hoppingivande att den nya amerikanska administrationen sa
snabbt signalerat vilja till handling. Har géller det verkligen att vaga och
vilja soka mojligheterna, att bryta de gamla mdnster som uppenbart inte
burit frukt men vl odlat hat. Lat en ny era fa borja! Visa att det faktiskt,
trots det som hénder &n i dag, finns skil att hoppas!

Sjalvklart, herr talman, krivs det en héllbar vapenvila, med dppnan-
det av grinsdvergéngar till Gaza i stéllet for 6ppnandet av smuggeltunn-



lar, en &teruppbyggnad humanitart och fysiskt, samtidigt som raketbe-
skjutningen av sddra Israel upphor.

Men, herr talman, det ricker inte med detta. Det krdvs ocksa att den
blivande administrationen i Israel visar att man inte siger ett och gor
ndgot annat pd Vistbanken. De olagliga utposterna maste bort och bo-
sittningarna upphora. Nér nu vapnen talat, med forskrackande effekter
for vanliga ménniskor, maste ocksa vanliga strdvsamma ménniskor fa
hora andra budskap som fordndrar deras vardag till det béttre, som inger
hopp om att fred dr mdjlig. Fruktan har alltfor ldnge fatt harska, fatt ter-
rorisera méanniskor i regionen. Forvisso, herr talman, finns det atskilliga
krafter som utifran sina olika utgdngspunkter vill se fruktan vdxa, som pa
ként manér med ridsla soker behélla eller erhdlla makt.

EU:s lidnder har visat mod, vagat bryta gamla monster pd vér konti-
nent. Lat oss ocksé vara modiga i det humanitéra och politiska arbetet for
fred for bade israeler och palestinier, i bdde Gaza och den dvriga region-
en. Lat mig, herr talman, uttrycka stéd for Carl Bildts tydliga vilja och
arbete just for fred och forsoning. Historien har visat oss att det till synes
omdjliga faktiskt ar mojligt.

Anf. 6 BIRGITTA OHLSSON (fp):

Herr talman! Tv-bilderna fran kriget i Gaza har drabbat oss alla.
Varje civilt offer i ett krig &dr en tragedi for méanskligheten. Varje barn
som aldrig far chansen att vixa upp ar en outsldcklig sorg. Varje forlo-
rad, skadad eller utsatt individ gdder valdet, himnden och hatet.

Jag ténker pa de palestinska skolungdomarna i Gaza som tragiskt dott
under det senaste kriget. Jag ténker pa dagisbarnen i sodra Israel, i
Sderot, som levt med rddslan for Hamas kassamraketer under étta ar. Jag
tanker pé alla spruckna forhoppningar om en béttre och mer fredlig till-
varo for Mellandsterns folk.

De senaste veckornas valdseskalering i Mellandstern ar djupt oro-
vickande. Virldssamfundet méste gora allt for att se till att den bréackliga
vapenvilan blir dmsesidig. Redan nu pa morgonen kom det dock rappor-
ter om att valdet har blossat upp igen. Vi méste stilla konkreta krav i
detta lage.

Savil Israel som Egypten maste genast Oppna sina grinsdvergangar
mot Gaza for att slippa in humanitér hjdlp. Den humanitira néden &r
oerhord for Gazas folk.

Jag onskar ocksé en internationell observatorsstyrka for att verifiera
att vapenvilan respekteras och for att fungera som en forbindelseldnk
mellan Hamas och Israel i syfte att avstyra nya kriser.

For att stoppa all vapensmuggling till Gaza — ett samarbete som
maste ske mellan Egypten och utomstaende parter — maste vi fa fler EU-
poliser som kommer tillbaka till Rafahgridnsen i mycket storre styrka &n
tidigare.

Vi kanske ocksé maste borja diskutera det gamla klassiska kravet om
en internationell fredsstyrka vid grinsen mellan Gaza och sodra Israel.

Vi maste lyfta fram hur vi kan f& 6ronmérkt bisténd till kvinnogrup-
per, méanniskorittsorganisationer, oberoende journalister, politiska partier
och sekuldra grupper utan koppling till Hamas for att stirka ett civilsam-
hélle.
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Vi méste ocksd uppmuntra Israel att ge stod till Vistbanken genom
att lyfta upp végspérrar i lugnare omraden, lamna fler boséttningar och
underldtta for palestinsk arbetskraft. Signalen ska vara tydlig: Fredligt
beteende 10nar sig.

Gazakonflikten de senaste veckorna har dven skapat oforlatliga kon-
sekvenser pd hemmaplan. Vi ser i dag en vag av antisemitism som skdl-
jer dver Europa. I géar tvekade en del svenska kyrkor att uppméarksamma
Forintelsens minnesdag, arsdagen 64 ar sedan Auschwitz gaskammare
Oppnades, med hénvisning till dagens Gaza — detta trots att de sex miljo-
ner judar som mordades under Forintelsen foddes innan staten Israel
utropades. Bara for att Israel dr en judisk stat betyder inte det att judar i
allménhet — levande, doda, forintade eller ofédda — skulle ha del i det
som hénder i Israel i dag.

I Storbritannien har islamister borjat upprétta dodslistor dver kénda
judar i landet. Synagogor och fredliga judiska manifestationer har attack-
erats ocksa i vart eget land, dér det i demonstrationstagen vajar flaggor
med terroristorganisationer och mérdarorganisationer som Hizbollah och
Hamas och dir dven Adolf Hitlers ansikte syns.

Utifran den senaste tidens valdsanvindning maste vi sla fast foljande.

Israel har enligt folkrdtten rétten att forsvara sig och skyldigheten att
skydda sina egna medborgare. Under de senaste dren har det frdn Gaza
skjutits tiotusentals raketer in i sddra Israel. Men enligt samma folkrétt
ska nationer anvidnda en proportionerlig nivd av vald samt fokusera pa
militdra mal.

Den senare aspekten dr mycket svar i fallet Gaza — det vet vi alla — i
och med att Hamas anvénder civila som minskliga skdldar genom att
forvara vapengémmor och raketramper bland bostadsomraden, i skolor
och sjukhus. Att anvénda civila som ménskliga skdldar utmanar ocksé
sjdlva kérnan i folkratten.

Hamas tdnde konflikten genom att vdgra att fortsitta den relativa va-
penvilan som gick ut den 17 december, genom att borja beskjuta Israel
med raketer med en aldrig tidigare skddad rackvidd. Dessa raketer, troli-
gen sponsrade av diktaturregimer som Iran och Syrien, kunde inte lingre
bara nd de ndrmast liggande israeliska stiderna utan skulle kunna na
omraden med uppemot 250 000 invénare.

Lagg dartill Israels oerhdrt utsatta position bland grannlédnderna, dér
Irans president 6ppet hyllar antisemitism och vill se Israel utraderat fran
kartan, ddr Hamas — terrorstimplat av Forenta nationerna, Europeiska
unionen och USA — pa sikt onskar skapa ett islamistiskt vilde i hela
regionen inklusive Israel. Det sistndmnda &r Hamas mal enligt 11 § i dess
program.

Glom aldrig att Hamas har givits atskilliga chanser att komma in i
den politiska virmen genom att uppfylla tre enkla krav: att acceptera
staten Israels rétt att existera, att avstd fran terror och vald och att respek-
tera ingdngna fredsavtal. Dessa krav bor inte omvérlden rucka pa en
endaste tum.

Glom heller aldrig att Hamas minsann kunde kora ut sin rival Fatah
fran Gaza! De skulle 14tt kunna stoppa sina egna raketbeskjutningar om
bara viljan fanns.

Glom aldrig att Hamas alltid har valt bomber framfor fred!



Fran den dag da staten Israel utropades som sjélvstindig nation, den
14 maj 1948, har landet varit attackerat, trots att Israel tillkom med stod
av FN. Jag skulle vilja avsluta detta mitt forsta inldgg med att citera Isra-
els fjarde premidrminister, Golda Meir. Hon uttryckte detta mycket klart.
Hon sade: Man kan kompromissa om territorier, men man kan inte kom-
promissa om att vara eller inte vara.
(Appléader)

Anf. 7 ALF SVENSSON (kd):

Herr talman! Det ar odiskutabelt en sorgens dag nér vi 2009 ska be-
hova samlas till en debatt som handlar om vald, déd och ofattbar smarta.
Var héllning hér i parlamentet dr den sjédlvklara att respekten for ménsk-
liga fri- och réttigheter och respekten for den enskildes liv ska vara prio-
riterade och stéllas framfor precis allt annat.

Det dr en absolut sjdlvklarhet att ett palestinskt liv &r lika mycket vért
som ett israeliskt liv, som ett svenskt eller som ett ménniskoliv i Afgha-
nistan, i Kongo, i Darfur eller pa Sri Lanka. Det kan vara klokt att gora
den reflexionen dagar som dessa, 4ven om den hér debatten handlar om
Gaza. I Afghanistan mots en terrorgrupp, talibanerna, av ett gigantiskt
krigsmaskineri i vilket ocksd vart land ar involverat, lat vara inte i den
regelratta frontlinjen. Man kanske skulle kunna se det som att darfor
fristalls krafter pa annat hall i Afghanistan for vald och dédande.

Jag tror att vi alla far lika illa nér vi ser bilder av drabbade barn och
vuxna och ldser om vad som har hdnt i Gaza. Jag kan inte tinka mig
ndgot annat &n att vi alla lika hett astundar fred i Gaza och pé alla andra
krigs- och véaldsskadeplatser vérlden 6ver. Skillnaden &r att i Afghanistan
finns inte journalisterna. Dérifrdn far vi inte s& manga bilder, for att nu
bara ta det som exempel.

Herr talman! Det finns vissa ofrankomliga fakta som kanske riskerar
att forsvinna bort nu nér krigets offer och forédelse dominerar rapporte-
ringen. Hamas ar en terrororganisation. Det &r USA, EU och Sverige
overens om. Israel har ritt att forsvara sitt folk och sina medborgare.
Detta far det inte rada ndgon delad mening om.

Vi vet att raketer och kulor stdndigt, under tiotals ar, skots in over Is-
rael. Det har varit kint pa varenda utrikesforvaltning i hela Sverige. Ing-
en har vil inbillat sig, forestéller jag mig, att Hamas skulle ha sina vapen
for sjalvforsvar eller att Iran har forsett Hamas med vapen av nagon
annan anledning dn att de skulle anvidndas for att attackera Israel. Det &r
som alla vet Hamas och Irans malsittning att utplana Israel.

Terrororganisationer soker inte fred. Man hénger sig at terror. Det &r
dérfor man existerar. Ingen kan heller ha inbillat sig att Israels regering
ar efter ar skulle uthirda raketanfall riktade mot civila i Israel. Vilket
land skulle gora det? Det finns anledning att kdnna ett matt av tillfreds-
stillelse Over att premidrministrar, utrikesministrar etcetera snabbt satte i
géng forsok att fa till stand eldupphor.

Sa ldnge jag har funnits med i politiken har jag hort talas om early
warning-system. Man ska reagera nir brandvarnaren ger ljud ifran sig
och inte vénta tills elden ar 16s. Jag tycker att man har rétt att uttrycka
forvaning, for att inte séga besvikelse, dver att Hamas raketer over sddra
Israel av varldssamfundet inte kunde uppfattas som brandvarnare.
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Det ségs ofta att utan USA blir det ingen fred i Mellanostern. Under
alla omsténdigheter kédnns det som en strimma av hopp en dag som denna
att den nytilltrddde presidenten Barack Obama ger sig i kast med Mella-
ndsternproblematiken helt i borjan av sin dmbetsperiod. Matte han och
alla andra lyckas i det absolut nédvindiga fredsarbetet.

Sjalvklart dr det sd att minniskor, civila, som inte har fastnat i en
vanvettig fundamentalism &stundar fred. Det maste man tilltro bade de
civila palestinierna i Gaza och israelerna. Jag 6nskar utrikesminister Carl
Bildt all framgang i strdvandena att fran svenskt hall bidra till fred i Mel-
landstern.

(Appléader)

I detta anforande instimde Yvonne Andersson, Kjell Eldensjo, Anne-
lie Enochson, Eva Johnsson, Mikael Oscarsson och Ingemar Vinerlov
(alla kd).

Anf. 8 MAX ANDERSSON (mp):

Herr talman! Alla folk har rétt till fred, trygghet och sékra och er-
kinda granser. Det giller bade israeler och palestinier.

Lét oss konstatera att folkritten inte &r en partipolitisk fraga. Det
borde inte vara en partipolitisk fréga.

Vad sédger da folkrétten och krigets lagar om hur man far bete sig i en
militidr konflikt? Den sdger att krigshandlingar méste vara proportioner-
liga. Den séger att det inte ska finnas ndgot annat sitt. Den séger att syf-
tet ska kunna nés. Har sé varit fallet med staten Israels ageranden i den
hér konflikten? Svaret pa den fragan ar tyvérr nej.

Vad ir det som har uppnétts under konflikten? Mer &n 1 400 palesti-
nier har dott. 13 israeler har dott. Tusentals palestinier har blivit skadade.
Detta har inte varit ett proportionerligt resultat.

Nér man bombar parlament, sjukhus, utbildningsdepartement, skolor
och moskéer &r det ett brott mot folkrétten. Hans Corell, FN:s tidigare
rattschef, har varit valdigt tydlig med att detta inte &r okej. Han har sagt
att det maste bli ett slut pé straffriheten och att det enda sittet att fa ett
stopp pa den globala straffriheten dr att lata aklagare granska detta och fa
i gang en rattsprocess. Det &r klokt sagt.

Vi méste ockséd frdga oss om Sverige har gjort tillrackligt i den hér
konflikten. Har Sverige anvént ordet fordomande tillrackligt ofta? Eller
har Sverige inte anvint ordet fordomande alls? Regeringen har tyvérr
haft lattare att anvénda ordet felsteg om staten Israels handlingar, och det
ar nagot som jag beklagar.

Det ar valdigt viktigt att vi kritiserar bada parter i den har konflikten.
Hamas &r pa intet sitt oskyldigt. Hamas handlingar, de raketer som man
har avfyrat mot civilbefolkning utan att ens rikta dem ordentligt, &r ocksa
ett brott mot folkrétten. Att anvinda ménskliga skoldar ar ocksa ett brott.
Béda sidor maste kritiseras och kritiseras hart.

Men man ska inte latsas som om det finns ndgon moralisk ekvivalens
mellan tva jambordiga parter i den hir konflikten. Jag beklagar att vissa
foretrddare for regeringssidan lutar at det hallet.

Om man jamfor det Sveriges regering har gjort med exempelvis de
uttalanden som har gjorts fran Frankrikes regering — de har fordomt i



starkast tidnkbara ordalag, som det heter — kunde Sveriges regering ha
varit tuffare i sin kritik.

Man kan jamfora med Finland, som kanske &r mer jamforbart med
Sverige i de hdr sammanhangen. I Finland har man varit hard i sin kritik
mot att Israel bombar och forstor de finldndska bistindsprojekten. Man
har kallat in ambassadoren for staten Israel och 1atit honom forklara sig.

Ar Sverige berett att g fram lika hart som Finland i de hér frigorna?

Det finns mycket som behdver goras. Vi borde suspendera det for-
djupade handelsavtalet, som EU har ingatt med Israel. Vi borde avbryta
vapenimporten fran Israel. Vi borde avbryta det militdra samarbete med
Israel som vi har. Det dr inte acceptabelt att det har far fortgd utan konse-
kvenser.

Jag undrar: Vad ér regeringen beredd att gora mer?

Anf. 9 Utrikesminister CARL BILDT (m):

Herr talman! Max Andersson anser att det huvudsakliga felet med re-
geringens utrikespolitik och med mig som utrikesminister ar att jag an-
véander ordet fordomande for séllan.

Det ar mojligt. Jag talar nog mer om fred och forsoning, till och med
om frihet, 4n vad jag brukar héra Max Andersson gora. Férdémanden har
sin plats. Jag medger detta. Folkrdtten dr fundamental; den ska vi inte
avvika fran. Men det 4r freden och forsoningen som é&r framtiden, och i
detta ligger kanske lite av en attitydskillnad mellan oss.

Jag vill inte ha ett Sverige som ar den avldgsna kommentatorn eller
den distanserade domaren. Jag vill att vi ska ha ett Sverige som &r aktivt i
det Europa som faktiskt agerar.

Europa kan inte diktera freden i Mellandstern. D4 hade vi haft den
sedan lang tid tillbaka. Men jag tror att Europa har bittre mojligheter i
dag 1 samverkan med en ny amerikansk administration att bidra till det
som vi alla faktiskt vill bidra till, det vill sdga freden och foérsoningen. Da
kan fordomandet ha sin plats, men vi kan inte bara vara de distanserade
kommentatorerna och domarna. Vi méste vara de aktiva freds- och for-
soningsarbetarna, och det kriver lite mer av aktiva insatser.

Det finns vissa andra dissonanser i debatten — jag ska bara ge négra
korta kommentarer. Hans Linde séger att vi har ett djupt och omfattande
militdrt samarbete med Israel. Det dr jag inte medveten om. Jag vet inte
vilket land han talar om, for det har vi inte. Aven Urban Ahlin hade na-
gon antydan om detta.

Allt som finns i denna del har sina rétter i en regering som Urban Ah-
lin vet mer om &n vad jag gor. Det var nimligen hans egen.

Sedan finns det de som vill riva upp handelsforbindelserna med Is-
rael, 1995 ars associeringsavtal. Lat mig sdga att jag inte tror pa den
typen av isoleringspolitik nér det giller nagot land 6ver huvud taget. Jag
tror snarare pa att vi ska ha 6ppnare kanaler med alla.

Jag har tréffat den israeliska utrikesministern tva eller tre gdnger un-
der de senaste veckorna. Jag kommer att traffa henne igen. Jag har traffat
den egyptiske utrikesministern minst lika ménga ganger och den tur-
kiske, den jordanske och den palestinske. Det &r intensiteten i kontakter-
na och sjélvfallet styrkan i budskapet i de kontakterna som har betydelse.
Och dé ar det bra om man har kontakterna.
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Sveriges riksdags talarstol ska inte underskattas, men det ar den di-
rekta kontakten och dialogen som mdjligtvis har nagot storre betydelse.

Sa till vad vi konkret kan gora. Det &r valdigt viktigt — och det &r vi
alla eniga om — att sétta kraft bakom kravet pé att 6ppna Gaza. Det krivs
mellan 600 och 800 lastbilstransporter om dagen for att halla standarden i
Gaza. I dag slédpps som mest in ca 140, och da finns det ett ackumulerat
underskott. Dag for dag blir den humanitéra situationen allt sémre. Det ar
en illusion att tro att man da kan bibehélla stabiliteten och vapenvilan.
Det kommer inte att ga.

Vi maste ge invanarna i Gaza ett manniskovérdigt liv, en framtid. Det
ar forst da som freden far en mojlighet. Det dr vi alldeles eniga om. Vi
maéste ocksa ha en palestinsk forsoningsprocess.

Urban Ahlin stillde en fraga till mig i det avseendet som jag faktiskt
svarade pa innan han hade stéllt den. Det &r klart att vi dr beredda att
samverka med en sddan regering. Det var vi forra gdngen ocksé. Sedan
tar vi inte hénsyn till vad folk har for partitillhorighet. Vilket parti jag
representerar i den regering som vi har i Sverige &r faktiskt inte relevant.
Jag representerar regeringen. Det dr ocksa sa vi ska behandla en kom-
mande palestinsk forsoningsregering, om den kommer till. Sedan for vi
samtalen om fred med den palestinske presidenten. Det dr s& ordningen
ar.

Det ar sa hér jag tror att vi maste forsoka att ga vidare. Det handlar
om ett Sverige aktivt inom Europeiska unionen, en europeisk union som
ar aktiv for fred och forsoning. Sedan stoder vi inte minst FN och folkrét-
ten. Resolutionen av sikerhetsradet, 1860, &r grundliggande ocksé for
Europeiska unionens arbete.

(Appléder)

Anf. 10 HANS LINDE (v):

Herr talman! Jag stillde frigan i min inledning, hur Sverige och EU
ska agera for att inte Israels grova och omfattande brott mot folkritten
och krigiska lagar ska fa passera utan konsekvenser.

Nu har Carl Bildt, Sveriges utrikesminister, talat i 14 minuter, och
svaret maste vil bli att vi inte ska agera pa ndgot omrade alls.

Den Mellanosternpolitik som Carl Bildt foretrdder har kommit till
véags dnde. Det ér inte hallbart att med ena handen 6verlamna resolution-
er med krav pa att grinserna till Gaza ska 6ppnas, med krav pa att muren
inte ska fortsdtta att byggas ut och med krav pa att boséttningspolitiken
ska upphora ndr man samtidigt med andra handen pad omrade efter om-
rade ger Israel forman pa forman, inom handelsomradet, inom séikerhets-
omradet och till och med inom forsvarspolitiken.

Carl Bildt fragade hir: Vad &r det for forsvarssamarbete, militért
samarbete, Sverige har med Israel? Ja, jag uppmanar Carl Bildt att i sa
fall l4sa de radsslutsatser som han sjdlv var med och godkidnde den 8 och
9 december tillsammans med EU:s 6vriga utrikesministrar. Dar stér det
svart pa vitt att vi ska ha ett fordjupat samarbete inom sédkerhets- och
forsvarspolitiken. Man ska ha fler hognivaméten, bland annat med Israels
forsvarsminister, och man ska oppna EU:s internationella insatser for
israeliskt deltagande. Det &r vil ett glasklart exempel pé militdrt samar-
bete mellan Sverige och Israel som borde upphévas?



Fragan som man egentligen méste stilla sig hir ar: Vad krévs for att
EU ska agera? Hur grova maste Israels brott bli innan de far konsekven-
ser for Sveriges och EU:s relation till staten Israel? Vad kréivs egentligen
for att Carl Bildt ska ta ordet fordoma i sin mun?

Uppenbarligen riacker det inte med 410 dédade palestinska barn. Up-
penbarligen ridcker det inte med att Israel urskillningslost har bombat
Gazaremsan med vit fosfor. Uppenbarligen riacker det inte att Israel i
over ett ar har isolerat och blockerat Gazaremsan och diarmed gjort Gaza-
remsan till kanske vérldens storsta fanglager.

Carl Bildt siger vidare: Nu ska vi aterga till Annapolisprocessen. Lat
oss dd paminna om vad Annapolisprocessen resulterade i. Under det
dryga ar som Annapolisprocessen pagick okade de israeliska attackerna
mot palestinier. Fler palestinier dodades. Antalet palestinier i israeliska
fangelser fordubblades. Antalet checkpoints utdkades och sé vidare.

Det ér denna storskaliga fordrivning av Viastbankens befolkning som
oavbrutet fortsitter d&ven nédr de israeliska bombflygplanen har landat.
Det dr denna humanitira katastrof som fortsétter pd Gazaremsan dven nir
de israeliska soldaterna drar hem.

Herr talman! Det maste ocksa sidgas nagonting om behovet av bistand
och humanitdr hjélp i den hér debatten, for behovet av ateruppbyggnad &r
enormt. Men tyvérr ser vi att Israel dven pa det hdr omradet forhindrar
och forsvarar humanitér hjalp till Gazaremsan.

Redan nu har staten Israel sagt att man inte kommer att sldppa in
byggmaterial till Gazaremsan for att dteruppbygga de hus som Israel re-
dan har bombat sonder till grus. Hur ska vi kunna ateruppbygga Gaza-
remsan om Israel inte tillater att byggnadsmaterial slépps in?

Gazas luftvdgar, Gazas landvdgar och hamnar maste 6ppnas. Flera
roster hojs nu for att EU ska eskortera in hjélptransporter via Medelha-
vet. Det skulle vara ett konkret sétt for Sverige och EU att bidra till att
humanitir hjélp kommer in pd Gazaremsan och ocksé ett konkret sétt for
oss att undergriava den israeliska blockaden av Gaza, en blockad som ar
ett folkrattsbrott i sig.

Sjalvklart kan vi géra mycket for att lindra Gazas nod. Jag tycker att
vi i Sverige pé alla nivéer, dven ute i kommuner och landsting, ska titta
pa alla de mojligheter vi har att bistd Gazas befolkning.

Men vi méste ocksd i sammanhanget friga oss om det &r rimligt att
Sverige ging pa ging betalar och bygger upp det som Israel river ned. Ar
det inte rimligt att Israel nu tar ansvar for sina bombmattor dver Gaza?
Ar det inte rimligt att vi nu avkriver Israel skadestind for alla de svenska
bistandsprojekt som man har bombat till grus och aska?

Anf. 11 URBAN AHLIN (s):

Herr talman! Lat mig de sista tvd minuterna av min talartid ge négra
fd kommentarer. Carl Bildt sdger att han inte vill vara en distanserad
kommentator, och s& gor han sig lite lustig Gver att det ar l4tt att sta har i
riksdagens talarstol och sdga en massa saker. Han vill hellre vara en
freds- och forsoningsarbetare. Kan vi da atminstone medge att sa har
langt har du varit en béttre distanserad kommentator &n freds- och forso-
ningsarbetare.
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Nar det géller handelsavtalet har vi socialdemokrater sagt att vi vill
att det forstirkta samarbetsavtalet med Israel ska suspenderas. Da séger
Carl Bildt att det dr ndgot som vi naturligtvis ska utveckla precis som vi
g0r med alla andra grannlénder.

Men det ér precis s& EU gor. Vi stiller krav pd véra grannlander att
de ska gora fordndringar. Ju battre fordndringar de gor desto djupare kan
samarbetet med Europeiska unionen vara.

Detta var Sveriges regerings hallning nir ni redovisade det forstirkta
handelsavtalet i utrikesutskottet. Da handlade det om att forsdka villkora
detta till fordndringar p4 marken. Du kan skaka pa huvudet, men det var
vad Frank Belfrage berittade for utrikesutskottet ndr han gjorde den
redovisningen. Det dr ganska naturligt att det dr s. Vi anvander namli-
gen alla samarbetsavtal med véra grannldnder till att stdrka och stilla
krav.

Det som egentligen &r den unika nyheten ar att Carl Bildt sdger att om
det nu blir en samlingsregering i Palestina med alla representanter ska
han fullt ut samarbeta med alla dessa bestandsdelar — som vi gjorde forra
gangen, lagger han till. Det dr ju inte sant. Den borgerliga regeringen
bestdmde sig for att enbart ha kontakter med de representanter i sam-
lingsregeringen som kom fran Fatah, till skillnad fran Norges socialde-
mokratiska regering som bestdmde sig for att samarbeta med alla inga-
ende parter i den regeringen: teknokrater, Hamasforetrddare och repre-
sentanter for Fatah.

Ska jag nu tolka vad Carl Bildt sdger som att om det blir en samlings-
regering i Palestina lovar Carl Bildt att den svenska regeringen ska sam-
arbeta med alla ingdende delar?

Anf. 12 KERSTIN LUNDGREN (c):

Herr talman! Fragan for dagen dr hur israelerna nar fred och sikerhet
inom erkdnda grénser. Och hur nér palestinierna fred och sékerhet och en
egen stat med erkdnda granser?

Det handlar om respekt, tolerans och forsoning. Vi maste vaga bryta
monster, ldra av historiens stindiga forluster och inte géra om dem igen
och igen, vilket vi sett alltfor mycket av, ocksé i den region vi nu talar
om.

Folkratten ar grundldggande. Anklagelser om brott mot folkritten
maste naturligtvis utredas och om det visar sig att sddana begatts ansvar
utkrévas.

Jag delar bedomningen att laktarpolitiken ska brytas. Det tillhor ocksa
att bryta monster. Recensionspolitiken ska bytas ut mot faktiskt klarsprak
i direkta samtal som maste biras upp av kreativitet och mod att sdoka
16sningar pa gamla problem, inte nya lasningar.

Herr talman! Sverige har genom historien haft en aktiv roll utrikespo-
litiskt. Vi har sett att det inte lett till fred i Mellandstern. Det var en ensi-
dighet som praglade mycket av den aktiviteten. Efter det har f6ljt en lang
period av passivitet. Jag &dr glad, herr talman, att den nu har brutits och
forbytts i ny aktivitet och faktiskt en vilja att vara ndrvarande, att tala och
handla, inte bara hér i Sverige.

Isoleringspolitiken fran Israel gentemot Gaza har varit kontraproduk-
tiv, Hans Linde. Lét oss inte gora om isoleringspolitik i andra samman-



hang utan i stillet verka for att oppna grinser. Sjélvklart handlar det
ocksa om att upphdra med utposter, boséttningar, raketbeskjutning och
att verkligen vaga soka fred och forsoning pa denna 60 &r gamla tréta.
(Applader)

Anf. 13 BIRGITTA OHLSSON (fp):

Herr talman! Problemet i Mellandstern stavas varken israeler eller pa-
lestinier. Det stavas Hamas, Hizbullah och diktaturregimer som Syrien
och Iran. Det stavas organisationer eller lander som alltid har valt religios
fundamentalism, terror och bomber framfor fred, frihet och demokrati.

Men kanske finns det mitt i denna tid av misstro paradoxalt nog nya
chanser till fordndring for fred. Trots att mycket av den forna Annapolis-
processen har gétt i std kan mdjligen en ny amerikansk administration
bringa energi till fredsprocessen. Vi ser att moderata arablénder som
Egypten och Jordanien har en mycket viktig roll att spela, dven Europe-
iska unionen, dir stora bistdndsnationer som Sverige kan bidra till en
stegvis strategi dar malet om en palestinsk stat maste bli verklighet enligt
tidtabell.

Nyckeln ér att moderata parter pé bagge sidor méste kunna kénna sig
som vinnare. Vi méste ha en konkret tidtabell for en tvastatslosning.

Religiosa fundamentalister pd bédgge sidor som végrar att acceptera
varandras existens kommer garanterat att bli missndjda. Terroristgrupper
kommer att ta avstdnd fran projektet, och diktaturlédnder i regionen kom-
mer bittert att f se sig bortmandvrerade. Segrarna kommer att bli vanliga
israeler, palestinier, araber, judar och muslimer som ldngtat efter frihet
och fred sa ldnge och en framtid att tro pa.

Jag tinkte avsluta med nagra ord fran den insiktsfulle israeliske for-
fattaren Amos Oz som ménga av er i denna kammare har 14st. Han har
sagt: Det vi behover &r en plagsam kompromiss, en kompromiss men inte
en kapitulation. En kompromiss innebér att det palestinska folket aldrig
ska gé ned pa kné. Det ska inte heller det israelisk-judiska folket gora.

Jag tror personligen — jag dr méhénda naiv eller idealist — att den sen-
aste valdseskaleringen och utvecklingen &dndé kan bli ett avstamp till
nagot bittre, dar vi faktiskt far uppleva en tvastatslosning inom ett par ar.
(Appléader)

Anf. 14 ALF SVENSSON (kd):

Herr talman! L&t mig fi ndmna avslutningsvis att historiens vérsta
rasism heter antisemitism. Lat oss enas om att kriget i Gaza inte far bli en
forevandning for att lata antisemitismen skjuta fart igen. Det finns stor
risk for det. Birgitta Ohlsson tog upp det tidigare, och jag menar att det
maste understrykas.

I dag finns det ménga judiska ungdomar i vért land som inte vagar
visa att de &r judar, som méaste dolja sin davidsstjdrna i halsbandet. Detta
dr inte acceptabelt. P4 den punkten maste vi vara rasande dverens alla. |
en demokrati dr det icke acceptabelt att rasismen far blomma ut. Gaza-
kriget — om vi ska uttrycka det s& — och antisemitism far inte blandas
samman.

(Appléder)
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Anf. 15 MAX ANDERSSON (mp):

Herr talman! Det &r inte utrikesministerns okarakteristiskt nedtonade
sprdk som dr problemet med regeringens politik i Israel—Palestina-kon-
flikten, utan det 4r regeringens oformaga att handla. Det &r inte heller s&
att utrikesministern dr den som har de sdmsta asikterna i dessa fragor,
inte pa langt ndr. Han har méanga kloka synpunkter och driver en nagot
avmitt men dnda positiv politik pA EU-nivé. Jag skulle nog sdga att han
ar en av de bista utrikesministrar som vi skulle kunna fa med den nuva-
rande regeringskonstellationen. Men man borde dnda kunna vara tydlig i
sitt stédllningstagande med att den sida som dodar hundra ganger fler ar
den sida som dr den §verldgsna och som har ett stérre ansvar for konflik-
ten.

Jag hoppas att regeringen &r beredd att dtminstone avbryta det mili-
tdra samarbetet med Israel ndr de agerar pa det hér viset. Hade vi haft ett
militirt samarbete med Hamas skulle vi sékerligen ha avbrutit det for
lange sedan. Man kan inte ha ett militirt samarbete med en regering som
beter sig pa det hér viset.

Anf. 16 Utrikesminister CARL BILDT (m):

Herr talman! Lat mig borja med att vara lite djarv och séga att jag tror
att jag kanske representerar alla i denna debatt om jag sédger att vi alla
héller med om det som Alf Svensson sade. Det dr ndmligen en viktig
utgangspunkt for oss alla, oavsett de meningsmotséttningar vi kan ha i
ovrigt, att vi inte far hemfalla at antingen antisemitism eller andra typer
av fordomar mot ménniskor, folkgrupper eller religioner, for dé dventyrar
vi det langsiktiga forsoningsarbetet bade i vart eget samhélle och i1 vérl-
den i dvrigt.

Jag ska ta upp ndgra av de punkter som har diskuterats.

Naér det giller samarbetet med Israel, Urban Ahlin, noterar jag lite av
en begreppsforvirring i de socialdemokratiska uttalandena. Man blandar
ihop handelsavtalet i associeringsavtalet, som &r fran 1995, med det upp-
daterade samarbetet som &r mer politiskt, som beslutades forra aret och
som kommer att virderas igen i var. Det ar tva olika saker som man har
blandat ihop i de olika uttalandena. Sddant hidnder — det 4r mycket papper
att 1dsa. Och Mellandsternfragan &r komplicerad pa manga olika sitt.

Jag hor inte till dem som anser att vi ska séiga upp handelsavtalet. Jag
tror inte att det &r mdjligt enligt WTO-reglerna 6ver huvud taget.

Lat mig sedan siga att jag tycker att det ar viktigt att vi fordjupar
samarbetet med alla ldnder i Medelhavsregionen, Israel absolut inte un-
dantaget. Jag tycker att det skapar béttre forutsittningar for oss. Nu grun-
dar det sig pa en aktionsplan, som det s& vackert heter i EU-samman-
hang, grundat pa associationsavtalet. En ny version ska utarbetas i april—
maj. Det dr klart att vi da aterkommer till den typen av fragestillning. Vi
ska ocksé gora det mot bakgrund att vi da har att virdera programmet for
en israelisk regering som ett resultat av valet den 10 februari. Jag sdger
med ett visst allvar att da ska vi gora det mot bakgrund av situationen da
och mot bakgrund av programmet for den isracliska regering som ar
resultatet av valet.

Jag ska ocksa sdga ndgot kort angdende instdllningen till en forso-
ningsregering. Det var en mycket viktig del i slutsatserna frdn Europeiska
unionens ministerrdd i mandags att vi stoder anstringningarna att skapa



en sadan. Det har vi inte gjort tidigare. Nu stoder vi uttryckligen arbetet
for att skapa en sddan. Och vi har ingen anledning att géra nagot annat i
det sammanhanget én att f6lja den politik som vi forde forra gangen. Det
finns ingen anledning att dndra en politik som vi tyckte var rétt dd och
som jag tycker &r rétt fortfarande i dag.

Vad giller folkrétten finns det ett antal saker som jag inte har tagit
upp, ocksé av det som Hans Linde sade inledningsvis. Det &r klart att det
dr viktigt att efter denna konflikt mer i detalj forsoka klarldgga de brott
mot den internationella humanitéra rétten som har begétts. Vi har uttalat
oss sa dar i storsta allménhet, jag tror alla, att det forefaller uppenbart att
brott mot den internationella humanitéra ritten har begatts. Det gjorde vi
under krigshandlingarna.

Det som &r viktigt nu ar att g frdn det allménna till det specifika. Da
handlar det om att mer konkret utreda detta. Och det bor foretriddesvis
ske, enligt min mening, inom FN-systemet. Bdide FN:s generalsekreterare
och Karen AbuZayd, som ar chef for UNRWA, uttalade sig mycket tyd-
ligt for det ndr de framtrddde i sdkerhetsrddet hdromdagen. Och EU:s
utrikesministrar sade i mandags att vi mycket noga kommer att folja det
arbetet. Det innebadr att vi stoder arbetet och att vi tycker att det &r viktigt.
Vilka slutsatser vi sedan drar av de konkreta atgirder som det leder till
far 1 ndgon utstrackning bli beroende av resultatet. Men att brott mot den
internationella humanitira rétten har begétts torde vara alldeles uppen-
bart.

Med detta vill jag bara upprepa att jag tror att det finns en bred enig-
het i denna riksdag, samtidigt som det finns en spannvidd néir det géller
att analysera det grundlidggande héndelseforloppet, om de krav vi bor
stdlla just nu och att vi bor basera dem pé resolutionen fran FN:s séker-
hetsrdd. Det finns en bred uppslutning bakom den politik som kom till
uttryck 1 EU:s ministerrdad i mandags och som vi forankrat i EU-ndmn-
den. Dér réder bred enighet, med undantag av handelsavtalet och det
niarmare samarbetet, om den faktiska politik som vi ska fora inom Euro-
peiska unionen och forhoppningsvis med viss paverkan ocksa i regionen.

Anf. 17 HANS LINDE (v):

Herr talman! Vi i Viansterpartiet begirde den aktuella debatten om si-
tuationen i Gaza for att vi ville veta hur den borgerliga regeringen skulle
agera for att uppratthalla respekten for folkritten och de ménskliga rét-
tigheterna i Mellandstern. Och visst har vi nu fatt beskedet att den bor-
gerliga regeringen ska agera. Man ska fortsitta med det formanliga han-
delssamarbetet och eventuellt fordjupa det senare i var. Det militdra sam-
arbetet kvarstar oforiandrat, och eventuellt ska dven detta fordjupas. Sam-
tidigt har vi frén Carl Bildt fatt hora att de krav som i dag har rests fran
samtliga partier i oppositionen om att krigsforbrytare ska stéllas infor
ritta och att Sverige ska undersoka mdjligheten till skadestand for
svenska bistandsprojekt som Isracl har bombat sonder avfiardas som
laktarpolitik. Man kan fraga sig, Carl Bildt, om det hédr &r en ny generell
svensk utrikespolitik som omfattar alla stater i véirlden eller om det ar
ytterligare en positiv sirbehandling av staten Israel.

Sverige har en historia av att spela en konstruktiv roll i Mellanostern i
egenskap av alliansfri stat och medlare. Vinsterpartiet vill att Sverige
aterigen ska spela en sédan roll. Men da krdvs det att vi dr beredda att
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fordoma varje brott mot folkritten och varje brott mot de ménskliga
rittigheterna, oavsett av vem, var och med vilka motiv de krianks eller
inskrénks. D4 maste vi i Sverige vara beredda att i vart forsvar av folkrét-
ten se till att det handlar om mer dn vackra deklarationer, att vi ocksa ar
beredda att agera. Men fram till den dagen vi far en svensk regering som
pa allvar i bade ord och handling visar att folkratten och FN:s deklaration
om maénskliga rittigheter ocksa omfattar det palestinska folket finns det
ett alternativ for oss som &r vénner av ett fritt Palestina och fred i Mella-
nostern. Det dr att fortsétta protestera mot Israels overgrepp.

Jag vill de sista sekunderna ta tillféllet i akt att uppmana alla vinner
av folkritt och av Palestina som lyssnar pa den hér debatten att bojkotta
israeliska produkter, att uppmana era livsmedelshandlare att ta bort israe-
liska varor frén hyllorna och att fortsétta den bojkotten fram till den da-
gen Israel har hévt sin ockupation av Palestina.

Anf. 18 Utrikesminister CARL BILDT (m):

Herr talman! Jag vill inte séga att jag tror att Hans Linde inte lyss-
nade pé vad jag sade. Jag tror sdkert att han lyssnade pa vad jag sade,
men jag tror att han hade skrivit sitt inldgg i forvdg, s da maste han ldsa
upp det i alla fall.

Vad jag sade angéende folkritten var mycket tydligt. Jag tror att det
ger storre styrka om detta utreds och klarlaggs inom FN-systemet. Det &r
ingen tvekan om att de har en kompetens och en trovérdighet att gora det
som &r ndgot hogre 4n vad vi kan séga att vi har fran talarstolen i Sveri-
ges riksdag. Det arbetet stoder vi. Det tror vi ocksé, for dem som verklig-
en tror pa folkrétt och internationell ritt, & den mest effektiva vigen att
ga.

Ja, det ar viktigt att man kan fortsétta opinionsbildning fran respek-
tive utgdngspunkt for Hans Linde. Det finns andra som kan gora det frén
andra utgangspunkter. Det ar ocksa viktigt att vi trots de meningsskiljak-
tigheter som kan finnas kan samlas i en i allt vdsentligt gemensam politik
om vad vi stravar efter att uppna.

Jag tror att det var Urban Ahlin som péapekade att vi har misslyckats
med att astadkomma fred hitintills. Det dr sant. Det dr 60 ar av misslyck-
anden. Dessa misslyckanden far allt allvarligare konsekvenser for varl-
den i dess helhet i dag. Att tolerera en konflikt i Mellandstern var kanske
mdjligt pd 50-, 60- och 70-talen — jag ska inte uttala mig s& mycket om
det — men nu lever vi en annan virld som &r skdrare. Nu lever vi nirmare
varandra och forsoning och samlevnad mellan ménniskor och religioner
ar mycket viktigt i manga samhéllen. Darmed &r fragan om fred i Mella-
ndstern, forsoning mellan israel och palestinier, slut pa ockupationspoli-
tiken, sdkerhet for Israel, rittvisa for palestinierna och fred mellan Israel
och hela arabvérlden mycket viktigare i dag, inte bara for regionen utan
for véarlden. Kan Europa, dédr Sverige dr aktivt, spela en roll ska vi vara
de som driver pé utvecklingen.

(Appléader)

Overliggningen var hirmed avslutad.



2 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 22 januari.

3 § Ledighet

Forste vice talmannen meddelade att Anna Konig Jerimyr (m) ansokt
om ledighet under tiden den 21 april-22 oktober.

Kammaren bifoll denna ansdkan.

Forste vice talmannen anmaélde att Curt Linderoth (m) skulle tjanst-
gora som erséttare for Anna Konig Jerlmyr.

4 § Anmilan om fordrdjda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2008/09:247

Till riksdagen
Interpellation 2008/09:247 Reviderat sékerhetsdirektiv for leksaker
av Egon Frid (v)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 10 februari.
Skalet till drojsmélet dr sedan tidigare inbokade arrangemang och re-
sor som inte gar att flytta pa.
Stockholm den 26 januari 2009
Integrations- och jamstélldhetsdepartementet
Nyamko Sabuni (fp)
Enligt uppdrag
Cecilia Bergman
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2008/09:259

Till riksdagen
Interpellation 2008/09:259 Barncancer och kirnkraft
av Per Bolund (mp)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 10 februari 2009.
Miljoministern har inte mojlighet besvara interpellationen inom anvi-
sad tid pa grund av redan inbokade engagemang.
Stockholm den 19 januari 2009
Miljodepartementet
Andreas Carlgren (¢)
Enligt uppdrag
Lena Ingvarsson
Expeditions- och réttschef
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5§ Anmilan om inkomna faktapromemorior om forslag fran Euro-
peiska kommissionen

Forste vice talmannen anmélde att foljande faktapromemorior om
forslag fran Europeiska kommissionen inkommit och 6verldmnats till
utskott:
2008/09:FPM64 Direktivindringar for att bekdmpa momsbedragerierier
inom EU-handel KOM(2008)805 till skatteutskottet
2008/09:FPM65 Meddelande om dndringar i momssystemet for att for-
bittra bekdmpningen av momsbedréigerier i EU KOM(2008)807 till
skatteutskottet

2008/09:FPM66 Andring av Marco Polo II-forordningen KOM(2008)847
till trafikutskottet

6 § Ett lyft for forskning och innovation

Foredrogs
utbildningsutskottets betéinkande 2008/09:UbU4
Ett lyft for forskning och innovation (prop. 2008/09:50).

Anf. 19 THOMAS STRAND (s):

Herr talman! Sverige ska vara en ledande kunskaps- och forsknings-
nation. Det dr en langsiktig forskningsstrategi som bérs upp av flera skal.
Forskningen frimjar ett demokratiskt samhdlle, okar forstdelsen och
samspelet mellan ménniskor och forbattrar medborgarnas mojligheter att
leva ett gott liv. Forskningen bidrar till en ekologiskt hallbar utveckling
samtidigt som den stirker svenska foretag och samhillets tillvaxt. Forsk-
ningen vidgar tanken och perspektiven.

Genom forskning har ménniskors levnadsstandard och livskvalitet
forbattrats avsevért. Ménga forbéttringar i arbetslivet har mdjliggjorts
genom vetenskapliga forskningsframsteg. Darfor ska forskning och ut-
veckling std i médnniskans tjanst for ett solidariskt och rattvist samhalle.

Vi hdvdar oss i den globala konkurrensen just genom att skapa, ut-
veckla och anvédnda ny teknik och nya 16sningar, vilka mojliggdrs genom
excellent forskning. Darfor har socialdemokratin genom medveten poli-
tik drivit pa utvecklingen vid universitet och hogskolor. Det har inneburit
bredd, djup och specialisering med en utvecklingskraft 6ver hela landet.
Vi har genom denna medvetna och langsiktiga forskningspolitik under
decennier utvecklat svensk forskning.

Den nyfikenhetsdrivna grundforskningen och den tillimpade behovs-
forskningen flyttar hela tiden fram de vetenskapliga positionerna. Utan
forskning 16ser vi aldrig klimatkrisen. Utan forskning utvecklas inte de
nya jobben. Utan forskning kommer inte samhallet att bli mer réittvist.

Léat mig vara tydlig. Vi kan inte utveckla forskningen utan duktiga
forskare. Darfor ar svensk forsknings framtida kvalitet beroende av en
god rekrytering till forskarutbildningen. D& maste forskarutbildningen
vara ett attraktivt alternativ for de bast lampade. Darfor maste doktoran-
dernas sociala situation visentligt forbattras och nydisputerade ges 6kade
mdjligheter till fortsatt forskning och meritering.



Samarbete dr en forutsittning for att ett litet land som Sverige ska
klara att hdvda sig i den internationella konkurrensen. Vi ser det som
avgorande att akademins och arbetslivets forskning fortsatt har sina
sjdlvklara uppgifter men att det dr i motet mellan akademi, néringsliv och
offentlig sektor som utvecklingen har mojlighet att ta ytterligare steg
framat. Vi vill darfor fortsétta utveckla det ndra samarbete mellan stats-
makt, forskningsrad och dvriga forskningsfinansidrer, ldrosdten, narings-
liv och fackliga organisationer som préglade den forskningspolitiska
utvecklingen under de socialdemokratiska regeringséren.

Ett tydligt exempel pa ett sddant centralt samarbete &r vikten av en
nationell dverenskommelse for den kliniska forskningen. Det kriver att
staten tar initiativ till 6verlaggningar mellan de berérda parterna — staten,
landstingen och industrin — om forskningens roll, villkoren inom varden
och vilket atagande och ansvar som varje part ska ha. Overenskommel-
sen ska vara langsiktig och ha bred politisk forankring. Det leder till 6kad
hilsa, battre vard och okad tillvaxt.

Forskningen blir alltmer internationell. Sverige maste bli dnnu mer
aktiv pd den globala arenan. Vi maste vara déir forskningsgenombrott
sker. Vi maste bli béttre pa att rekrytera internationella forskare till Sve-
rige och vi maste investera i mer infrastruktur. D4 ldgger vi en god grund
for internationella samarbeten och utlandskt forskningskapital.

Herr talman! Jag vill nu sidga ndgra ord om den avgorande skillnad
som foreligger mellan vér forskningspolitik och den borgerliga regering-
ens.

For det forsta: Regeringen satsar for lite pa forskning. I den forsk-
ningspolitiska propositionen tydliggdrs Folkpartiets och sarskilt forsk-
ningsministerns 16ftessvek. Nu kan forskarsamhéllet och svenskt nérings-
liv konstatera att Leijonborgs hurtfriska vallofte om att staten skulle satsa
minst 1 procent av bnp i civil forskning bara var 16st prat och fromma
forhoppningar. Det maéste vara extra besvirligt for forskningsministern
nér regeringens eget globaliseringsrad har efterfragat en mycket storre
satsning och forskningsministern sjdlv pd DN Debatt s& sent som i au-
gusti aterigen flaggade for avsevart storre satsningar.

Vi vilkomnar regeringens foreslagna anslagsokning men menar att
den &r otillricklig. Vi socialdemokrater vill déarfor avsétta ytterligare
drygt 4,3 miljarder for de kommande fyra aren.

For det andra: Regeringen vill detaljstyra forskningen genom att peka
ut en rad enskilda forskningsomréden. Det underminerar den akademiska
friheten, riskerar kvaliteten och hindrar forskningssamhillet att optimera
resursanvandningen efter sina kvalificerade bedomningar. Jag har inget
att invdnda mot att regeringen lyfter fram medicin, teknik och klimat som
sarskilt strategiska forskningsomraden. Ddremot har regeringen gatt for
langt i att detaljstyra genom att peka ut ett tjugofemtal omraden dnda ned
pa budgetniva. Vi ifragasitter bade lampligheten av att detaljstyra och
regeringens kompetens att gora det.

For det tredje: Regeringens nya fordelningssystem ldmnar frageteck-
en efter sig och riskerar genom sin utformning att styra resurser mellan
olika ldrositen och fakulteter pa ett satt som hindrar kvalitetsutveckling
och kan tvinga ldrositen till interna omprioriteringar pa grunder som inte
ar vetenskapligt motiverade. Sérskilt kommer forskningen vid de yngre
universiteten att drabbas av detta.
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Vi dr i grunden positiva till att en del av fakultetsanslagen tilldelas ef-
ter kvalitetskriterier, men det 4r mycket svart att dverblicka konsekven-
serna av regeringens forslag. Darfor kénner vi en oro for att det nu fore-
slagna systemet kan leda fel. Det &r uppenbart att regeringens system for
fordelning av resurser systematiskt missgynnar vissa ldroséten och in-
riktningar. For att kompensera detta foreslas en ny form av viktningsko-
efficienter. De praktiska effekterna blir absurda, och mojligheterna att
tricksa med anstillningar mellan olika fakulteter blir nu mer ”16nsamt”
an att skriva en bra artikel. Vi foreslar darfor en kontrollstation ar 2010—
2011 da systemet ska utvdrderas och beslut om eventuella fordndringar
ska kunna fattas.

For det fjarde: Regeringens forskningspolitik &r foretagsfranvind ge-
nom att inte involvera néringslivet i sdrskilt strategiska branscher. Vi ar
utomordentligt forvanade dver att regeringen avskaffar de framgangsrika
branschprogrammen som utvecklats tillsammans med branscherna. Det
handlar om program for flyg- och rymdindustri, metallurgi, fordonsindu-
stri, skogs- och trdindustri, lakemedelsindustri, bioteknik samt IT och
telekommunikation. Vi vill tvdrtom vidareutveckla dessa branschspeci-
fika forskningsprogram samt utveckla nya branschprogram inom tjanste-
sektorn, upplevelseindustrin och vindkraften. Foretagsndra forskning
med en nationell samordning dar branschorganisationer, enskilda foretag
och fackliga organisationer medverkar i beredning och prioritering har
varit mycket framgéngsrik. Regeringens tydliga nedprioritering av detta
arbete riskerar att f4 allvarliga konsekvenser for forskning, tillvixt och
sysselsittning i Sverige.

For det femte: Regeringen sviker unga forskare genom att passa i fra-
gan om forskarnas villkor, vilket 4r anmérkningsvirt med tanke pé att en
framgangsrik forskningspolitik inte 4r mdjlig utan en genomtinkt politik
for forskare. Om en akademisk karridr efter disputation inte ar ett mojligt
och attraktivt alternativ for vara mest lovande studenter kommer forut-
sdttningarna for svensk forskning att forsvagas. Trots att forskarkéren
star infor ett massivt generationsskifte gor regeringen knappt nagra insat-
ser for att tillgodose behovet av atervéxt.

Vi vill stiarka doktorandernas sociala situation genom att géra dokto-
randtjinster mer lika regelrétta anstédllningar. Vi avsitter ocksa ekono-
miska medel som técker kostnaden for ca 150 postdoktors- och merite-
ringstjanster.

For det sjétte: Regeringen satsar for lite pa forskningens infrastruktur,
och vi vill darfor investera mer &n regeringen eftersom det ir en av sta-
tens kdrnuppgifter och ar avgorande for att kunna vidmakthalla och
stirka Sveriges position i forskningsvérlden. Det inverkar tydligt pa vara
mojligheter att rekrytera och behélla virldens bésta forskare. Med strate-
giska infrastrukturinvesteringar lagger vi en god grund for internationella
samarbeten och utlandskt forskningskapital.

Herr talman! Det &r av storsta betydelse vilken inriktning som forsk-
ningspolitiken har. Den socialdemokratiska forskningspolitiken vill ge
ménniskor och samhille utvecklingsmdjligheter for framtiden. Darfor in-
vesterar vi mer resurser dn regeringen. Men mer resurser r inte nog.
Forskningspolitiken méste ocksd ha en bred ansats som knyter an till
verkligheten i alla delar av samhillet. Vi tror att framtiden behdver mer
av forskning och att kontaktytorna mellan olika forskningsfélt och forsk-



ningsomraden maste 6ka. Vi behover ocksd mer av samhéllsvetenskaplig
och humanistisk forskning for att forstd skeenden, utvecklas tillsammans
som ménniskor och se globaliseringens mdjligheter. Vi menar att kun-
skapsutvecklingen maste innehélla fler, inte farre, perspektiv for att rétt
kunna tackla béde grundforskningens och den tillimpade forskningens
utmaningar. Forskningspolitiken borde kunna ge svensk forskning forut-
sdttningar att sékerstélla excellens, kvalitet och langsiktighet.

Vi socialdemokrater star bakom alla véra reservationer, men for tids
vinnande yrkar jag bifall till reservationerna 1, 4 och 14.

Anf. 20 AMINEH KAKABAVEH (v):

Herr talman! For tids vinnande yrkar jag bifall endast till reservation-
erna 4, 13 och 39, men sjalvklart star jag bakom samtliga reservationer
fran Vinsterpartiet. Vénsterpartiet anser att regeringens forskningspoli-
tiska proposition Ett lyft for forskning och innovation innebdr att den
svenska forskningen blir mindre fri och mer styrd av savil politiska som
ekonomiska intressen.

Den samverkan som hogskolan enligt hogskolelagen ar skyldig att ha
med det omgivande samhéllet, daribland niringslivet, far inte leda till att
hogskolans forskare frénsdger sig rétten att formulera problem, stilla
fragor, vdlja metoder och publicera forskningsresultat.

Vi menar att donationer och uppdragsforskning inte far ersétta stat-
liga anslag som 4r den grundlidggande forutsittningen for en oberoende
forskning.

Forskningsuppdrag kan och bor aldrig vara en 1osning pé aktuella po-
litiska problem och dilemman. Forskarens frihet att sjélv formulera och
soka svaren pa sina vetenskapliga fragestéllningar ar en viktig princip i
svensk forskningspolitik.

I motionen framhéller vi vikten av en fri forskning och samverkan
som inte styrs av vare sig politiska eller kommersiella intressen. Som en
foljd av detta anser vi att riksdagen bor avsld regeringens forslag till
andring av hogskolelagen om att det ska ingd i hogskolans uppdrag att
verka for att forskningsresultat kommer till nytta, det vill séga att de ska
kommersialiseras. Det &r oklart vilka konsekvenser en siddan lagéndring
far for den forskning som inte &r kommersialiserbar.

Det finns en tydlig ambition hos hogerregeringen att forskningen ska
kunna tjana politiska syften i hogre grad an tidigare.

Herr talman! Humanistisk forskning och undervisning kan bara i
mycket begrinsad utstrickning motiveras med rent praktiska eller sam-
héllsekonomiska argument. De flesta humanistiska &mnen maste dock,
liksom konsten och litteraturen, motiveras pa helt annorlunda sitt. Vi
behdver humaniora for att kunna begripa véra egna och andra ménni-
skors grundlaggande vérderingar, tankesystem, kulturella egenart och sétt
att relatera till omvérlden. Studier av humaniora ger oss overblick och
sammanhang i tillvaron, fordjupar véar forstaelse av etiska och estetiska
virden och vidgar vara perspektiv pa den egna tillvaron genom att dka
var kunskap bade om véra egna rotter och om andra méinniskors kultur-
forhallanden. Det bidrar till en kritisk granskning av samhiéllet och ut-
vecklar demokratin.
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Vi anser att det dr nddvéindigt att gdra en omprioritering inom utbild-
ning och forskning. Humanistisk forskning och utbildning pa alla nivaer
maéste stérkas.

Hogerregeringens forskningspolitik riskerar att forvérra situationen
eftersom den humanistiska forskningen missgynnas av de nya kriterierna
for fordelning av forskningsresurser.

Hogskolans nya uppgift ar att verka for att forskningen kommer till
nytta. Men det innebér ocksa att humaniora kommer att fa svart att havda
sig gentemot andra vetenskapsomrdden dir den omedelbara nyttan ar
uppenbar. Vinsterpartiet foresldr darfor en satsning pad humanistisk
forskning och sédger att ar 2012 ska 250 miljoner kronor av totalt 1 800
miljoner kronor ha omfordelats frdn de av regeringen foreslagna strate-
giska forskningsomrédena.

Herr talman! Hogerregeringen forsdker i propositionen reducera ge-
nusforskningen till en friga om jamstéilldhet, om méins vald mot kvinnor
med mera men ocksd om diskriminering och kvinnors hélsa. Detta ar
naturligtvis ett gammalt synsétt, s man missar véldigt mycket nir det
géller vad genusforskning egentligen innebédr. Det sdger dven Kerstin
Alnebratt pd Sveriges genusforskarforbund. Det ar givetvis ett politiskt
stdllningstagande. Borgerligheten har ju alltid fornekat att det finns en
strukturell hierarkisk ordning i samhallet oavsett om det handlar om kén
eller det handlar om klass eller etnicitet.

Vinsterpartiet anser att genusforskning bor skiljas fran jamstéilldhets-
politiken, men forskarens resultat kan naturligtvis anvindas i jadmstilld-
hetsarbetet. Vi har dérfor tidigare motionerat om inrittandet av en jaim-
stilldhetsmyndighet och sagt att denna myndighet bor verta uppdraget
avseende jamstélldhetsintegrering fran Nationella sekretariatet for genus-
forskning.

I en forskningspolitisk proposition bor genusforskningen uppmaérk-
sammas utifrén sina egna vetenskapliga fortjdnster — i samarbete med
andra vetenskapsgrenar och omraden. Det &r ett tvdrvetenskapligt och
multidisciplindrt forskningsomrade som dels har byggt upp och konsoli-
derat ett eget forskningsfélt, dels har fornyat traditionella &mnen inom
exempelvis medicin och vetenskap.

Regeringen borde ocksd kunna uppskatta genusforskningen for den
konkreta nytta som den har haft. Genusforskningen har bidragit till att
samhillskritiken utvecklats och dérigenom ocksd demokratin genom
analyser av de olika maktstrukturer som rader i samhéllet.

Mot bakgrund av detta anser Vinsterpartiet att genusforskningen ska
stirkas och att ytterligare 10 miljoner av Vetenskapsradets 6kade anslag
bor gé till utlysningar inom genusforskningen.

En strategisk atgérd for att stirka genusforskningen var beslutet 1995
om att tillsdtta sex sa kallade genusprofessurer. Detta har inneburit att
genusforskningen har integrerats i nya miljoer och skapat en bredare
legitimitet for &mnet.

Vinsterpartiet vill bygga vidare pa denna strategi. Av Vetenskapsra-
dets medel bor darfor 20 miljoner kronor anvéndas till att utlysa ytterli-
gare tolv genusprofessurer, med tillhérande resurser, for att finansiera
doktorand- och forskningsassistentstjanster.



Herr talman! Hogerregeringen har konsekvent verkat for att arbets-
livs- och arbetsmiljoforskningen ska fokusera endast pa lonsambhetsa-
spekten ndr det géller foretagare. En god arbetsmiljo ar 1onsamt. Darfor
ar vissa arbetsmiljoatgirder motiverade. Arbetslivsforskning och arbets-
miljodtgirder som inte har denna direkta nytta hamnar i strykklass.
Forskning och atgérder till exempel ndr det géller arbetsplatsdemokrati
och diskriminering ger inte néringslivet nagra direkta vinster.

Vinsterpartiet har varit och &r kritiskt till nedldggningen av Arbets-
livsinstitutet. Resultatet av nedldggningen &r en neddragning av forsk-
ningsomradet volymmaéssigt, en spridning av kunskaper samt en bris-
tande atervéxt betraffande forskare.

I propositionen uppmirksammar hogerregeringen en ny centrumbild-
ning i Stockholm. Detta kan vara vérdefullt, men det &r inte tillrackligt
for att f4 en samlad kunskap om arbetslivets utveckling i Sverige.

I Vinsterpartiets budgetmotion for utgiftsomrade 14 anslds 80 miljo-
ner kronor till arbetslivsforskning for att pa kort sikt och tills det finns en
permanent 18sning kunna upprétthalla denna. Pengarna fordelas ar 2009,
60 miljoner kronor till FAS och 20 miljoner kronor till Arbetsmiljoverket
— detta for att kunna bestélla nodvandig forskning.

Herr talman! I propositionen 1999/2000:135 om en ny ldrarutbildning
hévdas det med emfas att lararutbildningen ska ha en vetenskaplig grund.
I Hogskoleverkets utvédrdering av lararutbildningen konstaterar man att
det &n i dag finns stora brister vad géller forskningsanknytningen.

Vidare behover vi utreda hur forskning och forskarutbildning i an-
slutning till ldrarutbildningen ska utformas och bedrivas samt vilken
form av stdd lérosédtena behover for att kunna fullgdra uppdraget.

Vi menar att det 4r omdjligt att skapa forutsittningar for utbildning-
ens vetenskapliga bas om lararutbildningen inte p&d samma sitt som andra
institutioner inom hogskola och universitet i hog grad har forskarutbil-
dade larare som ocksa har tid for forskning i tjansten. Darfor bor univer-
sitet och hogskolor se dver den interna fordelningen av de fasta forsk-
ningsanslagen. Lérarutbildningens behov bdr prioriteras i samband med
fordelningen av det tillskott som nu véntar.

Vi anser att det dr ett grundlidggande krav att lararutbildningen é&r
forskningsanknuten och vilar pa vetenskaplig grund.

Att finansiera sina studier inom forskarutbildningen med stipendier
innebir en rad nackdelar for den enskilde doktoranden. En av de allvarli-
gare konsekvenserna ir att dessa doktorander inte har rétt till ndgon in-
komstrelaterad erséttning vid sjukdom, foréldraledighet eller arbetslos-
het.

Dessutom raknar Forsdkringskassan inte stipendiefinansierade studier
som Overhoppbar tid. Det gor att dessa doktorander inte har nidgon vi-
lande SGI. Hogskolan kan inte teckna forsakringar for stipendiater. Inte
heller berittigar stipendier till den automatiska dvergang till doktorand-
tjanst som sker for doktorander med utbildningsbidrag nér tva ar aterstar
av utbildningen.

Det &r dock var bestimda mening att stipendier inte &r en acceptabel
finansieringsform for forskarstuderande dels med hénvisning till den
sociala och ekonomiska otrygghet som de leder till, dels darfor att bristen
pa regler gor att det blir alltfor 14tt att missbruka reglerna. Det finns inget
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att invinda mot att stipendier kan anvidndas nir det giller sarskilda
aspekter och omraden, men inte sd som det nu har varit.

Slutligen vill jag, herr talman, papeka att Vénsterpartiet kan acceptera
en prioritering av de dvergripande strategiska forskningsomradena medi-
cin, teknik och klimat, d4 med hénvisning till vr motion dér det tydligt
framgar vad vi vill och menar eftersom detta ar i linje med véra tidigare
politiska stdllningstaganden. Déremot tillbakavisar vi regeringens detal-
jerade fordelning av medel inom dessa omrdden. Detta bor riksdagen
som sin mening ge regeringen till kénna.

Anf. 21 LAGE RAHM (mp):

Herr talman! Det ar glddjande att vi i dag far mojlighet att ta upp ett
sé viktigt omrdde som forskningen och att vi har mdjlighet att fatta beslut
om de satsningar som samhillet gor pa forskning.

Forskning dr — det tror jag att vi alla ar 6verens om — valdigt viktigt.

Det brukar sdgas, men varfor ar det sa viktigt? Det handlar om ménga
olika aspekter, men jag tycker att det ar viktigt att lyfta fram i dag att
forskning ar grunden for att vi ska kunna 16sa ménga stora problem som
vi har i samhdllet, varav till exempel klimatomstéllningen &r ett och en av
de stora utmaningarna. Dér har vi haft god grund i forskning.

Ett samhille som satsar mycket resurser pa forskning brukar fa betal-
ning i form av att ekonomin gynnas av det. For det krdvs dock att vi ar
bra pé att anvinda resultaten av forskningen, att vi kan tillgodogora oss
dem och se till att samhéllet tar del av dem. Det dr ndgonting som vi kan
bli béattre pa. Dir hoppas jag att vi kommer att komma fram till bra saker.

Med detta sagt far vi inte gldomma att det finns ytterligare aspekter pa
forskning, ndmligen aspekter som mer har koppling till ett demokratiskt
uppdrag, dér vi ser att kunskap ar viktig for ménniskor och for samhéllen
och att en fri kunskapsuppbyggnad ar av oerhdrd vikt for det demokra-
tiska samhéllet. Det ar viktigt att vi virnar om detta.

Just darfor ar jag lite besviken nér jag star hér i dag for att diskutera
regeringens forskningsproposition. Detaljstyrningen &r ndmligen alltfor
vél utvecklad i propositionen. Det finns ménga exempel pé det, men det
mest flagranta handlar om de strategiska satsningar som goérs. De gors,
som det har sagts, inom tre omrdden: klimat, medicin och teknik. Det hir
ar nagonting som foljer pa tidigare beslut som vi var med och foérhand-
lade fram. Huvudomradena &r bra, och vi tackar for att de inte &r dnd-
rade.

Problemet dr de oerhort detaljerade 24 strategiska satsningarna. De &r
véldigt specifika och gar ned till vdldigt sma delar i avseende pa precis
vad som ska goras och vad det finns for pengar och sa vidare. Det riske-
rar att gora att man missar mélet. Det dr inte sékert att vi som politiker
har bést koll pé precis vad som ska goras. Vidare mojliggor det kanske
inte att ta hdnsyn till den forskning som har bast och hogst kvalitet.

Nér det nu dr sa hdr detaljerat skulle man kunna tro att det ddrmed
ocksa var tydligt. Tyvérr ar det inte sa. Trots detaljeringsgraden finns det
en rad otydligheter. Det giller till exempel utformningen — hur det hér
ska sokas och beslutas om. Det framgar helt enkelt inte. Man kan gissa
forstas, men det dr kanske inte det som vi ska gora nér vi ir satta att fatta
beslut 6ver hur det ska vara.



Vidare ar medelsfordelningen oklar. Vi har forsokt rakna pa detta och
begért ut siffror frdn departementet. Det gar inte att komma nagonvart
utan att just gissa. Jag tycker faktiskt att det &r under all kritik att inte
kunna presentera fullstaindiga underlag nar man forvéntar sig att riksda-
gen ska fatta beslut.

Den politiska styrningen &r rétt sa konstig nér det géller de strategiska
omradena. Mindre konstigt dr kanske att det vildigt specificerat vad
Vetenskapsradets pengar ska ga till. Det &r en tradition, och den finns
kvar. Vi skulle dock 6nska att det faktiskt ar sa att man hade en storre del
av Vetenskapsradets pengar obundna for att jobba vidare med kvaliteten.

Jag nidmnde tidigare det déliga underlaget. Det géller inte bara de
strategiska satsningarna, tyvérr, utan dven kvalitetssatsningen i fakultets-
anslagen. Lat mig borja med att séiga att det ar alldeles utmérkt att rege-
ringen gor en kvalitetssatsning, att man ser till att det ar kvalitet i forsk-
ningen sasom det ska vara. Det ar bra och ritt och i enlighet med tidigare
beslut.

Problemet dr att den utredning som var satt att ta fram forslag verkar
ha ignorerat det, d&tminstone till viss del, och tagit ut tva kriterier, ndmli-
gen hur vl man kan attrahera externa medel och citeringar. Jag ska inte
sdga att de kriterierna &r fel, men de ges en vildigt stor vikt i det hér
fallet, och det utan att man har en ordentlig redovisning varfor. Det sak-
nas alltsa underlag.

Nar det giller citeringarna pekar man pé att det inte finns négot un-
derlag som séger hur det hér skulle sla. Det &r sikert sant. Problemet ar
om man inte har ett underlag som kan visa hur ens satsningar slar. Borde
man inte ha skaffat underlaget innan man beslutade? Jag skulle tycka att
det hade varit rimligt, sirskilt nér det géller forskningsfragor, att skaffa
sig beslutsunderlag forst. Alternativet &r att hir finns ett underlag som
man vagrar att redovisa for riksdagen. Jag vet inte om det dr sa mycket
bittre, lite kanske.

Andra delar som man inte har riktigt bra underlag for géller hur det
hér skulle sld mot mindre hogskolor och sma universitet. Kommer man
att dranera dem pa forskningsresurser? Det vore onskvért att fa ett svar
pa den fragan.

Jag har nu pratat om negativa saker i forskningspropositionen. Jag
tankte att jag &nda skulle framhalla ndgonting positivt. Det finns trots allt
positiva inslag, och det ar viktigt att vara tydlig med det. Det finns en del
smésaker, som det star i vir motion, men jag tinkte inte ta upp dem. Det
stora som alla har pratat om och som &r positivt &r méngden pengar. Det
ir sant att regeringen har gatt in med mer pengar. Atminstone nér propo-
sitionen forhandlades fram fanns det véldigt mycket pengar, vi gick in i
en hogkonjunktur och sa vidare. D& var det ganska uppenbart att det
fanns utrymme, sa det dr kanske inte sa konstigt men dnda bra. Vi har i
och for sig foreslagit mer pengar, men det ar dnda bra att regeringen har
satsat sd pass mycket pengar.

Jag tdnkte ga vidare och prata lite om vara forslag. Regeringen har
lagt fram ett forslag om att satsa pa klimatforskning. Det dr som sagt bra,
tycker vi. Det som fortjdnar att nimnas pé det hir omradet ar att det inte
racker att satsa pa klimatforskning, som regeringen gor, utan man maste
dven komma till handling. Bara forskningen kommer inte att leda till en
klimatomstéllning, utan man méste d4ven gora nagonting av forskningen.
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Dar hoppas jag att regeringen nigon gang tar sig samman och gor ndgon-
ting, det skulle jag uppskatta. Det faller lite utanfor debatten.

For att i stillet diskutera innehéllet i vad klimatforskning kan handla
om menar jag att det dr viktigt att inte bara forska pa olika klimatmo-
deller — det ar viktigt — utan ocksé se hur samhaéllet kan anpassa sig. Hur
kan vi f& ménniskor att ta sitt ansvar? Hur kan vi bést genomfora atgérder
for att fa det att fungera? Det dr mer av samhéllsvetenskaplig &dn naturve-
tenskaplig forskning. Jag skulle 6nska att regeringen hade lagt resurserna
pa ett bittre sétt dar.

Vi har manga andra forslag, men tiden tillater inte att jag gar in i de-
talj pa alla. Jag skulle vilja ndmna att det ar trakigt att regeringen inte
satsar sirskilt pad genusforskningen. Svensk genusforskning héller inter-
nationellt sett véldigt hog kvalitet. Det ar viktigt att den fortsétter att gora
det.

Nér nu danda kvaliteten dr hog skulle man tro att det 16ser sig av sig
sjdlvt. Problemet &r att det hér &r en ny forskningsgren som inte har eta-
blerat sig pa ett sddant sdtt att man kan utgé fran att sa &r fallet.

Jag kom pa att jag skulle kunna ndmna en sak till som glader mig.
Det é&r att man vill géra om dmnesradet for medicin till medicin och
hélsa. Jag hade onskat att den stora satsningen mer handlade om haélsa,
inte bara om medicin. Folkhédlsa och férebyggande atgirder ar sérskilt
viktiga nér det géller att komma till rdtta och forbadttra. Att gora det i
forvig ar kostnadseffektivt.

Négra andra saker som beror hélsa ar till exempel ordentlig forskning
om alkoholfrdgor, som regeringen verkar vilja dra ned pé. Jag hoppas att
det dndras.

Vidare ser vi att det skulle kunna finnas ett behov av att gora en
sammanstéllning av pedagogisk forskning sé att den forskning som finns
faktiskt kan borja tillimpas i skolorna. Det vore en skon omstéllning till
skillnad fran nuvarande skolpolitik.

Till sist tdnkte jag ndmna att transportforskningen ar viktig. Den har
vi pratat om tidigare. Problemet &r att vi i alltfor stor utstrickning inriktar
oss pa att forska om fordon som forbrukar fossila brinslen, sdsom till
exempel flyg. I stéllet borde vi inrikta oss mer pa att forska om hur man
kan gora en omstéllning och da ta hjélp av kollektivtrafik och liknande.
Det hir &r ett sitt som skulle innebdra en dkad jamstélldhetsaspekt pa
transportforskningen, som nu i hdg grad inriktar sig att forska om mén-
nens transportbehov.

Med detta sagt yrkar jag bifall till reservation 4, 14 och 40. Men gi-
vetvis star Miljopartiet bakom alla sina reservationer.

I detta anfoérande instimde Mats Pertoft (mp).

Anf. 22 LARS HJIALMERED (m):

Herr talman! Riksdagen har i dag att debattera och fatta beslut om in-
riktningen och ramarna for svensk forskning under de kommande fyra
aren. Jag skulle vilja inleda, herr talman, med att beskriva huvuddragen i
det betinkande vi i dag ska fatta beslut om.

Jag ténkte inleda med pengarna till svensk forskning, som kommer att
Oka med ungeféir 5 miljarder kronor fran en niva i storleksordningen 25
till en niva i storleksordningen 30 miljarder kronor 2012. Det ir ett till-



skott som ar det storsta ndgonsin — mer &n i tre tidigare forskningspropo-
sitioner. Redan tillskottet 2009, som &r pa 2,4 miljarder, &r mer &n i hela
den tidigare socialdemokratiska forskningsproposition som kom for
négra ar sedan.

Det ér latt, herr talman, att i opposition tala om satsningar man vill
gora och om angeldgna omréden. Den svéra utmaningen ar att ta fram ett
samlat alternativ och en trovédrdig finansiering och att i majoritet leve-
rera. Det &r det jag tycker att alliansen nu har gjort och visat med den hér
forsknings- och innovationspolitiska propositionen.

Med dagens beslut kommer grundpengarna till universitet och hogs-
kolor att 6ka med ungeféar 1,5 miljarder. En kvalitetstilldelning av delar
av de hér pengarna kommer att sjosittas med start 2010. Det blir en stra-
tegisk satsning pa medicin, teknik och klimat om 1,8 miljarder kronor
varje ar.

Pengarna till forskningsinfrastruktur kommer att 6ka. Forskningsin-
stituten kommer att stirkas. Hogskolemomsen kommer att avskaffas.
Pengar och andra mojligheter for nyttiggérande av forskningsresultat
kommer att skapas och stirkas.

Lét mig, herr talman, beréra nagra av de hiar omradena lite mer i de-
talj. Jag tankte borja med grundpengarna till universitet och hogskolor,
de sa kallade fakultetsmedlen. Med den Okning alliansen gér med 1,5
miljarder 6kar vi till i storleksordningen 12 miljarder varje ér till univer-
sitet och hogskolor. Det dr pengar som man rétt fritt kan anvénda utifrén
de prioriteringar man gor vid landets universitet och hdgskolor. Nya
pengar ger nya mojligheter att soka ny kunskap och nyttogdra de resultat
som kommer fram.

Det hér ar principiellt viktigt, inte minst darfor att den forskning som
larosétena bedriver dr grundliggande och ofta ror sdédant som andra inte
vill betala for. Men det &dr avgorande langsiktigt for Sveriges konkurrens-
kraft. De hir nya pengarna moter ocksé ett behov av resurser till univer-
sitet och hogskolor. De resurserna har historiskt varit urholkade.

Med start 2010 infors en kvalitetstilldelning av grundpengarna till
forskning vid universitet och hdgskolor. Hur vél landets ldrosdten samlar
in externa pengar och far sin forskning publicerad och citerad kommer att
avgora hur en mindre del av de hir pengarna kommer att fordelas. Det
hir tycker jag ar principiellt riktigt och viktigt att genomfora. Det sédnder
ritt signal till 1drosdten och forskare att strdva mot kvalitet. Det betyder
ocksa att vi som beslutsfattare i nigon mén kan tillse att pengarna gér dit
dir de gor nytta och att pengarna anvénds pa ett ansvarsfullt sétt.

Det blir strategiska satsningar pad medicin, teknik och klimat — omra-
den som i sin tur bryts ned i omradden sasom cancer, biobanker, material-
vetenskap och produktionsteknik. Det &r ett urval som dr grundat i en
grannlaga analys och ett beredningsarbete i Regeringskansliet. Det &r
omraden som dr utvalda utifran sddant dér Sverige har en stark position
eller har en ambition att fa det. Det dr omraden dér det finns viktiga sam-
hillsproblem att 16sa. Satsningarna ska alltid goras pa forskning av hog
kvalitet.

I forskningsdebatten anvéinds ofta begrepp som grundlidggande och
tillimpa, indtvént och behovsmotiverat och allt vad det kan vara for
nagonting. Det gor vi nog lite till mans. Det &r litt att gora ett motsats-
forhallande av detta, herr talman, och i diskussionen felaktigt landa i att
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de strategiska satsningar som alliansen foreslar innebér en oerhérd politi-
sering och en oberittigad detaljstyrning av svensk forskning.

Jag menar att detta dr fel av &tminstone tvd skdl. Det forsta som é&r
viktigt att komma ihag &r att de grundpengar som laggs till universitet
och hogskolor &r stora. De dr mycket stora bade faktiskt och procentuellt.
Sé fortsétter det att vara med alliansens forskningspolitik.

Det andra, och viktigaste, ar att man for att bygga langsiktig konkur-
renskraft politiskt méste ha formagan att gora flera saker samtidigt. Man
maste ha en grund i en solid och langsiktig finansiering av universitet
och hogskolor och kombinera detta med forskningsrad som har statsmak-
ternas uppdrag inom olika omraden som areella néringar, teknik, medicin
och en lang rad andra omrdden om man ska finansiera viktig och bra
forskning. Men man maste ocksd kunna para detta med strategiska sats-
ningar i for landet viktiga och angeldgna omréden utan att fastna i olika
typer av industristod.

Under 2009 kommer hégskolemomsen att avskaffas, herr talman. Det
innebér att de i storleksordningen 300—350 miljoner kronor som universi-
tet och hogskolor tidigare betalade i skatt till staten kommer att stanna pa
deras bankbocker. Det &r i sig ett viktigt tillskott, men det viktigaste ar
forhoppningen att detta ver tid kan innebéra att bendgenheten att bade
ge och samla in pengar till forskning vid landets larosdten kommer att
oka.

Med alliansens forslag kommer industriforskningsinstituten att stir-
kas. Deras verksamhet ar generellt viktig, men sérskilt for manga mindre
och medelstora foretag. Instituten har ldnge brottats med en liten basfi-
nansiering och far med alliansens politik ett rejalt tillskott som l&ngsik-
tigt kan betyda mycket for svenskt foretagande.

I det betiinkande vi i dag debatterar och beslutar om, herr talman, be-
handlas ocksa en stor mdngd motioner fran den allménna motionstiden.
Vi foreslar fran utskottets sida att dessa avslés.

Jag kan inte pa nagot sétt berdra alla motioner, men vill ta tillfallet i
akt att ta upp en motion och ett exempel. Det dr en motion vackt av riks-
dagsledamoten Marianne Watz. Watz vill vdrna det svenska sprékets
stillning som forskningssprék och forordar olika typer av riksdagsbeslut
och tvang. Vi delar den problembild som Marianne Watz lyfter fram,
men inte hennes 16sningar. Jag vill sdrskilt peka pa att universitet och
hogskolor redan i dagsldget har mdjlighet att for sina respektive verk-
samheter fatta beslut. Exempelvis kan de fatta beslut om att det ska fin-
nas svenska sammanfattningar av engelsksprakliga avhandlingar och
uppsatser. Vi tror att det dr béttre att fatta ett beslut utifran lokala forut-
sédttningar &dn att riksdagen gor det.

Alliansen har, herr talman, ett genomarbetat, enigt och oerhort kraft-
fullt forslag for svensk forskning. Vad har da oppositionen? Vi fick en
liten inriktning av de tre tidigare talarna.

Socialdemokraten Thomas Strand pratade utifran vad Socialdemokra-
terna vill, men ingenting eller vildigt lite om hur det samlade alternativet
ser ut.

Vinstern och Miljopartiet sdger & ena sidan att de tycker att alliansen
gér in och detaljstyr och pratar 4 andra sidan, sdkert angeldget, sjdlva om
olika detaljreglerade omraden.



Man &r enig om att man inte r enig i vissa delar med alliansen. Men
det samlade alternativet saknas i detta. Jag tycker inte att man kan se att
oppositionen har ett samlat, kraftfullt, enigt eller trovérdigt forslag.

De forslag vi i dag ska fatta beslut om é&r viktiga. De kommer att
stirka svensk forskning med nya pengar och nya mojligheter. Men jag
tycker ocksé att det ar viktigt att lyfta blicken och i ndgon mening blicka
framat, herr talman. Jag vill peka pa ett par omrdden som avslutning utan
att for den sakens skull ge sken av att detta ska vara heltdckande.

For det forsta har vi Europeiska unionen. EU blir allt viktigare bade
som forskningsaktdr och forskningsfinansiér. Sverige har historiskt varit
duktigt pa att delta i de sa kallade ramprogrammen, men jag tror att det
finns ett utrymme och en mdjlighet for oss att stirka vért deltagande
ocksd i andra initiativ.

For det andra har vi ett stort ansvar som enskilda riksdagsledamoter
att f6lja hur mojligheterna och de beslut vi fattar i dag faller ut. Det hand-
lar till exempel om hur forskningsfinansidrer forvaltar de strategiska pro-
grammen. Det handlar om hur kvalitetstilldelningen faller ut nér den star-
tar om ett ar, och det handlar generellt om hur landets universitet och
hogskolor forvaltar de skattepengar vi lagger i kndt pa dem.

For det tredje vill jag peka pa larosdtenas autonomi dér det finns
spannande forslag som ytterligare i olika grad skulle kunna stdrka deras
autonomi och ge dem nya mdjligheter.

Med detta vill jag yrka bifall till utskottets forslag och avslag pa
samtliga reservationer.

(Appléder)

Anf. 23 THOMAS STRAND (s) replik:

Herr talman! Jag noterade att Lars Hjélmered inte sade s& mycket om
forskningens stora betydelse for svenskt néringsliv, och det hade jag
vintat mig av en moderat foretridare. Han sade ndgonting om smé och
medelstora foretags konkurrenskraft och industriforskningsinstituten.

Detta skiljer sig fran mitt anférande. For oss dr det véldigt viktigt att
stodja svenskt ndringsliv. Vi tog initiativ till branschprogrammen och
branschspecifik forskning. Det har visat sig vara strategiskt mycket vik-
tigt for att stodja svenska foretag och véssa foretagens konkurrenskratft.
Det som é&r synnerligen bra med dessa satsningar dr att programmen
formades tillsammans av akademi, foretag och fackliga organisationer.
Alla parter dr med i borjan i problemformulering och prioritering. Det
har visat sig att detta ar véldigt framgangsrikt.

Nu har forskningspropositionen kommit, och vi har kunnat l4sa den.
Det visar sig att den moderatstyrda regeringen inte ldngre vill fortsétta
med branschprogrammen trots att de ar bade strategiska och framgangs-
rika. Jag tycker att det dr bade olyckligt och beklagligt, sirskilt med
tanke pa att foretag och fackliga organisationer vill fortsdtta med dessa
satsningar. Darfor vill jag stdlla nagra fragor till Lars Hjédlmered som
representant for den borgerliga majoriteten. Vad ar det for fel pa
branschprogrammen? Varfor vill ni inte fortsdtta med dem? Varfor &r
den borgerliga regeringen sé péfallande passiv ndr det géller samarbete
med néringslivet, inte minst i forskningsfragor?
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Anf. 24 LARS HJIALMERED (m) replik:

Herr talman! Lat oss vara tydliga p& en punkt. Det hér &r en historiskt
stor satsning pé svensk forskning. Aldrig har s& mycket pengar skjutits
till som nu sker. Det kommer en méngd nya reformer som kommer att
stirka universitet och hogskolor.

Det handlar om ett fortsatt viktigt uppdrag for forskningsfinansidrer
utifrén deras respektive uppdrag och riktar sig mot universitet och hogs-
kolor. Det handlar &ven om ett mer behovsmotiverat och inriktat sétt som
ar mer kombinerat med de strategiska programmen, vilket vi tror 4r en
bittre langsiktig 16sning dn de tidigare branschprogrammen. Jag ska
villigt erkdnna att branschprogrammen har haft en fordel eftersom man
har kunnat samla bransch och andra till samtal, men vi tror att de hér
strategiska satsningarna har storre 14ngsiktig betydelse. Det ar stora vik-
tiga satsningar pa medicin, teknik och klimat. Manga av dem méter vik-
tiga behov i det svenska ndringslivet. Jag tror att det kommer att vara
betydelsefullt framgent.

Jag skulle vilja stélla en fraga till Thomas Strand. Hur ser det samlade
alternativet fran oppositionen ut? Det var tydligt att Thomas Strand i sitt
anforande pratade om vad Socialdemokraterna vill, men han sade valdigt
lite om vad den samlade oppositionen vill.

Herr talman! 1 det betdnkande fran utbildningsutskottet som vi ska
fatta beslut om i dag finns det sammanlagt 36 olika punkter. Opposition-
en lamnar 44 avvikande meningar, men det dr inte sd att de vid 44 till-
féllen ar eniga om hur alternativet ser ut utan endast i 8 av dem, det vill
sdga i knappt 20 procent. I ett av fem fall kan ni ge ett samlat besked till
en doktorand vid Stockholms universitet eller en seniorforskare vid
Chalmers om hur ert alternativ ser ut. I de 6vriga 80 procenten spretar ni
at en méngd olika héll. Jag vill be dig att sdga lite mer om hur det sam-
lade alternativet ser ut. Vad vill ni géra? Hur ska ni finansiera det hela?

Anf. 25 THOMAS STRAND (s) replik:

Herr talman! Om vi gar tillbaka fyra ar till den forra forskningsdebat-
ten och jamfor med dagens dr det min minnesbild att vi r mer samlade i
dag dn vad ni var for fyra ar sedan.

Lars Hjélmered var med nér utbildningsutskottet géstades av Kung-
liga Ingenjorsvetenskapsakademien. De var vildigt tydliga och sade att
forskningspropositionen innebér att den foretagsnira forskningen forsva-
gas. De sade uttryckligen till oss att de vill ha tillbaka branschprogram-
men. Varfor lyssnar inte Lars Hjdlmered pa Iva? Det dr en vil ansedd
organisation, men Lars Hjidlmered och den borgerliga majoriteten vet
kanske bittre 4n Iva.

Aven Svenskt Niringsliv har uttalat sig om vikten av statens forsk-
ningssatsning och att den sker i ndra relation till féretagen. Deras forsk-
ningsexpert Maria Anvret skriver sd hir: ”Det dr avgorande att néringsli-
vet dr med fran borjan i sok- och beslutsprocessen. Det far inte vara upp
till universiteten att i efterhand bjuda in néringslivet.”

Det hir speglar skillnaden mellan de strategiska satsningarna och
branschprogrammen. I branschprogrammen &r man med fran forsta bor-
jan i problemformuleringar och prioriteringar.

Jag tycker att ni gor ett grovt dubbelfel. For det forsta avskaffar ni
branschprogrammen. Ni utestinger nédringslivets aktorer, foretag och



fackliga organisationer fran att vara med i problemformulering och prio-
ritering trots att dessa aktorer vill vara med aktivt.

For det andra vill ni fordndra Vetenskapsradets roll genom att for-
dndra sammanséttningen av dess styrelse. Det tolkas av fler &n mig sa att
ni vill ha en politiskt mer lyhord styrelse.

Varfor séger ni nej till ndringslivet och ifrdgasdtter den akademiska
friheten?

Anf. 26 LARS HIALMERED (m) replik:

Herr talman! Den oerhort kraftfulla satsning alliansen nu gor sker pa
manga héll med en viktig involvering av néringslivet. Lat oss vara tyd-
liga pa den punkten. Det framgér av regeringens forsknings- och innovat-
ionspolitiska proposition att strategiska satsningar ska leda fram till att
man tydligt involverar niringslivet och dess behov. Jag tror att det kom-
mer att falla ut péd ett véldigt bra sétt. Det handlar om satsningar pa
energi, klimatmodeller, cancer, biobanker och s& vidare dir man kan
vidta relevanta atgdrder. Det handlar om forskning for att bygga en lang-
siktig konkurrenskraft. Jag tror att det kommer att falla Maria Anvret och
andra i smaken pa ett tydligt sétt.

Herr talman! Jag tycker att det &r lite synd att Thomas Strand inte ut-
nyttjade tillfallet att Iimna besked om hur det samlade alternativet fran s,
v och mp ser ut. Det ar véldigt latt att tala om vad jag som foretradare for
ett enskilt parti vill. Det &r svarare att ta fram ett samlat och trovardigt
alternativ for forskningspolitiken. Vi kommer tillbaka till att i 20 procent
av reservationerna ldmnar ni ett gemensamt forslag. I dtta fall av tio gor
ni inte det. Ni &r svaret skyldiga ocksa i framtiden. Vi far aterkomma till
det, herr talman.

Anf. 27 LAGE RAHM (mp) replik:

Herr talman! Lars Hjdlmered pratade om att det principiellt riktiga
och viktiga ar kvalitet. Jag kan inte annat dn hélla med om att det ar sa.
Jag ndmnde ocksa detta. Men dessa kvalitetssatsningar gérs genom att
man fordelar ut en méngd pengar i enlighet med kvalitetskriterier. Da
kommer frdgan hur man har kommit fram till dessa. Det saknas ett or-
dentligt underlag hir. Darfor skulle jag vilja veta hur man kom fram till
just dessa kriterier och vad det dr som gor att just den viktning som nu
foreslas &r den korrekta. Vilket underlag finns det for det? Om det inte
finns ndgot underlag undrar jag hur kvalitetssikrad den hir kvalitetssats-
ningen dr. Om det inte finns nagot underlag kan man ifrdgasétta om den
ar kvalitetssdkrad over huvud taget. Man kan ocksé ifrdgasitta hur riktig
en kvalitetssatsning som inte ar kvalitetssdkrad ar.

Jag vill ocksa kort ta tillféllet i akt att nimna att Lars Hjdlmered pa-
pekade att dven vi skulle ha nagon form av detaljstyrning. Jag tror att
man maste se pa kvantiteten nér det géller de pengar och resurser som
avsdtts 1 enlighet med tydliga kriterier. Var detaljstyrning har en helt
annan dignitet och ar betydligt mindre.

Men om det nu &r s att de detaljstyrningar som vi har ar déliga, hur
dalig &dr da inte regeringens kvalitetsstyrning, som &r mycket storre?
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Anf. 28 LARS HIALMERED (m) replik:

Herr talman! Det alliansen nu sjdsétter ar en vildigt omfattande stra-
tegisk satsning pa medicin, teknik och klimat, som &ar grundlagd i ett
véldigt grannlaga analys- och beredningsarbete som tydligt pekar ut for
landet viktiga omrdden. Man kan kalla det for detaljstyrning frén opposit-
ionens sida om man vill, men att géra det & ena sidan och samtidigt &
andra sidan i sina forslag peka ut en 1dng rad politiska omréden gor oss i
sa fall till lika goda kalsupare. Men detta &r i alla fall grundlagt i ett
grannlaga och ordentligt arbete frén regeringens sida med de forslag som
laggs fram till riksdagen.

Nar det géller universitet och hdgskolor tycker jag att det &r tva vik-
tiga saker som kommer i den hér propositionen. Det ena &r det resurstill-
skott som sker med drygt 1 2 miljard. Det ar viktigt att stirka larosédtena
pa det séttet med nya pengar och alla de mdjligheter det innebér. Det
andra perspektivet dr kvalitetstilldelningen, dir det ar viktigt att fa till en
mdjlighet att fordela en del av pengarna utifran kvalitetskriterier.

Jag kan villigt erkdnna att systemet kan vara lite svart att 6verblicka
och aningen komplext i vissa delar, men jag tror att det &r rdtt att ga den
vagen, att f4 in den typen av drivkraft, att striva mot kvalitet och att
anvdnda skattepengarna péd ett ansvarsfullt sdtt. Framgangen med att
samla in externa pengar och hur man far forskningen publicerad och
citerad kommer att kunna ge framgang och mer pengar om man &r dukti-
gare dn andra léroséten ar.

Lat mig vara tydlig pa en punkt ocksé. Det rader lite delade meningar
dér, eller snarare missuppfattningar. Det ar att det finns en kudde i sy-
stemet som innebdr att man &dr garanterad 90 procent av de pengar man
har 2009. Det finns alltsa ingen risk for ndgon typ av utsvéltning av lan-
dets universitet och hogskolor.

Kort och gott, herr talman, innebér detta att ett larosdte skulle kunna
agera pa sa sitt att man inte samlar in en enda extern krona eller far ett
enda alster publicerat och citerat, och dnda &r garanterat 90 procent av
pengarna. Det finns alltsa ett skydd, men ockséd en mojlighet for fram-
gangsrika forskare och larositen, och detta ar viktigt och bra.

Anf. 29 LAGE RAHM (mp) replik:

Herr talman! Lars Hjédlmered nimnde hédr nagra saker. Han menade
att det var viktigt att striva mot kvalitet och sa vidare. Och jag kan ju inte
annat dn halla med, vilket jag ocksa sade. Det &r viktigt att strdva mot
kvalitet.

Problemet dr att Lars Hjidlmered ju inte med nagra ord alls beskrev
hur man hade kommit fram till detta, bara att det var bra med kvalitet.
Det kan vi alla enas om: Det &r bra med kvalitet. Regeringen siger att det
hér ar kvalitet, och det dr bra med kvalitet, alltsd &r det bra. Men fragan
ar: Vad ar det egentligen for faktorer man pratar om? Om man inte kan
gé in och diskutera vad det faktiskt &r for faktorer och pa vilket sétt de &r
bra for kvaliteten blir det véldigt konstigt. Det skulle jag alltsé fortfa-
rande vilja ha svar pd. Hur har man kommit fram till detta, och var finns
det underlaget?

Niér det géller att detaljstyra menar Lars Hjdlmered att vi kanske ar
lika goda kélsupare. Men jag vill mena att sa inte alls &r fallet, for rege-



ringen har véldigt stora, véldigt detaljstyrande strategiska satsningar, och
den typen av detaljstyrning gor inte vi. Vi har avsatt nigra fa satsningar
som vi menar sérskilt borde pekas ut och som dessutom &r mer motive-
rade, utifrdn det perspektivet att de sarskilt behover pekas ut, dn det som
regeringen har gjort.

Jag vill veta hur Lars Hjdlmered menar pa den punkten.

Anf. 30 LARS HIALMERED (m) replik:

Herr talman! Nar det géller faktorerna i kvalitetstilldelningen tycker
jag att det finns en tydlig korrelation mellan de kriterier som finns i sy-
stemet. Ar man till exempel duktig pd att samla in externa pengar kan
man fa mer i det hir systemet. Men det handlar ocksa om en typ av sé att
sdga allmin uppskattning i det omgivande samhéllet, alltsd ett matt pa
hur duktig man é&r.

Detsamma giller publicerings- och citeringsmatten. Dar ar det ofta sa
att ndgot dr kvalitetsgranskat innan man fér det publicerat. Det finns
alltsé en tydlig relation och koppling.

Det ar ocksa viktigt att poéngtera att regeringen ocksa anger i propo-
sitionen att man har for avsikt att vidareutveckla systemet, titta igenom
underlag och komma med kriterier och mojligheter for att steg for steg
utveckla detta system. Det &r rétt och riktigt.

Det jag saknar i detta, ndr det kommer invéndningar hér, ar det sam-
lade alternativet. Det &r latt att sdga att man dr emot detta. Men hur skulle
Miljopartiet och den samlade oppositionen ha velat se detta? Déar saknar
jag lite svar i sammanhanget.

Jag tycker att det ar viktigt att blicka framét mer i detta. Vi ar ju bada
goteborgare, Lage Rahm och jag, och vi kan konstatera att Goéteborgs
universitet och Chalmers sammanlagt fir 100 miljoner nya kronor till
svensk forskning 2009 — fantastiska mdjligheter som kommer med alli-
ansens politik. Vi i alliansen har ett trovirdigt, samsnackat alternativ som
steg for steg vill utveckla larosdtenas mojligheter, inte minst inom miljo-
och klimatrelaterade omraden, som Lage Rahm tog upp i sitt anforande.
Goteborgs universitet ar till exempel starka ndr det géller havsmiljo-
forskningen, och Chalmers ar duktiga nér det géller hallbar mobilitet och
andra omraden. Detta &r viktigt for att stirka ldngsiktig konkurrenskraft,
och de stegen tar vi i alliansen.

Anf. 31 AMINEH KAKABAVEH (v) replik:

Herr talman! Jag vill bara korrigera mig. Jag menade att yrka bifall
till reservation 14, punkt 13. Det &r viktigt.

Jag vill ocksa hdrmed replikera pa det som Lars Hjdlmered sade. I
den del av propositionen som handlar om innovation menar regeringen
att kommersialiseringen av forskningsresultat maste forbattras. Rege-
ringen foreslar darfor en dndring av hogskolelagen. Hogskolan ska fa
uppdraget att verka for att forskningen kommer till nytta.

Jag undrar bara vad man menar med "nytta” och med “kommersiali-
sering”. Gér det att kommersialisera till exempel nér det géller huma-
niora och humanistisk forskning? Vad tycker Lars om detta? Man hévdar
ocksa att det redan ingér i hogskolans uppdrag att samverka med det
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omgivande samhillet for att informera om verksamheten. Jag undrar bara
over den hir paradoxen mellan dessa tva. Kan ni reda ut det?

Anf. 32 LARS HJIALMERED (m) replik:

Herr talman! Vér utgangspunkt kan man vl egentligen beskriva sé
hér: Svensk forskning ar generellt av véldigt hog kvalitet. Jamfort med
andra lander &r det kanske snarare nyttogoérande och kommersialisering
som vi inte har varit lika duktiga pd. Vér inriktning &r att vi med olika
steg, reformer och pengar i den héir propositionen och det beslut vi i dag
ska ta i riksdagen kan forbéttra de mdjligheterna. Ibland kan det mynna
ut i ett foretag. Andra ganger kan det vara nyttogorande ur lite andra
perspektiv.

Men det dr viktigt att betona fran allianspartiernas sida att det ar vik-
tigt att forskningen mynnar ut i ndgon typ av nyttogérande. Det géller
inte all forskning, for det finns ju en hel del forskning som kan vara sa att
sdga sjélvuppfyllande ndr det handlar om att hdja den allminna kun-
skapsnivan. Men generellt sett behdver vi bli duktigare pé att nyttogora
pa olika sitt. Utbildningsvetenskaplig forskning kommer till exempel till
nytta i skolan, och det finns exempel pa en lang rad andra omraden.

Jag skulle ocksé vilja passa pa och stilla en fraga till Amineh Kaka-
baveh, som i sitt inledningsanforande likt de tidigare talarna fran opposit-
ionen sade att det dr en sddan himla detaljstyrning fran alliansens sida.
Jag skulle vilja fraga hur det egentligen hianger ihop nér du 4 ena sidan
sdger det om vara forslag och ni sjdlva & andra sidan ocksé gar ned och
styr pa detaljniva. Ni foreslar till exempel i en av reservationerna, nr 41,
att riksdagen ska fatta beslut om att ge ett uppdrag till forskningsfinansia-
ren Fas att inrdtta en professur vid en institution vid Stockholms universi-
tet.

Det ar sékert nyttigt i det fallet, men jag kan tycka att argumentation-
en haltar lite grann nir man ldgger fram sddana forslag och samtidigt
anklagar alliansen for att detaljstyra svensk forskning. Vi anser att vi inte
gor det pé ett otillborligt eller oriktigt sétt och att det finns skél for de
djupt grundade analyser vi har gjort betrdffande strategiska satsningar.
Jag tycker inte att er argumentation haller ihop dér riktigt.

Anf. 33 AMINEH KAKABAVEH (v) replik:

Herr talman! Jag tycker att Lars inte har svarat pd min fraga. For att
inte behova gora det stiller han en fraga till mig. Visst kan jag svara,
men jag tycker att det fortfarande dr otydligt nir ni foreslar att hogskole-
lagen ska édndras. Det du, Lars, sdger hér &r en sak, och det som framgér
svart pa vitt dr nagot helt annat. Darfor tycker jag att det ni gor ar véldigt
otydligt.

Det dr manga forskare och samhillsdebattdrer som befarar att det
med detaljstyrningen blir politik och ekonomiska intressen som i forsta
hand blir det uppenbara.

Vinsterpartiet foreslar det som man har infort i Finland, ddr man har
ett forskningsrad med statsministern som ordforande. Det &r sjalvklart att
vi har foreslagit detta, men Vinsterpartiet foreslar ocksa en érlig innovat-
ionspolitisk skrivelse som gér igenom de framsteg eller bakslag som sker
pa olika omraden, till exempel de sméd och medelstora foretagens plats i



processen, kommersialiseringen av forskningen och den offentliga bety-
delsen av den enskilda manniskan. Det &r vart forslag, och det skiljer sig
fran alliansens.

Anf. 34 LARS HJIALMERED (m) replik:

Herr talman! Lat mig borja med forskningsradet. Det &r en véldigt
spannande och bra tanke Viénsterpartiet kommer med. I den rena form-
fragan har vi frén alliansens sida landat i en annan 16sning, en fortsatt
forskningsberedning i Regeringskansliet. I de innehéllsméssiga fragorna
— formégan inom Regeringskansliet till strategisk kompetens och be-
domningar av hur olika satsningar faller ut, vad man gor i omvérlden och
annat — tror jag ddremot att vi &r ritt dverens om att detta behover stér-
kas. Regeringen har ambitionen att fortsdtta med detta.

Nar det giller nyttogorandet tycker jag att det &dr viktigt att poéngtera
det hiar med att gora flera saker samtidigt, som jag sade i mitt anforande.
1,8 miljarder &r jattemycket pengar, herr talman, men man glommer létt
bort att vi pd ett brade lagger i storleksordningen 12 miljarder kronor i
grundpengar — gor vad ni vill! — till landets universitet och hégskolor och
ytterligare kanske 4 miljarder eller drygt det via forskningsrdden kvali-
tetsdelat. Man far néstan sétta de hédr 1,8 miljarderna i relation till de i
storleksordningen 16 miljarder som ldrosdtena fiar och som pa olika sétt
genom direkta och indirekta anslag dr fria att anvdnda for dem. De stra-
tegiska satsningarna dr viktiga komplement att anvénda sig av inom for
landet viktiga omrdden. Grunden &r att det sker en bra och grannlaga
analys fran regeringens sida.

Vi tycker att det dr viktigt att poédngtera nyttogdrandet av forskning-
en. Som jag sade kan det landa i béttre anvidndning av kunnandet i sko-
lan. Det kan vara foretag fran IT-forskning eller ndgonting annat. Tyd-
liggorandet vi gor i hogskolelagen, stirkningen av holdingbolagen och
inrdttandet av innovationskontor &r nagra exempel pa okandet av nytto-
gorandet.

Herr talman! Det har varit tydligt att de tre debattérerna frén s, v och
mp girna talar utifrdn sina egna perspektiv, om vad de sjdlva och deras
egna partier vill, men desto mindre utifrdn hur det samlade alternativet
fran oppositionen ser ut. Det &r lite synd att vi &nnu inte har fatt besked i
debatten om det samlade alternativet.

Anf. 35 ULRIKA CARLSSON i Skévde (c):

Herr talman! Ett 1yft for forskning och innovation! Det dr lika bra att
jag séger det pa en gang: Jag dr oerhort glad och stolt 6ver att i dag fa sté
hir och presentera och debattera en av de storsta satsningar som gjorts i
en forskningsproposition i Sverige nagonsin.

Lat mig forst berétta om bakgrunden till att detta &r ett sd viktigt do-
kument med tillhdrande ekonomiska medel.

Det &r tva grundldggande insikter som har varit utgdngspunkten for
arbetet med den hédr forsknings- och innovationspropositionen. Lat mig
citera inledningen i propositionen om varfor forskningen &r sé viktig.

For det forsta:

”Mansklighetens storsta utmaningar — som péaverkan péd klimatet,
energikrisen, vattenbristen, den utbredda fattigdomen i delar av vérlden,
foljderna av pagéende demografiska fordndringar, utdragna internation-
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For det andra:

”I globaliseringens tid méiste svensk konkurrenskraft till stor del
bygga pa ett hogt kunskapsinnehall i vara exportprodukter, varfor forsk-
ning, utveckling och innovation dr centrala delar av tillvaxtpolitiken.”

Sverige dr i dag en av virldens ledande forskningsnationer. Vi tillhor
dem som satsar mest i virlden och har relativt manga hogt rankade léro-
sdten i forhallande till var folkméngd. En del universitet har en mycket
lang historia med sin forskning, medan andra nyare ldroséten pa relativt
kort tid har gjort sig ett internationellt namn pa forskararenan.

Men det sker inte bara inomakademiskt. Ménga av Sveriges laroséten
har utvecklat samverkan med det omgivande samhéllet. Det finns sa
kallade regionala effekter av universitetens och hogskolornas forsknings-
verksamhet. Enbart nirvaron av ett lirosdte har inte si stor betydelse,
utan det beror véldigt mycket pa miljo, attityder och normer vid samver-
kan med den privata sektorn. Det finns tydliga tecken pé att det i regioner
med sa kallade unga universitet och hogskolor har skett stdrre produkt-
ionsvinster @n i de regioner dér de dldre etablerade ldrosdtena finns. Det
kanske inte dr sa konstigt att det ser ut pa det séttet, eftersom manga nya
regioner i Sverige har fatt mojlighet att fa tillgéng till den utbyggnad som
har skett av hogskolesektorn.

Satsningen pa forskning vid universitet och hogskolor ar stor, och jag
har fatt manga positiva reaktioner fran de mindre larosédtena; man dr med
och konkurrerar pd samma villkor som de storre larosdtena. Det finns
dock en oro for att satsningen pa kvalitetskriterierna for tilldelning av
resurser, som &nda alla verkar vara dverens om ska gilla, kommer att
leda till att vissa ldrosdten eller forskningsomrdden gynnas framfor
andra. Dérfor ar tilldelningen viktad till exempel nér det giller naturve-
tenskap, samhéllsvetenskap och humaniora. Det dr givetvis centralt att
kvalitetskriterierna &r bra och av mycket hog kvalitet &ven om det inte
gar att fa till ndgon millimeterrattvisa. Men inget system &r sa bra att det
inte kan bli bittre, och det kommer man ocksa att arbeta med pa olika
sdtt ndr det géller kvalitetskriterierna.

En annan mycket viktig del som propositionen presenterar dr mojlig-
heten for mindre ldroséten att ansdka om forskarutbildning inom ett sma-
lare omréade an ett helt vetenskapsomrade. Jag vet att det finns stora for-
hoppningar om en egen forskarutbildning till exempel vid hdgskolorna i
Vistsverige, i Skovde, Boras och Trollhédttan. Med den hér propositionen
ges forutséttningar for att kunna ansdka om och ocksé bli tilldelad detta
med riktigt hog och god kvalitet pa den forskning man bedriver.

Herr talman! Det finns stora utmaningar for forskningen i Sverige.
Jag ska inte ga in pa alla, men vill nimna bristande tvarvetenskaplighet
och kommersialisering. Resultaten av forskningen har alltfor séllan lett
till jobb och tillvaxt i Sverige. Det har ocksa funnits en bristande forméga
att gora langsiktiga och samordnade strategiska satsningar.

Vilka dr da mélen for forskningspolitiken?

Det forsta malet ar att stirka den fria forskningen. En grundforskning
av hog kvalitet &r sjdlva basen i forskningen. Samtidigt behdver vi stirka
insatserna for att nyttiggéra forskningsresultaten. Det sker en kraftig
forstarkning av medlen till den fria forskningen.
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Det andra malet ar hog kvalitet och relevans i forskningen. Vi kan
inte vara bést i vérlden pé alla omréden. Vi dr oerhdrt bra pd manga om-
raden, men behover fler omrédden dér Sverige kan toppa resultatligan. Det
har skett tidigare och kommer ocksé att ske framdver, men d& i néra
samverkan med néringslivet, som ocksé investerar mycket i forskningen.

Det tredje malet som man lyfter fram ar att forskningen ska komma
till nytta. Vi blir i en globaliserad vérld alltmer beroende av att véra ex-
portprodukter har ett riktigt hdgt kunskapsinnehall. Det forutsétter sats-
ningar pa forskning av hog kvalitet och att néringslivet omsétter ny kun-
skap i varor och tjanster for varldsmarknaden.

Jag vill 1 det hdr sammanhanget passa pé att inflika att néringslivet
liksom ldrosdtena pé olika sitt har varit med vid framtagandet av propo-
sitionen i olika led.

Herr talman! Jag vill &n en gang lyfta upp att vi kar resurserna med
5 miljarder kronor fram till och med ar 2012. Det &r den storsta satsning-
en som har presenterats vid ett och samma tillfdlle. For en géngs skull ar
satsningen ocksa framtung. Det finns relativt mycket resurser i borjan av
perioden.

Det &r viktigt for att vara trovérdig utifran de insikter jag tidigare re-
dovisade. Det handlar om att 16sa de globala problem vi ser runt om i
vérlden i dag kopplat till médnniskors sjukdomar, miljon och tekniken.

Vi har redan i debatten diskuterat de strategiska omrdden som vi ska
satsa pd framover. Man kan lénge diskutera vikten av strategiska omra-
den men ocksé innehéllet i de strategiska omradena.

Jag dr stolt over att vi i Centerpartiet och alliansregeringen har pekat
ut tre omraden for att verkligen tydliggéra betydelsen av breda strate-
giska satsningar. Omradena ar som ndmnts klimat, medicin och teknik.

Dessa omréden ér av sdrskild vikt for bade samhéille och néringsliv.
Kraftsamlingen pa dem innebér att vi ger forutséttningar bade vetenskap-
ligt och industriellt. Det bidrar till att hoja forskningskvaliteten, dkar
forutsédttningarna for kommersialisering och uppmuntrar ett tvéirveten-
skapliga angreppssitt. Men som alla forstar dr bredden viktig i svensk
forskning dven utanfor de strategiska omradena.

Jag vill ta ett exempel som min centerpartistiske kollega Lennart Levi
arbetat vildigt intensivt med. Det handlar om att knyta ihop viktiga delar
av forskningen som géller arbetsmiljé med mera genom centrumbildning.
Hir finns stora forutsittningar att inte ldgga ihop forskningsomraden
under en myndighet utan att just ta till vara larosdtenas gemensamma och
breda kompetens.

Herr talman! Som centerpartist ar jag glad 6ver att detta &r en forsk-
ningsproposition som tar ett brett grepp fran forskning till en valdigt
tydlig ambition att forbédttra hela innovationssystemet. Ett vdl fungerande
system for kunskapsdverforing mellan laroséten och néringsliv dr avgo-
rande for utvecklingen av de hogteknologiska foretag vi har och kommer
att ha framover i1 Sverige.

For att stirka innovationssystemet etableras nu ett antal innovations-
kontor runt om vid olika ldrosdten vid bade dldre och yngre universitet.
Det finns en diskussion om var de ska finnas. Som det nu ser ut &r de
framfor allt placerade vid ldrosdten som har framgangsrik bred forskning
kopplat till de strategiska omradena. Utbildningsutskottet har i sitt betén-



kande lyft fram behovet av ett innovationskontor kopplat till de allra
nyaste universiteten.

For att stirka innovationssystemet bor ocksa samverkansprogram
med nédringslivet utvecklas inom ramen for de utpekade strategiska om-
rddena. Vi far ofta en diskussion om branschprogrammen och varfor vi
inte vill fortsdtta med dessa. Detta angreppssitt skapar en bredare och
starkare bas for en bittre utveckling for framtiden &n de tidigare bransch-
programmen.

Industriforskningsinstituten ska fa béttre mdjlighet att fullgéra sina
uppdrag. Lérosédtena ska samverka &n mer med det omgivande samhéllet,
och denna samverkan ska inbegripa nyttiggdrandet av forskningsresultat.

Alliansregeringen har pé olika sétt arbetat for att stirka innovations-
klimatet i Sverige, och det finns ett antal delar som ligger utanfor den hir
propositionen. Det géller regelforenklingar och tillgang till riskkapital.
Att vi avskaffat formogenhetsskatten kan antas ha en stor betydelse for
att stirka innovationsklimatet.

Herr talman! Det blir inte mycket forskning utan forskare. Hér spelar
givetvis mdjligheten att attrahera kvinnor och mén till en forskarkarriér
stor roll. Men det géller ockséd att samverkan mellan akademi och ni-
ringsliv utvecklas sa att det blir mer attraktivt att g& mellan akademi och
naringsliv ocksé ur en forskares perspektiv. Nagra atgirder &r vidtagna,
men regeringen avser att aterkomma pa det hir omradet i en kommande
proposition med anledning av bland annat Befattningsutredningens for-
slag.

Herr talman! Hur ser da avslutningsvis alternativen ut i svensk poli-
tik? Finns det en lika bred samsyn pa forskningens betydelse for Sveriges
utveckling och tillvixt inom oppositionen? Det enkla svaret &r nej. Visst
har man skrivit ihop sig i ndgon reservation och i nagot yttrande. Men det
finns ocksa stora skillnader i synen pé behovet av resurser.

Socialdemokraterna vill ge sken av att man vill géra mycket stora
forstarkningar, men det finns inte alls hos Vansterpartiet och Miljopartiet
pa samma sitt. Jag kan bara fundera pa om man med detta vill sdga att
Socialdemokraterna redan tidigare hade velat satsa mer pa forskning an
de stodpartier man hade vid tillfdllet for den senaste forskningsproposit-
ionen. Det ser ut som en kraftfull markering at det hallet, men jag vet
inte. Nar Socialdemokraterna i sitt skuggforslag vill satsa ca 1 miljard
kronor mer om aret har Véansterpartiet och Miljopartiet inga sddana pla-
ner.

Ett mal som sattes upp i Lissabonstrategin var 1 procent av bnp till
forskning. Den fanns redan vid tillfallet for den forra forskningsproposit-
ionen. Det ndr vi nu med alliansregeringens innovations- och forsknings-
proposition redan for ar 2009.

Nej, jag tycker att oppositionen i sin kritik av alliansregeringens poli-
tik later som en rispig gammal LP-skiva, om ni nu minns hur de kan léta,
som har hakat upp sig. Man séger att det dr for lite om i princip allting
och utger sig for att vara alla goda gévors givare.

Det &r ndr man sitter i majoritet man har chansen att bevisa vad man
vill och genomfora reell politik Det har vi lyckats med genom den hér
historiskt stora satsningen for forskning och innovation.
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Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkande UbU4
Ett byft for forskning och innovation.
(Applader)

I detta anforande instimde Lennart Levi (c).

Anf. 36 THOMAS STRAND (s) replik:

Herr talman! Man kan inte utveckla svensk forskning utan duktiga
forskare. Det dr da sérskilt viktigt att fokusera pa yngre forskare. De
utfor drygt 40 procent av den forskning som sker vid inhemska ldrosdten.
Dirtill &r manga doktorander lérare i grundutbildningen.

Det hir dr en viktig fraga for oss socialdemokrater. Dérfor har tidi-
gare socialdemokratiska regeringar gjort flera insatser for att forbattra
doktorandernas situation. Men fran er i den borgerliga majoriteten ar det
forvanansvart tyst i denna frdga ndr man nu ldser forskningsproposition-
en.

Trots att doktoranderna ar den enskilt storsta gruppen inom akade-
mien som bidrar till svensk forskning saknar ungefir en tredjedel av
doktoranderna anstéllning. De dr stipendiefinansierade, far utbildnings-
bidrag eller saknar finansiering. En stor andel av dessa doktorander sak-
nar tillgang till de sociala trygghetssystem och féorméner som &r norm pa
arbetsmarknaden.

Jag menar att svensk forskning kommer att forsvagas om inte fors-
karutbildning och akademisk karriér efter disputation &r ett mojligt och
attraktivt alternativ for vara mest lovande studenter. Jag tycker ndr jag
laser forskningspropositionen att ni sviker de yngre forskarna.

Varfor gor ni sa lite for att stirka de yngre forskarnas stillning? Var-
for gor ni knappt ngra insatser for att tillgodose behovet av atervéixt nér
vi vet att forskarkaren star infor ett massivt generationsskifte?

Anf. 37 ULRIKA CARLSSON i Skévde (¢) replik:

Herr talman! Jag delar Thomas Strand syn att det dr oerhort viktigt
med en atervidxt inom forskarvirlden och att bade kvinnor och mén vagar
satsa pa en karridr som pa olika sétt gor att de dr med och bidrar till Sve-
riges tillvixt pd manga olika sétt.

Som Thomas Strand horde sade jag i mitt inldgg att det pd omradet
nér det géller forskare pagér ett arbete inom Regeringskansliet kopplat
till Befattningsutredningens forslag. Vi nimner i forskningspropositionen
en del om problematiken men ockséd mdjligheterna att rekrytera. Vi avser
ocksa att aterkomma fran regeringens sida for att pa ett &n mer tydligt
sdtt visa pd mojligheterna for bade kvinnor och mén att satsa pa en
forskarkarridr.

Jag skulle dndé vilja séga att detta inte pa ndgot sitt dr ett nyupp-
kommet problem. Det dr en fraga som har varit aktuell under vildigt lang
tid. Att nu i opposition std och tala om att vi sviker den hir gruppen av
unga forskare och si vidare kdnner jag dr lite magstarkt av Thomas
Strand.

Jag talade vildigt tydligt i mitt anférande om att vi kommer att ater-
komma med en proposition som behandlar det hir omradet. Vi anser och
lagger mycket stor vikt vid att forskarna utgdr grunden for forskningen i



Sverige och ocksé i det internationella sammanhanget. Dérfor aterkom-
mer vi i fragan.

Anf. 38 THOMAS STRAND (s) replik:

Herr talman! Nar man stéller en frdga som man inte kan fa svar pa
blir standardsvaret: Det kommer sedan. Det har jag hort flera ganger
tidigare fran borgerliga foretrddare.

Det hér &r en ganska omfattande proposition, drygt 250 sidor. Vad jag
kan se finns en och en halv sida om yngre forskare, och det ar lite all-
mént héllet. Varfor sviker ni yngre forskare? Varfor lyfter ni inte upp det
hér viktiga dokumentet som blickar fyra ar framat? Det kommer sedan,
svarar Ulrika Carlsson.

Att bli antagen som doktorand dr en drom for manga studenter. Kon-
kurrensen om platserna ir ofta mycket hard. Anda #r det langt ifrén en
dromtillvaro som véntar den som far en plats. Jag tinker pé alla dem som
gér flera ar med ett utbildningsbidrag pa 14 900 kronor i manaden. Jag
tanker pd dem som é&r finansierade av stipendier och som inte kan bli
sjuka eller bli fordldrar utan att riskera sin forsérjning. Jag tanker pa alla
dem som gér som sé kallade skuggdoktorander och som utfor forskning
utan att vara formellt antagna. De saknar allt skydd och alla rattigheter
och lever hela tiden pé nader hos dldre forskare som de levererar forsk-
ningsresultat till i hopp om att bli antagna nagon gang.

Den hér problematiken ar for oss jétteviktig, och vi har lagt fram for-
slag om detta i var motion. Vi vill utveckla och stirka yngre forskare. I
den hir propositionen sigs ingenting om detta — for det kommer sedan.

Ulrika Carlsson! Jag skulle girna vilja att du forklarar f6r mig och for
alla som lyssnar p& den hir debatten varfor det ségs sé lite i den hér pro-
positionen. Varfor ar standardsvaret ’det kommer sedan’?

Anf. 39 ULRIKA CARLSSON i Skévde (c) replik:

Herr talman! Ibland far man faktiskt acceptera att inte allting sker pa
en gang. Vissa saker far ske vid ett senare tillfalle. Just for att detta har sa
stor betydelse lagger vi sdrskild vikt vid att genomlysa omradet och se
vad som ska goras.

Jag dr mycket vdl medveten om den mycket tuffa situation som
ménga forskarstuderande och personer som forbereder sig for disputation
har. Jag har sett det pa véldigt ndra hall i den egna familjen och vet hur
tufft det kan vara under en lang period.

Vi jobbar med problemen och kommer att aterkomma néir vi har sa
pass goda resultat att det vi foreslar pa sikt kommer att kunna stirka
attraktionskraften och attrahera bade kvinnor och mén att sdka sig till
forskaryrket. Som jag ndmnde i mitt anforande vill vi ocksa Gppna for
mojligheter for forskare att ga mellan akademi och néringsliv och verkli-
gen utnyttja potentialen — for Sveriges tillvixt och for att klara av de
globala utmaningarna som vi maste gora framover. Forskarna ar nyckel-
aktorer i detta, och darfor lagger vi stor vikt vid det.

I den proposition som regeringen nu har lagt fram och som vi behand-
lar i dag handlar det mycket om pa vilket sitt vi bygger en forskningsin-
frastruktur. Vi lagger oerhort mycket mer medel pa forskningen. Det &r
jatteviktigt, och darfor avser vi ocksé att dterkomma for att lyfta upp
ocksa forskarnas viktiga betydelse. Det giller bade de yngre forskarna
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och dem som vill gora en karridr som forskare. Vi behandlar det omradet
i sérskild ordning.

Nu ér det tredje gangen jag upprepar att i propositionen ligger de
andra delarna som vi ndmner. Vi pekar pa behovet av fortsatt arbete, och
vi avser att aterkomma. Det handlar inte om att dterkomma bara for att
dra ut pa tiden, utan det handlar verkligen om att ldgga sé pass stor vikt
och stort engagemang i frdgan sa att vi kan komma fram med ett bra
resultat.

Anf. 40 LAGE RAHM (mp) replik:

Herr talman! Ulrika Carlsson ndmnde att det 4r bra att kvalitetskrite-
rierna 4r viktade och att regeringen kommer att forbéttra dem. At-
minstone uppfattade jag det sé.

Det later bra. Men frigan kvarstar fortfarande: Varfor har man valt
just dessa kriterier? Vad ligger bakom det? Det framgar inte av proposit-
ionen. Man har tagit en del av kriterierna frdn Resursutredningen och
gjort om dem lite. Andra har man tagit bort utan att riktigt redovisa un-
derlag. Det tycker inte jag ar bra infor att man begér att riksdagen ska ta
stdllning. Jag skulle alltsa vilja veta vad det &r som har gjort att man har
valt just dessa kriterier.

Ulrika Carlsson ndmnde ocksé att det &r bra att de ar viktade. Jag kan
hélla med om att det finns en klar podng i det, men varfor ar de viktade
pa just detta sdtt? Varfor ar viktningarna 2, 1,5, 1,1 och 1? Varfor inte 2,
1,7, 1,2 och 0,95 till exempel? Det finns inget riktigt underlag. Det skulle
vara intressant att veta varfor man har kommit fram till det man kommit
fram till.

Slutligen vill jag bara séga att jag &r glad att Ulrika Carlsson har in-
sett att det 4r nér man sitter i majoritet som man kan visa vad man vill.
Det ar tyvirr sé det ar. Jag hade dnskat att vi hade suttit i majoritet, for da
hade vi haft en battre och enig proposition att ta stéillning till hédr. Det
hade varit bra.

Anf. 41 ULRIKA CARLSSON i Skévde (¢) replik:

Herr talman! Angaende det sista hade det kanske varit bra, det vet
inte jag.

Naér det géller fordelningen av kvalitetskriterier har man ibland en tro
att allt ska vila pd vetenskaplighet och sd vidare, men ibland fir man
acceptera att det ocksé gors en bedomning i politiska sammanhang.

Nér det giéller Resursutredningens forslag som Miljopartiet har lyft
fram i sin motion gjorde Centerpartiet beddmningen att om man skulle
kopa det forslaget skulle det drabba de mindre ldrosédtena pé ett mycket
olyckligt sdtt. For att ta ett ansvar for att forskningen fortsatt finns i hela
Sverige har vi sett det viktigt att bade bedoma utifrdn accepterade kvali-
tetskriterier inte bara i vart eget land utan ocksa internationellt och att
ocksa gora en rimlighetsbeddmning pa vilket sétt man kan fordela forsk-
ningsresurserna.

Jag har inte grottat djupare i det, men jag skulle kunna stédlla samma
fraga tillbaka: Vilken vetenskaplig grund fanns for tidigare tilldelning i
forskningspropositionerna, dar man lade forskningsresurser till olika de-
lar? Vi har varit vildigt tydliga i fordelningen: Det handlar om 8 000 per
student i ett basanslag, och sedan ar det fordelat enligt kvalitetskriterier.



Den tydligheten som vi visar i vart forslag tycker jag &r bra. Sedan
finns det en 6nskan om att ytterligare kvalitetssikra kvalitetskriterierna,
och det ar ett viktigt forbattringsarbete som man méste syssla med hela
tiden.

Anf. 42 LAGE RAHM (mp) replik:

Herr talman! Ulrika Carlsson ndmnde har att det dr viktigt att fortsétta
jobba med och se till att man har en vetenskaplig grund for kvalitetskrite-
rierna. Det tycker jag &r vildigt bra, och jag onskar att det kommer fram
snart.

Jag kan ocksa hélla med om att man ibland far acceptera en bedom-
ning. Men det borde i sadana fall tydligt framga att det hér 4r en bedom-
ning som inte baseras pd ndgot mer &n var beddomning. Man kanske ocksé
kunde motivera varfor man gor det. Om det 4r sé att det 4r omojligt att f&
fram négot annat underlag ar det en sak. En annan sak kan vara att man
har valt att inte ta fram ndgot underlag for att man hellre vill gora en
bedomning. Det kan ocksé vara intressant att veta.

Nar det géller den forra forskningspropositionen satt jag inte i riksda-
gen da och kan inte svara helt for den.

Diremot kan jag bestdmt séga att jag tycker att det finns mer av tyd-
lighet i och med att regering och riksdag viljer att ldgga vanliga grund-
anslag pé ett visst sdtt. Det d4r mer en tydlighet genom att det inte handlar
om en vetenskaplig grund i det perspektivet, fér man har inte ett sadant
uttalat syfte som man kan mita vetenskapligt i forhallande till, vilket
man ju har ndr man har kvalitetskriterier. D& vill man ha kvalitet. D& ar
fragan: Hur uppnar man det? Det &r en helt annan situation. Jag skulle
anda vilja att det framgick.

Anf. 43 ULRIKA CARLSSON i Skévde (c) replik:

Herr talman! Forst ett klargorande. Jag vet inte om jag sade att vi
framéver kommer att kunna garantera att kvalitetskriterierna kommer att
kunna vila pa vetenskaplig grund pé det séttet. Pa det sdtt som Lage
Rahm stiller frdgorna kan jag néstan ldsa ut att man insinuerar att rege-
ringen inte skulle ha ett underlag for sina beslut. S& &r absolut inte fallet.
Det finns goda underlag for beslutet, men det jag sade var att man dnda
maéste gora en rimlighetsbedomning.

Om det finns en vetenskaplig grund for att man med fakultetsmedel
raknar upp med vissa procentsatser utan att ta hiansyn till kvalitetskrite-
rier kinner jag att det ar ett vildigt trubbigt instrument for att stirka kva-
liteten i forskningen i Sverige. For mig &r det viktigt att vi har accepte-
rade kvalitetskriterier som pa olika sitt ger en mojlighet for forskare att
veta pa vilket sitt de blir bedémda for tilldelning av ytterligare resurser.

Vi har ocksa en grundtilldelning till varje universitet och hogskola
som givetvis dr valdigt viktig. Ddr ndimnde jag i min tidigare replik 8 000
kronor per student. Det har ju starkt framfor allt tilldelningen till de allra
minsta ldrosédtena och ger dem en mojlighet att bygga upp de forsknings-
profiler som man mycket framgéngsrikt har borjat bygga upp.

Visst finns det ett underlag for de beslut som regeringen fattar ocksa
kopplat till vilka kvalitetskriterier som géller och vilken beddmning man
gor. Men det fanns ocksa tillfdlle for oppositionen att stélla fragor, vilket
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man valde att inte gora till de experter fran departementet som fanns
nirvarande. Jag kan bara beklaga att man inte tog tillfallet i akt.

Anf. 44 AMINEH KAKABAVEH (v) replik:

Herr talman! Jag skulle bara vilja papeka att Ulrika Carlsson stér hér
och pratar om att det &r jatteviktigt med fordelningen nér det géller fors-
kare eller studerande som forskar pa genus. Jag undrar hur man har mage
att pasta det i talarstolen nir det inte ens ndmns i forskningsproposition-
en. Man reducerar nimligen hela jdmstélldhetsaspekten, méns vald mot
kvinnor och kvinnors hilsa och diskriminering.

Jag undrar verkligen, om det &r s himla viktigt for Centerpartiet och
Ulrika Carlsson, varfor ni inte har viljan dver huvud taget att helt enkelt
bygga pad den principen eller det strategiska tinkande som har funnits
sedan 1995? Dér sag man till att till exempel sex genusprofessorer skulle
finnas. Man utlyste framfor allt tjénster for tolv kvinnliga professorer
eller genusprofessorer. Om det &r s himla viktigt, varfor satsar ni inte pa
den forskningen? Varfor ndmner ni inte ens genusforskningen? Den fér
inte uppmérksamhet utifran sina egna vetenskapliga fortjanster. Det ar
jatteviktigt, tycker jag, att fa ett svar pa det.

Anf. 45 ULRIKA CARLSSON i Skévde (¢) replik:

Herr talman! Jag vet inte riktigt vad det var jag hade mage att prata
om som inte skulle stimma med den politik som vi genomfor. Det har dr
en historiskt stor satsning pa forskning och innovation.

Om vi ska prata om genusperspektiv, om vi ska prata om kvinnor och
mén som ar med och forskar och om vi ska prata om de viktiga delarna
inom alla forskaromraden som det &r att ha ett jimstidlldhetsperspektiv
tror jag att det &r viktigt att ta den debatten. Det kéinns som om den i det
hér l4aget ar reducerad till att gdlla enbart genusforskningen.

Det &r klart att ett jamstélldhetsperspektiv ar viktigt nér det giller de
tre strategiska omraden som regeringen har valt att lyfta fram, teknik,
klimat och medicin. Det ar otroligt viktigt att vi har ett jamstallt forskar-
samhille med bade kvinnor och médn som har goda forutsittningar att pa
lika villkor bedriva en hogkvalitativ forskning.

Jag har ocksa i mina tidigare anforanden i den hér talarstolen ndmnt
vikten av att det finns kvinnliga professorer likavil som manliga profes-
sorer, att vi har ett jamstéllt forskarsamhélle. For mig ar det fortsatt vik-
tigt att satsa pa att det finns ett brett jaimstélldhetsperspektiv i forskning-
en och att inte reducera jimstélldhetsfragorna enbart till genusforskning-
en.

Om jag kunde fa ett klargérande av vad det var jag hade mage att
prata om nar det géller jimstdlldhetsomradet tar jag gérna det.

Anf. 46 AMINEH KAKABAVEH (v) replik:

Herr talman! Vi dr helt 6verens om att det ar jatteviktigt att satsa pa
att det ndr det handlar om klimatforskning, medicinsk forskning och
annan forskning ska finnas lika manga kvinnliga professorer. Problemet
ar att det inte framgar alls i denna forskningsproposition. Det anser jag ar
motségelsefullt.

Jag héller med Ulrika i debatten, att det &r jétteviktigt att man forso-
ker satsa pa detta. Problemet &r om man inte bryr sig om att nimna det



och inte tycker att det dr viktigt i ett samhélle som bygger pa patriarkala
strukturer, som alla andra samhéllen — d&ven om vi i Sverige har kommit
mycket lingre i bdde forsknings- och jamstilldhetsarbete. I dag kan vi
tyvérr inte prata om detta for den hir hdgerregeringen har under de tva ar
som gatt bidragit till en backlash pé alla omrdden, inte minst inom vérd
och omsorg.

Du pratade om att det &r jatteviktigt att forstérka till exempel den kli-
niska forskningen dir du ndmnde kvinnor och min. Hur kan man gora
det ndr man privatiserar overallt och insynen minskar? Arbetet for jam-
stilldhet och fordelningen till forskning och antagning av studerande
paverkas naturligtvis ocksa direkt. Det finns en samverkan och en paver-
kan pa de hiar omrédena.

Jag finner ett vildigt problem i denna forskningsproposition nér det
giéller sjdlva genusaspekten och genusforskningen. Manga sédana fors-
kare och genusvetare héller i den hér debatten med oss i Vénsterpartiet
om att man helt enkelt bortser frdn genusforskningen i den hér proposit-
ionen.

Anf. 47 ULRIKA CARLSSON i Skévde (c) replik:

Herr talman! Jag tror att det dr oerhort viktigt att i arbetet nar det gél-
ler just forskares situation aterkomma till pa vilket satt vi kan skapa for-
utséttningar for att bade kvinnor och mén ska kunna vilja attraktiva kar-
ridrer som forskare pd olika sétt. Vi ser redan i dag att det &r relativt
ménga kvinnor i grundutbildningen inom den hdgre utbildningen. En hel
del disputerar, men ganska fa fullfoljer hela karriérvigen upp till en pro-
fessorskarriér till exempel.

Det &r klart att det dar finns oerhort viktiga insatser att gora. Darfor
tycker jag att det ar sé viktigt att den hér regeringen har lyft fram behovet
av jamstilldhetspolitik i hela skolan. Man har nu tillsatt en jamstilldhets-
delegation, och man ser att det fran forsta borjan ar viktigt att ge bade
pojkar och flickor i skolan bra forutséttningar for att tillgodogora sig
goda kunskaper och for att pa det séttet ocksa stirka mojligheten att
skapa ett jamstéllt forskarsamhélle framover. Det tar tid, men vi avser att
i det arbetet aterkomma nér det giller mojligheter for bade kvinnor och
mén att soka sig till en forskarutbildning.

Naér det géller forskningspropositionen som helhet vill jag &n en géng
betona att det hér inte &r nadgot som ska skilja ut det ena konet fran det
andra. Det hér &r en historiskt stor satsning dir det handlar om att satsa
pa tre strategiska omraden, men ocksd pd manga andra omraden, dir vi
ser behovet av svensk tillvixt. Ocksa for att vara med och arbeta med
manga av de globala problem som vi ser framdver &r det viktigt att denna
satsning pa forskning nu kommer som ocksa ar framtung. I det samman-
hanget gor vi ocksa kraftfulla satsningar for att starka hela forskarsam-
héllet fram6ver. Det ser jag fram emot.

Anf. 48 ULF NILSSON (fp):

Herr talman! Det varierar hur mycket forskning uppmérksammas i
medierna i olika sammanhang. Ibland nér forskare ar ett viktigt vaccin
mot till exempel hiv pa sparen eller nir ndgon annan forskare utvecklar
en ny avancerad teknik for mobiltelefoni blir det mycket uppmérksamhet
i medierna. D4 r det ménga som appladerar. Nir det visar sig att stam-
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cellsforskning kanske kan leda till att Alzheimers kan botas eller lindras
blir det ocksda uppmérksamhet. Det blir ocksd uppmirksamhet nagra
dagar i december nér det dr Nobelpristagare i Stockholm.

Till vardags ar det ddremot inte s& mycket uppmérksamhet kring
forskning. Vardagen bakom de stora upptickterna ar tdimligen okénd for
de flesta. Det dr 6ver huvud taget inte alltid sa latt att forsta glddjen med
langsiktig grundlaggande forskning. Historien dr full av exempel. Pa
1800-talet fanns en matematiker, George Boole, som utvecklade algebran
pa ett sitt som nu ligger till grund for det moderna dator- och IT-samhal-
let. Nar han gjorde det var inga datorer uppfunna, och ingen ménniska
kunde riktigt forestdlla sig vad man skulle ha for gladje av hans forsk-
ning. Det finns manga exempel. Néar Marie Curie utforskade radioaktivi-
teten kunde man inte riktigt forestilla sig vilken gladje cancerforskning-
en skulle ha av det. En klassisk fraga i dag ar: Hade Albert Einstein fatt
pengar for sin grundforskning och den forskning som ledde till relativi-
tetsteorin?

Min slutsats &r att ett land som vill vara med bland de forskningsle-
dande maste skapa utrymme for just nyfikenhetsforskning som inte &r
beroende av kortsiktiga beslut om vad politiker tror blir nyttigt nista ar.
Samtidigt maste ocksé ett land som ska bli framgangsrikt satsa pa att
forskningen nyttiggérs och att det blir produkter som kommer ut pé
marknaden. Bada delarna behovs och ér lika viktiga.

Investeringar i forskning bér frukt forst ménga ar senare. Samma sak
ar det med neddragningar och besparingar i forskning. Det mérks i att
kvaliteten sjunker efter ndgra ar. Det &r det som ibland gor forskningen
sé svar for politiker, nimligen att det handlar om sé langsiktiga satsning-
ar.

Herr talman! Under Socialdemokraternas tolv ar vid regeringsmakten
tunnades resurserna till forskning ut kraftigt. Forskarnas beroende av
tillfalliga anslag 6kade. Den mycket underfinansierade utbyggnaden av
hogskolorna och hogskoleutbildningen som den socialdemokratiska re-
geringen genomforde urholkade ocksé forskningsresurserna. 1 verklig-
heten upplevde vi i budget efter budget att de socialdemokratiska forsk-
ningspengarna inte ens tickte pris- och lonedkningarna.

Det hir resulterade i tva viktiga konsekvenser. Det var brist pa pengar
till forskning, och det var ocksd mindre frihet for forskarna. De maéste
hitta forskningsobjekt dér de rakade hitta pengar.

Nu ger forskningspropositionen &ntligen ett rejélt tillskott pd 5 mil-
jarder kronor de nirmaste fyra aren. Det &r en 14-procentig dkning. Det
ar dubbelt s mycket som den forskningsproposition som Socialdemokra-
terna lade fram for fyra &r sedan. I verkligheten &r det den stdrsta sats-
ningen pa forskning hittills i Sverige.

En stor del av detta gar just till fri forskning pa universitet och hogs-
kolor — mer &n 1 % miljard. De fér en kraftig hojning av sina direkta
anslag — det som kallas fakultetsanslagen.

Dessutom finns det nya begreppet som har diskuterats héir, nimligen
strategiska satsningar. Det dr alltsd omraden som dels bedoms som vik-
tiga, dels bedoms som att svensk forskning ar sérskilt framgangsrik och
har mojlighet att tdvla internationellt. Det har visat sig att ménga av de
stora forskningslédnderna i virlden har sddan strategisk forskning. Rege-
ringen har valt medicin, teknik, klimat och miljé. Det mesta av pengarna



gér direkt till ldrosdtena. Det &r fortfarande dven ett stod for den fria
forskningen.

Utan fri universitetsforskning blir det inte underlag for forskning och
utveckling i foretagen. Men utan ett bra foretagsklimat med riskkapital
blir det inte mycket forskning och utveckling i foretagen heller. Sverige
behdver alltsa bade fri grundforskning och behovsinriktad forskning i
samarbete. Darfor foreslas i forskningspropositionen innovationskontor
och satsning pa larosdtenas holdingbolag for att jobba med att fa ut forsk-
ningsprodukter i foretagen. Det pagar ocksa, gladjande nog, en beredning
om skatteformaner for bidrag till forskning.

Jag har ett antal ar hér i riksdagen for Folkpartiets rakning och till-
sammans med de andra borgerliga partierna rostat for storre forsknings-
satsningar. Jag har stindigt blivit nedrostad av Socialdemokraterna, Mil-
jOpartiet och Vénsterpartiet. Darfor ténkte jag nir jag laste era motioner
att det skulle bli intressant att fa se vad ni tycker om forskningsproposit-
ionen. Det dr svart att f4 en enhetlig bild. Dels finns det inte ndgon sam-
lad opposition, var och en skriver om sitt, dels &r det inte alltid 14tt att fa
en samlad bild av vad de olika partierna var for sig tycker.

Socialdemokraterna sdger till exempel att de strategiska satsningarna
ar for detaljerade. De tycker att det &r for detaljerat att peka ut omraden
som cancerforskning, energi, krisberedskap och sékerhet. Samtidigt sdger
Socialdemokraterna att riksdagen ska dronmaérka till exempel 20 miljoner
for forskning om kvinnors arbetsmiljé. Viansterpartiet vill att 30 miljoner
ska ga till genusforskning, och Miljopartiet vill ha en summa till trans-
portforskning. Allt detta &r summor som ingér i regeringens stora strate-
giska satsningar. Ni gér alltsé in p& &nnu légre detaljniva, men ni kritise-
rar samtidigt regeringen for att vara for detaljerad.

Jag kan ndmna mycket hér. Socialdemokraterna séger sig ocksé vilja
ha strategisk forskning mer riktad mot foretagen. Men det vill inte Vins-
terpartiet. De sdger ingenting om det. P4 manga detaljnivaer tycker oppo-
sitionen att man ska fatta beslut, men man tycker tydligen samtidigt att
det dr alldeles for detaljerat att skjuta till strategiska pengar till cancer-
forskningen och klimatforskningen i stort, som regeringen gor.

Naér det géller satsningen pa att nyttiggora forskningen och pengar till
holdingbolagen pa hogskolorna foreslar Socialdemokraterna mer resur-
ser, men det finns inget konkret frdn Viansterpartiet och Miljdpartiet.

Socialdemokraterna vill omvandla Utbildningsvetenskapliga kommit-
tén som i Vetenskapsradet jobbar med utbildningsforskning till ett eget
amnesrdd medan Vénsterpartiet vill ldgga in utbildningsforskningen i
Forskningsradet for arbetsliv och socialvetenskap.

I verkligheten kommer en méngd viktiga detaljomraden att fa stirkta
resurser tack vare de stora Overgripande satsningarna som regeringen
gor.

I propositionen finns ocksa forslag om hur kvaliteten ska styra resurs-
tilldelningen. Regeringen foreslar att 10 procent av de nya medlen ska
fordelas efter kvalitet. Det baserar sig pa dels hur mycket forskning som
uppmérksammas i vetenskapliga tidskrifter och s& vidare, dels hur myck-
et externa medel man far. Dessutom ska forskningen fa resurser beroende
pa hur manga studenter ett liroséte har. S& smaningom aterkommer rege-
ringen med ytterligare utredning och beredning om hur utvérdering av
kvalitet kan utvecklas.
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Socialdemokraterna séger nej utan att ha ndgot motforslag. De séger
att en del hogskolor kommer att forlora pa systemet. Om ni fran Social-
demokraternas och oppositionens sida vill ha ndgon form av premiering
av kvalitet maste nidgon pd sikt f4 lite mer och ndgon annan fa lite
mindre. I dagens proposition och i dagens ldge tack vare den stora kvali-
tetshojningen far alla i praktiken mer.

Hur ténker ni er att kvalitet ska beldnas om man samtidigt séger att
alla ska fa lika mycket?

Herr talman! Oppositionens kritik kan sammanfattas med att alla tre
partierna séger att mycket &r bra i regeringens forslag, men vad da, sédger
jag? Det finns ett stort men. Ingen fornekar i alla fall att resurserna till
forskning okar.

Jag far da ge det erkdnnandet till Socialdemokraterna att deras bud-
getforslag, motforslag, dr betydligt bittre i opposition én de propositioner
de lade fram under tolv ar i majoritet. Visst 4r Socialdemokraterna béttre
i opposition, och dérfor finns det skl att de ska fi stanna i opposition ett
bra tag till.

Antligen har vi fitt en forskningspolitik som hdjer ambitionen, bade
nér det géller kvalitet och nér det géller att satsa resurser.

Bifall till forslaget i betdnkandet och avslag p4 motionerna!
(Appléader)

Anf. 49 YVONNE ANDERSSON (kd):

Herr talman! Forskningsministern, kolleger och alla som lyssnar! Det
hér ar en fantastiskt trevlig dag, tycker jag. Efter manga &r néir vi har foljt
forskningspolitiken — jag har sjélv haft forménen att folja ocksd dess
konsekvenser under ett antal &r innan jag blev riksdagsledamot — kan vi
nu sitta hdr och debattera, informera och klargdra en proposition som
faktiskt &r ett lyft. Det &r en unik proposition. Det ar ett unikt forslag som
vi kommer att fatta beslut om senare i dag. Det ar pa en rad punkter ett
genombrott. Jag tycker att det ar glddjande, for det handlar om framtiden,
om framtidshoppet och om hela den delen.

Jag vill allra forst yrka bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa
alla de reservationer som naturligtvis, enligt mitt formenande, saknar
grund.

Jag tinker nu ta upp ndgra punkter dér jag tycker att just var forsk-
ningsproposition &r vildigt bra. Jag vill samtidigt tala om att jag sjélv-
klart star bakom mina kolleger som tidigare har varit hir framme och
gjort jéttebra redovisningar av innehallet i propositionen.

Den forsta delen ér att det for forsta gangen ar en forskningsproposit-
ion som tar ett helhetsgrepp om bade forskning och innovationer. Vi vet
att grundforskning ar oerhort viktigt, men vi vet ocksa att vi behdver fa
en mylla, ett ramverk, for hur vara goda framforskade goda idéer ocksa
kan nyttiggoras, hur de kan bli verklighet i form av kommersialisering,
hur vart land ur tillvéxtsynpunkt kan dra nytta av den viktiga forskning-
en. Det hér dr ndgonting som vart forslag nu uppméarksammar.

Det intressanta med det hér &r att bade de som ritt s enhetligt sysslar
med forskning och innovation, och som ménga ganger stdds av véra
industrindra forskningsrad, Vinnova och andra, och de som mer l4rosé-
tesnéra jobbar med grundforskning tycker att de far for lite pengar. Det dr
ett sundhetsuttryck. Det dr ndgonting vi ska vara tacksamma for. Den



dagen ndgon del sitter sig och sédger att de far tillrickligt med pengar, att
de inte vill ha mer, ska vi vara oroliga i den hér lokalen. D4 ska vi i par-
lamentet och i regeringen vara oroliga.

Det hér dr ett sundhetsuttryck, att man &r kreativ, att man har idéer,
att man gar framat, att forutséttningarna finns for den viktiga och utveck-
lande forskningen. Dérfor ska vi hér i dag séga att det dr jattebra om man
tycker att man inom den viktiga humanistiska forskningen far for lite.
Alla far ndmligen mer. Det &r jétteviktigt om de i ett industrindra forsk-
ningsrad tycker att de far for lite. Javisst! De far ocksd mycket mer dn de
nagonsin har fatt. 5 miljarder fram till 2012 — aldrig ndgonsin i svensk
historia har vi gett s& mycket till forskning.

Vad har vi nu att vara glada for? Jo, det &r att vi har ett livligt, kraft-
fullt forskningssamhille dér ménniskor finns pé alla fronter och &r be-
redda att ta sitt ansvar for vart lands framtid, att utveckla idéer och att
finnas med pa hela arenan for att utveckla Sverige. Det hér dr unikt.

Vilken ar dé den tredje delen som &r unik? Jag har tagit upp att det &r
ett helhetsgrepp pa forskning och innovation, och jag har tagit upp att det
dr 5 miljarder, den storsta satsning som man nagonsin har gjort pa svensk
forskning. Det tredje dr att det ar forsta gangen som vi star infor ett re-
sursfordelningssystem — det ar vél inte illa, herr talman — som é&r synligt,
forutsdgbart och langsiktigt och dir vi kan folja pengarna. Det &r ett
resursfordelningssystem som &r noggrant berdknat, dar var och en som
vill ha kriterier kan fa det.

Jag har under tvd mandatperioder interpellerat didvarande utbild-
ningsministrar om hur man beréknar medel till forskningen, och jag har
aldrig kunnat fa ett svar som gér utdver det fantastiska begreppet tradit-
ion. Det ser inte jag som ett klart kriterium.

I dag har vi svaret. Vi har en noggrant, vil genomford resursfordel-
ning byggd pé en utredning gjord av professor Dan Brandstrdm och som
sedan naturligtvis har anpassats.

Vi i alliansen vill inte att nadgot laroséte ska f4 mindre pengar. Vi har
satt ribban. Ingen far mindre pengar. Det &r bra att det ar ett ansvarsta-
gande, darfor att den del som kommer till som &r kvalitetsfrimjande far
man sdka. Det gor att varje laroséte i det hédr landet har mojlighet att ta
del av den omfattning av forskningen som finns.

Den splittrade vinsteroppositionen har inte haft ett spar av detta. Se-
dan fér ni alla séga vad ni vill, men jag har undersokt det hér i dratal och
aldrig lyckats f& koll pa det. Rektorerna i landet har inte heller fatt det.
Nu har vi det. Och vi i alliansen 4r eniga om att detta &r bra.

Det &r ocksé forsta gangen som néringslivet pa allvar far vara med
och bestimma vilka omrdden som ska beforskas. Det kritiserar man fran
den s-styrda splittrade oppositionen. Naringslivet har varit med hela
végen i det hdr arbetet. Jag har kunnat folja det via Svenskt Naringsliv.
Men for att vara riktigt sdker har jag dessutom fatt det bekréftat av dem
som har varit med pa védgen. Det dr den verklighet som vi har levt med,
och vi har under hela den tid som det hir arbetet har pagatt haft kontak-
ter. Vi vet att det 4r sa. Da ar det vél viktigt att den sanningen kommer
fram ocksa i detta forum.

Svenskt Néaringsliv har varit med om att ta fram de strategiska omra-
dena: klimat, teknik och medicin. Sedan kan man tycka att det finns
massor med andra underomraden som skulle vara med. De som jobbar
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med osteoporos tycker att det &r ett jitteviktigt omrade. Sjalvklart! Det
finns inom ramen for medicin fast det inte alls &r uttalat. Transporttekni-
ken &r urviktig, och den finns under teknik. Och klimatet — dir har vi
kanske hela energidelen.

Vi har alltsa alla de hér detaljstyrda omraddena som den splittrade s-
oppositionen vill lyfta in. De finns, men vi har nimnt bara vissa begrepp.
Och tur &r det, for annars skulle propositionen ha blivit tre génger s
tjock. Det kan man tycka &r onddigt.

Det hér &r fyra viktiga delar dér vi har ett tydligt, unikt innehall i det
svenska forskningssambhéllet, och vi kan vara stolta ver det i dag.

Vad jag kan bli bekymrad 6ver &r hur den s-styrda oppositionen &r
splittrad. Men det &r inte enbart det. De &r ju ocksé splittrade, herr tal-
man, ndr det géller sjdlva innehéllet. Det kanske dr &nnu mer bekymmer-
samt. Man séger i sina reservationer att man vill ha konkurrens — det &r
valdigt viktigt, och dérfor koper man resursfordelningssystemet. Men det
far inte bli samre for en dn for den andra. Hur tdnker man d&? Hur i hela
vérlden kan man sdga i den ena reservationen att man vill ha konkurrens
och 1 den andra reservationen att det inte far bli ndgra som upplever sig
vara A- eller B-géng. Hur gér detta ihop?

Den andra delen 4r att man yrkar pa en utvdrdering efter ett ar. Menar
verkligen den s-styrda oppositionen att det efter ett &r ska kunna goras en
utvirdering av ett resursfordelningssystem for forskning? Hur ténker
man da? Utvérderingar spénner ju éver ménga ar. Det hér &r ingen pro-
position som ska leva ett, tva eller tre &r. Det hér 4r nya inriktningar infor
framtiden.

Det tredje r ett exempel pa att sjdlva innehallet gér isdr och man inte
kénner att det r genomténkt. Det dr ndr man vill ha strategiska omraden
och sédger att man bejakar det men i samma minut kritiserar oss for de-
taljstyrning. Hur gar det ihop? Det maste vél vara ndgon reson i detta?
Sag nej till strategiska omraden! Ség nej till allting som gynnar de olika
delarna om ni vill kritisera detaljstyrning! Eller sdg ja — det &r vdl mycket
battre? Det dr oerhort intressant att man ar splittrad inte bara inbordes
utan ocksé nér det giller omradena.

Slutligen géller det den utbildningsvetenskapliga kommittén. Den ut-
bildningsvetenskapliga forskningen och skolforskningen ir jatteviktig.
Det tycker vi alla. Vi vill ha en bittre skola &n den som har tillkommit
under manga ar. Vi vill att detta ska utvecklas. Daremot ar vi inte sikra
pa under vilka former. Hittills har det skett en forstirkning med medel
for att fortsdtta den utbildningsvetenskapliga kommittén. Om det skulle
behovas ytterligare forstdrkning har regeringen all mdjlighet att komma
tillbaka med detta.

Slutligen vill jag gratulera alla larosédten i Sverige, forskarsamhéllet
och foretag som har fatt ett mycket bra ramverk for forskning och inno-
vationer och som sannolikt kommer att visa sig vara ett riktigt bra vaxt-
hus for svensk forskning i framtiden.

(Appléder)

Anf. 50 THOMAS STRAND (s) replik:

Herr talman! Det &r intressant att Yvonne Andersson borjar med att
sdga att vara forslag saknar grund nir hon dgnar néstan halva sin tid at att
kommentera dem. De maste ha berdrt nédr hon har list dem.



Vi socialdemokrater dr i grunden positiva till att en del av fakultets-
anslagen tilldelas efter kvalitetskriterier. Men det dr mycket svart att
overblicka konsekvenserna av regeringens forslag. Forslagen och kvali-
tetskriterierna dr sd utformade att de riskerar att leda till att vi bakvigen
fir A-lag och B-lag. Det sker bland annat genom att man l&ngsamt svél-
ter ut vissa hogskolor och de yngsta universiteten.

Darfor stéller vi oss fragande till regeringens modell for viktning av
citering inom olika vetenskapsomraden. Detta maste utvarderas noggrant
for att vi ska kunna forsdkra oss om att utformningen tillgodoser de upp-
satta syftena och premierar kvalitetsstiarkande atgérder. Darfor vill vi ha
en kontrollstation efter 2010 eller 2011.

Jag tror inte att regeringens resursfordelningssystem kommer att
overleva denna forskningsperiod. Det &r fa som begriper systemet. De
praktiska effekterna blir absurda, och mdjligheten att tricksa med anstall-
ningar i olika fakulteter blir nu mer 16nsam an att skriva en bra artikel.

Ingenjorsvetenskapsakademien var i utskottet och sade samma sak:
Man forstar inte systemet, och det kommer inte att halla, for forskarvérl-
den tror inte pa det. Med handen pé hjértat, Yvonne Andersson — du som
ar engagerad i forskningsfragor — tror du verkligen att regeringens kvali-
tetssystem leder till kvalitetsforbéattringar, och varfor skapar ni system
som missgynnar de yngsta universiteten?

Anf. 51 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag tror pa ett system. Det som har varit rent forskréck-
ligt har varit alla dessa ar d& den socialdemokratiska regeringen har lett
ett system utan ndgot system. Det har varit ett godtyckligt hanterande av
pengar till laroséten, vilket har gjort att vissa har hamnat i bakvattnet
utan att 6ver huvud taget forstd varfor. Ett av de universiteten dr Linkd-
pings universitet, som ir i internationell klass men som hela tiden har
haft lagre anslag, och man har aldrig ndgonsin kunnat tala om varfor.

Jag tror pa det hér systemet. Det kan hénda att det behdver korrigeras
pa nagra punkter. Det kallas uppf6ljning, och det haller regeringen pa
med hela tiden. Det &r inget mérkvérdigt alls. Men en utvdrdering gor
man inte efter vare sig ett eller tva ar.

Sedan tror jag att det leder till kvalitetsforbattringar nér alla vet om
att man madste bli béttre pa att till exempel offentliggora véra forsknings-
resultat och mer aktivt hamna i tidningar och tidskrifter. Det ar jéttebra
for hela samhillet. Vi vill vl att alla ska fé ta del av detta?

Jag tror att det hér ar ett genombrott eller att det kommer att leda till
ett sddant. Jag &r helt 6vertygad om att &ven den nuvarande oppositionen
kommer att tacka oss for att vi har vagat ta ett haftigt steg nér det géller
den hir delen. Jag &r valdigt glad for det.

En hel del av konsekvenserna kan ni faktiskt sjdlva berdkna och ldsa
er till om ni vill.

Anf. 52 THOMAS STRAND (s) replik:

Herr talman! Vi har haft system. Vi har till och med fatt kritik for att
vi har satsat for mycket pé just konkurrensutséttning for att stirka kvali-
teten genom att man har fétt soka. Vi har fatt kritik med visst fog for att
forskare har fatt dgna for mycket tid &t att s6ka pengar. Vi har alltsé haft
system for att stodja kvaliteten.
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Yvonne Andersson korrigerade sig sjélv lite i sin senaste replik. Det
1at valdigt tvarsdkert ndr hon holl huvudanférandet, men nu sdger hon att
systemet kan behova korrigeras. Det &r det jag tror. Det hér héller inte.
Det ar vildigt ménga forskare som sdger samma sak. Systemet héller
inte. Man begriper det inte. Det var ju det som Ingenjorsvetenskapsaka-
demien sade i utskottet.

Att detta skulle vara synligt, forutsdgbart och noggrant berdknat, som
Yvonne Andersson sade, stimmer inte enligt forskarna sjdlva. Men
Yvonne Andersson vet tydligen béttre &n ménga forskare.

Vi vill ha ett system som ar réttvist for alla. Ert system missgynnar
Sodertorns hogskola och de fyra yngsta universiteten. Jag ska citera
ndgra ord fran Karlstads universitets rektor, Kerstin Norén. Hon sade s&
hér: Regeringen har inte forstétt att Sverige behdver moderna universitet
for att stidrka Sverige som kunskapsnation och skdrpa vér internationella
konkurrenskraft. Man har 1ast sig i gamla tankebanor och tror att fokuse-
rade satsningar pa gamla laroséten i storstdderna ar végen till framgéing.
Det &r en rektor som uttrycker detta, och fler har framfort stark kritik mot
systemet.

Den borgerliga regeringen har fortfarande inte redovisat hur man har
kommit fram till viktningen av indikatorerna, och forskarvérlden ar upp-
rord 6ver att man inte vet om systemet bygger pa empiriska fakta eller
om man har skjutit fran hoften.

Varfor ska just humaniora och samhéllsvetenskap ha faktor 2 och inte
3, 5 eller 7?7 Kan vi fa reda pa varfor det dr s&? Eftersom inte forsk-
ningsministern kan eller vill reda ut detta hoppas jag att Yvonne kan reda
ut varfor det ar just faktor 2 och inte faktor 5 eller faktor 7.

Anf. 53 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Herr talman! Det var roligt att jag fick hora lite positiva virderingar
om vad jag ska lyckas med. Vad jag forstar var den splittrade opposition-
en inte intresserad av att fa en utredning om hur detta var berdknat nér vi
fran vart hall i utskottet ville ha en ytterligare foredragning frén statssek-
reteraren och Utbildningsdepartementet. Det &r intressant att ni vill ha det
nu. Det &r séllan man pa tvad minuter kan utveckla teknikaliteter, men vi
kan ta detta i enrum, Thomas Strand. DA ska jag girna forklara att det
finns en genomtinkt modell bakom detta.

Rektorer vid mindre universitet dr naturligtvis intresserade av att just
deras ldrosite ska komma fram. Som jag sade har var regering tagit ett
helhetsgrepp over forskningssamhéllet i dess helhet. Det finns ndgot som
heter kritisk massa nér det giller forskning, som ocksé tillméts en bety-
delse i de hdar sammanhangen. Och det system som ar utvecklat bygger
pa att alla ldroséten, dven de mindre, kan utveckla den massan Gver tid.
Darfor far ingen ldgre anslag nu, och det dr en viktig grej.

Jag vill dessutom be Thomas Strand att klargéra, eftersom han visste
att det fanns ett system tidigare, varfor Linkdpings universitet under 20
ar har haft mindre pengar dn varje likvérdigt universitet i landet och
varfor inte vare sig Leif Pagrotsky eller Thomas Ostros nigonsin har
kunnat forklara varfor detta har varit fallet.

Men Linkdpings universitet har klarat sig bra. De har fatt pengar ge-
nom det strategiska forskningsradet. De har fatt pengar pa annat hall
genom att man har oerhort duktiga forskare. Men systemet ar intressant.



Om Thomas Strand nu séger att det fanns ett system vill jag att Thomas
Strand ska berétta. Det har nimligen ingen annan sagt fran den s-styrda
oppositionen tidigare.

Anf. 54 AMINEH KAKABAVEH (v) replik:

Herr talman! Jag horde Yvonne Andersson papeka att de rddgrona
som hade majoritet tidigare inte hade gjort ndgonting och att det har ar
det basta i svensk forsknings historia.

Jag kan halla med om att mycket av detta ar jittepositivt. Det har vi
faktiskt sagt. Men jag vill & andra sidan ocksé pdminna Yvonne Anders-
son om att Vinsterpartiet 2002 véckte en frdga om hur de fasta forsk-
ningsresurserna skulle fordelas till universitet och hogskolor.

I en motion till riksdagen foreslog vi principerna for resurstilldel-
ningen, och detta ledde till ett slutbetinkande som heter Resurser for
kvalitet, 2007:81. Déar ldmnas forslag till ett nytt system for fordelning av
fasta forskningsresurser.

Forslaget innebér i korthet att det till varje hogskola ska tilldelas en
basresurs baserad pé antal studenter pa grundniva och avancerad niva.
Ovriga medel skulle tilldelas utifran indikatorerna kvalitetsutvirderingar,
faltnormaliserade citeringar, extra medel och antal disputerade lérare och
antal kvinnliga professorer.

Sé det finns. Framfor allt finner vi delar av det hér i den hér forsk-
ningspropositionen. Men delar av det finns inte. Det géller till exempel
tilldelningen till vissa hogskolor.

Dir har vi Sodertorns hogskola. Dér tilldelas inga resurser. Det hin-
visas till exempel till att man far resurser fran Ostersjostiftelsen. Vi tyck-
er att det ir helt oriittvist. Nir det giller anknytningen till Ostersjoregion-
en och Osteuropa finns det givetvis ett behov av forskning. Ocksi inom
det hir omradet méste man helt enkelt garantera det hér.

Anf. 55 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Herr talman! Det &r inte alltid ldtt att komma ihag historien 1 de hér
sammanhangen, men Sddertérns hogskola kom till just pé grund av att vi
skulle anviinda Ostersjomiljarden, som i botten #r statliga pengar. Sa det
ar inget markvérdigt att vi fortfarande tycker att de statliga pengar som
kommer, men under benimningen Ostersjomiljarden, ocksa ska ga till
Sodertorn.

Da é&r det vil dnda inte rimligt, herr talman, att fordra att andra stat-
liga medel ocksa ska tillforas, sa att det blir helt ordttvist? Vi forsoker
hitta ett likformigt, forutsdgbart system dér man kan se hur man langsik-
tigt kan ha resurserna.

Just nér det géller Sodertdrn ar det den specifika hogskola som fér del
av statlign medel genom Ostersjomiljarden. Dirfor dr det fullstindigt
rimligt att den inte far lika mycket av de andra statliga medlen.

Det viktiga for oss &r att ingen hogskola i det hdr landet, inget ldro-
sdte, far ldgre medel 4n tidigare. Men alla ldrosdten har mojligheter att
over tid fa mer. Darmed lagger vi fram en fardvdg som gor att alla kan
tavla pa hyfsat lika villkor i kvalitetsokningen, i konkurrensen.

Jag kan bara glddja vér vénsterpartistiska van hir med att vi sakrar att
Sodertorn har samma mojligheter som alla andra ldroséten. De har de
statliga medlen via Ostersjomiljarden.
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Anf. 56 AMINEH KAKABAVEH (v) replik:

Herr talman! Men det var det vi pdpekade, att den tilldelningen inte
finns till exempel nar det géller Sodertorn.

Vi fran Vinsterpartiet tycker att det &r jitteviktigt att man ska tilldela,
sé att inte héinsyn tas till Ostersjostiftelsens tilldelning. Det tycker vi.

Men jag vill gé in pd en annan fraga som jag tycker &r jétteviktig. Det
géller dem som forskar. Deras tjanst maste rdknas som en tjdnst. Deras
uppdrag maste riknas som en tjanst utifran den ekonomiska och sociala
tryggheten.

Vad tycker Yvonne Andersson om den fragan? Det ar jétteviktigt att
de ska kénna social trygghet och ekonomisk trygghet. Det ar ocksa vik-
tigt for att det ska vara attraktivt med forskarlinjen. Det blir helt enkelt
mer Oppenhet nir det giller antagningsforfarandet. Det blir ocksé bredare
nér det géller etnicitet, kvinnor, unga studerande. Det blir inte bara vissa
som kan soka och som har den mgjligheten.

Vi i Vinsterpartiet tror ocksa att det har kommer att leda till ett storre
oberoende. Det handlar alltsi om doktorandens oberoende av sin egen
handledare, eftersom man kommer in pé sina egna meriter.

Men det finns ocksé en annan fordel med att ha forskarutbildningen
som en tjanst. Det dr ocksd en merit senare i livet ndr man soker ett ar-
bete. Dé rdknas det. Man har en merit, att man faktiskt har tjanstgjort.
Alla patalar ju att det hér &r jatteviktigt. Den hér fragan vacktes i borjan
av 1990-talet.

Vad tycker Yvonne Andersson och alliansen om denna fraga?

Anf. 57 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Herr talman! Nér det géller de sociala villkoren finns det mycket tan-
kar och arbete i Regeringskansliet. Men jag vill gérna aterkomma till
historien, for den &r intressant i de hdr ssmmanhangen.

Jag sjdlv hade ndmligen forménen att g& pa forskarutbildningen med
en tjanst, med sociala formaner som gav mig mojlighet till barntillagg,
eftersom jag hade barn. Men Socialdemokraterna tillsammans med Vins-
terpartiet och Miljopartiet tog bort den mdojligheten. Sa det &r liksom ni
som har tagit bort det hér.

Vi forsokte uppmirksamma detta under foregdende mandatperiod.
Den splittrade oppositionen visar ju sig vara dnnu mer splittrad nu nér vi
hor Vinsterpartiets 6nskan om att vi ska fora in det som ni sjélva har
tagit bort. Det tycker jag &r intressant.

Men jag ska likvil sidga att jag tycker att det ar riktigt. Jag ar glad for
att Viansterpartiet har den hér uppfattningen. Jag tycker att det dr viktigt
att man som kvinna, som forskarstuderande eller forskare, ocksd ska ha
mojligheten att skaffa familj, skaffa barn och ha rimliga villkor.

Mina déttrar fick inte mojligheten som nyblivna mammor att fa nagot
barntilligg nir de gick vidare i forskning och studier — men jag fick det.
Detta berodde alltsa pa att just Socialdemokraterna ihop med Vinsterpar-
tiet och Miljopartiet plockade bort det hér.

Det ar jattebra, Vénsterpartiet, att g& vidare och arbeta for mojlighet-
erna. Och vi pa var kant gor s mycket vi formar for att fa rimliga villkor
och fler kvinnor i forskningen.



Anf. 58 Statsradet LARS LEIJONBORG (fp):

Herr talman! Det drende kammaren nu debatterar dr en av alliansrege-
ringens allra viktigaste framtidsreformer for hela mandatperioden.

Jag tinkte illustrera det med klimatfrdgan. De senaste dagarna har det
kommit ett par optimistiska rapporter om klimatet.

Det ar klart att vi klarar koldioxidutmaningen. Vi kan ta oss ut ur ol-
jesamhdllet. Men det kriver ett antal saker. Det krdver, som néiringsmi-
nistern utvecklade i gar, att Sverige overgar till mycket mer elbilar och
elhybrider. Det kréver att vi blir duktigare pa fornybar energi. Det krdver
att vi utvecklar tekniken med att avskilja och lagra koldioxid.

Allt det hér kraver forskning. Det dr nir vi skaffar oss ny kunskap
som det blir léttare att hantera den hér utmaningen.

Jag kan ta ett helt annat exempel. Det finns i Sverige 300 000 diabe-
tessjuka. De hoppas vildigt mycket pa forskningen. De vet att tre fjarde-
delar av diabetikerna dor pa grund av diabetesrelaterade sjukdomar, och
de vet att utvecklingen nu faktiskt ar att diabetes soker sig nedéat i aldrar-
na. Fler unga ménniskor far den sjukdomen. Sverige har méanga duktiga
diabetesforskare, men man vet ocksa att med en kraftsamling &r férhopp-
ningarna stora att vi kan na nya resultat.

Det &r det hér forskningspropositionen handlar om. Vi maste satsa pa
forskning, och vi méste bli duktigare i Sverige pa att kraftsamla sa att vi
inte bara satsar mycket pengar utan ibland faktiskt ocksa nar resultat. I
bista fall nér vi resultat som kan omséttas i form av jobb och tillvéxt i
Sverige.

Nér man &r forskningspolitiker maste man ibland vara som en av min
ungdoms filmhjiltar, ndmligen Errol Flynn. Han fanns i ett antal be-
romda faktningsscener, dir han ofta faktades &t flera hall samtidigt. Han
angreps av den onda sidan fran alla mdjliga vinklar, men han lyckades
framgangsrikt forsvara sig.

Det kom en artikel i en teknisk tidning fore forskningspropositionen.
Man skrev: Den hir propositionen kan nog bli bra om Lars Leijonborg
inte lyssnar pa dem som sédger att nu ska det ga en massa till humaniora
och en massa till grundforskning utan han forstar att nu méste vi verklig-
en satsa pa tillimpad forskning som ger tillvéxt och konkurrenskraft i
Sverige.

Jag svarade: Jag tinker absolut inte g4 den végen, for jag ar dverty-
gad om att den som bara satsar pa tillimpad forskning snart inte har na-
gon forskning att tillimpa.

Sedan kom det helt andra artiklar som skrev: Ge bara nu forskarsam-
héllet 30 miljarder i grundforskningsmedel sa ska vi se till att det blir
bra!

Jag svarade dem att sa fungerar det inte i ndgot land. Jag har rest 6ver
hela virlden och studerat forskningspolitik. Overallt forstar man att ska
man né forskningsgenombrott maste man kraftsamla. Det &r inte bara
intressant att fi resultat. Det dr ocksa intressant att resultaten kommer till
nytta. Da ar det alltsa ett stort bAde—och som &r den riktiga linjen.

I oppositionens motioner ar det véldigt mycket s& att ni har klippt
ihop de debattartiklar som har varit kritiska. Bada stdndpunkterna fram-
fors med indignerad ton. Det ségs till exempel: Ni bryr er inte tillrackligt
mycket om niringslivet. Samtidigt gar man emot att vi vill skriva in i
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hogskolelagen att resultaten ska nyttiggoras, och man varnar for att det
blir for mycket kommersialisering.

Det dr tva oforenliga linjer. Bada kan vara riktiga, men de kan inte
framforas med indignerad ton som kritik mot den linje vi har valt.

Amineh Kakabaveh sade att genusforskarna stdder Vinsterpartiets
politik. Det ar ju det omvinda som géller. Ni har tagit genusforskarnas
senaste debattartikel och lagt in den i er motion. Det blir inte ndgon rik-
tigt bra politik om man lyssnar in alla kritiker. Ibland har kritikerna ofor-
enliga stdndpunkter.

Man sédger: Det dr bra med ett resursfordelningssystem som styr mot
kvalitet, men man kan inte 6verblicka konsekvenserna.

Fér jag ta en idrottsmetafor. Lat oss séga att man kommer 6verens om
att den ska fa pris som springer 100 meter och hoppar dver tio hickar och
kommer forst i mal. Den fér pris. D& kan man inte séga: Vi vet inte kon-
sekvenserna. Tdnk om nagon river forsta hindret och ramlar. D4 far ju
inte den pris.

Nej, det vet man inte i forviig. Men det intressanta &r: Ar det rimliga
kriterier?

Det har alltsa varit en omfattande debatt. Det finns ocksa en internat-
ionell debatt som fors huruvida det ar viktigt hur mycket man citeras.
Skulle man snarare g pa hur manga artiklar man publicerar sjalv?

Det ar sant att det finns médngder av synpunkter. Skulle man lyssna pa
alla skulle man kunna fa ihop hur ménga riksdagsmotioner som helst.
Men vér uppgift ér inte bara att lyssna. Vi maste ocksa till sist bestimma
oss. D4 vill jag hidvda att det &r konsensus i vetenskapssamhéllet att de
tva kriterierna — 100 meter och tio hickar om vi talar om hackldpning for
damer — citeringar i vetenskapliga tidskrifter och formagan att attrahera
externa anslag for narvarande &r de basta som indikerar kvalitet.

Konsekvenserna beror pa hur man forvaltar sitt uppdrag. Vi har som
en information tagit med i propositionen hur det kommer att bli pa gamla
data, men det positiva budskapet, den goda nyheten, dr att man kan pa-
verka det hir. Man kan tridna sa att man kommer fortare i méal. Man kan
trdna s& att man inte river nagra hickar. Vem som vinner priset vet vi
naturligtvis inte pa forhand.

Det &r inte sa att det hir systemet kommer att svilta ut nagra lérosé-
ten. Det dr bara 10 procent av anslaget som omfattas av kvalitetsfordel-
ningen. Om man inte lyckas bli citerad i en enda tidskrift och inte lyckas
dra in ett enda externt anslag kanske man gar miste om de 10 procenten,
men det &r inte friga om att svélta ut nigra larosdten. Som det sd for-
tjanstfullt har papekats hér ar i utgangslaget alla laroséten pa plus.

Jag lyssnar naturligtvis pd all kritik, men den som jag har mycket
svart att ta till mig &r att jag inte dr tillrickligt engagerad for forskningens
infrastruktur. Jag kan séga att jag jobbar i princip dagligen med att fa
internationell uppbackning for neutronkéllan ESS som vi vill lokalisera
till Lund. S& sent som i dag har jag talat med den fore detta socialdemo-
kratiska finansministern Allan Larsson om hans fortjanstfulla arbete for
att lyckas med detta.

Jag har en friga att stélla. Jag laste att Mona Sahlin har varit pa besok
pd ESS och uttryckt sitt stod. Det dr oerhort virdefullt. S& linge som
Mona Sahlin satt i regeringen lyckades man inte komma fram till ndgot



stillningstagande. Men hon sade under besoket: Jag hoppas verkligen att
jag kan dvertyga Miljopartiet att stodja ESS.

Det hir ér inte vilken polemik som helst, utan det 4r oerhort viktigt i
vart dagliga arbete for att f hit detta. Det handlar om 10 miljarder i ut-
landsinvesteringar till Sverige. Men finns det politisk uppbackning for
detta i Sverige om det skulle bli ett regimskifte?

Mona Sahlin uttryckte den férhoppningen. Som kampanjarbetare for
ESS ér jag véldigt nyfiken pa svaret, fran bdde Thomas Strand och Lage
Rahm. Har Mona Sahlin nu lyckats dvertyga Miljopartiet att stodja en
ESS-lokalisering till Sverige?

Jag tycker att det &r ménga vackra ord som sdgs hdr om doktorander-
nas villkor. Jag har en kénsla av att jag har sagt exakt samma saker &t-
skilliga génger i den hir kammaren under min tid som oppositionspoliti-
ker.

Grundsvaret dr att tillfér man 5 miljarder kronor, varav den stdrsta
enskilda delen géar till fakulteterna, och dartill lagger strategiska sats-
ningar som efter att ha passerat véra forskningsrad ocksa hamnar pa
fakulteterna, dr det naturligtvis det bésta sittet att fa fram fler doktorand-
tjénster. Ni kan vara dvertygade om att resultatet av en sddan resurssats-
ning blir fler doktorandtjénster.

Niér det giller det som med en forsvenskning kallas foér postdoktorer,
alltsé disputerade, och deras anstédllningsférhallanden hade vi planerat att
ha ett avsnitt om det i denna proposition. Men den svenska modellen
hann fore oss, den som Socialdemokraterna brukar applédera. Det traffa-
des ett fackligt avtal som innebir tvaariga tjanster for den hér kategorin.
Vi hade funderat pa tre dr, men nu har det slutits ett avtal med den hér
inneborden. Och jag dr 6vertygad om att det kommer att leda till battre
anstéllningsforhallanden for nyblivna doktorer.

Ja, som flera har sagt dr detta en glad dag. Jag ser fram emot det be-
slut som kammaren kommer att fatta i dag kl. 16. Jag vill passa pa att
tacka utbildningsutskottet for ett gediget arbete med propositionen. Det
hér dr oerhort viktiga fragor. Alla &r inte ldtta. Vi har inte pastétt att vi
har det slutliga svaret pa alla. Jag tycker att det ar en intressant dialog vi
har haft. Men jag &r 6vertygad om att den huvudinriktning vi nu slar an,
storre resurser, bade grundforskning och tillimpad forskning, mer sats-
ning pé innovation och att i alla sammanhang styra verksamheten mot
kvalitet dr den ritta vigen.

(Appléder)

Anf. 59 LAGE RAHM (mp) replik:

Herr talman! Lars Leijonborg sade i sitt anforande att han trodde att
vi 1 oppositionen hade klippt ihop de debattartiklar som varit kritiska och
gjort dem till vara motioner. Med tanke pa den stora kritik som har fun-
nits mot det hér forslaget hade man visserligen kanske kunnat klippa ihop
dem och gora dem till manga motioner. Men det hade blivit ett litet pro-
blem med tidsfaktorn, for vi vickte ju vara motioner innan ménga av de
mest kritiska artiklarna kom. Det hade da varit svért att klippa ihop dem.
Vi har inte gjort det, men hade heller inte kunnat gora det.

Lars Leijonborg tar vidare upp kritik som kommer fran ménga hall.
Jag ar tacksam over att Lars Leijonborg har noterat att det har varit s
mycket kritik. Men det blir konstigt nir Lars Leijonborg tar upp kritiken
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fran alla héll for att visa att han har ratt som ligger 1 mitten. Att det &r en
s& massiv kritik betyder vl vanligtvis inte att man har rétt, utan det bety-
der vanligtvis att man har missat nadgonting, sd jag tycker att den krum-
bukten &r rétt konstig.

Jag kan instimma i en frdga som stélls, ndmligen om det &r rimliga
kriterier nér det giller kvalitetssatsningarna. Lars Leijonborg har papekat
att det var konsensus och att dessa kriterier ar de bésta. Nér jag har pratat
med olika forskare har det inte alls latit s, sa jag undrar var denna kon-
sensus kommer ifrdn. Jag undrar ocksa var det underlag dr som har lett
fram till att man har valt just dessa tva kriterier.

Anf. 60 Statsrddet LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Jag vet inte riktigt hur skrytsam jag far vara, men jag
kan vél séga att de manader som har gétt sedan propositionen lades fram
har varit oerhort trevliga for mig. Det ar ju ingen massiv kritik utan hyll-
ningskorer dver propositionen. Sedan finns det pa bada flankerna, om jag
uttrycker mig forenklat, kritik, men det &r ju ofrdnkomligt. Man far
ibland i politiken, var man &n befinner sig, tédnka att det dr de hér grup-
pernas egenintresse. Varfor skulle egentligen ndgon siga att man har fatt
tillriickligt till forskning? Det forlorar man ju bara pa. Anda #r det en hel
del foretrddare for forskningssamhéllet som har sagt just det, vilket natur-
ligtvis gldder mig. Det &r pa ett sédtt mer naturligt att de grundforsknings-
inriktade sdger att det dr alldeles for mycket tillimpat och vice versa.
Men det &r fa propositioner av den hér digniteten som har fatt sa lite
kritik som denna har fatt.

Nér jag anvinder uttrycket konsensus kanske Lage Rahm tolkar det
som att jag tror att alla forskare nu har samlats kring det hdr. S& menar
jag inte, man om man lyssnar pa alla och forsoker fundera pa var mittfa-
ran nirmast ett slags konsensus ligger vill jag hdvda att det ar dér vi har
hamnat. Det dr bade formégan att attrahera externa bidrag och féormégan
att fa sina vetenskapliga arbeten citerade som for narvarande kan maétas
négorlunda objektivt, och det dr de som matchar kvalitet enligt de flestas
beddmning. Det har funnits helt andra forslag, men jag vill hivda att for
néarvarande ar det dessa bada som det &r storst konsensus kring.

Anf. 61 LAGE RAHM (mp) replik:

Herr talman! Jag uppfattade det som att det inte har gjorts nigra dju-
pare analyser av det hér.

Det ar intressant att notera att Lars Leijonborg forst ndmner att det
funnits kritik och tar upp en massa exempel pé kritik och sedan séger att
det har varit en hyllningskor. Jag har svart att 4 ihop de bilderna.

Jag kan konstatera att det har funnits en omfattande kritik. Men som
jag namnde i mitt anforande &r det ett betydande tillskott av resurser. Nar
det har funnits s& manga andra problem &r det inte detta man har kritise-
rat, utan man har mycket riktigt papekat att det ar bra med mycket resur-
ser men att man inte helt nar upp till enprocentsmalet som man ville. Det
ar anda ett betydande tillskott, och man har varit ndjd med det. Men det
ar fortfarande mycket kritik som har kommit fram, framfor allt nir det
giller detaljstyrningen av de strategiska forskningssatsningarna.

Jag ifragasitter hur strategiskt det ar att fran regeringen g in och de-
taljstyra de hir omréddena nér man i stéllet skulle kunna overldmna till



dem som ar mer kvalificerade att géra bedomningarna. Jag tror ndmligen
inte att regeringar &r de som &r allra mest kvalificerade att bedoma forsk-
ningsresultat. Och det &r inte for att det ar en borgerlig regering. Jag tror
inte att det dr pd den grunden man viljer politiker. Jag tycker att politi-
kerna ska vilja fardriktningen och beskriva vartat man vill men inte gé in
i alla detaljer.

Anf. 62 Statsrddet LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Det senare haller jag naturligtvis med om. Vi har ingen
som helst formaga att fatta vetenskapliga beslut, och det gor vi heller
nte.

Nagot av oppositionspartierna har fort fram att ett organ 1 Regerings-
kansliet ska piffas upp med statsministern som ordférande pa forsknings-
omrédet. D4 stéller jag fragan: Vad ska de fatta for beslut? Vi har disku-
terat den idén, men vi har landat pa att det &r att ga ett steg for ldngt i
politikerstyrning.

Vi dr vil medvetna om att man ska vara véldigt forsiktig. Det &r
ocksé darfor som vi nu forsoker rigga en organisation sa att ett mer stra-
tegiskt tinkande kommer att prigla vetenskapssamhéllets beslut i1 framti-
den. Hittills har det varit for mycket plotter, for mycket kortsiktighet, for
lite tvarvetenskaplighet.

Genom att pressa fram mer samverkan mellan forskningsrdden och
ett mer strategiskt tinkande hoppas jag att besluten om det som vi nu har
foreslagit i form av strategiska satsningar ocksé formellt rent av kommer
att fattas inomvetenskapligt. Men jag vill starkt understryka att de forslag
som vi har lagt fram till allra stdrsta delen grundas pa prioriteringar som
vetenskapssamhallet har gjort.

Nu har Lage Rahm inte mer talartid i denna debatt. Jag noterar att han
inte anvinde de fyra minuter som stér till hans forfogande till att ge ett
besked om var Miljopartiet star i ESS-fragan. Det hade varit 6nskvart.

Anf. 63 AMINEH KAKABAVEH (v) replik:

Herr talman! Det &r bra att lyssna pa kritik. Det gynnar den egna ut-
vecklingen, samhillets utveckling och inte minst de politiska aspekterna.
Jag undrar hur ministern har tagit till sig den samhaéllskritik som forskare
och studenter framfort i Dagens Nyheter. Senast i gar skrev Jarrick och
Calmfors, som svar pa ministerns artikel, att regeringen inte alls bryr sig
om Vetenskapsradets synpunkter om strategiska forskningsomrédden och
att det darfor &r ett politiskt urval och inte ett vetenskapligt. Det ar allvar-
lig kritik.

Vad tycker ministern sjilv? Ar det Vinsterpartiet som inte lyssnar pa
alla kritiker? Vi marxister och socialister lyssnar pa alla slags kritiker
utifran vara egna utgangspunkter. Ett kritisk tdnkande utvecklar var poli-
tik, sa vi lyssnar. Daremot undrar jag vad ministern tycker om samhaélls-
kritiken fran forskarna som kan detta mycket battre an vi.

Anf. 64 Statsrddet LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Jag har traffat Vetenskapsradets ordforande som é&r so-
cialdemokratisk ledamot av denna kammare. Jag har ocksa triaffat Veten-
skapsradets chef. Den bild de ger mig &r att den kritik som Jarrick och
Calmfors framfor inte ar representativ for Vetenskapsradet.
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Det framgér av Jarricks och Calmfors artikel i gér att Vetenskapsradet
har lamnat ett underlag till oss. De hdvdar att det underlaget ar hastigt
framtaget och s vidare. Icke forty har ett sddant underlag ldmnats till
oss. I allt vasentligt har vi foljt de forslagen. Jag har alltsé inte suttit pa
min kammare och funderat ut detta.

Det vore intressant att hora vilka av dessa ni tycker ar fel. Ar det fel
att gora en storsatsning pa diabetesforskning? Ar det fel att satsa pa can-
cerforskning?

Som mina alliansvédnner sa fortjanstfullt har utvecklat faller kritiken
platt till marken. Era egna resonemang &r fyllda av detaljstyrning. Det &r
metallurgi hit och transportforskning dit. Socialdemokraternas &lskade
branschsatsningar var just detaljstyrning. Skillnaden mellan dem och de
strategiska satsningarna dr att det i vart forslag ligger en gedigen veten-
skaplig utvirdering.

Man sédger hdr att branschprogrammen var sd bra. Det ar klart att
branscherna tyckte det eftersom de fick pengar till sin verksamhet. N&-
gon vetenskaplig utvdrdering av branschprogrammen har dock inte skett.
Det ska ddremot ske med de strategiska satsningarna, sa jag lyssnar abso-
lut pa kritik.

Anf. 65 AMINEH KAKABAVEH (v) replik:

Herr talman! De béda forskarna har gang pa géng betonat sin oro. De
skriver bland annat: ”Det dr olycksbadande att Lars Leijonborg inte berdr
véra farhdgor for att regeringen ska minska forskningsinflytandet i Ve-
tenskapsradets styrelse, som vi ser som en garanti for grundforskningens
frihet. Regeringen underskattar den oro &ver den fria grundforskningens
stdllning som finns inom stora delar av forskningssamhéllet. Forsknings-
propositionen kan innebéra ett systemskifte i forskningspolitiken. Den
riskerar att bli en ny arena dar politiker ska visa handlingskraft.” De ar
oroliga over att forskningsinflytandet minskar och att politiker kommer
att styra Over detta.

Det dr en befogad och allvarlig oro. Vi ar stolta dver svensk forsk-
ningshistoria. Sverige har varit framgangsrikt ndr det giller forskning.
Nu riskerar man det genom att bortse fran all kritik och &ndra pa syste-
met. Det &r allvarligt. Regeringen och ministern méste ta till sig kritiken.

Anf. 66 Statsrddet LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Man ska komma ihag att Amineh Kakabaveh i en mot-
ion till Sveriges riksdag har foreslagit att det i Regeringskansliet ska
inrdttas ett forskningsorgan med statsministern som ordférande. Som jag
sade nyss uppkommer da fragan vad detta ska besluta om. Det kanske &r
ett sadant forslag Jarrick och Calmfors skulle oroa sig for eftersom man
da mojligtvis skulle fa ett 6kat politikerinflytande 6ver sadant som bor
vara inomvetenskapligt.

Jag svarade inte pé fragan som Jarrick och Calmfors stéllde i en tidi-
gare debattartikel av det enkla skélet att jag inte har niagra som helst
planer pé att politisera Vetenskapsradet. Alliansen gick till val pa att
avpolitisera forskningen och darfor forefaller mig den anklagelsen helt
orimlig, s& jag kommenterade den inte ens.

Jag kan gérna upprepa i kammaren att det kan finnas behov av att se
over detaljer i hur Vetenskapsradets dmnesrad utses och sadana saker,



men jag har ingen ambition att anvidnda Vetenskapsradet for att 6ka den
politiska styrningen av forskningen.

Anf. 67 THOMAS STRAND (s) replik:

Herr talman! Det ér bra att forskningsministern tar upp fragan om in-
frastruktursatsningar. Det &r en viktig fraga. Forskningsministern vet att
vi 1 var motion har mer pengar dn regeringen till denna satsning som ar
sa viktig — inte bara for ESS-fragan utan for flera olika ldrosdten som
behdver satsa pa infrastruktur och ett globalt perspektiv, vilket jag
namnde tidigare.

ESS ar viktigt, men jag noterade att forskningsministern inte med ett
ord nimnde Max IV. Utskottet hade besok av KVA vars budskap var att
Max IV ér jétteviktigt. I forskarvérlden dr det hogre prioriterat 4n ESS.
Jag tycker att bdda tva &r viktiga, men forskningsministern ndmner inte
Max IV med ett ord. Ska jag tolka det som att det &r en nedprioriterad
fraga?

Jag ska lasa upp nagra citat ur en debattartikel. Det 4r inte vem som
helst som har skrivit den; det &r forskningsministern sjilv. For ett ar
sedan tog han upp viktiga utgangspunkter infor forskningspropositionen
och ndmnde tre olika utgdngspunkter. Det var “vidstrackt akademisk
frihet” dér “politisk kléfingrighet bor undvikas”, “tydlig strdvan mot
kvalitet pa alla nivaer” och ”stort utrymme for fri grundforskning”.

D6m om min férvaning nér det inte var samma budskap i forsknings-
propositionen som forskningsministern skrev om i Dagens Nyheter! Nu
blir det en detaljstyrning. Att omradena teknik, medicin och klimat &r
viktigast har vi inget emot, men ni gér in pé detaljniva och har ett tjugo-
femtal olika omréden. Vad ar det som séger att just alzheimer &r viktigare
dn pannlobsdemens for att ta ett exempel? Ska inte forskarna avgora
detta utifran de prioriterade omréddena? Det &r en viktig fraga.

Vad har hint pad dessa ménader? Forskningsministern har tidigare
sagt att han inte vill detaljstyra, men s& blir det detta resultat i forsk-
ningspropositionen.

Anf. 68 Statsrddet LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Propositionen foljer precis de dér principerna. Jag vill
papeka att anslagen till fakulteterna och forskningsrdden — sérskilt om
man lagger till effekterna av den slopade forskningsmomsen — &r klart
storre dn anslaget till de strategiska satsningarna, om man tycker att de &ar
detaljstyrda.

Resursokningen till den fria och nyfikenhetsstyrda forskningen ar
storre én till de strategiska satsningarna. Ddrmed &r punkten ett uppfylld.

De forslag som finns syftar till att kraftsamla. Det &r ingenting som
jag har hittat pa, utan det var en méangarig djupt kdnd kritik som ocksé
forskarsamhallet faktiskt artikulerade.

Jag tillsatte en utredare som heter Madeleine Sandstrom som just for
att fi fram mer strategiskt tdnkande i forskningsraden foreslog att ett
antal forskningsrad skulle slas ihop. Vi skickade ut den utredningen pa
remiss, och nistan alla svarade samma sak, ndmligen att Madeleine
Sandstrom har fel forslag men att hon gor en riktig problemanalys. Det
behovs mer strategiskt tinkande i forskningspolitiken.
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Da bad vi VR leverera ett forslag pd sidana strategiska satsningar.
Aven Vinnova och niringslivet som har nimnts hir var inblandade i
processen. De forslag som vi fick in har vi i allt vésentligt lagt fram for
riksdagen.

De strategiska satsningarna &r alltsa ett svar pa ett djupt ként problem
ocksa i vetenskapssambhéillet.

Hur géar det forresten med Miljopartiet och ESS?

Anf. 69 THOMAS STRAND (s) replik:

Herr talman! Jag kan tala for Socialdemokraterna i denna fraga, och
vi sdger starkt ja till EES. Det vet forskningsministern. Vi ska nog 16sa
dven den fragan pa sikt.

Det verkar som om forskningsministern sétter ett likhetstecken och
menar att fakultetsanslag innebér fri forskning. Det &r inte sékert att det
ar s&. Man fér fria resurser att disponera, men det ar inte sékert att allt gar
till nyfikenhetsstyrd forskning. Det &r en viktig aspekt som man kan ta
med i diskussionen.

Jag tycker att forskningsministern lite vl létt viftar bort min kritik
géllande detaljstyrningen. Det &r inte bara jag eller illvilliga socialdemo-
krater som for fram detta, utan man har fran flera hall i forskarvarlden
anfort kritik mot just denna detaljstyrning pé specifika omraden.

Forskningsministern svarar inte pa varfor just alzheimer skulle vara
viktigare dn pannlobsdemens. Man skulle kunna ta fler sddana exempel
pa att ni pekar ut omraden. Det kan leda till att man dé bara rusar fram pa
ett omrdde och soker pengar for att forska. D4 undergrivs den akade-
miska friheten. Dér ligger detaljstyrningen. Det gér inte att jimfora med
branschprogrammen. Branschprogrammen handlar om att olika industrier
och branscher far pengar. Sedan sitter foretagen och de fackliga organi-
sationerna tillsammans med akademin och problemformulerar och priori-
terar hur man vill satsa.

Jag tror inte att regeringens resursfordelning kommer att dverleva
denna forskningsperiod dérfor att fa begriper systemet.

Nu skulle jag vilja fraga forskningsministern &n en gang om han kan
forklara varfor man just har viktat som man har gjort och varfér man har
ett system som kan leda till att det &r mer 16nsamt att hamna pa rtt fakul-
tet 4n att skriva en god artikel. Hur fungerar systemet? Vilken empirisk
undersokning har ni gjort for att fa fram detta system?

Sedan vill jag girna ha ett svar pdA om Max IV ir nedprioriterat eller
inte.

Anf. 70 Statsrddet LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Jag tycker inte att det verkar som om Thomas Strand har
last forskningspropositionen. Dédr finns ett mycket tydligt stdllningsta-
gande for Max IV, och véir bedomning ar att det dr en mycket viktig
infrastrukturanldaggning. Vi har uppdragit at en forhandlingsman, namli-
gen universitetskansler Anders Flodstrom, att forhandla med andra léro-
sdten och andra tdnkbara finansidrer for att tillsammans med staten moj-
liggora byggandet av Max IV.

Jag kinner inte riktigt igen pastiendet att vi har valt ut just demens-
sjukdomen alzheimer, utan hér finns en satsning pa demenssjukdomar
over huvud taget som &dr ndgonting som drabbar véldigt manga ménni-



skor och som ocksé fororsakar stora samhéllsekonomiska kostnader. Jag
tycker att det finns all anledning att inte minst i ett demografiskt perspek-
tiv gora betydande satsningar for att verkligen fa fram den kraftsamling
som jag namnde.

Vi har gjort en hel del kdrningar nar det géller vilka effekter olika va-
rianter av anslagssystem skulle ge. Detta material ar naturligtvis offentlig
handling. Ni kan darfor naturligtvis fa del av det, och savitt jag vet har ni
fatt det.

Jag kan bara sédga att ett stort problem for mig var att detta system
rent och naket skulle sld negativt mot humaniora och samhillsvetenskap.
Vi inforde denna fordubblingsfaktor for att se till att ha en kupa, en
skyddande hand, inte minst 6ver humaniora.

Vi far vil se hur det blir. Var bedomning ar att denna multiplikator 2
ar tillracklig for att skydda humaniora. Jag kan inte garantera att det ar
sd. Naturligtvis far vi folja det. Men jag tror att det kommer att vara posi-
tivt.

(Appléader)

Anf. 71 CHRISTINA AXELSSON (s):

Herr talman! Jag ska borja med ett pastdende som jag hoppas att alla
kan instimma i.

For att hdvda Sveriges konkurrenskraft méaste andelen hogskolestu-
denter oka.

Jag brukar annars inom ramen for trafikutskottet diskutera vikten av
infrastruktursatsningar for att gora arbetsmarknadsregioner stdrre och
jobben fler. Men det &r lika viktigt att vi har en infrastruktur pa den hogre
utbildningen som gor att fler kan utbilda sig efter gymnasiet. Det kraver
rekryteringsinsatser for att fa fler elever dven fran studieovana miljder till
hogre studier. P4 den punkten har det varit mycket tyst i debatten hittills
fran den borgerliga sidan.

Jag vill dérfor lyfta fram Sodertdrns hogskola i Huddinge. Man har
arbetat intensivt med att rekrytera elever fran olika miljéer. Hogskolan
har som ledord méngvetenskap, mangkulturalitet och medborgerlig bild-
ning.

Hogskolan i Huddinge har varit framgéngsrik nér det géller social och
etnisk mangfald och &r redan en internationell hdgskola med manga
studenter och larare som har utlindsk bakgrund.

Man har ett nira samarbete med andra lirositen i regionen och med
sambhdllet i Gvrigt. Man deltar i tva av de tio gymnasiala spetsutbildning-
ar som Skolverket nyligen har beslutat om.

Sodertorns hogskola arbetar ocksé kontinuerligt med att utveckla sin
uppdragsverksamhet, till exempel fortbildning och vidareutbildning for
yrkesverksamma. Vidare arbetar man med att ta till vara innovationer
och finna former for att kommersialisera forskningsresultat och att ytter-
ligare utveckla samarbetet med Kungliga Tekniska hogskolan, KI,
Stockholms universitet, Lararhogskolan i Stockholm, de konstnédrliga
hogskolorna och andra larosdten i Stockholmsregionen.

Hogskolans verksamhet dr starkt internationellt forankrad. I samar-
bete med ldrosdten i det internationella vetenskapssamhéllet ar det viktigt
med universitetsstatus. Sodertdrns hdgskola bor darfor fa sin ansdkan om
att bli universitet beviljad.
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Herr talman! Jag &r oroad Over signalerna frdn regeringen och fran
hogskolekanslern om att det ska finnas ett visst antal universitet i Sve-
rige. Det ar ett véldigt ovetenskapligt sétt att se pd fragan om vilka ldro-
sdten som ska vara universitet och vilka som ska vara hogskolor.

Fragan om Sodertorns hogskola ska bli universitet eller inte ska i stél-
let avgdras pa vetenskapliga meriter och vilka forutsittningar som man
tror att ldrosdtet har, inte for att kvoten &r fylld och att vi redan har for
manga.

Herr talman! Slutligen vill jag tilligga att anslagen till Sodertorns
hogskola i Stockholms ldn sjalvklart ska tilldelas pd samma villkor som
anslagen till andra hogskolor.

Det dr obegripligt hur just Sédertdrn missgynnas i regeringens propo-
sition. Sodertdrns hogskola far en avrikning péd forskningspengarna ef-
tersom de har Ostersjostiftelsen inom sitt hiign. Men de forskningsresur-
serna kan inte anvindas inom andra vetenskapsomridden. Aven andra
larosdten har forskningsstiftelser knutna till sig, men de straffas inte pa
motsvarande sétt.

Det hir beslutet kommer att drabba utvecklingsmdjligheterna for
hogskolan pa Sddertdrn och ocksé forsdmra forskningsanknytningen i
grundutbildningen.

Jag kan inte, herr talman, se annat &n att den har behandlingen av S6-
dertdrns hogskola dr dnnu ett inslag i den moderatledda regeringens
Stockholmsfientlighet.

Med mitt inldgg hér vill jag uppmirksamma kammaren och lyssnarna
pa vikten av att Sodertérns hogskola ges forutsittningar att utveckla sin
verksamhet och att pé sikt bli universitet.

Anf. 72 DESIREE LILJEVALL (s):

Herr talman! Bilen ar fortfarande det vanligaste transportmedlet i
Sverige. Bensin dr fortfarande det vanligaste branslet som vi fyller vara
bilar med. Detta visar den stdrsta nationella resvaneundersdkning som
genomforts i Sverige, SIKA:s RES 2005-2006.

Det rader ingen tvekan om att det krdvs manga och tunga argument
for att ménniskor ska dndra sina vl invanda beteenden. Det krivs ocksé
ménga och tunga forskningsrén for att producenter ska omforma sina
produkter.

Klimatfrdgan ar var tids 6desfrdga. Om temperaturen fortsitter att
stiga 1 samma takt som nu kommer det att fa allvarliga konsekvenser for
livet pa jorden. For att komma till ritta med klimatfrigan maste vi
minska vara vixthusgasutslédpp. Det har forskare 6ver hela varlden redan
pavisat. Nu géller det att forska fram vad vi ska ersitta var kdra bensin-
drivna bil med.

Herr talman! I samband med trafikutskottets utfragning av forskare i
maj 2007 framkom att en av de storsta utmaningarna som Sverige och
Ovriga lander stir infor handlar om att skapa en hallbar utveckling inom
transportsektorn, i synnerhet inom végtrafiken.

Utfragningen visade att det finns mojligheter att astadkomma 6nsk-
viarda och nodvéindiga utsldppsminskningar. Det kan handla om bilar
med effektivare motorer och om biodrivmedel, samhéllsplanering for
kollektivtrafik, 6kad anvéndning av IT for att ersétta resor samt nya mo-
torer som pluginhybrider.



Kommunikationsforskningen dr mycket viktig for att finna nya végar
till resande. Sverige har legat i framkant pd detta omréde, och vi ska
sjdlvfallet fortsdtta att géra det. Ett samarbete mellan staten och nérings-
livet om den andra generationens fornybara drivmedel och teknik for
Okad effektivitet ar betydelsefullt.

I den forskningsproposition som vi debatterar hir i dag ges Vinnova,
Verket for innovationssystem, ytterligare arbetsuppgifter.

Herr talman! Ett bredare uppdrag at Vinnova gor mig orolig. Kom-
mer kommunikationsforskningen att drunkna i andra vérdefulla forsk-
ningsomraden?

Utbildningsutskottet delar inte min oro utan menar att transportforsk-
ningen inte ska gé forlorad nir Vinnovas verksamhet fordndras. Jag hop-
pas att utbildningsutskottet har rétt och har déarfor inget eget yrkande.
Men, herr talman, jag vill uppmana utskottet att noga folja denna viktiga
fraga.

Anf. 73 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag vill med detta inldgg mest ge en liten sakupplysning
hér med tanke pa de tvd socialdemokrater som talat hir dels om Soder-
torns hogskola, dels om transportforskning och klimatforskning.

Med den forskningsproposition som vi har debatterat hir i dag — en
debatt som vi nu fortsitter — dr det som jag tidigare sagt. Sodertdrns
hogskola har utifrén sina forutsittningar behandlats som alla dvriga hog-
skolor.

Samtidigt vill jag betrdffande hela upprikningen héir av Sodertdrns
fantastiska insatser sidga att vi faktiskt kan rikna upp minst 15 ytterligare
laroséten i landet av samma typ.

Det ir just med tanke pa klimatforskningen som vi har med det hér
omrédet, s& jag funderar vildigt mycket pa vad Désirée Liljevall tinker
kring klimatforskningen och kring alla de projekt som finns hos Vinnova
och de 350 ytterligare miljonerna bredvid for den hér typen av forskning.
Vad ytterligare dr det som Socialdemokraterna efterlyser och som inte &r
tillgodosett? Ar det nigot som, herr talman, enligt min mening r tillgo-
dosett i forskningspropositionen sa &r det just det hdr omradet. Det ar ju
var stolthet.

Anf. 74 DESIREE LILJEVALL (s) replik:

Herr talman! Vi socialdemokrater anser att satsningarna i proposit-
ionen pa miljo- och klimatforskning saknar ett framatsyftande offensivt
perspektiv som kan bidra till att mota klimatutmaningen.

Det ar utomordentligt viktigt att bryta Sveriges beroende av fossila
bréanslen for transporter. Jag har gett uttryck for en oro for att kommuni-
kations- och fordonsforskningen kommer att drunkna i de andra omraden
som Vinnova nu fatt pa sitt bord att jobba med. Jag forstar att det ar er
uppgift att hér 1dgga fram overtygande argument for att sa inte &r fallet.

Det finns alltsé en oro. Kan man vertyga om att det inte &r som befa-
rat sa varsdgod!

Anf. 75 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:
Herr talman! Jag tackar gérna for mojligheten att fa ordet. Har verkli-
gen Désirée Liljevall ldst propositionen s som det tydligt star? Vinnova
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har faktiskt fatt ett lite mindre antal ansvarsomraden, bland annat nir det
giéller hélso- och sjukvérden. Just det har ytterligare tydliggjorts genom
att de hér frdgorna tagits upp. Dessutom ldggs pengar bredvid, och dessu-
tom finns detta med i medvetandet bdde hos oss hdr i kammaren och hos
folk i riksdagens Ovriga arbete.

Inom Rifos verksambhet, dir jag sjdlv har mdjlighet att vara med och
styra, har vi tagit upp just den hér fragan, liksom det har skett i ménga
andra verksamheter — bland annat i samband med framtidsdagar hér i
riksdagen.

Att detta omrade har kunnat lyftas fram som hér gjorts ar var stolthet,
menar i alla fall jag. Men det &r véldigt farligt om vi hir i kammaren i en
saddan har debatt lyfter fram sdrintressen som om de inte omhéndertas.
Det ér darfor som jag valde att gd upp i ett replikskifte. Bdde nér det
géller Sodertérn och nér det géller den hér viktiga forskningen ville jag
séga att vi tycker att sddant dr viktigt. Att propositionen ser ut som den
g0r beror just pé att vi har beaktat ndimnda typ av synpunkter. Jag tror,
herr talman, att jag kan lugna Désirée Liljevall och alla andra socialde-
mokrater som eventuellt &r bekymrade i det hir avseendet.

Anf. 76 DESIREE LILJEVALL (s) replik:

Herr talman! Det kdnns betryggande, sé jag tackar Yvonne Andersson
for det.

Sjalvfallet respekterar jag de skiljelinjer som finns mellan mig och
Yvonne Andersson nér det géller oron for forskningen péd omrédet kom-
munikation och fordon. Men jag vill uppmana utbildningsutskottet att
noga folja frdgan och att vara uppmirksam pa fordndringar som eventu-
ellt kan sétta kdppar i hjulet for kommunikationsforskningen.

Anf. 77 FINN BENGTSSON (m):

Herr talman! Dagens betéinkande, baserat pa alliansregeringens pro-
position Ett lyft for forskning och innovation, ar verkligen ett lyft for
svensk forskning och innovationspolitik.

Efter ar, for att inte séga decennier, av forsummelse fran socialdemo-
kratiska regeringars sida ldggs nu ett forslag fram for riksdagen som dels
innebdr en historiskt stor ekonomisk satsning pa offentligfinansierad
forskning inom ramen for en enskild statsbudget, dels konkretiserar be-
tydelsen av att forskningssatsningar pa sikt ger ett betydligt mervirde for
samhillet och skattebetalarna genom en lagindring som innebér att det
nu blir ldrosédtenas uppgift att ocksd verka for att resultaten av deras
forskning kommer till nytta.

Mycket klokt har sagts av mina allianskamrater i utskottet i friga om
ménga viktiga detaljer i den aktuella forskningspropositionen. Men efter
att anda ha fatt atta av mina egna motioner avstyrkta i detta betinkande
tillater jag mig att som en avrundning i denna debatt reflektera nagot
over den grundlaggande filosofi som dessa bygger pa.

I korthet: Individens frihet med dartill kopplat enskilt ansvar framfor
overtro och blind tillit till ett systemtédnkande ar temat for min ideolo-
giska reflexion.

Herr talman! Det tal att vidga de politiska perspektiven och pdminna
oppositionen i denna kammare om sjidlva forutsittningarna for att over
huvud taget ansvarsfullt satsa ekonomiskt pa offentlig forskning i den



storleksordning som nu gors fran alliansen. Det &r att man goér det med
reda pengar som finns i statsbudgeten och som inte har lanats upp, som
var ett traditionellt historiskt socialdemokratiskt knep fram till 1990-talet.
Endast genom den jobbskapande politik som dr alliansens signum, men
med mycket spott och spe fran oppositionen, tillsammans med en an-
svarsfull finanspolitik i ett ldge av en svar global finanskris kan dessa
faktiska resurser att investera i offentligfinansierad forskning skapas hér
och nu. For vem tror vil att ett folk i utanforskap fran arbetsmarknaden
med bidrag som enda inkomstkalla formar att dessutom skjuta till sddana
pengar som samhéllet forst maste prioritera for dessa ménniskors over-
levnad? Att ocksé se en satsning som den aktuella just som en investe-
ring frén samhéllets sida snarare dn som en allmosa for nagot diffust gott,
som oppositionen endast orkat med nir de har haft regeringsansvar, ar
ocksé ett trendbrott.

Herr talman! Med bejakande av fria individer som kénner ansvar
skapar alliansen i hela sin politik nya basala forutsattningar som ger
mojlighet till exempelvis en medicinsk utveckling till gagn for patienter-
na och innovationer som de facto leder till patent och nya foretag och
inte bara stannar vid en ténkt tanke av nagon i ett klimat dér den inte
tillater foradling med stdd av samhéllet.

En skeptisk syn pa individens behov och ett envist kramande av kol-
lektivets styrka i samhéllet gor att oppositionens trovérdighet hér faller
platt till marken, i alla fall ndr det géller att forstd och stddja de krafter
som kravs for att klinisk forskning ska bli framgangsrik och foras fran
laboratoriebianken hela végen till klinisk nytta och som for froet till en
avvikande men nydanande idé, till ett ax och till sist &nda till en dtbar
limpa.

D4 méste man vanligen vaga satsa och gé pa tvirs med konvenansen.
Den senare gods vanligtvis i ett kollektiv dér tankar pa tvirs mot den
allméinna uppfattningen sillan ges utrymme och definitivt inte stoder den
ofta otacksamma uppgiften det innebér for en individ att orka framhérda i
en Overtygelse for att na ett personligt mal for eget men ocksa for manga
andras basta. Eller varfor har annars aldrig kollektivistiskt orienterade
samhillen, vanligen byggda pa socialistisk grund, stoltserat med resultat
av en forsknings- och innovationspolitik som resulterat i Nobelpristagare,
varldsomspénnande patent och eftertraktade produkter? Jo, helt enkelt
darfor att inom dessa ideologier och samhéllen undertrycks genom lagar
och forordningar, med en Overtro pa politikens 10sning pé alla ménni-
skors problem pa kollektiv nivé, sjdlva drivkraften och fundamentet for
att forfakta avvikande idéer och orka hélla intresset och motivation uppe
och vilja se dem forverkligande.

Herr talman! Det ar endast genom reformer ddr man ser den enskilda
forskaren och upptéckaren som vi kan garantera att ett samhélle uppnar
banbrytande forskningsresultat som ger alla individer ett mervérde.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 12 §.)
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7 § Andringar i EG:s redovisningsdirektiv, m.m.

Foredrogs
civilutskottets betdnkande 2008/09:CU11
Andringar i EG:s redovisningsdirektiv, m.m. (prop. 2008/09:71).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under 12 §.)

8 § Trossamfund

Foredrogs
konstitutionsutskottets betdnkande 2008/09:KU7
Trossamfund.

Anf. 78 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s):

Herr talman! I detta betdnkande behandlar KU motioner fran all-
ménna motionstiden fran bade 2007 och 2008. Motionerna ror fragor
kring trossamfund.

Ar 1995 fattade riksdagen ett principbeslut om de nuvarande relation-
erna mellan staten och Svenska kyrkan. Beslutet foljdes av en serie andra
beslut och foregicks av omfattande utredningar och fattades efter manga
forhandlingar i samforstdnd med berérda samfund.

Beslutet tradde i kraft &r 2000. Man kan tycka att det har gétt lang tid
sedan beslutet fattades och att det kan vara dags for ytterligare foridnd-
ringar. Men ur ett historiskt perspektiv dr 14 eller 9 ér, beroende pa vil-
ken utgdngspunkt man har, en relativt kort tid. 1998 &rs beslut om
Svenska kyrkan omfattar bland annat egendom, organisatorisk uppbygg-
nad, kyrkoavgifter, kyrkans handlingar och arkiv, alltsé en hel del fragor
som det finns ett allmént intresse for att bevara och ha insyn i. Lagen
omfattar stora kulturhistoriska vérden som det finns starka skal for staten
att sérlagstifta kring.

Jag kan i och for sig ha forstaelse for de motiondrer som tycker att
staten inte ska lagga sig i och lagstifta om hur kyrkan organiserar sig.
Men lagen star ockséd som en garant for att Svenska kyrkan finns i hela
landet och att ménniskor i hela vart land har tillgédng till den verksamhet
som kyrkan bedriver bland annat som huvudansvariga for begravnings-
vésen, ansvariga for historiska byggnader och de arkiv som tidigare var
var folkbokforing. Ska vi vara sanningsenliga har det inte varit ndgon
rusning efter att ta 6ver dessa uppgifter. Kommunerna har definitivt inte
visat ndgot som helst intresse.

Denna lag stér heller inte i motsdttning till andra religioner eller andra
samfund, och den hindrar heller ingen annan religionsutdvning eller
forsamling. Vi anser att det bor vara Svenska kyrkan, eller nagon annan
intressent, som tar initiativet om de 6nskar nédgon forandring avseende de
hér fragorna. Det pagar for 6vrigt diskussioner mellan staten och kyrkan
vad giller de kyrkoantikvariska frdgorna och erséttning for deras beva-
rande. Men det &r en friga som kulturutskottet kommer att hantera nir
den kommer till riksdagen, inte konstitutionsutskottet.



Det sker en regelbunden dialog mellan de olika samfunden och sta-
ten, och just nu pdgar ocksd en utredning och &versyn bland annat av
begravningsvisendet. Dérfor vill utskottet inte 1 dag ta stillning till en
lagdndring som inrymmer dven den nya begravningsmetoden promession
eller till fordndringar i begravningsavgiften. Utredningen ska forutsatt-
ningslost analysera den nya metoden utifran juridiska, etiska, ekono-
miska, tekniska och miljoméssiga aspekter och kartligga variationer i
avgiften for begravningsverksamheten och orsakerna till dem. Utskottet
vill inte foregripa utredningen pé dessa punkter. Det pagar ocksa en for-
soksverksamhet enligt Lénsstyrelsen i Jonkdping ldn om just pro-
messionen. Under véren ska det goras vissa forsok som ska analyseras
och virderas av tekniskt och medicinskt oberoende kunniga personer.
Det tas med sidkerhet med i utredningen.

Fru talman! I dag ar det vanligare att sprida askan utanfor kyrkogér-
den &n det var for tio ar sedan. Under det senaste &rtiondet har ansok-
ningarna mer én fordubblats, 4ven om det totala antalet fortfarande inte
dr stort. Det vanligaste ar att sprida askan dver havet, och utskottet beto-
nar dven denna gang vikten av att begravningar sker under vérdiga for-
mer. Lénsstyrelsen ska ha ett intyg som visar att gravsittningen skett
enligt tillstandet.

Det kan ur den synvinkeln, anser utskottet, vara svart att ge tillstdnd
till ndgon annan &n den som ordnar gravsittningen och ndgon annan
tidpunkt 4n i anslutning till gravsittningen. Utskottet dr inte berett att
foresla en annan ordning &n vad som i dag giller.

Den tredje punkt jag vill ta upp, fru talman, &r de anstilldas arbets-
villkor. Deras arbetsvillkor inom samfunden regleras i de avtal och re-
gelverk som kyrkorna har att arbeta under likavil som andra anstéllda i
samhillet. Men samfunden liksom andra organisationer samlar ocksé
frivilliga krafter och volontirer som utfor vissa uppgifter. Detta kan vara
svért, och jag tror inte det ar utskottets eller kammarens mening att vi ska
reglera detta. Det bygger pd méanniskors vilja att arbeta ideellt. Vad som
daremot &r viktigt ar att de samfund som far bidrag av staten ska végle-
das av etiska principer som dr forenliga med samhiéllets demokratiska
viarderingar och att de motverkar alla former av rasism, diskriminering,
vald och brutalitet.

SST, alltsd Néamnden for statligt stdd till trossamfund, har nyligen
kommit med en rapport i de hér frigorna. Jag tror att det 4r ndgot som
utskottet far anledning att dterkomma till.

Med detta, fru talman, yrkar jag bifall till forslaget fran ett enigt ut-
skott.

Anf. 79 EVA BENGTSON SKOGSBERG (m):

Fru talman! I konstitutionsutskottets betdnkande KU7 Trossamfund
behandlas sammanlagt 19 motionsyrkanden fran den allmdnna motions-
tiden. Yrkandena avser, precis som Helene Petersson redan har sagt, fra-
gor om Svenska kyrkan, begravningsverksamheten, begravningsavgiften
och arbetsvillkoren i trossamfunden. Utskottet har avstyrkt samtliga mo-
tionsyrkanden.

I tvd motioner tas relationerna mellan staten och Svenska kyrkan upp.
Forfattaren menar att man bor avskaffa de juridiska skillnaderna mellan
Svenska kyrkan och andra trossamfund. Detta r en viktig fraga som i
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allra hogsta grad dr levande och som fortjénar respektfull och noggrann
behandling. Det finns viktiga historiska perspektiv att ta i beaktande.
Exempelvis dr Svenska kyrkan den enskilt storsta forvaltaren av ett sam-
lat kulturarv i vart land. Det som egentligen finns av en levande svensk
medeltidshistoria dr det som kyrkan i dag forvaltar i form av byggnader,
kyrkogardar och andra inventarier. Men kyrkorna &r dven den storsta
musikarrangoren i landet — ndgot som manga inte kénner till.

Det skulle kriavas omfattande organisatoriska fordndringar av viktiga
samhéllsfunktioner vid dndring av relationen mellan staten och Svenska
kyrkan. I dagsldget ser inte utskottet att det finns skél att omprova relat-
ionerna och avstyrker motionerna. Men fragan finns kvar och bor fortsatt
debatteras.

Regeringen har tillsatt en utredning, Begravningsutredningen, som
ska se Over vissa fragor pd begravningsomradet. Denna kommer att be-
handla frdgor som motionérerna har tagit upp géllande begravningsavgift
och alternativa begravningsmetoder. Redovisningen kommer i host. Ut-
redaren ska bland annat kartldgga variationerna i avgifterna for begrav-
ningsverksamheten och analysera orsakerna till dem. Utskottet avstyrker
motionerna och hénvisar till padgaende utredning.

Utskottet avstyrker 4ven motionsyrkanden som berdr arbetsvillkoren
for dem som é&r verksamma inom trossamfunden. Jag tycker att Helene
Petersson gjorde en bra redogorelse, som jag stiller mig bakom.

Jag yrkar bifall till forslaget i utskottets beténkande.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 12 §.)

9 § Vissa sekretessfragor

Foredrogs
konstitutionsutskottets betankande 2008/09:KU8
Vissa sekretessfragor.

Anf. 80 YILMAZ KERIMO (s):

Fru talman! Sekretessfragor dr spannande och svara fragor som nést-
an alltid kréver avvigningar. For ett antal ar sedan inférdes en ordning
som innebar att personer som vill besoka en riksdagsledamot i Riksdags-
huset ar skyldiga att registrera sig i ett besoksregister. I huvudsak genom-
fordes forandringen av sdkerhetsskél, och den vickte inte heller ndgon
storre uppmaérksamhet.

Diarmed har en ordning inforts som innebér att alla som vill informera
eller samtala med en riksdagsledamot pa plats i Stockholm far rikna med
att uppgiften ar offentlig och tillgdnglig for massmedierna.

Att sdkerstdlla mojligheten for landets medborgare att kontakta sina
folkvalda utan att behova bli offentligt registrerade dr en grannlaga ba-
lansfraga mellan offentlighet och sekretess.

Nér ndgon begir att fa utdrag ur besoksregistret for att kunna se vilka
som besoker partikanslier och riksdagsledaméter dr beddmningen fran
riksdagsstyrelsen att det inte 4r mdjligt att sekretessbeldgga dessa uppgif-
ter.



Ar det bra for demokratin? Ligger det i demokratins intresse att kart-
ligga vilka besok som sker i riksdagshuset? Ar det bra for demokratin att
de som besoker ledamoterna ska genomga granskning? Kommer exem-
pelvis papperslosa flyktingar att vaga besdka Riksdagshuset? Det ér
angelédget att oversyn vidtas i syfte att sdkerstdlla mojligheten for landets
medborgare att kontakta sina folkvalda utan att behdva bli offentligregi-
strerade.

Jag ska fatta mig kort, fru talman, da utskottet glddjande nog har
kommit dverens om att delvis bifalla s- och m-motionerna om hantering-
en av besoksregister. I bdda motionerna understryks behovet av att kunna
undanta besoket fran att registreras i besoksregistret. Vi dr dverens i
utskottet om att lamna frdgan om besokare vidare till riksdagsstyrelsen
for vidare overviganden.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet.

Anf. 81 WILLEMO CARLSSON (m):

Fru talman! For ndgra veckor sedan satt vi hér i kammaren och lyss-
nade pa talman Per Westerbergs avslutningstal fore jul. En del av bud-
skapet kdnns extra angeldget hdr i debatten i dag. Det handlar om tal-
mannens betonande av vikten av insyn och 6ppenhet i riksdagsarbetet.

Allting ar vad det dr i relation till sin egen motsats. Detta utgor ett
spannande spanningsfilt. Offentlighet finns, utom i det som &r under
sekretess. Sekretess finns pa grund av offentligheten. Fragor som dérfor
maéste hanteras dr: Vem ska skyddas av sekretessen? For vems skull finns
offentligheten?

I gruppen Galenskaparna finns en karaktir av byrdkratisk natur som
sdger: Varfor gora ndgot enkelt om man kan kréngla till det? Ibland upp-
fattas kanske politiken som négot som krénglar till, fordrdjer och forsva-
rar. Forhoppningsvis ska det vid en ndrmare granskning visa sig att detta
fyller en nddvandig funktion — att en eftertinksamhet och en balansgéng
mellan offentlighet och sekretess dr nodvéndig, att utgdngspunkten &r
insyn och dppenhet och att ambitionen &r ett transparent demokratiskt
arbetssitt. Detta dr till for att medborgarna ska garanteras réttssékerhet
och effektivitet. Det ska vara ett skydd, en skdld och en forutséttning for
demokratin.

I betédnkandet behandlas motioner som géller bland annat dversyn av
offentlighetsprincipen och sekretess for uppgifter i férundersékningar,
mellan myndigheter och vid ansdkan av tjénst inom offentlig sektor.

KU foreslér att dessa motioner avstyrks med hinvisning till pdgdende
beredning av Integritetskommitténs betinkande samt Offentlighets- och
sekretesskommitténs forslag. Fragan angdende de upprérande bilderna
fran Arbogarittegangen kommer att behandlas av Insynsutredningen.

Vi dr 6verens om att arbetet i riksdagen ska praglas av 6ppenhet. Dar-
for foreslar utskottet att riksdagsstyrelsen far mojlighet att Gverviga
besoksregistreringen. Ménniskor ska ha mgjlighet att besoka riksdagen
och tréffa sina folkvalda representanter. Det &r ett viktigt inslag i demo-
kratin.

Av hinsyn till sikerheten har nuvarande rutiner inforts. I och med det
har det blivit mojligt att kartligga vilka personer som besoker inte bara
riksdagen utan ocksad enskilda ledamoéter. Detta vill utskottet liksom
motiondrerna lyfta fram som otillfredsstéllande. I nuvarande utformning
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kan registreringen motverka den Sppenhet och tillginglighet som vi vill
efterstrdva och som medborgarna har ritt att kriva.

Fru talman! Budskapet i inledningen &r vért att upprepa, att pdminna
om och att virna: Demokratin vilar pd insyn och dppenhet i riksdagsar-
betet. Harmed yrkar jag bifall till konstitutionsutskottets forslag i betén-
kandet avseende vissa sekretessfragor.

Anf. 82 ANNIE JOHANSSON (c):

Fru talman! Jag vill inledningsvis instdimma i de tva foregaende talar-
nas anforanden. Jag kommer att fokusera pé tva viktiga omraden for
konstitutionsutskottet, ndmligen offentlighetsprincipen och vérnandet av
den personliga integriteten.

Huvudregeln i det svenska samhéllet &r en vidstrackt offentlighets-
princip, yttrandefrihet och Sppenhet. Det finns i dag en konsensus hos
oss alla om betydelsen och vikten av att virna principen och lobba in den
an mer i det europeiska samarbetet, vilket ocksé har gett resultat. Sverige
kénnetecknas av ett oppet samhélle, och det ska vi fortsétta att arbeta for.

Undantaget fran den svenska offentlighetsprincipen stadgas i sekre-
tesslagen som innehaller begrinsningar for att ta del av allménna hand-
lingar men ocksé tystnadsplikt sa att inte sarskilt kansliga uppgifter rojs.
Sekretessen finns inte bara i forhéllande till enskilda utan ockséd myndig-
heter och myndighetsgrenar emellan och &r ett skydd for den personliga
integriteten om inte sekretessbrytande regler trider in.

Offentlighetsprincipen dr nagot att vdrna, men, och det dr ocksa vik-
tigt, det géiller ocksd den personliga integriteten. En avvidgning mellan
intresset av offentlig insyn och olika behov av sekretesskydd maste stin-
digt goras sa att man far en sund balans mellan skyddet for den enskilde
och offentlighet. Allianspartierna menar att det ar stor vikt att vdrna den
svenska offentlighetsprincipen men ocksé att beakta ett reellt skydd for
den enskilde.

Fru talman! Intressanta utredningar pa detta omrade har utarbetats
under de senaste aren. Offentlighets- och sekretesskommittén och In-
tegritetsskyddskommittén &r tvad kommittéer som arbetat med bland annat
skydd for personuppgifter och sekretessfragor. Insynsutredningen &r en
tredje som utreder fragor om insyn och sekretess inom vissa delar av
rittsvdsendet. Nu véntas en ny sekretesslag under mandatperioden och
dérefter ett fortsatt arbete med delar av sekretesslagstiftningen och dven
en forstirkning av integritetsskyddet genom en behandling av Integritets-
skyddskommitténs nya forstirkta grundlagsskydd.

Integritetsskyddskommittén, som var helt enig, presenterade for pre-
cis ett ar sedan ett vasst slutbetéinkande som kommer att realiseras efter
beredningsarbete i Regeringskansliet. Vi pekade dér pa tre tydliga luckor
i svensk lagstiftning nér det giller den personliga integriteten.

Den forsta luckan &r att bestimmelsen om ett materiellt grundlags-
skydd i regeringsformen inte reglerar réttigheterna i sig utan begrénsar
lagstiftaren nar det giller vilka lagar som kan stiftas. Darfor ar det viktigt
att dven skyddet for den personliga integriteten skrivs in i regeringsfor-
men.

Den andra dr att det inte finns ndgot skydd mot olovlig fotografering i
svensk lagstiftning. Det finns inget skydd mot ndrgangen uppmérksamhet
eller ryktesspridning, exempelvis genom smygfotografering eller smyg-



filmning, trots att det finns flera exempel pa domar i Sverige och Europa
under senare ar som visar att detta dr en kédnd lucka.

Den tredje luckan ar att det inte finns nigon rétt till skadestdnd for
krankning av integriteten i svensk lagstiftning.

Kommitténs forslag innebir, om det vinner gehor, att ett skydd mot
overvakning och kartliggning av individen nu skrivs in i grundlagen.
Med grundlagsfordndringen blir det svérare for regering och riksdag att
besluta om integritetskrinkande regler. Mer vésentliga sddana regler
maste beslutas i form av lagstiftning som provas gentemot proportional-
itetsprincipen, och en minoritet i riksdagen far mojlighet att utverka ett
ars betdnketid. For forsta gangen ges rdtten till en privat sfir ett eget
sjdlvstindigt virde i regeringsformen, vilket &r mycket vilkommet.

Fru talman! Offentlighetsprincipen, och kanske framfor allt sekre-
tesskyddet, har utmanats under de senaste aren. Forr i tiden fick man gé
till myndigheten i frdga for utlimnade av handlingar. I dagens elektro-
niska samhélle ligger handlingarna bara négra knapptryckningar bort.
Internets utveckling har fort med sig odndliga mojligheter for ménniskor
att granska maktutdvare och myndigheter, vilket dr véldigt bra. Det i sin
tur innebér ocksa av naturliga skil att enskilda individer kan fa sin pri-
vata sfdr inskrénkt.

Tre av de motioner som vi behandlar i betinkandet ror avvigningen
mellan offentlighetsprincipen och den personliga integriteten. I det kon-
kreta fallet handlar det just om offentliggdrandet av obduktionsbilderna
pd Arbogabarnen. Det dr ett oldmpligt och osmakligt agerande som
asamkar de nérstdende onddigt lidande.

Den 4 november svarade justitieminister Beatrice Ask pé en skriftlig
friga och framholl det sjilvklara, utredningsmaterial som ligger till
grund for domstols beddmning ska vara offentligt och mdjligt att granska
for att man ska kunna upprétthalla ett hogt fortroende for réttsvdsendet.
Dédremot blir man illa berérd av hur offentlighetsprincipen pa ett sitt
missbrukas. Ask menar att det finns anledning for den pagaende Insyns-
utredningen att se ndrmare pa om det dr mojligt att begrénsa spridningen
av bilder pa avlidna personer. Utredningen ska slutredovisa sitt uppdrag
den 31 julii ar.

Jag yrkar harmed bifall till forslaget i konstitutionsutskottets eniga
betinkande KUS rorande sekretessfragor.

Anf. 83 HELENA BARGHOLTZ (fp):

Fru talman! Jag tycker att Annie Johansson gor en alldeles utmarkt
beskrivning av dessa mycket viktiga offentlighets- och sekretessfragor
som &r grundliggande for vart demokratiska samhéllssystem. Jag tinker
ta upp dem ur den speciella aspekt som redan har uppméarksammats hir,
nidmligen offentlighet och sekretess hér i riksdagen nér det giller besoks-
reglerna.

Vi har ett forslag till tillkdnnagivande om att riksdagsstyrelsen ska
gora en Oversyn av de hér reglerna med tanke pa den offentlighet och
sekretess som vi vill ha hér i riksdagen.

Det hér &r en stor fraga. Den handlar om de grundldggande vardena i
ett demokratiskt samhille, nimligen att medborgarna ska kunna ta kon-
takt med oss politiker hér i riksdagen. De ska inte behdva svara for det

Prot. 2008/09:64
28 januari

Vissa sekretessfragor

77



Prot. 2008/09:64
28 januari

Vissa sekretessfragor

78

infor offentligheten. Jag tror att det &r valdigt viktigt att vi tréffas hér i
riksdagen och inte bara har telefonsamtal, mejlsamtal och kanske traffas
pa moten utanfor riksdagen. Riksdagen &r den centrala demokratiska
institutionen i Sverige. Hit ska medborgare kunna komma och kénna att
de far traffa oss, deras fortroendevalda.

Men vi vet tyvirr att det finns ett stort behov av sikerhetsatgdrder har
i riksdagen. Vi brukar séga att Sverige &r ett fredligt land, men det finns
tyvérr stora inslag av politiskt véld och dven mord pé folkvalda. Det ar
dérfor som riksdagen nu har infort de hér strikta reglerna for besokare
som ror sig i riksdagens lokaler och att man ska uppge namn pa besoks-
mottagaren.

Jag tycker att detta har starkts under de &r som jag har varit hér. Det
var mycket Oppnare och léttare att komma hit och att ta emot besok for
tio &r sedan nér jag borjade hér. Nu ér det valdigt krangligt, men det &r ett
nddvindigt krangel just nu.

Eftersom riksdagens besoksregister dr allmin handling ger inte de hér
besoksreglerna mojlighet till sekretess. Darfor kan vem som helst begéra
ut information om vilka som har kommit hit pa besék och vem man vill
besoka. Det finns en uppenbar risk att detta leder till att det demokratiska
inflytandet féar ldgre takhojd. Jag vet att det finns ménniskor som inte vill
skylta med att de har tagit politiska kontakter. Det &dr valdigt kénsligt.
Man vill kanske diskutera kénsliga fragor. Det ocksa vara ménniskor som
kénner en viss misstro mot politiker men &nda vill trdffa oss men inte vill
medge detta.

Jag tror att vi maste se till att vi far fram bra besoksregler for riksda-
gen. Jag har inga konkreta forslag pa hur vi ska 16sa den hir frigan, men
vi kan kanske hitta erfarenheter frén andra parlament runt om i vérlden.
Det hér &r ett problem som alla brottas med. Jag har ocksé forstétt att
detta dr ett problem som uppstar i andra politiska forsamlingar, i lands-
tingen och i en del kommuner dér man ocksé vill triffa fortroendevalda.

Det ar ett véldigt viktigt uppdrag som vi KU ger till riksdagsstyrelsen
nér vi ber att de tittar 6ver besdksreglerna. Sedan far vi pa var kant se
vad vi kan gora for att hjélpa till och komma med kloka forslag.

Fru talman! Med detta yrkar jag bifall till forslaget i KU:s betédn-
kande.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 12 §.)

10 § Territoriell sammanhallning

Foredrogs
néringsutskottets utlatande 2008/09:NU14
Territoriell sammanhallning (KOM(2008)616).

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under 12 §.)
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Kammaren beslutade kl. 14.09 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 16.00 d& votering skulle dga rum.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 16.00.

11 § Beslut om érenden som slutdebatterats den 21 januari

KU5 Kommunala kompetensfriagor m.m.

Punkt 1 (Bidrag till byggande av viag och jarnvag)

1. utskottet

2.res. 1 (s, v, mp)

Votering:

143 for utskottet

132 for res. 1

74 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 82 m, 24 ¢, 17 fp, 19 kd, 1 mp

For res. 1: 101's, 18 v, 13 mp

Franvarande: 29s,15m,5¢, 11 fp,5kd, 4v,5 mp
Phia Andersson (s) anmilde att hon avsett att rosta nej men markerats
som franvarande.

Punkt 2 (Krav pé affirsmissighet)

1. utskottet

2. res. 2 (s, v, mp)

Votering:

143 for utskottet

135 for res. 2

71 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 82 m, 24 ¢, 17 fp, 20 kd
For res. 2: 1035, 18 v, 14 mp
Franvarande: 27s,15m,5¢, 11 fp,4kd, 4 v, 5 mp

Punkterna 3—10
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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KUG6 Allminna helgdagar m.m.

Punkt 3 (Kungliga flaggdagar)

1. utskottet

2. res. (v, mp)

Votering:

240 for utskottet

37 for res.

1 avstod

71 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 98s, 81 m, 24 ¢, 17 fp, 20 kd

For res.: 45,18 v, 15mp

Avstod: Is

Franvarande: 27s,16m,5¢c, 11 fp,4kd, 4 v, 4 mp
Luciano Astudillo (s) anmailde att han avsett att rosta ja men markerats
ha rostat nej.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

KU9 Forfattningsfragor
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

KU10 Granskning av statsridens tjinsteutéovning och regeringsi-
rendenas handliggning

Beredningskravet for regeringsdrenden (avsnitt 6)

Godkénnande av

1. utskottets anmélan

2. anmélan i res. (s, v, mp)

Votering:

143 for utskottet

133 for res.

1 avstod

72 franvarande

Kammaren godkinde utskottets anmaélan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 82 m, 24 ¢, 17 fp, 20 kd

For res.: 101's,17 v, 15 mp

Avstod: v

Franvarande: 29s,15m,5¢, 11 fp,4kd, 4 v, 4 mp

Utskottets anmaélan lades till handlingarna.

Jacob Johnson (v) anmélde att han avsett att rosta nej men markerats ha
avstatt fran att rosta.

KU12 Justiticombudsmiinnens dmbetsberittelse
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Redogorelsen lades till handlingarna.



12 § Beslut om drenden som slutdebatterats vid dagens samman- Prot. 2008/09:64
tride 28 januari

UbU4 Ett lyft for forskning och innovation
Punkt 1 (Forskningspolitikens inriktning)

1. utskottet

2. res. 1 (s)

Votering:

156 for utskottet

103 for res. 1

17 avstod

73 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 80 m, 23 ¢, 17 fp, 20 kd, 1 v, 15 mp
For res. 1: 103 s

Avstod: 17v

Franvarande: 27s,17m,6¢, 11 fp,4kd, 4 v, 4 mp

Punkt 4 (Vikten av forskning i hela landet)

1. utskottet

2. res. 4 (s, v, mp)

Votering:

142 for utskottet

136 for res. 4

71 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 81 m, 24 ¢, 17 fp, 20 kd

For res. 4: 1035, 18 v, 15 mp

Franvarande: 27s,16m,5c¢, 11 fp,4kd, 4v, 4 mp
Jan-Evert Rédhstrom (m) anmilde att han avsett att rosta ja men marke-
rats som franvarande.

Punkt 13 (Detaljstyrning av strategiska forskningsomréden)
1. utskottet

2. res. 14 (s, v, mp)

Votering:

142 {or utskottet

136 for res. 14

71 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 81 m, 24 ¢, 17 fp, 20 kd

For res. 14: 103 s, 18 v, 15 mp

Franvarande: 27s,16m,5c, 11 fp,4kd, 4 v, 4 mp
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Punkt 31 (Genusforskning)

1. utskottet

2. res. 39 (v)

3. res. 40 (mp)

Forberedande votering:

20 for res. 39

15 for res. 40

239 avstod

75 franvarande

Kammaren bitrddde res. 39.
Huvudvotering:

150 for utskottet

18 for res. 39

109 avstod

72 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 8 s, 81 m, 24 ¢, 17 fp, 20 kd
For res. 39: 18v

Avstod: 94 s, 15 mp
Franvarande: 28s,16m,5¢, 11 fp,4kd, 4 v, 4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

CU11 Andringar i EG:s redovisningsdirektiv, m.m.
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

KU7 Trossamfund
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

KUS8 Vissa sekretessfragor
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

NU14 Territoriell sammanhéllning
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Utskottets utldtande lades till handlingarna.

13 § Bordliggning

Anméldes och bordlades
Propositioner
2008/09:98 Kosterhavets nationalpark m.m.
2008/09:105 Genomforande av EG-direktiv om medicinteknik m.m.
2008/09:109 Vissa internationella adoptionsfragor
2008/09:110 Tillfélliga atgérder i en nationalstadspark



14 § Anmélan om interpellationer
Anmiéldes att foljande interpellationer framstillts
den 28 januari

2008/09:287 Regeringens syfte med arbetsmarknadspolitiken
av Patrik Bjorck (s)

till ndringsminister Maud Olofsson (c)

2008/09:288 Sagverk i Norrland

av Lars U Granberg (s)

till ndringsminister Maud Olofsson (c)

2008/09:289 Sammanbhillen skoterpolitik

av Lars U Granberg (s)

till miljdminister Andreas Carlgren (c)

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 10 februari.

15 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anméildes att foljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 28 januari

2008/09:538 Miljosanering

av Tommy Ternemar (s)

till miljdminister Andreas Carlgren (c)

2008/09:539 Den humanitira situationen pa Sri Lanka
av Ameer Sachet (s)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2008/09:540 Flyktingarna fran s6dra Bhutan

av Ameer Sachet (s)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 10 februari.
16 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
Anmidldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 28 januari
2008/09:493 Kommunalt investeringsstod till kulturen

av Géran Persson i Simrishamn (s)
till kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (m)
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Prot. 2008/09:64 2008/09:495 Val i Kongo-Brazzaville
28 januari av Carina Hagg (s)
_— till utrikesminister Carl Bildt (m)
2008/09:498 1TUC
av Lars Mejern Larsson (s)
till ndringsminister Maud Olofsson (c)
2008/09:499 Gardsforséljning av vin
av Christer Nylander (fp)
till socialminister Goran Héagglund (kd)
2008/09:500 Beskattning av enklare fritidshus
av Marie Engstrom (V)
till finansminister Anders Borg (m)
2008/09:501 Sveriges deltagande i Ariane-programmet
av Désirée Pethrus Engstrom (kd)
till ndringsminister Maud Olofsson (c)
2008/09:504 Riskkapitalforetagens lin och storbankerna
av Birgitta Eriksson (s)
till statsradet Mats Odell (kd)
2008/09:505 Arbetslosheten i Vistra Gotalands vistra valkrets
av Birgitta Eriksson (s)
till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2008/09:506 Arbetsloshet och sjilvmord
av Birgitta Eriksson (s)
till statsradet Maria Larsson (kd)
2008/09:507 Kostnaden for utanforskapet i eurosamarbetet
av Marie Weibull Kornias (m)
till statsradet Cecilia Malmstrom (fp)
2008/09:509 Parlamentariskt inflytande i Riksgildens styrelse
av Hans Olsson (s)
till statsradet Mats Odell (kd)
2008/09:510 Svenska bankers ansvar for Lettlands ekonomiska pro-
blem
av Hans Olsson (s)
till statsradet Mats Odell (kd)
2008/09:511 Aviserade yrkesvuxpengar
av Lennart Axelsson ()
till utbildningsminister Jan Bjorklund (fp)
2008/09:512 EU-frimirken
av Jan Emanuel Johansson (s)
till statsradet Cecilia Malmstrom (fp)
2008/09:513 Folkmordet i Rwanda
av Carina Hdigg (s)
till utrikesminister Carl Bildt (m)
2008/09:515 Fortsatt statlig finansiering av tagtrafiken pa Uven
av Fredrik Olovsson (s)
till statsradet Asa Torstensson (c)
2008/09:516 Klimathandliggare pa ambassaden i Indien
av Bodil Ceballos (mp)
till utrikesminister Carl Bildt (m)
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2008/09:517 De svenska storbankernas lan i Baltikum och svensk
ekonomi

av Birgitta Eriksson (s)

till finansminister Anders Borg (m)

2008/09:518 Lirarnas kompetens i sexualundervisning
av Louise Malmstrém (s)

till statsradet Lars Leijonborg (fp)

2008/09:519 Efterbehandling av Oskarhamns hamnbassiing
av Desirée Liljevall (s)

till miljdminister Andreas Carlgren (c)

2008/09:522 Beskattning av histverksamhet

av Tina Ehn (mp)

till finansminister Anders Borg (m)

2008/09:523 Kommission for att minska hilsoskillnader
av Gunvor G Ericson (mp)

till statsradet Maria Larsson (kd)

2008/09:524 Litteratur pa minoritetssprak

av Siv Holma (v)

till kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (m)
2008/09:525 Den humanitéra situationen pa Mindanao
av Hans Linde (V)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2008/09:526 Turismen i Sverige — en framtidsindustri
av Hans Unander (s)

till ndringsminister Maud Olofsson (c)

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 10 februari.

17 § Kammaren éatskildes kl. 16.10.

Forhandlingarna leddes

av forste vice talmannen frén sammantradets borjan till och med 6 §
anf. 21 (delvis),

av talmannen dérefter till och med anf. 58 (delvis),

av forste vice talmannen darefter till och med 8 § anf. 78 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 14.09 och

av talmannen dérefter till ssmmantrédets slut.

Vid protokollet

ANNALENA HANELL

/Eva-Lena Ekman
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Innehéllsforteckning
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Anf. 2 Utrikesminister CARL BILDT (m)......cccccvevvvevenierieennen. 1

Anf. 3 HANS LINDE (V) .eoeoiiieiiinieiceeeceeneese e 4
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Anf. 5 KERSTIN LUNDGREN (€) .cveoeririiiieieienineniceieeeeneen 8
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5§ Anmilan om inkomna faktapromemorior om forslag fran

Europeiska kommissionen 22
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Utbildningsutskottets betinkande 2008/09:UbU4....................... 22

Anf. 19 THOMAS STRAND (5)..eeoueruerierienieieienieneesieneeieeens 22

Anf. 20 AMINEH KAKABAVEH (V)...cooeeiiieiininiicnciiee 25

Anf. 21 LAGE RAHM (IMP) .eoveiiiiniiniiieieieec e 28

Anf. 22 LARS HIALMERED (M) ....coovoviiirieeieeeeerneeenennn, 30

Anf. 23 THOMAS STRAND (s) replik ......coeevevverrierierennnnne. 33

Anf. 24 LARS HIALMERED (m) repliK........cccccoveviirirenennnn. 33

Anf. 25 THOMAS STRAND (s) replik ......coevvevievreereerennnnne. 34

Anf. 26 LARS HIALMERED (m) repliK........cccccovoviiererennnn. 35

Anf. 27 LAGE RAHM (mp) replik.......cccoevvreienieiiereeieeene, 35

Anf. 28 LARS HIALMERED (m) repliK........cccccevoviirererennne. 35
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