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Motion till riksdagen
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av Anders Adahl m.fl. (C)

med anledning av prop. 2025/26:260 En
mer dandamalsenlig reglering av
etikprovning av forskning som avser
manniskor

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att det méste vara
mojligt att Sverklaga granskningsbeslut frén Overklagandenimnden for
etikprovning och tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att det behover tas ett
samlat helhetsgrepp kring fragan om etikprovning 1 syfte att minska den
administrativa bordan for forskare och larosdten och tillkédnnager detta for

regeringen.

Motivering

Centerpartiet vilkomnar regeringens ambition att modernisera och effektivisera
etikprovningen av forskning. Sverige ska vara en ledande kunskapsnation, och for det
kravs ett regelverk som balanserar ett starkt skydd for individen med goda
forutséttningar for fri och nyfikenhetsdriven forskning. Propositionen tar flera steg i ratt

riktning, bland annat genom att undanta viss 1dgriskforskning fran krav pa



etikgodkinnande och genom att géra Overklagandenimnden for etikprévnings (Onep)

tillsyn mer végledande och mindre repressiv.

Trots dessa forbattringar anser vi dock att propositionen inte gér tillrdckligt langt och
ldmnar tva centrala brister olgsta: rattssdkerheten for den enskilde forskaren och

behovet av ett sammanhallet, nationellt system for forskningsetik.

1. Rattssdkerheten méste garanteras — infor mgjlighet att
overklaga granskningsbeslut

Regeringens forslag innebir att Overklagandenimnden for etikprvning ges mojlighet
att meddela s kallade granskningsbeslut. Dessa beslut kan innehalla kritik mot en
enskild forskare eller forskningshuvudman f6r ageranden som strider mot lagen eller
meddelade villkor. Samtidigt foresls att dessa beslut inte ska kunna dverklagas. Detta

ar djupt problematiskt och riskerar att underminera rittssdkerheten for landets forskare.

Flera tunga remissinstanser har pekat pa denna allvarliga brist. Sveriges
universitetsldrare och forskare (SULF) avstyrker forslaget och konstaterar att den som
utsitts for ett ingripande maste ha rétt att overklaga beslutet. SULF skriver: "Kritik i
granskningsbeslut kan skada en forskares rykte och karridr, d&ven utan réttsliga pafoljder.
[...] Utan denna mojlighet riskerar forskarens réttssdkerhet att forsvagas jamfort med
nuvarande reglering”. Denna uppfattning delas av bland andra Lunds universitet,

Forvaltningsritten i Uppsala och Kungl. Vitterhetsakademien.

Ett kritiskt utlatande fran en statlig ndmnd, dven om det formellt saknar réttsverkan, kan
1 praktiken fa forodande konsekvenser for en forskares mojlighet att fa anslag, publicera
sig och delta i samarbeten. Att i ett sadant ldge neka ritten till en oberoende provning i
domstol dr inte forenligt med en modern réttsstat och de principer om akademisk frihet
som Centerpartiet viarnar. Den fria forskningen kréver trygga och forutségbara villkor
for forskarna. Att inféra en ordning dér en myndighet kan rikta potentiell kritik som 1

varsta fall kan forstora ens karridr utan mojlighet till 6verklagan dr ett steg 1 fel riktning.



Regeringen bor darfor aterkomma med ett forslag som sdkerstdller att granskningsbeslut
fran Overklagandenimnden for etikprovning som innehaller kritik mot en enskild

forskare eller forskningshuvudman kan 6verklagas till allmin forvaltningsdomstol.

2. Ett fragmenterat system &r inte vigen framat — ta ett
helhetsgrepp om forskningsetiken

Propositionens forslag 16ser vissa akuta problem men missar mojligheten att ta ett

samlat grepp om det forskningsetiska omradet.

Kungl. Vitterhetsakademien konstaterar i sitt remissvar att ”Det framstar som mycket
angeldget att snarast ta ett helhetsgrepp om det forskningsetiska omradet med beaktande
av all relevant lagstiftning och av de skillnader som finns mellan olika

forskningsomrdden.” Centerpartiet delar denna beddmning.

Regeringens forslag dr ett etappmal, men det riacker inte. I stillet bor regeringen verka
for nationellt samordnade och végledande riktlinjer. Vidare maste en framtida reglering
ta ett bredare grepp som inte bara omfattar forskning pd ménniskor, utan dven adresserar
de snabbt vixande etiska fragorna kring exempelvis artificiell intelligens (Al),
djurforsok och hantering av stora datamingder. En sammanhallen och forutsidgbar
lagstiftning &r en forutsittning for att stirka Sveriges position som en ledande och

ansvarsfull forskningsnation.

Regeringen bor darfor tillsdtta en ny utredning med uppdrag att ta ett helhetsgrepp om
den forskningsetiska regleringen, i syfte att skapa ett ssmmanhallet, forutsdgbart och

rattssdkert system som omfattar all typ av forskning dér etiska 6vervdganden dr centrala.

Centerpartiet star for en politik som vérnar bade individens réttigheter och forskningens
frihet. Regeringens proposition &r ett steg framét, men for att skapa ett verkligt
andamalsenligt och héllbart system for etikprovning krévs de justeringar som vi foreslar

1 denna motion.
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