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Marianne Karlsson (¢)
Ersattning vid skador av kontrastrontgen

Ett flertal personer har vickt skadestindsansprak mot AB LEO som
tillverkade Kontrast-U, konstrastmedlet som ansetts orsaka skador. De
skadade har som regel fatt bestiende forlamningar och kinselbortfall i
underlivet och benen.

Fragan om Kontrast- U som skadeorsak har provats av hogsta domstolen dr
1982. Hogsta domstolen har i malet inte funnit det vara visat att Kontrast-U
orsakat skadorna. AB LEQ och de personer som viickt talan mot bolaget har
sedermera triffat en forlikning.

Foreningen for de rontgenkontrastskadade har dven viint sig till regeringen
och begirt en provaning av de skadades mojligheter till skadestandsersiitt-
ning. Justitickanslern har med anledning av dessa yrkanden ar 1983
konstaterat att ndgon skadestandsskyldighet for staten inte foreligger.

Under 1986 har foreningen pa nytt viint sig till regeringen och begiirt att en
arhig liveinta betalas ut till samthga personer som kan visa att de har skador
som orsakats av kontrastmedel. Drygt 100 patienter har kommit in med
vrkanden om livriinta.

Lagom till julen kom besked fran socialdepartementet att kraven pa
livrinta hade anslagits.

Detta beslut forvanar mig mycket! Och som politiker stiller jag mig
fragande infor riittssiikerheten 1 vart land!

Jag vill med denna motion understryka vikten av att méinniskor som
oforskyllt drabbats av skador far sin sak omprovad fullt ut. vilket man har ritt
till enligt svensk lag. Detta har tyviirr inte varit fallet med de méinniskor som
vid kontrastrontgen helt uppenbart skadats av Kontrast-U.

Under en period av omkring 20 ar har i sverige ca | 000 personer blivit
skadade nir de genomgatt kontrastrontgen. Flera dodsfall har intriiffat vid
lumbal myelografi dir man anviint kontrastmedel med jod. exempelvis
Kontrast-U, och flera liknande medel.

I dag. januan 1987, med facit i hand blir man bestort och mycket uppréord
dver att ndgot sddant har hint 1 var annars mycket villordnade svenska
sjukvard. Det finns over 300 sikra fall av kontrastskada. men det finns
skadade som édnnu inte ar registrerade. Det ir ofattbart att fa hora om
patienterna hur likare och sjukvirdshuvudmin medvetet inte skrivit i
journalerna vad som verkligen hiint under kontrastrontgen.

Vi kan sjilva tinka oss in 1 situationen att behova genomga en Kontrast-
rontgen. dd man sokt likare for ryggbesviir men for ovrigt vant fullt frisk.
Det har hiint att patienten efter kontrastrontgen fatt svara underhivsforlam-



trots att olyckan hantunder en undersokning. Hela livet har allts& férandrats
pé en kort stund. Hade man konsekvent erkant sitt misstag, hade patienter
med kontrastskador fatt en helt annan behandling och inte som nu ar fallet
blivit medicinforgiftade.

Bevisen for sanningshalten i mina pastdenden finns pé socialdepartemen-
tet. Det ar darfor ingenting orimligt jag begér, nir jag onskar att svensk
hederlighet maste bli rddande i landet.

De som drabbats av Kontrast-U eller liknande lakemedelsbiverkningar vid
undersokningar maste fa upprattelse.

Riksdagen bor darfor besluta att livranta skall utbetalas till samtliga
personer med Kontrast-U-skador som fatt rattshjalp och som stamt lakeme-
delsforetaget LEO och sjukvardshuvudmannen. En livranta p& 25 000 kr.
per &r bor utbetalas retroaktivt frdn den | januari 1983. Vidare skall

ersattning utgd aven till dem som inte fick réttshjalp men bevisligen ar
skadade.

Hemstillan

Med héanvisning till det anférda hemstalls
attriksdagen beslutar att som sin mening ge regeringen till kdnnaatt
i enlighet med motionen en livranta pa 25 000 kr. arligen skall utga till
de Kontrast-U-skadade retroaktivt fran den | januari 1983.

Stockholm den 27 januari 1987

Marianne Karlsson (c)
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