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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 10 december.

2 § Meddelande om fordrojda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 1997/98:93

Till riksdagen
Interpellation 1997/98:93 av Chatrine Pélsson om barnkonventionen
och dess forverkligande.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 20 januari 1998.
Skdlet till drojsmélet ar riksdagens juluppehall.
Stockholm den 12 december 1997
Maj-Inger Klingvall
Enligt uppdrag
Helena Starup
Expeditionschef

Interpellation 1997/98:94

Till riksdagen
Interpellation 1997/98:94 av Kerstin Heinemann (fp) om hemtjénsten.
Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 29 januari 1998.
Skdlet till drojsmélet ar utrikes resor.

Stockholm den 12 december 1997

Margot Wallstrom

Interpellation 1997/98:97
Till riksdagen

Interpellation 1997/98:97 av Elisa Abascal Reyes (mp) om patienters
integritet.
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Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 29 januari 1998.
Skilet till drojsmalet ar utrikes resor.

Stockholm den 12 december 1997

Margot Wallstrom

Interpellation 1997/98:101

Till riksdagen
Interpellation 1997/98:101 av Lars Stjernkvist (s) om privatisering.
Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 29 januari 1998.
Skalet till drojsmaélet dr utrikes resor.

Stockholm den 12 december 1997

Margot Wallstrom

3 § Fornyad bordliaggning

Foredrogs men bordlades ater
Naringsutskottets betinkande 1997/98:NU1
Arbetsmarknadsutskottets betdnkanden 1997/98:AU1, AU2 och AU4

Meddelande om samlad votering

Andre vice talmannen meddelade att jordbruksutskottets betdnkanden
JoU9 och JoUT skulle avgoras i ett ssmmanhang efter avslutad debatt.

4 § Hallbart fiske och jordbruk

Foredrogs
Jordbruksutskottets betédnkande 1997/98:JoU9
Hallbart fiske och jordbruk

(prop. 1997/98:2)

Anf. 1 INGVAR ERIKSSON (m):

Fru talman! I dagens forsta betdnkande, JoU9, tas fragor om héllbart
fiske och jordbruk upp. I betinkandet behandlas proposition 1997/98:2.
Det giller ett forslag frén regeringen om ett utbyggt miljoerséttningspro-
gram i jordbruket, liksom ett nytt program for att minska miljo- och hél-
soriskerna vid anvéndning av bekdmpningsmedel i jordbruket och trid-
gardsndringen. Detta ar fragor kring pagéende arbete for dstadkommande
av ett hallbart fiske och jordbruk med tonvikt pa de ekologiska aspekter-
na.

Utskottet behandlar ocksé i betinkandet fragorna om en fortsatt re-
formering av EU:s gemensamma jordbrukspolitik i riktning mot okad
miljéanpassning.

Fru talman! Manga fragor har genom propositionen véckts till be-
handling i detta betdnkande. De berér ocksa de tva andra foljande betin-
kandena i jordbruksutskottet, som i Ovrigt tar upp budgetfragor. Det &r



litet komplicerat med dagens ordning dérfor att debatten kan bli ganska
ostrukturerad jamfort med vad som tidigare varit gillande nér vi har be-
handlat budgetforslag. D4 har vi ju renodlat tagit upp respektive omréde,
jordbruk for sig, skog och fiske for sig, samt miljo och naturvard for sig.

Frén var sida har vi darfor valt att i huvudsak ta upp fiskefrdgorna i ett
senare anforande av Carl G Nilsson. Jag vill emellertid, darfor att vi fran
vart parti alltid brukar folja upp den forsta reservationen, ta upp reservat-
ion 2 om regionalt samarbete.

Som framhélls i vr motion 405 ar det av avgorande betydelse for en
framgéngsrik fiskeripolitik inom EU att beslutsprocessen enligt subsidari-
tetsprincipen dger rum pa den lampligaste nivan. Detta innebér att varje
havsomréde maste bedomas pé sina meriter och att lampliga regler for ett
langsiktigt hallbart fiske antas inom ramen for regionala samarbetsorgan.
Dessa regioner kan, menar vi, ldmpligen knytas till de i dag aktuella for-
valtningsomradena som exempelvis Ostersjon, Skagerrak och Kattegatt,
Nordsjon och Medelhavet.

Jag yrkar hdarmed bifall till denna reservation. Jag vill redan nu siga
att det ar sjélvklart att vi moderater stir bakom samtliga dvriga reservat-
ioner som vi har fogat till betdnkandet, men vi vill for tids vinnande bara
folja upp reservation nr 2. Jag yrkar alltsa bifall till denna.

Jag gér nu over till jordbruksfragorna. Vi kan konstatera att vi mode-
rater gang pa géng under de gangna tre dren som vi har varit medlemmar
i EU har tagit upp fragor om forenklingar av reglerna, inte minst gillande
miljostodet. Vi har konstaterat att vissa objekt som tidigare i det svenska
systemet for miljostod var aktuella nu i det nya stodet ramlat bort.

Detta menar vi dr mycket olyckligt, d& det 4r ménga brukare som har
lagt ned mycket arbete och visat stort intresse i dessa fradgor. Det ar med
stor besvikelse vi konstaterar att det podngberdkningssystem man nu har
utestidnger dem fran vidare stimulans och stod i dessa ur naturvardssyn-
punkt mycket viktiga fragor. Regeringen foreslar vissa éndringar i det
komplicerade regelverket for miljostdd. Men vi anser att lingre géende
forenklingar bor goras redan nu, och sedan bér man gora dem fortlo-
pande.

Sedan &r det véldigt viktigt att vi infor ndsta feméarsperiod gor genom-
gripande forenklingar sa att man fir en mer rimlig fordelning av stddet
och att &ven dessa fall som i dag har ramlat vid sidan av ater kommer och
far mojlighet att tillgodogora sig de stimulanser som det dr friga om. Det
ar stora insatser och ett stort personligt engagemang som tidigare har
visats och som vi dter bor stimulera och uppmuntra.

Vi har i en reservation tagit upp anldggande av vatmarker. Vi menar
ocksa att det ar véldigt viktigt nir det géller miljostodet att man gor det
mdjligt att ater bygga fram gamla eller nya vatmarker for att pa det sittet
skapa mdjlighet att ta vara pé vissa ndringsimnen som annars kan rinna ut
i vattendragen.

Vi vill i det ssmmanhanget ocksa se till att gora det mojligt att fa sti-
mulans for byggande av dammar, dir man kan samla dridneringsvatten
som innehéller niring och som sedan kan anvédndas i bevattningssam-
manhang.

Nér det géller tradgardsnédringen har vi ockséd tagit upp problemen
kring vaxtskydds- och bekdmpningsmedel. Vi konstaterar att alltfler bio-
logiska bekdmpningsmedel registreras. Det okar forutsdttningarna for ett
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miljovénligt vixtskydd. For att lyckas med denna typ av bekdmpning
kravs dock att skadegdrarangreppet inte dr for kraftigt. Man kan i vissa
fall tvingas sitta in kemiska preparat for att f4 ned antalet skadegorare till
en rimligare niva och dérefter overga till biologisk bekdmpning.

Vi menar med detta att det dr viktigt att man i det konventionella
jordbruket, i den konventionella tradgardsnéringen kan vidta miljévénliga
atgarder. P& det séttet vinner vi storre miljoframgangar &n om vi enbart
satsar pa ekologisk produktion.

Vi har ocksé tagit upp forenklingar av regelverket nér det géller trad-
gérdsndringen. Vi anser att det ur administrativ synpunkt &r valdigt vik-
tigt att man inte i onddan komplicerar problemen. Vi har ocksa i det
sammanhanget tagit upp detta med sdsongarbetskraft. P4 den punkten har
vi ett regelverk som inte underléttar utan i stillet forsvérar.

Jag gér over till reservation nr 25, dar vi tar upp stodet till resurshus-
héllande konventionellt jordbruk. Vi moderater anser att det &r positivt att
det foreslagna stodet till resurshushdllande konventionellt jordbruk avses
omfatta hela landet. Daremot anser vi att de foreslagna variationerna
baserade pa arealens storlek kommer att skapa problem.

For det forsta ar ersdttningarna motiverade av miljoinsatser. Dessa
behov varierar givetvis inte med &kerarealens storlek. For det andra kan
det medfora minskat intresse vad géller anslutningen till programmet, och
det menar vi vara allvarligt. For det tredje kan det bidra till en uppdelning
av befintliga brukningsenheter i mindre enheter.

Vi ser dessa problem som mycket akuta. Vi anser darfor att ersitt-
ningen inte bor vara beroende av arealens storlek. Man vinner miljomass-
igt lika mycket om alla arealer behandlas lika. Vi vet ocksa att det fore-
kommer ett ambitidst arbete for att dstadkomma en béttre miljé inom alla
typer och alla storlekar av jordbruk i dagens Sverige.

Vi behandlar i reservation nr 34 frigan om en langsiktig jordbrukspo-
litik, och vi konstaterar att en vil fungerande jordbruksndring bl.a. dr en
forutsittning for en levande landsbygd. I propositionen saknas emellertid
en langsiktig strategi i framtidsfrdgor som géller skatter och avgifter pa
det svenska jordbruket och dessas betydelse ur konkurrenssynpunkt.

Moderata samlingspartiet har i flera olika sammanhang vickt motion-
er om sénkt diesel- och bensinskatt, sinkt fastighetsskatt, sdnkt formo-
genhetsskatt, sinkt egenavgift, slopad virnskatt osv. Vi har tagit upp den
orimliga elbeskattningen, som snedvrider konkurrensen, inte minst inom
landet.

Vi ser frdgorna om dganderitten som mycket grundliggande. Vi me-
nar att dganderétten har en fundamental betydelse for det svenska jord-
brukets utveckling i framtiden. Svenskt jordbruk &r ju forankrat i det
privata dgandet, och det spridda dgandet méste vara en viktig faktor
ocksa for framtiden. Dessvérre kommer emellanat forslag som gar ut pa
inskréankningar i den fria dganderitten. Vissa avsnitt i det nya miljobalks-
forslaget innehaller av allt att doma nya tolkningar av allemansréitten, och
vi kdnner ocksd en viss oro for de forslag som giller ersittningar vid
intrdng och i liknande situationer.

Som vi anfor i var motion méaste det konventionella jordbruket vara
basen for livsmedelsproduktionen i1 Sverige. Det ligger savil i ndringens
som i konsumenternas intresse att produktionen dven inom det konvent-



ionella jordbruket sker pa ett miljomaéssigt héllbart sitt. Lantbrukarna ar
fria foretagare och har att konkurrera pa en 6ppen marknad.

Det dr angelédget att storsta hénsyn tas till dessa faktorer vid utform-
ningen av den framtida jordbrukspolitiken och i samband med att en-
skilda beslut skall fattas. Det svenska jordbruket skall vara effektivt och
dven lonsamt, om det skall ha en chans i den intensiva konkurrens som vi
nu har.

Det svenska jordbrukets framtid maste ocksa ses i det livsmedelspoli-
tiska forsorjningsperspektivet, dir jordens livsmedelsproduktion enligt
vissa berdkningar behover fordubblas fram till &r 2025. Med héinsyn till
den utredning som Gunnar Bjork lade fram for ndgra veckor sedan &r det
i dag vildigt angelédget att ta fram de skillnader som finns i konkurrens-
hénseende mellan den svenske bonden och hans konkurrenter ute i
Europa.

Vi konstaterar att vi moderater har varit och ar pé ratt vag. Vi har
lange hévdat konkurrens pé lika villkor som en mycket viktig faktor for
att i framtiden kunna behélla ett livskraftigt svenskt jordbruk och en le-
vande landsbygd. Det skulle vara intressant att héra om Sinikka Bohlin,
som foretrader socialdemokraterna i dag, ar beredd att ge négra besked
om hur ni kommer att behandla Bjorks utredning.

Vi kan konstatera att det foreligger betydande skillnader i konkurrens-
uppfattning. Ar ni socialdemokrater beredda att forindra jordbruks- och
avgiftspolitiken 1 Sverige sa att man som svensk bonde kan fa arbeta pa
rimligt lika villkor i framtiden?

Vi moderater har lange hdvdat att mineralgddselbeskattningen &r kon-
kurrenssnedvridande. Detta belyses mycket klart i Bjorks utredning. Fré-
gan till socialdemokraterna och for ovrigt dven till alla dvriga partier i
kammaren blir: Ar ni beredda att tillmdtesgd det moderata kravet att
utvirdera miljomotivet for mineralgddselskatterna? Vi menar att det &r
bedrdvligt att politiker i Sveriges riksdag inte ar beredda att ta reda pa
sanningen i dessa viktiga fragor. Jag kriver faktiskt ett besked i kamma-
ren i dag om hur ni stéller er i den hér fragan.

Jag hoppas att Bjorks utredning tas pé allvar. Den &r en indikation pa
att svenska bonder inte har likvardiga mdjligheter.

Nér man dessutom ser att det finns i varje fall ett parti i Sveriges riks-
dag som vill avveckla det konventionella jordbruket blir man verkligen
forvanad och upprord. Det innebdr i praktiken att 94-95 % av det
svenska jordbruket skulle avvecklas. For det kan vél inte vara mojligt att
under den period som hir avses ersétta det konventionella jordbruket med
ett ekologiskt jordbruk. Det ar fullstindigt orealistiskt att fora fram séd-
ana forslag. Skulle man gora en sddan omlidggning i hela vérlden, skulle
en stor del av jordens befolkning faktiskt svélta ihjdl. Ni tar pa er ett
ansvar nér ni ldgger fram sddana forslag.

Fran moderat sida vill vi understryka att vi &r for mangfald inom
jordbruket, och vi ser ocksd positivt pa ett ekologiskt jordbruk, men vi
menar att det far utvecklas i den takt som marknaden efterfrigar dess
produkter. Vi vill darfor i stéllet sétta in krafterna pa att forsoka vinna
miljoméssiga framsteg inom det konventionella jordbruket. D& skapar vi
en god plattform for ett livskraftigt svenskt jordbruk dven i framtiden.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 2 vid beténkandet.
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Anf. 2 LENNART BRUNANDER (c):

Fru talman! En av vara viktigaste uppgifter hér i livet &r ju att se till
att det finns mat f6r médnniskorna, sa att de kan leva vidare. Detta &r utan
tvekan en av de stora frdgorna i vérlden. Det finns ménga ménniskor i
vérlden som svalter, och véldigt manga &r underndrda. Situationen for-
battras inte heller. Vi har en mycket kraftigt okande vérldsbefolkning och
stora miljobekymmer, som gor att jordbruksmark inte langre gér att an-
véanda for att producera mat.

Vi har ocksa bl.a. fordndringar i klimatet. Jag var i forra veckan pa
klimatkonferensen i Kyoto, ddr man klart visade vilka problem den verk-
samhet som vi bedriver hdr pa jorden skapar. Ett av de problemen ar
klimatfoérandringar, som mycket kraftigt paverkar mojligheterna att pro-
ducera livsmedel.

Vi har alltsd en grundldggande uppgift i att se till att den dkermark
som vi har ar intakt och gar att anvinda for produktion — en uppgift vid
sidan om det stora arbetet med att paverka utvecklingen p& miljosidan s&
att ocksé den kommer i takt med vad som dr mojligt att gora hér pa jor-
den. Ett jordbruk, ett fiske och en trddgérdsniring med en héllbar inrikt-
ning ar darfor mycket viktiga ingredienser i vér politik.

I det betinkande som vi nu behandlar dr det regeringens proposition
om ett héllbart jordbruk och fiske som vi skall debattera. I anslutning till
det har vi talat om ganska manga motioner och motionsyrkanden som
syftar i samma riktning. Grundlédggande ar att vi ser till att den politik vi
for ar sadan att dkermarken bevaras och att bonden bevaras. Man skulle
kunna séga att ocksé bonden tillhdr den biologiska mangfalden och behd-
ver vdrnas dven ur den synpunkten.

Det dr viktigt for matforsorjningen, for manga bygder, for landsbyg-
den, for miljovarden och for naturvarden att jordbruket har de forutsétt-
ningar som krévs for att man skall kunna fortsétta driften ocksé i framti-
den och for att unga ménniskor skall vara villiga att satsa pa det. Samma
sak ar det naturligtvis med fisket och tradgérdsnéringen.

Nér det géller fisket har vi viktiga problem att 16sa nir det géller de
vatten som #r runt omkring oss. Ostersjén har under ling tid varit ett
bekymmer ur miljosynpunkt men har forbattrats. Har har vi inom ramen
for samarbetet med de andra Ostersjdstaterna och de satsningar som vi
g0r fran svensk sida mojligheter att ytterligare forbattra situationen. Det
ar ocksé viktigt att vi fir system sa att de svenska fiskarna far tillgang till
det fiske som dr mojligt.

Detta géller ocksé Atlanten och Nordsjon. Det pagar savitt jag vet for
ndrvarande forhandlingar med EU om det, dir det &r viktigt att Sverige
star pa sig och ser till att svenska fiskare far de mojligheter som ar vik-
tiga, allt inom ramen for vad som kan anses vara ett hallbart fiske.

I detta betdnkande behandlas ocksé motioner om de redskap som fis-
karna far skadade nér det finns saker och ting i sjon som skadar redskap-
en. Det kanske finns dir frén kriget eller frdn annan sédan verksamhet.
Det ar som vi ser det naturligt att fiskarna far en ersittning. Det star ocksa
i betdnkandet att ett arbete med detta pagar. Jag utgér ifran att det fors
vidare pa ett sddant sétt att vi far ett system dér de fiskare som rakar ut
for dessa missoden ocksa far ersittning.

I sotvatten har vi ett ganska stort fiske. Det ar viktigt att kunna bevara
ocksa det. Det dr dven viktigt ur biologisk synpunkt. Vi har forsurnings-



problem. De kom &ver oss under 50- och 60-talet, och p& 70-talet visade
det sig att véra vatten borjade bli doda. Det fanns ingen fisk langre. D&
sattes det i ging ett ganska storskaligt kalkningsprojekt. Det har gjort att
vi under de 25 &r som det har pagatt har fatt tillbaka det biologiska livet i
vattnen. Jag kanske skulle sdga: i de vatten som kalkas. Alla kalkas ju
inte. Det finns fortfarande vatten som skulle behova kalkas.

I de vatten dér vi har gjort insatser har vi fatt i gng ett biologiskt liv.
Att nu minska kalkningen &r egentligen ett mord pa det som finns dar. Da
forsvinner de biologiska forutséttningarna, och dé dor ocksé de fiskar och
andra djur som finns dir. Det &r darfor viktigt att halla uppe kalknings-
verksamheten. I detta betdnkande gors ett tillkdnnagivande om att det
infor 1999 ars budget &r viktigt att regeringen har detta for 6gonen och
okar anslagen till kalkning.

Enligt var uppfattning behovs det ungefir ett kalkningsanslag pa 200
miljoner om aret, i varje fall de ndrmaste aren. I detta betdnkande ligger
en motion fran kd till grund for ett tillkéinnagivande. Men Centerpartiets
motioner i detta avseende finns i betdnkandet med anledning av budget-
propositionen. Ocksa dér gors en fordndring sé att det blir mer pengar till
kalkningen &ven nista ar. Detta skall ses i ett sammanhang, eftersom det
hor ihop. Det dr viktigt att den hér fragan hanteras pa ett riktigt sitt sa att
man inte forstor det som har dstadkommits med ett mycket gediget arbete.

Ett hallbart svenskt jordbruk &r grundliggande for att vi skall kunna
ha svensk mat. Svensk mat har mycket hog kvalitet och har ett mycket
stort fortroende ute hos konsumenterna. Det dr viktigt att bevara det och
att vi haller bade produktionen p& marken och produktionen i ladugérden
pa ett sddant sétt att den hoga kvaliteten bestar.

I detta betinkande redogors for den 6kning av miljostddet som EU:s
regelverk ger mdjlighet till. Har har Centerpartiet i samarbete med rege-
ringen och Socialdemokraterna fatt fram alla de pengar som det svenska
avtalet med EU rymmer, dvs. 2,8 miljarder. Jag ser det som en mycket
stor framgéng for Centerpartiet att vi har lyckats med det.

Sedan kan man givetvis séga att det i vissa avseenden har blivit krang-
ligt. Det ar naturligtvis sant. Det dr oerhort viktigt att man gor de forand-
ringar som gér att gora for att forenkla det hela. Samtidigt vill jag nog
pasta att om man ser till det stora hela &r det inte sa forskriackligt krang-
ligt. For de allra mesta pengarna i de EU-stod som finns géller forhallan-
devis enkla regler. Men en del av de ingredienser som finns i miljostddet
har gjorts krangligare &n vad som var nddvindigt. Det har inte stod i
EU:s regelverk utan i de svenska regelverken. Nar vi nu gar in i en ny
period &r det viktigt att vi gor de fordndringar som gar att gora sé att det
blir s& enkelt som mojligt.

I detta stod ligger ocksa en satsning pa ekologisk odling. Fran Center-
partiets sida tycker vi det dr viktigt att man utvecklar det sittet att bedriva
jordbruk, eftersom det far ett 6kat stod och en dkad efterfragan hos kon-
sumenterna. Det dr en bas for den biologiska kunskap som vi bygger upp.
Vi agerade i borjan pad 90-talet for att fA en malsittning for ekologisk
odling, och malet sattes da till 10 %. Nu borjar vi ndrma oss den malsétt-
ningen och forverkliga den.

Det &r viktigt att man hela tiden flyttar fram positionerna. Centerpar-
tiet foreslar i det hér betdnkandet att man infor ar 2005 skall sdtta ett mal
pé 15 % ekologiskt odlad mark av den svenska &kerarealen. Jag vill redan
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nu yrka bifall till den reservation som vi har om detta, eftersom det inte
var nagon annan som tyckte pé det sittet.

Vi har i anslutning till propositionen ocksé skrivit ett motionsyrkande
om en utredning om gentekniken och biotekniken. Nu blev det tillgodo-
sett redan innan utskottet behandlade propositionen. Det dr bara att hop-
pas att den utredning som regeringen har tillsatt verkligen tar upp de
grundldggande frdgor som finns i detta sammanhang och vikten av de
forsiktighetsprinciper som man méste ha om man skall syssla med s&dant.
Det dr grundldggande forandringar som inte, i motsats till vad ménga
andra sdger i andra sammanhang, ar s& enkla, vilket kanske ar naturligt.
Vitsen med att man anvénder den hér tekniken &r ju att man goér saddant
som naturen sjilv inte klarar av. Fragan &r om det over huvud taget ar
meningen eller ens lampligt att gora det.

Ingvar Eriksson tog upp ett par saker som jag tinkte att jag skulle
kommentera. Det géllde skatter och avgifter pa jordbruket. Det behandlas
egentligen inte i den hdr propositionen och i det hir betinkandet. Det ar
séddant som kommer i den proposition som sd smaningom bdr komma
med anledning av den utredning som Gunnar Bjork har gjort.

Jag vill hir infér kammaren och for protokollet sdga att utredningen ar
ett resultat av det samarbete som Centern har haft med Socialdemokrater-
na. I motsats till Moderaterna har vi gjort ndgot konstruktivt i den hér
fragan for att forsoka fa en bas att st pa for att fa ett beslut som ar riktigt.
Jag forutsitter att Gunnar Bjorks utredning kommer att behandlas pé ett
seridst sétt av departementet och regeringen. Fran Centerpartiets sida ar
vart krav naturligtvis att det ocksa skall genomforas.

Aganderitten ir viktig att virna. Dir #r vi frin Centerpartiet ganska
klara i var uppfattning. Om man nu skall ta mark fran en brukare pa nagot
sétt skall det ocksa vara en ersdttning. Jag vill samtidigt understryka att
dganderitten ocksa innebér ett ansvar. Det ansvaret maste vi alla leva upp
till som dger mark. Det géller att skota den pa ett ekologiskt rétt sitt och
pa andra sitt ta de hinsyn som maste tas. Men dganderétten skall natur-
ligtvis védrnas.

Fru talman! Med dessa ord yrkar jag bifall till var reservation 21.

Anf. 3 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Fru talman! Lennart Brunander séger att Bjorks utredning &r ett resul-
tat av samarbetet mellan Centern och regeringen. Jag vill gérna erinra om
att vi fran Moderaternas sida lange har begért att man skall utreda de hir
fragorna. Vi har hévdat konkurrens pa lika villkor &dnda fran den dag
Sverige gick in i EU, men vi har inte vunnit stdd.

Tyvarr har inte heller Centern i vissa fragor velat stilla upp pa vara
propéer. Ta t.ex. frigan som jag begirde ett svar pd om en utvirdering av
miljomotivet for mineralgddselskatter. Det skulle vara vildigt intressant
att hora var Centerpartiet stir i denna fraga. Det viktiga r ju vad man
sedan i praktiken gor. Vi moderater stéller givetvis upp pa Bjorks utred-
ning och vi hélsar med tillfredsstillelse de propaer han har kommit fram
till med sina medarbetare. Det &r glddjande att konstatera att vi modera-
ter, och dven Centern i vissa fall, har uppmirksammat de hér fragorna.
Men Centern har inte gjort det fullt ut. Darfor kan det vara intressant att
fa ett ndrmare besked av Lennart Brunander om hur han stiller sig till den
utvirdering vi har begért av miljomotivet for mineralgddselskatter.



Nér det géller dganderétten forutsitter jag att Centerpartiet staller upp
pa det grundldggande och viktiga i att dganderétten inte far forfuskas.
Den ér helig for oss moderater, och den &r av oerhort stor betydelse for
landsbygdens framtid.

Anf. 4 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Fru talman! Jag tog upp frégan dérfor att Ingvar Eriksson dgnade
ganska mycket tid &t sddana hér fragor i den hér debatten, dir de egentli-
gen inte riktigt hor hemma. Den debatten far vi nér frdgorna skall tas upp
i anslutning till utredningen.

Det ar viktigt att konstatera att utredningen inte hade kommit till stdnd
om inte Centerpartiet i sitt samarbete med Socialdemokraterna stéllt kra-
vet pd en sddan. Utredningen behdvdes for att vi skulle f4 en belysning
och ett underlag for att kunna fatta beslut. Detta tror jag &r viktigt.

Det besked jag ger ér att jag tycker att utredningens forslag ar bra. In-
riktningen pa forslaget dr sddan att det ocksa pé négot sitt skall genomfo-
ras. Jag forutsitter att regeringens arbete kommer att inriktas pa det. Det
ar vl sé langt vi kan komma i dag i den fragan.

Anf. 5 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Fru talman! Jag delar uppfattningen att den utredning och den utvér-
dering av den aktuella situationen som Bjork har kommit fram till ar
positiv. Den visar ndmligen pé de stora skillnader som vi moderater linge
har hivdat finns. Nu &r det bara risk for att detta tar véldigt 1dng tid. Har
behovs snabba atgirder for att verkligen se till att de som bedriver jord-
bruk i Sverige far chansen att snabbt hamna i en situation dir de kan
konkurrera pa samma villkor. Vi vet i dag att det finns ekonomiskt svara
problem. Vi maste forsoka snabba upp det hela.

Lennart Brunander séger att Centerpartiet har natt sa stora framgangar
i samarbetet med Socialdemokraterna. Man kan ju undra varfor de inte
har lyckats na snabbare fram pa det har omrédet. Jag hoppas verkligen att
Lennart Brunander hjélper till att driva pé sé att det blir en forbéttring av
konkurrensforutsittningarna for den svenska bonden i framtiden.

Anf. 6 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Fru talman! Det samarbete som Centern och Socialdemokraterna har
haft i den svenska ekonomin har varit framgéangsrikt — det torde inte rdda
nagon som helst tvekan om det. Att vart samarbete har skapat bittre for-
utsittningar for det svenska jordbruket, sett i det perspektiv som EU-
medlemskapet har gett, kan det inte heller rdda nigon tvekan om. Jag
tycker att det &r sjdlvklart att pasta att det ar pa det séttet.

Men Ingvar Eriksson vill forstds inte gidrna gd med pa det eftersom
han har valt en annan modell, nimligen att skriva reservationer och pa det
sattet redovisa saker och ting. Det kan man ocksa goéra, men man nar inga
resultat med det — inte heller pa den hir punkten. Dérfor far vi avvakta
och se hur regeringen hanterar fragan. Jag har ingen anledning att tro
annat dn att om man tillsitter en sddan hér utredning har man gjort det
darfor att man ocksa vill gora nagot &t det hela.
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Anf. 7 MAGGI MIKAELSSON (v):

Fru talman! I den hér debatten skall vi behandla tvé ganska olika om-
radden, nimligen frdgan om ett hallbart fiske och frdgan om ett hallbart
jordbruk. Det finns visserligen likheter; det handlar t.ex. om mat och om
hur vi hushéllar med naturresurser. Men jag ar 6verens med Ingvar Eriks-
son om att vi skulle ha delat upp debatten i tva olika debatter, sé att det
hade blivit en ordentlig diskussion bade om fiskefragorna och om jord-
bruksfragorna. Egentligen forstir jag inte riktigt nu varfor jag inte drev
den fragan hardare nir den var uppe i utskottet. Jag beklagar att debatten
inte delades upp. I andra utskott har man ju delat upp debatten i olika
avsnitt.

Jag kommer att koncentrera mig en hel del pa fiskefrdgorna i den hér
delen av debatten. Jag kommer kanske inte att klara tidsmarginalen, men
jag lovar att i sa fall ge tillbaka den i ndsta debatt.

Fisk och fiske har stor betydelse for global livsmedelsforsorjning. 20
miljoner ménniskor far sin utkomst av fiske, och i ménga ldnder 4r det
den dominerande néringen. Fisk och andra livsmedel fran havet stir for
en stor del av proteinintaget i virlden. Darfor &r det viktigt att nyttjandet
av denna naturresurs sker pa ett ekologiskt héllbart satt. S& ar det inte i
dag. I dag tar man ut mer fisk &n tillvixten ger. Det gér forstds inte i
langden. Det finns manga orsaker till detta; man har fatt allt effektivare
fiskemetoder, man har ett alltmer storskaligt fiske, man har en 6verkapa-
citet av fiskefartyg i forhallande till vad som dr mojligt att ta ut osv.

En annan orsak dr miljoforstoring. Miljofororeningar som sprids till
haven och forstérda livsmiljder vid havskusterna bidrar till att atskilliga
miljoner ton &tbar fisk gér forlorad varje &r. Detta far i sin tur vildigt
dramatiska effekter for de mianniskor som lever av fiske. Det géller vat-
tenregleringar, dammbyggnationer och utdikningar av vattenomraden
m.m. Listan kan goras ldng pé& de hot som finns och som har lett till en
minskad fiskproduktion i virldshaven i dag.

Detta gor ockséd att det behovs en svensk strategi for den gemen-
samma fiskeripolitiken. P4 samma sitt som Sverige &r en del av EU:s
jordbrukspolitik &r Sverige en del av EU:s fiskeripolitik. Det forsta yr-
kandet 1 Vinsterpartiets motion om ett héllbart fiske handlar om detta.
Vinsterpartiet tycker att det dr bra att regeringen i propositionen, och
dven utskottet, aviserar en ambition om ett miljomal i den gemensamma
fiskeripolitiken. Det behovs ocksd en helhetssyn pa samma sétt som for
jordbrukets omrade.

En 6versyn av fiskeripolitiken skall goras ar 2002. Darfor finns det
dnnu tid for regeringen att aterkomma med ett forslag till en svensk stra-
tegi for en gemensam fiskeripolitik. Det bor vara sjélvklart att mélet for
den ir ett ekologiskt hallbart fiske. I dag finns styrmedel i form av TAC-
kvoter, tekniska atgirder, dimensionering av fiskeflottan osv.

Det Vinsterpartiet tycker dr viktigt i en svensk strategi ar att utveckla
det kustnira fisket pad bekostnad av den storhavsbaserade fiskeflottan.
Man skall skapa bittre forutséttningar for det smaskaliga fisket vilket
ocksa skulle gynna ménga av de médnniskor som lever av fiske. Vinster-
partiet tycker inte att det ar riktigt att bara basera fordelningsnycklarna pa
vad man traditionellt har fiskat i de olika ldnderna. Fordelningen bor i
stillet goras utifran en bedomning av varje enskild nations behov. Man
bor stélla krav pa att aterskapa fiske inom de egna kustomradena. Man



bor titta pd sambandet mellan niringsldckage och vattnets ekosystem,
som ér sérskilt viktigt.

Utskottsmajoriteten har ett véldigt konstigt motiv for att avsla yrkan-
det. P4 s. 18 i betiinkandet skriver man: A ena sidan krévs det ytterligare
overviganden for att Sverige skall kunna presentera en genomténkt stra-
tegi infor den versyn som skall ske dr 2002. A andra sidan ir det svart
att bedoma om den 16pande information som utskottet kan f& skall kom-
pletteras med en sérskild redovisning fran regeringens sida.

Jag skulle vilja stélla en fraga till Sinikka Bohlin, som foretrader ut-
skottsmajoriteten i dag. Varfor ar det inte viktigt med en svensk strategi
for fisket nér det &r viktigt for jordbruket?

En annan sak som vi har tagit upp i var motion ar det problem som
dumpade och borttappade fiskeredskap skapar. Det ar ju ként att vanliga
fiskgarn och andra redskap fortsitter att fiska om man tappar dem i havet.
Det kallas for spokfiske, dvs. nér néten finns kvar i havet. Detta &r ett
stort problem, det skadar fisken och annat. Dérfor tycker vi att man bor
forbjuda dumpning av fiskeredskap. Man borde ocksa utreda hur stort
detta problem é&r i svenska fiskevatten och vilket ansvar producenterna
har.

I dagens fiske gér mycket fisk till spillo, dels beroende pé att fiskeme-
toderna inte ar tillrdckligt selektiva, dels beroende pé att fisk och fiskrens
dumpas &ver bord. Nir det giller Ostersjon, som ir ett hotat hav, finns
det risk for att dumpningen av fiskrens bidrar till att 6ka koncentrationen
av miljogifter. Teoretiskt sett skulle ett forbud att dumpa fiskrens frén
t.ex. torsk, som ju lagrar klororganiska foreningar i indlvorna, kunna
anvindas for att minska miljogifterna i Ostersjon. Det borde man ocksé
studera litet mer noggrant.

Ett annat omradde som vi har lyft fram i en sirskild motion och som
inte berdrs i regeringens proposition &r vattenbruket. Jag tycker att det dr
ganska oroande att man bade fran svensk sida och inom EU har for avsikt
att satsa mycket aktivt pa att frimja investeringar i kommersiell odling av
fisk, kriftdjur och blétdjur. Det &r oroande eftersom vattenbruk i den
form som det bedrivs i dag medfor ménga miljoproblem som inte ar 16sta.
Man kan inte sdga att vattenbruket i dag &r ekologiskt héllbart. Det finns
ménga exempel pa negativ miljopaverkan, bade pa den fysiska miljon och
pa olika fiskarter. Man anvénder kemikalier och antibiotika i en méingd
som jag inte visste att man gjorde forrdn jag borjade studera den hér
fragan. Riskerna med detta &r inte klarlagda. Spridning av sjukdomar,
fraimmande arter och uppkomsten av vilda hybrider &r inte heller tillrack-
ligt kénda.

I ett internationellt perspektiv utgdr ocksa vattenbruket ett hot mot de
ekologiska systemen. I dag berdknar man att vattenbruket utgor 25 % av
de globala fiskfingsterna ar 2000. Det &r alltsd ganska mycket. Det bety-
der att stora omradden som i dag utgdr barnkammare och uppvéxtomraden
for havets fisk skovlas for bl.a. produktion av fisk i olika typer av vatten-
bruk. Ett exempel &r de s.k. tigerrikorna. Jag skulle vilja uppmana kam-
marens ledamoter och dem som léser protokollet fran denna debatt att
sluta ita tigerrékor, eller atminstone dta mindre av dem. Tigerrdkor pro-
duceras oftast i Asien och importeras till Sverige. Odlingen av tigerriakor
har blivit ett av de allvarligaste hoten mot jordens kvarvarande man-
grovetréisk, och mangrovetrisken dr mycket viktiga som uppvéxtomraden
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for manga av de arter som finns i haven. Det mesta av tigerrdkorna gér pa
export till i-linderna. Men vi kan faktiskt vélja andra alternativ, vilket
skulle gora att vi bidrar till att inte sl& ut forutséttningarna for de fiskare
som lever av fiske i dessa omraden.

Sverige har mycket vatten, och ritt anvint kan vattenbruk bli en fram-
tidsnédring ocksd. Men &n sé lidnge &r detta inte ndgon stor verksamhet i
Sverige.

Sverige har utarbetat en strukturplan i vilken det ségs att Sverige har
unika mojligheter att utveckla vattenbruk i olika former. Man foreslar en
okad satsning pé odling av regnbégslax i sévil insjoar som hav. Man vill
bredda verksamheten for vattenbruk till nya arter. Detta tycker jag &r
oroande, eftersom vi i dag inte har ndgon bra kontroll &ver de problem
som vattenbruket orsakar.

Rent generellt kan man séiga att vattenbruk dir foder tillférs ger en
negativ miljopaverkan. Fororeningarna bestar i huvudsak av tillforsel av
fosfor, kvdve och organiskt material. Det &r &mnen som bidrar till 6ver-
gbdning av sjoar och vattendrag. Men sé enkelt &r det inte heller. I vissa
vatten kan de ha motsatt effekt. De kan faktiskt bidra till att forbéttra
vattentillstandet.

Det som kanske é&r ett storre problem &dr anvindningen av kemikalier
och antibiotika. Jag visste inte att man anvidnder sd manga olika slag av
kemikalier och antibiotika i fiskodlingar. Man anvinder kemikalier bl.a.
for att forbattra vattenkvalitet, for att kontrollera vegetationen, for att
impregnera, for att desinficera, for att skolja och for att beddva fisk.
Formalin &r ett vanligt medel. Malakitgronoxalat ar ett annat medel som
man anvander. Det dr forbjudet i USA, eftersom man misstdnker att det
kan skada foster, men det anvinds &nda i Sverige, eftersom det &r svart
att hitta ersttningar. Klorbutol, benzokain och metokain anvénds mycket.
Dessa dmnen kan spéras i fisken flera veckor efter behandlingen. Kop-
parpreparat anvénds for att minska pavixt av alger och annat pé kassarna.
Det dr i dag oként vilka effekter detta har pé flora och fauna. Man vet inte
heller hur stor omfattning det har. Uppskattningar har gjorts av att det for
sju étta ar sedan anvindes 20-25 ton formalin och 74-100 ton mala-
kitgronoxalat i det svenska vattenbruket.

Man anvénder ocksé mycket antibiotika. De medel som man anvander
ar svarnedbrytbara, och de lagras i bottensediment och i andra marina
organismer. Man har spérat antibiotika i bldmussla, krabba och olika
vilda fiskar. Fran tidigare jordbruksdebatter vet vi att antibiotika som
anvénds pa ett okontrollerat och ofGrsiktigt sitt dr ett stort hot som maste
tas pa stort allvar. Darfor behdver man se over fiskevarden pa ett helt
annat sétt innan man satsar storskaligt pa det i Sverige.

Det sker ocksé en 6kad mingd transporter av fisk mellan olika od-
lingar och mellan ldnder. Detta betyder dkad risk for spridning av sjuk-
domar. Det dr ett problem nir det giller EU:s fiskepolitik, eftersom man
inte kan stoppa inforsel av fisk som &r smittad med sjukdomar. D& betrak-
tas det som ett handelshinder enligt EU:s regelverk. Det giller t.ex. de
risker for smitta som vilda Oringsstammar utsétts for fran férrymd regn-
bagslax, osv.

P& grund av detta har vi stéllt krav pa att det skall utarbetas en nation-
ell miljopolicy for vattenbruk. Det dr ndmligen uppenbart att de regler
som i dag finns inte rdcker till. Majoriteten i utskottet har inte stillt sig



avvisande till detta, men den har hénvisat till en utredning som SLU gor
tillsammans med Fiskeriverket. Utredningen skall inte vara klar forrédn
1999. Jag tycker inte att man kan vénta sa ldnge. Jag tycker att detta ar
nagot som vi borde ha gett regeringen i uppdrag att arbeta med pa en
gang.

Vi har skrivit ménga fler saker om fiskevard, och jag skall ndmna na-
got om detta innan jag dvergér till att tala om jordbruket.

Vi har tagit upp fiskevérden. Vi tycker att det &r positivt att det nu an-
slas 20 miljoner kronor till fiskevard. Det &r inte ndgon valdsamt stor
satsning, utan det dr en droppe i havet. Men det &r béttre dn ingenting.
Enligt Fiskeriverkets berdkningar skulle det behdvas 65 miljoner kronor
per ar under manga ar framover.

I var motion om sérskilda arter har vi tagit upp havsoring och &l. I dag
satsar man inte sarskilt mycket pé det, trots att det finns ett allvarligt hot.
Det finns inte nu tid for mig att g& in mer pa det, utan jag far hanvisa till
den motion som vi har skrivit om detta.

Vi tycker att fiskevardsmedel skall anvéndas till fiskevard i fjéllen.
Dér ar det framfor allt rddingen som ar hotad. Rodingen ar en mycket
speciell fiskart som é&r sarskilt anpassad till dessa kalla vatten. Men det
gor ocksa att den &r kénslig for konkurrens fran andra fiskarter.

Jag skulle vilja siga mycket mer om Ostersjdlaxen. Men jag skall
ndja mig med att beklaga att betinkandetexten har forsvagats vid det sista
utskottssammantradet. Utskottsmajoriteten vagade inte uttala sig mot en
anvindning av drivgarn, som &r ett av de stora problemen vid fiske av lax
i Ostersjon. Det #r positivt att Fiskeriverket nu har fattat beslut som inne-
bir att man goér en annan fordelning och flyttar mer av laxfisket upp till
dlvmynningarna lings Norrlandskusten. Det betyder att man kan ha ett
betydligt mer selektivt fiske och i storre utstrackning fiska odlad lax och
pa det sittet kan spara den vildlevande laxen.

Vi har ocksa krévt en 6versyn av fritidsfisket. Ett stort frivilligt arbete
gors nér det giller exempelvis fiskevardsomrdden. Men detta &r ett kéns-
ligt kapitel eftersom utplanteringen av fisk gor att de naturliga biologiska
systemen rubbas. Detta borde uppméirksammas mera.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 1, 14 och 26, men jag
star naturligtvis ocksé bakom Ovriga reservationer som vi i Vénsterpartiet
har skrivit under.

Jag tinkte dgna nagra minuter av mitt nista anférande &t att under det
hir debattavsnittet sdga ndgra ord om jordbruket. Jordbruksfragor utgdr
ju en del av betdnkandet. Det finns sjélvklart mycket att séga om jordbru-
ket. Det giller da pa global niva, i ett EU-perspektiv och i ett svenskt
perspektiv. Att livsmedelsforsorjningen &r av avgoérande betydelse for
ménniskans overlevnad pa jorden vet alla. Daremot verkar det vara be-
tydligt svarare att gora nagot. I dag forstor vi i stor omfattning jordbru-
kets produktionsresurser. Detta ar allvarligt. Hér géller det ocksd EU-
perspektivet. Ett hallbart jordbruk bedrivs inte i dag, vare sig i EU eller i
Sverige.

Det finns manga hot mot jordbruksverken, men jag skall inte gé in pa
dem nu eftersom tiden rinner i vdg. Jag skall bara ta upp nagra syn-
punkter pd EU:s jordbrukspolitik. Det dr alldeles uppenbart att vi behover
reformera jordbrukspolitiken i EU. Det behdver vi gora av manga skal,
bl.a. av produktionsmissiga skil. I dag sker ndmligen en felaktig produkt-
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ion. Fel grodor produceras och man anvédnder for mycket konstgddsel,
bekdmpningsmedel och medel for att bota sjukdomar. Det géller da anti-
biotika och andra typer av metoder som inte &r etiskt godtagbara.

EU:s jordbrukspolitik behover ocksa reformeras med héansyn till den
utvidgning med nya medlemslédnder som skall ske. Vidare behover EU:s
jordbrukspolitik reformeras med héinsyn till ekonomin, till kostnaderna.
En orsak till att det har blivit ett sa krangligt system i EU ar att handeln
med jordbruksvaror ses som Overordnad produktionen som sadan. Vi i
Vinsterpartiet tycker inte att det 4r en bra modell. Okad handel betyder
ocksa okade risker vad géller djur, r&varor och forddlade livsmedel. Det
blir ocksa okade risker for spridning av smittor och sjukdomar. Darfor
tycker vi att man borde verka for en 6kad regional sjalvforsdrjning och
for minskade transporter inom EU.

Det som ir svart att 10sa nér det giller att dstadkomma en fordndring
av EU:s jordbrukspolitik dr frdgan om var jordbruksproduktionen skall
ligga och vilken inriktning jordbruksproduktionen skall ha. Jag kan inte
lata bli att nagot kommentera Ingvar Erikssons frdga om konkurrenskraf-
ten. Det 4r ingen nyhet att moderaterna talar om sinkta skatter. De vill ha
lagre skatter och hojda stdd.

Det 4r med bonderna som med oss andra. Det &r skillnad pa bonder
och bonder. Nér det giller EU-systemet dr det de redan vélbestéllda bon-
derna som far den stdrsta delen av EU:s bidrag, medan de bonder som
kanske allra mest skulle behova stod for att fa battre mojligheter att dver-
leva inte har samma mdjligheter att utnyttja EU-systemet.

Nér det giller frigan om en utredning av mineraloljorna inom jord-
bruket vet vi att ekonomiska styrmedel dr nddvindiga och bra och att de
fungerar.

Vi i Vénsterpartiet tycker att det &r nodvéndigt att fa ett konvention-
ellt stod till jordbruket. I dag &r néstan 95 % av jordbruket i Sverige in-
riktat p& konventionell odling. Darfor ar det viktigt med atgarder dir. Det
forslag som regeringen och Centerpartiet tillsammans har lagt fram ar
dock vildigt déligt. Jag tycker att det &r mérkligt att man vill ha ett stod
som innebér att ersittning utbetalas till den som gér pa en kurs; detta
baserat pa jordbruksarealen. Det dr ocksd mérkligt att man fir ersittning
for att man inte destruerar forbjudna bekdmpningsmedel. Detta ar kanske
att ta till de konstigaste reglerna, men systemet ar mycket mérkligt. Vi har
foreslagit avslag hér och att regeringen skall aterkomma med ett battre
forslag. Vi har inte fatt gehor for vart forslag, vilket jag beklagar. Stodet
ger alltsa inte miljonytta for pengarna.

Det dr ocksa fel att nu infora ytterligare stod. Redan i dag finns det tio
miljéstdod inom EU. Vi har foreslagit att man skall avvakta och gora en
grundlig 6versyn och en utvérdering av befintliga stod. Det &dr ju mycket
byréakrati och krangel runt omkring i detta sammanhang. Infér EU:s nista
femarsperiod tycker vi att man nér det géller miljostoden borde ha en
helhetssyn pa alltihop.

Fru talman! I mitt nista inligg under nésta debattavsnitt kommer jag
att bl.a. gé in pa det ekologiska jordbruket.

Anf. 8 ANDRE VICE TALMANNEN:
Om alla talare som anmaélt sig for 15 minuters anférande i stéllet an-
véander 20, 21 och 22 minuter kommer dagen att bli valdigt lang.



Anf. 9 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Fru talman! Maggi Mikaelsson séger att ett hallbart jordbruk inte bed-
rivs inom EU. Jag uppfattar att hon menar att det ar pd samma sétt i Sve-
rige. Hon gér till frontalangrepp mot det jordbruk som vi i Sverige nor-
malt kallar for konventionellt jordbruk. Dér har det skett valdigt mycket
under de senaste 30 &ren. En oerhdrd utveckling i miljovénlig riktning har
skett. Detta &r ett faktum.

Maggi Mikaelsson, det fanns en tid i Sverige da ett héllbart jordbruk
inte bedrevs och dd marken utarmades och ménniskor borjade svilta.
Man fick utvandra till Amerika och vissa andra ldnder. Den tiden vill vi
inte ha tillbaka. Jag tror inte heller att det blir sa. Den ensidiga och hirda
instéllning mot den positiva utveckling som skett tycker jag dock &r hot-
full, mot bakgrund av det jordbruk som vi i dag har i Sverige.

Maggi Mikaelsson sdger ocksé att moderaterna foreslar minskade
skatter och avgifter men vill gdrna ha héjda bidrag och stdd. Det ar full-
komligt felaktigt. Nog borde Maggi Mikaelsson som sd lidnge suttit i
riksdagen veta att det som hon kallar bidrag och stdd, exempelvis frén
EU, &r en erséttning for sénkta priser. Det &r ju pa grund av EU:s jord-
brukspolitik som vi har den ordningen. Det 4r orimligt att begéra att en
néringsgren skall producera till priser som ligger under de verkliga pro-
duktionskostnaderna. Dérfor har man det hér systemet. Vi vill férdndra
det. Vi politiker i Sveriges riksdag kan inte paverka producentpriserna.
Déaremot kan vi paverka kostnaderna for jordbruket i Sverige. Det &r det
som vi moderater hdvdar &r sa viktigt.

Anf. 10 MAGGI MIKAELSSON (v) replik:

Fru talman! Jag har inte gétt till frontalangrepp mot det konvention-
ella jordbruket. Inte heller har jag sagt ndgonting om den utveckling som
har varit. I stéllet delar jag uppfattningen att det har skett véldigt mycket
inom jordbruket. Likafullt &r ett konventionellt jordbruk, som det i dag
bedrivs, inte uthélligt pa lang sikt. Man anvinder @ndliga naturresurser
och man anvénder ett system och en modell som langsiktigt utarmar jor-
den. Sa dr det. Men inte heller Ingvar Eriksson kan &ndra pé det.

Det ar positivt att det sker en utveckling inom det svenska jordbruket.
Det har skett en utveckling tack vare att jordbrukarna sjélva har insett att
det dr nodvéandigt men ocksé pa grund av de krav som bl.a. riksdagen och
regeringen har stéllt pd en 6kad inriktning pd minskad anvidndning av
bekdmpningsmedel etc.

Fragan om konkurrenskraften dr bade viktig och intressant. Men det
som jag kanske tycker ir intressantast dr den diskussion som i dag borjar
vixa fram, ockséd inom jordbruket. Man séger: Vi klarar inte av de harda
reglerna i Sverige. Vi klarar inte dieselskatten, miljokraven och djur-
skyddskraven. Vi far ju ddrmed sdmre konkurrenskraft.

Pé vilket sétt tycker Ingvar Eriksson att vi skall konkurrera med jord-
bruket inom 6vriga EU?

Anf. 11 INGVAR ERIKSSON (m) replik:
Fru talman! A ena sidan siger Maggi Mikaelsson att utvecklingen ir
positiv. A andra sidan malar hon upp en vildigt mérk bild av utveckling-
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en. Men man kan konstatera att de erfarenheter som gjorts leder till att
det konventionella jordbruket gar i miljovénligare riktning. Det &r inte fel
att ge jorden vad véxten behdver for att producera allsidiga och bra livs-
medel. Det ar vad det dr frdga om. Annars blir det en utarmning. Det
finns olika metoder — konventionella och ekologiska. Men skulle vi has-
tigt gd Over till ett ekologiskt jordbruk i alla avseenden skulle det bli
véldigt stora problem. Det ar béttre ocksé ur miljosynpunkt att man sat-
sar, som vi moderater, pa att det konventionella jordbruket skall bli mil-
jovéanligare.

Nar det géller konkurrens pa lika villkor dr det en sjélvklarhet att vi
kan konkurrera forst den dag da vi fir ungefar samma kostnader som
andra. Men Maggi Mikaelsson har vil inget intresse av att sinka kostna-
derna for det svenska jordbruket. Det framgick klart av hennes inldgg.

Anf. 12 MAGGI MIKAELSSON (v) replik:

Fru talman! Vinsterpartiet har faktiskt motionerat om ett stod for det
konventionella jordbruket for en omstéllning i miljovénlig riktning darfor
att det dr viktigt; det har jag sagt i flera debatter. Eftersom 95 % av jord-
bruket i dag &r konventionellt 4r det ddr man maste satsa vildigt mycket.
Dar finns det inga delade meningar, s pasta inte ndgonting annat!

Aven om det inte ir fel att ge viixten vad vixten behdver ér det inte
langsiktigt hallbart om man skall anvinda importerade ravaror, éndliga
resurser och ha okade transporter for att klara av att ge vixten vad den
behover. Vi maste forsoka na ett jordbruk som mindre forbrukar sddana
andliga resurser.

Slutligen om konkurrenskraft: Jag tycker att det &r viktigt att diskutera
den fragan, men frdgan 4r vad man menar med konkurrenskraft. Hur skall
man t.ex. kunna konkurrera med klimat? Det kommer vi aldrig att kunna
gora. Vi kommer aldrig att kunna f& tva skordar i t.ex. mitt hemlin. Vi
kommer aldrig att kunna 4ndra jordens géng runt solen. Det man behdver
diskutera dr en 6kad regional produktion, att borja diskutera vad det &r vi
skall konkurrera med. Att producera bra och sékra livsmedel ar viktigt,
men att producera dem for att sedan transportera dem kors och tvirs och
konkurrera med livsmedelproducenter i ndgon annan dnde av det EU som
vi nu dr med i tycker jag inte &r malet med jordbrukspolitiken.

Anf. 13 GUDRUN LINDVALL (mp):

Fru talman! Vi har framfor oss ett betdnkande som handlar om myck-
et. Precis som Maggi Mikaelsson sade hade det kanske varit lampligt att
dela upp debatten.

Jag tinker borja med fisket och séga att det vara motioner framfor allt
handlar om é&r laxfisket. Den fragan har diskuterats mycket i den hér
kammaren.

Sverige bedriver i dag laxfiske ute i Ostersjén pa uppvixtplatserna
trots att all kunskap siger att det inte dr s man skall bedriva ett langsik-
tigt ekologiskt héllbart fiske. Hér sker alltsa ett fiske nér fisken &r liten.
Man anvénder dieselolja pa batarna for att ta den i land i stéllet for att
vénta tills laxen har vuxit klart och sjilv gér upp till kusten dér man kan
ta upp den. D& far man storre fiskar, och man slipper vara ute till havs
och anvidnda mycket dieselolja. Det vi framfor allt kan gora &r att bedriva



ett fiske pa den odlade laxen, inte som i dag pé ett blandat bestdnd och
framfor allt pd den vilda laxen, som i dag utgor 7-10 % av den totala
laxforekomsten och som riskerar att férsvinna.

Det hér dr mycket allvarligt, men jag kan &nda se en viss ljusning i det
morka léget dérfor att det borjar finnas en storre acceptans i riksdagen i
dag for att vi méste &dndra laxfisket. Vi kan se att alltmer av fisket flyttas
upp till kusten, vilket &r mycket positivt, eftersom man dér bara kan fiska
odlad lax, inte den vilda. Det borjar finnas en liten acceptans for att man
kritiserar drivgarnsfisket. Sverige har drivit en friga som ar mycket méark-
lig. Sverige har nédmligen, trots den FN-konvention frén 1991 som siger
att man inte skall ha lédngre dn 2 ' kilometer drivgarn, dnd4 drivit p4 och
fatt ett undantag for Ostersjon. Det innebir att vi kan ha 21 kilometer
drivgarn per bét. I FN-konventionen sigs att man kan acceptera detta om
de langa drivgarnen inte utgdr ett ekologiskt hot. Men det gér de i Oster-
sjon. Dels hotar de naturligtvis den vilda laxen eftersom fisket sker pa
uppvaxtomradena pa ett blandat bestand, dels vet vi att vi har tumlaren i
Ostersjon som ir ekologiskt unik hir och som fastnar i drivgarnen.

Vi hade pa gang en bra skrivning i utskottet. Tyvérr forsvagades den
vid det senaste utskottssammantriadet, men det kdnns d4nda som att det
borjar finnas en liten 6ppning i den hir frigan. Ar det nigot land som
skall driva det hér i EU &r det Sverige, eftersom det &r vi som har sett till
att vi fatt det olyckliga undantaget. Egentligen borde FN-resolutionen
ocksa gilla Ostersjon. Det skulle innebira att det blir vildigt svért att fa
16nsamhet pa fisket ute i Ostersjon pa det fria vattnet pa blandade be-
stand. Det skulle alltsa innebéra att fisket hamnade dar det skall vara,
nimligen utefter kusten dér det kan bedrivas utan att hota den vilda laxen.
Att vi behdver ett fiske pad den odlade laxen &r vi helt 6verens om. Den
odlade laxen har manga ekologiska fordelar framfor den vilda. T.ex. kan
man behandla dess yngel med tiamin, vilket gor att den inte i samma
utstrdckning som den vilda faller offer for miljosjukdomen M 74 som
drabbar laxyngel och som beror pa ndgon miljofaktor, vad vet man inte
an.

Vi kommer sékert att aterkomma till diskussionen om den vilda laxen.
Hér kan man verkligen visa att man menar allvar med ekologisk héllbar-
het. Har finns det mojlighet for Sveriges regering att g fran ord till hand-
ling, och det ar brattom. Alla de radgivande organ som finns bade i Fiske-
rikommissionen och i EU har entydigt sagt att man maste upphdra med
fisket pa blandade bestdnd. Skam till sdgandes ar det vildigt fa lander
som bedriver ett fiske pé blandade bestand pa uppvéxtomradena. Har har
Sverige stor anledning att tinka om.

Nér det géller jordbruket hanteras dven hir en stor méngd fragor i be-
tinkandet. Jag kommer inte att kunna hinna gé in pé allt, utan en del
kommer jag att ta upp i anforandet under nésta avsnitt som handlar om
budgeten. En del skall jag forséka hinna med.

Sverige ansdker nu om pengar till ett nytt REKO-stéd, resurshushél-
lande konventionellt lantbruk. Det ar ett mycket viktigt stod. Vi hade
gérna sett att det hade kommit direkt nédr vi kom med i EU. Det fanns ett
forslag 1 den SOU som foregick miljostoden, ett forslag som var mycket
bra och som hade gjort att vi hade fatt ett resurshushallande jordbruk. Vi
hade ként att vi hade tagit ett steg at rétt hall. Tyvérr blev det inte sa, utan
forslaget avslogs. Det forslag som nu ligger pé riksdagens bord anser vi
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déremot &r daligt. Vi kan inte pa négot sitt se att forslaget skulle leda till
ett resurshushéllande jordbruk, utan vi ser det snarare som ett allmént
stod till alla jordbrukare som har giftsprutor. Det dr ndmligen forutsatt-
ningen for att man skall kunna fa det miljostddet. Det kan bara ges till det
konventionella giftjordbruket. En jordbrukare med ekologiskt jordbruk
kan aldrig soka det stodet. Det dr alltsa ett mycket mérkligt stod. Det
innebdr att man skall veta hur man hanterar sin sprututrustning. Svenska
lantbrukare slar sig ofta for brostet och séger: Vi ar pd vig mot ett hall-
bart lantbruk. D4 kinns det mycket markligt att man helt plotsligt skall ha
betalt for att veta hur man hanterar giftsprutan. Man tycker att sédant
borde varje lantbrukare i Sverige kunna i dag. Man skall g& kurser for att
lara sig det hdr. Man skall ha samtliga bekdmpningsmedel inlasta i ett
sékert utrymme. Man skall se till att icke ldngre godkédnda bekdmpnings-
medel destrueras. Man skall ha kunskap for att f4 anvinda bekdmpnings-
medel klass 2 L.

Det hér kénns som krav p& nagonting som jag faktiskt trodde att varje
lantbrukare i Sverige kunde. Om jag var lantbrukare och ldste det hir
skulle jag tycka att det gar min &dra for nir. Vad &r detta? Inte kan vél
riksdagen tro att vi inte kan det hir? Uppenbarligen ar det hiar ndgonting
som Centerpartiet och Socialdemokraterna har forhandlat fram, och jag
formodar att LRF ocksé varit med pa ett horn och tittat pad det, eftersom
man t.o.m. i annonser skryter med att man har direktkontakt med rege-
ringen.

Vi kan inte stodja det hir forslaget. Det ar alltsd 295 miljoner som
skall gé till det. Vi kommer att i vart budgetforslag ta bort de pengarna.
Vi yrkar avslag pa det stodet eftersom vi inte pa nagot sitt kan se att det
ar resurshushallande. Dessutom kan man konstatera att det finns &ven
andra pengar i budgeten, 2 miljoner, for att funktionstesta giftsprutor.
Samtidigt vet vi alla att giftjordbruket inte kan fi fortga. Det &r en ater-
vandsgrand. Till skillnad frdn moderaterna &r jag &vertygad om att det
finns en framtid efter detta och att det finns en utveckling av ny teknik
dven inom jordbrukssektorn.

Naturligtvis ar det inte sa att vi har natt ett slags optimalt tillstdnd just
nu och att det inte kommer att ske forédndringar i framtiden. Naturligtvis
kommer &ven det som i dag anses som sjdlvklart att kritiseras hart i mor-
gon — framfor allt eftersom mycket av det som ménniskan gor i dag orsa-
kar s& mycket miljoproblem som kommande generationer far ta hand om.
Vi anser alltsé att det hir REKO-stddet inte skall tas fram. Vi yrkar av-
slag i den fragan.

Vi har ocksa en motion som handlar om lantraser. Vi menar att det ar
viktigt att behdlla den biologiska mangfalden i jordbruket. Hér ar det
viktigt att bevara de gamla lantraserna. I dag fir man stéd for idisslare —
inget annat. Samtidigt far hastar, hons, ankor, géss, kaniner osv. inte stod.
Det giller ocksa t.ex. grisar. Nu foreslar man att finullsfaret och Lin-
derddssvinet skall fa stdod.

Men det mérkliga &r att i det som séndes till Bryssel yrkade man
ocksa att histarna skulle fa detta: ardennerhist, nordsvensk brukshést och
russ. For detta finns det pengar anslagna. Totalt handlar det om 7 miljo-
ner kronor, dvs. en 6kning med 3 miljoner. Niar proppen kommer har
héstarna forsvunnit.



Menar man allvar med att man skall bevara lantraserna menar vi att
alla djur skall bevaras. Da ér naturligtvis de gener som finns hos honan
lika viktiga som de gener som finns hos korna. D& maste samtliga de
hotade gamla lantraser vi har ges stod. Det kan antingen ges per djurenhet
eller till genbanksbesattning. Men att stod skall utga till samtliga tycker vi
ar en sjalvklarhet om man verkligen menar allvar med att det hér ar vik-
tigt att bevara.

Haéstarna har alltsa diskuterats mycket, och det &r bekldmmande att de
har forsvunnit i dag. Jag vet inte riktigt hur man har tinkt sig att anvénda
de pengar som man har ansokt om.

Vi kan ocksa se att det behovs stdd till foreningarna. De gor ett myck-
et bra jobb i dag. Det utgér en del stdd, men inte till sjdlva bevarandear-
betet. Det dr forvanande att vi i Miljopartiet inte har fatt stod for de har
motionerna eftersom det finns andra partier som tidigare har sagt sig vara
intresserade av detta. Men det hér kanske ocksé ér en uppgorelse som jag
inte riktigt vet hur den ser ut i slutindan. Nu finns det en reservation att
stodja for dem som anser att héstarna skall ha stod.

Det finns all anledning att oroa sig for framtiden. Vi kan se att EU
haller pé att se over de bekdmpningsmedel som finns. Det finns en stor
risk att forbjudna bekdmpningsmedel kommer att bli tilldtna igen. Bland
de tre som just nu testas mérks sirskild tva, med beteckningarna aldicarb
och paraquat. Det ena har varit forbjudet sedan 1991, det andra sedan
1983. Béda foreslds bli godkinda. Det innebér att vi kan fa tillbaka
ménga av de bekdmpningsmedel som vi tidigare har haft och som vi i dag
borjar finna i vart dricksvatten. Det &r naturligtvis fullstdndigt oaccepta-
belt.

Vi anser fran Miljopartiets sida att det hér skulle innebéra att vi borjar
ta de steg tillbaka nir det géller miljon som vi inte vill se. Vi menar att
Sverige skall vara konsekvent hir. Vi skall sdga: Finns det ndgon miljo-
garanti vird namnet skall vi kunna fortsitta att forbjuda de har medlen.

Aldicarb var ett medel som forbjods pa grund av hog akut giftighet.
Det var ett jorddesinfektionsmedel. Paraquat var ett ogrdsmedel som var
s giftigt att man ansig att ingen ménniska skulle hantera det. Anda fore-
slas de bli godkénda.

I det hér betdnkandet talas det mycket om ekologisk hallbarhet. Vi
menar att det jordbruk vi har i dag inte &r ett optimalt jordbruk. I begrep-
pet ekologisk hallbarhet méste det ocksé finnas en mdjlighet for ett fram-
tida jordbruk. Dérfor har vi foreslagit att man faktiskt skall titta pa en
avvecklingsplan for det konventionella lantbruket, dvs. for giftjordbruket.
Och vi gor det inte utifrdn annat &n kunskap.

Tittar vi pa vad som hinder i det svenska lantbruket i dag ser vi att de
bekdmpningsmedel som anvinds, framfor allt insektsbekdmpningsmedel
och ograsbekdmpningsmedel, totalt slar sonder den biologiska mangfald
vi har haft i det 6ppna jordbrukslandskapet. Den tysta var som Rachel
Carson skrev om pa 60-talet — det handlade om DDT-preparaten — &r hér
nu. Den nedgéng som vi har nu nir det géller de arter som finns i jord-
brukslandskapet dr mycket storre &n den som Rachel Carson beskrev.

Det &r svart att titta pa alla insekter och gora sddana studier, men det
ar latt att titta pA dem som lever pa insekter, alltsé faglar. Dér kan vi se att
tofsvipa har gatt ned med 48 %. Sénglérka har gétt ned med 27 %. Ladu-
svala har minskat med 38 %. Stare har minskat med 46 %.
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I England har man gjort en studie som verkligen tittar specifikt pa
jordbrukslandskapet. I den kan vi se att siffrorna &r lika hoga. Dér vet
man ockséd nér det hér borjar. Det borjar nér vi fir de hédr nya bekamp-
ningsmedlen, de som brukar kallas for lagdospreparat men som borde
kallas for hoggiftspreparat. De slér faktiskt ut de ogrés och insekter som
de hir faglarna lever pa. Jag menar att man inte kan prata om ett 1angsik-
tigt hallbart lantbruk om vi haller pa att skapa en odlingsdken. Det dr inte
langsiktigt hallbart, for i den langsiktiga héllbarheten méaste ocksa inga att
den biologiska méngfalden inte slas ut.

Jag kommer som Maggi Mikaelsson att be att f4 ndgra minuter av mitt
nésta anforande till det hdr anférandet. Vi hanterar frdgorna pa de sittet.

Vi menar alltsé att det som méste goras dr att lagga om det konvent-
ionella lantbruket till ett ekologiskt lantbruk. Ar det dd mojligt? Ja, det ér
det faktiskt. Vi kan se att det i den miljobalk som kommer att komma star
att man skall anvinda bista mojliga teknik. Och det finns en ekologisk
teknik framtagen. Hér har det skett en stor utveckling de sista ren. De
forsok som har gjorts pa flera lantbruksskolor, bl.a. Ojebyn utanfor Pitea,
visar att det inte bara gér att dterskapa den biologiska mangfald som vi
har forlorat. Det &r faktiskt ocksd 16nsammare i dag att odla ekologiskt &n
att odla konventionellt.

Tekniken &r framtagen. Det handlar inte alls om att ga tillbaka till det
jordbruk som vi hade i borjan av 1900-talet eller slutet av 1800-talet. Har
har man lirt sig mer. Det &r det som é&r det intressanta med teknik och
utveckling; man kan léra sig nya saker. Uppenbarligen existerar inte sad-
ana mojligheter i moderaternas vérld, men i verkligheten ar det s&.

P4 Ojebyn mjolkar de kor som #r ekologiskt hallna mer én de kor som
far produkter frén giftjordbruket. Den minskning i spannmalsskdrdar som
man hade réknat med skulle bli 20 % blev 1 stéllet 7 %. Men eftersom
man inte har utgifter for bekdmpningsmedel och handelsgddsel, och ef-
tersom man har ekostddet och fir ett mervéirde for produkten, &r det mer
l6nsamt att odla ekologiskt.

Det ir intressant att se pd manga av dem som i dag gér dver till ekolo-
gisk odling. De gor det naturligtvis av ett intresse. De kénner att det ar fel
att hantera gifter pa det sitt som man har gjort under méanga ér. Det &r fel
att producera mat som innehdller sm& mingder av bekdmpningsmedel.
Men nédr man ocksé uppticker att det finns en stor efterfrdgan, storre &n
vad marknaden kan métta i dag, gar man Gver till detta. Da kan man se att
man bade far glddjen att slippa hantera gifterna och ett mer 16nsamt jord-
bruk.

Nér nu de hir mojligheterna existerar ar det ju konstigt om vi i Sve-
rige inte skall vilja den bésta mdjliga tekniken. Den &r mojlig. Den &r
ekonomiskt 16nsammast. Den gor att vi slipper sld ut den biologiska
méngfalden och fa restsubstanser i jordbruket. Vi menar alltsd allvar med
det hir. Vi menar att de procenttal som man laborerar med hir, och som
innebar att vi skall ga litet langsamt fram, egentligen &r for sma. Det finns
mdjligheter i dag. Lat oss utnyttja dem.

Vi har ocksa i en motion talat om att vi anser att gentekniken inte hor
hemma i det hir lantbruket. Gentekniken som den utvecklas nu ar anpas-
sad till kemikaliejordbruket. Man ser till att grodor ar resistenta mot
Roundup, ett bekdmpningsmedel som faktiskt borjar ifrdgaséttas mycket,
framfor allt i Danmark. Dér kan man se att man hittar mycket restsubstan-



ser 1 vatten. Det bryts inte alls ned pa det sétt som sdgs. Det lagras betyd-
lig langre i jorden. Framfor allt slér det ut den biologiska méngfald vi just
talade om.

Jag skulle onska att vi var fler som verkligen tog de hér varningssig-
nalerna pa allvar. Hade vi haft en minister hdr hade jag velat stilla tva
fragor till den ministern. Jag far vdl gora det till Sinikka Bohlin i dag.
Hur ténker regeringen hantera det faktum att det jordbruk vi i dag har gor
att den biologiska mangfalden sa drastiskt minskar? Hur ser den strategi
ut som skall gora att vi kan stoppa den hér utvecklingen? Den andra fré-
gan dr: Hur tinker sig regeringen att driva fiskefrdgorna i framtiden?
Kommer man att borja driva att vi bara skall fiska med 2 ' kilometer
drivgarn i Ostersjon?

Det dr nagra av de fragor som jag skulle vilja ha svar pa. Mycket av
det som vi har diskuterat hdr kommer ocksa upp i nésta debatt. For tids
vinnande kommer jag att yrka bifall till reservationerna 19, 24, 26 och
33. Men vi star naturligtvis bakom samtliga de reservationer som Miljo-
partiet har skrivit under. Det &r inte heller sdkert att jag kommer att be-
géra votering i frdga om samtliga de hér reservationerna.

Anf. 14 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Fru talman! Gudrun Lindvall séger att hon vill skira ned och forandra
de hir miljostdden. Hon vill inte satsa p& fortbildning for den svenske
bonden. Det dr vad hon stir hir och sdger. Vi vet ju att det sker och
snabb och stindig utveckling i rétt riktning, Gudrun Lindvall. Men ni vill
inte satsa pd den utvecklingen. Jag konstaterar detta.

I reservationen angdende avveckling av det konventionella jordbruket
och djurhéllningen i Sverige anfors att den konventionella odlingen och
djurhallningen drar med sig stora folkhélsoproblem och samhéllsekono-
miska kostnader. Jag skulle vilja ha mer fakta och bevis fran Gudrun
Lindvall. Detta ar ett pahopp pa Livsmedelsverket och pé alla de krafter i
Sverige som arbetar med livsmedel. Det dr ett angrepp som inte far std
oemotsagt.

Menar Miljopartiet att den héir avvecklingsplanen for det konvention-
ella jordbruket skulle 16sa problemen i Sverige? Jag tror att det blir vil-
digt stora problem. Gudrun Lindvall borde fraga de vanliga lantbrukarna.
Da far hon sékert ett svar.

Det &r inte sé att det skulle vara lonsammare med ett ekologiskt jord-
bruk. Det kan vara det i vissa fall. Det beror p& produktionsinriktningen.
Det finns goda mdjligheter om man bedriver mjolkproduktion exempel-
vis. Men det dr den enskilde bonden som far avgora detta sjélv.

Vi moderater dr 6ppna for utveckling, forskning och for att satsa pa
framtiden s att vi gir i en miljovénlig riktning, men vi vill vara realist-
iska.

Anf. 15 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Fru talman! Det ar sjdlvklart att kemikaliejordbruket och den kemika-
liehantering vi har i &vrigt i samhéllet skapar hilsoproblem. Enligt FN ar
cancer den andra vanligaste dodsorsaken i virlden i dag. Det anses bero
pa kemikaliejordbruket.
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Man bdrjar ocksa alltmer ifrdgasétta de gransvirden som finns for
maten. Vad tél egentligen smé barn? Kadmium finns i dessa medel. Nu
borjar man starkt ifrdgasétta om de gransvirden som finns verkligen &r
riktiga. Nu borjar man tro att dessa griansvirden borde vara betydligt
lagre for barn. Visst dr det sa att det finns hélsoproblem pé grund av det
kemiska jordbruket. Allergierna 6kar ju ocksa dramatiskt i vastvérlden
dér vi har det hir jordbruket. Vi har en mangd miljoproblem som natur-
ligtvis kostar i slutdindan. Det &r ingenting man kan forneka, Ingvar Eriks-
son. Det dr bara sa.

Det dr intressant att hora att moderaterna ir intresserade av forskning.
Det finns alltfler forskningsresultat som just pekar pé att det 4r mer lon-
samt att odla ekologiskt. Vi har tekniken i dag. Det ér inte bara djurbon-
der som ldgger om. Det har snarare varit tvartom. Det har faktiskt varit
rena vixtodlare som har borjat att 1igga om. Det dr dérfor vi har ganska
mycket aker omlagd. Men vi har haft forvanansvért litet djurhallning
omlagd. Det &r littare att 1igga om dkermark. Dar vet man precis hur man
skall géra. Man far inte speciellt stora problem. En stor bonde som nu har
lagt om séger att den tid han tidigare tillbringade pa traktor for att sprida
gifter kan han lika gérna anvénda till att g& ut och rycka upp tistlarna for
hand. Vi har tekniken och vi har kunskapen. Da ar det naturligtvis intres-
sant att ta vara pa den.

I ndsta debatt kan jag ta upp vad vi vill satsa pa i stéllet for REKO-
stodet. Men det handlar bl.a. om ett rennéringsstdd och ett stod till ekolo-
gisk dggproduktion. Det borjar fattas pengar for manga av de miljostod
som finns i dag. Vi tycker att man bor forstiarka dem i stéllet for att infora
ett REKO-stdd som vi anser ar ett allmént stod till alla konventionella
odlare.

Anf. 16 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Fru talman! Gudrun Lindvall sdger att det dr vildigt allvarligt med det
s.k. giftjordbruket. Det dr ett oforskdmt péstdende att kalla det konvent-
ionella jordbruket for ett giftjordbruk. Vi har ju en utveckling som gér
stadigt mot mindre anvidndning av gifter. Vi har en utveckling som inne-
bér att man 6kar anvindningen av biologiska bekdmpningsmedel. Vi vet
att ekologisk odling ocksa kan medféra problem. Det finns dven urlak-
ningsproblem med det ekologiska jordbruket. Vi vet ocksa att det ekolo-
giska jordbruket kan drabbas av stora forluster vid sjukdomsangrepp och
liknande. Det &r faktiskt i manga fall en uppoffring for de lantbrukare
som satsar pa denna typ av jordbruk.

Men trots det dr vi moderater positiva till att den enskilde bonden
sjélv skall fa vélja. Vi dr for mangfald. Om det ar s som Gudrun Lind-
vall séger, att det ekologiska jordbruket &r bade 16nsammare och béttre
pa alla sitt, kommer givetvis denna odlingsform att 6ka kraftigt i framti-
den. Det har vi ingenting emot. Men det maste ske i den takt som det ar
mdjligt att klara konkurrensen, forsérjningstryggheten osv.

Det ar uppenbarligen sa att forskning och utveckling har lett till fram-
steg for det svenska lantbruket. Det géller bdde pa den konventionella
sidan och pa den ekologiska sidan. Vi moderater dr beredda att satsa pa
bada. Men vi dr som sagt realistiska, och jag tycker att Gudrun Lindvall
ar motsatsen.



Anf. 17 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Fru talman! Det hér handlar naturligtvis om vilken acceptans man har
for gifter. Jag &r yngre dn Ingvar Eriksson och har vuxit upp i en annan
tid déar gifter kallas gifter. Har man sjélv hanterat gifterna vill man kanske
inte se allvaret med dem. Men sedan vi i allt storre utstrdckning har borjat
anvinda gifter, framfor allt de s.k. 14gdospreparaten som jag vill kalla
hoggiftspreparaten, har vi fatt den effekten att insekter, ogris, dvs. ming-
falden i floran, och faglar faktiskt haller pé att forsvinna. D& borde vi ju
fundera litet grand. Om de gifter som vi sprider ar sa giftiga att hela den
biologiska méngfalden slas ut i odlingslandskapet, skall det da inte leda
till ndgon eftertanke? Skall vi inte da borja fundera pa hur det kan komma
sig att om man odlar ekologiskt nigra &r borjar man fa tillbaks detta?
Gifter &r gifter. Det ar bara sa.

Nu har vi en mojlighet att ligga om lantbruket och behalla den biolo-
giska mangfald som vi anser att vi vill ha. Vi har en mojlighet att ha
Oppna landskap som inte blir odlingsdknar. Att da inte ta den mojligheten
ar mycket mérkligt. Naturligtvis anser vi i Miljopartiet att vi skall an-
vinda ekonomiska styrmedel. Vi skall paverka sé att lantbruket lagger om
till ekologisk odling. Det &r kanske det som skiljer moderater och miljo-
partister. Vi anser att det ar bra att bonder sjélva far bestimma, men vi
anser ocksa att det finns ndgonting som heter politik dér vi skall padverka
utvecklingen. Vi anser ndmligen att politik &r att driva utvecklingen
framéat. Hér finns det goda mojligheter att genom ekonomiska styrmedel
och pé andra sitt, t.ex. genom bidrag till ekologiskt lantbruk, se till att vi
fir en omldggning sé att vi slipper gifterna i framtiden. D4 kan vi aterfa
den biologiska méangfalden och fa ett jordbruk som &r ekologiskt langsik-
tigt hallbart. Det naturliga steget och LRF har varit 6verens om att dagens
konventionella jordbruk inte dr ekologiskt ldngsiktigt hallbart. Varfor
skall vi d& ha kvar det?

Anf. 18 LENNART BRUNANDER (c¢) replik:

Fru talman! Jag reagerar mot Gudrun Lindvalls sétt att hér i debatten
forsoka ta heder och &ra av hart jobbande svenska jordbrukare. Hon talar
om att de bér sig vildigt galet at. Det &r ju inte sd. Vi har ett jordbruk i
Sverige som baserar sig pa en rimlig ekologisk grund. Vi anvéinder betyd-
ligt mindre gifter och gddningsmedel &n vad man gor i jordbruk pé andra
hall. Det &r i och for sig inte automatiskt ett forsvar och klartecken pa att
det r okej. Men inriktningen &r att klara bade den biologiska mangfalden
och miljon.

Sedan sdger Gudrun Lindvall att det dr 16nsamt med ekologiskt jord-
bruk. Jag tror faktiskt att det &r det. Det dr det bl.a. tack vare att vi har
lagt in ett ordentligt stdd till ekologiskt jordbruk i det miljéstod vi har till
jordbruket. Det har vi gjort darfor att vi tycker att det &r viktigt. Vi har en
maélséttning som vi vill férsoka att nd. Nu har vi i Centerpartiet tyckt att
det &r rimligt att man utvecklar det hir och hojer malsittningen. Men
efter allt prat orkar Miljopartiet inte ens stddja det.

Jag haller med Gudrun Lindvall om att dessa hédstraser borde ha fun-
nits med ocksé i det slutliga forslaget. Men det var ju inte mojligt att fa
nagon majoritet for det i utskottet. Det &r bara att konstatera att det var
sd. Men vi lyckades dnda med att fa en skrivning i det betdnkande som vi
nu behandlar dir det star att i likhet med vad som anforts i motionerna
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anser utskottet det angeldget att regeringen beaktar situationen for de
svenska héstraserna, sirskilt ardenner, nordsvensk hést och gotlandsruss.
Utskottet forutsétter att regeringen infor budgetéret 1999 verkar for en
utvidgning av miljoprogrammet sa att dven de utrotningshotade histarna
omfattas.

Vi kom faktiskt ganska langt, men vi kom inte dnda fram.

Anf. 19 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Fru talman! Jag &r forvanad over att Centerpartiet tillsammans med
regeringen kan ta fram ett sddant forslag som forslaget om det resurshus-
hallande konventionella lantbruket, ddr man skall fa betalt for att ha en
vaxtndringsbalans och odlingsplan. Man skall f& betalt for att g en tva-
veckorskurs, for att sprututrustningen testas minst vartannat ar, for att vid
bek@mpning anvidnda en dosnyckel osv. Det dr for mig obegripligt att
odlaren sjélv inte skall std for det hér. Vi brukar tala om principen PPP,
dvs. polluters pay principle. Jag undrar vad som blir kvar i det konvent-
ionella lantbruket som lantbrukaren sjélv skall sta for. Skall han ha bidrag
for absolut allt? Kan man komma ldngre? Skall han ha bidrag till stovlar-
na ocksa? Det blir ingenting kvar.

Vi menar att det finns delar som en verksamhet méste betala. I manga
andra sammanhang brukar man hévda att jordbruket 4r som vilken verk-
samhet som helst, men jag borjar betvivla det.

Det dr ocksd mérkligt att man med det nya REKO-stddet skall fa
225 kr pa arealer upp till 50 hektar, 100 kr mellan 50 och 200 hektar och
dérutover intet. Det dr oerhort underliga regler. Det hir innebér att den
som har en areal som ér storre far mer, medan den som har en liten areal
far mindre. Samtidigt kan de gora precis samma sak. Det kostar lika
mycket att géra den biologiska biddden som man skall ha ndr man fyller
sprutan eller den fasta plattan. Det ar ett mycket konstigt stod. Jag ar
forvanad over att Centerpartiet 4r med pa det.

Nér det giller stod till lantraserna &r det konstigt att regeringen gar
ned till Bryssel med ett forslag om histraserna som man sedan avviker
fran i propositionen. Russ ir t.ex. en svensk héstras som har funnits hir
mycket lange. Det 4r en histras som det finns all anledning for oss att
bevara. Vi tycker att det dr mérkligt att vi inte kan fi det stodet till den
héstrasen. P4 samma sétt dr det med den nordsvenska hésten, som ocksa
ar en histras som har funnits mycket linge i Sverige och som borde ha
stod. Har Centern misslyckats i forhandlingarna med Socialdemokraterna,
eller vad har hant?

Anf. 20 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Fru talman! Gudrun Lindvall pastar att bonden skulle fa betalt for
olika saker, men det ir inte sd. Gudrun Lindvall vénder pa saker och ting.
Det som hon riknar upp ar sddant som det forutsitts att man skall ha gjort
for att over huvud taget fa stodet. Det ar alltsé ett krav for att man skall fa
detta miljostod. Det &r en helt annan sak &n att man far betalt for de olika
sakerna. Det skulle ju vara helt tokigt om man fick detta miljostdd utan
att ta dessa hinsyn. Det kan knappast vara det som Gudrun Lindvall me-
nar.



Nér det géller hastraserna delar jag Gudrun Lindvalls uppfattning att
det ar konstigt att regeringen har betett sig pa det hér sattet. Men det 4r en
sak for sig. Vi har ocksd motionerat om att de borde ha fatt pengar i bud-
geten, men det var inte mojligt att f4 majoritet for det i utskottet, och
dérmed inte heller i riksdagen. Men vi kom ganska langt i arbetet med att
l6sa frdgan, genom att vi enades om en skrivning dér regeringen far i
uppdrag att klara det hér till 1999. Det ser jag fram emot.

Anf. 21 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Fru talman! Det dr uppenbarligen sa att Centern nir det géller héstra-
serna har misslyckats i samarbetet med regeringen. Vi far acceptera att
man ibland misslyckas, men detta ar trots allt ett stort misslyckande. Det
ar dessutom ganska litet pengar. Jag har véldigt svart att forstd varfor
Centern inte kunde hdmta hem den hér fragan tillsammans med regering-
en.

Nér det géaller gifthanteringen uttrycker Centern ibland ett intresse for
ett ekologiskt lantbruk. Samtidigt héller man det konventionella lantbru-
ket mycket om ryggen. Jag har svart att forstd motivet ndr man dé sager
att vi i Sverige anvénder mindre gifter 4n i andra ldnder. Om vi skall
sdnka kraven kan vi se pd USA, dér man hanterar bade djur och mark pa
ett annat sitt &n i EU. Om det 4r konkurrensneutralitet att sinka kraven
och anpassa dem till den som har lagst krav gar vi en mycket dyster fram-
tid till métes.

Nér det géller gifthanteringen i Sverige maste man ocksé ta hansyn till
att det naturligtvis dr speciellt att hantera gifter i ett kallt omrédde. Den
nedbrytningstid som ibland star angiven for dessa preparat forutsétter
nidmligen en varm jord. Nir man nu bdrjar titta pA Roundup ser man att
det inte alls bryts ned sd som det &r sagt. Ménga ganger beror det pa att
man anvinder det pa hdsten och att det da #r for 14g jordtemperatur. Am-
net ampa, som ir nedbrytningsprodukten av Roundup, eller av glyfosatet,
blir da kvar och rinner ned i vatten. I Danmark hittar man det hér bade i
ytvatten och i grundvatten, och &ven i Sverige borjar man hitta nedbryt-
ningsprodukten av Roundup.

Gifter som anvinds i jordbruket skall kallas for gifter. Vi har inte
minskat gifthanteringen. Snarare har vi fatt giftigare preparat. Darfor
behover vi sprida ut mindre mangder. Men det kors fortfarande lika
ménga rundor pé akern.

Den enda mojligheten att komma till rdtta med det hér &r naturligtvis
att hoja skatterna pa bekdmpningsmedel och niringsdimnen och se till att
de anvinds sa effektivt som mdjligt. Det vi vill ar att de skall bort pa sikt.
Gifter ar gifter, och gifter hor inte hemma 1 ett ekologiskt hallbart sam-
halle.

Anf. 22 DAN ERICSSON (kd):

Fru talman! Det &r roligt att jordbruksutskottet bland alla yrkanden
har fastnat for att tillstyrka en kristdemokratisk motion om att sékerstilla
resurser for kalkning. P& den hir punkten &r jag givetvis ndjd med utskot-
tets betédnkande.

Kalkning och étgirder for att minska dvergddning av sjdar ar en typ
av atgirder som maste fortgd i oférminskad utstrickning. Neddragningen
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av anslaget till kalkningsatgérder har varit oacceptabel. I stillet bor nu
kalkningsverksamheten oka for att &terstdlla skador i sjoar med viss pa-
verkan som i dag inte kalkas. Forsurning och 6vergddning dr i dag det
storsta hotet mot den biologiska méngfalden i dessa ekosystem.

Det ar dérfor gladjande att utskottet genom att tillstyrka en kristde-
mokratisk motion nu tydligt lagger fast nddvindigheten av att sdkerstilla
resurser for fortsatt kalkning. Det dr ocksa véldigt positivt att detta sedan
fullfoljs 1 budgetbetdnkandet, som vi skall behandla senare i dag, genom
att det tillfors ytterligare resurser.

Fru talman! Strax innan budgetpropositionen presenterades i septem-
ber lade regeringen fram den sérskilda propositionen om hallbart fiske
och jordbruk. Regeringens arbetsmetodik att ldgga fram omfattande sar-
propositioner samtidigt med budgetpropositionen &r inte speciellt lyckad,
eftersom man maste upprepa sig i de olika motionerna for att fa na-
gorlunda helhet i politiken.

Jag hoppas att man undviker det i fortsittningen. Férhoppningsvis
kommer inte denna regering att lagga fram négon liknande budgetpropo-
sition, utan det kommer att finnas en annan majoritet vid nista tillfalle.
Jag hoppas att den majoriteten ocksé undviker den hir typen av olycklig
arbetsbelastning.

Jag viljer att hédr och nu ta den principiella debatten om jordbrukspo-
litiken, for att sedan i friga om budgetbetinkandet mer direkt ga pé bud-
getfrdgorna.

Jag vill borja med att upprepa négot av vad Kristdemokraternas repre-
sentant sade i jordbruksdebatten i oktober. For framtiden méste sls fast
att fortsatt jordbruksproduktion i Sverige savil som i 6vriga EU-lénder ar
en nodvindighet. Nationellt giller det savil for att mélséttningen om att
hela Sverige skall leva skall kunna uppnas som for att vi skall ha en fort-
satt inhemsk livsmedelsforsorjning.

Ur ett globalt perspektiv dr det 1dngsiktigt nddvindigt att dkermarken
i Sverige och Europa finns tillgénglig for livsmedelsproduktion. Darfor ar
det ocksa nodvindigt att miljoaspekter vigs in vid en kommande refor-
mering av jordbrukspolitiken s att en dvergéng till miljovanliga och mer
ekologiska brukningsmetoder frdmjas. Detta krdver ocksd bibehéllen
akermark, eftersom en minskad intensitet i jordbruksproduktionen méste
kunna kompenseras med produktion pa mer dkermark.

Fru talman! Jag lyssnade pa replikskiftena mellan Gudrun Lindvall
och hennes meddebattérer. Gudrun Lindvall séger att det hdr handlar om
politik och att vi skall driva utvecklingen. Det &r riktigt — det ar var upp-
fattning. Vi skall ha en 6kad ekologisk produktion, och vi skall ha mer av
miljovénlighet i jordbruksproduktionen. Problemet ar att om Gudrun
Lindvalls och Miljopartiets politik, och den teknik som de framfor sin
politik med, skulle f4 6kat genomslag kommer inte denna omstéllning.
Jag tors séiga att ndr man anvénder den typ av dverord som Miljopartiet
anvander blir man jordbruksniringens ddodgrévare. Miljopartiet méaste
inse att en forutsittning for att vi skall ha ett hallbart jordbruk &r att vi har
denna produktion dver huvud taget. D4 kan man inte ldgga fram forslag
om att vi skall avveckla jordbruket i praktiken. Det &r en oserids héllning,
och den skadar den hallning som de seridsa jordbruksdebattdrerna har,
som menar att vi skall ha en mer miljévénlig inriktning pa jordbruket och



att vi skall ha en omstéllning till mer ekologisk produktion. Men Gudrun
Lindvalls agerande forsvarar den linjen.

Fru talman! Det gar att producera tillrickligt med livsmedel for en
vixande virldsbefolkning. Forvaltarskapstanken maste dock vara végle-
dande, och kortsiktiga vinstintressen — som drivit fram odlingssystem
som sugit ur jordens bordighet och orsakat jorderosion — maste erséttas
med langsiktigt hallbara brukningsmetoder. Ett uthélligt och hallbart
jordbrukssystem bygger pé ett kretslopp av niringsdmnen och att orga-
niskt material binder samman markmineralen. Detta gor att man tar till
vara det naturen ger och forhindrar jorderosion.

En central fraga for EU maste vara att aktivt bidra till fattigdomsbe-
kidmpning och okad livsmedelssékerhet i tredje vérlden. Den gemen-
samma jordbrukspolitiken inom EU — CAP — kan vara ett instrument i
detta arbete. EU maste ocksa inom 6vriga internationella forum, sdsom
WTO, Virldsbanken och IMF, medverka till att ta fram en 6vergripande
strategi for hur de fattigaste ldndernas inflytande skall stirkas. En om-
stillning av det europeiska jordbruket till mer miljovanliga brukningsme-
toder och ekologisk produktion innebér ett minskat tdrande pd dndliga
resurser och ar nddvéndig ocksa for solidariteten med tredje vérlden.

EU skall enligt vir uppfattning bista u-l&nder med en uppbyggnad och
en utveckling av ekologisk produktion. Detta handlar i hogsta grad om
hallbart jordbruk.

Savitt jag forstar forbereder nu regeringen en proposition angéende
reformeringen av den europeiska gemensamma jordbrukspolitiken. Jag
hoppas att regeringen i forberedelsearbetet infér denna proposition
formar att ldmna sin gentemot jordbruksnéringen ibland nagot fientliga
hallning — detta sagt utifran ett héllbarhetsperspektiv. Ett regeringsforslag
bor rimligtvis inte vila pd den smala majoritet som star bakom utredning-
en om reformeringen av den gemensamma jordbrukspolitiken, dvs.
Komicap, utan mer ta fasta pd de reservationer som finns bl.a. frdn oss
kristdemokrater.

Regeringens hittills redovisade strdvan att genom en radikal fordnd-
ring av CAP avhinda Sverige och Europa stora delar av dkermarken kan
inte vara en langsiktigt héllbar politik. Det ar det vi diskuterar i dag. Vi
skall ha en héllbar politik péa jordbruksomradet. Det kan inte vara langsik-
tigt héllbart att avhdnda oss denna mark, inte minst mot bakgrund av den
vixande vérldsbefolkningen.

Den starka befolkningstillvéxten innebir att odlingsbar akermark re-
dan om négra artionden kan vara en bristvara. Dértill kan laggas verk-
ningarna av en tilltagande vixthuseffekt, som Lennart Brunander
ndmnde, problem med jordforstéring och sinande vattentillgangar.

Man forvaltar inte den globala resurs som dkermarken utgdr pa ett rik-
tigt sitt genom att fora en politik som leder till dess avveckling. Ocksa
fortsdttningsvis skall aker- och betesmarker ses som en resurs i livsme-
delsproduktionens tjénst.

Att EU har en gemensam jordbrukspolitik visar pé ett tydligt sétt be-
tydelsen av livsmedelsproduktionen. Det dr ocksa helt nddvindigt att lika
villkor géller for jordbrukare inom EU-omradet. En harmonisering av
avgifter och skatter pd jordbruksomradet dr nodvindig for att svenska
jordbrukare skall kunna konkurrera med andra EU-l4nder pé lika villkor.
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Det ar bra att Gunnar Bjork nu genom sin utredning tydliggjort pro-
blemet och anvisat 16sningar. Dérmed ar ocksa ett av véra krav uppfyllt,
dvs. kravet pa en tydlig jamforelse mellan olika ldnders forutsattningar
for att bedriva jordbruk.

Det ar dock angelédget att riksdagen redan i dag tydligt slér fast vikten
av att langsiktiga och stabila spelregler skall gélla for dem som arbetar
inom jordbruksniringen. Dérfor yrkar jag under mom. 82 bifall till mot-
ion Jo230, yrkandena 1 och 7.

Jag far pdminna om att vi kristdemokrater inte har ndgon ordinarie le-
damot i jordbruksutskottet, varfor vi far gora vara yrkanden direkt i
kammaren. Darfor blir det nagot fler yrkanden dn vad andra gor. Det ar
vart sitt att synas ordentligt i debatten.

Vad giller Gunnar Bjorks utredning kan jag paminna kammaren om
att vi kristdemokrater redan tidigare foreslagit en likstéllighet vad géiller
energibeskattningen for jordbruksniringen och tillverkningsindustrin.
Hade riksdagen gétt pd den linjen tidigare hade situationen varit nagot
battre for jordbruksnéringen i dag. Det &r ett av de forslag som finns i
Bjorks utredning och som jag hoppas att regeringen tar till sig.

Ett antal av véra yrkanden berdr den framtida jordbrukspolitiken. Jag
far anledning att dterkomma till detta under varen, eftersom regeringen
har aviserat att man dd kommer att ldgga fast sin politik definitivt infor
den fortsatta diskussionen om EU:s gemensamma jordbrukspolitik. Jag
g0r darfor inga yrkanden om detta i denna debatt.

Jag vill kort séga ndgot om befintliga miljoprogram. Vad géller del-
programmet om resurshushallande i konventionellt jordbruk bor miljdin-
satser ersittas oavsett storleken pa berord areal. Darfor stdder jag reser-
vation 25, som fingar upp vért motionskrav.

Miljostdden till kulturmiljovard och biologisk mangfald skall gagna
miljon och ge en rimlig ersittning till dem som brukar sin fastighet pa ett
naturvardande sétt. De skall vara enkla och obyrékratiskt utformade. Hér
har regeringen och Jordbruksverket dessvirre kranglat till regelverket pa
ett minga ganger orimligt sitt. Av den utvirdering som genomforts av
Jordbruksverket, Naturvardsverket och Riksantikvarieimbetet framgér att
regelsystemet varit krangligt. Detta maste nu foréndras, sd att miljopo-
angstoden utgér generellt och pa ett enkelt och mer realistiskt sétt.

Det handlar ocksa om att fa till stdnd en forenkling av regelsystemen
inom EU, varfor jag under mom. 48 yrkar bifall till motion Jo14, yrkan-
dena 13 och 14, och under mom. 49 till motion J0209.

Givetvis kvarstar ocksa vart krav att regeringen maste verka for for-
dndrade regler for ekologisk odling inom EU-ldnderna for att stimulera
denna odling. Jag avstér fran att driva frdgan till omrostning och hoppas
att regeringen &dnda kan ta till sig den argumentation som finns i var mot-
ion i denna fraga.

Lika viktigt dr att arbetet med det nya miljoprogrammet, som skall
borja genomforas ar 2000, pabdrjas omedelbart, sé att vi fran programpe-
riodens borjan har ett enkelt, robust system som é&r litt att administrera
och dérmed avsevirt billigare dn dagens. Forenklingar kan ske genom att
man sammanfor och ddrmed minskar antalet stod. Utifrén ett grundstdd
for vall och bete kan man sedan komplettera med tilldggsstod for sérskilt
véardefulla marktyper.



Man maéste ocksd gora det mojligt att fasa in gamla feméariga miljo-
stod i det nya programmet. Att hantera tvd system blir annars en hopplds
uppgift for dem som skall hantera systemen administrativt.

Moderaterna har i denna frdga kravt en parlamentarisk berednings-
grupp. Det dr mojligt att detta kan sétta fart pa det hela, varfor vi pd
denna punkt stoder reservation 27.

Fru talman! Jag skall sé kort ta upp nagra fiskefragor. Ett mal for fis-
keripolitiken &r att skapa forutséttningar for utveckling av konkurrens-
kraftiga foretag inom fisket och vattenbruket. Naringen &r beroende av
stabila regler och en langsiktig och ansvarsfull hushéllning med fisketill-
géngen, inte minst for att den biologiska mangfalden skall kunna bevaras.
Fisket dr ocksa en viktig forutsattning for levande kustbygd och skargard.
Detta &r nagra av skélen till att det 4r nodvéndigt att ge goda villkor for
fiskendringen.

EU-stodet pé fiskets omréde ges i huvudsak inom ramen for det struk-
turstdd som kan hénforas till mél 5a — anpassningen av fiskerisektorns
struktur.

Det &r ocksé enligt kristdemokraternas uppfattning angelaget att nog-
grannare undersoka mdjligheterna att béttre utnyttja EU:s stod for lands-
bygdsutveckling, det s.k. Sb-stodet, for fiskeberoende omraden.

Det ar ndgot defensivt av utskottet att avvisa var begiran om att rege-
ringen skall aktivera sig i denna friga med héinvisning till att det 4r an-
sokningar som skall ligga till grund for eventuellt stdd. Om man inte far
reda pé att mojligheten finns lir inte s& mycket hdnda. Darfor yrkar jag
betraffande mom. 23 bifall till motion Jo14, yrkande 1.

Vi har i var motion ocksé tagit upp frdgor som berdr bl.a. overfisk-
ningsproblematiken, utveckling av selektiva fAngstmetoder och fiskered-
skap som lamnar ungfisken kvar och skyddsatgirder for unika fiskstam-
mar. Jag avser dock inte att begira omrdstning om véra yrkanden, ef-
tersom utskottsbetdnkandet andas en relativt stor samstdmmighet i dessa
fragor.

Betriffande erséttningsfragor for skadade fiskeredskap kan jag siga
att vart krav, som framforts i motion Jo401, fangats upp i reservation 15,
varfor vi vid en eventuell omrdstning kommer att stodja densamma.

Med detta kan jag sdga att jag inte gick over tiden, fru talman, utan
sparade in det som andra har dragit 6ver.

Anf. 23 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Fru talman! Det dr mycket intressant att se vilken reaktion det vicker
nir man siger att man vill avveckla det konventionella lantbruket. Det
géller dven partier som kd, som brukar siga att de stir for ett ekologiskt
lantbruk och tycker att det &r viktigt.

Jag forstar inte riktigt detta. Maste det, om man stoder ett lantbruk,
innebédra att man stoder anvindningen av bekdmpningsmedel och konst-
gddsel? Det kan vil inte vara det som ar sjélva kdrnan i att stddja ett
lantbruk. Att vi stoder lantbruket maste naturligtvis innebéra att vi vill att
det skall finnas mojligheter i Sverige att bedriva ett lantbruk, men formen
for lantbruket skall naturligtvis kunna kritiseras. Vi vill sjilvfallet ha ett
stod till lantbruket, si att det kan finnas lantbruk i hela Sverige. Det &r
fullkomligt sjélvklart. Vi har tidigare motionerat om att 6ka ekostodet. Vi

Prot. 1997/98:48

16 december

Hallbart fiske och
jordbruk

29



Prot. 1997/98:48
16 december

Hallbart fiske och
jordbruk

30

tycker att det dr for 1&gt och att den formen av lantbruk skall ges ett rejélt
stod.

Menar verkligen Dan Ericsson att det viktigaste nér man stdder lant-
bruket ir att stodja just gifthanteringen? Ar det det som ir att stodja lant-
bruket?

Jag skulle ocksé vilja hora vad Dan Ericsson anser om genteknik i
lantbruket. Vi har i en reservation uttryckt att gentekniken inte hor
hemma i ett hallbart lantbruk. Delar Dan Ericsson den uppfattningen? Vi
kan se vad som kommer nu. Rapsen kommer med storsta sannolikhet att
bli godkind i EU och da borja odlas i Sverige. Det dr dessutom en groda
som forutom att den &r resistent mot bekdmpningsmedel ocksa har vilda
slaktingar, och det finns alltsd en stor risk att gener kan spridas till
akerkal. Delar Dan Ericsson min uppfattning att gentekniken inte hor
hemma i ett l&ngsiktigt hallbart lantbruk, och kommer kd i s& fall att
stodja var reservation 33?

Anf. 24 DAN ERICSSON (kd) replik:

Fru talman! Kristdemokraterna har varit tydliga hela viagen. Vi vill ha
en mer miljovénlig produktion i jordbruket, vi stottar en omlaggning till
ekologisk produktion, och vi anser att detta &r en héllbar jordbrukspro-
duktion. For att kunna fa denna omstéllning maste vi 6ver huvud taget ha
ett jordbruk. Rycker man undan forutsittningarna for att bedriva jord-
bruksverksamhet kan vi inte ens ha den miljovénliga och hallbara jord-
bruksproduktionen.

Gudrun Lindvall och Miljopartiet jamstéller i sin reservation dagens
jordbruk med ett “giftjordbruk”. Vilken signal dr det d4 man skickar ut
till svenska folket? Ar det giftiga livsmedel som kommer frin den
svenska jordbruksniringen? Det ér den signal Gudrun Lindvall skickar ut.
Hir 1 kammaren séger hon att den 6kade cancerfrekvensen beror pé jord-
bruket. Vad &r det for signal Gudrun Lindvall och Miljopartiet skickar ut?
Skall vi inte dta 6ver huvud taget, och vad hénder da?

Fragan om biotekniken tas upp med anledning av kommande betén-
kande. Men ocksa i den frégan dr det méarkligt hur enkelt livet ar for Gud-
run Lindvall. Det dr svart eller vitt, antingen—eller. Det finns inte ndgon
sorts mellanldge, didr man kan se att det kan finnas bade positiva och
negativa delar i detta och att man sedan far viga och prova vad som ar
bést utifran ett hallbart synsitt och ett forvaltaransvar. Det dr inte s en-
kelt, Gudrun Lindvall. Méla inte alltid allting i svart eller vitt.

Anf. 25 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Fru talman! Nir man inom kd talar om att utveckla det ekologiska
lantbruket innebér det tydligen inte att det konventionella skall minska i
motsvarande del. Vill man utdka det ekologiska lantbruket maste det ju
vara bonder som i dag bedriver konventionellt lantbruk som skall ga 6ver
till ett ekologiskt lantbruk. Det dr precis det vi tar upp i var motion. Vi
anser att den svenska regeringen skall fundera pé hur vi skall kunna bidra
till att det hir gar i den riktning vi vill. Hur skall vi kunna se till att vi far
former som gor att alltfler konventionella lantbrukare gar &ver till ekolo-
gisk produktion? Jag vet inte pé vilket sétt det innebér att bara se i svart
eller vitt. Vill man 6ka den ekologiska produktionen maste man ju i mot-



svarande del minska den konventionella produktionen. Det dr ju det som
ar vitsen med det hela. Jag har svart att se att det skulle vara att se i svart
eller vitt.

Jag kan sedan konstatera att kd driver en linje i Genteknikndmnden
dér man ar mycket restriktiv, mycket negativ och nu ocksa har reserverat
sig i friga om de grodor som ndmnden vill godkédnna. Man anser att ke-
mikalieresistens i grodorna respektive antibiotikagener, som ocksé finns i
de hér grodorna, inte hor hemma i ett ekologiskt hallbart lantbruk.

Jag har forstatt att kd inte kommer att stddja den har motionen. Up-
penbarligen anser somliga kristdemokrater att gentekniken kan hora
hemma i ett ekologiskt héllbart lantbruk. Vi anser inte det. Vi anser lik-
som ekologiska lantbrukare att gentekniken inte har kommit p& grund av
att den &r efterfrigad av vare sig konsumenter eller lantbrukare. Den har
kommit darfor att kemikalieindustrin ser en mojlighet att ta fram grodor
som ger storre vinst.

Naturligtvis maste vi tala om att det finns restsubstanser av gifter,
kadmium osv., i maten. Négot annat vore vél underligt. Sedan ar det vars
och ens sak att vilja vad man &ter. Varfor skall ménniskor i dag acceptera
att dta sddant som enligt FN-organ innebdr en for stor kemikaliebelast-
ning?

Anf. 26 DAN ERICSSON (kd) replik:

Fru talman! Det &r tydligen en pedagogiskt alltfor stor uppgift att for-
soka forklara for Gudrun Lindvall hur man kan bedriva politik. Gudrun
Lindvall pladerar for en miljovénlig produktion och en ekologisk inrikt-
ning, men egentligen undergréver hon fortroendet for detta. Det hon sdger
gor att man blir blockerad. Man lyssnar ver huvud taget inte nir Gudrun
Lindvall utmdlar konventionella jordbrukare som ”giftjordbrukare” och
sdger att svenska jordbruksprodukter &r en orsak till cancerfrekvensen.
Da lyssnar man inte. D4 far vi inte ndgon serids diskussion, och det ar det
vi vill ha. Om vi skall fa en 6vergang till mer miljovénliga metoder och
ekologisk produktion giller det att bygga ett fortroende for detta, se pa
resultaten och visa att detta &r vigen till ett hallbart jordbruk. Det sitt
som Miljopartiet och Gudrun Lindvall driver fragan pé skapar svérigheter
for denna debatt.

Gentekniken aterigen: Gudrun Lindvall kan inte hér forneka att det
faktiskt finns positiva aspekter av gentekniken. Jag gér inte in precis pa
jordbruket utan talar om gentekniken generellt. Genom historien har det
funnits upptickter pa genteknikomriddet som har betytt en del. Det kan
inte Gudrun Lindvall forneka. Det dr det jag sdger — man kan inte mala i
bara svart eller vitt. Sedan skall detta hanteras utifran ett tydligt forvaltar-
ansvar. Vi har tydliga program om detta och tydliga motioner, och de
kommer att foljas upp i de sammanhang dér de behandlas.

Anf. 27 SINIKKA BOHLIN (s):

Fru talman! Att {2 ett hallbart fiske och jordbruk handlar om att skapa
en langsiktig balans mellan resurser och utnyttjande. Tyvérr, Gudrun
Lindvall, kan detta inte ske ver en natt. Man kan inte bygga ett hallbart
Sverige dver en natt, som Miljopartiet kanske manga génger tror.
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Jag vill kort beskriva innehallet i det betdnkande vi har framfor oss
som mat, miljo och ménniskor. Det handlar om maten som vi alla beho-
ver, maten som vi fAngar i vattnen eller brukar i jordarna. Det handlar om
miljon som fisken lever i och grodorna véxer i. Det handlar ocksd om
ménniskor, vi konsumenter som koper maten men ocksd de ménniskor
som fiskar eller odlar. Det handlar om ett gemensamt ansvar, ett atagande
fran lokalt till globalt, med alla de mellanregioner som finns i det hir
arbetet.

Lat oss titta pa fiskeomradet: Vad vill vi gora, och vad kan vi gora?
Om visionen &r ett hallbart fiske kan man séga att malen &r foljande, som
ocksé finns som en rod trad i utskottets betéinkande. Det handlar om att
utveckla miljomalen, att tillimpa forsiktighetsprincipen och att forstarka
sektorsansvaret. Det ér tre fragor som genomgaende finns med i betén-
kandet. Jag vagar pasta att vi i den hdr kammaren ar 6verens om de hir
mélen, men nér vi borjar hantera medlen brukar vi vanligtvis ro at alla
mdjliga héll. Men det ar ju egentligen det som ar politikens dynamik. Det
ar ndmligen ingen som &ger sanningen, fastdn det finns ndgra i den héir
kammaren som tror det.

Jag skall kort ta upp det globala perspektivet, eftersom Maggi Mi-
kaelsson var inne pa vikten av det globala arbetet inom fisket. De nation-
ella visionerna maste naturligtvis vara desamma som de internationella,
globala visionerna. Det finns hotbilder, ndmligen &verfiskningen och
vattenbruket. Det dr framfor allt inom FN och FAO som vi har mgjlighet
att fortsétta diskutera de hir frdgorna, for att d&ven for kommande generat-
ioner garantera mojligheten att f4 néringsrika livsmedel till hyfsade pri-
ser. Sa dr det ju inte 1 dag. Jag héller alltsd med Maggi Mikaelsson i den
beskrivning hon gor av problematiken.

Som medlemmar i EU delar vi ocksé den gemensamma fiskeripoliti-
ken och dess mal. Négra talare har tidigare i debatten ndmnt att man skall
gbra en omprovning av detta till &r 2002 {or att sékerstélla fiskendringens
framtid. Men for mig &r det viktigt att vi frdn Sveriges sida i det fortsatta
arbetet dven tar upp miljon och konsumenterna, precis pa samma sitt som
vi gor pa jordbrukets omrade.

Det finns all anledning for oss att aktivt delta i det pagiende
Agenda 2000-arbetet. De stora frdgorna &r naturligtvis dstutvidgningen
och jordbruket. Men eftersom diskussionen om strukturfonderna, som
t.ex. kristdemokraterna tog upp hér, finns med i Agenda 2000 finns det
all anledning att vara observant pa foreslagna forandringar dven pé fiskets
omrade. Det kan paverka oss i de fortsatta planeringarna.

Jag tyckte att Maggi Mikaelsson sade att det inte fanns nagot nation-
ellt arbete. Men i Fiskeriverkets aktionsplan for biologisk mangfald ingar
utarbetande av langsiktiga skotselplaner for svenskt fiske. Det hdr maste
naturligtvis hinga ihop med det arbete som vi gor inom EU. Det som vi
nationellt tror pd som ladngsiktigt hallbart méste ocksa dverforas till EU-
diskussionen for att f4 acceptans dir. Jag forutsitter som arbetsordning
att dessa diskussioner kommer tillbaka till denna kammare och att vi da
kan diskutera litet mer detaljerat, inte som i dag den langsiktiga plane-
ringen.

Jag nimnde tidigare att sektorsansvaret dr en forutsdttning och ett av
véara mal for ett framatsyftande arbete pa fiskets omréde. Det skall tillim-
pas i en fortlopande dialog med miljons foretrddare. Det maste vara sek-



torns miljéansvar som &r grunden for det framtida miljoarbetet. Vad ar da
sektorn i detta fall? For mig handlar det inte enbart om yrkesfisket, dven
om det i och for sig dr en viktig del i samhillet. Det handlar ocksa om
fritidsfisket. Om man yrkesfiskar, sportfiskar eller bara fritidsfiskar — drar
upp nagon abborre eller gddda — har man ett eget miljoansvar. Detta
kraver naturligtvis, herr talman, kunskap om miljén och om ekologin men
ocksa en fortsatt diskussion om framtida finansieringsmdjligheter. Det
hér &r en fraga som vi har utrett och diskuterat flera gdnger, men vi maste
lata diskussionen fortsétta dven i framtiden.

Fragan &r naturligtvis om miljon och fiskevérden far kosta nagot eller
om naturen skdter miljoskulden sjélv. I dag betalar vi gidrna en hundring
for att ga pa Globen och titta pa ishockey eller 60 kr for att g pa bio.
Fragan dr om vi i framtiden &ven ar beredda att betala for god fiskemiljo
— en mojlighet for kommande generationer.

Nér sektorns ansvar for miljoarbete dkar kan vi kanske ocksé éndra
statens styrmedel. Men 14t oss ha en langsiktig diskussion om den hir
fragan.

Nu gor vi dnda en 6kad satsning med statliga medel — inte s& mycket,
men 4nda litet grand — for att forbattra fiskevarden, framst i kustomra-
dena och i de sjoar dér det forekommer fritt fiske. I forsta hand skall
insatserna for bevarande av hotade arter och stammar, biotopatgirder,
bildande av fiskevdrdsomraden — nigot som har varit uppe i debatten i
dag — samt skérpt fisketillsyn prioriteras.

Ett mangarigt diskussionsimne i denna kammare har varit Ostersjo-
laxen — en mycket svar friga som kommer att vara svar dven i framtiden.
Genomforandet av den internationella aktionsplanen for Ostersjolaxen,
som antagits av Fiskerikommissionen for Ostersjon, har en vildigt hog
prioritet i Sverige. Sverige har ett sirskilt ansvar for naturlaxstammarna,
eftersom de flesta kvarvarande naturliga laxbestinden i Ostersjdomradet
leker i svenska vattendrag. Detta har ocksa tagits upp i den hér debatten.

Nu har Fiskeriverket fatt i uppdrag att utreda och l&dmna forslag om
hur en begriansning av fisket av vildlax skall genomf6ras. Jag tror att vi
nér detta forslag kommer far &terkomma till diskussionerna om redskap,
om drivgarnsfiske och om alla de andra fragor vi har haft uppe i debatten.

I uppdraget ingér ocksa att se 6ver hur vi skall kunna sékerstélla gen-
produktionen for de vilda laxstammarna — en svar frdga, som sagt. Pro-
blemen kan inte 16sas enbart genom beslut om en mycket 14g total tillaten
fingstméngd, eftersom det dé bildas ett stort 6verskott av odlad lax i de
utbyggda dlvarna. Darfor maste ett visst fisketryck upprétthéllas.

En annan komplicerad fraga &r vattenbruket. Fordelarna &r givetvis
sjdlva produktionen av fisk som livsmedel, och naturligtvis ocksé arbets-
tillfillena. Men nackdelen &r, sésom Maggi Mikaelsson tog upp, eventu-
ella miljoproblem som t.ex. 6vergddning av vattenomraden. Nu &r dnda
det hiar omradet relativt vilreglerat vad géller stdrre odlingar, och bade
tillstdnds- och anmélningspliktsforfarandet borde darfor hindra miljopa-
verkan. Men for att vi i framtiden skall vara sékra pa miljoeffekterna har,
som Maggi Mikaelsson ocksa sade, SLU tillsammans med Fiskeriverket
fatt i uppdrag att utreda denna fraga. Man skall vara klar ar 1999.

Maggi Mikaelsson tyckte att regeringen skulle gora det hir nu. Nu &r
vi néstan inne 1 1998, och det &r alltsa inte sa langt till 1999. Och fragan
ar: Vad skulle regeringen kunna gora just nu?
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Herr talman! Forslaget om att 1angsiktigt klara ocksé ett hallbart jord-
bruk handlar om hur vi inom EU kan foréndra jordbrukspolitiken mot en
okad miljoanpassning. Men det handlar naturligtvis ocksd om vara egna
anstrangningar inom landet, hur vi tillsammans med sektorn kan ta ansvar
for vara egna miljofragor. Kortfattat kan man sdga att det géller att
minska miljopéverkan samt i framtiden 6ka den ekologiska odlingen. Det
handlar alltsd om bade det konventionella jordbruket och den ekologiska
odlingen.

Herr talman! Jag har inte for avsikt att i dag debattera den kommande
reformen av CAP eller de svenska stdndpunkterna infor detta arbete.
Arendet bereds i Regeringskansliet, och jag vill viinta pa detta underlag
och ta den debatten nir det kommer. Men jag vill &ndé podngtera det som
jag sade i borjan av mitt anforande, ndmligen att bade milj6- och konsu-
mentaspekterna dr lika viktiga som producentperspektivet. EU:s
Agenda 2000 ir viktig ocksd i detta sammanhang. Ostutvidgningen och
miljéfrdgorna méste g& hand i hand.

Den kanske viktigaste delen i dagens betéinkande dr mélen for ett ut-
byggt miljéersittningsprogram, nadgot som jag ser som ett viktigt styrme-
del for en god miljoanpassning av det svenska jordbruket. Forslaget att
utdka programmet med 700 miljoner kronor innebér en full utbyggnad av
miljoprogrammet s att hela den kostnad pa totalt 2,8 miljarder kronor
per ar som Sverige erhdll vid medlemskapsférhandlingarna utnyttjas.

Det finns en god uppslutning i utskottet kring det hér forslaget. Det
finns dock en reservation frdn Vinsterpartiet och Miljopartiet som séger
nej till delprogrammet for resurshushéllande konventionellt jordbruk som
en tidsbegrinsad och kompetenshdjande atgird. Jag skall strax é&ter-
komma till den reservationen, herr talman, men jag vill forst ta upp den
kritik som &terfinns i ménga motioner och i nagra reservationer och som
giller forenklingen av regelsystemen.

Jag tror att vi alla delar dessa synpunkter, bade regeringen och vi i ut-
skottet. Nu har man forsokt hitta forenklingar under den hér mandatperi-
oden, men det kanske inte dr sa latt att under pagdende stodperiod for-
dndra spelreglerna for brukarna. Det som é&r viktigt ar att till nésta pro-
gram som vi skall férsoka fa ihop, for aren 2000-2004, fortsitta arbetet
med att forsoka forenkla regelverket, inte bara inom Sverige utan ocksa
inom EU.

Vad giller reservationen angéende avslag pd det foreslagna delpro-
grammet for resurshushallande konventionellt jordbruk — egentligen en
bestillning som utskottet gjort tidigare — kan jag bara beklaga att sirskilt
Miljopartiet uttrycker sig pa ett vildigt speciellt sitt. Man séger att det ar
pinsamt déligt och att det dr smorja. Jag tycker inte att det &r ord som
passar i Sveriges riksdag.

Nér man laser vidare i Miljopartiets motioner och reservationer far
man veta att den konventionella odlingen och djurhédllningen i Sverige
medfor stora folkhdlsoproblem — pa vilket sitt, Miljopartiet?

Nér Miljopartiet ocksé kraver att det méste “’tas fram en avvecklings-
plan for den konventionella odlingen och djurhallningen” funderar man
verkligen Over miljopartisternas realism i samhéllsutvecklingen. De pa-
star ockséd att en hel yrkeskar, ndmligen de svenska jordbrukarna, har
allvarliga kunskapsbrister. Samtidigt yrkar de i en annan reservation



avslag pé ett forslag som syftar till att forbéttra jordbrukarnas utbildning
vad géller miljovénliga produktionsmetoder.

Herr talman! Detta kallar jag raka besked till en néring som &nda rak-
nas som behovlig och en framtidsniring for att vi skall klara livsmedels-
forsorjningen. Jag haller med Dan Ericsson om att vi i det hér arbetet inte
behover 6verord. Det krévs faktiskt trovérdighet for att klara av en myck-
et svar friga.

Visst méste vi &nnu mer betona en miljdinriktning, men 1at oss hitta
en linje som é&r realistisk for bdde producenter och konsumenter. For en
fortsatt utveckling i ratt riktning behovs fordndringar i det konventionella
jordbruket och en 6kad andel ekologiskt jordbruk. Vi har nu nétt halv-
vigs mot vart 10-procentiga mal. Lat oss se vad som hander tills vi skall
gora ett nytt program.

Herr talman! Som jag borjade mitt anférande om héllbart fiske och
jordbruk: Maten, miljon och méanniskorna méste vara grunden for vart
fortsatta arbete.

Till sist vill jag yrka bifall till utskottets hemstéllan och avslag pa
samtliga reservationer.

Anf. 28 MAGGI MIKAELSSON (v) replik:

Herr talman! Jag kan dela Sinikka Bohlins uppfattning om mycket av
det som hon tar upp i sitt anférande nér det géller fisket och dess pro-
blem. Men jag undrar ocksd varfor inte utskottsmajoriteten har kunnat
stodja vart krav pa en svensk strategi for fisket inom ramen for EU:s
fiskeripolitik, eftersom fisket 4r minst lika viktigt som jordbruket som
sddant. Vattnets ekosystem é&r ju avgorande ocksa for att jordbruket skall
kunna fungera.

Nu hédnvisar man till att Fiskeriverket har lagt fast planer. Men det jag
efterlyser &r ju en politisk diskussion om de politiska stillningstagandena,
som vi faktiskt inte har haft hér i riksdagen och som ocksa har forts
mycket tystlatet, om man sa far sdga, fran regeringens sida.

Den utredning om vattenbruket som man aviserar skall vara klar
1999. Nir en utredning &r klar skall den skickas p& remiss. Remissvaren
skall sammanstillas innan det kan bli frdga om en proposition. Det brukar
ta atminstone ett ar till. Darfor tycker jag att regeringen redan nu borde ta
initiativ till att man borjar titta ndrmare pa de frdgor som ror vattenbruk.

En annan fraga giller stddet till det konventionella jordbruket. Vi var
med och drog tillbaka det forra forslaget och stillde krav pa ett nytt stod.
Men det hér forslaget har vi inte haft ndgon mdjlighet att paverka, och jag
tycker inte att det &r bra.

Man har haft ett underutnyttjande av miljostdden pa nistan 350 mil-
joner under innevarande ar. Det dr det som ligger bakom att vi har fore-
slagit att man skall stanna upp litet grand, utvirdera de tio stod som finns
och i stéllet se till att man kan anvénda den héir ramen infor nista femérs-
program. P& s sitt fir man en ordentlig genomgang av vilka behov som
behover kompletteras.
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Anf. 29 SINIKKA BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Maggi Mikaelssons krav att vi skall ha ett nationellt
program far mig att tro att vi ldser propositionen litet olika. Jag har tolkat
den som att det arbete som nu pagar pd Fiskeriverket med det nationella
programmet egentligen &r en del av det som vi skall jobba in i EU:s pro-
gram. Jag anser att de hér sakerna hinger mycket starkt ihop. Jag ser
liksom inte att det &r tvé olika saker. For mig 4r det en sak, i varje fall ar
de pé vég &t samma hall.

Maggi Mikaelsson sade sjilv att vi egentligen har véldigt litet vatten-
bruk, s& jag tror inte att ett ar eller tva ar kan vara sd farligt i det har
sammanhanget. Det &r viktigt att vi far fram det hiar programmet for mil-
jons skull. Men jag tror inte att det &r sa farligt att vénta ett eller tvd ar
om vi fir ett bra program. Programmets innehdll dr kanske viktigare dn
tidsaspekten.

Jag héller med om att det ar viktigt att vi nu efter fem &r stannar upp
och verkligen gor den hér 6versynen och funderar 6ver hur vart miljépro-
gram har fungerat under de héir fem aren, s att vi kanske far i géng ett
annu battre program. Vi fir lov att titta litet mer p4 REKO-programmet,
men ocksé pé de andra delprogrammen, t.ex. ekologisk odling.

Anf. 30 MAGGI MIKAELSSON (v) replik:

Herr talman! Jag tycker i stort sett att Fiskeriverkets aktionsplaner for
biologisk méngfald och det jobb man gor infor EU:s fiskeripolitik &r bra.
Det ar inget fel pa det. Men det jag saknar &r en ordentlig politisk dis-
kussion bl.a. hér i riksdagen. Savitt jag kan pdminna mig &r den fOrsta
ordentliga propositionen om hallbart fiske och fiskerifrdgor den vi har att
behandla i dag. Just darfor var det kanske olyckligt att vi inte fick ha den
som grund for en speciell debatt om fiskerifrdgorna och fiskeripolitiken.

Jag tycker att det &r en litet bakvénd ordning att vi borjar med att fast-
stilla att vi nu skall satsa mycket pa vattenbruket. Sedan kommer en
utredning som skall undersoka om det ar farligt eller inte. P4 samma sitt
har vi Fiskeriverket som enligt regeringens direktiv sétter i gang utveckl-
ingen av fiskeripolitiken, och dérefter far vi hér i riksdagen diskussionen
om det &r bra eller inte.

Anf. 31 SINIKKA BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Frdgorna om vattenbruket tror jag dr mycket viktiga. Om
vi inte klarar av miljobevarandet i de vanliga vattendragen utan maste
satsa mer pa vattenbruket dr det viktigt att vi far de hér kvalitetsmélen.
Men som jag sade tidigare har vi i dag styrmedel sa att vi kan styra vél-
digt mycket av vattenbruket.

Det som kanske har varit litet olyckligt i Sverige &r att man lokalt har
tolkat styrmedlen olika. P& det viset tror jag att det ar valdigt viktigt att vi
far ett sammanhéllet program for hela Sverige, som man ocksa kan tolka
lika i olika delar av landet. Kénsligheten dr ocksd mycket olika inom
landet i olika typer av vattendrag.

Anf. 32 INGVAR ERIKSSON (m) replik:
Herr talman! Sinikka Bohlin siger att hon vill vinta med att diskutera
den framtida jordbrukspolitiken beroende pa att frigorna for nérvarande



bereds i departementet. Men jag vill d4ndé stdlla den friga igen som jag
stdllde i mitt anférande: Gunnar Bjorks utredning har klart pavisat en rad
konkurrenssnedvridande faktorer som kraftigt slar mot 16nsamheten i det
svenska jordbruket. Ar regeringen beredd att ligga fram forslag i riksda-
gen som leder till rattvisare konkurrensforutsittningar och 6kad harmoni-
sering av kostnaderna? Det dr vél dnda en sak som Sinikka Bohlin som
enskild politiker och vice ordférande i jordbruksutskottet kan ha en asikt
om.

Sedan sédger Sinikka Bohlin ocksa att hon skall stanna upp och se pa
miljoprogrammet infor nésta femarsperiod. Varfor, Sinikka Bohlin, ar ni
inte beredda att Overvdga en parlamentarisk beredningsgrupp, som vi
moderater har foreslagit i utskottet, som kan titta ndrmare pé just regel-
verket for miljdersittningarna?

Anf. 33 SINIKKA BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Visst vore det roligt, Ingvar Eriksson, att ndgon géng
gora revolt i det hér huset, att gd forbi remissinstanserna, att ga forbi
regeringen och sdga att det hér skall vi ta stdllning till. Det handlar inte
om s stora pengar. Det &r ndgon miljard eller ndgot sddant. Det vore
ganska enkelt att gora revolt.

Men jag tinker inte gora det, eftersom jag kénner igen moderaternas
politik ganska vil: mindre skatter, mer stdd. Agandet 4r fundamentet,
ansvaret vet jag inte var det finns. L&t oss ta upp Bjorks utredning efter
det att den har varit p& remissrunda och regeringen har skrivit en propo-
sition. Det handlar ocksd om pengar, och savitt jag forstar hanterar vi inte
budgetfragorna i just det hir betdnkandet.

Stanna upp far vi nog gora allihop ibland och utvirdera det vi har
gjort. Vi fér titta ndrmare pa det som ar bra och pa det som é&r daligt. Men
Ingvar Erikssons mening med att stanna upp i utskottet &r i stort sett att vi
lagger ned Jordbruksverket och flyttar de arbetsuppgifterna till utskottet,
litet grand som Miljopartiet ménga génger sagt att vi skall ldgga dven
Kemikalieinspektionen i utskottet.

Anf. 34 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Herr talman! Sinikka Bohlin har ett 6nsketdnkande om att gora revo-
lution i kammaren. Det skulle vara intressant att ndgon gang fa besked.

Genom utredningen har en lang rad konkurrenssnedvridande saker
kommit i dagen. Jag dr medveten om att den skall ut pa remiss och att det
tar tid. Det 4r angeléget att det inte tar for lang tid.

Nér bedomer Sinikka Bohlin att det kan komma ett forslag till kam-
maren som tar upp dessa fragor? Det skulle vara intressant att fa veta.

Nér det giller den framtida jordbrukspolitiken dr det viktigt att vi ge-
mensamt kan hdvda de svenska intressena i EU. Dérfor ar det en skyldig-
het for regeringspartiet att ge oss ett besked om inriktningen. Det borde
utskottets vice ordférande kunna séiga ndgot mer om.

Sinikka Bohlin tar upp en rad negativa saker om oss moderater. Men
Sinikka Bohlin kan vara fullstédndigt klar &ver att vi moderater tar ansvar
for att skapa forutsittningar for ett livskraftigt jordbruk i Sverige som kan
producera goda livsmedel. Sinikka Bohlin tog sjélv upp i sitt anférande
att det ar viktigt att f4 fram dem. Vi tar ansvar for detta. Dérfor vill vi
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fora en realistisk jordbrukspolitik som dr konkurrensneutral och leder till
6kad harmonisering i friga om kostnaderna.

Anf. 35 SINIKKA BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Ingvar Eriksson sade i sitt anforande att moderaterna &r
pa rétt vig. Jag kan tinka mig att ni &r pa vdg, men frdgan &r vart. Den
moderata politiken paverkar ocksd mycket pé jordbrukssidan.

Négonting som kan vara positivt, Ingvar Eriksson, ar att vi gemen-
samt diskuterar hur vi som nation skall agera i EU vad géller den fortsatta
jordbrukspolitiken. Diskussionerna finns hela tiden om t.ex.
Agenda 2000. Det &r viktigt att vi hittar en linje som forstérker oss som
nation eftersom maten, miljon och ménniskorna &r viktiga.

Anf. 36 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Herr talman! Det &r bra att vi pa ett konstruktivt sitt har borjat fora en
diskussion om lax. Det 4r en komplicerad fraga. Vi méste fiska lax for att
framfor allt reducera bestdnden av odlad lax. Det &r bra om vi kan fa en
diskussion om hur det fisket skall bedrivas for att ocksé spara den vilda
laxen. Jag ser fram emot ett konstruktivt samarbete pa det omréadet. Jag ar
overtygad om att drivgarnsfrigan kommer att hanteras i det samman-
hanget. Problemet ar att det &r litet brattom eftersom stammen av vildlax
hela tiden minskar. Men jag formodar att alla &r medvetna om det och att
arbetet darfor kommer att skyndas pa.

Jag stér for det som framgér i motionen i friga om resurshushallande
konventionellt jordbruk. Vi tycker inte att det &r bra. Vi var ett av parti-
erna som drev att nir Sverige kom med i EU skulle Sverige far ett resurs-
hushéllande konventionellt jordbruksstod. Vi maste naturligtvis se det
som en utveckling. Det géller att fi stod som verkligen minskar gifterna i
jordbruket. Men vi anser inte att det hir gor det. Det forslag som fanns i
SOU kréavde detta. Dar krivdes mindre bekdmpningsmedel och konst-
gbdsel for de arealer som det gavs stod for. Har krévs inget sddant. Jag
vidhaller den kritiken.

Hur skall de forslag som finns kunna bidra till ett resurshushallande
konventionellt jordbruk?

Jag vill hora hur Sinikka Bohlin ser att man skall komma till ratta med
det faktum att den biologiska mangfalden gér kraftigt tillbaka i det kon-
ventionella lantbruket. Om vi menar allvar med att behélla den biologiska
mangfalden och menar allvar med att odlingslandskapet innehaller en
biologisk mangfald som maste sparas, hur skall vi komma till ritta med
det faktum att den minskar?

Sett dver tiden har mangfalden minskat de senaste 30 &ren. Av 38 fa-
gelarter som &r beroende av jordbrukslandskapet har 24 minskat i omfatt-
ning. Det ar helt klart att det finns en korrelation till giftanvindningen.
Hur skall vi komma till ritta med detta om vi inte véxlar &ver till ett eko-
logiskt lantbruk?

Anf. 37 SINIKKA BOHLIN (s) replik:
Herr talman! Det finns inte ndgon i kammaren som tycker att ekolo-
giskt jordbruk ar daligt. Vi tror att det skall ske en vixling, men i litet



langsammare takt &n Miljopartiet som vill ha en avvecklingsplan. Andra
partier har andra mal.

Det viktiga infor ndsta femarsperiod &r att diskutera hur malen skall
formuleras. Ar arealmal viktigast? Det #r kanske en annan typ av kvali-
tetsmal? Skall konsumentmaélet tas med? Det spelar ingen roll hur mycket
vi odlar om inte vi konsumenter ockséd véxlar om véar konsumtion.

Vidare var det REKO-programmet. Jag har en tro pé att utbildning
alltid ar bra for ménniskor. I det hir sammanhanget skall 4ven miljovén-
liga odlingsmetoder framjas, och dér kan jag aldrig séga att utbildning ar
daligt.

Sedan var det den biologiska méngfalden. Jag vet inte om jag under
min tid i riksdagen har missuppfattat ndgot. Men inom 1i stort sett alla
miljoprogram inom jordbruksomrédet har vi haft diskussioner om hur den
biologiska méngfalden skall frdmjas. Alla ménniskor misslyckas pa
vigen. Vi kanske kommer att misslyckas i en del av programmen i fram-
tiden. Men vi skall férsoka att hitta den vig som gér framat, véxla lang-
siktigt efter behov fran det konventionella till det ekologiska. Samtidigt
skall vi inom det konventionella jordbruket arbeta for att minska miljoef-
fekterna. De atgirderna framgér ocksé i betdnkandet.

Anf. 38 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Herr talman! Jag tycker att det var ett positivt svar. Vi har ingen som
helst intention att véxla dver snabbt till ett ekologiskt lantbruk. Vi vill
naturligtvis gora det s& fort som mojligt. Vi anser att vi méiste komma
ifrdn hanteringen med bek&mpningsmedel och konstgddsel. Men vi vill ta
fram en plan for hur det skall gé till. Det star inte att arbetet skall goras
over en dag. Det star att det dr dags att ta fram en avvecklingsplan for det
konventionella lantbruket och djurhallningen. En saddan avvecklingsplan
méste innehdlla savdl stod i form av kurser, personlig rddgivning och
ekonomiska stdd som hoga miljdavgifter mot bekdmpningsmedel och
konstgddsel. Vi vill tippa dver politiken for att fa fart pa utvecklingen.

Regeringen skall fundera och komma tillbaka med ett forslag om hur
detta skall ga till. Det ar inte ndgot som skall goras 6ver dagen. Vi vill ha
en rejél diskussion om hur vi skall gora. Vi stiller oss bakom det miljo-
program som finns, utom REKO-programmet som vi anser ér totalt fel
och missriktat.

Vi ser resultatet av den jordbrukspolitik som har forts de senaste aren.
Nu kommer resultat som visar att den biologiska mangfalden héller pa att
stryka pa foten. D4 méste vi fundera pad om det behdvs ytterligare atgar-
der for att komma till ritta med det hela. Minskningen av arterna gar
snabbt. En larmklocka borde sla nir hélften av tofsviporna har forsvunnit,
precis som nédr Rachel Carsons Tyst vdr kom ut. D4 hinde négonting
snabbt.

Lat oss se pd de hotade lantraserna. Niar man forsdker bygga upp
stammarna av fjdllko och rodkulla finns det inte mojlighet att fa en
mjolkkvot. Kan Sinikka Bohlin ténka sig, som vi dnskar, att en del av
mjolkkvoten avsitts for dessa lantraser och darmed rddda dem?
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Anf. 39 SINIKKA BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Ibland ringer larmklockor. Det &r kanske dérfor som det
ar sa méanga pahopp fran Miljopartiet i kammaren. Den instéllning ni har
mot jordbruket och manga andra fragor visar en negativ instéllning i
tillvaron som sédan. Ni pratar om avveckling i stéllet for utveckling. Ni
pratar om giftjordbruk. Ni pratar om 6kenlandskap. Det vicker sd mycket
negativa kénslor.

Om vi skall klara av vixlingen frén det konventionella jordbruket till
det ekologiska, miljovénliga, jordbruket krivs det trovirdighet av oss
alla. Vi maste kunna diskutera med sektorn, men inte med overord. Sek-
torn &r inte enbart jordbrukarna. Vi maste ocksa mdta konsumentorgani-
sationerna pa ett annat sitt for att 6ka konsumtionen.

Maggi Mikaelsson var inne péd att vi inte skall &ta tigerrdkor. Jag
skulle vilja uppmana ledamdterna 1 kammaren att bli 10-
procentskonsumenter. Det dr bara att byta ut var tionde frukost eller né-
gon annan maltid till en ekologisk maltid eller byta ut en varugrupp till en
ekologisk sddan. Da ar ni 10-procentskonsumenter. D& dr ni med och
kraver att produktionen stills om. Man méste hela tiden jobba pa olika
fronter — men med trovérdighet, Gudrun Lindvall.

Anf. 40 DAN ERICSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag begér inte av Sinikka Bohlin att hon skall redovisa
regeringens politik i form av en ny proposition om reformering av EU:s
jordbrukspolitik. For ovrigt tror jag nog att vi vet ungefdr var vi har
varandra i den fragan.

Men det som ir nytt och som Ingvar Eriksson lyfte fram é&r att vi har
fatt en ny utredning. Jag vill vara litet mera precis i mina fragestillningar.
Jag begir inget heltdckande svar och ingen revolution heller. Det &r nog
inte s& onskvirt. Men nigon form av synpunkt vill jag ha. Jag skall citera
ett par stéllen i den Bjorkska utredningen:

”Utredningen har konstaterat att det finns ett ndra och Omsesidigt
samband mellan jordbruket och stora delar av livsmedelsindustrin. Ar de
svenska jordbruksprodukterna inte konkurrenskraftiga, far inte heller
livsmedelsindustrin tillgang till inhemska révaror till ett sidant pris och
sadan kvalité som gor industrins produkter konkurrenskraftiga.”

Tidigare har det resonerats om att &ven om vi skulle tappa en del av
svensk jordbruksproduktion kan livsmedelsindustrin kompensera sig
genom Okad import. Det pekar inte utredningen pa. Tycker Sinikka Boh-
lin att det &r en riktig slutsats som utredningen drar att vi maste ha en
fortsatt inhemsk jordbruksproduktion som faktiskt forsorjer var livsme-
delsindustri?

Sa den andra delen. Vi har vissa konkurrensnackdelar pad grund av
klimatet. Vi har ocksa skatter och avgifter som saknas i konkurrentlan-
derna. Man skriver:

”Den allt 6kande konkurrensen medfor sannolikt att ett antal svenska
jordbruk tvingas avveckla sin verksamhet.”

Ar detta rimligt, och skall vi gora nigot 4t det? Hur ser Sinikka Boh-
lin pé just detta grundproblem i dag?



Anf. 41 SINIKKA BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag méste séiga att jag inte har luslist betidnkandet, men
jag har last det.

Den forsta fragan géllde relationen mellan priméarproduktionen och
livsmedelsindustrierna. Visst &r det viktigt. Det &r viktigt for oss som
konsumenter. Det ar viktigt att vi har narproduktion och att vi ocksa pa
det viset har ett levande jordbruk. Om vi har nirproduktion och ddrmed
aven kan tillverka livsmedel i vart land fir vi naturligtvis ocksa kortare
transporter, som &r miljofrdmjande.

Men vi har dven sett motsatsen med t.ex. EU:s jordbrukspolitik nér
odlarna mer och mer gar fran raps till andra spannmalssorter, nir véra
livsmedelsindustrier far problem med den tillverkning vi har i landet.

Sa det &r lika viktigt att vi tittar pd EU:s styrmedel och kanske &ven
pa vara nationella mojligheter att klara t.ex. en sddan sak som rapsodling-
arna i framtiden.

Anf. 42 DAN ERICSSON (kd) replik:

Herr talman! Det Sinikka Bohlin sdger &r faktiskt, som jag uppfattar
det, en liten omorientering fran socialdemokraternas sida. I Komicap-
kommittén och utredningarna har socialdemokraterna sagt att man &r
beredd att fora en politik som innebdr en ritt kraftfull reducering av
svensk dkermark och darmed livsmedelsproduktion.

Vad Sinikka Bohlin nu siger &r att om vi vill bevara svensk livsme-
delsindustri dr det en forutséttning att vi har kvar var dkermark med livs-
medelsproduktion, att vi har en nirproduktion, om vi nu kallar Sverige
som sddant ndrproduktion. Det uppfattar jag pa ett positivt sétt. Jag hop-
pas att Sinikka Bohlin i sin nésta replik inte tar ifrdn mig tron att hér
kanske det 4nd4 &r en liten positiv fordndring.

Sedan skulle jag ocksd om det dr mdjligt vilja f& nagon liten antydan
frdn Sinikka Bohlin om vad hon tycker i fragan om det &r rimligt att
svenska jordbruk tvingas avveckla pa grund av att vi har skatter och av-
gifter som innebér att vi har hogre kostnader i forhallande till konkurrent-
landerna. Vi kan diskutera hur vi skall tackla detta. Men &r det rimligt att
det dr pa det séttet? Vill Sinikka Bohlin bidra till att fordndra detta?

Anf. 43 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Herr talman! Sinikka Bohlin berérde bade fiske och jordbruk, precis
som vi andra. Om jag uppfattade henne rétt hade hon en liten pliddering
for ndgon typ av allmén fiskevardsavgift. Det dr en friga som har varit
uppe nagra ganger och som fatt ramla tillbaka darfor att det inte funnits
nagon majoritet som har velat ha det pa det séttet.

Problemet med fiskevarden uppstod genom ett riksdagsbeslut. Staten
tog dver, eller man kan kanske séga exproprierade fiskerétten for manga
utefter Ostersjokusten och i de stora sjdarna. Dirmed tog man ocksa dver
ansvaret for fiskevarden i de hér vattnen men tillskdt inga medel for det.

Nu har det kommit 20 miljoner i &r, och det ar ju bra. Men det riacker
naturligtvis inte. Nar man nu ténker sig en ny sddan hér runda med att ta
in pengar genom en avgift maste det, som jag ser det, gélla de vatten dar
staten har ansvar for fiskevarden, inte de vatten dir fiskevardsforeningar
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av olika slag pé ett bra sitt skoter vattnen genom att ta ut en avgift for
dem som fiskar.

Sa till EU:s jordbrukspolitik. Den tycker inte Sinikka Bohlin att vi
skall diskutera hér i dag. Det &r en asikt som jag tycker ar rimlig och
riktig eftersom det pagar ett arbete inom departementet. Regeringen har
inte varit lika klok. Man har talat om vilken politik man tycker att Sverige
skall ha, vilken instillning man skall ha. Det &r litet synd.

Men Sinikka Bohlin sade dndé att miljon, konsumenterna och produ-
centerna &r intressanta och viktiga i det har sammanhanget. Jag hoppas att
jag kan fa ett understrykande fran Sinikka Bohlin att det faktiskt &r viktigt
att ge producenterna rimliga villkor och fOrutsdttningar for att kunna
jobba vidare. Jag tror inte att marknaden enbart 16ser det problemet.

Anf. 44 SINIKKA BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag har inte sagt att vi skall genomfora en fiskevardsav-
gift. Vad jag séger &r att visionen dr ett hallbart fiske. For mig innebar det
foljande.

Min far larde mig att fiska. Jag har levt i tider d4 man egentligen inte
fick dta den fisk man drog upp, p& grund av miljogifter i vattnet. Jag har
lart mina barn att fiska. I dag ar vattnen litet renare. Vi kan t.o.m. dta den
fisk vi fiskar utanfor Gévle. Jag vill att mina eventuella barnbarn ocksé
skall ha mojlighet till det.

Hur vi skall klara av miljovarden och hur den skall finansieras, det
lagger jag inte fram ndgot forslag om i dag. Men den skall finansieras,
och jag tycker dndé att sektorn skall vara med och finansiera den. Som
jag sade, om jag betalar 100 kr per gang for att se Brynds och Leksand
kan jag kanske betala 100 kr per ar till miljovard for den kommande
generationen.

Anf. 45 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Herr talman! Det later bra att det inte skall komma nagon allmén fis-
kevardsavgift. Nér man lagger ut en allmén fiskevardsavgift som skall sla
mot alla s& innebar det att man ldgger en avgift ocksa pd dem som redan
betalar biljetten genom att medverka i ett fiskevardsomrade.

Jag delar Sinikka Bohlins uppfattning om att nidgonstans maste man
hidmta pengarna och det dr viktigt att man gor det. Det dr mojligt att det
gér att pa den grunden hitta ett system for det.

Jag konstaterar ocksé att Sinikka Bohlin inte kommenterar frigan om
den mer langsiktiga jordbrukspolitiken och vilka hinsyn man skall ta. Det
ser jag som att hon dr med mig litet grand i det jag sade.

Anf. 46 LENNART FREMLING (fp):

Herr talman! Det hér betdnkandet handlar om fiske och jordbruk och
det tar upp en méngd olika fragor. Narmare bestimt 4r det uppdelat i 89
hemstillanspunkter. Av dessa handlar punkt 42 om utgangspunkterna for
en reformering av EU:s gemensamma jordbrukspolitik.

Hir har vi fran Folkpartiets sida bade en partimotion och en kommit-
témotion, som behandlas av utskottet. Vi framhaller i vdra motioner bety-
delsen av okad konkurrens och betydelsen av att avreglera jordbruket,
bl.a. for att underlitta EU:s dstutvidgning.



Riksdagen kommer att 3 tillfélle att d&terkomma till dessa frdgor under
varen 1998 och dessutom blir motionerna delvis tillgodosedda. Dérfor
har jag inte funnit det angeléget att nu fora ndgon mer omfattande debatt
om dessa fragor, trots att de ar synnerligen viktiga for Europas framtid.
Jag har nojt mig med ett enda sdrskilt yttrande som framhéver betydelsen
av jordbruksreformer med marknads- och miljdorientering. S&dana re-
former bor kunna bli till gagn savél for konsumenterna och jordbrukarna
som for miljon.

Herr talman! Jag vill passa pé att gora en reflexion om ett begrepp
som vi anvénder hér i debatten, ndmligen hallbart jordbruk, eller ibland
langsiktigt hallbart jordbruk.

Nér Ingvar Eriksson, Moderaterna, anvinder begreppet handlar det
om att jordbruksforetaget ar 14ngsiktigt lonsamt for jordbrukaren och om
att man producerar en stor mdngd produkter. Nir Maggi Mikaelsson,
Vinsterpartiet, anvinder begreppet handlar det om att naturen bevaras for
framtiden och att ménniskor och djur inte utsitts for paverkan av gifter.
For bdde Moderaterna och Vénsterpartiet handlar det dessutom om att
kommande generationer ges mojlighet att fortsitta verksamheten.

Vi liberaler anser att jordbrukssektorn har manga betydelsefulla upp-
gifter i framtiden. Forutom att producera livsmedel géller det &ven att
bevara biologisk méngfald, att bevara ett dppet och varierande landskap
och att minska miljobelastningen till en ekologiskt hallbar niva. Vi libera-
ler dr beredda att medverka till anviindning av olika ekonomiska styrme-
del for att nd dessa mal. Detta innebér inte bara miljoskatter utan dven
ersittningar for de kollektiva tjanster jordbruket gor at samhallet.

Herr talman! Jag yrkar liksom Sinikka Bohlin bifall till utskottets
hemstillan i betédnkandet.

Anf. 47 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Herr talman! Lennart Fremling sade i en reflexion att vi moderater nér
vi talar om hallbart jordbruk skulle syfta pa jordbruksforetagets langsik-
tiga lonsamhet. Det &r en sjdlvklarhet att om det inte ar langsiktigt hall-
bart ur miljosynpunkt, dr det inte heller 16nsamt. Jag vill forklara att vi
dérvidlag inte har ndgon annan uppfattning. Det ar dock véldigt viktigt att
vi tar till vara mdjligheterna att skapa forutsittningar for jordbrukarna att
leva av sin inkomst, och det kan de géra om man successivt skapar ett
alltmer miljovénligt jordbruk. Men om man vill géra omsvingningen
hastigt, som Miljopartiet vill, och t.o.m. talar illa om dagens konvention-
ella jordbruk, leder det snett.

Anf. 48 LENNART FREMLING (fp) replik:

Herr talman! Det kan sdkerligen forekomma att ett enskilt foretag kan
vara langsiktigt 16nsamt, d&ven om det skadar miljon pé ett varaktigt sitt.
Det betyder naturligtvis inte att jag vill ta till den vokabuldr som man frén
Miljopartiets sida hédr anvdnde och tala om en avveckling av jordbruket.
Sjalvklart skall vi utveckla och forbattra dagens jordbruk till att bli mer
miljoriktigt.
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Anf. 49 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Herr talman! Det ar precis detta som haller pé att ske i Sverige. Det
har skett oerhort mycket under de senaste 30—40 aren vad géller inrikt-
ningen som &r positivt i dagens lége.

Anf. 50 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Herr talman! Bara en reflexion med anledning av Lennart Fremlings
tal om biologisk méngfald. Olika talare har hér diskuterat jordbrukets roll
i det sammanhanget. Jordbruket bevarar en mingd av den biologiska
méngfalden. Om jordbruket forsvinner, forsvinner ocksé en stor del av
denna biologiska mangfald. En viktig del i att bevara den biologiska
méngfalden &r alltsa att kunna bevara jordbruksdriften som séddan.

Det ar vidare inte bara jordbruksdriften som inverkar s att vissa arter
forsvinner, utan till detta bidrar ocksa en allmén miljopaverkan. Forsur-
ningen star for en sddan paverkan liksom ocksé klimatfordndringar och
annan miljopéverkan som inte styrs av jordbruket utan av allas vart ut-
nyttjande av naturen och miljon.

Det ar viktigt att séga detta, eftersom saker och ting inte &r si sjélv-
klara som man ibland tycks tro.

Anf. 51 LENNART FREMLING (fp) replik:

Herr talman! Jag uppfattar Lennart Brunanders inldgg snarast som ett
instimmande i och understrykande av det som jag sade. Jag framhdll ju
att vi liberaler anser att jordbrukssektorn har manga betydelsefulla upp-
gifter i framtiden. Jag sade att det bl.a. giller att bevara den biologiska
méngfalden. Det ar vidare naturligtvis inte bara jordbrukssektorn som kan
gora detta, utan samhillet som helhet maste medverka till att bevara den
biologiska méngfalden.

Anf. 52 CHRISTER SKOOG (s):

Herr talman! I en motion under den allménna motionstiden har vi so-
cialdemokrater i Blekinge velat belysa mojligheterna for framfor allt
fiskare med mindre batar att bedriva ett litet mera 1dngsiktigt smaskaligt
fiske.

Vi pekar i motionen pa det kvotsystem som géller i Sverige for for-
delning av fisk. Det finns t.ex. en kvot som giller for hela Ostersjon och
som bevakas av kontrollmyndigheterna, bl.a. av Fiskeriverket och dess
anldggningar.

I kontrollen ingér att de som fiskar med fartyg med 6ver 12 meters
langd har en skyldighet att ldmna in en loggbok, medan de som fiskar
med mindre batar har en skyldighet att limna in en journal. De som har
de storre fartygen har mojligheter att under langre tid, av veckan och av
aret, fiska mera uthélligt, eftersom dessa fartyg inte 4r sd viderkénsliga.
Det finns i dag en begynnande uppfattning att man borde undanta de
mindre batarna fran kvotsystemet, och det &r vad vi har foreslagit i mot-
ionen. De mindre batarna skulle alltsd undantagas och inte rdknas med i
kvotsystemet.

I min valkrets Blekinge finns det i dag 288 fiskare, varav bara 40 har
fartyg pa over 12 meter. De flesta har alltsd mindre batar.



Jag tycker att utskottet dr ganska snorkigt i sitt svar. Man skriver att
Fiskeriverket givetvis inte kan frnséiga sig sin kontrollmdjlighet. Svaret
utgar fran att de mindre batarna fingar mycket fisk, men det gor de inte.
De féngar litet fisk, men de fingar den under en langre tid och kan tillgo-
dose farskvarumarknaden pa ett sitt som jag tror att alla hir tycker ar
positivt. Ett undantagande skulle gagna det kustnéra fisket som riksdagen
tidigare har uttalat sig for.

Jag yrkar bifall till motionen, nr Jo417, dér det foreslds att riksdagen
skall ge regeringen till kdinna vad som anf6rts i motionen om inriktningen
av kvotsystemet for svenskt fiske framover.

Herr talman! Ocksa laxfisket dr en sddan fraga som ofta diskuteras i
denna kammare. Vad menas egentligen med Ostersjélax? Man kan av
vissa debattdrer fo den uppfattningen att Ostersjolaxen ér likadan i norr
som i sdder. Nu dr det inte sd, utan Fiskeriverket, som &r den myndighet
som har ansvaret for vart bibehallande av den vilda laxstammen, bedomer
varje laxstam for sig. Det géller lax fran Morrumsén, Byske ilv, Kalix
alv, Eman, Dalélven osv. Dér finns olika laxstammar med olika mdjlighet
att klara sig och leka naturligt.

Fiskeriverket har tagit sitt ansvar och infort olika begransningar. Infor
nésta ars fiskerisdsong forbjuds t.ex. fisket i Byske dlv, medan fisket i
Morrumsén utdkas med 14 dagar. Skilen till detta dr givetvis de olika
stammarnas biologiska mojligheter att klara sig i respektive dlvar.

Bakgrunden till detta dr, som de flesta kanske vet, att det varje &r mel-
lan alla de linder runt Ostersjon som har intresse av fiske fors en diskuss-
ion i den s.k. Baltiska fiskerikommissionen. Dar kommer man pé grund-
val av fakta fran biologer men ocksa med invigande av ekonomiska kon-
sekvenser inte minst for det svenska fisket 6verens om hur mycket man
fér ta upp ur havet.

Nér man vil har kommit §verens om dessa kvoter tycker jag for min
del att det inte spelar ndgon storre roll pa vilket sétt laxen fAngas. Nar vél
TAC:n ar uppe blir det ett stopp, och Fiskeriverket har ansvaret for att det
blir ett stopp. S& har ocksd skett. Innevarande ar kom stoppet redan i
somras, och man har alltsi inte fitt fiska efter lax i Ostersjon sedan i
somras.

Drivgarnsfisket efter lax diskuteras ofta i den hér kammaren. Jag
hoérde Gudrun Lindvall tala om det i dag, och hon har tidigare diskuterat
detta. Nar man hér Gudrun Lindvall fir man uppfattningen att drivgarns-
fiske skulle vara nigot speciellt. Man skulle fanga tumlare och allt moj-
ligt i Ostersjon. Eftersom jag har jobbat med fiskerifragor ritt linge har
jag forsokt att frdga manga yrkesfiskare: Hur manga tumlare har ni
fdngat? Jag har fatt svaret att de inte har fingat nagon alls.

Jag skulle gérna vilja veta var dessa uppgifter finns och den statistik
som belyser att man kan finga tumlare i Ostersjon och i si fall hur
ménga. Jag skulle ocksa vilja frdga Gudrun Lindvall nagot. Det kanske
skulle vara intressant for kammaren om hon kunde berétta hur drivgarns-
fisket gar till. Det var for mig litet dunkelt nédr hon talade om detta.

Anf. 53 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Herr talman! Jag tycker att det &r bra att vi i kammaren i dag diskute-
rar laxen. Det dr ocksa bra att det i dag finns en majoritet i riksdagen som
haller med Miljopartiet att vi maste komma ifrén fisket pa blandade be-
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stdnd. Jag ér litet forvanad Over att debattoren Christer Skoog inte delar
den uppfattningen.

Naturligtvis maste vi fiska lax. Men ndr man tittar pa den TAC som
har varit under flera &r dr det rdd som har kommit frén biologiskt hall,
bade fran EU och fran Fiskerikommissionen, varit att vi skall fiska noll
laxar. Skélet till det har varit att man har varit rddd for att det fiske som
nu bedrivs faktiskt kommer att utarma besténdet av vilda laxar.

Det ér givetvis allvarligt om man sé totalt avviker fran den rekom-
mendation som man har fatt frn sina egna biologer. Dérfor dr det viktigt
att vi ser till att {4 ett fiske dér vi vet att vi inte fAngar blandbestand utan
enbart fangar odlade laxar.

Savitt jag forstar dr biologer dverens om att mojligheten &r god att
gora det om man flyttar fisket uppat kusten medan det i princip dr omgj-
ligt att fanga selektivt om man fangar pa uppvéxtomradena, eftersom den
vilda och odlade laxen hér finns tillsammans. Det &r inte konstigare 4n sa.

Om man tittar p& det beslut som FN fattade 1991, att man bara skall
tillata tvd och en halv kilometer drivgarn, handlar det just om att man var
radd for att fa bifingster. Det finns en rapport frén Fiskeriverket som jag
ar overtygad om att Christer Skoog ocksé har ldst. Den visar att det visst
fingas tumlare i Ostersjon.

Det #r ocksé helt klart att vi har en unik tumlarpopulation i Ostersjén
som inte vandrar ut i visterhavet och som bara finns hér. Eftersom den ar
sa liten och sa utsatt for miljogifter 4r den ocksa mycket hotad. Den finns
upptagen bland de rddlistade arterna som en mycket hotad art.

Det finns all anledning att vara rddd om bade laxen och tumlaren.
Dirfor forordar jag den typ av laxfiske som nu alltmer borja vinna in-
trang. Faktum é&r att Fiskeriverket tidigare forsokt att forbjuda drivgarn.

Anf. 54 CHRISTER SKOOG (s) replik:

Herr talman! Jag trodde ett tag att Gudrun Lindvall skulle svara pa
min frdga. Hon sade att det finns en rapport fran Fiskeriverket som be-
skriver hur ménga tumlare som fingades i Ostersjon. Jag kéinner inte till
den, men jag skall i sa fall forska efter den. Jag tror inte att det &r sérskilt
ménga tumlare. Nar man lyssnar till dem som bedriver fiske sdger de att
de inte fingar nigra tumlare. Det finns inte nigra tumlare i Ostersjén som
fastnar i drivgarnen.

Jag stillde ocksa en annan friga till Gudrun Lindvall. Fiskeriverket ar
den myndighet som har ansvaret for att se till att den vilda laxstammen
bevaras. Man har ocksa gjort en selektering mellan de olika laxstammar-
na i de olika &lvarna, och hur mycket de tal att fiskas regleras varje ar.
Men nér det géller drivgarnsfisket, Gudrun Lindvall, far man ltt den
uppfattningen av Gudrun Lindvall att en fiskare har ett par kilometer nét.
Ar det verkligen s&?

Anf. 55 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Herr talman! Att Christer Skoog inte kénner till rapporten forvénar
mig eftersom vi har diskuterat den i kammaren tidigare Christer Skoog
och jag tillsammans med ministern. Den kom 1996 och heter Bestdndet
av tumlare i Ostersjon och bifingst vid drivgarnsfiske. Den ir utgiven av
Fiskeriverket. I den star: Om skyddet av tumlare l4ggs samman med ef-



fekter pé vildlaxbestdndet och minskade bifingster av sjofagel ar ett
forbud mot drivgarnsfiske i centrala Ostersjon motiverat.

Det ér alltsd den slutsats som man kom fram till i rapporten. Det finns
en fangst bade av sjofagel och av tumlare. Om man ldser vidare i rappor-
ten kan man se att den forskare som har varit med och tagit fram rappor-
ten konstaterar att det finns ungefir tusen tumlare i Ostersjobestandet,
och man kan se att fiskarna far bifangster. Detta dr en mycket serids rap-
port. Vad man ddremot séger fran Fiskeriverket ndr man diskuterar detta
ar att bifdngstandelen antagligen &r storre. Tumlare trillar ofta av nir man
borjar ta upp garnen.

Det ér en sé liten population av tumlare. Den resolution som finns
frdn FN séger att det inte far finnas ekologiska hot mot marina daggdjur
for att man skall fa ha 21 kilometer drivgarn per béat. Har finns de ekolo-
giska hot mot marina arter: tumlare, sj6fagel och lax. Jag kan inte se
annat @n att FN:s resolution om max tva och en halv kilometer drivgarn
per bat d& bor gilla. Att driva ndgot annat frén svenskt perspektiv under-
graver naturligtvis trovirdigheten. Det &r ocksé vad man sdger pé fiske-
rimyndigheten. Det #r svart att hiivda detta undantag i Ostersjon nér man
samtidigt fran svensk sida aktivt driver att man skall komma till ratta med
detta i andra hav. Vi maste nog sopa for egen dorr for att bli trovardiga
ute i vérlden.

Anf. 56 CHRISTER SKOOG (s) replik:

Herr talman! Fiskeriverket har det nationella ansvaret. Som jag be-
domer det vdger det ocksd in alla de olika intressen, inte minst miljdin-
tressen och biologiska intressen, i de beslut som fattas varje ar.

Men jag vill dterkomma till frdgan om hur drivgarnsfiske gar till. Ef-
tersom inte Gudrun Lindvall vill berdtta det for kammaren kan jag gora
det. Drivgarnsfiske gér inte alls till sd att man har en ricka nit av 21
kilometers ldngd. Man har olika linkar, som man kallar det, pd 600—800
meter som man sétter ut till kvillen och sedan tar upp igen. De driver
fritt, i det hir fallet i Ostersjon, fram till morgonen. Man kan litt fi den
uppfattningen ndr man hér Gudrun Lindvall att det &r en ldnk eller en
ricka pa ett par kilometer som man sétter ut, men det ar inte sd. Det ar
smaldnkar pa 600—800 meter garn.

Jag tror inte att yrkesfiskare dr sé intresserade av att finga tumlare. De
satter inte garn dir det finns tumlare. Det finns enligt vad de sjilva séger
inte ndgra tumlare som fastnar i garnen. Diaremot kan de finga en vérde-
full lax som kan ge dem inkomst. Varje fiskare till sjoss genererar unge-
far fyra arbetstillfdllen i land, s& det ar inte ovésentligt. Men med denna
ryckighet i den svenska laxpolitik som vi for forsvinner marknaden, och
snart finns det tyvérr bara norsk odlad lax att kopa.

Anf. 57 RAGNHILD POHANKA (mp):

Herr talman! Jag skall tala litet grand om fédbodar. Det ar faktiskt en
utrotningshotad art i dag. For bara fem sex ar sedan fanns det 150 i lan-
det, och i dag dr det 100. Det dr en minskning med ungefir tio om aret.
Om vi inte vill se slutet pa4 den gamla epoken med fabodar maste vi gora
nagonting ganska snabbt.
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Jag har skrivit motioner varje ar om fiabodar. Vinligheten hos jord-
bruksutskottet har varit stor nir man varje gang har sléppt fram de mot-
ionerna. De har naturligtvis varit litet olika, eftersom det finns mycket att
skriva om fabodar.

De flesta faibodarna finns i Dalarna, i Jdmtland, i Héirjedalen och i
Halsingland, och det finns ocksé nagra i Varmland. Man har nu formerat
sig sa att man har en fabodriksdag varje ar. Jag brukar ocksa delta i dem.
Forre riksdagsledamoten Stina Eliasson sitter som talman, eller ordfo-
rande.

Fébodarna bevarar ett gammalt kulturarv och en gammal kunskap som
ar oerhort viktiga. De bevarar ocksa gamla lantraser. Det géller kor, get-
ter, far i ndgon man och hons. Det dr viktigt for en levande genbank att de
finns och fortfarande verkar. Nu &r det inte sa att alla de gamla lantraser-
na bara finns pd fdbodar. Men de finns trots allt dir. Vi vill 6ka mjolk-
kvoterna, dvs. att man skall spara en liten mjolkkvot sa att fadbodarna kan
fa 6kade mjolkkvoter.

Forr i varlden fanns det ofta tva fidbodar till en gérd. Det fanns en som
hette hemfabod dit man gick i borjan av sommaren. Sedan gick de som
arbetade pd fabodarna hem igen med djuren och deltog i slattern. Efter
det gick de till langfdbodarna langre bort for att utnyttja betena. Detta har
ocksa bevarat skogarna péd ett annat sitt dir djuren finns. Det blir ett
annat skogsbruk i de omrddena. Det har en storre betydelse 4n man vill
tro.

Jag vet att man ibland ler litet grand nir ndgon skall upp och tala om
fabodar. Man séger: Miljopartiet vill vdl gora hela Sverige till en fabod.

Men det dr naturligtvis inte s, utan Miljopartiet vill bevara det hér
gamla bruket. Det finns ett oerhort stort kunnande. Nu borjar det ocksa
komma en ny generation av fabodbrukare. Nar man éker pa de hir riks-
dagarna ser man en hel del unga ménniskor.

En del av dem bara lanar kor éver sommaren och driver ett aktivt fa-
bodbruk. Det &r inget fel i det. P4 s& sitt kan man ndmligen utnyttja be-
tena, bevara kunskapen och lata nista generation ta del av detta. Det finns
ocksa fdbodar som i forsta hand &r turistfabodar. Det &r inget fel i det
heller — tvirtom. Men man kan inte halla hundratals levande museer, utan
det maste ocksd ga att bruka fabodarna for sin forsdrjning. Det &r véldigt
viktigt. I Alvdalen t.ex. kanske en i familjen eller de gamla, som inte
langre &r aktiva jordbrukare, tar hand om fibodbruket pd sommaren. Det
ar ocksa en 16sning.

Svarigheten ligger i hur man skall kunna 6ppna nya fabodar och be-
vara de gamla. Det dr fortfarande svart. Mjolkkvoterna &r en viktig del i
detta.

Jag yrkar bifall till reservationerna 35 och 36. For att forkorta tiden li-
tet grand ténker vi inte begira votering pa nr 36, utan vi vill bara betona
vikten av det hela.

Jag har med utredningstjénstens hjilp tagit fram litet upplysningar om
hur man goér med bruk av fiabodstyp — det heter ju inte riktigt s dér — i
andra lander. Det finns ett ganska stort stod till dem som bor pa hdjderna
i bergen och pd mindre lampliga, avsides beldgna, jordar. Sverige kan
folja de EU-linder som har det hir bruket. Aven Norge har en mycket
mer positiv inriktning till fibodbruket. Det finns 2 500-3 000 fabodar
kvar i bruk i Norge. Det gér littare att driva detta bruk dar.



Miljopartiet vill att ungdomar skall kunna fa praktikanttjdnster eller
ALU-tjanster pa fabodar. Det kan gélla ungdomar som gér pa lantbruks-
gymnasier eller andra intresserade. Ménniskorna som driver fibodarna ar
nidmligen ofta gamla, och kanske inte orkar ta emot turister utan skoter
bara sina jobb. Om de fick en ung ménniska som hjélpte dem skulle arbe-
tet blir roligare och littare. Detta borde vara ndgonting att ténka péd for
arbetsmarknadsutskottet!

Den levande landsbygden é&r viktig i de landskap dir fabodarna finns.
Det kommer busslaster med folk upp till de faibodar som tar emot turister.
Barnen far g& omkring och se djuren strova fritt, och far en inblick i ett
annat liv av vilket mycket i och for sig har férsvunnit. Fér den levande
landsbygdens skull vill jag att man skall ge mdjligheter for brukarna att
inte bara ha turistfabodar, utan att ocksa bruka fibodarna aktivt.

Anf. 58 MAGNUS JOHANSSON (s):

Herr talman! Det som jag skall tala om knyter p& nagot sétt an till det
som Ragnhild Pohanka precis talade om. Hon talade om fébodar, tradit-
ioner och kulturarv i en del av Sverige. Jag skall uppehalla mig litet vid
traditioner och kulturarv i den blekingska skérgérden. Jag ténkte be
kammaren att dgna ndgra minuters uppmérksamhet &t en motion som vi
socialdemokrater frdn Blekinge har skrivit. Den handlar om att p& prov
tillata alhuttning.

I min hand héller jag en s.k. dlahubba, som vi séger i Blekinge. Det
skall sitta en stake fast i den ocksa. Det &r numera forbjudet att anvinda
sddana. Jag vet inte om det ocksa dr forbjudet att innecha dem. I sa fall
kanske jag ligger risigt till. Det ar ett gammalt traditionstyngt fingstred-
skap som élfiskare i den blekingska skédrgarden anvidnt genom generat-
ioner. Sedan en tid tillbaka &r det dock en forbjuden fangstmetod.

Ett aterupptagande av denna fiskemetod skulle for manga skérgérds-
bor innebira en, i deras tycke, utmérkt fritidsverksamhet samtidigt som
man héller ett gammalt kulturarv vid liv. Det dr nog ingen tillféllighet att
vi hittar &lahubban pd ménga gamla bilder som framhédver Blekinges
kulturhistoria.

Alhuttning utdvas bara inom begriinsade omraden och tider. Bottnens
beskaffenhet samt vattendjupet &r faktorer som paverkar och begriansar
vilka omrdden som 4r mojliga att utnyttja. Vidare kan fiskemetoden bara
utnyttjas under den tid &len ligger still, dvs. en period under vinterhalv-
aret. Huttning sker frimst som isfiske, vilket ytterligare begransar mojlig-
heterna, men kan &ven bedrivas fran bat. Dessa faktorer gor tillsammans
att fiskemetoden sannolikt endast kan ténkas bedrivas i mycket liten om-
fattning.

De som fortsatt vill se ett forbud mot huttningen brukar frimst anfora
argumentet att metoden skulle vara mer pldgsam for dlen 4n andra meto-
der. Jag vinder mig emot detta argument, eftersom samma argument da
rimligen borde anvindas for ett antal andra fiskemetoder nir man gor
jamforelser. Det kan knappast anses som mer humant att alar sitter pa
langrevens krokar under upp till ett halvt dygn innan de tas upp och avli-
vas.

Ett argument, som ar ganska omtvistat, r att alhuttningen har en god
inverkan pa bottenstrukturen i skdrgérden. En del menar att genom att
man stoter i bottnen med hubban luckrar man upp bottnen vilket leder till
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att man bl.a. frimjar tillkomsten av lekplatser for sill. Andra hivdar att
metoden &r direkt skadlig for bottnarna. Dérfor har vi i motionen foresla-
git att denna friga studeras och utvirderas, forslagsvis av Ostersjdlabora-
toriet i Karlskrona.

Herr talman! Denna fraga handlar ocksd om nagot annat &n sjélva sak-
frdgan kring &lhuttningens vara eller inte vara. Den handlar om vilken
tyngd vi lagger vid traditioner och kulturarv hos t.ex. skérgéardsbefolk-
ningen. Det ar oerhort viktigt att alla boende i en demokrati kénner att de
blir foretradda pa ett bra sitt. Darfor ar dven frdgor som inte berdr sa
hemskt manga invénare i landet principiellt viktiga. Att fa hutta al under
vintrarna ar viktigt for de boende p& Hasslo i Karlskronas skirgérd —
mycket viktigare dn de flesta andra fragor som vi dgnar manga och langa
debatter &t hir i riksdagens kammare. Detta ér ett perspektiv vi maste ha
med de ganger vi beslutar forbjuda olika saker.

Lat mig ocksa avslutningsvis sdga att vi inte vill tilldta négot barba-
riskt rovfiske efter 41. Men vi ser inte orsaken till att just alhuttningen har
blivit férbjuden. Vi vill darfor att man aterigen tillater alhuttning pa prov
inom ett begrdnsat omradde och under en begrinsad tid. Det &r sékert latt
att skrdmma folk med bilden av detta fingstredskap, men om vi diskute-
rar och véger av mot andra fAngstmetoder skall vi nog snart upptécka att
det rimliga Ar att dterigen tilldta denna fingstmetod jamte andra.

Vi har i utskottets betdnkande fatt motionen avslagen pa grund av att
riksdagen har delegerat ut beslutanderdtten i dessa drenden. Men jag vill
uppmana utskottets ledamoter att pd allvar fundera dver om man inte i
framtiden bor verka i motionens riktning.

Herr talman! Jag yrkar i dag inte bifall till motionen, men utgar ifran
att de dvervdganden vi har gjort beaktas i framtida stéllningstaganden.

I detta anférande instimde Christer Skoog (s).

Anf. 59 PER LAGER (mp):

Herr talman! Om fisket skall kunna betecknas som héllbart skall den
biologiska mangfalden sikerstillas och forsiktighetsprincipen tillimpas —
precis som det star i betinkandetexten. Utskottet forklarar ocksa att man
ser det som en angeldgen uppgift att motverka miljostorningar som hotar
fisket och paverkar miljoforhéllandena i havet. Bittre utgangspunkt kan
man knappast ha. Men tyvérr utvecklas inte nirmare vad man menar. [
forlingningen kraver dessa insikter ndmligen handling, enligt min me-
ning.

I Miljopartiets motion Jol6 om hallbart sméskaligt fiske i havet, sir-
skilt ur ett véastkustperspektiv, har vi yrkat att regionala kvoter skall base-
ras pa regionala faktorer, likt det engelsk-skotska resursfordelningssyste-
met. Utskottets majoritet svarar att fiskeresurserna bor vara ”——— till-
géngliga for alla yrkesfiskare inom ramen for de regleringar som i ovrigt
tillimpas pa fiskets omrade i form av kvotsystem och begrinsning av
fiskeanstrangningarna m.m.”

Men det dr precis detta som &r problemet och nackdelen med det vis-
serligen licensierade men ocksa fria fisket. De stora fiskefartygen — bétar
over 12 meter — med effektivare redskap fiskar snabbt upp de tillgéingliga
kvoterna. Lokala fiskare med mindre fiskebatar och enkla, men ofta se-
lekterande och bestdndsbevarande, redskap har inte en chans. De kan helt



enkelt inte hdvda sig, och alltfler batar huggs nu upp och skrotas. De
lokala fiskmarknaderna rycks undan, och fiskarna och manga i kringverk-
samheterna pé land blir arbetslosa.

Herr talman! Nér det géller snabba och bestdmda insatser mot det
alltmer utbredda foderfisket ar vi tydligen Gverens. Jag hoppas bara att
Fiskeriverket genast tar fram styrinstrument for att fa bort ett sddant for-
Odande fiske till formén for ett vil avvégt bestdndsbevarande fiske for
ménniskors konsumtion. I motionen begér vi en utredning i den hér fra-
gan. Men om Fiskeriverket kan klara av det utan en sadan, s& gérna for
mig. Det viktiga &r att det hdander ndgot for att stoppa skovlingen av s.k.
skrapfisk i ett till synes riktat foderfiske. Och det méste gé fort.

Herr talman! Miljopartiets yrkande om att utveckla lokala omrédes-
forvaltningar beméts i betdnkandet helt kortfattat och utan kommentarer
med att regeringen tillsatte en utredning i november 1996 for att utreda
den statliga fiskeriadministrationen. Kan man mojligen rdkna med att
denna idé tas upp? For att bevara det kustnira och bestindsbevarande
fisket krévs flexibilitet och lokal kdnnedom om bestdnden och utveckl-
ingen i nidromrddet. Sddan kunskap har sedan urminnes tider funnits
bland de lokala fiskarna. Kunskapen baseras pa en forsiktighetsprincip
som &dr nddvéndig for den fortsatta utkomsten. Utan den kunskapen och
ansvaret fiskas bestanden ut, och den biologiska méngfalden fordds. I det
hir sammanhanget &dr det ocksa viktigt att pdpeka behovet av stdd till de
yngre som vill och vagar satsa pa kustfiskeverksamhet, detta for att inte
den hir viktiga verksamheten fasas ut i takt med att de é&ldre fiskarna
slutar sin verksambhet.

Herr talman! Med dessa ord yrkar jag bifall till reservationerna 4 och
5. For ovrigt star jag bakom Miljopartiets alla reservationer.

Anf. 60 CARL G NILSSON (m):

Herr talman! Redan kl. 9 i morse utlovade Ingvar Eriksson ett anfo-
rande om fiskefrdgor, vilket vid denna tidpunkt kanske kan ses mer som
ett hot. For tids vinnande skall jag bara kommentera tva korta punkter.

Den forsta giller fragan om de okvoterade och oreglerade fiskarterna
i Nordsjon. Vi har skrivit en motion om detta i vilken det papekas det
mycket angeldgna i att denna fraga 10ses, sa att Sverige far tillgang till
detta pd samma villkor som andra EU-lénder. Vi har avstatt fran att f6lja
upp den motionen med en reservation, darfor att utskottet skriver att man
har erfarit att det 4r regeringens beddmning att anslutningsakten efter nu
lopande 6vergangstid ger Sverige tilltrdde till okvoterade arter i Nordsjon
fr.oom. den 1 januari 1998 utan ytterligare forhandlingar i dmnet med
ovriga medlemsstater.

Jag hoppas verkligen och vill understryka det absolut angeldgna i att
man i dessa forhandlingar gir Sveriges ritt till motes. Det dr mycket
angelédget att understryka detta hér i kammaren.

Den andra punkten som jag vill kommentera ir laxfisket i Ostersjon.
Det har hir sagts — jag tror att det var Gudrun Lindvall — att det &r ange-
liget att begriinsa fisket pa uppvixtomradena i sodra Ostersjon. Jag haller
med om att det skulle vara en angeldgen atgiard, men den maste naturligt-
vis vidtas dmsesidigt dven fran 6vriga linder runt Ostersjon om den skall
ha ndgon betydelse. En ensidig svensk begrinsning dé svenska fiskare
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skulle &se att andra lidnders fiskare runt sjon fiskar upp sina kvoter pa
dessa omréden skulle naturligtvis inte vara sarskilt bra.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 5 §.)

5§ Jord- och skogsbruk, fiske med anslutande niiringar

Foredrogs

Jordbruksutskottets betdnkande 1997/98:JoU1

Statsbudgeten for budgetiret 1998, utgiftsomrade 23 (prop. 1997/98:1
delvis)

Anf. 61 CARL G NILSSON (m):

Herr talman! Vi skall nu 6vergé till att behandla Jordbruksdeparte-
mentets budget, och vi gor det mot bakgrund av att statsministern har sagt
att jordbruksnéringen ar en framtidsnéring, att néringen ar avgdrande for
landsbygdsutvecklingen och att det, som det star i regeringsforklaringen,
skall overvigas insatser for att forbéttra svensk livsmedelsproduktion.

Hur har det da blivit, och hur ser forslagen ut?

Fran moderat hall &r vi mycket besvikna. P4 omréde efter omrdde —
jordbruk, skog och fiske — finns det anledning att vara kritisk och anled-
ning att ligga fram andra forslag.

A ena sidan talar regeringen villovligt om behovet av avreglering och
marknadsanpassning, men i handling ser vi inget av detta. Det dr nya
regleringar, nya blanketter, nya anmélningsskyldigheter och nya skatter
och nya avgifter. Jag skall ge ndgra exempel pa detta.

Det finns naturligtvis &ven positiva dokument som vi ser. Det har hér
talats om Gunnar Bjorks utredning om det svenska jordbrukets konkur-
renskraft. Hans slutsatser dr ndmligen exakt de som vi frdn moderat hall
har framhallit under flera 4r. Den svenska jordbruksniringen har en be-
lastning av hér i Sverige beslutade skatter och avgifter som ar orimligt
stora i forhallande till de danska. Det &r t.ex. orimligt att en svensk bonde
skall betala 4 kr och 50 6re for en liter dieselolja nédr en dansk kollega
kanske betalar ca 1 kr och 80 ore.

Sa var det detta med exempel som gar i fel riktning. Forst skall jag
sdga nagot om jordbruket.

Djurdatabasen i S6derhamn foreslas i budgeten fa4 35 miljoner kronor
for kommande budgetar. D& har man redan fatt 10 miljoner kronor 1i till-
laggsbudgeten for innevarande budgetar. Inforandet av detta djurregister,
eller kopassmyndighet som det numera heter i dagligt tal, har beslutats av
EU:s jordbruksministrar. Den svenska jordbruksministern Annika Ahn-
berg accepterade sévitt jag forstar forslaget utan sérskilt hard kritik. Nar
EU-ndmnden hér i riksdagen for ganska liange sedan samradde med rege-
ringen infor beslutet om den hir djurpassmyndigheten var vi moderater
de forsta och de stdrsta kritikerna av denna nya myndighet och detta nya
system. Nu &r beslutet ett faktum. Vi méste inrétta en sddan institution.
Men dé maste vi fa rimliga tillimpningsforeskrifter hir i Sverige. S& ser
det ju inte ut att bli nér vi ldser Jordbruksverkets information i drendet.



T.ex. maste reglerna om registrering mellan olika produktionsplatser
inom samma foretag dndras. Som forslaget nu ser ut dr det orimligt att en
brukare t.ex. maste registrera forflyttning av sina egna djur mellan tva
olika arrendegardar for t.ex. sommarbete. Eller vad sager Inge Carlsson?
Ar detta rimligt? Méste vi inte se till att det blir en éindring av de nu fore-
slagna tillimpningsforeskrifterna? Vad sdger for ovrigt Centerpartiet,
som ju ocksé har godtagit denna nya institution?

Behandlingen eller tillimpningen av den s.k. kartavgiften, som nu
skall debiteras svenska jordbrukare, kompletterar ju bilden av hur
svenska myndigheter har en formaga att byrékratisera och krangla till
sddana hér beslut.

For Statens lantbruksuniversitet foreslas i budgeten en besparing pa
9,4 miljoner kronor. Ar det ett forslag som exemplifierar jordbruket som
en framtidsniring? Vi tycker naturligtvis tvirtom, dvs. att den besparing-
en inte skall goras. Uppenbarligen finns det ett konkret hot for Jord-
bruksverkets anldggningar i Umed och Robacksdalen pé grund av detta.

Nér det giller skogsbruket foreslds en aterreglering av den s.k. ranso-
neringsparagrafen. Alltfler skall alltsd drabbas av att inte myndigforklaras
att kunna skota sitt eget skogsbruk. Mycket smé enheter foresldr man nu
skall drabbas av ransoneringsparagrafen. Syftet dr naturligtvis gott, nim-
ligen att komma till ratta med de s.k. klipparna i skogen. Vi foreslar andra
atgérder for att hindra mindre seridsa och mindre ansvarsfulla skogsédgare
att komma ifrdn den &terbeskogningsplikt som vi givetvis ar angeldgna
om skall finnas kvar.

En ny avgift foreslds nér det géller skogsvéardslagen. Vi ser det som
ett forsok att infora en ny skogsvardsavgift. Man foreslar ndmligen att en
ny avgift skall inforas for, som det stér, tillsyn och kontroll. Detta skall
regleras 1 37 § skogsvérdslagen. Vi motsitter oss sjélvfallet det hir for-
slaget. Det borjade pé precis samma sitt nér vi fick den skogsvardsavgift
som sedan avskaffades under de borgerliga regeringsdren. Den hir
skogsvardsavgiften kommer med tiden att bli en ren straffskatt p& innehav
av en skogsfastighet. Vi vet av erfarenhet att beslutade skatter enbart och
alltid hojs av socialdemokrater. Déarfor skall vi inte lata oss luras att den
hir gdngen bakvigen infora en skogsvardsavgift igen.

Det finns ytterligare exempel pa ny byrékrati. I friga om 14 § skogs-
vardslagen foreslas att anmélningsplikt for skogsbrinsleuttag skall info-
ras. Forslaget dr utomordentligt daligt, eller kanske inte alls, motiverat.
Aven hiir finns det en risk for dvertolkning. Vi har ju i annat sammanhang
minsann hort att i det forslag till miljobalk — som, herr talman, for ovrigt
bara har presenterats for pressen, inte hir i riksdagen — finns det en skriv-
ning om tillstandsplikt for husbehovstikter av jord och grus.

Skall vi nu se framfor oss att skogsbonden till skogsvardsmyndigheten
skall anméla sina uttag av husbehovsved och hos miljoskyddsenheten pa
lansstyrelsen ansdka om tillstand att ta grus till sin egen skogsvéig? Alla
anmélningar och ansokningar skall naturligtvis avgiftsbeldggas enligt
erfarenheter som vi just fatt fran forslaget till djurregister. Inge Carlsson,
ar detta en rimlig utveckling? Kan vi fa stod for att se till att sddana hir
tokigheter inte infors?

20 miljoner kronor foreslas gé till fiskevard. Det kan synas villovligt.
Vi kommer inte att motsétta oss det forslaget, under forutsittning att
pengarna verkligen gér till konkret fiskevard. Det kan dock vara virt att
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notera att regeringen samtidigt foreslagit att anslaget till kalkning skall
minskas med samma belopp. Vad ar det for logik i detta?

Vi moderater har i ménga ar foreslagit att fiskevard i1 vart land skall
ske genom bildande av fiskevardsomréden dér fiskare av olika kategorier
och fiskevattendgare i gemensamt intresse tar sitt ansvar. S& fungerar det
ju i dag med stor framgéng vad géller véra insjovatten. Ett par tusen fis-
kevardsomradden omsétter en kvarts miljard kronor pé olika aktiviteter.
Lat det fa fungera sé vad géller alla vara vatten!

Som bekant blir det, dessbittre, ingen minskning av kalkningsansla-
get. P4 forslag, bl.a. av oss moderater, dndras regeringens forslag. Det
blir alltsé en 6kning med 20 miljoner kronor.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation nr 3.

Anf. 62 MARIE WILEN (c):

Herr talman! Framtiden finns p4 den moderna landsbygden. Det ut-
trycket anvénder jag girna. Det kan beskriva négot helt annat dn kanske
jordbruk. Det kan gélla kombinationen av en god boendemiljé och di-
stansarbete med hjélp av snabba telekommunikationer. Uttrycket "Fram-
tiden finns pd den moderna landsbygden” kan ocksé beskriva allt det
nddvindiga som jordbruket ger, ndgot som behandlas i dag.

Vi i Centerpartiet anser att jordbruket dr en framtidsnédring. Genom
sin produktion ger jordbruket livsmedel, bioenergi och andra ravaror.
Dessutom skapar ett livskraftigt jordbruk ett 6ppet och levande kultur-
landskap. Givetvis anser vi ocksa att jordbruket ar av stor och avgorande
betydelse for sysselsdttningen i stora delar av landet.

Primérproduktionen i jordbruket och forddling dr en viktig bas for
ekonomin i minga kommuner. Vi i Centerpartiet har uppfattningen att
livsmedelsproduktionen skall bidra till en uthallig tillvéxt.

Efter EU-intrddet agerade det svenska jordbruket pa en fri EU-
marknad for livsmedel. For att denna konkurrens, som méanga andra har
talat om, skall fungera krivs det s likvérdiga villkor som mojligt i for-
héllande till andra EU-lénder, sarskilt de som ligger néra oss.

Det svenska jordbrukets lonsamhet dr for nédrvarande inte riktigt s
god som den skulle behéva vara. Detta vet vi. Berdkningar har gjorts som
visar att om lantbrukarna hade haft samma l6nsamhet som i Danmark
skulle den sammanlagda nettoinkomsten ha legat vasentligt hogre. En del
av ansvaret for att forbéttra lonsamheten i det svenska lantbruket ligger
pa néringen sjélv. Men denna néring paverkas ocksa i mangt och mycket
av politiska beslut.

Under de senaste dren har Centerpartiet triffat uppgorelser med rege-
ringen pé jordbruksomradet i syfte att forbattra det svenska jordbrukets
konkurrensliage. En viktig fraga for Centerpartiet och, tror jag, for manga
andra partier hér i riksdagen har varit att utnyttja miljostodet, som fram-
forhandlas med EU. I och med denna budget skapas ett utrymme for att
utnyttja hela miljostddsramen. Det ser jag som en stor framgéng och jag
tror ocksa att det dr véldigt viktigt. Tidigare har ju reglerna diskuterats
mycket.

Bjorkska utredningen har man ocksé pekat pa. I den utredningen tas
vissa fragor upp som har sirskild betydelse for livsmedelssektorns om-
stdllning och expansion. Jag har vil inte luslést utredningen. Déremot har
jag skummat igenom den. Utredningen andas en offensiv héllning och



optimism. Temat &r En livsmedelsstrategi for Sverige. Ett antal atgarder
foreslas, t.ex. ett rimligt exportstdd och forsknings- och utvecklingspro-
gram som framjar livsmedelssektorns expansion. Utredningen har ocksé
haft i uppgift att ldgga fram forslag till tgérder som behover vidtas for
att svenskt lantbruk skall ha jambordiga villkor med omvérlden. Dar
foreslas en rad saker, bl.a. att jordbruket i beskattningshénseende skall f&
samma villkor som tillverkningsindustrin vad géiller el m.m.

I likhet med vad som sagts i Lennart Brunanders inldgg i debatten ti-
digare anser jag att manga forslag i utredningen bor omsittas i praktisk
handling sa fort detta dr mojligt.

Jag vill ocksd berdra djurdataregistret, i vardagslag kallat kopassen.
Aven om beslutet redan fattades i samband med tilliggsbudgeten berdrs
frdgan ocksa i detta betdnkande. Bakgrunden till registret ar stora pro-
blem med BSE eller galna ko-sjukan i EU. Centerpartiet har under lang
tid arbetat for att kott skall ursprungsmarkas. Det skall det goras nu, till
en borjan frivilligt, darefter obligatoriskt. D4 méste man ha ett system
som gor att det finns en trovirdig ursprungsmirkning. Déremot anser
Centerpartiet att finansieringen av systemet, i och med att jordbruket
konkurrerar pd en gemensam EU-marknad, bor vara likvardig mellan
medlemslanderna. Enligt uppgift finansieras systemet 6ver statsbudgeten
i vissa lander. Det borde dvervégas ocksa for Sveriges del.

Centerpartiet har framhallit det oldmpliga i att belasta ndringen med
ytterligare avgifter innan Bjorkska utredningen har lagt fram sitt slutbe-
tinkande. Vi forordar darfor att regeringen skulle aterkomma med en
helhetslosning i frdga om djurregister nar Bjorkska utredningens forslag
framlagts. Dessutom anser vi att man inte behdver krangla till reglerna
som man har gjort. Det hade ocksé Carl G Nilsson beskrivningar om. Jag
vet inte om regeringen och Jorbruksverket har hjilpts at, men jag tycker
att man borde kunna gora det litet mera praktiskt. Forhoppningsvis far
man en del radd pé végen av alla som hor av sig om detta.

Jag vill @ven kort berdra avverkningsreglerna i skogsvardslagstift-
ningen. Under senare ar har debatten dir varit omfattande. De nuvarande
undantagen frdn ransoneringsreglerna har ansetts gynna ett oseridst
skogsbruk och skapat en marknad for skogsinkdp i spekulationssyfte. En
sddan utveckling dr ju olycklig. Undantaget frdn ransoneringsreglerna har
regeringen nu dndrat. Det géller brukningsenheter mindre dn 50 hektar.
Det anser vi r en utveckling i rétt riktning, men vi anser att grinsen bor
gélla for brukningsenheter som dr mindre dn 20 hektar. Jag vill ddrmed
yrka bifall till reservation 4.

Jag vill avslutningsvis ndmna nagot om livsmedelsfragorna, som tas
upp 1 budgeten, bl.a. salmonellafragan. Jag vill ta tillféllet i akt och siga
att det dr viktigt att den foljs. Vi har forordat i interpellationsdebatter osv.
att man upprittar en tillfillig granskontroll tills intygen fungerar. Det ar
inte bra som vi har det nu, att det kommer in salmonellasmittat kott i
landet. Jag vet att man har dlagt kommunerna att 6ka kontrollen, men det
ir inte sa jétteenkelt i alla kommuner, sdsom jag har uppfattat tidnings-
skriverier. Det &r en risk att vi fir en spridning dnda. En del kommuner
har varit duktiga. Goteborg startade ett stort program, men sedan finns
det sm& kommuner som inte haft samma mojligheter. Det ar vildigt vik-
tigt att vi héller kontroll pa salmonellafragan. Darfor ville jag ndimna den.

Déarmed tackar jag for ordet, herr talman.
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Anf. 63 CARL G NILSSON (m) replik:

Herr talman! Problemet med djurdatabasen i Soderhamn &r att det nu
anstélls folk ddr. Det etableras en ny myndighet och en ny byrakrati. Det
har sagts mig att det anstills 20 personer just nu. Siffran 35 miljoner
kronor i budgeten signalerar mojligen om &nnu fler ménniskor. Réknar
man om det i ndgot s nir genomsnittlig kostnad per person motsvarar det
formodligen 6ver 50 personer. Har etableras alltsd en byrakrati som det
naturligtvis blir svért att dtergd frén. Jag har inte noterat att Centerpartiet i
ndgon reservation har motsatt sig denna etablering.

Anf. 64 MARIE WILEN (c) replik:

Herr talman! Som jag sade tycker vi att det maste finnas ett system for
att kunna ursprungsmirka kott. Daremot har vi sagt att vi tycker att man
skulle avvakta och komma tillbaka med ett forslag till system nir den
Bjorkska utredningen var klar.

Anf. 65 CARL G NILSSON (m) replik:

Herr talman! Det gér bra att séiga saker, men man maste gé till hand-
ling ocksa. Jag sdger igen att jag icke sdg ndgon reservation nér finansut-
skottet ursprungligen behandlade detta i tilliggsbudgeten da det forsta
beslutet fattades om finansiering och etablering av djurdatabasen i Sdder-
hamn. D4 var vi moderater, sévitt jag minns, de enda som reserverade sig
mot det forslaget.

Anf. 66 MARIE WILEN (c) replik:

Herr talman! Jag tror att Carl G Nilsson har kort minne i det hér fallet.
Vi fick forslaget till jordbruksutskottet for behandling. Dér reserverade
sig Centerpartiet och Moderaterna. Det var ingen skillnad 1 agerandet i
jorbruksutskottet. Det fanns tva reservationer.

Anf. 67 MAGGI MIKAELSSON (v):

Herr talman! Jag skall borja med att tacka utskottets ledamoter for
tillstyrkandet av den motion som jag nu for andra aret i rad har viackt om
ett stod till det fjdllndra jordbruket. Férhoppningsvis kommer hela riks-
dagen enad att stilla sig bakom den om en liten stund. Det &r faktiskt
véldigt positivt, och jag &r vildigt glad dver att vi har lyckats né dithan.

Det finns ett litet sméskaligt jordbruk i de fjdllndra omradena. Det &r
smé gérdar, sma enheter. Det finns inga mojligheter att rationalisera detta
bruk, for det dr for langt till grannens dker, for att uttrycka det enkelt. I
genomsnitt handlar det om mjolkgérdar med tolv tretton kor. Man har
inte haft mojlighet att utnyttja de befintliga miljostdden eller andra stod
som finns inom EU-systemet. Det faktum att riksdagen snart kommer att
fatta beslut om ett tillkdnnagivande om att regeringen skall komma till-
baka med ett forslag till ett sarskilt stdd till det fjdllnédra jordbruket ar jag
mycket glad dver.

I 6vrigt har det varit en intressant debatt hér i dag, en diskussion om
dagens jordbruk, bade det svenska och i viss man det globala. Sjélvklart
ar jordbruk livsmedelsproduktion och dirmed nddvandigt for var over-
levnad. Men det &r lika viktigt att detta jordbruk och denna livsmedels-
produktion sker pa ett sddant sdtt att det dr langsiktigt uthélligt. Naturen



kommer att klara sig, naturen verlever utan oss ménniskor. Men vi dver-
lever inte om vi inte anpassar var produktion till vad naturen ger for for-
utsittningar. I dag ér inte den produktionen uthallig.

Hela den vérldsekonomi som vi lever i bedriver en rovdrift pd édndliga
resurser. Det dr en 0kad urbanisering som betyder forstorelse av jord-
bruksmark, forstorelse av vattenresurserna. Trots att jordbruksprodukt-
ionen har fordubblats sedan 1960 svélter 800 miljoner ménniskor. Det
hér far man inte glomma bort i diskussionen om jordbruket i Sverige. Det
betyder ocksé att det &r vildigt viktigt att vi bedriver ett jordbruk pa all
tillgéinglig jordbruksmark. Dér ar jag helt enig med Dan Ericsson att det
ar viktigt — det &r fler som framfort det.

Det jag skulle vilja lyfta fram nu, eftersom jag inte hann gora det un-
der den foregéende debatten, dr det ekologiska jordbruket, som dr det mal
som vi maste strdva mot. Vi har i vir motion uttryckt det som sa att all
jordbruksproduktion pé sikt skall vara ekologisk. Med det menar vi att
den skall vara langsiktigt hallbar, att man skall utnyttja lokala férnybara
resurser, solenergi och bioenergi, bevara dkerjordens bordighet, maxi-
mera &tercirkulation av vixtndring och organiskt material. Man skall
minska behovet av dndliga resurser och miljopaverkan pa det séttet. Man
skall inte anvédnda naturfrimmande dmnen. Man skall bidra till bevaran-
det av genetisk mangfald i produktionen och i jordbrukslandskapet, om
man skall kunna ge husdjuren betingelser som tilliter dem ett naturligt
beteende.

Det hér dr den malsittning som finns for det ekologiska jordbruket,
och vi tycker att den &r véldigt bra. Visionen méste ju vara att de 5,6 %
som vi har i dag — och som vi har som mél skall 6ka till 10 % — skall vixa
successivt. Under den tiden kommer det konventionella jordbruket att
minska, sé att vi till slut nar en helhet dér vi har ett jordbruk som &r hall-
bart.

Det hir betyder inte att det ekologiska jordbruket skall sta stilla. Det
ar dags, tycker vi, att utveckla begreppet ekologiskt jordbruk. Vi har bl.a.
lyft upp fragan om att bryta ned det centrala malet pa 10 % till regionala
mél. Vi kan ju se att det ar véldigt olika hur mycket jordbruksmark som
odlas ekologiskt i olika delar av Sverige. Jamtland och Vésternorrland
hor till dem som ar duktigast. Nu har inte de sa stor andel jordbruksmark,
men det dr dnda bra att man har néstan en tredjedel ekologiskt odlat. Det
kan jimforas med hur det ser ut i Skane, Vistergdtland och Ostergétland,
som ér stora jordbrukslén.

I det sammanhanget skulle jag ocksa vilja sdga ndgot om Centerns re-
servation nir det géller det hér att komma med ett nytt mal for det ekolo-
giska jordbruket. Jag tycker att det &r litet grand att sla in 6ppna dorrar att
reservera sig. Det stér i propositionen att ett nytt mal skall utformas. Det
star ocksé i betdnkandet. Sa det dr ju ingen skillnad mellan reservationen
och det som vi alla &r dverens om.

Sedan tycker vi ocksa att det dr viktigt att fortsétta att utveckla be-
greppet ekologiskt jordbruk. Hittills har man ju framfor allt jobbat med
att inrikta sig pa att ha en produktion utan bekdmpningsmedel och konst-
godsel. Nu menar vi att det dr dags att ta nésta steg.

Det finns tre problem i dagens ekologiska produktion. Det dr ni-
ringsldckage, ldngvéga transporter och anviandning av fossila brénslen.
Det hir méste vara det som man skall ta itu med i nésta steg. Det r ett
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problem att man &r beroende av fossila branslen, och det har med lang-
véga transporter dr ett omrade som man inte kan komma ifran. Det finns
en hel del ekologisk produktion som man faktiskt pd det sattet skulle
kunna ifrdgasétta. Och man gor ju sina egna misstag. Sjilv kopte jag
ekologisk honung fran Nya Zeeland, och inte forrdn jag kom hem borjade
jag fundera 6ver om det var sd nodvéndigt.

Jag skulle ocksé vilja sédga nigot kort om det hér s.k. kopasset. Vi ér
mycket kritiska till det satt som detta hanteras pa, men faktum éar att det
hér bottnar i en férordning, och en férordning ar direkt tillamplig i svensk
lagstiftning. Finansieringen kan man diskutera. Jag &r inte sa sdker pé att
man inte skall ta ut en avgift for den hiar administrationen, for det betyder
ju ocksd att man far en ursprungsmirkning som é&r virdefull. Det var
Marie Wilén inne pa. Det &r en fullkomligt felaktig hantering administra-
tivt, men sévitt jag har forstatt sa ligger en hel del av detta i att det &r
bundet till en forordning som inte Sverige ensidigt kan &ndra pa.

Jag ténker ocksa ta upp litet grand av den budget som vi frdn Véns-
terpartiet har lagt fram. Som jag sade i mitt tidigare anférande har vi
foreslagit att man inte nu skall utnyttja den sista delen av det framfor-
handlade stodet. I stillet skall man ha kvar en reserv till den 6versyn av
de samlade miljoprogrammen som skall goras infor nésta femarsperiod.
Det betyder att vi ocksa har gjort en litet annan prioritering i var budget.
Vi har en reservation, nr 1, som jag yrkar bifall till. Jag skall ndmna litet
kort om vad den reservationen innehaller.

Vi har bl.a. foreslagit ett kat anslag till Statens veterindrmedicinska
anstalt. Det har vi gjort bl.a. mot bakgrund av det kade antal djursjuk-
domar som vi har fétt i Sverige — inte minst p& grund av den 6kande han-
deln med &vriga EU-ldnder. SVA har krévt mer pengar. Vi har foreslagit
att de skall fa en 6kad ram for att klara av det hér.

Detsamma giller anslaget for att bekdmpa smittsamma husdjurssjuk-
domar. Dar har vi ocksa foreslagit en 6kning med 15 miljoner. Vi har ju
sett en 0kning av salmonella. Vi har sett en 6kning av andra sjukdomar,
t.ex. utbrott av Newcastlesjuka bland hons. Vi har haft problem med
sjukdomar hos svinen osv. Det hir dr ndgot som vi tyvirr maste ldra oss
att leva med och lédra oss hantera. Det dr dligt att man da drar ned ansla-
gen jimfort med vad myndigheterna kénner att de behover.

Pa samma sétt har vi fordelat en storre ram till Statens livsmedelsverk,
bl.a. for att klara av det hir med bekdmpningen av salmonella i det kott
som kommer in. Jag dr helt dverens med vad Marie Wilén sade tidigare.
Vi fran Vénsterpartiet har ocksa krévt att man temporért skall aterinfora
en granskontroll for att fi stopp pa inforseln av salmonellasmittat kott vid
gransen.

Vi har ockséa reserverat oss for att vi vill ha ett hogre anslag till SLU.
Nu har de fétt en ytterligare besparing, eller neddragning, med
9,4 miljoner infor nésta ars budget. Det stér i propositionen att detta 4r av
statsfinansiella skél. Vi har inte kunnat acceptera det. Hér tycker jag att
det vilar ett tungt ansvar pa Centerpartiet, som med Oppna dgon har gétt
in och forsdmrat forutséttningarna for jordbruksforskningen pé ett siddant
sétt att hela det norrlindska jordbruksforskningsprogrammet just nu ar
hotat.

Det dr méanga som har protesterat mot det hir. Jag vet inte vad man
kan gora &t det, men det &r i alla fall véldigt allvarligt att forsdksanstal-



terna i Robicksdalen och Ojebyn och ytterligare tva stillen riskerar att
laggas ned och flyttas till andra delar i Sverige.

Det ér ju faktiskt sa att man inte kan forska pa norrlandskt jordbruk i
Skara eller i Alnarp. Man kan inte forska pa norrlandska klimatférhéllan-
den, norrlédndska forutséttningar att hitta alternativa grodor, talighet mot
frost och andra problem som finns i det norrldndska jordbruket. Det kan
man bara goéra i Norrland.

Det finns ocksa en enhet i Umea dér man forskar pa renar. Jag har li-
tet svart att se att man skulle kunna bedriva den forskningen lidngre so-
derut 4n dér det gors i dag.

Med det, herr talman, har jag ldmnat igen nigra av de minuter jag
fick, eller tog mig rétten att ta, i den forra debatten. Jag vill yrka bifall till
reservation 1.

Anf. 68 MARIE WILEN (c) replik:

Herr talman! Forst vill jag sdga att malet om ekologisk odling ligger i
ett annat betinkande. Jag tdnker darfor inte utveckla det har. Centerpar-
tiet har kommit fram till att vi ar beredda att gora en precision av malet
redan nu. Maggi Mikaelsson m.fl. har ddremot valt att avvakta tills man
har gjort en utvéirdering av det hir. Men det ligger alltsé i det andra be-
tdnkandet.

Vad giller SLU, tror jag att Maggi Mikaelsson har kort minne. Histo-
rien borjade inte nu. Problemen i friga om SLU:s anslag ar de stdrsta
sedan den stora neddragningen med 104 miljoner 1994/95. Det var inget
annat universitet som fick en sddan neddragning. Centerpartiet och Mo-
deraterna reserverade sig mot detta.

Centerpartiet anser att den hér besparingen dr mycket olycklig. Vi ut-
gér frén att det 4r en engéngsbesparing. Men jag tror att det dr viktigt att
halla isér storheterna. Det dr den stora besparingen som har stillt till de
stora problemen. Men denna besparing &r ocksé olycklig.

Anf. 69 MAGGI MIKAELSSON (v) replik:

Herr talman! Jag vet att frigan om nivan pa det ekologiska jordbruket
hor till det forra betéinkandet, men jag har pratat om ekologiskt jordbruk i
den hdr debatten. Jag ville darfor ta upp det hér. Jag tycker att det ar litet
grand att sla in 6ppna dorrar. Det dr rimligt att man gor en utvérdering
innan man bestdmmer sig for niasta mal. Det handlar ocksa om innehallet i
detta mal.

Nér det géller SLU och deras forskningsanslag, dr det ju sa att SLU
tidigare har haft stora reserver att ta av. Nu har man tomt alla de reser-
verna. Nu finns det inga pengar kvar, och nu &r forskningen just pa de
norrlédndska forsoksanstalterna hotad. Det tycker vi ar allvarligt. Det har
vi protesterat mot, och det kommer vi att fortsétta att protestera mot.

Anf. 70 MARIE WILEN (c) replik:

Herr talman! Jag tycker att det dr litet magstarkt av Vénsterpartiet att
reagera nu. Ni stdttade ju den stora nedskirning som var tidigare. Det har
inte funnits stora reserver. Problemet har varit att nir man har gjort den
hir stora besparingen hianger det ju i ett bra tag. Det &r tur att det har
funnits en viss reserv for att klara av det stora, men det &r inte bra. Detta
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leder till stora problem. Jag hoppas att den norrldndska jordbruksforsk-
ningen skall finnas kvar pa nigot sétt. Men jag tycker att Vansterpartiet
bor fundera litet Gver sin argumentering. De stora besluten fattades ju
tidigare.

Anf. 71 MAGGI MIKAELSSON (v) replik:

Herr talman! Det har funnits anledning att titta 6ver alla institutioner i
den neddragning och de besparingar som vi har tvingats gora. Vi gjorde
den bedomningen att det fanns ett utrymme. Man har gjort ganska stora
fordndringar inom SLU och koncentrerat verksamheten. Det har varit bra.

Men vi har ju ocksa fatt en uppvaktning i jordbruksutskottet dir man
sade att nu dr mattet ragat. I stdllet har man nu anslagit pengar till grund-
utbildning i drets budget. D4 har man tvingats gora ytterligare ompriorite-
ringar av forskningen for att klara grundutbildningen. Den uppgorelse
som Centern och Socialdemokraterna har gjort har inte varit tillracklig
nér det géller anslagen till grundutbildningen. Darfor har man i stéllet fatt
ta ytterligare fran forskningen. Det &r det jag har protesterat emot.

Anf. 72 GUDRUN LINDVALL (mp):

Herr talman! Nu kommer pengarna till det som vi diskuterade forut pa
morgonen, dvs. nir vi diskuterade principerna. Det dr kanske en litet
konstig uppdelning, men nu har ju regeringen valt att ldgga fram en pro-
positionen samtidigt som budgeten, och da blir det litet underligt.

Jag tinker kommentera det som Miljopartiet har gjort i sin budget.
Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 2.

En del av det som finns i den hér budgeten har jag redan berort. Det
géller framfor allt de nya stod som skall gé till lantbruket i form av nya
miljostod. Det kommer ungefdr 600 nya miljoner varje ar for att vi skall
komma upp i de 2,8 miljarder som det framforhandlade miljostodet ar. 1
de allra flesta fall har vi stott detta. Men samtidigt dr det mycket pengar
man har rdd med till jordbruket. Det handlar naturligtvis om vilken priori-
tering som majoriteten har gjort.

I ett fall kan vi inte acceptera detta. Det géller det REKO-st6d som nu
foreslas till resurshushéllande konventionellt lantbruk. Dar har man ténkt
sig att ldgga ett anslag pd 295 miljoner. Hilften d4r EU-finansierat och
hélften svenskfinansierat. I det hir stodet tar vi bort 100 miljoner nation-
ella pengar och 100 miljoner EU-pengar. Vi menar att det hir stodet far
vénta. Dels anser vi att vi inte har rdd med det, dels anser vi att i den
utformning det har fatt ar det for daligt. Men vi sparar 95 miljoner av
detta for att 14gga pé annat som vi anser ar angelédget.

Vi vet att det finns litet daligt med pengar i manga av de miljostod
som finns i dag. Man har t.o.m. satt en grins for att man inte far sdka
langre. Det tycker vi &r olyckligt. Dérfor vill vi 6ka pa en del av dem.

Men vi vill ocksa se till att de histar som skulle ha fatt stod far det.
Det stodet vill vi behalla och utoka till 8 miljoner.

Vi anser ocksa att vi bor ta fram ett ekostdd till hons. Nér vi behand-
lade burhonsfragan for snart ett ar sedan kunde man konstatera att det da
fanns ungefér 13 000 hons som var ekologiska, dvs. de kom ut och kunde
se solen ndgon ging. Ett ar senare, dvs. om ndgon ménad, rdknar man
med att antalet honsplatser har 6kat till 80 000. Det dr mycket glidjande



att efterfragan pd KRAV-idgg faktiskt 6kar mer &n tillgdngen i dag. Det ar
inte svart att fa avsittning for KRAV-framstillda dgg. Det dr for dvrigt
inte heller svart att fa avsattning for dgg fran frigdende hons. Det ér sna-
rare sa att det i dag borjar bli svart att f4 avsattning for burdggen. Det ar
en mycket glddjande utveckling. Vi anser att det borde finnas ett stod for
den ekologiska dggproduktionen inom miljostodet. Darfor har vi anslagit
2 miljoner till det.

Nu sdger man att det ekologiska lantbruket skall utvecklas, och det ar
vi tydligen 6verens om hér i kammaren. Da ar det mycket konstigt att
regeringen skriver att ndringen sjélv far klara marknadsforingen av de
ekologiska livsmedlen. Man anslar enbart 2 miljoner till detta. I Danmark
anslés det betydligt mer pengar till det, ungefir 46 miljoner. Det ar alltsa
en enormt stor skillnad i den svenska respektive danska instillningen till
hur man skall stddja detta.

Om vi skall 6ka den ekologiska produktionen, frimja narproducerat
och hjilpa den hir produktionen pa traven bor vi se till att ocksd oka
stodet for marknadsforingen pd samma sitt som Danmark gor. Det blir ju
pinsamt om vi helt plotsligt méaste borja importera ekologiskt odlade
livsmedel till Sverige for att efterfrdgan ar for stor. Det hander faktiskt
redan i dag att man importerar ekologiska livsmedel. Darfor vill vi att
stodet till marknadsforingen av ekologiska produkter skall dkas rejélt. Vi
vill 6ka det till 9 miljoner.

Var far vi d4 de pengarna ifrdn? 2 miljoner &r befintliga i dag,
2 miljoner tar vi frdn samma anslag. Det finns ndmligen ett stod pa
2 miljoner for funktionstest av sprutor. Om man menar allvar med det nya
REKO-stddet finns det rejélt med stod dr till giftsprutor. Det behdvs inte
ytterligare pengar. Vi tar ocksa bort det stod som foreslas till exportfram-
jande atgarder for produkter. Vi menar att det ar viktigare att satsa pa den
nationella marknaden, och framfor allt for ekologiska produkter. Att
komma ut p&d marknaden, silja och exportera sina produkter dr kanske
nagonting som niringen fér klara sjélv.

Det ar viktigt att Sverige ser till att minska transporterna av produkter.
Vi har svart att se ndgon vits med att vi skall producera gris hér till tys-
karna och tyskarna skall producera gris dir till oss. Det finns en mycket
stor transport av livsmedel fram och tillbaka inom EU, och egentligen i
hela vérlden. Vi ser inte positivt pad det. Vi skall snarare forsoka produ-
cera lokalt och dven &dta mat som &r mer lokalt producerad for att komma
ifrén den stora transportapparat som byggs upp i dag.

Det finns manga exempel pé att maten kors fram och tillbaka ett antal
ganger for att s smaningom hamna pa ett bord som ligger mycket nira
producenten. Vi menar att det dr battre att se till att marknadsfora pro-
dukterna lokalt och att forddla produkterna lokalt sd langt det bara &r
mdjligt. For det vill vi ha ett stod. Vi har alltsd anslagit 9 miljoner for
marknadsforing av ekologiska produkter.

En annan frdga som ocksad kommer upp i det hér betédnkandet handlar
om viltskador. Det &r en fraga som har behandlats manga génger tidigare,
t.ex. forra aret. D4 skrev utskottet i samband med budgetpropositionen att
vi ville att regeringen skulle ta fram en ny rovdjurspolicy. Det star: “snar-
ast aterkomma till riksdagen med forslag till en sammanhallen rovdjurs-
politik”. Man skriver: “Ett 1ampligt tillfdlle for en sddan redovisning &r
t.ex. budgetpropositionen for ar 1998.”
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Det ar vil knappt att man har tillsatt den utredare som skall titta pa det
hér. Négot forslag till en sammanhallen rovdjurspolitik finns inte i det har
betdnkandet. I det sammanhanget skrev ocksi utskottet: ”Vidare bor
regeringen prova mojligheten att utvidga ritten till statlig ersattning for
rovsdjurskador pé& andra tamdjur 4n renar.”

Vi tycker att detta dr mycket angeldget. I dag Okar faktiskt antalet
stora rovdjur. Man raknar med att det finns ungefér 1 300 bjornar, 1 200—
1 500 lodjur, 45-50 vargar och ungefir 200 jérvar. Detta innebér natur-
ligtvis att det blir fler moten i naturen mellan ménniska och stora rovdjur.
I de allra flesta fall ar detta positiva och spdnnande mdten, men ibland
kan det vara problem. Det &r t.ex. problem om en varg tar ett far, nir
bjornen ger sig pa bikupor, vilket faktiskt sker, och nér en varg tar en
jakthund.

Om vi menar allvar med att vi skall ha de hér rovdjuren i naturen —
och det hoppas jag att vi dr 6verens om — géller det att se till att de nega-
tiva motena blir s litet negativa som mdjligt. Dé skall man se till att det
finns en rejdl mojlighet for samhéllet att ga in och ersitta den skada som
rovdjuren har astadkommit.

I § 29a i jaktforordningen stér det att de tamdjur som kan ersittas bara
ar sddana i nédringsverksamhet. Det star ocksd att sddana djur som kan
forsékras inte kan erséttas.

Vad innebir det i praktiken? Det innebér t.ex. att man inte kan fa er-
séttning for jakthundar. Det ar ofta mycket traumatiskt att bli av med en
jakthund nér den t.ex. tas av en varg.

Det sker inte sd ofta, utan det dr mellan fem och tio jakthundar som
tas av vargar varje ar. Men det vicker alltid rubriker och starka kénslor.
Vi menar att staten bor ersétta dessa jakthundar, &ven om de har varit
forsdkrade. Det dr mycket litet pengar, men det betyder mycket for den
allméinna acceptansen av rovdjur i vara marker.

P& samma sitt maste ocksd tamdjur i hobbyverksamhet kunna ersit-
tas. Det ar lika traumatiskt att bli av med ett far i en hobbyverksamhet
som i en naringsverksamhet. Rovdjurshatet blir inte mindre om faret finns
i hobbyverksamheten dn om det finns i niringsverksamheten. Det handlar
inte om mycket pengar, men det &dr viktigt att andra det hér.

Vi vet att Naturvirdsverket nu uppvaktar regeringen for att fa en dnd-
ring av 29 a §, sé att man kan ersdtta bdde hundar och tamdjur som inte
finns i néringsverksamhet.

Aven viltskador i 6vrigt okar till en del. Det #r viltskador bade av
géss och av tranor, och dér vill man 6ka verksamheten. Grimsd, som
arbetar med detta, har utvecklat mycket bra mdjligheter att komma till
ratta med skadorna. Man jobbar forebyggande och ser till att ta fram
stangsel och andra metoder for att slippa de hér skadorna. Det kostar
pengar, men det kinns mycket angeldget. Det dr det enda sittet att slippa
jakten och att kunna behélla dessa arter i naturen utan att det blir pro-
blem.

I dag finns det 13 2 miljoner kronor anslagna for den hér typen av
skador. Vi menar att anslaget behover kas, och vi vill 6ka det med ytter-
ligare 5 miljoner kronor.

Tidigare har det funnits en stor samstimmighet i utskottet om att
dndra 29 a §, och jag dr forvanad Sver att vi inte har fatt stod for det vid



behandlingen av fragan i utskottet. Det &r litet pengar, som sagt var, och
det handlar om mycket goodwill.

Det hér dr nigra av de fragor som behandlas i betdnkandet. Jag tycker
att det &r olyckligt att debatten har blivit delad, och jag hoppas att rege-
ringen i fortséttningen inte gor s att debatten blir pa detta sétt. Jag hade
ocksa uppskattat mycket om vi hade haft en minister pa plats.

Anf. 73 CARL G NILSSON (m) replik:

Herr talman! Jag méste stélla en fraga till Gudrun Lindvall. Hon sade
nimligen att efterfragan pa kravodlade produkter dkar mer &n tillgangen.
Det dr bra. Kravméarkningen ar for ovrigt ett utmérkt exempel pa ett sy-
stem som fungerar utan en statlig byrakrati och utan individuella kopass.
Men sedan sade Gudrun Lindvall i nésta mening att vi maste ansld mer
pengar till marknadsforing av ekologiska produkter. Vad ar det for logik i
detta? Om efterfragan redan ar storre &n tillgdngen, varfor skall vi d&
anslé ytterligare medel till marknadsforing?

Anf. 74 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Herr talman! Manga efterfragar en sddan information, t.ex. skolor som
vill g& over till kravodlade produkter. Ibland kan vi se att det finns en
diskrepans mellan vad som efterfragas och vad som produceras. Vissa
tider p& aret maste vi t.ex. importera gronsaker, medan vi till England
exporterar bade ekologiskt flésk och ekologisk mjolk. Det finns alltsa alla
mdjligheter att se till att vi fir en marknad som &r mer i harmoni med
efterfragan.

Vissa skolor borjar i dag laga mat av bara ekologiskt odlade produk-
ter, men de har problem med att hitta sddana. Det finns inte utvecklade
kontaktnidt. Det finns mycket att gora pa den hér marknaden. Det ar &n sa
lange en ganska liten marknad, som behover stod.

Det ar for stor skillnad mellan den danska satsningen pa 46 miljoner
kronor och den svenska p& 2 miljoner kronor. Aven hir kan vi diskutera
konkurrensneutrala villkor. Fran dansk sida satsar man alltsé rejilt pa
detta. Det blir naturligtvis fler lantbrukare som stéller om nir de kénner
att de har ett rejalt stdd i ryggen och kénner att det finns marknadsfo-
ringspengar. Det gor att de kan vénta sig en 6kad efterfragan.

Eftersom jag fick en replik vill jag ocksd kommentera detta med
kopass, som vi i Miljopartiet har varit mycket negativa till. Carl G Nils-
son vet ocksa att jag har agerat i EU-nimnden. Jag anser att om vi skall
ha det hér skall vi gora det sa litet byrakratiskt som mojligt. Vi ar mycket
kritiska till den hantering som nu verkar vara for handen.

Anf. 75 DAN ERICSSON (kd):

Herr talman! Som jag papekade i den forra debatten har regeringens
ordning med att ligga fram en sérproposition samtidigt med budgetpro-
positionen stokat till det hela en del. Jag har dérfor i den forra debatten
ndmnt nagra principiella stdndpunkter kring jordbrukspolitiken som jag
nu inte tdnker upprepa.

Foreliggande forslag bygger pa de budgetramar som riksdagens majo-
ritet har antagit. Eftersom vi kristdemokrater hade en hogre ram for utgif-
terna avseende jordbruket deltar vi ej nu heller i beslut som berér ansla-
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get. Jag skall ocksé i denna debatt pAminna om att vart parti ej har ordi-
narie ledamot i utskottet, varfor det ej varit mdjligt att avge reservationer
eller sérskilda yttranden i utskottet utan vi lagger fram véra synpunkter
direkt hér i kammaren.

I vér budgetmotion tog vi bl.a. upp frdgan om forenkling av administ-
ration av kartavgiften — en avgift som vi for 6vrigt menar ej skall belasta
jordbrukarna. Vi motsatte oss inforandet av denna avgift. Nu har riks-
dagsmajoriteten beslutat om avgiften, och d& har vi i konstruktiv anda
foreslagit en forenkling av administrationen av densamma. Inte heller p&
denna punkt har utskottsmajoriteten funnit det vért att fora det till beslut.
Moderaterna i utskottet har dock haft vinligheten att f6lja upp vart mot-
ionskrav, och man tillstyrker motionen enligt reservation 3, som jag sale-
des yrkar bifall till. Ett tips till dem som arbetar med det hér &r att gérna
titta pd uppldgget i motionen for hur det hdr skall administreras. Det
skulle bli betydligt billigare &n det sétt som man hanterar det pé nu.

Regeringen aviserar nu en dversyn av organisationen av jordbruksad-
ministrationen. Vi dr dvertygade om att en sddan genomgéng kan leda till
stora effektivitetsvinster. Fran Kristdemokraternas sida har vi foreslagit
att frigjorda resurser vid effektivisering av den totala jordbruksadminist-
rationen skall anvindas for registerhallningskostnader — nu aktuellt &r
framst djurdatabasen. Inte heller kostnaderna for detta register skall enligt
vér uppfattning belasta jordbrukarna.

Vidare skall enligt var uppfattning frigjorda administrationsmedel
stillas till forfogande for fortsatt uppbackning av avbytartjdnsten. Vi
beklagar fran Kristdemokraternas sida att regeringen med riksdagens stod
nu avvecklat stodet till avbytarverksamheten. For mjolkgardar ar av-
bytarverksamheten helt nddvéndig for att mojliggora ett normalt liv for
jordbrukarna. Det ar ytterligt mérkligt att regeringen tillsammans med
Centerpartiet fullfoljt denna sociala nedrustning. For var del &r vi beredda
att pa nytt stotta avbytarverksamheten. Detta ser vi som en del i ett tidi-
gare ingénget avtal med Sveriges bonder. Det dr mérkligt att utskottet inte
ens kommenterar denna fraga i sitt betédnkande.

Kostnaderna for det djurregister som nu upprittas, frimst av arbets-
marknadspolitiska skil, foresldr regeringen skall belasta lantbrukarna.
Detta &r inte en riktig politik. Det ar inte den enskilde lantbrukaren som
skall bira kostnaderna for registerhallning som hér samman med EU-
krav, sérskilt inte som regeringens handldggning innebér onddiga kostna-
der. Regeringen bor darfor snarast dterkomma till riksdagen med ett nytt
forslag om finansiering av djurregistret.

Jag vill hdr och nu passa pa att friga utskottsmajoriteten om man
kommer att agera for att fA en fordndring till stind. Jordbruksverkets
blanketter &r ju redan utskickade. Jag har sett dem. Jag har ocksé sett
anvisningarna, och jag kan forsta att en del kliar sig i huvudet efter detta.
Jag funderar pd om regeringen pa ett handfast sitt tinker agera for att
underlétta lantbrukarnas situation.

Inge Carlsson, som &r utskottsmajoritetens foretrddare, kanske kan ge
ett besked pad denna punkt. Jag tror att manga skulle se positivt pa ett
besked som innebir en forenkling och fordndring av detta.

Herr talman! Jag hade inte tinkt soka strid med Centerpartiet i debat-
ten, men Marie Wilén gjorde sddant vald pa sanningen i ett tidigare re-
plikskifte att jag maste ta upp den fragan. Hon hivdade att Centerpartiet



hade agerat emot detta djurregister. Jag tog fram den tilldggsbudget som
behandlades hér i kammaren for inte sd lange sedan. Jag noterar dér att
det finns tva reservationer i just djurregisterfrigan, en fran moderaterna
och en frdn kristdemokraterna. De sammanfaller.

Jag kan ldsa innantill frdn Kristdemokraternas reservation i det sam-
manhanget. Detta dr vart forslag till text: Finansutskottet delar de syn-
punkter som framfors i motionen frdn Kristdemokraterna. Regeringen
foreslar att driftkostnaderna for det djurregister som nu uppréttas skall
belasta lantbrukarna. Detta &r enligt utskottets mening inte en riktig poli-
tik. Det &r inte den enskilde lantbrukaren som skall béra kostnaderna for
registerhdllning som hér samman med EU-krav. Regeringen bor ater-
komma till riksdagen med forslag som tydliggor att 6kade kostnader som
hor samman med EU-krav skall béras av staten. Det giéller bade den nyli-
gen inforda kartavgiften och det nu aktuella djurregistret.

Riksdagen hade alltsd mojlighet att avvisa regeringens forslag. Cen-
terpartiet gjorde inte det. Det fanns ingen reservation fran Centerpartiets
sida nir riksdagen behandlade frigan. Det vet Marie Willén. Anda forso-
ker hon pé det sitt som hon gjorde tidigare morka den instéllningen.

Det i#r bittre att st for daliga beslut, Marie Willén. An bittre r att ni
andrar er och redovisar varfor ni har gjort det. Forsok inte att pa detta sitt
vilseleda oss om vad som faktiskt hander i riksdagen i den fragan.

Eftersom jag anda kommenterar Centerpartiet kan jag ta upp tva fra-
gor till. Det hidvdades att man nu stéller sig positiv till den Bjorkska ut-
redningen. Man ndmnde speciellt energibeskattningen, som foreslas jam-
stillas med energibeskattningen i tillverkningsindistri. Lantbruksforeta-
gen skulle ha samma formaner som tillverkningsindustrin och alltsa bes-
kattas léttare.

Ocksé pa siddana forslag har Centerpartiet haft mojlighet att rosta. Vi
kristdemokrater har framfort det tidigare. Det &r ett tag sedan. Det fanns
en mojlighet att gora dessa foréndringar.

Nér vi far en utredning fran en tidigare centerpartistisk riksdagsleda-
mot backar man upp forslagen. Det dr mojligt att det 4r en bra modell.
Det kan vara ett tips till regeringen. Ligg girna utredningar pa tidigare
centerpartistiska riksdagsledaméter, for dd kommer Centern att sd sma-
ningom f6lja de forslagen. Det &r utmirkt. Men varfor inte agera da for-
slagen faktiskt finns for behandling i riksdagen?

Samma sak giller ett fullstindigt anvindande av miljostodet. Det
fanns faktiskt tillfille att pabodrja detta tidigare. Marie Wilén berdmmer
sig av att vi dr dédr nu och séger att vi fixar det. Centern har faktiskt tidi-
gare rostat emot forslaget. Det ér verkligheten.

Herr talman! I takt med att svenska livsmedelsprodukter blir kidnda
ute i Europa okar forutsittningarna for export. Det dr darfor angeldget att
pa olika sétt gora dessa produkter kiinda. Det giller inte minst de ekolo-
giskt producerade livsmedlen. Darfor menar vi att det dr angeldget att
tillfora anslaget for exportfrimjande atgérder ytterligare resurser.

Jag vill sdga nagot kort principiellt om jordbrukspolitiken ocksé i
detta budgetsammanhang. Nyligen — i oktober — behandlade riksdagen ett
annat jordbruksbetéinkande, dir det hdvdas att det rader samstimmighet
om malen med jordbrukspolitiken. S& ar det inte. Vi ser i stéllet att det
finns en skillnad mellan dem som ser jordbruksniringen som en nédvén-
dighet for en fortsatt levande landsbygd och som en livsmedelsresurs i det
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globala perspektivet och dem som ser pa jordbruket som en néring bland
alla andra.

For vér del vill jag aterigen slé fast att fortsatt jordbruksproduktion i
Sverige sévdl som i ovriga EU-ldnder 4r en nddvindighet. Nationellt
géller det savél for att malsittningen om att hela Sverige skall kunna
uppnds som for att garantera en fortsatt inhemsk livsmedelsforsorjning.

Vad giller skogen, slutligen, har regering och riksdag tidigare marke-
rat att man vill ha en dgarstruktur i det svenska skogsbruket som innebér
att okat enskilt dgande bor stimuleras till skillnad fran 6kat storbolagsa-
gande. Den beskrivning av forandringen av ransoneringsregeln som rege-
ringen aviserar kan inte ségas ligga i linje med denna inriktning, snarare
tvirtom. Nér storbolag koper till skogsmark berors de fortfarande inte av
ransoneringsregeln, eftersom de tilliggskopta hektaren rdknas in i det
totala skogsinnehavet.

Sankningen frén 100 till 50 hektar kan ses som ett forsok att motar-
beta “klipparna”. Atgirden kan utgdra ett hinder for denna typ av verk-
samhet, men fOr att komma &t problemet pa allvar borde hela regelverket
ses Over. Det bésta och enklaste dr sannolikt att man ser &ver foreskrifter-
na till skogsvardslagen. Regeringen borde enligt var uppfattning ta ett
sadant initiativ. Vad géller reservation 5, som berdr dndring av skogs-
véardslagen, kan jag séga att vi kommer att avstd vid en eventuell omrdst-
ning, eftersom vi vill ha en 6versyn av regelverket.

Anf. 76 MARIE WILEN (c) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja kommentera nagra saker. Jag bérjar med
avbytarverksamheten. Centerpartiet sag till att den fanns kvar ett ar lingre
an vad den skulle ha gjort i annat fall. Dan Ericsson kritiserar inte mode-
raterna for att de 6ver huvud taget inte stottade avbytarverksamheten. Det
ar forvénande. Det var vi som sdg till att den fanns kvar i ett ar och att
den sedan kunde avvecklas under nagorlunda hyfsade former.

Dessutom gjorde néringen dédrefter prioriteringen att det i det lidget var
viktigare att bygga ut miljostodet fullt ut &n att behalla avbytartjansten.
Detta vet Dan Ericsson.

Sedan kommer vi till miljostodet. Vi har &stadkommit en fullstidndig
utbyggnad av det. Tank om vi hade gjort som Kristdemokraterna! Da
hade vi troligen inte haft ett fullt utbyggt miljostod. Vi har astadkommit
resultat. Det ar vl bra? Det &r bra for jordbruket och for hela néringen.
Jag har uppfattat att alla partier tycker att det &r bra.

Som jag sade ldmnade finansutskottet sitt betdnkande for yttrande till
jordbruksutskottet. Vi har reserverat oss. Det yttrandet finns i FiU1l,
bil. 6.

Anf. 77 DAN ERICSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag vill aterigen poédngtera att jag egentligen inte sdker
strid med Centerpartiet. Vi dr dverens om politiken pd manga punkter,
men jag maste uttala mig nér direkta falsarier framfors hir i kammaren.

Nu nyanserade sig Marie Wilén och konstaterade att det hon talade
om var ett yttrande fran jordbruksutskottet, dir dess ledamoter hade re-
serverat sig. Men faktum r, herr talman, att det inte fanns nagon reser-
vation frén Centerpartiets sida hir i kammaren nir drendet avgjordes. Det



fanns ddremot en reservation frdn Moderaternas sida och frén Kristdemo-
kraternas sida. D& kan man inte hivda, som Marie Wilén gjorde i sin
forra replik, att man har reserverat sig. Faktum 4r att man har rostat emot
reservationen och darmed stott regeringen vad géller inférandet av djur-
registret.

Vad giller avbytarverksamheten kan jag séiga att jag tycker att Marie
Wilén har en intressant instéllning till politiken. Man har varit med och
paverkat och visat resultat genom att lyckas skjuta upp avvecklingen av
avbytarverksamheten ett ar. Jag vill sdga, herr talman, att jag inte ir im-
ponerad av det resultatet. Tvartom hade det varit béattre att sdka strid och
argumentera om varfor regeringen nu bryter ett avtal med Sveriges bon-
der. Det hade varit battre om man hade forsokt forsvara denna verksam-
het.

Det ar sant att ocksd Moderaterna rostade emot avbytarverksamheten.
Det hade kanske varit béttre att forsoka fa i gang opinionsbildningen och
klara den debatten i stillet for att, som Marie Wilén sade, skjuta upp
nedlaggningen med ett &r.

Vad giller miljostodet kan jag sdga att vi inte vet vad som hade hint
om vi hade tagit en rejil fight frdn borjan. Nu vet vi att vi avhdnde oss
den mojligheten. Det har drabbat jordbruksnéringen hart och gjort att
ménga lantbrukare har l&dmnat sina lantbruk under denna period. Det &r
vad som har hint. Hade vi tagit en rejél fight och statt fast vid det avtal
som framforhandlats av den tidigare regeringen, dir ocksa Centerpartiet
ingick, hade det kanske varit mdjligt att driva en helt annan politik pé
detta omréde.

Anf. 78 MARIE WILEN (c) replik:

Herr talman! Vi kan i protokollet i morgon se vad jag sade fran bor-
jan. Det 16ser sig, Dan Ericsson.

Dan Ericsson sdger att han inte soker strid, men &nda upprepar han
det han sagt om avbytarverksamheten och miljostddet. Vi sag till att av-
bytarverksamheten fanns kvar ldngre och att den kunde fasas ut pa ett
bittre sitt &n vad som hade skett om vi hade klippt av direkt.

Miljostodet utnyttjas nu till fullo. Jag tror faktiskt inte att Kristdemo-
kraterna hade klarat av att ro en sddan fraga i land.

Anf. 79 DAN ERICSSON (kd) replik:

Herr talman! Anledningen till att jag upprepade detta var kanske den
forvaning jag kénde infér Marie Wiléns svar, ndmligen att det resultat ni
astadkommit var att nedlidggningen uppskjuts med ett ar. Jag tyckte inte
att det var ndgot direkt lysande resultat. Men er lojalitet med regeringen
har alltsé bidragit till de hir forsdmringarna for jordbruksnéringen. Det ar
ett faktum, och det kommer ni inte ifran. Sedan kan vi diskutera en alter-
nativ uppldggning — om det hade varit béttre att ta en rejil fight, bilda
opinion och faktiskt férsvara jordbruket dn att pa detta sitt lata kupera
svansen ett ar senare. Jag tycker inte att det &r ndgon direkt resultatinrik-
tad politik.

Centerpartiet bar nu ansvaret for detta beslut ocksa, och det beklagar
jag. Egentligen tror jag att manga av centerpartisterna i grunden delar var
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uppfattning, ndmligen att den hir verksamheten skulle vara kvar och fa
fortsatt uppbackning frén statens sida.

Anf. 80 INGE CARLSSON (s):

Herr talman! Svenska bonder, lantarbetare och livsmedelsarbetare, ja
hela svenska folket, kan mota framtiden med tillforsikt och framtidstro.
Vi kommer att ta steget in i ndsta sekel med ldga réntor och hog tillvixt,
lag inflation och sjunkande arbetsloshet. Laneberoendets tid &r forbi.
Overskott i de offentliga finanserna skall pressa tillbaka statsskulden, och
vi kan ater forma vir gemensamma framtid — ett samhélle dar ingen lam-
nas utanfor.

Den krisperiod landet gatt igenom de senaste aren har varit tung och
besvirlig. Vilfarden, demokratin och jobben hotades av de statsfinansi-
ella problem som den borgerliga regeringen hade forsatt landet i under
aren 1991-94. Dérfor var budgetsaneringen nédvéndig, och det var ndd-
vandigt att den genomfordes snabbt och resolut. Tack vare det svenska
folkets medverkan och uppoffringar betalar vi vélfirden med egna
pengar, inte lanade. Tack vare att vi socialdemokrater tillsammans med
Centerpartiet fort en konsekvent och framgéngsrik politik kan nu jord-
brukssektorn avsevirt stirka sin ekonomi.

I det betinkande vi nu debatterar har utskottet behandlat regeringens
forslag till budget for &r 1998 vad giller anslag inom utgiftsomrade 23,
Jord- och skogsbruk, fiske med anslutande niringar. Riksdagen har tidi-
gare, den 20 november 1997, faststéllt utgiftsramarna for utgiftsomradet
till 13 725 623 000 kr.

Det har varit en stor utskottsmajoritet som tillstyrkt regeringens for-
slag om medelsanvisningar p& de olika anslagsposterna. Det som rege-
ringen prioriterar &r bl.a. foljande:

o utbyggt miljoprogram for jordbruket,

e (Okade resurser till fiskevarden,

e utdkning av antalet utbildningsplatser vid Sveriges lantbruksuniversi-
tet,

resurser till exportfrimjande atgérder,

utveckling av alternativa system for varphons,

ytterligare medel for ersittning vid viltskador och rovdjursrivna renar

samt
o resursforstirkning av Jordbruksverket.

Alltsedan vi blev medlemmar i EU har vi diskuterat tidpunkten for nér
vi skall ta hem hela miljoprogrammet, som omfattar 2,8 miljarder kronor,
till jordbrukssektorn. Moderaterna m.fl. borgerliga partier har hévdat att
vi skulle ta hem det framforhandlade programmet redan 1995. Vi social-
demokrater hdvdade att vi inte kan lana pengar for att genomfora denna
reform. Dessutom har vi tid pa oss fram till ar 2000.

Vi bedémer nu att vi ar 1998 har en stabil ekonomi, och av det skélet
kan vi redan nu ta hem ytterligare 350 miljoner kronor fran EU-budgeten
och komplettera programmet med lika mycket frén statskassan. Detta
forstarker de atgérder som bedoms onskvérda for att frimja jordbrukets
positiva inverkan pa natur- och kulturmiljon samt forbéttra sektorns kon-
kurrenskraft genom omstéllning till en mer miljéanpassad produktion.

Vi socialdemokrater — Goran Persson, Annika Ahnberg och hela vért
stora parti — betraktar jordbruks- och livsmedelsindustrin som en av de



fraimsta framtidsnédringarna. Det har bl.a. kommit till uttryck i den rege-
ringsforklaring som statsministern har lamnat infor oss i riksdagen. Sve-
riges medlemskap i EU och det globala perspektivet oppnar alltmer véast-
handeln med jordbruksprodukter, vilket innebar nya mdjligheter.

Vi har under de senaste aren kunnat gladjas &t framgangar for den
svenska livsmedelsexporten. Det géller sa vitt skilda omrdden som export
av flaskkott till Storbritannien och glasstértor till Danmark. De hir ex-
emplen kan naturligtvis goras manga fler. Det giller for svensk livsme-
delsindustri att visa att det man har att erbjuda ar mer attraktivt 4n andra
alternativ. D& duger det naturligtvis inte att marknadsfora svenska ex-
portprodukter med en svensk flagga. Det &r kvalitet som skall marknads-
foras. Det ar lyhordheten for konsumenternas krav och onskemal som
kommer att avgdra om svensk livsmedelsexport blir vinnare eller forlo-
rare.

Jag menar att svensk livsmedelsproduktion har goda, eller réttare sagt
stora, mojligheter att hdvda sig i den harda konkurrensen. Den svenska
produktionen &r i ménga avseenden unik. Jag tinker pa miljéanpassning,
djurhallning och produktkvalitet.

Under det hér aret har en yrvaken diskussion forts, inte minst inom
EU, med anledning av BSE-krisen, dvs. galna ko-sjukan. Véart eget kada-
vermjolsforbud och vér hallning nir det géller anvindningen av antibio-
tika dr exempel pa att vi har varit forutseende.

Vi socialdemokrater har gjort ett vigval som alltfler inom niringen
instimmer i. Vér livsmedelsproduktion skall ge konsumenterna foradlade
kvalitetsprodukter for sdvdl hemmamarknad som export. Det &r det som
vi socialdemokrater vill understddja med var politik, och vi gliads at att
néringen dr med oss. LRF och Sveriges bonder dr pa vig mot vérldens
renaste jordbruk, och jag tycker att man kan vara bade stolt och glad 6ver
att lantbruket i Sverige har en framtidsinriktad och offensiv hallning. Det
ar ett atagande som ligger helt i linje med var socialdemokratiska politik.

Herr talman! Var jordbrukspolitik nér det géller miljdanpassning och
djurhallning far genomslag i var omvérld. Vid det senaste WHO-métet
den 17 oktober framkom att WHO kréver att anvéindningen av antibiotika
vid djuruppfodning kraftigt skall minskas. Overanvindningen av antibio-
tika vid djuruppfodning leder till resistenta salmonellabakterier. Dessa
kan 6verforas fran djur till médnniskor, vilket innebér att en fortsatt hog
forbrukning &r ett hot mot folkhdlsan. Véra anstringningar pa detta om-
rdde borjar nu ge resultat. WHO:s uttalande &r mycket glidjande. Det
overensstimmer med den svenska antibiotikapolicyn.

Ett annat exempel jag vill ta upp kommer fran Holland, dir man under
aret har haft en omfattande svinpest. Den holldndska regeringen foreslar
att landets grisbestand skall skédras ned med 25 %. Holland vill gé ifran
en industriell grisproduktion och i stéllet nirma sig Sverige. Man konsta-
terar att Sverige har kommit langt nér det géller djuromsorg och milj6-
hinsyn i var djuruppfodning. Det var naturligtvis fler lander som under
det hir aret drabbades allvarligt av svinpesten, men vérst var det i Hol-
land.

En av orsakerna till att sjukdomen slagit s hart just i Holland 4r den
intensiva svinproduktionen. Varje ar uppfods omkring 15 miljoner grisar.
Nu skall uppfodningen skéras ned till drygt 11 miljoner om é&ret. Enligt
den holldndske jordbruksministern skall Holland nu gé fran kvantitativt
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tdnkande till kvalitativt. Om man inte klarar det havdar jordbruksmi-
nistern att landet star infor ett nytt utbrott av svinpest redan fore sekel-
skiftet, ndgot som sektorn aldrig kommer att 6verleva.

Det hér dr ndgra exempel som visar att vi borjar fa gehor for vér djur-
omsorg.

Nér vi har behandlat den hér propositionen och skrivit utskottsbetin-
kandet tycker jag att vi i stort sett har varit 6verens. Det finns en del mar-
ginella skillnader.

Moderaterna vill dra ned pa Jordbruksverket med 5 miljoner och ge
Skogsstyrelsen motsvarande 5 miljoner. Det som skiljer oss at dr pengar-
na till SLU, 9,4 miljoner.

Kristdemokraterna har 20 miljoner kronor mer an vi och regeringen.
Av dem skall 5 miljoner g4 till exportsatsning.

Vi har litet olika asikter, och det kommer fram 1 reservation 1 och re-
servation 2, dir Vinsterpartiet och Miljopartiet avviker en hel del. Men
mycket tycker jag handlar om 2 miljoner hér och 3 miljoner dir. Det mest
allvarliga tycker jag r att ni inte vill vara med och stddja svensk export-
industri. Bégge tva har reserverat sig mot att vi vill foresld de hir 5 mil-
joner kronorna. Vi tycker att det ar viktigt att hjdlpa svensk néring, just
den hér nédringen som befinner sig i en hard konkurrenssituation. Men de
hér 5 miljonerna kommer att vara en liten hjélp pa vigen, trots allt.

I reservation 3 stér det att kartavgifterna ar ett misslyckande. Man kan
sdga att det dr ett misslyckande. Det sade Carl Bildt om hela sin egen
politik. Vi kan séga att kartavgiften &r ett misslyckande. Men det pagér en
oversyn av detta. Vi ér lika glada som ni om vi kan rétta till det hér be-
kymret.

Sedan har vi reservationerna 4 och 5. Jag vill forst kommentera reser-
vation 4. Centern och Miljopartiet vill g& ldngre &n regeringen vad géller
sdnkningen av arealgrinsen for ransoneringsregeln. Den fordndring i
ransoneringsregeln som trddde i kraft 1994 har som reservanterna skriver
lett till att det har funnits spekulativa inslag i en del av markforviarven. Av
den anledningen foreslar regeringen en sinkning av ransoneringsregeln
fran 100 hektar till 50 hektar. Det innebér att minst hélften av den pro-
duktiva skogsarealen skall bestd av skog som dr 20 ar och &ldre. Ut-
skottsmajoriteten anser att regeringens forslag ér vél avvigt och kommer
att leda till avsevird verkan. Dérfor yrkar jag avslag dven pé den reser-
vationen.

I reservation 5 motsitter sig moderaterna den avgift for tillsyn och
kontroll som regeringen foreslar skall regleras i 37 § skogsvérdslagen.
Reservanternas motiv dr att en ny skogsavgift skall inforas. Detta ar ju
fel. Motivet dr EU-reglernas hardare krav pa tillsyn och kontroll av yr-
kesmissig produktion och handel med skogsodlingsmaterial. Vi anser att
en tillsynsavgift som oOkar forutsittningarna for en dokad kontroll av
plantmaterialet dr vl motiverad. Att niringen belastas med kostnaden &r
vél inte mer mérkvirdigt dn att ovriga sektorer far betala ndr det géller
tillsyn inom respektive verksamhetsomréde.

Vidare anser reservanterna att den foreslagna dndringen i 14 § r6-
rande anmilningsplikt vid skogsbrénsleuttag dr luddig och svar att forsta.
I propositionen foreslar regeringen ett tilligg i anmélningsplikten vid
slutavverkning, vilket innebar att den dven omfattas av skogsbrinsleuttag.
Foryngringsavverkning skall vara storre &n 0,5 hektar och avse yrkes-



miéssig hantering. Utskottsmajoriteten har forstdtt det hir, och vi anser att
den hér atgdrden &r vil motiverad. Med den fordndringen ges skogs-
vardsmyndigheterna en mojlighet att f6lja utvecklingen och genom rad-
givning fora en dialog om lampligheten vad géller olika marktyper.

Herr talman! Jag har fatt en rad frigor, men jag far forsoka &ter-
komma till dem i olika replikskiften. Jag vill yrka bifall till utskottets
hemstillan och avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 81 DAN ERICSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag blev litet paff. Det &r forsta gdngen pd mina sex och
ett halvt ar i riksdagen som jag har hort Inge Carlsson erkdnna ett miss-
lyckande. Det tycker jag var mycket klddsamt. Men om nu kartavgiften
var ett sddant misslyckande varfor inte ta bort den? Det dr det bésta. I
annat fall: Lés instruktionen i den motion vi har skrivit om hur man ad-
ministrativt skall hantera detta sé att det blir ndgon ordning pa det hela!

Det var egentligen inte detta jag tdnkte ta upp med Inge Carlsson utan
en annan sak. Jag fick i min hand — det géller vl samtliga riksdagsleda-
méter i Ostergotland, och Inge Carlsson #r ju dirifrin — ett brev frin
LRF:s lokalavdelning i Atvidaberg, vars ordférande heter Karin Wesslén
Holmberg. Det handlade om den nya djurdatabasen. Hon beskriver den
bekymmersamma situation som rader for i forsta hand Sveriges mjolk-
producerande bonder. Hon ndmner att vallstodet inte har blivit s bra som
anses ndodvéndigt. Det handlar om problemet med de nya kartorna. Sedan
foljer en genomgéng av en vil fungerande djurregistrering som redan
finns. Man fOrstar inte varfor man nu skall belastas med den hir nya
djurdatabasen. Hon avslutar med: Vi védjar dérfor till riksdagens ledamd-
ter att besinna sig och inte forcera fram en ny och for oss arbets- och
kostnadskrdavande djurdatabas.

Jag vill bara fraga Inge Carlsson: Hur tinker Inge Carlsson svara Ka-
rin Wesslén Holmberg, LRF Atvidaberg? Det var ungefir samma friga
som jag stillde i mitt anforande.

Anf. 82 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Det var trots allt litet skillnad p& misslyckanden. Att det
administrativt &r ett misslyckande kan inte vi politiker stéllas till svars
for. Men nér Carl Bildt gav sin egen politik betyg och kallade den miss-
lyckad &r det en viss skillnad.

Nér det géller djurdatabasen kommer jag att svara att vi nu har fatt till
stind en gemensam ursprungsmérkning i Europeiska unionen. Den kom-
mer att avse inte bara svenskt kott utan det kdtt som produceras i alla
medlemsldnder. Jag &r mycket glad for det hir. Detta har Margareta Win-
berg och nu vér jordbruksminister Annika Ahnberg drivit mycket hart i
EU som en svensk position. Jag tycker ocksa att det &r viktigt att det inte
ar branschen sjdlv som skall ha hand om det hér registret, utan vi maste
naturligtvis ha en myndighet.

For ndgra ménader sedan gick Jordbruksverket ut till 45 000 djuri-
gare och informerade om det hér nya systemet. 21 000 av dessa, alltsa
mindre &n hélften, var anslutna till Svensk husdjursskotsel, darfor kan vi
inte ha det kvar.
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Niér det sedan giller ekonomin och vem som skall betala det hér vill
jag pépeka att det i ndstan varje medlemsland dr néringen sjdlv som beta-
lar 16pande kostnader och driftkostnader. Det de svenska bonderna nu
kommer att fa betala &r inte 35 miljoner. Det ar forst 15 miljoner i inve-
stering. Det skall betalas under ett antal ar framdver. Sedan blir det en
driftkostnad pa ungefdar 16 miljoner kronor. Det kommer inte att bli s&
ménga dren per kilo.

Det hér kommer ju att vara en trygghet for dem som producerar dessa
varor, men ocksa for oss konsumenter. Vi har en myndighet som kan sitta
ursprungsmarkningen, att detta ar svenskt prima bra kott.

Anf. 83 DAN ERICSSON (kd) replik:

Herr talman! Nu kénner jag igen Inge Carlsson igen. Nu var det inte
hans eget politiska misslyckande, utan nu skyllde han pé ett administrativt
misslyckande. Faktum &r att nir beslutet fattades sade vi att det skulle ga
precis s& hér. Det var ett politiskt beslut. Det vore klidsamt om Inge
Carlsson kunde erkéinna att det hér gick fel. Det vore véldigt bra om ni
kunde ratta till det, sa slipper vi gaffla om detta mer.

Sedan maste jag fraga Inge Carlsson om han har tagit del av de blan-
ketter och instruktioner som Jordbruksverket har skickat ut angéende
djurdatabasen. Inser han vilken tid och kraft det har kommer att ta frn en
vanlig mjolkproducent som inte har s stor gard men ritt manga djur?
Varfor kan man inte bygga pé redan fungerande system? Det ar riktigt det
Inge Carlsson séger att man bara har 21 000 i systemet. Det &r ungefar
hélften. Men det &r vél bara att bygga pa, gora det enkelt och smidigt. Det
fungerar ju nu.

Det ar faktiskt s&, Inge Carlsson, att er djurdatabas bara handlar om
en arbetsmarknadspolitisk &tgérd i Soderhamn. Ni forsoker 16sa den hoga
arbetslosheten genom att ldgga ut konstlade byrakratier. Detta ar fullstin-
digt fel. Dessutom drabbar det enskilda foretagare. Ni hjélper i stéllet till
att sl& ut sysselsittning och verksamhet med dessa arbetsmarknadspoli-
tiska atgirder. Detta dr sd galet det kan bli, Inge Carlsson. Kan ni inte
dndra er innan ni inser att ocksa detta var ett misslyckande. Det kommer
ni att gora sd smaningom. Ta tillbaka detta pd en gang och fa ndgon ord-
ning pé detta!

Anf. 84 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Vi skall tillvarata det register som finns. Det &r inte full-
dndat. Det ar dérfor som vi maste investera ytterligare 15 miljoner, inte
de 35 miljoner som det har statt i papperen. Det 4r den uppgift jag har fatt
fran Jordbruksverket.

Jag vill pAminna om att vi nu 4r en del av EU. Det rdder gemensamma
regler inom EU. Jag har inte sett blanketten dn. Jag visste inte att den
fanns, eftersom Jordbruksverket skall fatta beslut i frigan pé torsdag.

Ambitionen fran Jordbruksverkets sida maste vara att gora detta sé
enkelt som mdjligt. Savitt jag forstir kommer anmélningsavgiften vid en
fordndring bland djuren — det fods nya, man séljer, koper eller slaktar —
endast att vara 5 kr for varje gang. Det kan vél inte vara si krangligt att
fylla i blanketten nir de fyra sakerna intréffar. Savitt jag forstar skall det
vara mojligt att ringa och meddela fordndringar. Det &r vil inte s& svart



att ringa och tala om att det har blivit en fordndring i besattningen. Det
tror jag att de flesta bonderna klarar, 4ven om vissa kan behova utbild-
ning.

Anf. 85 CARL G NILSSON (m) replik:

Herr talman! Inte heller kunde Inge Carlsson l4ta bli att skylla rege-
ringens tillkortakommanden p& den borgerliga regeringen. Det var den
borgerliga regering som 1991 dvertog ett konkursbo, Inge Carlsson, dér
alla siffror och kurvor pekade at fel héll. Det blev faktiskt en dndring pé
de kurvorna under de tre &ren. Arbetslosheten och antalet sysselsatta i
Sverige var pa vag at rétt hall. Ni har lyckats forstora detta genom att det
for nirvarande &r farre manniskor 4n ndgonsin i arbete.

Vi stéllde ett antal frdgor. Den forsta géller aterigen djurdatabasen i
Soderhamn. Bl.a. pd grund av att Sverige inte tillrickligt intensivt sade
ifrn i ministerradet har vi fatt denna EU-forordning om djurdatabas.

Jag gav ett konkret exempel. Skall det verkligen behdva vara sé att
animalieproducenter skall rapportera forflyttningar av nétkreatur inom
samma foretag? Sa stir det i dag i forordningen. Ar regeringen beredd,
Inge Carlsson, att atminstone éndra pa den saken? Detta &r ju fullstdndigt
obegripligt for varje lantbrukare.

Ar det forenligt att anse att jordbruket ir en framtidsniring nir rege-
ringen prutar pa anslaget for det viktiga i sammanhanget, ndmligen ansla-
get till Lantbruksuniversitetet? Ar det logiskt?

Sedan var det skogsvardsavgiften. Det stér i forslaget till ny lagtext att
regeringen skall ha rétt att ta ut avgifter for att ticka kostnader for tillsyn
och kontroll. Det &r ett vitt begrepp. Det kan utvecklas hur ldngt som
helst.

Anf. 86 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Jag kan borja med SLU. Jag &r ledamot i SLU:s styrelse.
Vi hade ett styrelsemote i gar. Det foreligger 6ver huvud taget inga for-
slag att lagga ned négot i friga om Norrlandsjordbruket. Det har tillsatts
en arbetsgrupp som skall se dver fragan.

SLU har naturligtvis en del gamla myndighetspengar att ta av. Styrel-
sen har fattat beslut att under nista &r skall budgeten ge ett nollresultat.
Vad jag forstar anser rektorn och andra att det inte skall vara négot pro-
blem for ndstkommande &r.

Sedan var det frdgan om att alltid behdva rapportera nér beséttningen
skall flyttas fran olika girden osv. Jag vet att jordbruksutskottet fick
information for ungefér en vecka sedan. Jag kunde inte nérvara sjilv. Jag
vet att det finns vissa dispensmojligheter. Men skalet till detta 4r ju att om
det upptriader en sjukdom méste man veta var djuren har befunnit sig, sé
att djuren inte rékar ut for onddiga sjukdomar.

Lat oss inte ta debatten om det konkursbo ni fick ta éver. Vi har skap-
at en stabil ekonomi. Inflationen och rédntan ar lag. Det &r jittebra for
jordbruksnéringen. Det kommer att bddda for en Okad sysselsittning
inom néringen.

Anf. 87 CARL G NILSSON (m) replik:
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Herr talman! Vi har cirka 1 miljon ménniskor i 6ppen och sluten ar-
betsloshet. Jag vill inte kalla det for ndgon stdrre succé.

Tiden i min forra replik tog slut nér jag talade om skogsfrdgorna. Jag
vill ngot mer utveckla den saken. Hér finns ett forslag. Det ar fraga om
en ny byrékrati, en ny skyldighet for skogsdgarna att gora en anmaélan
dven vid uttag for biobrénslen och rittigheten att infora en ny avgift for
tillsyn och kontroll.

Kan vi lita pa, Inge Carlsson, att den nya byrékratin om anmélnings-
plikt och den nya mojligheten att ta ut avgifter inte kommer att innebéra
en ny belastning for skogsdgarna i administrativ och ekonomisk mening?

Anf. 88 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Det kommer inte att bli ndgon utokad byrékrati, om inte
Carl G Nilsson anser att ytterligare ett litet kryss &r frdga om byrakrati.
Det dr den administrativa belastningen. Jag tror inte att skogsidgarna
kommer att ha svart att fylla i krysset. Jag tycker att Carl G Nilssons oro
ar obefogad.

Anf. 89 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Herr talman! Négra korta fragor till Inge Carlsson.

Nu utokas medlen till fiskevardsavgift med 20 miljoner. Det &r bra.
Behovet dr ungefir 65 miljoner. Det dr en skillnad. Vi i Miljopartiet
anser att det dr bra att borja nu. Vi foreslar att avgiften till fiskevard skall
Okas till 50 miljoner 1999. Finns det ndgon samsyn hiar? Kan Socialde-
mokraterna tinka sig att 6ka anslaget till fiskevérd.

Inge Carlsson séger att ekonomin &r i balans. Det finns mdojligheter att
hidmta hem 2,8 miljarder till miljostdd. Varfor finns det dé inte utrymme
for histarna? I det forslag som har skickats till Bryssel finns héstarna
med. Det som begirs ytterligare dr en utdkad ram for bevarandet av ho-
tade lantraser med 3 miljoner. Totalt &r det fraga om 1 % miljon svenska
pengar. Finns det verkligen inte utrymme for detta i budgeten?

Vad tinker man anvidnda pengarna till? De finns med i berdkningsun-
derlaget for 2,8 miljarder, men tydligen inte for det man vill genomfora.
Finns det da inte mojlighet till utrymme for de andra hotade lantraserna,
hons, géss, kaniner osv.? Det borde vara precis lika viktigt att bevara de
generna som kornas gener.

Jag vill hora Inge Carlssons bedomning av det faktum att forbudet
mot kadavermjol i Sverige gar ut snart. Bedomer Inge Carlsson att EU
kommer att ge oss fortsatt dispens for att ha forbud mot kadaverm;jol?

Anf. 90 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! 1 fraga om kadavermjolforbudet sade jag i mitt anfo-
rande att alltfler lander inom EU borjar anamma den svenska djuromsor-
gen och var miljo. Férhoppningen, med tanke pa det som hénde i England
forra &ret och BSE-sjukan, ar naturligtvis att fler forstar att man inte kan
anvinda kadavermjol i foder. Det hér dr ndgot som vi naturligtvis jobbar
med. Vi hoppas att fler lander skall ansluta sig till oss och att vi far be-
hélla forbudet.

Sedan géller det mer pengar till 4n det ena, &4n det andra — i det hér
fallet 30 miljoner kronor mer till fiskevardsavgiften. Vi har anstrangt oss



i den hir budgeten, och vi anser att det finns mycket annat som vi méste
prioritera. Vi har valt att prioritera barnfamiljerna, vard, omsorg och
skola. Vi ser att det finns manga hal och mycket som behover forstérkas.
Fiskevardsavgiften har vi avvégt i det sammanhanget.

Sedan giller det hdstar, hons och allt vad det 4r. Vi hade en diskuss-
ion i utskottet om héstarna. Vi har ocksé gjort en fin skrivning till rege-
ringen om att man skall aterkomma. Nu var tidpunkten den att man inte
hann med den hér fragan fore 1998. Men med den samstimmighet vi
hade i utskottet om de hotade raserna tror jag att frdgan kommer med
1999.

Anf. 91 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Herr talman! I betéinkandet handlar det inte om att prioritera barnfa-
miljer utan snarare om att prioritera bonder. Fran Miljopartiets sida sager
vi att vi tror att det kommer att vara lika svért att inrétta det nya miljosto-
det, resurshushallande konventionellt lantbruk 1998, som det var att in-
ritta vallstodet 1997.

Det har nimligen visat sig att nir man kommer med ett program for
sent hinner man inte riktigt med. Vi vet hur det har gatt med vallstddet.
Ungefér hédlften av de pengar man anslog har utnyttjats. Det hade alltsa
funnits utrymme att kanske prioritera om och inte himta hem hela kakan
just i ar utan se till att man hade fatt ett bra program i stillet. Man hade
kunnat se till att f& det genomfort 1999 i stéllet for att forsoka hafsa ige-
nom det 1998 infor valet. Vi ser snarare det hdr som valflask &n reella
pengar till bonderna. Vi tror ndmligen inte att det kommer att vara léttare
i ar 4n det var forra ret att snabbt fa till stdnd miljostod.

Nér det giller kadavermjol har vi fatt signaler frin EU om att man
inte kommer att hinna behandla fradgan speciellt seriost. Om det skulle
finnas en mdjlighet for Sverige far vi hoppas att det nu i december kom-
mer ett svar som siger att vi fr behélla forbudet, att vi far négot slags
dispens. Men att det skulle finnas s& manga andra EU-ldnder som &n sa
lange tillsammans med Sverige kan se till att EU totalt forbjuder kada-
vermjdl tror jag inte. Det finns tyvérr inga sddana signaler. Vi far vil
aterkomma till det.

Sa till smasummorna, som Inge Carlsson sdger. Man kan tycka att
summorna dr sma. Men just darfor ar det 4nnu underligare att man inte
kan se till att genomfora forslagen. Det dr pengar som egentligen finns
inom felrdkningsmarginalen och som egentligen mycket vil ryms inom de
ramar man har. Men &nd4 vill man inte. Vi tycker att det 4r mycket under-
ligt och kommer naturligtvis att aterkomma i andra sammanhang till de
hér sakerna.
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Anf. 92 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Man skall sjédlvklart inte stélla barnomsorg mot laxar el-
ler torskar. Men skillnaden mellan Miljopartiet och Socialdemokraterna
ar att vi socialdemokrater har ett overgripande ansvar for den totala eko-
nomin, och d& gor vi olika prioriteringar inom partiet. Vi tycker att nir vi
nu har fétt en stabilitet i ekonomin sa finns det viktigare saker att gora &n
att plussa pa ytterligare 30 miljoner kronor i fiskevardsavgift. Jag tror att
det racker med den typen av forslag.

Sa till smadsummorna, sméreservationerna. Varje krona dr viktig for
oss socialdemokrater. Det ar viktigt att vi anvénder varje krona pé ett
vettigt sétt. Ni har tillsammans med Vénsterpartiet ungefar tio olika for-
slag om foréndringar av vara anslag. Det handlar om 2 miljoner hir och 3
miljoner déir. De tycker att ni maste ge dem si och s& mycket, och darfor
skriver ni era motioner.

Ni har ju heller inte den helhetssyn pa ekonomin som vi socialdemo-
krater maste ha, som har ett ansvar for landet. Jag skulle ha kunnat kom-
mentera manga av de hir smdsummorna. Men jag sdger bara att varje
krona &r valdigt viktig for oss. Det &r viktigt att de hamnar pa rétt stélle.

Anf. 93 MAGGI MIKAELSSON (v) replik:

Herr talman! I Vinsterpartiets budgetforslag, Inge Carlsson, ar varje
krona till fullo finansierad. Varje krona ingér i en helhetssyn, fran barn-
omsorg via a-kasseerséttning och annat ned till det minsta anslaget.

Under nésta &r har regeringen och Centern berdknat att jordbruket
som helhet skall fa 10 974 500 000 kr. Detta kommer dessutom att kosta
80 miljoner i rintekostnader dérfor att vi maste ligga ute med pengarna.

P& den hér punkten har vi foreslagit tva saker. Vi har foreslagit att ni-
ringen sjilv skall bekosta marknadsforing pa 5 miljoner utdver det som ni
vill foresla. De pengarna vill vi i stéllet anvédnda till FAO-arbete, alltsa till
att jobba for att lindra eller gora nigot at svélten i vérlden. Vi vill ocksé
anslé en del av de pengarna till ekologiska lantbrukare for att ha md;jlig-
het att fora ut information bl.a. till storkék. Det ar alltsé viktigt med kro-
norna.

Vi tycker ocksé att REKO-stddet, stodet till det konventionella jord-
bruket for miljoforbéttrande atgirder, inte dr s bra att det kan genomfo-
ras fran den 1 januari. Jag haller med Gudrun Lindvall nir hon séger att
man inte kommer att kunna borja. Det finns inget forslag som kan tréda i
kraft om ett par veckor. Det dr ju si. Det hade varit betydligt béttre att
vénta ett r och se dver helheten for att fa ett bra stod som helhet.

Jag vill stélla en avslutande frga utifran att Inge Carlsson sitter med i
SLU:s styrelse. Jag tyckte att jag horde ndgot som inte 14t helt tokigt i
slutdindan. Kan Inge Carlsson lova att det inte finns ndgot neddragnings-
forslag nir det géller norrldndsk jordbruksforskning for nista &r?

Anf. 94 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Om man granskar Vinsterpartiets alla reservationer
kommer man fram till att de inte ser jordbruket som den framtidsnéring
som vi gor. Ni vill dra ned 613 miljoner kronor. Det ar ganska héftigt,
tycker jag.



Nér det géller det internationella arbetet, FAO, har regeringen beddmt
att det skall rdcka med 37 miljoner kronor. Alla andra partier, utom Véns-
terpartiet, har gjort exakt samma beddmning. Ni tycker att man kan
plussa pé ett par miljoner dar ocksa. D4 ligger ni ju bra till hos internat-
ionella organisationer.

Vad ar det for typ av politik? Jag menar att man inte &r riktigt serios
ménga ganger. Men jag ville inte ge mig in i den héir diskussionen dven
om det 4r smasummor.

Nér det géller SLU finns det nu en arbetsgrupp som skall se dver en
méngd olika forslag. Det dr ganska mycket pengar som skall fram eller
dras ned. Jag kan naturligtvis inte garantera att man kommer att dra ned
eller 6ka pa olika omréden. Det &r mycket mojligt att man kommer att
skéra ned anslagen pé en hel rad omrdden och, precis som Vénsterpartiet
gor, oka anslagen pé en hel rad omréden. DA kanske vi fir lov att skira
ned pd manga olika omraden. Och d& kan det mdjligtvis bli en mindre
neddragning nir det géller den norrldndska forskningen som SLU har
ansvar for.

Anf. 95 MAGGI MIKAELSSON (v) replik:

Herr talman! Vad giller Inge Carlssons kommentar holl jag pa att
sdga: Genom sig sjilv kdnner man andra. Vi plussar inte pd nigra miljo-
ner hér och dir for att bli populdra. Vi gor det utifrdn en beddmning att
det dr nddvindiga atgérder.

Jag tror att vi kan diskutera mycket om vem som har mest framtidstro
nér det géller svensk jordbruksndring. Man vill inte ansld 700 miljoner
for att ge sérskilda kunskaper i anvindning av bekdmpningsmedel, for en
tvadagarskurs under tre ar, for att det skall vara vixtnédringsbalans eller
for att ge kunskaper om vixtodling. Detta tycker man vore sjédlvklart.

Jag tycker inte att detta &r att ha dalig framtidstro utan tvértom att ta
det svenska jordbruket pé allvar. Det ar viktigt att anvidnda hela det fram-
forhandlade stodet, men det ar ocksé viktigt att detta stod anvinds pé ett
klokt och rimligt sdtt, s& att vi inte blir till 4tldje. Svenskt jordbruk skall
inte hamna i strykklass av den anledningen.

Vi vet att det i dag finns massor av duktiga bonder, och vi tycker att
det &r jatteviktigt att satsa pd en miljoforbattring i det konventionella
jordbruket. Det framgér ocksa av de motioner som vi har vickt under den
hir mandatperioden.

Nér man har mer dn 300 miljoner kronor 6ver fran forra aret, som
man inte har lyckats gora av med, tycker vi inte att man i dag skall an-
vianda de hir aktuella pengarna. Jag tycker att det dr en klok ekonomisk
instéllning.

Anf. 96 PATRIK NORINDER (m):

Herr talman! Jag har lyssnat pa debatten om en djurdatabas, och jag
tycker att den foranleder en del kommentarer.

Béde Inge Carlsson och Maggi Mikaelsson har hdnvisat till att det hér
ar fraga om en EU-forordning, och det &r det. Det kan vara bra att vi har
en ursprungsmirkning. Vad som inte har mérkts i debatten &r att denna
EU-férordning inte trdder i1 kraft obligatoriskt forrdn &r 2000. Sverige,
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som i de flesta sddana hér lagen skall vara bror Duktig, tdnker infora det
hir senast den 31 december. Man kan spekulera over orsakerna till det.

Vi har redan en vil fungerande méarkning och djurregistrering. Jag
misstinker att bakgrunden till &tgérden &r regionalpolitik i Soderhamn.
Jag ér nog inte ensam om att tro det. Det finns ingen anledning for Sve-
rige att s tidigt gd in under denna EU-forordning. Eftersom vi redan har
en sd pass bra registrering skulle man ha kunnat vinta med detta tills
ocksa de andra ldnderna borjar tillimpa forordningen.

Den andra delen i detta sammanhang giller ansvaret. Det skall finnas
en ansvarig myndighet, och det finns en sidan, ndmligen Statens jord-
bruksverk. Anser myndigheten att det kan vara bra eller kostnadseffektivt
att forldgga registreringen till S6derhamn eller ndgot annat stélle, ma s&
vara, men om Statens jordbruksverk inte sjalvt har kostnadsansvaret utan
tanker ldmpa O6ver det pd producenterna, kan man misstéinka att det finns
andra orsaker, t.ex. regionalpolitik.

Soderhamnspaketet har tvd delar. Den ena dr myndighetsdelen och
den andra ir indatadelen. Man skall i S6derhamn bygga upp en ny inda-
taenhet, trots att det sedan manga ar tillbaka finns ett register i funktion.
Det har funnits sedan 60-talet, eller kanske dnda sedan 50-talet. Vad ar
orsaken till denna atgérd, Inge Carlsson? Det finns vél nér vi har ett fun-
gerande system ingen anledning till att bygga upp en parallell organisat-
ion med en indataenhet.

De andra lédnder som kommer att folja EU-forordningen, eventuellt
nér det obligatoriskt senast skall ske ar 2000, kommer att ta ett statligt
myndighetsansvar och skall inte ldmpa 6ver det pa producenterna. Inge
Carlsson! Varfor ldmpar socialdemokraterna &ver avgifterna och myn-
dighetsansvaret pa Sveriges producenter, bonderna?

Jag har tagit upp det hér i en motion som har behandlats och — jag holl
pa att sdga i sedvanlig ordning — avstyrkts. Moderaterna har reserverat
sig, och dven kristdemokraterna har en reservation i drendet. Jag star
sjdlvklart bakom min motion, bade vad géller avgifter och vad géller den
onddiga databasen i Soderhamn. Jag ténker enligt den sed som vi har
inom Moderata samlingspartiet inte yrka bifall till motionen, men bade
jag och Moderata samlingspartiet star bakom den.

Anf. 97 INGE CARLSSON (s):

Herr talman! Vi har ju tidigare haft en diskussion i den hér fragan. Pa-
trik Norinder har ocksa stillt frigor till Annika Ahnberg och, tycker jag,
fatt bra svar. Vad &r da skalet till att vi nu maste fatta detta beslut? Det ar
riktigt att den hir databasen blir obligatorisk forst den 1 januari 2000,
och det r manga som har undrat Sver detta.

En viktig anledning &r att Sverige inte vill infora djurpass, som ju har
kritiserats mycket hart. Om vi infér djurdatabasen redan fr.o.m. den 1
januari 1998, slipper vi enligt EU:s regler att inféra djurpass. Vi tycker
att det &r ett bra skél for denna atgérd.

Indataenheten kan placeras i tranga lokaler i Jonkdping, eller ocksé
kan S6derhamns kommun ge utrymme for detta, vilket jag tycker ar rik-
tigt. Det ar en stor arbetsloshet dir uppe. Det &r inga svérigheter med det.
Enheten kan vara placerad var som helst i landet.

Man skall inte bygga upp ett helt nytt dataregister. Jag har tidigare hér
i kammaren forklarat att man skall ta 6ver det gamla registret, vilket dock



inte dr fullstdndigt. Inte mer dn knappt hélften av kottproducenterna ar
med i systemet. Det blir nu obligatoriskt for alla att vara med i detta. Det
finns alltsé vissa skillnader.

Jag tycker att de hir uppgifterna och de forklaringar som vi socialde-
mokrater tidigare har givit borde vara nojaktiga.

Anf. 98 PATRIK NORINDER (m):

Herr talman! Ja, jag hoppas att Inge Carlsson tycker att de ar néjakt-
iga. Daremot tycker inte jag att de dr nojaktiga. Det finns ingen anledning
att starta sd har tidigt med registreringen nér vi har ett vil fungerande
system. Det ar littare att bygga pa var befintliga djurregistrering an att
bygga upp en ny databas i Séderhamn.

Jag rekommenderar Inge Carlsson att ldsa de blanketter och anvis-
ningar som Dan Ericsson har tillgdngliga. Jag har sjélv fatt sédana, och de
ar mycket krangliga och tar ménga timmar att fylla i. Detta skall ldggas
till alla de andra kréngliga regler som vi har hér i Sverige.

Jordbruket dr nu hért pressat, Inge Carlsson, och det hér gor inte laget
lattare for det. Vi behdver inte ha en ny indataenhet. Det hér skulle skotas
billigare och bittre i det befintliga systemet. Det &r otillstédndigt att lampa
over kostnaderna pa producenterna. I andra ldnder gor staten inte sé, utan
dér tar staten sitt myndighetsansvar i detta ssmmanhang.

Anf. 99 INGE CARLSSON (s):

Herr talman! Jag har fatt ett papper i min hand av vilket det framgér
hur det hér finansieras i olika EU-lander. I Belgien och Storbritannien far
niringen ta hela kostnaden. I Holland och Finland far néringen ta de
l6pande driftskostnaderna. Jag tycker att det vore bra om Patrik Norinder
hade en bittre information. Ett flertal linder i EU later nédringen betala
detta.

Det &r vidare inte frdga om en kostnad pd 35 miljoner kronor. Det
kommer att bli en investeringskostnad for att bygga ut det gamla datare-
gistersystemet om ungefér 15 miljoner kronor, som skall betalas av pa tre
eller kanske fem ar. Det blir sedan en arlig driftskostnad om 16 miljoner
kronor.

Nog ér det markligt att moderaterna alltid tycker att skattebetalarna
skall betala allting nér det géller att ge service at producenterna. De far en
storre sékerhet nér allt kott skall nu skall ursprungsmirkas. Detta kommer
bade producenterna och de svenska konsumenterna i det l&nga loppet att
tjidina pa. Sa har det alltid varit med den politik som vi har fort. Nar det
giéller djuromsorg, miljohénsyn osv. har producenterna i slutindan bade
kort- och langsiktigt tjanat pa detta. Vi fullfoljer en framgangsrik politik
pa det hir omradet.

Anf. 100 PATRIK NORINDER (m):

Herr talman! Vi har tydligen lést tva olika listor. Jag kan l4sa en lista
over de lander som tar pa sig att bekosta systemet.

I Holland é&r det statliga pengar som finansierar investeringen. I Dan-
mark star staten tills vidare for investeringen och for driftskostnaderna. I
Finland star staten for investeringen. Storbritannien bygger upp ett fri-
stdende system och star for investeringen. Staten i Tyskland kommer
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troligen att finansiera ett eget system. I Frankrike pdgéar forhandlingar. 1
Schweiz péagar forhandlingar, osv.

Trenden dr att staten star for investeringar och dven for driftskostna-
der i 6vriga EU. D& borde den gora det ocksé i Sverige. Det ar kostnads-
neutralitet, Inge Carlsson.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

Beslut

JoU9 Hallbart fiske och jordbruk

Mom. 2 och 3 (redovisning av en svensk strategi och inriktningen av en
reform av den gemensamma fiskeripolitiken)

1. utskottet

2.res. 1 (v, mp)

Votering:

277 for utskottet

36 for res. 1

2 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 146s, 71 m, 25 c, 21 fp, 14 kd
Forres.1: 11p,19v, 16 mp

Avstod: 2s

Franvarande: 13s,9m,2c,4fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 4 (regionala samarbetsorgan)

1. utskottet

2. res. 2 (m)

Votering:

244 for utskottet

71 for res. 2

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 25 ¢, 22 fp, 19 v, 16 mp, 14 kd
For res. 2: 71 m

Franvarande: 13s,9m,2c, 4 fp,3 v,2 mp, 1 kd

Mom. 11 (regionala gruppkvoter for fisket)
1. utskottet

2. res. 4 (mp)

Votering:

299 for utskottet

16 for res. 4

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.



Partivis fordelning av rosterna: Prot. 1997/98:48

For utskottet: 148 s, 71 m, 25 ¢, 22 fp, 19 v, 14 kd 16 december

For res. 4: 16 mp

Franvarande: 13s,9m,2c,4 fp,3 v,2 mp, 1 kd Fel! Okiint
viixelargument.

Mom. 13 (lokal omradesforvaltning)

1. utskottet

2. res. 5 (mp)

Votering:

299 for utskottet

16 for res. 5

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 148 s, 71 m, 25 ¢, 22 fp, 19 v, 14 kd
Forres.5: 16 mp

Franvarande: 13s,9m,2c,4 fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 17 (undantag frén kvotsystemet)

Yrkanden:

1. utskottet

2. mot. Jo417 (s)

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan med acklamation.

Mom. 23 (5b-stod inom fiskesektorn)

Yrkanden:

1. utskottet

2. utskottets hemstéllan med den dndring som foranleddes av bifall till
mot. Jo14 i motsvarande del (kd)

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan med acklamation.

Mom. 36—38 (en miljopolicy for vattenbruket m.m.)
1. utskottet

2. res. 14 (v, mp)

Votering:

280 for utskottet

35 for res. 14

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 71 m, 25 ¢, 22 fp, 14 kd
Forres. 14: 19 v, 16 mp

Franvarande: 13s,9m,2c,4 fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 48 (forenkling av regelsystemen inom EU m.m.)

Yrkanden:

1. utskottet

2. utskottets hemstéllan med den dndring som foranleddes av bifall till
mot. Jo14 i motsvarande del (kd)
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16 december 193 for utskottet
14 for mot.

Fel! Okiint 107 avstod

viixelargument. 35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 147 s, 25 ¢, 21 fp

For mot.: 14 kd

Avstod: 71m, 11p, 19 v, 16 mp
Franvarande: 14s,9m,2c,4fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 49 (regler for podngberdkning m.m.)

Yrkanden:

1. utskottet

2. utskottets hemstéllan med den dndring som foranleddes av bifall till
mot. Jo209 (kd)

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan med acklamation.

Mom. 52 (stod till hotade lantraser)

1. utskottet

2. res. 19 (v, mp)

Votering:

272 for utskottet

38 for res. 19

39 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 146 s, 69 m, 23 c, 21 fp, 13 kd
Forres. 19: 2c¢,11p, 19v, 15mp, 1 kd
Franvarande: 15s,11m,2c,4 fp,3v,3mp, | kd

Mom. 60 (mal for den ekologiska odlingen m.m.)
1. utskottet

2. res. 21 (¢)

Votering:

275 for utskottet

24 f6r res. 21

16 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 71 m, 1 ¢, 22 fp, 19 v, 14 kd
Forres. 21: 24c¢

Avstod: 16 mp

Franvarande: 13s,9m,2c, 4 fp,3 v, 2 mp, 1 kd

Mom. 64 (avveckling av det konventionella jordbruket och djurhallningen
i Sverige)
1. utskottet

82 2. res. 24 (mp)



Votering:

299 for utskottet

16 for res. 24

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 148 s, 71 m, 25 ¢, 22 fp, 19 v, 14 kd
Forres. 24: 16 mp

Franvarande: 13s,9m,2c,4 fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 65 (stod till resurshushéllande konventionellt jordbruk m.m.)
1. utskottet

2. res. 26 (v, mp)

Votering:

194 for utskottet

35 for res. 26

85 avstod

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 24 ¢, 22 fp

Forres. 26: 19 v, 16 mp

Avstod: 71 m, 14 kd

Franvarande: 13s,9m,3 ¢, 4 fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 80 (gentekniken i ett hallbart jordbruk)

1. utskottet

2. res. 33 (mp)

Votering:

298 for utskottet

17 for res. 33

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 71 m, 24 ¢, 22 fp, 19 v, 14 kd
Forres.33: 1c, 16 mp

Franvarande: 13s,9m,2c,4 fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 82 (en langsiktig jordbrukspolitik m.m.)
Yrkanden:

1. utskottet

2. utskottets hemstéllan med den dndring som foranleddes av bifall till
mot. Jo230 i motsvarande del (kd)

Votering:

195 for utskottet

15 f6r mot.

105 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
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Prot. 1997/98:48 Partivis fordelning av résterna:

16 december For utskottet: 148 s,25 ¢, 22 fp
For mot.: 1m, 14 kd
Fel! Okiint Avstod: 70m, 19 v, 16 mp
viixelargument. Fréanvarande: 13s,9m,2c,4 fp,3 v,2mp, 1 kd

Mom. 83 (fabodbruket)

1. utskottet

2. res. 35 (mp)

Votering:

280 for utskottet

33 for res. 35

1 avstod

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 71 m, 22 ¢, 21 fp, 5v, 13 kd
Forres.35: 3¢,13v, 16 mp, 1 kd

Avstod: 1v

Franvarande: 13s,9m,2¢,5fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 85 (mjolkkvoter till hotade raser)

1. utskottet

2. res. 36 (mp)

Votering:

296 for utskottet

18 for res. 36

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 147 s, 71 m, 24 ¢, 22 fp, 18 v, 14 kd
Forres.36: 1s,1v, 16 mp

Franvarande: 13s,9m,3¢c,4fp,3v,2mp, 1 kd

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

JoU1 Statsbudgeten for budgetiret 1998, utgiftsomrade 23
Mom. 1 (anslag inom utgiftsomrade 23 Jord- och skogsbruk, fiske med
anslutande néringar)

1. utskottet

2.res. 1 (v)

3. res. 2 i motsvarande del (mp)

Forberedande votering:

22 for res. 1

17 for res. 2

274 avstod

36 franvarande

Kammaren bitradde res. 1.
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Huvudvotering: Prot. 1997/98:48

175 for utskottet 16 december
18 for res. 1

122 avstod Fel! Okiint

34 franvarande vixelargument.

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 148s,25¢, 1 fp, 1 v

Forres. 1: 18 v

Avstod: 71 m, 21 fp, 16 mp, 14 kd
Franvarande: 13s,9m,2c,4 fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 2 (prelimindr fordelning pd anslag inom utgiftsomrade 23 Jord- och
skogsbruk, fiske med anslutande néringar for budgetaren 1999 och 2000)
1. utskottet

2. res. 2 i motsvarande del (mp)

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan med acklamation.

Mom. 3 (administrationen av de jordbrukspolitiska systemen)
1. utskottet

2. res. 3 (m)

Votering:

229 for utskottet

85 for res. 3

1 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148s,2 m, 23 ¢, 22 fp, 19 v, 15 mp

For res. 3: 69m,2c, 14 kd

Avstod: 1 mp

Franvarande: 13s,9m,2c,4 fp,3v,2mp, 1 kd

Gustaf von Essen och Lennart Hedquist (bdda m) anmélde att de avsett
att rosta nej men markerats ha rostat ja.

Mom. 15 (inforande av 20-hektarsgrins for ransoneringsregler)
1. utskottet

2. res. 4 (¢, mp)

Votering:

274 for utskottet

41 for res. 4

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 71 m, 22 fp, 19 v, 14 kd
Forres.4: 25c¢, 16 mp

Franvarande: 13s,9m,2c,4 fp,3 v,2mp, 1 kd

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.
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Prot. 1997/98:48 6 § Beslut rorande utskottsbetinkanden som slutdebatterats den
16 december 15 december.

SfU1 Anslag inom socialforsikringsomradet (utgiftsomradena 10, 11
och 12)

Mom. I (principer for socialforsikringarna)
. utskottet

.res. 1 (m)

.res. 2 (¢)

.res. 3 (fp)

5. res. 4 (mp)

Forberedande votering 1:

24 for res. 3

16 for res. 4

274 avstod

35 franvarande

Kammaren bitrdadde res. 3.
Forberedande votering 2:

26 for res. 2

22 forres. 3

265 avstod

36 franvarande

Kammaren bitradde res. 2.
Forberedande votering 3:

71 for res. 1

25 for res. 2

218 avstod

35 franvarande

Kammaren bitradde res. 1.
Huvudvotering:

168 for utskottet

71 for res. 1

76 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s,1¢,19v

For res. 1: 71 m

Avstod: 24 ¢, 22 fp, 16 mp, 14 kd
Franvarande: 13s,9m,2c, 4 fp,3 v,2 mp, 1 kd

AW N —

Mom. 2 (utredning m.m. av socialforsdkringssystemet)
1. utskottet

2. res. 5 (m, c, fp, mp, kd)

Votering:

168 for utskottet

147 for res. 5

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
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Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s,1¢, 19 v

For res. 5: 71 m, 24 c, 22 fp, 16 mp, 14 kd
Frénvarande: 13s,9m,2c¢,4 fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 4 (anslag inom utgiftsomradde 10 Ekonomisk trygghet vid sjukdom
och handikapp)

1. utskottet

2. res. 6 (fp, mp, kd)

Votering:

192 {6r utskottet

51 forres. 6

69 avstod

37 frénvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 146s, 1 m,25¢,11p, 19v

Forres. 6: 21 fp, 16 mp, 14 kd

Avstod: 69 m

Franvarande: 15s,10m,2c,4 fp, 3 v,2 mp, 1 kd

Karl-Goran Bidrsmark (fp) anmélde att han avsett att rdsta nej men mar-
kerats ha rostat ja.

Mom. 6 (kriterier for rétt till sjukpenning m.m.)
1. utskottet

2. res. 7 (m, fp)

3. res. 8 (mp)

Forberedande votering:

94 for res. 7

34 for res. 8

184 avstod

37 franvarande

Kammaren bitradde res. 7.
Huvudvotering:

184 for utskottet

93 for res. 7

37 avstod

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 22 ¢, 14 kd
Forres.7:  71m,22fp

Avstod: 2¢,19v, 16 mp
Franvarande: 13s,9m,3 ¢, 4 fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 9 (ersittningsnivan)
1. utskottet
2.res. 11 (v)
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Prot. 1997/98:48 Votering:

16 december 210 for utskottet
19 forres. 11

Fel! Okiint 86 avstod

viixelargument. 34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 1 m, 25 ¢, 22 fp, 14 kd
Forres. 11: 19v

Avstod: 70 m, 16 mp

Franvarande: 13s,9m,2c,4fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 13 (fortidspension och arvode for politiska uppdrag)
1. utskottet

2. res. 14 (mp, kd)

Votering:

265 for utskottet

49 for res. 14

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 70 m, 25 c, 22 fp

Forres. 14: 19v, 16 mp, 14 kd

Franvarande: 13s,10m,2c,4 fp,3 v,2 mp, 1 kd

Mom. 17 (vissa sjukdomar)

1. utskottet

2. res. 20 (¢)

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan med acklamation.

Mom. 25 (familjepolitiken)
. utskottet

. res. 24 (m)

. res. 25 (fp, mp)

. res. 26 (¢)

5. res. 27 (kd)
Forberedande votering 1:
24 for res. 26

16 for res. 27

271 avstod

38 franvarande

Kammaren bitradde res. 26.
Forberedande votering 2:
35 for res. 25

26 for res. 26

249 avstod

39 franvarande

Kammaren bitrddde res. 25.
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Forberedande votering 3:

71 for res. 24

36 for res. 25

206 avstod

36 franvarande

Kammaren bitradde res. 24.
Huvudvotering:

167 for utskottet

71 for res. 24

76 avstod

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 19 v

Forres.24: 71m

Avstod: 24 ¢, 22 fp, 16 mp, 14 kd
Franvarande: 13s,9m,3 ¢, 4 fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 31 (utformningen av fordldraforsakringen)
1. utskottet

2. res. 30 (fp)

Votering:

247 for utskottet

22 for res. 30

44 avstod

36 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 41 m, 25 ¢, 19 v, 14 kd
Forres. 30: 22 fp

Avstod: 28 m, 16 mp

Franvarande: 13s,11m,2c,4 fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 32 (kvoterad foréldraledighet)

1. utskottet

2.res. 31 (v)

Votering:

280 for utskottet

19 for res. 31

14 avstod

36 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 70 m, 25 c, 21 fp, 2 mp, 14 kd
Forres.31: 19v

Avstod: 14 mp

Franvarande: 13s,10m,2c¢, 5 fp,3 v, 2 mp, 1 kd
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Prot. 1997/98:48 Mom. 36 (reformerat underhallsstod)

16 december 1. utskottet

2. res. 35 (m)
Fel! Okiint 3. res. 36 (fp)
viixelargument. Forberedande votering:

70 for res. 35

22 for res. 36

221 avstod

36 franvarande

Kammaren bitrdadde res. 35.
Huvudvotering:

206 for utskottet

70 for res. 35

37 avstod

36 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s,25 ¢, 19 v, 14 kd
Forres. 35: 70m

Avstod: 22 fp, 15 mp
Franvarande: 13s,10m,2c,4 fp,3 v,3 mp, 1 kd

Mom. 38 (behandling av de underhéllsskyldiga)
1. utskottet

2. res. 37 (v)

Votering:

283 for utskottet

19 for res. 37

13 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 70 m, 25 c, 22 fp, 4 mp, 14 kd
Forres.37: 19v

Avstod: 1 m, 12 mp

Franvarande: 13s,9m,2c,4fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 40 (underhallsstod for familjehemsplacerade barn)
1. utskottet
2. res. 38 (v)
Votering:
281 for utskottet
19 for res. 38
15 avstod
34 franvarande
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 148 s, 71 m, 25 ¢, 22 fp, 1 mp, 14 kd
Forres.38: 19v
Avstod: 15 mp
90 Franvarande: 13s,9m,2c, 4 fp,3 v,2 mp, 1 kd



Mom. 44 (delpension)

1. utskottet

2. res. 39 (m)

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan med acklamation.

Mom. 45 (arbetsskadeforsékring)

1. utskottet

2.res. 42 (v)

Votering:

189 for utskottet

30 for res. 42

93 avstod

37 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 145 s, 25 ¢, 5 mp, 14 kd
Forres.42: 19v, 11 mp

Avstod: 71 m, 22 fp
Franvarande: 16s,9m,2c, 4 fp,3 v,2mp, 1 kd

Mom. 46 (eloverkénslighet som arbetsskada)
1. utskottet

2. res. 43 (v)

Votering:

278 for utskottet

35 for res. 43

1 avstod

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 148 s, 70 m, 25 ¢, 21 fp, 14 kd
Forres.43: 19 v, 16 mp

Avstod: I m

Franvarande: 13s,9m,2¢,5fp,3 v,2mp, 1 kd

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.

SfU2 Anslag inom utgiftsomriade 8 Invandrare och flyktingar m.m.

Mom. 3 (sjukvard for vuxna asylsokande)
1. utskottet

2. res. 1 (v, mp)

Votering:

277 for utskottet

35 for res. 1

2 avstod

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
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Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 70 m, 23 ¢, 22 fp, 14 kd

For res. 1: 19 v, 16 mp

Avstod: 2¢

Fréanvarande: 13s,10m,2c¢,4 fp,3 v,2 mp, 1 kd

Mom. 4 (sjukvard for gomda utldnningar)

1. utskottet

2. res. 2 (v, mp)

Votering:

274 for utskottet

35 for res. 2

5 avstod

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 70 m, 23 c, 20 fp, 13 kd
Forres.2: 19v, 16 mp

Avstod: 2¢c,21p, 1 kd

Franvarande: 13s,10m,2c,4 fp,3 v,2 mp, 1 kd

Mom. 5 (hilso- och sjukvérd for barn)

1. utskottet

2. res. 3 (v, mp)

Votering:

275 for utskottet

35 for res. 3

5 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 71 m, 22 ¢, 22 fp, 12 kd
For res. 3: 19 v, 16 mp

Avstod: 3¢,2kd

Franvarande: 13s,9m,2c,4fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 7 (kommunersittningar)

1. utskottet

2. res. 4 (fp)

Votering:

211 for utskottet

22 for res. 4

81 avstod

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstillan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 147 s,6 m, 25 ¢, 19 v, 14 kd
Forres.4: 22 1p

Avstod: 65 m, 16 mp

Franvarande: 14s,9m,2c,4 fp,3v,2mp, 1 kd



Ovriga moment Prot. 1997/98:48
Kammaren bifoll utskottets hemstillan. 16 december

SfU7 Aterkallelse av uppehallstillstand

Mom. I (provningen av dterkallelse av uppehallstillstand)
1. utskottet

2.res. 1 (fp)

Votering:

271 for utskottet

40 for res. 1

3 avstod

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 147 s, 71 m, 22 ¢, 18 v, 13 kd

Forres. 1: 22 fp, 1 v, 16 mp, 1 kd

Avstod: 3¢

Franvarande: 14s,9m,2c, 4 fp,3 v,2mp, 1 kd
Kerstin Warnerbring (c¢) anmélde att hon avsett att avstd frdn att rosta
men markerats ha rostat ja.

Mom. 2 (strangare krav for aterkallelse efter viss tid)
1. utskottet

2. res. 3 (m)

3. res. 4 (fp, mp, kd)

Forberedande votering:

73 for res. 3

52 for res. 4

190 avstod

34 franvarande

Kammaren bitrddde res. 3.
Huvudvotering:

190 for utskottet

71 for res. 3

54 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s,23 ¢, 19 v

For res. 3: 71 m

Avstod: 2¢,22 fp, 16 mp, 14 kd
Franvarande: 13s,9m,2c,4 fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 3 (berdkningen av tidsgrénsen)
1. utskottet
2. res. 5 (fp, mp, kd)
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Votering:

260 for utskottet

52 for res. 5

1 avstod

36 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 71 m, 24 ¢, 17 v
Forres.5: 22 fp, 16 mp, 14 kd
Avstod: 1v

Franvarande: 13s,9m,3¢c,4fp,4v,2mp, 1 kd

Mom. 4 (6vergangsbestdmmelse)

1. utskottet

2. res. 6 (v, mp, kd)

Votering:

253 for utskottet

59 for res. 6

2 avstod

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148s, 71 m,25 ¢, 9 fp
For res. 6: 11 fp, 19 v, 16 mp, 13 kd
Avstod: 1fp, 1kd

Franvarande: 13s,9m,2¢,5fp,3v,2mp, 1 kd

Mom. 5-7
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

SoU1 Budgetpropositionen for ar 1998, utgiftsomrade 9 Hilsovéird,
sjukvérd och social omsorg
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

7 § Allméin miljo- och naturvard

Foredrogs

Jordbruksutskottets betédnkande 1997/98:JoU2

Statsbudgeten for budgetiret 1998, utgiftsomrade 20 (prop. 1997/98:1
delvis)

Anf. 101 LENNART DALEUS (c):

Fru talman! Det har hint manga saker pd miljdomradet under det
géngna dret, och infor det kommande aret, som &r vél virda att diskutera
och debattera. Dit hor problemen i Hallandsés. Dit hor fragorna som
géller klimatférdndringarna, som senast diskuterades i Kyoto. Dit hor
hela den viktiga omstdllningen av energisystemet med den angeldgna
inledningen av kérnkraftens avveckling. Man kan siga att det till denna



miljodebatt ocksa hor avsaknaden av det miljobalksforslag som dnnu inte
har nétt riksdagen.

Alla dessa fragor ar angeldgna och viktiga att diskutera, fru talman,
men de aterspeglas naturligtvis inte i denna budgetdebatt. Négra ater-
speglas dnda.

Forst kan man ndmna att det finns angeldgna frdgor pd miljdomradet
som inte platsar i jordbruksutskottets hantering. Dit hor t.ex. skydd av
skogsmark, som &r en viktig del i miljoarbetet nar det géller att sa 1dngt
mdjligt skydda den biologiska méngfalden. Den frdgan hanteras ju i annat
utskott och i annan ordning. Dit hor ocksé, fru talman, det angeldgna
stodet till det fortsatta Agenda 21-arbetet liksom till saneringen av miljo-
skadade omraden. Alla dessa frdgor berdrs i andra utskott och fortjénar
ett seriost ekonomiskt stod.

Sedan finns det fragor, fru talman, som vi har hanterat i utskottet med,
kan man séga, storre framgang &n regeringen. Nagra fragor fortjanar att
ndmnas. Den fOrsta &r stodet till miljdorganisationernas internationella
verksamhet.

Genom aren har miljdorganisationerna haft stod for sin internationella
verksamhet. Det har varit angeldget darfor att det &r uppenbart att miljo-
organisationerna bedriver ett arbete internationellt som é&r till gagn for
miljon i allmédnhet och sannolikt ocksé for den svenska miljon. Miljoor-
ganisationerna kan ofta agera pa ett sitt som den svenska regeringen och
andra svenska offentliga aktorer inte kan.

Nu hade, fru talman, regeringen litet lurigt i arets budget glomt me-
ningen om att det under anslaget till Gvrig internationell verksamhet
ocksa skulle utgd anslag till miljdorganisationernas internationella verk-
samhet. Vi uppmirksammade det i tid i utskottet, fru talman, och kunde
ratta till det. Nu finns, genom ett forslag till tillkdnnagivande, den me-
ningen med. Jag utgér ifran att det innebér att regeringen inte kommer att
fordndra storleken pé stodet till de ideella organisationernas internation-
ella verksamhet, utan att det behélls pa en oférdndrad nivd. Nagot annat
vore orimligt att rakna med.

Den andra delen i arbetet i utskottet &r att vi 4n en géng har diskuterat
och korrigerat regeringens syn pé kalkningen och det angeldgna i att man
fir séddana resurser till kalkningen att den effektivt kan motverka den
svara forsurningen.

Det ér i sjdlva verket litet markligt att regeringen ar efter ar aterkom-
mer med forslag om nedskérningar, trots att riksdagen &r sa tydlig nér det
giller att ndgra sddana nedskérningar inte skall 4ga rum. Forra aret slank
genom en olyckshidndelse, fir man anta, en sénkning igenom. I ar &r riks-
dagens hantering av denna friga tydligare och dessbittre korrigerande
vad giller regeringens forslag.

Det finns, fru talman, tre delar i budgetforslaget dér utskottsmajorite-
ten enligt min uppfattning inte har tagit ansvar for hanteringen pa ett
riktigt sdtt. Det géller till att borja med det generella stodet till miljdorga-
nisationerna. Det &r viktigt. Det har tidigare legat pd en niva av
5 miljoner kronor men sinks nu till 3 %2 miljon enligt regeringens och
utskottsmajoritetens forslag.

Jag menar att detta dr vildigt olyckligt. Det ar uppenbart att miljdor-
ganisationerna i dag behdver stdd till en basverksamhet for att kunna
utfora uppgifter som vi alla tycker ar mycket angeldgna. Om man skall tro
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pa de rykten som har kommit ut skall det kommande miljobalksforslaget
innehalla en mdjlighet for miljdorganisationerna att agera juridiskt, dver-
klaga och pa andra sitt trénga in i olika miljodrenden. Om det &r pa det
séttet innebar det att en ytterligare arbetsuppgift palaggs miljdorganisat-
ionerna ifrén det allminna. Att dels ha ett sidant forslag, dels ha ett for-
slag som innebér en sinkning av det ekonomiska stddet, mandverutrym-
met for miljoorganisationerna, tycker jag och vi i Centerpartiet &r orim-
ligt.

D4 kan man sdga: Skall stod till miljdorganisationerna utgd ar det
klart att ndgot annat kommer i kldm. Vi &r medvetna om det. Det blir en
avvéagning mellan detta och andra delar av det anslag som heter Miljoo-
vervakning. Men vi menar att det dr rimligt att gora det. Det ar rimligt att
miljdorganisationerna, som ir en stark motor i det hér arbetet, fir ett
fortsatt stod pa en ofordndrad niva.

Den andra delen, fru talman, giller Naturvardsverket och dess roll och
verksamhet, som ingen vill ifrigasitta men vars innehall och organisation
man kan diskutera. Naturvardsverket har genom aren fitt en fordndrad
roll. Man har fétt sinkta anslag. Man har fordndrat sin roll nér det géller
forskningen, inte minst genom det nu aktuella forslaget. Det &r uppenbart
att Naturvardsverket har en situation som &r annorlunda &n den var nér
verket tillkom.

Nu senast, fru talman, manifesteras detta i den rapport frdn Riksda-
gens revisorer som vi har fatt till riksdagen och till jordbruksutskottet.
Rapporten koncentrerar sig i forsta hand pé forsurningen, men revisorer-
na talar dér ocksa om att det behdvs en genomgéng av Naturvardsverkets
ansvar och dess roll. Jag menar, fru talman, att detta ytterligare stirker
kravet pd en &versyn av malet for Naturvardsverkets verksamhet och
innehallet i dess instruktion. Detta finns nu inte med. Vi har fatt forslag
till avslag pa en sddan motion fran Centerpartiet. Jag beklagar det.

Den tredje punkten, fru talman, géller biotekniken. Vi dr alla Gverens
om att det dr en angelidgen framtidsfrdga med baring bade pa miljoomra-
det och pa méanga andra samhéllsomraden. Vi har foreslagit att sdrskilda
delar av Naturvardsverkets anslag skall avsittas till informationsverk-
samhet pd det hir omradet. Detta har nu icke vunnit utskottsmajoritetens
stod, och det tycker jag ér litet forvdnande. Man hénvisar till kommande
utredningsverksamhet, kommande aktiviteter pd det har omradet. Det &r
svart att forstd hur t.ex. Vénsterpartiet, som ibland talar om bioteknikfra-
gan, kan ndja sig med att man skall avvakta utredningsresultatet fran den
bioteknikkommitté som nu tillsatts.

Utskottet sdger att man inte vill ge nigot stdd till den ideella informat-
ionsverksamheten, till informationsverksamheten hos organisationer
utanfor det offentliga, och foreslar avslag i avvaktan pé utredningsresulta-
tet. Jag undrar om Vinsterpartiet skulle kunna forklara hur man menar att
en utredning som kommer med sitt resultat i mitten av ar 2000 skall
kunna ha nagon offensiv inverkan pa hur informationsspridningen sker pa
bioteknikomradet.

Fru talman! Det finns naturligtvis mycket som dr gemensamt och som
stimmer dverens. Det finns ocksé en insikt om att det finns begrénsningar
i det ekonomiska utrymmet i dag. Men givet detta vill jag nu dnda yrka
bifall till reservationerna 2 och 7 till det aktuella betdnkandet.



Anf. 102 GOTE JONSSON (m):

Fru talman! Jag skall borja med att yrka bifall till reservation 4. Det
innebér inte att vi inte anser att andra moderata reservationer ir viktiga,
men for tids vinnande yrkar jag bara bifall till reservation 4.

Jag skall i den hir debatten begransa fragorna till ett fital. Jag vill
dock inledningsvis understryka att vi frdn moderat sida &r kritiska pé
vildigt manga punkter nir det géller regeringens miljopolitik. Vad vi
framfor allt vill kritisera &r bristen pd konsekvens i vissa fragor, bristen
pa en sammanhallen miljopolitik och likasa de forseningar som har foror-
sakats, inte minst nér det giller miljobalken och andra viktiga fragor.

Ett viktigt exempel pa brist pa konsekvens ar koldioxidfragan. Utifran
Kyotokonferensen ar detta en av de absolut viktigaste milj6fragorna in-
ternationellt. Har saknar den svenska regeringen en sammanhéllen och
konsekvent politik. Nog hade det varit rimligt att man i samband med
omstdllningen av energipolitiken hade tagit fram neutralt utarbetade mil-
jokonsekvensberdkningar av vad det hir skulle innebédra bl.a. nir det
géller den viktiga koldioxidfragan. Sddana konsekvensberdkningar har vi
inte fatt, och vi kommer av allt att doma heller inte att fa det 1 de hér
sammanhangen.

Vi dr frdn moderat sida véldigt bekymrade 6ver just vaxthuseffekten
och koldioxidfrdgan. Sett i ett internationellt perspektiv ar det en utomor-
dentligt allvarlig situation vi befinner oss i. Nér vi tittar pd de fram-
skrivna kurvorna for anvéndningen av fossila brénslen i olika samman-
hang ser vi att vi har en mycket kraftigt stegrad anvidndning av fossila
brénslen. Vi vet att detta dr den viktigaste och mest negativa faktorn nér
det giller koldioxidutsldppen som sddana, bade nationellt och globalt. Vi
far dterkomma till diskussioner och debatter i detta &mne.

En annan viktig frdga som vi vill peka pa ar den biologiska méangfal-
den. Hér &r det framfor allt tre punkter jag vill ta fram i det hir samman-
hanget. Man blir litet forvanad ndr man i den hir kammaren fran vissa
ledaméter moter nédstan hysteriska angrepp pd Sveriges bonder och pa
landsbygdsbefolkningen. Jag tycker att man bor besinna sig litet grand
nir man diskuterar den biologiska méngfalden i kulturlandskapet.

Om vi tittar tillbaka dver generationerna ser vi att det dr inom kultur-
landskapet, jordbruket, som en mycket viktig del av den biologiska
méngfalden har formats i Sverige. Det dr sd dven intill denna dag. Vi vet
samtidigt att det svenska jordbruket bedrivs utifrdn de mest miljomaissiga
principer som finns i den industrialiserade virlden. Jag tror inte att man
kan peka pé nagot land dér jordbruket bedrivs mer miljovanligt dn det
svenska och didr man har lika hoga och langtgdende miljomal. Dessa har
vi just med hénsyn till den biologiska mangfalden.

Fran moderat sida har vi varit angeldgna om att pa ett tidigt stadium
utnyttja EU:s miljoerséttningar. Vi tycker att de ersittningarna ér bra och
positiva, just utifrén det faktum att vi pa nytt kan forma kulturlandskapet
Oppet och pa ett positivt sitt, sddant som har varit basen for vildigt
mycket av biologisk mangfald.

Jag tycker att det &r litet mérkligt ndr Marie Wilén séger att det &r
Centerpartiet som har astadkommit detta att vi nu utnyttjar den fulla mil-
joerséttningen. Jag tycker att vi kan konstatera att det langt innan rege-
ringsforslaget kom var flera partier i den hdr kammaren, bl.a. Moderata
samlingspartiet, som stéllde krav pa att utnyttja hela den framforhandlade
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miljdersittningen. Detta berodde just pa att vi hade en hdg ambition nér
det géllde bevarandet av biologisk mangfald i kulturlandskapet. Vi ser nu
att vi med dessa pengar, med dessa erséttningar, har mojlighet att fa till
stand en forbéttring néir det géller bevarande av biologisk méangfald.

Det ar alldeles uppenbart att &ven om vi har ett lantbruk som bedrivs
inom ramen for hoga miljomal kan man gé betydligt ldngre, man kan
komma léngre och man skall aldrig ge upp &dnnu hégre miljomal i olika
sammanhang. Men man maéste vara realistisk och foérankrad i en verklig-
het.

Den andra viktiga faktorn nir det géller den biologiska mangfalden &r
skogen. Vi maste — jag har pekat pa detta tidigare — faktiskt bestimma oss
for hur vi skall hantera skogen. Det dr paradoxalt att se att man bara for
nigra &r sedan, innan vi fick den nya skogsvardslagen, drev produkt-
ionsmalet in absurdum. Ménga enskilda skogsédgare drabbades av fore-
lagganden dérfor att de inte var tillrdckligt effektiva nér det géllde att
plantera skog, att plantera gran pd &krar och i vissa mindre produktiva
skogsomraden. Det ar inte ménga &r sedan.

Trots att vi nu har en skogsvardslag dir man jaimfor produktionsmal
och miljomal driver man dnda kritiken mot skogsbruket att det inte tar
tillracklig miljohansyn. Det dr mojligt att man inte gor det. Men &ven pa
den hér punkten maste vi bestimma oss for i vilken omfattning som vi
anser att vi skall ta till vara den viktigaste fornybara ravaran ur miljésyn-
punkt, och det &r den svenska skogen. Har maste vi hitta konsensus i den
praktiska tillimpningen mellan & ena sidan miljomél och & andra sidan
produktionsmél. Jag tror att vi kan goéra det om vi utgér fran det faktum
att vi har en rad enskilda skogsdgare som har hog ambition nér det giller
att sla vakt om s&vél miljomal som produktionsmal.

Vi féar sékerligen i anslutning till miljobalksarbetet ingéende analysera
just de hér faktorerna. Vi séger frdn moderat sida att vi sdkerligen maste
avsdtta mer medel for att utifrdn allmént intresse kunna sla vakt om mil-
jomaéssigt viktiga omréden i skogsbruket.

Den tredje faktorn nér det géller biologisk mangfald &r forsurnings-
problemen. Hér vill jag, precis som ordféranden i utskottet tidigare, hilsa
med tillfredsstéllelse att vi har kunnat enas om 6kade anslag nir det géller
kalkningsverksamheten. Utskottet har markerat detta savil nir det géller
kommande budgetir som nér det giller den langsiktiga kalkningsverk-
samheten. Det &r vl utan tvivel pa det sittet att kalkningsverksamheten i
sjoar och vattendrag har visat sig vara ett utomordentligt positivt exempel
pa aktiv miljovéard, som ocksa har gett snabba och positiva effekter. Har
maste vi ocksa se till att vi klarar malsittningarna i framtiden.

Vi vill ocksa understryka att vi mer aktivt maste diskutera skogskalk-
ningen i de hir sammanhangen. Det &r ocksd en friga som hinger sam-
man med biologisk mangfald.

Jag vill sedan peka pa tvé viktiga saker i det har sammanhanget. Det
ar forskningen och det dr miljodvervakningen.

Fran moderat sida har vi flera ganger klart podngterat nddvindigheten
av miljoforskning. Vi beklagar de kraftiga nedskérningar pa forsknings-
omradet som gors nir det giller anslagen till Naturvardsverket. Det giller
miljo, det giller kretsloppsforskning, det giller effekt och det géller
ocksa fragan om kemikalierelaterad forskning, som har legat pa Natur-
vardsverket. Man har byggt upp fasta forskarresurser, men nu avskedas



viktiga forskare, professorer och andra, som har jobbat 14ngsiktigt med
dessa miljoforskningsinriktade verksamheter. Vi beklagar detta.

Jag skulle vilja stélla en friga till utskottets talesman, déarfor att hér
kommer olika budskap. I vissa sammanhang séger man att all den forsk-
ningsverksamhet som nu ldggs ned i anslutning till att Naturvardsverket
mister sitt anslag skall klaras av MISTRA. Men om wvi tittar pa
MISTRA:s egen redovisning nér det géller inriktningen for nésta bud-
getér finner vi att man séger att for viss sddan forskning — séledes forsk-
ning som har bedrivits i Naturvardsverkets regi — kan anslag sokas hos
MISTRA. For viss sadan forskning, sdledes inte alls for all sddan forsk-
ning. Det hdr dr viktigt att betona i det hir sammanhanget. Man sédger
ocksa fran MISTRA:s hall att huvuddelen av MISTRA:s forskning skall
fortsittas med samma inriktning som hittills. Vad &r det som géller?

Nér det giller beloppsgréinser sdger man fran MISTRA:s sida att man
kan ténka sig att 1dgga 30—40 miljoner kronor pd den forskning som hit-
tills har bedrivits av Naturvirdsverket inom ramen for 130 miljoner kro-
nor. Det ér alldeles uppenbart att vi avhdnder oss forskarresurser i detta
sammanhang. Det dr ocksa pé det sittet att en hel forskarvérld har prote-
sterat mer eller mindre mot den hir férdndringen av den viktiga miljo-
forskningen.

REFORSK ir ocksé ett exempel pé viktig verksamhet som nu for-
svinner. Man har haft ett positivt samarbete mellan & ena sidan Natur-
vardsverket och staten och & andra sidan det fria néringslivet. Det hér &r
allvarligt.

Det dr samma sak med miljodvervakningen. Vi ser nu att miljodver-
vakningen dras ned. Vi kan bara nimna som exempel den marina milj66-
vervakningen pa vistkusten, ute i visterhavet. Det &r ett sddant exempel
som ocksa ir allvarligt i det hdr sammanhanget.

Har tycker jag att det faktiskt krivs klarligganden fran utskottets ta-
lesmans sida. De uppgifter vi har fatt hitintills har varit ganska disparata
pa det hir omradet.

Till sist, fru talman, kan vi ocksi nimna SLU. Aven om det inte ligger
inom Miljodepartementets omrade &r det anda pa det sittet att &ven SLU-
forskningen dras ned och minskas. Det dr ocksa en viktig faktor nir det
géller den miljoinriktade forskningen.

Fru talman! Vi far aterkomma nér det giller de hér viktiga fragorna.
Men just nir det géller forskningssidan vill jag gérna ha klarldgganden
fran utskottets talesmans sida.

Anf. 103 LENNART DALEUS (c) replik:

Fru talman! Av ndgon anledning véljer Gote Jonsson att diskutera
miljostodet till jordbruket ocksé den hdr gangen. Vi hade en sddan dis-
kussion tidigare i dag. Han pekar pé att Marie Wilén mycket riktigt talade
om att manga av besluten pad det omradet tillkom genom gemensamt
agerande av Centern och regeringen. Den hér historien &r pa nigot sétt
gammal, men jag tycker dnda att det ar viktigt att séga att moderaterna
alltid har pengar. De stortar alltid upp och kan vara med om varje atgérd.
De delar alltid ut mer pengar. Det &r s& det fungerar.

Vi valde mycket tydligt i utskottet hir i riksdagen att skapa en samsyn
med socialdemokraterna for att ddrmed ldgga grunden for en fordndring
av de forslag regeringen hade kommit med. Det var viktigt. Vi 6ppnade
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ju dorren for en fortsatt anvandning av miljostodet i EU-systemet, som
annars inte hade varit mojlig.

Det litet mérkliga &r att ibland fr man kritik av Moderaterna for att
Centern i de hir fragorna arbetade tillsammans med Socialdemokraterna
och dérmed lade grunden for beslutet. Ibland heter det att det inte spelar
ndgon roll. Det var inte det som betydde nagonting, besluten tillkom
genom moderat agerande. Man far pd ndgot sétt vdlja vilken hist man
skall sitta pé.

Anf. 104 GOTE JONSSON (m) replik:

Fru talman! Jag tycker kanske att det fanns anledning att &ven i den
hér debatten peka pa den viktiga faktor for biologisk méngfald som mil-
joerséttningarna utgdr. Det dr faktiskt en symbios. Om vi inte hade haft
de hir ersittningarna hade vara mojligheter att klara stora delar av den
biologiska méngfalden varit betydligt mindre.

Niér det géller Centerpartiets agerande har ju Centern valt sin vdg. Jag
kritiserar inte det. Men jag kritiserar nir foretrddare for Centerpartiet
forsoker ta dran at sig av politik och frdgor som andra partier har drivit
langt tidigare. Det dr precis som om det vore pé det sittet att en fraga
infaller 1dmpligt i tid just vid den tidpunkt ndr centerpartistiska politiker
anser att den réitta tiden ar inne. Sa &r det ju inte.

Jag tycker att det &r bra att ni har stillt upp tillsammans med regering-
en, sa att vi nu fullt utnyttjar miljostddet. Men det hade varit béttre om ni
hade stéllt upp tidigare. Det &r bara den enkla kritiken vi har. Nu kan vi
konstatera att vi har miljoersittningen. D4 tycker jag att man lika girna
kan ge credit &t de partier som tidigare drev den hér frdgan som att sjalv
forsoka ta 4t sig dran for att man senare kom med pé vagnen. Det 4r bara
det, Lennart Daléus, som diskussionen giller pa den hér punkten.

Anf. 105 LENNART DALEUS (c) replik:

Fru talman! Det &r inte s&. Det ar inte frdga om tidigare eller senare.
Det gick inte att géra ndgonting forrédn det fanns en proposition, nir mot-
ionerna var tillgéngliga och vi kunde ha en diskussion i utskottskretsen.
Det fanns ingen tidigare tidpunkt. Vi var inte med i EU tidigare. Historie-
skrivningen blir litet knepig.

Jag skall forklara varfor vi gor sé. Det gar inte alltid att ha pengar till
alla saker. Darfor forsoker vi ldgga en tyngdpunkt i vart arbete pa de
saker som &r verkligt viktiga — 1 det hér fallet jordbruksnéringen. Vi har
lyckats. Lét oss jamfora med de regeringsforslag som lag pé riksdagens
bord hosten 1994 och de beslut som i dag &r fattade med var hjilp. Det &r
uppenbart att de besluten &r bra mycket béttre &n vad Moderaterna hade
astadkommit.

Anf. 106 GOTE JONSSON (m) replik:

Fru talman! Vi har inte pengar till allt. Vi kritiseras ofta i kammaren
for att vi gor alldeles for kraftiga besparingar p4 manga hall. Det handlar
om prioriteringar.

Vi krévde aldrig, Lennart Daléus, att pengar skulle avsittas till miljo-
ersittningar innan vi blev medlemmar i EU. Men s fort vi kom med i EU
ansédg vi att man skulle fullt ut utnyttja de mdjligheter som fanns for att fa



ersittningarna. Vi har kritiserat att Centern inte har stéllt upp pa det tidi-
gare.

Detta var inte fOrsta propositionen om miljdersittningar. Det var
forsta gdngen som miljderséttningarna fullt ut utnyttjades. Men vi vickte
motionen och krévde ett utnyttjande innan man i propositionen fullt ut
utnyttjade erséttningarna. Vi prioriterade miljderséttningarna till jordbru-
ket hogre én vad Centerpartiet gjorde.

Nu &r det bra att vi har fatt detta. Vi dr 6verens. Vi driver fragan. Nu
maéste vi se till att det blir nya vettiga regler i systemet.

Anf. 107 LENNART FREMLING (fp):

Fru talman! Vi som lever under senare hilften av 1900-talet i den s.k.
rika vérlden har storre mdjligheter 4n ndgon generation fore oss. Vi har
dédrmed ocksa ett enormt ansvar. Vi har skyldighet att forvalta naturen &t
kommande generationer och delta i internationellt samarbete. Med andra
ord skall vi visa solidaritet med framtiden och omvérlden. Vi liberaler ar
beredda att tillimpa dessa principer. Vi bejakar ny teknik och ny kunskap
som anvénds for att 6ka ménniskans livskvalitet.

Genom sitt medlemskap i EU har Sverige fatt mojligheten att paverka
miljoarbetet mycket mer 4n tidigare, och EU héller pa att bli padrivande i
internationellt globalt miljdarbete.

Samtidigt méste Sverige foregd med gott exempel och kraftfullt mot-
verka utrotningen av djur- och vixtarter. Vi virnar om den vitryggiga
hackspetten. Vi vidrnar om havsdérnen. Vi virnar om pilgrimsfalken. Vi
varnar ocksd om mindre spektakuldra arter av vixter, mossor och lavar.
Den biologiska méngfalden kriver att de unika naturomrdden som é&r
hotade, framfor allt den s.k. gammelskogen, bevaras.

I Folkpartiets miljobudget for 1998, dvs. utgiftsomrade 20, finns dér-
for avsatt 250 miljoner kronor for ytterligare markinkdp utéver Social-
demokraternas och Centerpartiets forslag. Vi vill ocksé satsa 20 miljoner
kronor ytterligare pd miljodvervakning, bl.a. for att lénsstyrelserna skall
fé storre resurser.

Fru talman! Forsurningen ir ett stort hot mot bevarandet av var natur.
Darfor vill vi satsa 20 miljoner kronor utdver Socialdemokraternas och
Centerpartiets forslag pa atgirder for att motverka forsurningen. Glad-
jande nog har jordbruksutskottet enats om att utvidga anvindningsomra-
det for den s.k. kretsloppsmiljarden sa att 20 miljoner kronor av den skall
anvindas for kalkning under 1998. Diarmed hamnar kalkningsanslaget
just pa den niva som vi yrkat pé i var partimotion.

Folkpartimotionens forslag till utgiftsram, som alltsé var 290 miljoner
kronor hogre adn regeringens, har ju avslagits i budgetprocessens forsta
steg genom riksdagens beslut den 20 november 1997. Vi ér saledes for-
hindrade att fullfolja vara anslagsyrkanden, och jag har i stillet beskrivit
var satsning for den biologiska mangfalden i mitt sarskilda yttrande nr 3 i
detta betinkande.

Fru talman! De frivilliga organisationerna inom miljdomrédet har en
viktig roll att spela i samhillsdebatten. Dérfor tycker vi att organisations-
anslaget inom A 2 Miljodvervakning bor bibehallas pa 5 miljoner kronor
och inte reduceras till 3,5 miljoner kronor som regeringen foreslagit.
Detta kan ske genom omfordelning inom A 2. Dérfor star vi bakom re-
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servation 2 tillsammans med Centerpartiet, Vénsterpartiet och Miljopar-
tiet.

Anf. 108 HANNA ZETTERBERG (v):

Fru talman! Det dr dags att diskutera miljobudget igen. Det var vél ett
ar sedan sist. P4 grund av ett misstag saknas det en ndrmare beskrivning
av véra forslag i vart sarskilda yttrande i betdnkandet. Det gar naturligtvis
jéttebra att 1dsa motionen. Det finns en bra beskrivning av innehéllet i
motionen i borjan av betdnkandet.

Vinsterpartiet har foreslagit relativt stora forédndringar i arets budget.
Jag ténkte litet kortfattat redogdra for dem. Men for att kunna gora det
maéste jag bdrja i en annan énda. Jag tinkte borja prata om utgiftsomrade
18, det som behandlar samhéllsplanering, bostadsforsorjning och byg-
gande. Under den rubriken finns ndmligen regeringens stora satsning for
lokala investeringsprogram for ekologisk hallbarhet. Det 4r en satsning
som stréicker sig over tre ar och som omfattar totalt 5,4 miljarder kronor.

En liten uppfréschning av historien sdger att under 1994/95 medver-
kade Vinsterpartiet till att tillféra de forsta 100 miljoner kronorna som
anslogs till en ekologisk fond for hallbar utveckling. Dérefter har rege-
ringen skapat den s.k. kretsloppsmiljarden, dvs. 200 miljoner kronor per
ar under fem ar som en fortsittning och vidareutveckling av den ur-
sprungliga idén. Nu anslér regeringen 5,4 miljarder under tre &r i ett pro-
gram som handlar om ekologisk omstéllning. Det 4dr 0,8 miljarder 1998,
1,8 miljarder 1999 och 2,8 miljarder ar 2000.

Jag tycker att regeringen och riksdagen gor rétt vid ett bifall. Vi gor
ritt i att g& vidare i arbetet med den ekologiska omstéllningen. Nivan pa
satsningen &r rimlig. Men vi méste se upp och se till att vi anvinder de
5,4 miljarderna pé ett vettigt sitt. Jag tdnker ta upp tre punkter dér jag
anser att vi inte har hamnat p& den rétta nivan i arbetet.

Den forsta punkten giller att den ekologiska omstillningen kréver ett
langsiktigt tinkande och utvérdering. De forsta hundra miljonerna har nu
utvirderats under hosten pé departementet. Riksdagen har fatt en muntlig
redovisning under utskottsbehandlingen. Det ir inte tillréckligt.

Det &r ocksa intressant att se att man gar fran en arlig summa pa 200
miljoner till numera 800 miljoner, sedan 1,8 miljarder kronor och sedan
2,8 miljarder kronor. Det dr mycket pengar. Det ar farligt att gora s& utan
utvérdering.

Den andra punkten handlar om organisation. En ny organisation skall
tillsdttas for att hantera bidraget. Det &r ytterst tvivelaktigt nir det redan
finns en organisation for den s.k. kretsloppsmiljarden. Det finns redan en
administration och en organisation. Regeringen frangar det vanliga ar-
betsséttet for hanteringen av stod, nimligen att det skall skdtas av berérda
verk. I det hér fallet handlar det om Naturvardsverket, Boverket och
lansstyrelserna.

Den tredje punkten &r kanske den allra viktigaste. Jamfort med bud-
gettabellen forra aret saknar jag i arets budgettabell for utgiftsomrade 20
en mycket viktig punkt. Det giller d& budgetposten for sanering av miljo-
skadade omraden. Under utgiftsomrdde 18 saknas det anslag for allergi-
sanering av skolor, daghem och bostider som fanns med i 1995/96 érs
budget och som avbrots i fortid.



Det ar litet trakigt att regeringen behandlar t.ex. frigan om sanering
av miljoskadade omraden pé detta sétt — inte bara darfor att vi kan miss-
tanka att miljo och hélsa kan komma att drabbas, utan ocksa dérfor att vi
tvingas skapa en ny administration och organisation for redan i dag fun-
gerande verksamheter.

I forra &rets budget fanns det ungefér 20 miljoner kronor for sanering
av miljoskadade omraden. Redan det var ett slag under béltet eftersom
ungefar 200 miljoner kronor hade dskats per budgetar under ett flertal ar;
detta for att kunna komma till ritta med de mycket stora problem som vi i
Sverige i dag har vad géller miljoskadade omraden.

Jag skall aterigen i denna kammare peka pé hur viktig denna verk-
samhet dr. Den fyller flera funktioner. Dels &r det ndodvéndigt att sanera
efter det som vi har slappt ut — miljogifter skall inte spridas i vér natur.
Dels ar det ett ansvar gentemot kommande generationer att se till att vi
faktiskt stéddar upp efter oss sjélva. Dessutom skapar detta sysselséttning i
vart land. Det &r ju inte helt obekant att vi har en ganska hog arbetsloshet.
Att sla tva flugor i en sméll kan vara ganska bra.

Jag vet att miljosanering kommer att genomforas i Sverige. Problemet
ar att man har tagit bort den fran ordinarie verksamhet. I stéllet har man
lagt in miljosanering i en sorts projektform. Verksamheten &r, som jag
tidigare sagt, pdborjad och kartlagd av Naturvirdsverket. Det som gar
forlorat om projekten skall g via kommunerna, som det ar tinkt med
fonden i fraga, ar prioriteringen av olika omraden. Naturvardsverket har i
dag delat in olika omraden i prioritet A och prioritet B. Nér samordning-
en gér forlorad kan vi hamna i en olycklig situation didr kommuner som
har prioritet A-omraddena — de farliga omradena, som det 4r nddvindigt
att pa en gang ta itu med — viljer att inte soka pengar for den hér typen av
verksamhet. Kanske véljer de kommunerna att dver huvud taget inte soka
pengar for miljoprojekt.

Regeringen verkar hellre vilja forvalta den hér typen av medel sjélv.
Man vill ha den subjektiva beddomningen. Man vill kunna dela ut pengar-
na litet grand i form av “gottepésar” till olika kommuner. Jag tycker inte
att det &r ett tillrdckligt skdl for att gora den hir ommobleringen bland
pengar och anslagsposter.

Vi i Vinsterpartiet stiller oss litet frigande har. Har regeringen verk-
ligen ténkt igenom nivan vad géller den ekologiska fonden? Man verkar
ha litet svart att plocka in verksamheter i form av projekt. I stillet lagger
man in ordinarie verksamhet och hénvisar till ett padgaende projekt. Helt
plotsligt skall det bli en sorts konstigt, tillfalligt, projekt som kommuner
kan soka pengar for, om de vill och om de blir beviljade. Vi tycker att
detta dr beklagligt. Vi i Vinsterpartiet hade med andra ord hellre sett att
regeringen beholl saneringen av miljoskadade omrdden som en egen
budgetpost under utgiftsomrade 20.

For att vi skall kunna anvénda oss av det arbete som Naturvardsverket
redan har lagt ned pé kartliggning och prioritering och for att se till att
det nationella ansvaret for dessa fragor verkligen tas dr det enormt viktigt
att miljoarbete inte blir projektarbete. Tyvédrr maste vi nog under en
ganska lang tid framdver vara beredda att se miljoarbete som nagot pa-
géende, inte som projekt.
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Darfor dr den ekologiska fonden enligt min mening tyvérr inte riktigt
trovirdig. Grundldggande miljoverksamhet lyfts ju ut ur ordinarie budget
och ldaggs in som projekt. Dér skulle jag véldigt gérna vilja ha ett svar.

Om vi mot bakgrund av den ekologiska fonden och prioriteringen av
pengar atergér till att fundera 6ver det som stér i utskottets betéinkande
har jag ndgra kommentarer utifrdn Vénsterpartiets alternativa budget.

Forst och framst vill vi tillféra Statens Naturvardsverk 50 miljoner
kronor. Under de senaste &ren har Naturvardsverket, precis som andra
verk och myndigheter, haft samma besparingskrav, men det finns en
skillnad. Skillnaden &r att man hela tiden bestdmt har hévdat att miljon ar
ett prioriterat omréde. Det har blivit s& under de hér &ren, vilket vi nog
tycker borde synas ocksa i rent ekonomiska termer. Vi tycker att det nu
fér vara slut pa att gora besparingar.

Dessutom har vi foreslagit att en ny post skall tillforas Naturvardsver-
ket. Det handlar om forskning. Négon var tidigare inne pé detta. Det ar
mdjligt att det blir ett stort glapp nér forskningen fors over till MISTRA.
For att kunna ticka det lilla glappet foreslar vi inom ramen for Natur-
véardsverket en helt ny anslagspost for akut forskning.

En annan frga dr den om kalkningen, en fraga som har debatterats
ménga génger i denna kammare. Problemet med forsurade sjoar &r val
belyst och genomgénget. Det &r bra att regeringen inte minskar anslagen
for kalkningen, som man tidigare aviserat. Nivan &r fortfarande for 1ag.

Under utskottsbehandlingen av drendet har man kommit verens om
att en mindre summa, 20 miljoner kronor, skall omfordelas frén den s.k.
kretsloppsmiljarden till anslagsposten for kalkning. Detta &r bra, men det
kommer inte att rdcka. Naturvardsverket gor beddmningen att verket
behover minst 185 miljoner kronor for att inte 14gga ned verksamhet.

Fortfarande vet vi ingenting om konsekvenserna av en avbruten kalk-
ningsverksamhet. Men utifrén det vi dndd vet har vi all anledning att
misstdnka att det kan f& mycket stora konsekvenser. I det ldget &r det
forsiktighetsprincipen som skall gélla och i det hér fallet kréver forsiktig-
hetsprincipen mera pengar. Jag tror att det vore bra att inse det, om inte
annat s till nista ars budget.

Det ar ganska intressant att vi i diskussionen om kalkning diskuterar
10 miljoner kronor och t.o.m. 5 eller 8 miljoner kronor fram och tillbaka,
medan man ganska ospecificerat kan lidgga 5,4 miljarder kronor pd mil-
joprojekt. Vore det inte i det hir fallet mera trovardigt att faktiskt satsa de
pengar som behovs for kalkningen?

Ytterligare en punkt géller investeringar for naturvard. Detta ligger
inom samma utgiftsomrdde. Syftet ar att de sista resterna av skyddsvérd
skog inte skall forsvinna. Om de markerna forsvinner sd handlar det om
ekosystem som antagligen inte kan erséttas/aterskapas under 6verskadlig
tid.

De forskare som har presenterat olika siffror sdger att vi har ungefar
tio ar pa oss nér det giller att skydda naturskogar i reservat; detta for att
inte oerséttliga naturviarden skall gi forlorade. Det dr kanske dags att
borja nu.

Trots att riksdagen tidigare har beslutat om bevarandet av den biolo-
giska mangfalden i vart land férekommer det avverkning av skog med
synnerligen hoga naturvirden. Bara under de senaste tre aren har, enligt
uppgifter frdn Naturvardsverket och Skogsstyrelsen, minst 500 omraden



med rodlistade arter avverkats. Till detta kommer naturligtvis ett stort
morkertal. En stor del av var skog dr varken kartlagd eller inventerad.
Déarfor hinner man inte uppmirksamma huruvida avverkning av skog
hotar den biologiska mangfalden eller inte.

Sverige har genom flera internationella konventioner atagit sig att be-
vara den biologiska mangfalden, men verkligheten sdger nagot helt annat.
Det dr endast 0,8 % av skogen nedanfor fjallkedjan som skyddas i reser-
vat e.d. Anda #r det just i de omradena som de rodlistade arterna finns. Vi
kan jimfora med u-ldnder dir det t.ex. finns tropisk regnskog. Dar &r
skogen skyddad till 10 %.

Eftersom regeringens politik inte heller pé detta omrade riktigt ar tro-
vardig vill vi i Vansterpartiet tillféra den hédr budgetposten 200 miljoner
kronor for kommande budgetér. Detta forslag har tyvirr inte tillstyrkts av
utskottet. Det skulle ha varit bra om utskottet hade gjort det.

Vidare har vi i Vinsterpartiet foreslagit nya anslagsposter — anslags-
poster som inte regeringen har foreslagit. Det giller t.ex. bidrag till kom-
munala miljoradgivare.

P& energiomradet har regeringen foreslagit att det skall finnas ener-
girddgivare ute i kommunerna. Det finns ett sdrskilt bidrag, 50 miljoner
kronor, for det Andamélet. Vi foreslér ett bidrag pa 50 miljoner kronor att
anvéndas ocksa till miljorddgivare ute i kommunerna.

Om vi lagger ned lika mycket pengar till, sé rdcker det ungefir till en
heltidstjanst per kommun.

Omstéllningen till det ekologiskt héllbara samhaéllet kréver stora for-
andringar. Det krivs att mycket ansvar laggs pa familjer och enskilda
individer for att kunna utfora det. Det har visat sig att nir kunskapsnivan
ar hog ar ockséd viljan for att aktivt forbéttra miljon och omgivningen
mycket stor. Kéllsortering och andra verksamheter har fétt stort stod hos
invanare pa de orter som infor sddant. Det dr samtidigt viktigt att det
finns experter, rddgivare och sakkunniga som kan hjélpa till att svara pa
fragor eller ge tips och rad. Den hjélpen bor ocksé finnas inom kommu-
nerna.

Som kommunernas ekonomi ser ut i dag ir det snarast s& att kommu-
nala radgivare eller Agenda 21-anstéllda som tidigare funnits i kommu-
nerna i dag avskedas dérfor att man har stora ekonomiska problem. Vore
det inte en jittebra satsning fran statens sida att se till att det finns ménni-
skor som kan de hér frigorna ute i kommunerna dér arbetet skall utforas.

Jag yrkar bifall till reservation 2 i betdnkandet. Lennart Daléus har re-
dogjort for den pa ett bra sitt, sd jag tinker inte sdga nadgot mera om det.
Men jag skulle vilja, som jag tidigare sagt i kammaren, att det ar helheten
i miljdarbetet som skall vara det tunga. Den ena handen méste hela tiden
veta vad den andra gor. Jag tycker tyvirr inte riktigt att det ar sé i det
miljdarbete som regeringen och utskottet har presenterat.

Anf. 109 LENNART DALEUS (c) replik:

Fru talman! Jag stillde en frdga tidigare fran talarstolen om varfor
Vinsterpartiet tycker att man skall vinta till sommaren &r 2000 med att
ge sig in pa att ge miljdorganisationerna mojlighet att aktivt delta i bio-
teknikinformationsarbetet.

Den andra fragan foljer av Hanna Zetterbergs anforande, fru talman.
Hon tar upp ménga saker som kridver pengar, alternativt kriaver de ett
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annat regelverk. Det 4r de tva instrument som man har att arbeta med:
ekonomi eller lagstiftning.

Nér Hanna Zetterberg nu ser bristerna i ekonomin — en del kan man
hélla med om i ndgon mening — hur har Hanna Zetterberg och Vénster-
partiet kompenserat detta genom atgérder i det ryktesvisa miljobalksfor-
slaget for att matcha bristen pd pengar? Det giller savil saneringen av
miljoskadade omréden som lagstiftning t.ex. for att aldgga kommunerna
olika saker nér det géller miljorddgivare? Hur har man alltsd matchat det i
det ryktesvisa forslaget?

Anf. 110 HANNA ZETTERBERG (v) replik:

Fru talman! Jag skall borja med bioteknik. Vi tycker att det &r en jét-
teviktig frdga. Helheten i vért forslag, som naturligtvis inte gatt igenom
eftersom vi bara har 6,2 % av rosterna i riksdagen, gor att Naturvardsver-
ket hade fétt tillrdckliga resurser for att arbeta med de hér frigorna fram
till dess utredningen blir fardig. Jag tror att det kan vara bra att avvakta
den utredningen, dven om det tar tid. En viktig princip att beakta ar att s&
lange en utredning sitter skall den ocksa fa sitta och arbeta i lugn och ro.
Nu far Naturvardsverket skota informationsverksamheten inom befintlig
ram. Det dr det som ocksé Lennart Daléus foresprékar, savitt jag forstér.

Naturligtvis krévs det mer pengar om man vill satsa pd miljon pa det
sétt som Vénsterpartiet vill géra. Framfor allt handlar det om att dra ned
pa andra omraden, t.ex. trafikomrédet. En mil motorvig motsvarar unge-
far 200 miljoner kronor — det ar alltsé tva heltidstjanster per kommun for
miljéradgivare — och inte 50 miljoner kronor som vi har foreslagit. Vi
maéste alltid kunna relatera de utgifter som vi foreslar pa det har omradet
med neddragningar p& andra omraden. Just pa exempelvis trafikomradet
har vi gjort stora neddragningar for att kunna satsa pengar pa miljon i
stallet.

Vinsterpartiet har forsokt att gora sa gott vi har kunnat vad géller mil-
jobalken. Den kommer pa torsdag. Jag tror med all sdkerhet att vi kom-
mer att kunna fortsitta att diskutera miljobalken hir i kammaren.

Anf. 111 LENNART DALEUS (c) replik:

Fru talman! Jag vill inte och kan inte, eftersom riksdagen till skillnad
fran medierna och andra aktorer inte har fatt del av balken, ha en diskuss-
ion kring den. Men jag var inte alls ute efter det. Vad jag var ute efter var
att om man finner att det ar brister i ekonomin i ett beslut som &r pé vig
att fattas i riksdagen kan man kompensera de svagheterna genom en lag-
stiftning som — det kan tyckas ordttvist — &ldgger andra aktdrer vissa at-
girder. Men det dr dnda ett sétt att f4 igenom de miljoforslag man vill
driva.

Jag fragar igen hur man har kompenserat den ekonomiska bristen i
kommande beslut med stringa atgdrder i den miljobalk som ryktesvis ar
pa vig. Det hade varit ett sétt att kunna arbeta fran Vénsterpartiets sida.

Det andra, utredningen om bioteknikinformation, ar ju klassiskt. Man
har utredningar som arbetar under manga ar. Under tiden séger de som ar
ansvariga: Vi vidtar inga som helst atgérder i avvaktan pa utredningen.
Men nu talar vi om bioteknikinformation, ett behov som vixer dagligen,



for att inte séga stundligen, pd det hdr omradet. Skall man alltsd avvakta
till sommaren 2000? Det &r en bisarr slutsats.

Anf. 112 HANNA ZETTERBERG (v) replik:

Fru talman! Jag vet inte om Lennart Daléus riktigt horde vad jag sade.
Jag sade att Naturvardsverket tyvérr far klara detta inom ramen eftersom
det inte far resurser tillforda, vilket Vénsterpartiet har foreslagit. Det ar
verkligheten. Jag kan inte gora s& mycket at det for tillfallet.

Naturligtvis kan man kompensera ekonomiska problem med hjélp av
lagstiftning. Vénsterpartiet har deltagit i ett sddant arbete. Som det ser ut i
dag far man lésa tidningar, lyssna pa radio och vénta till pa torsdag. D&
kommer hela forslaget, och d& kan Lennart Daléus ldsa det. D& kan vi ta
den stora debatten om miljobalken. Jag trodde att det var budgeten som
vi diskuterade hdr och nu. Vi fir nog &terkomma till miljobalken, ef-
tersom ingen av oss har last det firdiga och exakt réttade forslaget.

Anf. 113 GUDRUN LINDVALL (mp):

Fru talman! Regeringen har sagt att miljon skall vara ett prioriterat
omréde, att vi skall stréva efter ett ekologiskt héllbart samhille. Det later
mycket vackert, men det kommer att krdva mycket arbete, och det kom-
mer att krédva pengar. Darfor anser vi i Miljopartiet att den hiar ambition-
en inte riktigt stimmer 6verens med de budgetsatsningar man har gjort de
senaste aren. Vi kan se att miljobudgeten konsekvent har minskat ar efter
ar. Det maste naturligtvis de partier som dr overens om ramarna, Social-
demokraterna och Centern, ta pé sig. Vi ér litet forvanade over att Cen-
terpartiet hér later som att man inte ingdr i den majoritet som bestimt
ramarna ndr man faktiskt gor det. Vi kan se de reservationer som Center-
partiet har som de punkter dir man har misslyckats. Man har inte lyckats
f4 igenom sina synpunkter. Man kanske vill 1itsas att man inte bér det
ansvaret.

Fran Miljopartiets sida skulle vi vilja satsa betydligt mer inom an-
slagsomradet 20. Vi har i vart budgetforslag 1 195 000 000 kr utover
regeringens forslag. Det gor vi i en budget som &r totalt balanserad. Vi
flyttar alltsé pengar till det hir omradet darfor att vi anser att det dr ange-
laget. Vi kan ocksa se att det i méngt och mycket dr hog tid att det sker
nagonting. Annars finns det risk att det blir for sent.

Generellt hor vi ofta att miljoproblemen &r 16sta. Efter Hallandsasen
tror jag att det var ett och annat uppvaknande for en och annan person
som insdg att det nog inte &r s att miljoproblemen i landet &r 19sta. Sna-
rare har vi en kemikaliehantering i dag som é&r storre &dn vad vi ndgonsin
har haft. Vi borjar se effekterna av det. Ibland anvinder vi kemikalier pa
ett sitt som inte alls dr nodvéandigt. Det har gatt litet slentrian i det hir
med kemikalier. Nér t.ex. trikloretylen blev forbjudet upptickte produ-
centerna av kretskort att det gick alldeles utmaérkt att gora rent kretskorten
1 het vattenanga.

Vi kan ocksa se att maten innehéller kemikalier. Har borjar man dis-
kutera om det &r sé att de griansvérden for t.ex. kadmium som vi har inte
ar for hoga. Tal verkligen barn tungmetaller s4 som vi har trott, eller
kommer de att paverka dem? En del forskare hdvdar att den okoncentrat-
ion och den aggressivitet som vi kan se hos barn i dag har att géra med
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kemikaliesamhiéllet. Det oroar mycket, och det &r ndgonting som vi sakert
kommer att fa hora talas om mycket i framtiden. Att allergierna okar vet
vi alla och att det beror pd miljon vet man ockséd efter de jamforande
studier som man har kunnat gora efter det att muren har fallit.

Vi kan ockséd se att miljon uppmérksammas alltmer internationellt.
Kyoto ir ett exempel pé det. Vi kan se att den klimatférdndring som har
diskuterats nu dr har. Vi har El Nifio. Vi har extremare klimatforhéllan-
den. Vi ser ocksé att det hir orsakar mycket stora problem i ménga lén-
der. Det gor det kanske inte dn s& lange hir, men pa manga andra hall ser
vi att de extrema klimatsituationerna ibland innebér for mycket vatten,
ibland for litet. Vi har torka, och vi har stora versvimningar.

Vi kan ocksa se att vatten borjar bli en global bristvara. Det innebér
att det finns mycket som maste goras bade internationellt och pd hemma-
plan. Ménga miljoproblem &r internationella. Men borjar man inte hér
hemma, kan det ibland vara mycket svarare att borja nigon annanstans.

Vi talar mycket om den biologiska mangfalden, och den péverkas na-
turligtvis ocksd av det kemikaliesamhélle vi har. Man kan naturligtvis
som Gote Jonsson stoppa huvudet i busken och létsas att den biologiska
méngfalden finns kvar. Men borjar man se tydliga fordndringar nér det
giéller den biologiska méngfalden méste man ju fundera. Om det nu hén-
der s& mycket sd snabbt, hur skall vi gora for att komma till ritta med
det?

Nu kan vi se att det i jordbrukslandskapet, det Sppna landskapet, sker
en fordndring nér det géller figelfaunan som ar dramatisk. Halften av alla
tofsvipor r borta. En tredjedel av sanglirkorna, drygt en tredjedel av
ladusvalorna och ungefar hilften av stararna ar ocksa borta. Det betyder
naturligtvis att det dr ndgot som har skett i det hér landskapet, den hér
biotopen, som har gjort att det dr svarare for de hér figlarna att finnas
kvar.

Fundera, nér ni kor hem med bilen en sommarnatt, pa hur det sdg ut
for ndgra ar sedan. For ndgra &r sedan fick ni stanna vid ndrmaste mack
och torka bort alla insekter som fanns pad framrutan. Hur ofta stannar ni
nu? Betydligt mer sillan, faktiskt.

Det finns mycket farre insekter. Eftersom insekter i mangt och mycket
ar stapelfodan, framfor allt for figelungar, innebér det att det inte finns s&
mycket mat ldngre i odlingslandskapet. Vi har genom kemikalier slagit
sonder den niringsvdv som ir forutsdttningen for den biologiska mang-
falden. Ser man pé nér det hér sker, dr det faktiskt exakt nir giftanvand-
ningen okar och framfor allt nar ldgdos- eller hoggiftspreparaten kommer.

Vad ér det da vi i Miljopartiet vill satsa pa i budgeten? Dels vill vi
satsa rejalt pd Naturvardsverket. Hér vill vi ldgga pd 145 miljoner. Det
behovs, anser vi, for att fA upp kompetensen och for att behélla de resur-
ser man har haft. Hir har man skurit ned med ungefar 74 miljoner. Det ar
alltsa for att kompensera for de nedskdrningar som har varit genom aren.

Vi menar att skall man klara att ta sig till ett ekologiskt hallbart sam-
hille, méste den gingse verksamheten dir vi har vara experter ocksa
stiarkas. Annars far vi mycket svart att ta oss till det ekologiskt hallbara
sambhéllet. Och vi menar att forutsattningen for det faktiskt &r att stirka
Naturvéardsverket. DA kan vi ocksé fa en uppfoljning av Agenda 21. Ty-
vérr kan vi i dag se att manga kommuner ldgger ned verksamheten sedan
man har skrivit rapporten, och det var ju inte riktigt meningen. Vi kan



ocksa se att det kan finnas en mojlighet att f6lja upp manga av de beslut
som finns i dag och framfor allt att kunna behélla den kompetens och
forskning som finns.

Vi anser ocksé att bidraget till kalkning méste ligga pa en hogre niva
an i dag. Det biologiska behovet &r ungefar 600 miljoner om aret. I dag
kalkar vi for ungefar 45 miljoner i de vatten som behdver kalkas. Den
niva som nu finns &r alldeles for lag for att inte risken skall vara uppenbar
att vi maste sluta kalka i vatten som har kalkats.

Det kommer att innebéra att vi fir en metallchock. Man réknar med
att om man slutar att kalka, kommer de metaller som i dag ar lagrade i
bottensedimenten att frigéras. Det kommer att innebdra en ekologisk
katastrof for de hir sjoarna. Man kan ocksé se att man, med den laga
ambitionsnivd som finns i dag, méste bdrja vilja vilka objekt man skall
kalka. Skall den eller den sjon fa finnas kvar? Skall vi klara av att borja
nykalka i fjéllen t.ex.? Dér borjar behovet bli stort. I ett samhélle som
sdger sig vilja skapa en ekologiskt héllbar natur menar vi att man faktiskt
inte kan sluta kalka i dag. Vi maste tvirtom oka kalkningen.

De hir smé brandkérsutryckningarna som utskottet gor varje ar ge-
nom att anvénda befintliga anslag kdnns inte alls tillfredsstéllande. Har
skulle vi behova satsa rejélt. Vi i Miljopartiet skulle vilja 6ka kalkningen
for aret med 100 miljoner. D& ser vi att vi slipper sla ut 3 000 fiskbe-
stand. Vi slipper att 100 populationer av flodkrifta forsvinner. Vi slipper
att kvicksilverhalten 6kar i fisken. Det &r vad Naturvardsverkets rapport
Nationell plan for kalkning av sjoar och vattendrag befarar kommer att
ske om inte kalkningsanslagen okar.

Vi anser att vi miste satsa pa att avsitta de naturskogar som finns
kvar. Det &r precis som Hanna Zetterberg sade. Bara 0,8 % av skogarna
nedanfor skogsodlingsgrinsen &r skyddade — trots att dér finns drygt
1 600 hotade arter. Har sker utvecklingen mycket snabbt. Vi kan konsta-
tera att skall vi hinna med héir, maste pengarna till nu. Det ar ju pinsamt
ndr méanga andra lander, dven u-lander, kan avsitta 10 % av sin produk-
tiva skogsmark men inte Sverige. I dag &r mindre &n 5 % av véra skogar
djur- och naturskogar. Fran Miljopartiets sida anser vi att ungefar
700 miljoner behdvs utover regeringens forslag. Det har vi ocksé anslagit
i var budget.

Det finns ett forslag att kanske sélja Assi Domén for att dérigenom
mdjliggora ett kdp av det hér. Det dr Greenpeace som har kommit med
det forslaget. Jag tycker att vi hér i riksdagen skall ta en allvarlig funde-
rare pd om det inte vore en utvig for att kunna spara de urskogar som i
dag faktiskt dr akut hotade, ndgot som ocksd innebér att mycket av den
biologiska méngfalden riskerar att forsvinna.

Vi anser att det behdvs nya pengar till miljo- och kretsloppsforskning.
Per Lager kommer att utveckla det ytterligare. Vi menar att det sitt man
nu gor det hir pa, att man for 6ver pengar till MISTRA, kommer att in-
nebidra att mycket forskning som i dag bedrivs, och som dr nddvindig,
kommer att fa stryka pa foten.

Vi menar alltsd att det maste tillforas nya pengar hir. I Miljopartiets
budget anslar vi 50 miljoner for att kunna behalla mycket av den forsk-
ning som i dag finns p& Naturvardsverket. Vi kan ocksa se att anslagen
inom MISTRA inte alls gér till den forskning som kanske &r mest nod-
vandig. Det dr en resultatinriktad forskning. Men nér det giller exempel-

Prot. 1997/98:48

16 december

Fel! Okiint
viixelargument.

109



Prot. 1997/98:48
16 december

Fel! Okiint
viixelargument.

110

vis riskforskning och forskning pa miljogifter raknar man inte alls med att
kunna f& de anslag som man behdver. Det dr mycket viktig forskning i
dag.

Vi anser ocksa att det &r mycket oldmpligt att pengar till sanering av
miljoskadade omrdden nu har forsvunnit. Har har Socialdemokraterna
och Centern ett stort ansvar. Vi vet att det finns ungefar 2 000 omraden
som behover renas akut, dér vi vet att det lacker gifter. Forra aret fanns
det 19 miljoner. D& dskade Naturvérdsverket 210. Nu finns det noll. Det
ar 1 och for sig bra att man frdn kommunernas sida kommer att sdka
pengar ur de 5,4 miljarder som anslds. Men manga av de hir objekten &r
mycket stora. De kridver mycket kunskap. Jag missténker att man kanske
kommer att sdka for enkla objekt, t.ex. ndgot av de 7 000 som totalt finns,
men som innefattar manga bensinmackar och sddant medan de stora ob-
jekten hamnar vid sidan av.

Dessutom har man byggt upp en kompetens pa Naturvardsverket, pa
lansstyrelser och i manga kommuner i dag. Den riskerar att g& forlorad
om vi inte samtidigt ocksa har ett separat anslag for och foljer upp det
hér. Det gar inte att ha ett ekologiskt samhélle om det samtidigt lacker
gifter. Darfor har vi anslagit 200 miljoner till detta omrade.

Eftersom det hir dr anslag som ligger utover den ram som Socialde-
mokraterna och Centern har enats om, har vi ingen reservation utan ett
langt sérskilt yttrande. Dér visar vi hur vi anser att den satsning skall se ut
som behdvs for att ta oss till det ekologiskt hallbara samhillet. Det far
inte bli sé att det blir ndgot slags projekt som skall klara miljéforskningen
eller miljon.

Det hér dr det tredje projektet. Vi har i motionen efterlyst uppfoljning
av det. Det har borjat komma litet uppfoljning, men &n sé linge mycket
litet. Vi anser att skall det anslas pengar pa det hér séttet, maste vi se att
de anvinds péd det sitt som &r tinkt. Som exempel kan ndmnas att av
kretsloppsmiljarden har pengar gétt till vallstddet. Man tar tillbaka pengar
direkt i &r. Och ndgon redovisning har vi aldrig fatt. Vi menar att det inte
ar riktigt seriost.

Vi menar tvirtom att vi maste fa en rejél satsning pa miljdomradet om
vi skall kunna ta oss till ett hallbart ekologiskt samhélle. I mangt och
mycket &r det brattom.

Jag yrkar bifall till reservation 7. I ovrigt stiller vi oss naturligtvis
bakom de reservationer som finns dar Miljopartiet 4r undertecknare.

Anf. 114 DAN ERICSSON (kd):

Fru talman! I Svenska Naturskyddsforeningens tidning Sveriges Natur
kunde man tidigare i ar ldsa rubriken Revisorer sdgar miljdarbetet i Sve-
rige. De refererade revisorerna var riksdagens egna som gjort en gransk-
ning av det svenska miljoarbetet. For inte sd linge sedan hade jag en
sérskild interpellationsdebatt med miljoministern om nedskérningarna pa
miljdomréadet. De svar jag da fick var att mina uppgifter inte stimde, men
det gor de ju. Det dr ju inte jag som sdger detta om nedskédrningar pa
miljdomréadet utan det dr de myndigheter som ansvarar for miljdarbetet
och de miljoorganisationer och miljdjurister som har att granska rege-
ringens forehavanden. Hur ldnge skall regeringen sticka huvudet i sanden
och forneka den hir nedrustning. Det dr ju bara att konstatera faktum.



Regeringen har i snabb takt avlovat de aktiva miljopolitiska insatser
som gors av manga olika aktorer. Kalkningsfrdgan &r ett exempel pa ett
sadant forsok. Det hjdlper inte att ansla medel till lokala investeringar om
inte miljopolitiken hénger ihop och ansvariga myndigheter far mojlighet-
er att bedriva en aktiv miljopolitik pa alla de omraden som berors.

Bakom en kuliss — att bygga om Sverige ekologiskt — nedrustar nu re-
geringen de facto miljopolitiken. Jag kan ge ndgra exempel.

o Kalkningsanslaget och forsdken till sénkning av det.

e Avskaffandet av anslaget for sanering av miljéfororenade omraden.

e Neddragningen av resurser till ldnsstyrelsernas miljdenheter, vilket
minskat mojligheten att kontrollera att miljolagstiftningen efterlevs.
Jag har mycket tydliga exempel fran Linsstyrelsen i Ostergdtland pa
hur detta har forsémrat miljotillsynen.

e Of0rindrade anslag for naturreservat och nationalparker, trots de

stora behov som har pétalats.

Of6rmagan att infora en ny samlad miljobalk.

Oformagan att arbeta for att sluta kretsloppet stad—land.

Forhalandet av atgirder for att komma &t oljeutsléppen i Ostersjon.

Det tillstdind Sverige nu har fatt av EU att 6ka koldioxidutslédppen,

som Okar pa vixthuseffekten, &r ett ganska graverande exempel.

e Vi har haft neddragningar av forskningsresurser pa miljdomrédet.

Vi kan gora en mycket lang upprékning.

I stéllet for en effektiv och langsiktig nationell miljopolitik satsar re-
geringen s.k. projektmedel pé projekt som kommer att avstanna den dag
de sérskilda ekonomiska medlen har tagit slut. Det som behdvs ér i stillet
en konsekvent langsiktig miljopolitik som kan betala av den miljoskuld
Sverige som nation har dragit pd sig. Bl.a. Hanna Zetterberg var ju inne
pa just den linjen. Det maste vara ldngsiktighet och kontinuitet i det var-
dagliga miljdarbetet och inte bara tillfdlliga projekt.

Nyligen har klimatkonferensen i Kyoto i Japan avslutats, dessvérre
med ett otillrdckligt resultat. For Sveriges del maste det ha varit besva-
rande att std for ett tillstdnd att bryta klimatkonventionen och kunna 6ka
utsldppen inom EU:s sfir. Eftersom vi i Sverige, till skillnad frén véra
nordiska grannar, inte fick en bred parlamentarisk insyn i klimatkonferen-
sen vet vi i oppositionen inte riktigt hur Sverige agerade pa plats. Det &r
en stor brist. Det &r synnerligen beklagligt eftersom klimatfradgan kraver
stor uppmérksamhet. Det vore intressant att nu efterat f4 hora vad Inge-
mar Josefsson kan séga om varfor Sverige inte hade en parlamentarisk
delegation nédr Norge, Danmark och Finland hade det pa plats i Kyoto.

Kristdemokraternas uppfattning ar att vi nu maste fa till en nationell
samling for att kunna nd en brytpunkt diar vi minskar var koldioxidav-
gang. Det maste ju vara var strdvan. Ett tydligt handlingsprogram bor
utarbetas som omfattar alla de sektorer som kan komma att berdras av
den kamp mot klockan som klimatfragan utgér. Det handlar om energi,
transporter och kolbindning. Det dr flera atgirder som behdver komma
till. Det handlar om savil nationella fragestillningar som regionala och
globala.

Ett samlat klimatpolitiskt handlingsprogram bor faststillas av riksda-
gen. Regeringen bor uppritta ett sdrskilt sekretariat for dess genomfo-
rande — ett sekretariat for klimatfragorna. Det skulle vara intressant att
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hora utskottsmajoritetens svar pa det forslag som vi har framfort i en
motion.

Fru talman! Skélen for att bevara den biologiska mangfalden ér flera.
Det &r ekologiska, praktiska, estetiska, vetenskapliga och kulturella skal.
Men det finns ocksa anledning att hidvda etiska argument. Nyttjandet av
mark och vatten far inte innebéra att framtida generationers mojligheter
till nyttjande inskridnks. En utarmning av den biologiska méangfalden
innebar just detta.

Har handlar det ocksd om en effektiv bekdmpning av miljobrott rela-
terade till den biologiska mangfalden. Dessviérre har regeringen nu ocksa
klantat till det vad géller den nya centrala ekobrottsmyndigheten dér det
var tankt att denna typ av brott skulle kunna beivras. Nu vet vi inte myck-
et om vad som hénder. I vérsta fall hinder ingenting. Det vore vildigt bra
om Ingemar Josefsson kunde reda ut vilka miljobrott som kommer att
hanteras av den nya ekobrottsmyndigheten. Det har varit oklarheter och
olika besked frén regeringen pa den punkten.

I dag &r ca 1 % produktiv skogsmark nedanfor den s.k. skogsodlings-
gransen avsatt som reservat. Den arealen maste pa sikt 6ka till minst 5 %.
For att sdkra den biologiska mangfalden och ta ett ansvar for framtida
generationers mdjligheter att fa ta del av naturskog krévs det mer medel
an vad regeringen foreslar. Darfor har vi kristdemokrater avsatt 175 mil-
joner kronor utdver regeringens forslag till detta, ndgot som utskottsma-
joriteten dessvérre avstyrkt. For att rddda situationen nagot kan vi in-
stimma med reservanterna i reservation 9, som vi kommer att stodja vid
en eventuell omrdstning.

Den tidsddande hanteringen av forslaget till miljobalk &r ett exempel
pa hur regeringen, och denna gang med Miljopartiets hjélp, dragit en
vésentlig miljofréga i langbank. I stéllet for att fr.o.m. den 1 juli 1995 ha
haft en ny samlad miljobalk i funktion foreligger d&nnu inget forslag till en
saddan miljobalk pé riksdagens bord. Tidigast 1999 kan nu en ny miljo-
balk trdda i kraft. Tala om senfardighet och forlust for miljon! Regering-
en bryter uppenbarligen mot tidigare riksdagsuttalanden om nir miljobal-
ken senast skall tridda i kraft.

Eftersom vi &nnu inte har fatt nigot miljobalksforslag, trots att propo-
sitionen tydligen presenterats for snart ett par veckor sedan, har vi hitin-
tills bara kunnat gd pa vad andra kommentatorer har sagt. I gér kunde
man t.ex. p& DN Debatt ldsa vad Bjorn Gillberg tyckte. Han var inte
nadig. Han hivdade att regeringen och Miljopartiet nu forsdmrar for
miljon. Var det for detta som Miljopartiet fick véljarnas mandat? Och vad
svarar regeringspartiet och Miljopartiet pa denna kritik?

Fru talman! For ovrigt vore det egentligen intressant att hora fru tal-
mans instéllning till att regeringen presenterar en proposition och att vi
snart tva veckor senare dnnu inte har fatt den pé riksdagens bord. Vi ér ju
faktiskt folkvalda och skall behandla detta. Jag tycker inte att det ir en
riktig ordning.

For ovrigt kénner jag mig ocksa litet fragande efter Hanna Zetterbergs
inldgg dir hon sade att hon inte kinner till det slutliga forslaget. Vad jag
forstar av presentationen som har skett till medierna star ju faktiskt Véns-
terpartiet bakom detta forslag. DA kidnns det &nnu mer alarmerande om
hon inte har sett det slutliga forslaget.



Fru talman! For att Statens naturvardsverk pé ett fullgott sétt skall
kunna utfora sina uppgifter att vara samlande och pédrivande i miljo-
vardsarbetet samt ansvara for uppfoljning och utvirdering kriavs det att
deras resurser inte dderlats pd det séitt som regeringen foreslar. Speciellt
utvirdering och uppfoljning av fattade beslut maste vara en prioriterad
uppgift. Det dr déarfor vi kristdemokrater har anslagit mer medel till denna
verksamhet, liksom till sanering av miljéfororenade omraden.

Eftersom véra forslag om bl.a. 6kade insatser for miljoovervakning
fallit vill vi markera vér principiella hallning genom att vid en eventuell
omrdstning stodja reservation 4.

Vidare foreslar vi ytterligare medel till det lokala Agenda 21-arbetet.
Att forst bidra till att dra i gidng denna verksamhet och sedan inte ge till-
racklig syreséttning for dess fortséttning ar att forslosa redan insatta re-
surser sévil ekonomiskt som méanskligt.

Vi vill ocksé att sérskilda medel 6ronmérks till folkbildning i biotek-
nik. Dessvérre ér reservation 7 inte beloppsmaéssigt p&d den nivd som vi
har lagt oss, dérfor kan jag inte backa upp den. Vi kommer att avstd i den
omrdstningen.

Dessutom bor fordelningen av medel inom Naturvardsverkets anslag
ske pa ett sadant sitt att Internationella forsurningssekretariatet, Natur-
skyddsforeningen och Sveriges hembygdsforbund tillforsékras resurser sa
att de inte riskerar en reducering av nuvarande verksamhetsniva. Det har
vi lyft fram 1 var motion. Jag yrkar dirmed ocksa bifall till reservation 2.

Fru talman! Kristdemokraternas forslag om att sékra resurser for fort-
satt kalkning har ju ront framgang i tidigare betdnkanden som vi debatte-
rat. Det &r ocksd positivt att utskottet nu samlat sig till ett tillkdnnagi-
vande om ytterligare 20 miljoner for kalkning, &ven om vi i vart budgetal-
ternativ har avsatt &nnu mer. Forskningen talar sitt tydliga sprak: det &r
samhéllsekonomiskt 16nsamt att kalka forsurade sjoar och vattendrag. Det
ar stor risk att méanga projekt kommer att tvingas bli avbrutna med den
niva pa anslaget som regeringen foreslar. Nu forbittras dnda situationen.

Totalt innebdr det kristdemokratiska budgetforslaget en ytterligare
satsning pd miljon med en kvarts miljard. Jag kan bara beklaga att ut-
skottsmajoriteten avvisat denna milj6forstarkning.

Anf. 115 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Fru talman! Det &r inte forsta gangen Kristdemokraterna klagar pé att
det inte togs beslut om den borgerliga balken. Det kom ju ett val emellan.
For miljons skull kan vi séga att det var tur, darfor att det var alldeles for
mycket som var alldeles for daligt i den borgerliga balken. Fér Miljopar-
tiet har det aldrig varit bra att fi en balk bara dérfor att det heter balk,
utan det skulle vara en forstdrkning av miljolagstiftningen och innehéalla
de nyheter som utredningen hade presenterat.

Jag har last det som star pd Kristdemokraternas hemsida och kan se
att dven de uppenbarligen borjar darra pd manschetten. Det star dir att
Kristdemokraterna visst ville ha haft taleritt for miljdorganisationer. Det
fanns inte i den borgerliga balken, men det finns i det forslag som ldggs
pa riksdagens bord pa torsdag. Det kommer vi for ovrigt att fa debattera,
eftersom Lennart Daléus har begirt en bordliggningsdebatt, som vil
kommer nagon gang framét natten.
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Jag skulle dérfor vilja fraga om ni kristdemokrater ocksé vill ha en
forsiktighetsprincip i lagstiftningen och en substitutionsprincip som ar
béttre dn i den borgerliga balken. Tycker ni att miljokvalitetsnormer skall
forstirkas? Vill ni ha béttre miljokonsekvensbeskrivningar? Anser ni att
foretagen skall std for de saneringar av miljoskadade omraden som har
skett efter 1969 osv.? Kommer ni att ga ifrdn den borgerliga balken?
Eller kommer ni att std fast vid den? Ar det den som kommer att utgdra
grunden for den motion som jag formodar att ni kommer att vicka? Det
skulle vara mycket intressant att f4 veta det, eftersom det borjar darra pa
hemsidan.

Anf. 116 DAN ERICSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag vet inte om det darrar pd hemsidan. Jag vet inte hur
Gudrun Lindvall léser.

Det ar ndgot markligt att hora det hir frdn Gudrun Lindvall. Redan
ndr den nya regeringen tilltridde och man hade att ta stéllning till den
miljobalk som lag pé riksdagens bord markerade jag fran Kristdemokra-
ternas sida att vi pd tre punkter var beredda att diskutera fordndringar.
Det handlade om inforandet av miljodomstolar, som vi kristdemokrater
drev i utredningen. Det handlade om taleritten for miljoorganisationer,
och det handlade om réttsverkan vad géller miljokvalitetsnormer.

Enligt vad jag kan se av det som har presenterats for medierna ar det
just miljddomstolar och miljdorganisationernas talerdtt som nu lyfts fram
som det stora nya. Men da ar det, fru talman, ett antal &r som har gétt till
spillo. D4 kan inte Gudrun Lindvall beromma sig av att man har gjort
nigonting bra for miljon nidr man stoppade denna miljobalk. Det var vad
man gjorde.

Dessutom har vi dnnu inte denna miljobalk pa bordet. Vi vet inte hur
den ser ut. Genom den information som Miljopartiet, Vénstern och rege-
ringen gett, som &r selektiv, forsoker man sprida ett visst budskap, en
osédkerhet. Nér véljare ringer till mig och fragar vad det stér i den propo-
sition som regeringen har presenterat kan jag bara svara: Vi som folk-
valda har inte fatt ndgon proposition. Medierna har fatt den, men inte vi.
Ar det tillstéindigt, Gudrun Lindvall?

Anf. 117 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Fru talman! Nej, det &r ungefir pd samma sitt som nér Centerpartiet
gick ut och presenterade att man skulle ldgga ned ett kdrnkraftverk. Man
presenterade det som fanns i en utredning, och det fanns inte heller ndgon
proposition — det drojde oerhdrt lange innan den kom. Hér finns ett rejalt
material, som har ldmnats till pressen och naturligtvis ocksa till partierna.
Pressen har inte fatt propositionen, utan den kommer péa torsdag.

Det ir intressant att konstatera att de frdgor som Dan Ericsson hade
velat dndra i riksdagen, bl.a. talerdtten i miljddomstol, definitivt hade
kravt en aterremiss till Lagrddet. Om man tittar pd vad som stod i den
borgerliga balken ser man att ni misslyckats totalt i de delarna.

Dirfor undrar jag om det finns flera delar som ni har misslyckats med.
Hur var det med forsiktighetsprincipen? Tycker ni att den skall in i la-
gen? Den finns dér nu, men den har aldrig funnits med tidigare. Tycker ni
att det var okej att det stod i substitutionsprincipen i det borgerliga balk-



forslaget att den skulle gélla om det var till pataglig fordel for miljon?
Ricker det inte med en risk for att varan ér farlig, t.ex. Rhoca-Gil? Ar det
inte bra att vi 16ser de problem vi har haft med att foretag inte har statt for
sina nedsmutsningar? Nu kan man alltsa kréva rening fran 1969.

Det finns en méngd punkter dir det hér ar ett betydligt battre forslag.
Det ar mycket som har fordndrats. Det hade icke varit mdojligt att gora det
utifran det balkforslag som Centerpartiet lade fram nér Centerpartiet hade
miljoministeriet tillsammans med de andra borgerliga partierna.

Jag fragar igen: Ar det s4 att kd kommer att std for det borgerliga for-
slaget, eller kommer ni att skriva en motion som avviker frén det?

Anf. 118 DAN ERICSSON (kd) replik:

Fru talman! Det dr mérkligt att ytterligare hora Gudrun Lindvall séga
detta. Hon kan bara lésa innantill i den miljobalksutredning som fanns,
dér Kristdemokraterna hade en mycket tydlig reservation pd dessa punk-
ter. Vi stir for var politik och kommer att fortsétta att driva den hér i
riksdagen, precis som vi hade haft mojlighet att 16sa det hir redan 1994.
Nu har i stillet det hir forsenats ett antal ar, och jag undrar till vad nytta.

Det réacker med att ldasa DN Debatt i gar. Bjorn Gillberg &r inte helt
okdnd som en man som arbetar for miljon och vet hur det fungerar med
miljé och domstolar. Han skriver: ”Miljébrott blir lonsamma.” Han sdger
ocksa: "Nu kan foretag tjina miljoner pa att smutsa ner.” Ar det detta vi
har véntat pé i alla dessa &r, Gudrun Lindvall? D4 forstéar jag 6ver huvud
taget inte for vilket mandat ni soker nytt stdd fran véljarna. Véljarna
trodde nog att Miljopartiet var till for miljons skull. Det kanske nu visar
sig vara precis tviartom. Jag kan inte uttala mig, dérfor att jag har fortfa-
rande inte sett denna miljobalk.

Anf. 119 HANNA ZETTERBERG (v) replik:

Fru talman! Jag blir litet forvanad 6ver den hér debatten, som tycks
handla mycket mer om miljobalken 4n om det budgetbetinkande som vi
har framfor oss. Jag trodde att det var det vi skulle prata om i dag. Det ar
inte s& manga timmar kvar till torsdag nér det blir en debatt om miljobal-
ken. Kan vi inte spara debatten till dess, nér vi har texterna framfor oss?
Som Dan Ericsson sdger ar det litet ordttvist att diskutera ndgonting som
jag kanske har 1dst mer om 4n han. I friga om andra texter kanske han har
fatt andra referat.

Jag var otydlig forut. Jag har inte list varenda kommatecken i denna
overenskommelse. Det var inte heller sé att allting redovisades for knappt
tva veckor sedan nir regeringen, Vénsterpartiet och Miljopartiet gick ut
och sade att det fanns en overenskommelse. Det var inte sé att proposit-
ionen i sin helhet presenterades, utan den kommer att presenteras pa
torsdag. Jag tycker att vi skall ta den debatten da.

Anf. 120 DAN ERICSSON (kd) replik:

Fru talman! Vi tar vil debatten di. Har man véntat i s& manga ar
kanske man kan vénta nigra dagar till. Men ocksa detta har vi hort tidi-
gare. Jag blir alltmer bekymrad for den konstitutionella hanteringen, dar
regeringen har sagt sig presentera en proposition, men som da inte var en
fardig proposition. Pa det séttet har man vilselett medierna och alla debat-
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torer, medan vi som folkvalda inte har kunnat svara pa fragor fran vara
véljare om vad det stir i denna miljobalk. Jag tycker fortfarande att detta
ar otillstandigt.

Anf. 121 INGEMAR JOSEFSSON (s):

Fru talman! Vér ambition bor vara att Sverige skall vara ett ekologiskt
foredome och en globalt padrivande kraft. Nagra séger ofta att Sverige ar
ett litet land — varfor skall vi gd fore, och hur skall vi kunna péverka?
Mitt svar blir d4: Vi har i Sverige samlat kunskaper och erfarenheter.
Bland linder tillhor vi de mest erfarna pa det hiar omrédet, och vi tog
tidigt tag i miljoproblemen. Fru talmannen kom sjélv att tillhora pionjé-
rerna pa det hir omradet.

En generations miljoarbete gav ocksé ett resultat i var miljo. I dag &r
t.ex. siktdjupet i Vanern lika stort som i seklets borjan, och i dag hackar
havsornar igen.

I kampen for miljon har vi utvecklat teknik for att minska miljopéaver-
kan. Vi har utvecklat och moderniserat var lagstiftning och tar nu nésta
steg i och med den nya miljobalken. Vi har ett myndighetsarbete som
ménga andra lénder forst i dag borjar fa ansatsen till.

Arbetet for en hallbar utveckling maste borja pd hemmaplan. Det vi
inte kan astadkomma hér kan vi inte heller férvénta oss av andra. I Sve-
rige finns en intresserad allmédnhet, som mer och mer forstér vikten av att
handla miljovanligt.

Vi har ett ndringsliv som visat prov pa avancerad produkt- och teknik-
utveckling for miljo- och resurshushallning. Det finns en politisk vilja i
stat och kommuner att sitta kurs p& en ekologiskt héllbar samhéllsut-
veckling. Omstéllningen till en héllbar utveckling ar ocksé ett demokrati-
projekt. Det kan inte dstadkommas med ett enda stort beslut.

Ett exempel &r Agenda 21-arbetet. Agenda 21-arbetet har i Sverige
fatt en mer lokal prigel dn p&d manga andra hall. Kunskaperna om miljén
breddas. Var langa demokratiska tradition och det lokala sjélvstyret
kommer vi att ha nytta av i dessa forandringar.

Vi ar en liten men viktig rost 1 virlden. Sverige ar ett litet land, men
vart agerande for miljon har mycket gott anseende utomlands. For att
Sverige skall kunna vara ett foredome och en drivande kraft behover vi
driva pa omstillningen till ett héllbart Sverige. Det lokala investerings-
programmet for héllbar utveckling, kretsloppsmiljarden, infrastruktur-
satsningen och det fortsatta Agenda 21-arbetet ar viktiga ingredienser.

Vi skall miljdanpassa den statliga verksamheten. Inférande av miljo-
ledningssystem i staten har pabdrjats. Offentlig upphandling miljdanpas-
sas. Vi skall stodja internationella organs arbete med miljé och héllbar
utveckling. Vi skall visa att vi klarar vara ataganden och goéra var rost
hord i FN, EU och klimatkonventionen. Vi skall sprida var kunskap. Vért
internationella bistdnd skall miljoanpassas. En sirskild utredning tar fram
forslag om svenska satsningar for att utveckla miljoteknikexporten. Vi
skall medverka till att miljo- och resurshushallning far genomslag i den
internationella handelspolitiken.

Dagens drende handlar om att fordela drygt 1 miljard kronor som
riksdagen for ndgra veckor sedan anslog till utgiftsomradet Allmén miljo-
och naturvéard. For alla som lyssnat pa formiddagens forhandlingar fram-
gér klart att vi inom utskottet arbetar for miljon inte bara pa detta omrade



utan ocksé pa andra omraden. Detta méste ocksa gilla for hela riksdagens
och for alla departements arbete.

Vi kan ocksa se regeringens ambitioner i det arbetet i en skrivelse —
1997/98:13 — dédr man redovisar atgardsprogram for ekologiskt héllbar
utveckling inom de olika departementsomradena. Det &r en intressant
skrivelse pé det sittet att man gér igenom hela det statliga omrédet och
tvingar alla att redovisa hur man skall ta vara pa miljon. Det statliga om-
radet genomarbetas. Dérfor vill jag uppmana alla riksdagens ledamoter
att ta del av skrivelsen och tdnka igenom vad som gors pé varje enskilt
departemenstomrade. Jag tdnker nu inte pa jordbruksutskottet utan pé
andra utskott.

Det ar det statliga omradet. Pa det lokala omréadet f6ljs miljosatsning-
en upp med olika projekt. Jag vill ndmna de 100 miljoner kronor som
avsattes under 1996 for investeringsbidrag for frimjande av omstillning i
ekologiskt hallbar riktning. Hanna Zetterberg var inne pa det. Utvéirde-
ringen visar pa bra resultat. Man har fatt fram bra jobb som annars inte
skulle ha utforts.

Riksdagen har ocksé avsatt 1 miljard for att under fem ar ge kommu-
ner, foretag och organisationer mojlighet att prova en ny miljoteknik och
nya metoder och dérigenom driva pa utvecklingen mot ekologisk héllbar-
het.

Riksdagen har ocksd godként en satsning om 5,4 miljarder under tre
ar till lokala investeringsprogram for ekologisk héllbarhet. Programmet
berdknas for 1998 disponera ungefar 800 miljoner. Hanna Zetterberg var
inne pa det.

Projektet har fatt stor uppmérksamhet och ront stort lokalt intresse.
Endast tvd av Sveriges samtliga kommuner har avstétt frdn att séka bi-
drag till projekt. Det har savitt jag kan forstd kommit in mycket intres-
santa forslag som man nu far moéjlighet att forverkliga. L&t mig ge négra
exempel. Jag har titta litet pd ansdkningarna. Jag véljer att redovisa for-
slag frdn ndgra kommuner i Ostergdtland.

M;jo6lby kommun, t.ex., har mellan 1998 och 2000 ett totalt investe-
ringsprogram pa 95 miljoner kronor. Under 1998 planeras investeringar
for 45 miljoner. Det skulle ge omkring 100 arbetstillfallen om dessa pro-
gram genomfors. Det man vill gora gor man i samverkan med néringsli-
vet. Det dr tre huvudomraden som nédmns. Det géller naturhinsyn, biolo-
gisk méngfald, resurshansyn, hushallnings- och kompetensutveckling och
folkbildning. Man har ocksa tagit upp kretsloppsanpassning av 2 600
lagenheter.

I Norrkdpings kommun vill man genomfora program for 650 miljoner
kronor 1998. Huvudprojektet giller att fornya och kretsloppsanpassa
miljonprogramsomrédet Navestad. Man vill ocksa gora insatser for spér-
vagnen. Man vill bl.a. dra ut en ny linje till Navestad. Vidare vill man
introducera spartaxi i en del av stan.

Ydre kommun &r en av de minsta i landet. Man vill genomfora ett
program som huvudsakligen prioriterar energisektorn. Samverkan med
néringslivet dr ritt omfattande. Det storsta projektet handlar om fjarrvér-
meutbyggnad och byte av energislag.

Odeshdgs kommun ir en annan mindre kommun. Programmet omfat-
tar investeringar for 40 miljoner. Bl.a. skall bostadsomridet Angen bygg-
gas om. Man skapar t.ex. dldreboende genom att utnyttja hus som i dag
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stdr i malpése. Vidare vill kommunen konvertera fjarrvirmeanldggning
frdn olja till biobrédnsle. Ett internreningsverk for tvitteriforetag som
minskar vattenanviandningen med 80 % ér ett annat forslag.

Alla dessa forslag kommer kanske inte att genomforas, men de ér oer-
hort intressanta.

Nér jag hor Hanna Zetterberg kénner jag mig faktiskt som en ung re-
volutiondr i forhallande till henne. Byrakratiskt och gammaldags talar
man om hur kidnda byrakratier skall mala ned forslagen. Vi har forsokt att
snabbt fa fram forslag till projekt som kan genomforas i andra delar av
landet. Detta &r ett obyrékratiskt sétt att satta fart pd miljon. Jag tycker att
det &r synd om ni hamnar i ett byrdkratiskt synsétt pd detta omréde,
Hanna Zetterberg.

P& det internationella miljdomradet vill jag ndmna den miljard som
satsas pa Ostersjon i det av statsministern initierade Ostersjosamarbetet.
Miljarden ar fordelad pa fem ar, och den ar sévitt jag forstar Gvertecknad.
Ytterligare atgérder kan ndmnas pa det internationella omrédet, men tiden
medger det inte.

Flera talare har nimnt kalkningsanslaget. Regeringen redovisar att
kalkningsanslaget for 1998 genom innestdende resurser dr hogre dn vad
som anges i budgeten. Att bedoma hur mycket av anslaget som har dis-
ponerats har varit ett problem for riksdagen hela tiden. Vi har kontakter
som nu séger att osékerheten kring de innestdende medlen &r bekymmer-
sam. Ingen vill dventyra kalkningsanslaget. Darfor har vi fran utskottets
sida foreslagit att vi skall statsa 20 miljoner.

Med det anforda vill jag, fru talman, yrka bifall till hemstéllan i ut-
skottets betéinkande. Jag vill samtidigt ta upp négra av de invdndningar
som har gjorts.

Nér det géller forskningen vill jag siga att Gote Jonsson har haft en
debatt med miljoministern i dessa fragor. Det svar som Gote Jonsson da
fick av miljoministern &r samma svar som han kan fi i dag. Miljomi-
nistern redovisar att pengarna kommer att komma fram.

For fyra &r sedan, innan MISTRA kom till, var de samlade statliga
medlen mellan 450 och 500 miljoner kronor. I dag har de dkat till 550 till
600 miljoner kronor. Vi satsar pd forskningen. Regeringen har dessutom
sagt att man noga kommer att folja utvecklingen pa detta omrade for att
inte dventyra forskningen.

I 6vrigt ber jag att f4 dterkomma om nagon begir replik pd mitt anfo-
rande.

Anf. 122 LENNART DALEUS (c) replik:

Fru talman! Forst vill jag sdga att jag tycker att vi har haft en bra dis-
kussion i utskottet kring flera av fragorna i budgeten och ocksé samsats
kring en del forslag och fordndringar av regeringens forslag. Dérfor kan
man notera att regeringens forslag pd nigra av punkterna, t.ex. nir det
géller hanteringen av de ideella miljoorganisationernas internationella
arbete och forsurningen, inte har ndgon forsvarare i kammaren i dag.
Miljoministern har ju valt att inte vara med. Utskottets forslag lever pa
detta sétt.

Sedan, fru talman, méste jag faktiskt ta upp miljobalken igen. Den gar
inte som en dngel men som ett spoke genom rummet da och da. Den
skall, sdgs det, bordlaggas pa torsdag. Jag hade tinkt, och tinker fortfa-



rande, anméla mig till debatten da. Jag inser att det finns en risk att vicka
kammarens vrede om den debatten kommer sent, och darfor skall jag nu
sdga tva korta saker eftersom fragan berorts.

Jag tycker att det dr orimligt att foretrddare frdn regeringspartiet och
tva andra partier vecka ut och vecka in ihdrdigt debatterar denna fréga pa
tidningarnas debattsidor utan att det finns en mojlighet for ledamoéterna i
kammaren att pé saklig grund delta i en sddan debatt.

Det andra, fru talman: Att presentera propositionen i den absolut sista
sekunden fore tolv denna host, vilket gor att det inte ens teoretiskt blir
mdjligt att hantera balken hér i riksdagen, &r orimligt. Det ar orimligt
dérfor att det gor att vi maste soka mojligheter att hantera den, ta kontak-
ter osv., under en julhelg. Vi kan gott arbeta, men andra &r inte verk-
samma da. Detta dr orimligt, fru talman!

Antagligen aterkommer jag till detta pd torsdag, men jag skall und-
vika att vicka kammarens vrede da.

Anf. 123 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Fru talman! Nér det forst giller miljobalken har tre partier presenterat
vad de tycker i den hér fragan. Regeringen har sedan deklarerat att man
pa torsdag kommer att lamna den formella miljobalken. Det &r ordningen.

Nér det sedan géller utskottsbehandlingen har utskottet sagt att vi for-
véntar oss att det skall finnas bidrag till miljdorganisationerna. Vi har
dock inte sagt var nivan skall ligga. Vi hade ocksa en diskussion om
nivan i utskottet. Det hér 4r en liten frackis fran Daléus sida — att forsoka
skriva in mer &n vad vi faktiskt pratade om.

Det var vil de tva fragor jag fick.

Anf. 124 LENNART DALEUS (c) replik:

Fru talman! Nej, det dr ingen frickis. Jag bara konstaterar att det ges
utrymme i utskottets forslag for att behélla det anslag till miljoorganisat-
ionerna for internationellt arbete som tidigare har funnits, just genom att
vi aterfort en mening och inte preciserat ett belopp. Vad jag gjorde, fru
talman, var snarast att hylla de socialdemokratiska deltagarna i utskotts-
arbetet. Detta har fungerat alldeles utmirkt. Det som brister har ju varit
regeringens forslag, men nu har det till dels korrigerats.

Nér det géller miljobalken, fru talman, var det ju inte en Overens-
kommelse som presenterades for flera veckor sedan utan en sammanfatt-
ning av en proposition, en proposition som dnnu inte var skriven! Det &r
ju detta som ocksa ar orimligt i situationen — att tre partier presenterar en
proposition, for tva veckor sedan, som inte dr skriven men som finns i en
sammanfattning och foérvintar sig att vi hir skall vénta pa en debatt me-
dan de driver denna ute pa tidningarnas debattsidor. Det &r orimligt, fru
talman! Jag hoppas att den situationen inte kommer att upprepas. Det &r
inte anstindigt mot riksdagen.

Anf. 125 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Fru talman! Nir det géller den senare delen maste jag faktiskt med-
dela kammaren att varken Gudrun Lindvall eller Maggi Mikaelsson ar
med i regeringen. De deltog i den presskonferens som Lennart Daléus

Prot. 1997/98:48

16 december

HHHdWaimlfo- och
ndxetuigdment.

119



Prot. 1997/98:48 séger att regeringen gick ut med. Detta markerar vil mer d4n niagonsin att
16 december det var tre partier, varav ett sitter i regeringsstéllning.

120



Anf. 126 DAN ERICSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag maste grava vidare i detta. Jag fick inget riktigt svar i
det tidigare replikskiftet heller. Gudrun Lindvall fick inte mojlighet att
svara pa fragan hur hon sag pa Bjorn Gillbergs kritik p4 DN Debatt i gar.
Rubriken var ”Miljobrott blir lonsamma”. Det handlar alltsd om den nya
miljobalken. Vidare stod det: "Nu kan foretag tjina miljoner pa att
smutsa ner.”

Precis som Lennart Daléus papekar har ingen av oss som sitter hér i
riksdagen haft mojlighet att se denna balk, s vi kan inte véirdera detta.
Men Bjorn Gillberg har tydligen god information och vet vad det handlar
om. Han &r en kidnd och mycket respekterad miljodebattér. Om det &r pé
det hér sattet: Vad ar det egentligen for miljobalk ni kommer att presen-
tera?

Sedan sdger Ingemar Josefsson att Sverige har ett gott anseende utom-
lands ndr det géller miljofrdgorna. Men hur ar det egentligen med det
numera, sedan Sverige fatt tillstdnd att 6ka koldioxidutsldppen med 5 %
och dirmed bryta mot klimatkonventionen? Det hér har forvanat valdigt
ménga ute i vérlden, enligt de informationer jag har.

Och hur var det med den parlamentariska grupp som jag ville att vi
skulle ha med till Kyoto sé att vi fick insyn? Det skulle ha kunnat ddmpa
den misstidnksamhet vi kdnner nu nér regeringen har tillskansat sig den
hir mojligheten att 6ka koldioxidutslédppen. Vi ville ha insyn och se om
Sverige verkligen skotte det hir pa rétt sétt. Varfor fick inte vi vara med,
nér de andra nordiska ldnderna skickade sina parlamentariker?

Sedan vill jag kort ta upp det hir med projekt i stéllet for kontinuerligt
miljdarbete. Ingemar Josefsson tog limpligt nog exempel fran Ostergot-
land. De é&r alldeles utmérkta projekt i samhéllsplaneringen och i sam-
hillsarbetet, men inte &r det vdl meningen att miljopengar skall styras till
sadant som redan ingér i ordinarie verksamhet. Jag dr tacksam om Oster-
gotland och dess kommuner fir mycket pengar, sjélvklart. Men jag for-
star inte riktigt sambandet ndr ni samtidigt skdr ned det kontinuerliga
miljoarbetet. Det &r ju miljobudgeten vi skall diskutera hér i dag. Dér har
ni skurit, samtidigt som ni har lagt pd projektmedel som inte riktigt hor
till miljobudgeten.

Anf. 127 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Fru talman! I sin inledning sade Dan Ericsson att man skulle ha nat-
ionell samling. Direfter satte han i gang ett riktigt rallarslagsmal. Om
man skall ha nationell samling kan man inte hoppa pad motparten pa alla
stillen dir det ror sig. S& déliga ar inga partier som Dan Ericsson forso-
ker gora dem. Och sa bra ar inte kd som Dan Ericsson forsdker gora det.

Vad det giller Bjorn Gillberg har han fel i sin artikel. Dan Ericsson
kommer att fa l4sa propositionen pa tisdag. D& kommer den att komma.

Nér det sedan giller EU har Sverige inte begért att fi oka sitt utslapp
med 5 %. Det dr den tilldelning vi har fatt, och det &r ingenting Sverige
tanker forsoka leva upp till, om det var det Dan Ericsson menade. Var
och regeringens ambition ar att inte dka utsldppen. Dessa procent hade
annars tillfallit ndgot annat land, och det kan vél vara en poédng att man
kan frysa ytterligare inom EU:s ansvarsomrade. Forsok med litet nationell
samling och tdnk pa nationen, och dven pa EU i det hir fallet, sa skulle
det g mycket bittre.

Prot. 1997/98:48

16 december

Fel! Okiint
viixelargument.

121



Prot. 1997/98:48
16 december

Fel! Okiint
viixelargument.

122

Anf. 128 DAN ERICSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag har verkligen ménga ganger anstringt mig for att inte
bara kritisera rakt ut. Men pa beréttigade punkter maste man ju kritisera
regeringens politik. Dessvérre har jag aldrig fitt nagot svar tillbaka om
att man faktiskt kan samla sig, exempelvis kring ett klimatpolitiskt hand-
lingsprogram. Det &r négot vi har tagit upp ett antal ganger. Jag har aldrig
fatt ndgot svar fran socialdemokraterna om hur man tanker sig detta, om
man tinker ldgga fram négot sddant och om vi verkligen kan forsoka
anstranga oss. Det dr kanske bristen pa svar som ar orsaken till att man
hérsknar till ytterligare pé en del punkter.

P& den fragan fick jag inget svar i denna debatt heller. Arbetar rege-
ringen med detta? Finns det en strategi? Hur skall vi gora for att nu leva
upp till detta, om det nu &r som Ingemar Josefsson sdger att vi inte skall
anvénda det har framforhandlade tillstdndet? Om vi skall leva upp till att
stabilisera utsldppen till &r 2000 i forhallande till 1990 har vi bara tva ar
kvar. Da kravs det oerhort drastiska dtgérder. Vilka forslag fran regering-
ens sida har Ingemar Josefsson att redovisa?

Sedan blev jag ytterligare konfunderad ndr det gillde miljobalken.
Det kanske var en felsdgning att den skulle komma pé tisdag. Jag utgér
fran att de tidigare beskeden stimmer och att det ar torsdag som géller.

Anf. 129 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Fru talman! Dan Ericsson fortsétter pd den inslagna vidgen. Nér jag
sdger att vi har blivit tilldelade det hér sdger han “framférhandlade”, i ett
forsok att baktala regeringen — som om regeringen skulle ha suttit och
forsokt fa och fatt 5 %. Det &r inte s&! Det &r detta jag menar: Det kan
aldrig bli ndgon nationell samling med ett parti som hela tiden forsdker
hoppa pé motparterna, inte ser vad som &r bra utan bara forsoker svart-
maéla. Det fungerar inte.

Sedan var det en felsédgning. Dan Ericsson vet liksom jag att det ar pa
torsdag. Om jag sade pa tisdag var det fel.

Dan Ericsson tar Bjorn Gillberg som exempel pa en som tydligen sto-
der kd:s politik. Ar det s att det Bjorn Gillberg siger ir det som Dan
Ericsson stiller upp pa? Ar det er politik? Jag ser att Dan Ericsson skakar
pa huvudet. Varfor anvinder ni honom om det inte &r det? Han vet up-
penbart inte mer dn Dan Ericsson om detta. Dan Ericsson har 1ést rubri-
ken men inte resten.

Anf. 130 GOTE JONSSON (m) replik:

Fru talman! Nér det géller kritiken mot hanteringen av miljébalken in-
stimmer jag helt i det Lennart Daléus har sagt. Det ar faktiskt en fullstén-
digt skandalds hantering. Det dr egentligen ganska symtomatiskt for hur
Miljodepartementet verkar for narvarande. Jag har tidigare kritiserat den
formen av handldggning.

Nér det sedan géller frigan om miljdorganisationernas internationella
verksamhet forutsitter jag, Ingemar Josefsson, att vi dr dverens om att de
skall ha medel, utifrdn vad vi har skrivit i betdnkandet. Det dr ocksa ange-
laget i det har sammanhanget.



Jag begirde egentligen ordet darfor att Ingemar Josefsson sade att
Sverige skall vara ett foredome. D4 stéller jag mig fragan: Hur stimmer
det med regeringens beslut nér det giller forskningsanslagen?

I den informationsbroschyr som MISTRA har gett ut sdger man fak-
tiskt att viss sddan forskning som tidigare har bedrivits inom ramen for
Naturvéardsverket skall MISTRA ta 6ver, men ingalunda all sddan forsk-
ning. Det innebér att professorer sdgs upp, viktiga forskare pa omraden
som kemikalieforskning och annan sédan viktig forskning. De lever for
nérvarande i stor osdkerhet. Ar det 30-40 miljoner kronor som det giller
i forhdllande till 130 miljoner tidigare, eller vilket dr beloppet? Det ar
viktigt i det hdr sammanhanget.

Jag fick inte svar frdn miljoministern nér jag hade en interpellations-
debatt med henne. Jag vet inte om hon hade list MISTRA:s informat-
ionsbroschyr. Hon svarade inte pa fragan i varje fall. Darfor tinkte jag att
Ingemar Josefsson nu hade fétt besked frén statsrddet om det var rétt eller
fel i MISTRA:s informationsbroschyr. Det dr dérfor jag stiller fragan:
Vad ér det som giller?

Det hér resonemanget att vi helt plotsligt har fatt oss tilldelat 5 % 6k-
ning av koldioxidutsldppen &r ndstan mérkligt naivt. Vad &r det for poli-
tik? Vi har vil dnda kurage att sdga nej om vi inte vill ha detta.

Anf. 131 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Fru talman! Till den senare delen forst. Vi kommer att séga nej. Jag
har forsokt att forklara systemet, hur man har fordelat detta mellan 1dn-
derna. Man har rdknat ut matematiskt vad som ar rimligt inom en ram.
Dairefter har varje land att agera pa egen nationell basis.

Utskottet har sagt att miljdorganisationerna skall fa anslag, men vi har
inte 14st den niva de skall ha. Det hade vi ocksd en diskussion om i ut-
skottet. Dér har vi stéllt upp pé att vi tycker att det skall delas ut pengar,
men vi har sagt att det ar upp till regeringen att ta stillning till nivaerna.

Nér det géller MISTRA hénvisar jag till statsrddets besked. Regering-
en menar att man maste folja upp detta och se till att vi far den forskning
som behovs pé det hdr omradet.

Anf. 132 GOTE JONSSON (m) replik:

Fru talman! Niar det géller MISTRA och forskningen finns det en
mdjlighet att stdodja reservation 4, som jag har yrkat bifall till. Dér tar vi
upp de hir fragorna.

Jag har inte fatt besked i dag, jag fick inte besked fran miljoministern
nir det géller innehéllet i denna utomordentligt viktiga del av miljdarbetet
som miljoforskningen innebér.

Vi har haft ett gott anseende internationellt. Hur skall man uppfatta
Sverige nér vi hanterar viktiga resurser pa miljoforskningsomradet pa
detta sdtt? Inte ens nir man fattar beslut i kammaren vet man vad det
innebédr for den forskning som hittills har bedrivits inom ramen for Na-
turvardsverket.

Sedan aterkommer jag till de 5 procenten, fru talman. Det ar ju dnda
sd att de 5 procenten av dkade koldioxidutsldpp har varit i Kyoto och
vint. D& kan man inte siga att detta 4r ndgonting som vi skall besluta om.
Det ar ju detta som ligger till grund for det program som EU akte med till
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Kyoto och som har diskuterats dér. Det &r ju en realitet. Om det dr som
man sdger att vi har fatt den hér nivan, men att vi inte skall utnyttja den,
menar jag att man vil hade haft kurage att i EU sédga att vi inte vill ha
detta, for det stimmer inte med svensk miljopolitik. Det strider mot vart
koldioxidmal. Ar man s flat nir man aker till EU att man inte ens kan
séga ifrdn att man inte vill ha en 6kning av koldioxidutsldppen, da &r det
lika bra att man stannar hemma, fru talman.

Anf. 133 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Fru talman! Jag skall gora ett allvarligt forsok att lana Gote Jonssons
bada oron.

Naér det giller de hér procenten &r det sé att om vi hade sagt nej hade
de tilldelats ett annat land i Europa. Det som vi ékte till Kyoto med var
vad EU totalt skulle ha for niva. Varje enskilt land har inte &kt dit. Vi har
akt dit med det EU skulle prestera. Det vill jag ha sagt pa det omrédet.

Naér det géller forskningen léser jag ur protokollet vad ministern sade:
”Skrivningen om att Sverige skall fortsitta att vara internationellt fram-
stdende nir det géller forskning innebér inte att jag kommer att dra ned
véara forskningsresurser till andra linders niva utan att Sverige kommer
att fortsdtta att vara ett land som bedriver en minst lika aktiv miljoforsk-
ning som i dag. — — — Fr.o.m. nésta ar rdknar vi med att det totala anslaget
till miljoforskning hamnar pa ca 550 miljoner.”

Det &r ett citat fran protokollet 6ver den debatt som Gote Jonsson
sjéilv forde med Anna Lindh.

Anf. 134 LENNART FREMLING (fp) replik:

Fru talman! Jag har ocksé dsikter om miljobalken, men jag skall fatta
mig mycket kort och ndja mig med att konstatera att socialdemokraternas
kontakt med det hér drendet startade olyckligt nir man av prestigeskal
aterkallade den borgerliga propositionen. Da ar det sdrdeles angelédget att
man sedan ocksa foljer rimliga former och ger alla partier mojlighet att ta
del av handlingarna, skriva ordentliga motioner osv. sé att drendet blir vél
genomarbetat. Annars kommer det att i onddan skapa problem.

Névil, jag tycker att mycket av det som Ingemar Josefsson sade i sitt
anforande var bra. Jag vill dock ta upp en punkt som oroade mig en del.
Det var nir Ingemar Josefsson talade om de storre projekten for att skapa
en ekologiskt hallbar samhillsutveckling. Det betyder att man skall ta in
skattepengar och sedan dela ut dem via ansokningar. Det gor att det blir
viktigare for foretagen att ha bra kontakter med sédana anslagsbeviljande
myndigheter &n att gora saker som uppskattas av konsumenterna.

Jag undrar om Ingemar Josefsson ser nidgra mojligheter att undvika att
foretag ges fel incitament, exempelvis genom att man arbetade med gene-
rella ekonomiska styrmedel, miljoavgifter som ar generella, sd att man
slipper ansdkningar och beslut av anslagsbeviljande myndigheter.

Anf. 135 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Fru talman! Till det sista forst. Jag inser att de problem som Lennart
Fremling patalar kan finnas. Darfér maste man se upp. Man kan inte
kontinuerligt ha den hir typen av anslag. Det som géller nu &r att lyfta
fram det som skulle kunna vara nyheter som man kan fa andra att ta efter.



De 5,4 miljarder man gar ut med &r riktade mot de kommuner som
kan komma in pé det omradet. Det jag ldste upp var inte de som skulle fa
anslag, det var exempel pd kommuner som hade sokt. For att f4 bidragen
skall man sjdlv stilla upp med en betydande del och det skall alltsé vara
nyheter, sddant som man kan fa ut nagot nytt av. Det dr darfor vi vill gora
den hir satsningen for att skynda pa. Jag vill uppméirksamma detta och tar
fasta pa det Lennart Fremling har sagt.

Nér det giéller miljobalken vore det fel av mig att forsoka stédnga dor-
rar for alla som vill diskutera. Men balken kommer forst pa torsdag, och
dé kan vi borja diskutera. Jag vill séga till Fremling att bra forslag kom-
mer naturligtvis Miljopartiet, Vénsterpartiet och vi att lyssna pé. Det far
inte vara nagra stingda dorrar. En demokrati bygger pd att man kan
lyssna.

Anf. 136 LENNART FREMLING (fp) replik:

Fru talman! Jag &r &nda litet orolig néir det handlar om sé hér stora be-
lopp, 6ver 5 miljarder kronor, som man skall hélla pa och anséka om. Det
kommer att paverka utvecklingen och foretagens agerande i s pass hog
grad under de ndrmaste aren. Jag vill verkligen skicka med, om Ingemar
Josefsson kan péverka, att man bor anvinda generella styrmedel.

Anf. 137 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Fru talman! Jag forstar den risk som Lennart Fremling for fram. Det
ar darfor man naturligtvis inte kan halla p4 med den hér typen av projekt
hur ldnge som helst. Detta ar forsok att rycka tag i det mest angeldgna och
fa fart pa det sd fort som mojligt for att kunna fé sa stor effekt som moj-
ligt 6ver hela landet. Det &r darfor man ocksa gar litet vid sidan av den
vanliga byrékratin. Det &r inte alltid den har visat sig vara snabbast nér
det gillt att ta fram nyheterna. Sedan maste man gé in i en annan organi-
sation. Jag &r uppméirksammad pa problemet.

Anf. 138 HANNA ZETTERBERG (v) replik:

Fru talman! Ingemar Josefsson pratade mycket om den hir fonden.
Det gjorde jag ocksa. Jag tycker att det ar vildigt bra att den utvirdering
som har gjorts av de 100 miljonerna har gett bra resultat. Det har kommit
fram jdttemanga intressanta projekt. Att ansokningarna ocksa dr intres-
santa projekt ser jag som helt sjdlvklart. Jag vet ocksa att det finns ett
stort intresse och en stor kunskap, men att det ir pengarna som saknas ute
i landet. Jag tycker i grund och botten att det hér projektet ar bra.

Men, Ingemar Josefsson, det jag pratade om var faktiskt miljosane-
ringen. Saneringen av redan nu miljoskadade omraden som tidigare har
funnits 1 budgeten under utgiftsomrdde 20 men som i dag inte finns dar.
Det &r ordinarie verksamhet som jag inte kan se skall vara fardig om tre
ar. Jag tror inte det, Ingemar Josefsson.

Jag vill inte ha ndgon byrékrati, och jag tror ocksa att den typen av
projekt dr bra. Vénsterpartiet var med och drev pé att borja forsdksverk-
samheten om 100 miljoner kronor. Vi har ocksa stott regeringens forslag i
de olika delarna. Jag ser en fara i att plocka over ordinarie miljoverksam-
heter och gora projekt av dem. Jag &r radd for det, Ingemar Josefsson. Jag
vill girna hora ett svar.
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Ingemar Josefsson far jéttegérna kénna sig som en revolutiondr, ung
och glad.

Anf. 139 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Fru talman! Man kan inte bade ha kakan och &ta upp den, Hanna Zet-
terberg. Nagonstans tar pengarna slut. Vi har en bestimd méingd pengar.
Ni har totalt 4 miljarder mer &n oss att fordela.

Det har varit ett stringt statsfinansiellt lage. I takt med att vi kan for-
battra det statsfinansiella ldget finns det utrymme att gora insatser som
det inte finns utrymme for i ett déligt statsfinansiellt lage.

Anf. 140 HANNA ZETTERBERG (v) replik:

Fru talman! Skall man satsa 5,4 miljarder kronor fir man lov att ta
pengarna nagonstans, Ingemar Josefsson. Regeringen har tagit en stor del
av pengarna frn nu befintlig miljoverksamhet. Det &r fel.

Vinsterpartiet har mer pengar och har fordelat annorlunda én vad re-
geringen och socialdemokraterna har gjort. Bl.a. har vi dragit ned pa
trafiksektorn, vilket regeringen och socialdemokraterna inte har gjort.
Dar finns det mycket pengar att himta som har en direkt anknytning till
miljofrdgorna. Det &r viktigt att gora den kopplingen dven har i kamma-
ren i en miljodebatt.

Det &r viktigt att se att vi gér frdn en summa som i dag ligger pa 200
miljoner kronor per &r till &r 1998 med 800 miljoner kronor per ar. Att
det gar att komma upp i den summan beror pé att det har tagits ur befint-
lig budget under utgiftsomradena 20 och 18.

Jag tror inte att vi dr speciellt oeniga i sak. Jag ser en fara i att ordina-
rie verksamhet blir projektverksamhet. Det far inte bli det. Miljoverk-
samheten méste vara mer langsiktig.

Anf. 141 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Fru talman! Hanna Zetterberg séger att pengarna i huvudsak har tagits
fran andra omréden. Det &r inte riktigt sant.

Om vi sétter av 800 miljoner av de 5,4 miljarderna nésta ar och ett par
hundra miljoner pa kretsloppsuppgorelsen blir det frdga om 1 miljard.
Det har inte tagits ndgon miljard frdn andra omraden. Det 4r inte en sann
beskrivning.

Anf. 142 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Fru talman! Vi i Miljopartiet ser fram emot en jamforelse av det bor-
gerliga balkforslaget och det balkforslag som presenteras pé torsdag. Da
kommer det ocksa vara uppenbart att Bjorn Gillberg inte heller 1ast for-
slaget utan att han i sak har fel i sin artikel.

Det ér intressant att hora redovisningen av de ansdkningar som nu
kommit fran olika kommuner. Finns det, Ingemar Josefsson, sidana som
ansoker om medel for saneringar i miljoskadade omraden? I vilken stor-
leksordning? En &nnu viktigare fraga: Finns det kommuner som ansdker
inom de 5,4 miljarderna, dvs. 800 miljoner i &r, for att kunna goéra forun-
dersokningar, for att under kommande ar mer konkret soka pengar for
sanering?



Det finns ett problem i dag. I och med att det inte finns ett anslag fran
Naturvéirdsverket finns det inte heller ndgonstans en finansiering for alla
de undersokningar som méste ske innan man vet vilken sanering som
skall goras. Det skulle vara intressant att fa hora.

Om jag inte missforstatt det hela har en kommun ansékt om 600 mil-
joner. Det innebér att det kommer att vara en mycket grannlaga uppgift
att vélja ut vilka projekt som skall f& pengar. Kommer man att prioritera
sanering i miljoskadade omridden? Hur stor del av anslagen, Ingemar
Josefsson, kommer att gé till den typen av objekt?

Anf. 143 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Fru talman! De siffror jag redovisade var inte de summor som ansok-
ningarna géllde utan den ekonomiska storleken pa projektet. Det blir
annorlunda, eftersom man sjilv skall stilla upp med tvé tredjedelar. Det
aterstér en hel del av pengarna.

Det var ndgra exempel som jag av en slump fick se. Jag har inte den
bild som Gudrun Lindvalls fraga kréver.

Anf. 144 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Fru talman! Det hir &dr ett mycket oroande svar. Naturvardsverket
hade kommit ganska langt. De visste vilka objekt som lag i den s.k. pipli-
nan. De kunde sitta i gdng. Det var fardigt att sétta spaden i jorden.

Nu har det blivit stopp. D4 méste tanken fran regeringens sida vara —
eftersom det hela fortfarande &r angeldget — att vid fordelningen av
pengar prioritera de objekt som faktiskt dr fardiga for sanering.

Kommunerna har tidigare inte bidragit med sd mycket som tva tredje-
delar for projekten. Kommer det att vara ett krav dven i fortsattningen?
Manga av projekten dr oerhort dyra.

Det kénns som ett oroande svar. Néar kan vi fi veta hur det skall for-
halla sig? Kommer regeringen att tdnka om och faktiskt ansla pengar till
de miljoskadade omraden som maéste &tgérdas snart?

Anf. 145 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Fru talman! Det blir nistan litet goddag—yxskaft 6ver diskussionen.
Jag sitter inte inne med den information som Gudrun Lindvall fragar
efter. Jag sitter inte med i négra projekt dar man jobbar med dessa delar.
Jag har bara vid en foredragning hort att kommunerna har kommit langt
och har ett stort intresse. Det ges en bra bild.

Det ar intressant att se att s& manga kommuner har ansokt. Endast tva
kommuner har inte ansdkt om pengar. Dessa kommuner har 4ndé vetat att
de maste stélla upp med en stor del av anslagen. Det hér visar vilket be-
hov kommunerna kinner pa omradet och att de dr beredda att stélla upp
pa miljdomradet. Det &r metoden i den valda strategin.

Anf. 146 PER LAGER (mp):

Fru talman! Jag undrar vem som kommer att ta det nationella ansvaret
for miljoforskningen i Sverige. Trots att Naturvardsverket fortfarande
skall svara for att forskningen samordnas, blir utférd och att resultaten
offentliggdrs har den egna forskningsbudgeten si gott som upphort i och
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med kommande arsskifte. Vem tar ansvar for informationen till allmén-
heten vid nésta storre miljokatastrof i Sverige?

Nar larmet tidigare har gétt har Naturvardsverket genast kunnat starta
en utredning och snabbt meddelat allménheten. I dag fattas ca 50 miljoner
kronor till miljoovervakning och akuta insatser. Sparkravet frdn 1996 pa
200 miljoner kronor har gjort att Naturvardsverket tvingats skira bort s
gott som hela sin forskningsbudget.

Hur skall sakinformationen tas fram till de mellanstatliga organisat-
ionerna som Helcom, som handlar om Ostersjé')ns miljo, eller Farcom,
Nordsjons milj6? Vem tar ansvar for det. Sverige har tidigare varit le-
dande. Vad blir vér roll framover?

Regeringen har som bekant ldmnat 6ver miljoansvaret till stiftelsen
MISTRA, som enligt sina stadgar skall stodja 1dngsiktigt strategiskt inrik-
tad och problemlosande forskning. Inget sdgs om stod till akuta och
snabba forskningsinsatser. Just sddant som vi i dagarna sett kan betyda s&
mycket. Jag tinker pa t.ex. Hallandsésen, men ocksé pé larmrapporterna
om utbredd bottenddd i de bohuslédnska fjordarna och utmed kusten i
Kattegatt och Skagerrak.

Eftersom de flesta gifter, metaller och nérsalter, till sist hamnar i ha-
vet dr den marina forskningen avgorande. Dér kan vi finga upp tillstdndet
pa land, fa indikationer och f6lja tendenser. Utan den forskningen far vi
inget grepp om gifternas effekter och spridning.

Vad hénder med forskningen och forskarna som Naturvardsverket inte
har pengar till och MISTRA inte sdgs ha ansvar for, Ingemar Josefsson?
Det kan vél inte vara miljoministerns forhoppningar om vad MISTRA
kommer att géra som bestimmer vilka forskare och vilken forskning som
skall fa fortsitta sin verksamhet?

I Miljopartiets motion om visterhavet, motion Jo745, refererar vi bl.a.
resultaten frén det nyss avslutade visterhavsprojektet, dir ett sextiotal
forskare och forskarstuderande varit inblandade. Jag behover kanske inte
sdga att situationen dr akut, att miljogifterna och eutrofieringen genom
den 6kade nérsaltsbelastningen i dag storskaligt och forddande paverkar
vart kénsliga kusthav. Var brytpunkten for kollaps gér vigar man inte
peka ut, men viktiga funktioner i ekosystemet &r nu starkt hotade. Detta
borde mer &n vél ricka for en mer organiserad rdddningsaktion avseende
Kattegatt och Skagerrak.

Fru talman! Man kan ocksa fraga sig hur det skall ga for samarbetet
med Stiftelsen Institutet for vatten- och luftvardsforskning, SIVL. Enligt
betidnkandet kommer statens del dér att upphdra. Det giller fran ar 1999.
Sedan far stiftelsen ndja sig med eventuellt stod for avgridnsade projekt
fran MISTRA.

Vi i Miljopartiet menar att Naturvardsverket inte kan uppritthalla an-
svaret for miljodvervakning och akuta insatser med regeringens neddrag-
ningar. Vi kridver darféor mera pengar till Naturvardsverket, bl.a.
50 miljoner kronor till ett nytt anslag att anvéndas for att verket inte helt
skall tappa styrfarten vad géller snabba insatser och mojligheter att upp-
riatthalla en acceptabel kompetens. I det sammanhanget kan jag ocksa
nidmna att vi i var budget lyfter ut 150 miljoner kronor ar 1998, 300 mil-
joner kronor ar 1999 och 600 miljoner kronor ar 2000 frén anslaget till
lokala investeringsprogram for ekologisk hallbarhet. Vi for 6ver de peng-
arna just till Naturvardsverket for att den viktiga centrala kompetensen



aterigen skall kunna stirkas. Inte minst 4r den just nu sérskilt viktig for de
lokala investeringsprogrammen.

Fru talman! MISTRA &r en stiftelse som &r beroende av borsens upp-
och nedgangar och kan givetvis inte ta ndgot ansvar som motsvarar ett
nationellt ansvar nédr det giller miljoforskningen. Det ansvaret maste
ligga pa Naturvéardsverket.

De siffror som jag har nimnt och &vriga miljésatsningar frén Miljo-
partiets sida motsvarar sammanlagt 1,195 miljarder kronor. Detta ater-
finns i vart sdrskilda yttrande, nr 5.

Fru talman! Eftersom min taletid néstan ar slut yrkar jag hirmed bifall
till reservation nr 3, som handlar om nodvéndigheten av fortsatt och dkad
forskning i Kattegatt och Skagerrak.

Darutover yrkar jag bifall till en moderat reservation, nadgot som ar
mycket ovanligt for var del. Det handlar om reservation nr 8. Varfor
yrkar jag bifall till denna reservtion? Jo, darfor att man dér vill att rege-
ringen omprdvar den neddragning av miljoovervakningspengar som
framst riktas till véstkusten. Det dr en bra reservation. Tack for den!

Overliggningen var hiirmed avslutad.

Beslut

JoU2 Statsbudgeten for budgetiret 1998, utgiftsomrade 20

Mom. 3 (bidrag till vissa miljdorganisationer)

1. utskottet

2. res. 2 (c, fp, v, mp)

Votering:

219 for utskottet

88 for res. 2

42 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 147 s, 70m, 1 ¢, 1 kd

For res. 2: 24 ¢, 19 fp, 18 v, 15 mp, 12 kd

Franvarande: 14s,10m,2c, 7 fp, 4 v, 3 mp, 2 kd

Michael Hagberg (s) anmilde att han avsett att rosta ja men markerats
som franvarande.

Charlotta L Bjélkebring (v) anmélde att hon avsett att rosta nej men mar-
kerats som franvarande.

Mom. 5 (havsforskning)

1. utskottet

2. res. 3 (mp)

Votering:

296 for utskottet

15 for res. 3

38 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
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Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 69 m, 26 ¢, 21 fp, 19 v, 13 kd
For res. 3: 15 mp

Fréanvarande: 13s,11m, 1¢,5 fp,3 v, 3 mp, 2 kd

Mom. 6 (miljoforskningen och miljédvervakningen)
1. utskottet

2. res. 4 (m)

Votering:

216 for utskottet

95 for res. 4

38 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s,26 ¢, 21 fp, 19 v, 1 mp, 1 kd
For res. 4: 70 m, 13 mp, 12 kd

Franvarande: 13s,10m, 1 ¢, 5 fp,3 v, 4 mp, 2 kd

Mom. 9 (information om bioteknik)

1. utskottet

2. res. 7 (¢, mp)

Votering:

258 for utskottet

41 for res. 7

13 avstod

37 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148s, 70 m, 21 fp, 19 v
Forres.7:  26c¢, 15 mp

Avstod: 13 kd

Franvarande: 13s,10m, 1 ¢, 5 fp, 3 v, 3 mp, 2 kd

Mom. 12 (neddragning av anslag for miljodvervakning)
1. utskottet

2. res. 8 (m)

Votering:

215 for utskottet

84 for res. 8

13 avstod

37 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 1 m,26¢,21 fp, 19v

Forres.8: 69 m, 15 mp

Avstod: 13 kd

Franvarande: 13s,10m, 1 ¢, 5 fp, 3 v, 3 mp, 2 kd
Lennart Fridén (m) anmailde att han avsett att rosta nej men markerats ha
rostat ja.



Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Beslut om uppskjuten votering

P& forslag av andre vice talmannen medgav kammaren att aterstdende
arenden pé dagens foredragningslista fick avgoras i ett sammanhang vid
arbetsplenum onsdagen den 17 december.

Samhillsekonomi och 8 § Samhillsekonomi
och  finansfor-  finansforvaltning valtning

Foredrogs

Finansutskottets betéinkande 1997/98:FiU2

Utgiftsomrdde 2 Samhéllsekonomi och finansforvaltning (prop.
1997/98:1 delvis)

Anf. 147 FREDRIK REINFELDT (m):

Fru talman! Dagens betinkande kan vid en forsta anblick uppfattas
som att dir behandlas en rad disparata fragor, ett smorgésbord av olika
saker som har blandats till det som kallas utgiftsomrade 2. Men jag upp-
fattar det inte riktigt sd. Det finns flera exempel i betinkandet pé intres-
santa bade statsvetenskapliga och samhillsekonomiska grinsdragnings-
problem mellan den mindre staten och det storre samhallet.

Det forsta dr den under manga ar omdiskuterade folk- och bostads-
rakningen, dér ju tidigare folkligt missndje gjorde att den blankettbase-
rade folk- och bostadsrdkningen fick gé i graven och i stéllet ersattes av
en nu ténkt registerbaserad folk- och bostadsrikning.

Oavsett var man landar i sjilva stdndpunkten och synsittet vad géller
folk- och bostadsrikningen har vi i propositionen noterat en viss register-
lycka i anslutning till denna folk- och bostadsrikning. Det finns anledning
att betona att det 14tt blir s& att staten legitimerar behov av en 6kad kon-
troll av medborgarna med att bygga pa varandra foljande system och att
det inte alltid ar s att det som &r gott i borjan leder till en riktig atgird i
slutet. Darfor bor man varna for idén att det skulle behovas ett nytt ligen-
hetsregister — dess framste foresprakare for den idén har ldmnat riksda-
gen, namligen nydemokraten Bert Karlsson — och idéer om att forstatliga
adressregister och att starta ett nytt yrkesregister. Det finns flera signaler
om hur man 6nskar samordna dessa olika register, en sorts lycka dver att
kontrollen har dkat och att var mgjlighet att jimfora mellan olika register
gor att vi har stdrre insyn i vad medborgarna gor.

Det andra dr — dér har vi sett ganska méanga exempel ute pa stan pa
sistone — Riksgdldskontorets stora hostkampanj pa temat: Garanterad
avkastning. Det har illustrerats med diverse hoppande tjurar som kastar
av folk. Men hela idén ar att Riksgdldskontoret, som é&r ett statligt organ,
forsoker fa oss att sétta in vara sparmedel i det nya Riksgéldsspar.

Egentligen siger den hir kampanjen allt. Hir dgnar sig staten i form
av Riksgéldskontoret, &t en dyr och stor kampanj, it att i konkurrens med
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privata avndmare av olika sparalternativ forsoka fa sparpengarna i landet
dragna till just Riksgéldsspar.

Det ar naturligtvis inte sé att staten skall konkurrera pa omraden dér
det redan finns fullgoda alternativ och dér det finns en fungerande privat
marknad. Det tycker vi illustreras hér, och vi har déarfor i en reservation
tillsammans med ett par andra partier markerat att vi inte tycker att Riks-
géldskontoret skall bedriva sin verksamhet sa att man skapar en direkt
kundrelation till medborgarna.

Detta har av utskottsmajoriteten avfardats bl.a. med hénvisning till att
det finns andra exempel dir Riksgéldskontoret, nér det lanar upp for att
finansiera det statliga budgetunderskottet och den svenska statsskulden,
ocksa agerar pa konkurrensutsatta marknader. Det ligger naturligtvis en
poéng i detta.

Vi tycker dock att steget dérifrén till att ga over just till det hiar med
direktkontakt med medborgarna, och till att s& tydligt konkurrera pa en
marknad som redan fungerar, dr for langt. Det dr dessutom i konflikt,
tycker vi, med vad Riksgildskontoret i 6vrigt skall gora. Det &r faktiskt
en vildigt vasensskild sak att rikta sig mot konsumentmarknaden i form
av alla medborgare jamfort med att ha stor kompetens nér det géller att
till lagsta kostnad ta upp stora lan internationellt och nationellt for att
finansiera statsskulden.

Det tredje exemplet ar naturligtvis det som rymmer sig i betinkandet
vad giller den statliga revisionen. Detta &r ju ett omrdde som har stotts
och blotts i denna kammare och i olika utredningar under flera ar. Det
giéller inte minst detta &r, da vi ju fatt presenterat for oss inte mindre &n
tre, eller t.o.m. fyra tror jag, olika utredningar som har berért forhallandet
nér det géller den statliga revisionen och hur den skall vara underordnad
antingen riksdagen eller regeringen.

Det som &dr gemensamt for dessa utredningar ar att alla har haft helt
fel inriktning i sina forslag. Det géller bl.a. det delbetdnkande som kallas
Reformerad stabsorganisation. Dar har man i korthet foreslagit en dkad
politisering av den statliga revisionen i forhéllande till dagens utgangs-
lage, alltsa ett storre politiskt inflytande 6ver den granskning som skall
ske av redan fattade politiska beslut.

Eller sa har utredningarna fétt fel ingdngsvirden. Det kan kanske mer
sdgas om den stora utredningen om riksdagens revision. Dér ségs redan i
direktiven: Ni skall fortsétta att utreda en uppdelning av revisionen sdsom
den ser ut i dag, allts& med ett riksdagsorgan men med ett starkare huvud-
sakligt revisionsorgan understillt regeringen.

Vi har med anledning av detta funnit att det kanske ar dags att litet
mer grundliggande argumentera for en fordndring som inte enbart tar for
givet att uppdelningen skall se ut som den gor i dag. D4 finns det nagra
olika omrédden som man bdr berdra. Det forsta géller hela synen pé detta
med riksdagens kontrollmakt. I dag &r det ju sa att denna utgdrs av kon-
stitutionsutskottets konstitutionella provning, JO-dmbetets judiciella
granskning och Riksdagens revisorers verksamhet.

Med den uppdelningen landar ju véldigt mycket av den tdnkta gransk-
ningen, bade den statsfinansiella och forvaltningsekonomiska, under just
Riksdagens revisorer. Det dr forvisso ett hedervért organ som har varit
med oss linge. Men det kan inte med bésta vilja i véirlden beskrivas som
resursstarkt, stort och méaktigt. Snarare kan det beskrivas som litet mindre



an, och i resurser for alla uppenbart underordnat, det regeringsorgan som
finns, ndmligen Riksrevisionsverket.

Det har ju skett stora forédndringar. EU stéller nya typer av krav pa var
statliga revision. Vi har fordndrat var budgetprocess. Vi fattar en helt
annan typ av beslut i dag. Det dr ett mer decentraliserat beslutsfattande
hér i kammaren. Det gor att vildigt mycket mer av verksamheten utfor-
mas ute pa allt sjidlvstindigare myndigheter. Men det som alltsd inte
ndmnvért har fordndrats ar vart sitt att folja upp de beslut som vi fattar.

Det kan tyckas maérkligt. Vi dgnar numera halva november och hela
december at att fora ldnga dagars diskussioner om kommande budgetbe-
slut, och sé har det kanske alltid varit. Men vi har néstan aldrig pd mot-
svarande sitt lingre diskussioner om uppfoljningen i andra &ndan. Vad
har pengarna gatt till? Blev det som vi tinkte oss? Politiken har ett sitt att
bara blicka framéat och aldrig stélla sig frdgan: Vad gjorde vi?

Detta har uppmérksammats av manga, och man har pekat pa att det
just dr riksdagens alltfor svaga kontrollmakt nir det géiller att folja upp
effektivitet och hur pengar anvénds som &r boven i dramat. Det blir mer
sa att man tittar p& vad enskilda statsrdd har gjort 4n att man fragar sig
hur pengarna effektivt skall anvéndas.

For oss ar det naturligt att riksdagens kontrollmakt i denna del skall
forstarkas. Det dr naturligt for oss att den instans, alltsé riksdagen, som
fattar utgiftsbesluten, ocksé har kontroll dver uppféljningen. Det kan inte
ligga pé& nagon annan. Dérav behovet av att ka riksdagens kontrollmakt.
En av de hér utredningarna, den bredare forvaltningspolitiska kommiss-
ionen, har ocksd kommit fram till just detta; att det behovs en storre for-
andring.

Da kommer man &ver pé ett begrepp som ju anvéinds ofta numera, och
som &r litet mytomspunnet. Det &r det hdr med oberoende. Vad ar da
oberoende? Det finns ibland en syn hér i kammaren att det som det fattas
beslut omkring med politiska majoriteter alltid &r rdtt och riktigt. Repre-
sentativiteten ar alltid god och kan darfor alltid fatta beslut inom alla
omréaden. Det kan ibland vara sant, men jag tror att det ibland &r véldigt
falskt.

Det ar uppenbart for mig att ledningen for ett foretag som har till syfte
att drivas med vinst létt blir litet partisk infor dgarna eller utomstaende
betraktare i beskrivningen av hur det gar for foretaget. P& precis samma
satt ar det for mig sé att en politisk majoritet 1 férdndringen av ett land
eller av lagstiftningen, har en véldig forkérlek for att beskriva allt det
goda som foljer av det man har foreslagit eller de pengar man har avsatt.
Det ligger i systemet att vi har en majoritet som ibland kanske uppmunt-
ras till 6verdrivet positiva bilder av det de har gjort.

Om samma majoritet ocksé kan styra dver granskningen av det som
har utforts, ligger det i farans riktning att samma tendens att beskriva det
positiva som skall komma ocksa kommer i beskrivningen av vad som har
hint. Man misstror budskapet om man vet att det har legat politiska hin-
syn bakom nir en sak har granskats eller framstéllts.

Det ar vart problem i dag. Vi har alltsé ett starkare revisionsorgan un-
derstéllt regeringen som baseras pa internationellt vedertagen praxis om
hur revision skall ga till med vederborliga begrepp som visentlighet och
risk 1 sin provning av vad som skall tas upp. Sedan har vi en fortroende-
mannagranskning, som det heter. Det ar alltsd Riksdagens revisorer. Dér
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finns alltsd politiska majoriteter och t.o.m. politisk paverkan under sjélva
processen fram mot betéinkandena. Det &r inget att forvanas Gver att det
dé kan bli tveksamheter nér det giller hur man skall forhélla sig till det
som Riksdagens revisorer producerar kontra vad Riksrevisionsverket gor.

Vi maste alltsa ha en oberoende granskning. Den maste std fri fran
den politiska makten. Detta uppnés enklast, har vi tyckt, genom att man
har en mycket sjdlvstidndig verksamhetschef som inte ar politiskt tillsatt i
den bemairkelsen att han skall sitta p& nagot slags forlédngt politiskt man-
dat. Han skall vara mer eller mindre oavsittlig, vad vi nu menar med det.
Det skall alltsd vara langa forordnanden. Han skall helt sjilv i samréd
med sina egna revisorer pd den hir sjdlvstdndiga myndigheten vélja ut
granskningsobjekt som sedan inte kan &verprovas. Under framtagandet
skall detta inte kunna péverkas av ndgon politiker.

Det &r det vi menar med en oberoende revision, och det har vi fore-
slagit i en trepartimotion som har landat i en fyrpartireservation har i
dagens betéinkande. Det, fru talman, dr den reservation jag dmnar yrka
bifall till, nimligen reservation 7.

(forts.)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 17.58 att ajournera forhandlingarna till
kl. 19.00 for middagsuppehall.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 19.00.

8 § (forts.) Samhillsekonomi och finansforvaltning (forts. FiU2)

Anf. 148 CARL B HAMILTON (fp):

Herr talman! Jag tinkte sdga ndgra ord om folk- och bostadsriakning-
en, hyresséttningen i de fall det inte finns ndgon marknad for lokaler och
framfor allt den statliga revisionen och illustrera problemen med revis-
ionen med négra reflexioner om forsvarskostnaderna.

Lat mig borja folk- och bostadsriakningen. Folkpartiet vill inte ha na-
gon ny registerbaserad folk- och bostadsrdakning. Vi menar att integritets-
kal talar emot detta. Vi vill inte ha det som foljer med, ndmligen adress-
register och yrkesregister. Det rimmar illa med en liberal syn pa enskilda
ménniskors ritt till integritet. Vi menar att urvalsundersdkningar utgor ett
fullgott alternativ for de &ndamal som &r for handen. Darfor kan anslaget
i denna del minskas med 70 miljoner 1998 och 1999 och med 10 miljoner
ar 2000.

Folkpartiet vill tillféora medel for en effektivare bekdmpning av mc-
relaterad brottslighet. Det gor vi genom att minska anslaget A 20. Sam-
manlagt ror det sig om 95 miljoner 1998—1999.



Folkpartiet vill d&ndra pa den metod som man kan kalla en syntetisk
hyressittning av fraimst museilokaler. Dessa lokaler har ju manga ganger
ingen alternativ anvindning eller en mycket langsokt alternativ anvind-
ning. I de fallen ar det inte sérskilt meningsfullt att anvinda den hér me-
toden som péd ndgot sétt bygger pd en marknadsprisbildning. Den mark-
naden finns inte i manga fall nér det giller dessa museilokaler.

Lat mig sedan gé over till mitt huvudbudskap. Det géller revisionen.
Riksdagens stéllning dr i dag alltfér svag nar budgeten vél &r klubbad.
Riksdagen har en stark stéllning fore besluten men ingen motsvarighet
efter besluten. Vi menar att den statliga revisionen bor vara en viktigt del
av riksdagens kontrollmakt och att riksdagen maste forbéttra sina mojlig-
heter att utvdrdera hur avsatta medel anvénds. Det bor darfor inréttas en
stark revision understilld riksdagen.

Det hér har ju en demokratisk aspekt, men jag skall inte gé in pa den
sd mycket utan mer pd den ekonomiska aspekten. Det handlar om riksda-
gens mojlighet att gentemot regeringen kontrollera hur regeringen verk-
stiller de i riksdagen fattade besluten. Mdjligen kommer jag att vrida
over den hér ansvarsdiskussionen fran mera procedurinriktade fragor typ
KU-anmélningar till politikens innehll och de sakfrdgor som man &r
missndjd med.

Den hir revisionen bdr vara oberoende. Det innebér att den styrelse
eller den politiska instans det nu géller som mottar en revisionsrapport
inte skall kunna beordra ndgra dndringar i den hér rapporten eller begira
omprdvningar av en genomford revision. Det innebér ocksé att revisionen
sjdlv viljer ut lampliga omrdden for granskning. DA &dr det viktigt att
notera att om den hér revisionen &r fel, om den dr missriktad eller under-
maéligt utford skall det atgirdas genom den kvalitetskontroll som offentlig
debatt och remissforfarande innebdr och som publicitet medfor och inte
genom administrativa ingripanden typ — litet tillspetsat — forhandscensur
utford av politiker.

D4 kan man stélla sig den frdga som jag just i dessa dagar tycker é&r li-
tet intressant, ndmligen om regeringens bristande kontroll av forsvarets
ekonomi hade kunnat férebyggas genom att man hade haft en oberoende
revision som hade lytt under riksdagen. Lét oss d& forst begrunda vilka
problemen har varit i forsvaret. Enligt min mening &r problemen tva.

Det ena dr vad man kan kalla verplanering, dvs. forsvaret har pressat
in for mycket i sina budgetramar. Det har inte funnits pengar for det man
har sagt sig vilja gora, och Forsvarsdepartementet har inte formatt och
halla emot och sétta emot i den hér typen av systematiskt agerande. Om
man vill anvdnda bildsprdk kan man séga att forsvaret har haft for vana
att alltid bestélla en kostym som varit for liten. Eftersom kostymen inte
omedelbart skulle anvéndas har man varit inriktad pé att man skall banta.
Pé det viset skulle man kunna banta sig in i den hér kostymen om négra
ar. Om man 4ndd inte skulle komma i kostymen har man gétt till sin
mélsman, dvs. riksdagen, och begirt mer klidpengar for att ldgga ut ko-
stymen. Det &r det ena problemet.

Det andra problemet &r att om man faktiskt lyckas med sin bantnings-
kur och kommer in i kostymen ar kostymen sé trdng att man inte kan rora
sig inne i kostymen, dvs. vi har pengar enbart for ett forsvar som star
stilla, som 1 stort sett dr parkerat. S& fort man da vill utbilda soldater eller
repova forband spricker kalkylerna.
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Det hér har ménga regeringar och forsvarsministrar haft problem med.
Den hér regeringen forefaller kanske haft ovanliga stora problem med
svag budgetstyrning och kontroll av forsvarskostnaderna.

D4 menar jag att ett fran regeringar oberoende revisionsorgan hade
sannolikt battre kunnat exponera den hér typen av problem och frimodigt
kritiserat och hjilpt till att riva upp den typ av ganska destruktiv budgete-
ringstradition som har funnits. Riksdagen hade med sina krav, som da
grundas pé en oberoende revision, kunnat stirka det ekonomiskt alltfor
svaga Forsvarsdepartementet. Man hade kanske kunnat spara atskilliga
miljoner, kanske t.o.m. miljarder, kronor till statsverket och skattebeta-
larna om man ser det over en lingre period och mdjliggjort en mer rat-
ionell hantering av offentliga medel i forsvaret och i Forsvarsdepartemen-
tet.

Jag tycker att man far forsoka leva sig in i vad den oberoende revis-
ionen faktiskt skulle betyda om man kan stirka denna. Jag tycker att just
forsvarets problem i dessa dagar ar en bra illustration.

Ett annat problem som kan anvidndas som illustration &r ju de transfe-
reringssystem som tva regeringar, den gamla borgerliga och de nuvarande
socialdemokratiska, har gjort ganska stora fordndringar i. Dér har det,
enligt min mening, funnits ett stort behov av att f6lja upp hur de hér be-
sluten har fungerat i praktiken och hur invanarna i landet och hushéllen
har anpassat sig till dessa beslut redan innan de &r fattade och nér de &r
fattade och hur man har éndrat sitt beteende.

Den typ av politisk utpressning som finns i vissa ldgen — och forsvars-
kostnadsproblemen é&r ett exempel pd detta — fungerar ju inte mot en
oberoende revision. Den bor dé pé ett annat sétt kunna vara mera langsik-
tig, systeminriktad och immun mot politiska utspel och regionalpolitiska
sérintressen i analys, beddmning och presentation dn vad en regeringen
ofta formar att vara. Den nuvarande regeringen har ju som bekant haft
sérskilda problem pé denna punkt, forefaller det som nu efteréat.

Riksdagens uppfoljning kan alltsa inte bara handla om att granska re-
geringens planer for framtiden eller dess férehavanden just i dag. Riksda-
gen maste skaffa sig béttre mojligheter att kontrollera och langsiktigt och
systeminriktat beddma regeringens genomforande av i riksdagen fattade
beslut.

Anf. 149 JOHAN LONNROTH (v):

Herr talman! I utskottsbetdnkandet skriver man foljande om var mot-
ion som handlar om att starta ett konsstatistiskt projekt pa Statistiska
centralbyran:

”Motionirernas krav pa en utbyggd jamstilldhetsstatistik ger intryck
av att denna statistik dr daligt utvecklad. Sa ar dock inte fallet.”

Da kan jag forst konstatera att om man lidser senaste numret av
JamO:s tidning Jamsides, och speciellt Eva Nikells intervju med Agneta
Stark, ser man att Agneta Stark inte delar den uppfattningen. Hela numret
av Jamsides préglas av en ganska stark kritik av att man inte har lyckats
pa det hir omradet. Agneta Stark séger bl.a.: Kvinnorna passar fortfa-
rande inte in i den existerande tankemodellen. Det 4r som om det sitter en
bild i beslutsfattarnas huvuden att den klassiska industriarbetaren skall
resa sig i sin fulla lingd, ligga bort sliggan och gripa den virtuella
nagonting.



Sedan dr det ocksd det har med begreppen. Jag tror att det var Karin
Pilsater som pépekade att det dr skillnad pa det konspolitiska perspektivet
a ena sidan och jamstélldhetsperspektivet & andra sidan. Det har med det
konspolitiska ar nagot betydligt vidare. Om utskottets ledamdter léser var
motion ser man att vi tar upp denna mycket grundlidggande fraga, som
handlar om perspektivet dver huvud taget i det tinkande som finns bakom
hela statistikuppbyggnaden, med nationalrdkenskaperna osv.

Timmen ar sen, och jag ténker inte starta en lang teoretisk debatt om
de hir sakerna — ingen behdver vara orolig for det. Men jag vill sluta med
att onska att Lisbet Calner ndgot kommenterar den hér problematiken och
uttalar sig om det hér.

Det var ganska manga stolta deklarationer frdn den nya regeringen ef-
ter forra valet om att det konspolitiska jaimstilldhetsperspektivet skulle
genomsyra den ekonomiska politiken och inte minst genomsyra budge-
tarna. Tycker ni att regeringen, eller for all del vi i finansutskottet, har
lyckats med det?

Anf. 150 LISBET CALNER (s):

Herr talman! Utgiftsomradde 2 Samhéllsekonomi och finansforvaltning
innehaller en rik flora av anslag, ndrmare bestdmt till 23 centrala myndig-
heter och nimnder. Vad betréaffar fem anslag finns det olika uppfattningar
mellan partierna om medelstilldelningen enligt tabellen pa s. 30 i betén-
kandet.

14 reservationer och 2 sérskilda yttranden &r fogade till betinkandet.
De foregéende talarna har med inlevelse redogjort for dessa.

Utgiftsomradet omfattar institutioner vars verksamhet ar inriktad pa
att f6lja och analysera den samhéllsekonomiska och statsfinansiella ut-
vecklingen, det finansiella systemet, forvaltningen av statens skuld, sta-
tistik, offentlig upphandling, granskning och utvérdering av statlig verk-
samhet, statens fastigheter och lokaler liksom stdd till de statliga myndig-
heterna m.m.

I propositionen foreslas att riksdagen godkénner foljande mal for ut-
giftsomréadet:

— tillforlitliga analyser och bedoémningar

— stabilt och effektivt finansiellt system

— kostnadseffektiv forvaltning av statens skuld

— tillforlitlig och relevant statlig statistik

— effektiv offentlig upphandling

— effektiv granskning av statlig verksamhet

— effektiv utvardering och omprdvning av statlig verksamhet

— god statlig fastighets- och lokalpolicy

— administrativt stod av hog kvalitet till de statliga myndigheterna.

Mycket av detta har de foregdende talarna tagit upp. Dessa malsitt-
ningar ir vi ocksé eniga om i utskottet, och vi tycker att det &r positivt att
dessa har redovisats for hela utgiftsomradet.

Men utskottet vill gérna skicka med ndgra ord pa vigen vad giller
maél och resultatanalys pa anslagsniva.

En viktig forutsdttning for att riksdagen skall kunna ta stéllning till
fordelningen av utgifter pa utgiftsomraden é&r att det finns en resultatana-
lys av foregdende ars verksamhet. Det bor t.ex. vid budgetbeddmningen
finnas en beddmning av i vilken utstrdckning som malen och resultaten
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har uppnatts, och om de inte har nétts skélen till detta. Om en myndighet
har fatt dndrade krav och ddrmed dndrad medelstilldelning bor detta
aterspeglas i malformuleringen.

Utskottet anser att det nu nidr Konjunkturinstitutet far 6kade resurser
for att utveckla miljordkenskaperna ocksé bor framga av regleringsbrevet
att det stélls krav pa resultatredovisning av det utvecklingsarbetet. Dar
antar utskottet t.ex. att Kristdemokraternas motion om milj6justerad net-
tonationalprodukt, MNP, kommer att uppméarksammas.

Sammantaget anser vi dock i utskottet att det har skett en ambitions-
hdjning vad géller resultatredovisningen av utgiftsomradet i enlighet med
de nya reglerna for budgethanteringen. Utskottet vilkomnar detta och
utgdr frén att utvecklingsarbetet i Regeringskansliet kommer att fortsatta
med oforminskad kraft for att nd en effektiv resultatstyrning, bl.a. det som
flera talare redan har varit inne pa.

Sa gér jag, herr talman, 6ver till reservationerna.

Tv& moderater, Fredrik Reinfeldt och Goéran Lindblad, utgjuter sin
galla 6ver folk- och bostadsrikningen, som de anser vara sévél “integri-
tetskrdnkande informationshdmtning” som forsok att restaurera en allt
sdmre fungerande svensk planhushéllning”. Det &r till att ta fram det
grova artilleriet — detta mot en verksamhet som riksdagen vid upprepade
tillfallen uttalat sig for, dvs. uppbyggnaden av en registerbaserad folk-
och bostadsrékning.

Fredrik Reinfeldt talade om kontroll och registerlycka. P4 middags-
rasten 6gnade jag igenom propositionen och betinkandet, men jag hittade
inte de orden. Syftet r ju ingalunda att det skall kontrolleras. Syftet ar att
fa ett bra underlag for bl.a. de beslut som vi fattar hér i riksdagen. Som
exempel har Miljopartiet tagit skatteutjamningsbidraget. “Lycka” ar
nigonting helt annat, Fredrik Reinfeldt. Nej, syftet med FoB 4r mycket
mer prosaiskt dn sa.

Kraven p& hog kvalitet och aktualitet i hushéllsstatistiken ar stora.
Kommunerna behdver en grundliggande hushallsstatistik for sin plane-
ring och resursfordelning. P4 det hér sittet 4r det mojligt att framstilla
statistik enklare och oftare, till gagn for samhéllsplaneringen. Socialsty-
relsen och Riksforsdkringsverket dr tvA myndigheter som i betydande
utstrackning anvinder sig av denna statistik. Jag tror ingalunda att ex-
emplet pd myndigheter gor Fredrik Reinfeldt mer positiv, men det var de
exempel som fanns i propositionen. Dessutom anser forskningen att man
behover dessa empiriska data. Det ar ett otvetydigt behov for forskning-
ens del. Men det bryr sig Fredrik Reinfeldt inte heller om.

Numera dr vi medlemmar i Europeiska unionen, och dir pagéar for
nédrvarande ett arbete med att ta fram rekommendationer som skall gilla
for nista FoB. De syftar till att samordna, harmonisera och synkronisera
medlemsldndernas nésta FoB, som for Sveriges del berdknas bli fardig
2001. EU:s riktlinjer overensstimmer hérvidlag med FN:s rekommendat-
ioner.

Det é&r riktigt, som Fredrik Reinfeldt skriver i reservationen, att rege-
ringen inte ndmner ndgonting om integritet. Men det gor han sjilv desto
mer.

Det gor dven Miljopartiet, som visserligen anser att statistiken behovs
i samhéllsplaneringen men tydligen anser att det ar alltfor intringande
och personlighetskriankande att samla in uppgifter pa detta sitt. Min enkla



fraga till Miljopartiet blir naturligtvis: Hur tdnker ni ga till viga for att
samla in de uppgifter som enligt er behdvs i samhéllsplaneringen?

Folkpartiet sdger ocksa nej till FoB av integritetsskal.

Nér det géller integritetsfrdgorna kan jag bara sidga att jag sjalv inte
har négra problem med att jag finns i nagot register, dir det stir att jag
bor i parhus, att jag har kakel i badrummet, vilket yrke jag har och vilken
postadress jag har. Jag kan bara konstatera att det finns olika uppfattning-
ar om detta. Jag respekterar det, men jag tror inte att vi kan Gvertyga
varandra om motsatsen. Den oenigheten lir vi fi leva med.

Fredrik Reinfeldt undrade vad som é&r ritt i sammanhanget, men det ar
en omdjlig fraga. Jag tror inte att det finns ndgot som &r rétt i detta, utan
vi har olika uppfattningar. Det far vi leva med, som jag sade.

Det finns ett anslag som heter A 20 Kontrollfunktion i staten. Carl B
Hamilton talade ocks& om det. Regeringen foreslér att vi skall reservera
120 miljoner till den verksamheten. De pengarna skall bl.a. anvéndas till
effektivare skattekontroll och till att beivra fusk och systembrister i val-
fardssystemen — kort sagt till att vra gemensamma medel anvinds pa
bista och mest riktiga sétt.

Har vill Folkpartiet minska anslaget med 45 miljoner och i stéllet
satsa pd den mc-relaterade brottsligheten. Det dr visserligen behjartans-
virt, men man tar pengar frn ett konto som redan bekostar sddan verk-
samhet.

Nér vi fattade beslut om utgiftsramar i november ville Folkpartiet ge
skattemyndigheterna 50 miljoner och forsikringskassorna 80 miljoner
just for att begridnsa fusket med t.ex. moms, bostadsbidrag och under-
hallsbidrag. Dessutom siger Folkpartiet att de foreslagna satsningarna
forutses leda till att man redan nésta ar kan spara inte mindre &n 2,2 mil-
jarder kronor pa minskat fusk.

Ar det pa det viset r det synd att riksdagen inte fattade det beslutet,
men jag tror inte riktigt att det dr sd. Jag vill att Carl B Hamilton forklarar
logiken i omstuvningarna och framfor allt hur man i budgeten kan tillgo-
dorékna sig flera miljarder i intdkter pa dessa omstuvningar.

Ar det inte vildigt hypotetiska resurser att fordela pa vird och om-
sorg, t.ex.? Varfor minska med 45 miljoner i en verksamhet som just
sysslar med ndgot som Folkpartiet och alla andra tycker &r bra — som ser
till att vira gemensamma medel anvénds pé ett ritt och riktigt sétt?

Nér det géller reservationerna med krav pa en bittre och mer utveck-
lad konsuppdelad statistik frdn Vénstern och Miljopartiet vill jag fram-
fora foljande. Kraven i motionerna ger intryck av att jimstalldhetsstatisti-
ken skulle vara daligt utvecklad. Det ar precis det som vi séger i betin-
kandet. Jag har ocksé list det. Utskottets majoritet haller inte med om
detta. Redan 1994 Kklassificerades jamstilldhetsstatistik som officiell
statistik. Grunden for detta var den nationella handlingsplan for jam-
stilldhet som riksdagen da faststéllde. Det var en socialdemokratisk rege-
ring. I dag finns det en forordning som séger att individbaserad officiell
statistik skall vara konsuppdelad om inte sirskilda skl talar ddremot.

SCB har dessutom inrittat ett sérskilt program for arbetet med jam-
stilldhetsstatistiken, och trots att man har fatt besparingskrav sdger man
att ambitionen att klara av jimstilldhetsstatistiken inte skall sénkas. For
all individstatistik som SCB samlar in finns det uppgift om kon. Statisti-
ken redovisas ocksa regelmissigt konsuppdelad. SCB:s undersokningar
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ULF — undersdkning om levnadsfoérhdllanden — och HINK, som géller
hushallens inkomster, kan ocksa analyseras ur ett konsperspektiv.

Med de resurser som stér till forfogande anser utskottets majoritet att
det inte finns nidgon anledning att tillstyrka reservationernas krav. Men
Johan Lonnroth har naturligtvis rétt: Det finns ingenting som é&r sa bra att
det inte kan goras battre. Jag skall naturligtvis ga till mitt rum och lésa pé
i Jamsides. Jag tror sdkert att det stdr manga sanningar dér och att vi kan
forbattra konsperspektivet i politiken.

Den statliga revisionen, som manga har uppehallit sig litet ldngre vid,
har blivit en f6ljetong i finansutskottets verksamhet. Jag minns inte riktigt
vilket avsnitt vi dr inne pa nu, men det bdrjar nog komma upp i tvasiffriga
tal vid det hér laget.

Moderaterna, Folkpartiet, Miljopartiet och Kristdemokraterna, stodda
av Vénstern i en egen reservation, skriver att riksdagen framst diskuterar
framtida utgifter och enskilda statsrdds upptradande, men inte tillrackligt
den statsfinansiellt och samhéllsekonomiskt viktiga frigan om verkning-
arna av och effektiviteten i anvidndandet av offentliga medel. Jag tycker
att ni har réitt. Men jag tycker att ni har fel nér ni tror att &nnu en utred-
ning skulle kunna &ndra pa detta forhéllande.

Man brukar prata om orsak och verkan. Har Fredrik Reinfeldt ténkt
pd vem som &dr snabbast med att anméla statsrdden till KU for att dar
prata om hur de bér sig at?

Den statliga revisionen har varit foremél for flera utredningar. Den
senaste var riksdagens revisionsutredning, som avslutade sitt arbete s&
sent som 1 oktober i ar. Den ér Overlamnad till talmanskonferensen, som
dnnu inte fattat beslut om forslaget. Jag tycker att det ar rétt forstdndigt
att avvakta den behandlingen innan vi tar nigra nya initiativ i fragan.

Dessutom anser jag att det redan nu finns mdjligheter for utskottsle-
damdterna att ta initiativ och 1dmna forslag till revisorerna om verksam-
heter man vill ha belysta och sedan diskutera i utskottet. Jag tror inte att
jag Overdriver om jag pastér att ingen av oss i utskottet har varit sérskilt
initiativrik harvidlag.

Utskottsmajoriteten anser inte att det dr fel om Riksgéldskontorets
hushéllsupplaning kan ge staten lagre upplaningskostnader. Att det skulle
innebdra konkurrens med de privatigda bankerna bekymrar oss mindre.
Konkurrens finns ju redan nér det géller upplaning pa penning- och obli-
gationsmarknaden, t.ex. Av senare veckors kritik mot bankernas hoga
avgifter och langsamma hantering av transaktioner drar jag snarare slut-
satsen att konkurrensen &r for liten. Vart har moderaternas marknadstén-
kande tagit vigen? I enligt mitt formenande alltfér ménga andra samman-
hang &r konkurrens det som moderaterna anser skall gora det béttre for
ménniskor. Varfor giller inte det penningtransaktioner?

Riksgilden skall inte ha direktkontakt med medborgarna, sade Fredrik
Reinfeldt. Det later som rena instruktionsforbudet.

Jag skall be att frdn en jordbruksutskottsledamot f4 meddela att det
inte dr en tjur som idkar avkastning i riksgéldens reklam. Det &r en hést
som upptrider i en rodeo.

Regeringen foreslar att riksdagen antar regeringens forslag till lag om
dndring i lagen (1983:1092) med reglemente for Allménna pensionsfon-
den. Utskottets majoritet tillstyrker fordndringen. Liksom regeringen ser
utskottet flera fordelar med att fondens roll som kapitalforvaltare renod-



las genom att endast indirekt dgande av fastigheter blir mojligt, dvs. att
AP-fondens fastigheter kommer att drivas i bolagsform. Utskottet in-
stimmer inte i Johan Lonnroths reservationskrav att en ytterligare utvér-
dering skall goras innan definitivt beslut fattas i fragan.

Herr talman! Med det anforda tillstyrker jag finansutskottets betin-
kande nr 2 och yrkar avslag pé samtliga reservationer.

Anf. 151 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Herr talman! Lat mig borja med att yrka bifall till reservation nr 2 —
Folkpartiets reservation.

Jag tycker att Lisbet Calner tar for latt pa integritetsfrdgorna i sam-
band med folk- och bostadsrdkningen. Vi har sett hur medborgare har
rostat med fotterna genom att inte delta i de tidigare folk- och bostads-
rakningarna. Vi har ocksa sett vildigt starka reaktioner hos ménniskor i
samband med det som hette Metropolit- eller Metropolprojektet i Stock-
holm. Det visar, tycker jag, att medborgarna i ett modernt samhélle &r
mycket skeptiska mot denna typ av undersdkningar.

Om undersdkningarna éver huvud taget skall vara framgéngsrika och
ha ett vetenskapligt virde gér det inte att tillimpa de metoder som man nu
gor. De ar alltfor integritetskrdnkande. Darfor bor man anvénda sig av
urvalsundersokningar. Man kommer inte att fa lika mycket information,
men om man stravar efter s& mycket information som Lisbet Calner gor
kommer man i konflikt med integritetskraven.

Lisbet Calner sade att hon sjilv inte har ndgot problem med integri-
tetsfrdgan. Det ar ett livsfarligt uttalande. Det innebir att det inte finns
nagon anledning for mig att std upp for den allminna principen om in-
tegritet om jag har rent mjol i pasen. Det finns samhéllen som Lisbet
Calner absolut inte vill identifiera sig med dir man har fort denna typ av
resonemang. Man har sjélv rent mjol i pasen, och da skall alla andra ha
det. De som inte har rent mjol i pasen — de som inte accepterar integri-
tetskrinkningen — &r skumma. Jag tror inte att det &r den situationen Lis-
bet Calner vill ha.

Anf. 152 LISBET CALNER (s) replik:

Herr talman! Det var heller inte det jag menade. Jag menade precis
det jag sade. Jag forsokte ocksé anldgga en 6dmjuk ton. Jag sade att jag
inte vet vad som dr ritt och fel i denna fraga och att jag respekterar andra
asikter.

Det system vi har innebér att det 4r majoriteten som fattar beslut och
att de besluten sedan verkstills. Jag tycker inte att jag tar for litt pa in-
tegritetsfragorna.

Jag vet inte om det hette Metropol- eller Metropolitprojektet — Carl B
Hamilton gjorde mig forvirrad — men om jag minns ritt handlade det om
hilsotillstdnd och sjukdomar. Sddana saker skall vél &dnda inte ingé i folk-
och bostadsriakningen. Jag tycker att den jdmforelsen haltar litet grand.

Anf. 153 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Herr talman! Det &r riktigt som Lisbet Calner sédger att det fanns andra
uppgifter i Metropolitprojektet. Men vad jag vill peka pa &r att jag tror att
man i Sverige pa 1990-talet inte dr beredd att acceptera den typ av under-

Prot. 1997/98:48

16 december

Fel! Okiint
viixelargument.

141



Prot. 1997/98:48
16 december

Fel! Okiint
viixelargument.

142

sokningar som Metropolit var — den startades pa 50-talet — och inte heller
den gamla typen av folk- och bostadsrakningar eller den nya modell som
man nu diskuterar.

Lat mig ocksd i denna replik passa pa att svara pa den fraga som Lis-
bet Calner stillde till mig om anslaget A 20. Vi menar att vi infor en
battre metod genom att trycka pa for en oberoende revision understélld
riksdagen. Jag menar att det dr den stora frdgan i det hir betinkandet. Vi
fér da en béttre kontroll och styrning frén riksdagens sida av statens bud-
get.

Jag tycker som sagt att badde forsvarsutgifterna och alla de beslut som
har fattats betrdffande transfereringssystemen ar trista exempel péd att
riksdagen har haft for délig kraft i uppfoljningen av sina egna beslut. Det
boér man gora ndgonting at. Vi ser ju inte en ny utredning som ett mal i
sig, utan en bra utredning skall leda till en bra ny typ av revision.

Anf. 154 LISBET CALNER (s) replik:

Herr talman! Nej, jag missténkte inte alls att Carl B Hamilton tror att
en ny utredning dr nigonting i sig. Men nu ligger faktiskt riksdagens
revisionsutredning obehandlad, s att séga. Jag kan inte heller hélla med
om att det &r revisionen som &r den stora fragan i dag. Den stora fragan &r
faktiskt de 23 ndmnder och styrelser som vi i dag tillstyrker anslag till.

Det har kommit fram ménga intressanta synpunkter om revisionen i
dag, och dem kommer vi att f& mojlighet att diskutera den dag dé riksda-
gen skall fatta beslut om huruvida vi skall ha den revision vi har i dag
eller inte. Den diskussionen ligger framfor oss.

Anf. 155 FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Herr talman! Lisbet Calner har mycket riktigt papekat att jag har kal-
lat en hist for en tjur, och for detta far jag ge henne credit. A andra sidan
har Lisbet Calner hir kallat fortroendevald granskning i Riksdagens revi-
sorer for riktig revision. Vi har alltsd badda blandat bort korten pa litet
olika sitt.

Den grundliggande kritiken mot det sitt pa vilket vi reviderar statlig
verksamhet 4r just att revisionen dr partssammansatt, att det finns ett
parlamentariskt inflytande. Lisbet Calner beskrev sjdlv hur detta kan leda
till initiativ 1 utskott och liknande.

Det finns vedertagen internationell praxis pa detta omrade for vad
som dr riktig revision. Honnorsorden &r just oberoende och att valet av
granskningsobjektet inte sker med politiska fortecken och sker utifrén
kriterierna vésentlighet och risk.

Problemet med liggande utredningar, som Lisbet Calner har refererat,
ar att de alla har utgatt fran att de méaste presentera ett forslag som liknar
status quo. Man har alltsd i grunden inte stillt sig frigan: Ar den fortro-
endemannastyrda revisionen likviardig med den professionellt uppbyggda,
oberoende granskningen? Den grundfrigan tror jag att Lisbet Calner
maste svara pa forst, innan man siger hur man skall hantera de olika
utredningarna. Annars &r inte t.ex. riksdagens revisionsutredning sirskilt
mycket véird. Det enda den gor ar att pa tva olika sitt forflytta ménniskor
mellan Riksdagens revisorer och RRV utan att 16sa just den hér konflik-



ten: Vad ér riktig, oberoende granskning och vad &r fortroendegransk-
ning?

Anf. 156 LISBET CALNER (s) replik:

Herr talman! Jag hévdar nog i alla fall att den hér diskussionen &r
lamplig att ta nér vi har fatt ett forslag pa riksdagens bord och kan disku-
tera det i utskotten. Men jag vill ocksé séga att med var forvaltningstrad-
ition med sjélvstindiga myndigheter tycker jag nog att den uppdelning
som vi har i dag inte &r s& tokig som Fredrik Reinfeldt forsoker ge sken
av.

Men som sagt var: L&t oss ta en grundlig och rejil diskussion om
detta nér det nu dnda finns forslag i en utredning. Jag tycker inte att vi
skall fatta nagra beslut eller avkréva varandra absoluta stdndpunkter och
stillningstaganden hér i dagens diskussion om samhéillsekonomi och
finansforvaltning.

Anf. 157 FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Herr talman! Nu har dnda dagens drende den karaktiren att de hir
frdgorna dyker upp. Jag har noterat att Lisbet Calner inte vill ge nagot
besked i den hir frdgan, och fragan kommer mycket riktigt att ater-
komma.

Tro bara inte att vi har 16sningen framfor oss i de utredningar som
ligger pé riksdagens bord. De har alla det systemfelet att deras utgangs-
punkt dr en vérld dir vi skall fortsétta med en uppdelning i Riksdagens
revisorer och RRV understillt regeringen, underforstatt med RRV som
det starkare organet. Dir ligger sjdlva grundfelet. Vi behover ett starkare
oberoende organ understillt riksdagen for att f4 trovirdig och bra upp-
foljning av de pengar vi avsitter till olika verksamheter.

Nér det géller folk- och bostadsrikningar tyckte jag att Carl B Hamil-
ton pa ett utmérkt sitt utredde integritetsskilen for att vara emot dessa.
Jag kan bara bitréda det.

Nér det géller riksgildsresonemangen ber jag att f4 papeka att det var
kundkontakt jag ansag att riksgilden inte skulle ha. Det &r alldeles kor-
rekt att vi moderater &r for konkurrens, men den som skall uppbada denna
konkurrens ér inte staten. Det blir alltid fel nér staten eller olika offentliga
organ tror sig vara en spelare pad marknaden. Det har alltid visat sig att
man utnyttjar stordriftsfordelar och den nira kontakt med politiska partier
som ofta foreligger nir stat, kommun eller landsting agerar. Det ar darfor
som det dr klokt att lata marknader agera med fria, oberoende aktdrer,
men staten bor inte vara en av dem.

Det ar detta som &r det principiellt intressanta med att riksgélden nu
gér ut i stora, betalda annonser och forsoker fa folk att sétta sina spar-
pengar dir — pa den avkastande histen, vilket vi i dag har lart oss att det
ar.

Anf. 158 LISBET CALNER (s) replik:

Herr talman! Nér det géller revisionen och den liggande utredningen
var, om jag inte missminner mig, de moderata revisorerna i remissyttran-
det eniga med de 6vriga revisorerna om att ha kvar de nuvarande arbets-
formerna. Det &r vil bara att konstatera att det finns olika uppfattningar

Prot. 1997/98:48

16 december

Fel! Okiint
viixelargument.

143



Prot. 1997/98:48
16 december

Fel! Okiint
viixelargument.

144

inte bara mellan partierna utan ocksé, som moderaterna har visat i det hir
betdnkandet, inom partierna.

Anf. 159 PER ROSENGREN (v):

Herr talman! Jag skall bérja med att & Johan Lonnroths vignar be om
ursdkt for att han inte bevistar kammaren ldngre, men partiet har julfest i
kvill och han vill vél nérvara dir ocksa.

Jag gér sedan Over till drendet. Jag tinkte ocksa prata litet grand om
revisionen. Jag satt sjilv med i riksdagens revisionsutredning, och jag
tyckte att det bedrevs ett vildigt bra arbete dir under Bengt K A Johans-
sons ledning. Vi gick igenom i stort sett hela Europas revision, hur de
olika landernas modeller sdg ut. Vi hade inne i stort sett alla revisionsin-
stanser i landet som sysslar med statlig revision osv. och fick hora vad de
tyckte om den statliga revisionen, hur de arbetade nu och kanske litet
grand ocks& om hur man alternativt skulle kunna arbeta.

I somras brot det ocksa ut en valdsam debatt om revisionen, och det
tycker jag dr positivt. Jag tycker att det &r oerhort intressant nér plotsligt
revisionen och granskningen bdorjar diskuteras offentligt. Tyvérr var inte
den debatten helt saklig i alla delar, och den var dessutom foranledd av
att Revisionsutredningen hade skickat ut en underhandsremiss ddr man
hade vissa synpunkter. Det hér tog hus i — hrm, hrm — pé vissa stéllen.

Det intressanta med Revisionsutredningen var att man som grundbult
faktiskt hade diskussionen om revisionens oberoende och hur detta skulle
sékras. Hela tiden gick diskussionen ut pa att Caesars hustru inte fick
misstidnkas. Det var den utgangspunkten vi hade hela tiden.

Vad innebédr da oberoende och beroende? Ja, oberoende i revisions-
sammanhang innebér att revisionen skall vara oberoende i forhallande till
sina uppdragsgivare och till de instanser som skall granskas. Det ar de tva
fundamentala grundbultarna dér. Oberoendet skall gilla sévil valet av
revisionsobjekt som genomforandet av revisionen.

I staten har vi i dag tva revisionsorgan — dels Riksdagens revisorer,
dels RRV, Riksrevisionsverket. Bdda tva har pa var sitt sétt svart att helt
hidvda oberoendet gentemot sina uppdragsgivare. Riksdagens revisorer
genom att de politiskt valda revisorerna, precis som Fredrik Reinfeldt hér
har sagt, har ett visst inflytande dver urvalet av revisioner och, som ocksa
har sagts fran talarstolen forut, att det inte helt séllan forekommer att de
professionella revisorernas rapporter tvittas innan de redovisas. Detta
sker naturligtvis eftersom revisorernas rapporter nistan alltid ar enhélliga,
och de efterstrédvar konsensus.

RRYV 4 sin sida dr direkt understéllt regeringen for att granska myn-
digheter under regeringen. Det dr dessutom inte ett renodlat revisionsor-
gan utan har dven omfattande uppgifter av helt annat slag. Det som ocksa
ar ganska viktigt att konstatera hir &r att regeringen i stigande grad till
RRV ger utredningsuppdrag som i huvudsak utfors av Riksrevisionsver-
kets avdelning for effektivitetsrevision. Det dr ocksé ett visst beroende av
dem man skall hjélpa till att granska.

Generellt sett kan man séga att det egentligen inte finns ndgot revis-
ionsorgan som &r fullstindigt oberoende. Sedan kan man naturligtvis
diskutera vilket av de tva revisionsorganen, Riksdagens revisorer eller
RRYV, som dr mest oberoende. Jag ténker inte g in i den diskussionen hér
i dag. Den far vi ta vid ett senare tillfalle. Men jag vill papeka att i bada



dessa revisionsorgan utfors en yrkesmassig revision. I bada fallen utfors
arbete av tjanstemén enligt internationellt vedertagna metoder, dvs. god
redovisningssed. Bada organens val av vidg styrs av de tva viktigaste
kriterierna risk och vésentlighet, precis som har tagits upp hér forut.

Nér riksdagens revisionsutredning arbetade och vi i stort sett skulle
borja ta tag i de svarare fragorna damp regeringens budgetproposition
ned. Sedan var den utredningen dod. Nér man i budgetpropositionen
sdger att s hdr skall det vara, det 4r redan bestdmt, det ar klart, vad finns
det da for anledning att fortsitta en utredning? Dérfor blev det minst sagt
rumphugget pé slutet.

Jag beklagar det. Vi hade nog behdvt ett halvar till for att komma
fram till ndgonting. Jag tror att vi hade kunnat komma fram till ndgonting
bra. Jag delar den grundlidggande uppfattning som reservanterna har i
reservation 7, men jag har kommit fram till en annan 16sning. Jag tror inte
pa en riksrevisor. Jag tror snarare att man skall vélja en annan modell,
precis som Revisionsutredningen kom fram till. Man forstirker Riksda-
gens revisorer genom att plocka folk frén Riksrevisionsverket. Det inne-
bir att man plockar bort effektivitetsrevisionen frén Riksrevisionsverket.
Sedan har de kvar de uppdrag de har for regeringen. Dessutom har de
kvar den érliga revisionen. Effektivitetsrevisionen skulle skotas av Riks-
dagens revisorer med hela den 6ppenhet som da skulle bli mojlig. Men dé
méste man naturligtvis koppla Riksdagens revisorer till ett revisionsut-
skott i stéllet. DA far vi den totala politiska granskningen, och vi far fram
rapporterna otvittade. Det tycker jag som sagt ar vildigt viktigt.

Utredningen hade betydligt vidare ambitioner &n som sagts i kamma-
ren forut. Det fanns ambitioner att komma fram till ndgonting. Men de
stroks automatiskt nér vi fick budgetpropositionen. D& var det inte sir-
skilt stor mening att fortsétta. D& hade regeringen satt ned sin fot. Man
blev riddd, skulle jag vilja sdga, for Riksrevisionsverkets valdsamma at-
tack i sammanhanget.

Men jag vilkomnar en utredning. Vi har ett mycket bra basmaterial att
utgd fran nu, och en sédan utredning skulle kunna jobba ganska snabbt.

Jag yrkar bifall till reservation nr 8.

Anf. 160 LISBET CALNER (s) replik:

Herr talman! Jag borjar bli alltmer konfunderad nir det géller reso-
nemanget om hur revisionen skall vara utformad. Det visar sig att dven
Vinsterns ledamot i Riksdagens revisorer har varit med pa remissyttran-
det om att de nuvarande arbetsformerna skall behéllas. Det behdvs nog en
ordentlig diskussion om detta, inte bara som jag sade tidigare mellan
partierna utan ocksé inom partierna s att vi far klart for oss vad vi egent-
ligen tycker i den hér fragan.

Herr talman! Jag tycker att vi far acceptera Johan Lonnroths ursékt.
Inte kan vél finansutskottet inbilla sig att vi med samhéllsekonomi och
finansforvaltning kan konkurrera med Vénsterns julfest.

Anf. 161 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Jag skall meddela Johan Lonnroth det Lisbet Calner har
sagt nir jag triffar honom efter det att jag ocksa har avvikit, for att gé pa
skatteutskottets julfest far jag vil tilldgga.
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Det remissyttrande som kom frén Riksdagens revisorer tror jag inte
till fullo behandlade de forslagen. Vi hade da &nnu inte arbetat fram for-
slag. Fragan var ju om vi skulle ha kvar organisationen som den var. Det
var det revisorerna svarade pd. Det finns inte ndgon skillnad i uppfattning
mellan mig och Vénsterpartiets representant hos revisorerna, Lars Back-
strom, om vi skall vdlja en annan typ av revisionsorgan. Det de svarade
pa var nigonting helt annat. Det kan inte Lisbet Calner ta in i den har
diskussionen for det hor inte hemma hér.

Anf. 162 OWE HELLBERG (v):

Herr talman! Jag skall 4gna ndgra minuter &t AP-fondernas fastighets-
affarer. Finansutskottet foreslar att AP-fondernas fastighetsinnehav skall
bolagiseras. Det har tvd syften. Dels skall det ge statskassan storre in-
komster, dels dr det ett sétt att hyfsa till siffrorna infér kommande bud-
getér.

Tyvarr kan hyresgésterna drabbas av det hiar. Som tur &r har utskottet
andrat sin tidigare instéllning att ombildningslagen, dvs. rétten for hyres-
gésterna att ombilda en fastighet till bostadsritt, skulle hoppas dver. Nu
blev det inte sd, utan hembudsreglerna omfattar &ven AP-fondens fastig-
heter vid bolagisering. Hyresgésterna skall ges rétt att intresseanmaéla en
overlatelse till bostadsrittsforening, och fastighetségaren kan prova hem-
budet i hyresndmnden.

Det finns dndé en viss problematik runt bolagiseringsfragan. Risken &r
stor att AP-fondernas bolag séljer fastigheterna nér vil bolagiseringen ar
genomford. Om inte hyresgisterna vid bolagiseringen l&dmnat en intresse-
anmélan att ombilda fastigheten till bostadsréttsforening ar loppet kort i
fortsdttningen. Ombildningslagen géller inte vid forséljning av aktier och
andelar i bolag. Hyresgéster som bor i fastigheter under dessa forhallan-
den har inte rétt att ta over fastigheten vid forséljning.

En stor utforséljning kan ocksa stora stabiliteten pa bostadsmarknaden
och kan forsvéra t.ex. nyproduktion i de delar av landet dér det borjar bli
aktuellt, framfor allt i1 vara storstadsomraden.

Det hir sammantaget ger anledning till en ny utvéirdering, men ocksa
skal att komplettera med tilliggsuppdrag. Riksdagen bor ge regeringen i
uppdrag att aktualisera fridgan om rétten till ombildning till bostadsritt
dven vid forséljning av aktier eller andelar i bolag.

Om detta var Vinsterpartiet och Socialdemokraterna rorande overens
vid behandlingen av bostadsutskottets betinkande BoU22 fran 1991/92
under de borgerliga regeringséaren. I Socialdemokraternas reservation kan
man ldsa foljande: Utskottet delar motiondrens uppfattning om att det
finns anledning att Gvervédga en dndring av lagstiftningen sa att hyresgis-
ter i en fastighet som &gs av ett bolag far mojlighet till ombildning om
bolaget séljer sina aktier och andelar.

Genom bolagiseringen av AP-fondernas fastighetsinnehav forsvinner
alltsd mojligheten till ombildning for de hyresgéster som s vill. Det &r ju
beklagligt pa lédngre sikt.

Till sist vill jag dock understryka att Vénsterpartiet inte motsitter sig
viss utforsiljning av statligt 4gda fastigheter. Tvéartom har vi foreslagit en
viss utforsiljning av Vasakronans fastighetsbestand till forman fér kom-
munala bostadsbolag i kris.



I vart budgetalternativ for aren 1999 och 2000 avsétter vi 1 miljard
kronor for vardera aret frén dessa utforsdljningar till formén for rekon-
struktion och hjilp till kommuner dir bdde den kommunala ekonomin
och bostadsbolagens ekonomi befinner sig i stora svarigheter. Om inget
rejalt gors blir det en tickande bomb, som kan fa stora konsekvenser for
verksamheterna i dessa kommuner. Har behovs krafttag. Vi ser med for-
véintan fram emot séddana forslag i den kommande regionalpolitiska pro-
positionen eller i den gang pa gang uppskjutna bostadspolitiska proposit-
ionen.

Herr talman! Med detta yrkar jag bifall till reservation 13.

Anf. 163 LISBET CALNER (s) replik:

Herr talman! En enkel replik till Owe Hellberg. Forsta och tredje
fondstyrelsernas fastighetsinnehav utgdrs till 20 % av bostidder och resten
ar kommersiella fastigheter, framfor allt kontor. Jag ville papeka detta
eftersom Owe Hellberg pratade om denna jittestora utforsdljning som
skulle kunna komma till stdnd.

Anf. 164 OWE HELLBERG (v) replik:

Herr talman! Det var inte i forsta hand anledningen till att jag sade
vad jag sade. Nu giller det den principiella fragan, dvs. hyresgisternas
ratt till ombildning oavsett om det &r ett bolag som dger fastigheterna
eller om de dgs pé ett annat sétt. Staten medverkar faktiskt till att gora det
hela svarare med bolagiseringen. Darfor bor man se dver detta i samband
med den utvirdering som skall goras.

Anf. 165 ROY OTTOSSON (mp):

Herr talman! Hér géller det anslag pa ett ganska blandat utgiftsom-
rade. Vi fran Miljopartiets sida vill se till att det blir béttre statistik for att
kunna uppritta en bra gron BNP-berdkning, att kunna uppritta grona
nationalrdkenskaper, men ocksd for att kunna berékna utvecklingen av
miljoskulden.

Det hir ar viktiga underlag for de ekonomisk-politiska beslut som vi
saknar i riksdagens behandling i dag. Vi far i stéllet lita pa helt andra
organ med betydligt simre mdjligheter for att fA en ndgorlunda bedom-
ning av hur miljoverkligheten ser ut ur ekonomisk synpunkt. Det finns en
brist, och vi menar att det 4r dags med en systematisk uppbyggnad.

Statistik behovs i 6kad utstrackning. Det kraver ocksa att mer pengar
satsas pd Konjunkturinstitutet, som ocksa lyder under det hir omrédet.
Aven dir behdver det anstillas fler. I dag finns det bara en anstilld som
jobbar med den typen av fragor. Vi skulle behova fler for att kunna bygga
upp en bra gron BNP-berdkning — eller BNI-berékning. Huvudsaken &r
att vi far ett battre underlag till de ekonomiska propositionerna, sé att vi
kan fatta klokare beslut.

Vi i Miljopartiet anser att effektivitetsrevisionen behdver forstirkas sa
att vi far béttre underlag till riksdagen i det avseendet, sa att vi béttre vet
hur anslagen anvinds, hur det fungerar ute i verkligheten. Vi foreslar
darfor mer pengar till Riksdagens revisorer och deras effektivitetsrevis-
ion. Vi tycker ocksé att Riksdagens revisionsutredning, som flera andra
talare har ndmnt i dag, inte riktigt nddde fram till malet utan snavade 6ver
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mélsnoret. I varje fall slutfordes inte arbetet sa som vi i utredningen hade
tankt oss. Det behovs en utredning for att se dver detta pa ett bittre sétt.
Vi i Miljopartiet anser att det bor finnas en samlad effektivitetsrevision i
ett oberoende revisionsorgan under riksdagen.

Vi motsétter oss av integritetsskél folk- och bostadsrakningen. Alltfor
langtgdende ingrepp i den personliga integriteten har gjorts i de samman-
hangen, &ven i den nya varianten. Det &r viktigt att frdga sig vilken stati-
stik som behovs. Det skall inte bara samlas in allt mdjligt, d&ven saddant
som egentligen inte behdvs ur samhillets synpunkt. Det finns skél att
begrinsa s mycket som mojligt och bara ta fram det som behdvs for
sambhéllsplaneringen.

Det gar alltid att hdvda fran politiker- och samhéllsplanerarhall att
man behover veta mer och mer. DA finns det egentligen ingen grans for
hur ldngt man kan gripa in mot den enskilda individen. Det &r helt oac-
ceptabelt med en s&dan attityd. Jag tycker tyvirr att Lisbet Calner visade
det hér.

Vi vet att det behovs bra underlag for kostnadsutjamningen mellan
kommuner och mellan landsting. Det behdvs forstarkning pd SCB. Men
dé skall det vara sddan information som behdvs for utjdmningen och inte
en mangd annat, sa som det finns i folk- och bostadsrakningen.

Likadant &r det om det finns andra speciella behov som behover ses
over. Da gér det att klara sig med enkdéter, stickprov och urvalsundersok-
ningar. P4 det sittet kan man begrénsa ingreppen i den personliga integri-
teten. Det dr ocksé svaret pa de fragor Lisbet Calner stillde till Miljopar-
tiet, dvs. hur vi vill samla in statistiken. Det skall vara en forstirkning av
SCB dir det behdvs, men ocksa enkét- och stickprovsundersokningar vid
behov.

Aven jamstilldhetsstatistiken behdver forbittras. Det ir ocksa ett skil
till att vi vill plussa pa for Statistiska centralbyréan.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 4.

Sedan nigra ord om reservation 11, som jag ocksa yrkar bifall till.
Den handlar om etiska investeringar.

Det finns en lang rad statliga fonder och stiftelser dar det forvaltas
mycket kapital. Vi menar att kapitalet &ven borde placeras utifran etiska
utgdngspunkter.

Det skall vara positivt genom att vilja att placera kapitalet dar vi vet
att det finns foretag som arbetar for miljoforbattrade energikillor, for
atervinning, for hédlsovard, men ocksé att undvika placeringar som stimu-
lerar miljoforstorande verksamheter och leder till 6kade hilsoproblem,
t.ex. tobaks- och alkoholindustrin.

Det héir kan ge ekonomiska fordelar. Det blir farre miljérisker, mindre
risk for bojkotter frén allmidnheten. Det finns ocksa skil att tro att den
typen av verksamheter som ir etiskt riktiga ocksd har en béttre tillvaxt-
potential 1 framtiden. Vi menar att mélet bor vara att 25 % av de statliga
fondernas och stiftelsernas kapital skall placeras etiskt.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 17 december.)



9 § Allménna bidrag till kommuner

Foredrogs

Finansutskottets betinkande 1997/98:FiU3

Utgiftsomrdde 25 Allménna bidrag till kommuner (prop. 1997/98:1 del-
vis)

Anf. 166 LENNART HEDQUIST (m):

Herr talman! Betéinkandet avser de allménna bidragen till kommuner-
na. Dér har vi moderater presenterat ett alternativ som skiljer sig ganska
mycket fran regeringens. Det alternativet finns vél presenterat i vara mot-
ioner och i véra reservationer som ar fogade till betdnkandet. Jag kom-
mer, herr talman, nérmast att ge en del ytterligare kommentarer i anslut-
ning till de texter som dér finns.

Kommunerna och landstingen disponerar i dag intékter p&4 mer 4n 425
miljarder kronor. Det &r en bra bit dver 500 miljarder om dven kommu-
nala bolag réknas in. Ca 380 miljarder utgdrs av skattemedel. Kommun-
sektorns andel av den totala ekonomin dr darmed nédra 30 %, en internat-
ionellt unikt hog siffra.

Medborgare i ett land som satsar s& stora pengar i den lokala, nira
verksamheten borde kunna fi en véldigt god service som de &dr ndjda
med. Men de tvé senaste arens utveckling visar néstan overtydligt att sa
inte dr fallet. Gang pa ging ser vi exempel péd att ndgot har gatt snett
under dessa ar av socialdemokratiskt styre i riksdagen, av socialdemokra-
tiskt styre i samtliga landsting utom ett och av socialdemokratiskt styre i
en stor majoritet av kommunerna. Finns det mojligen ett samband med
just detta forhallande?

Medan vardkoerna i sjukvirden forsvann under de borgerliga &ren
1991-1994 har de &tervint med fornyad styrka under de senaste aren.
Medan man fick mera for varje satsad krona i kommunal verksamhet i
borjan av 1990-talet, tack vare avreglering och minskad statlig detaljstyr-
ning, upplever vi nu att sjdlva kdrnverksamheten i vissa kommuner inte
fungerar bra.

Krisen for dldreomsorgen dr inte i forsta hand en frdga om pengar
utan om hur man bedriver och skapar forutséttningar for bra dldreomsorg.
Hér har méanga socialdemokratiskt styrda kommuner, illa klimda av egen
partiretorik, inte forsttt eller inte formatt att leva upp till sina uppdrag.
Den kommunala kdrnverksamheten, det som kommunerna finns till for,
har forsummats. I stillet har man ofta byggt ut sidoverksamheter som
slukat savil kompetens som pengar som borde ha statt till forfogande for
att garantera kvalitet i det man skall 4gna sig at.

Jag har sjédlv med stigande forvaning i min hemkommun sett hur detta
skett. Ibland forstirks bilden av dyrbara latsaslekar med bestéllar—utforar-
modeller med ndstan enbart interna aktorer. Inte forvanande tyder aktuell
statistik pa att kommuner nu satsar mer pa overheadverksamhet och byra-
krati, medan man forra mandatperioden effektiviserade verksamheten
samtidigt som man koncentrerade resurserna dit. Produktiviteten i kom-
munsektorn 6kade da som aldrig forr.

Vems ir da ansvaret nir missforhallanden och bristande kvalitet upp-
dagas? Vems &r ansvaret om en kommunal kéirnverksamhet som é&ldre-
omsorgen inte fungerar? Jo, det hir &r den berérda kommunens, dess
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politiskt valda lednings, ansvar. Jag har redan sagt att detta for de flesta
kommuner inte i forsta hand 4r en pengafraga. Med en total budget pa
425 miljarder kronor i intdkter inser var och en att pengarna skall ricka
till det visentligaste. Det finns faktiskt metoder och végar som star dppna
for att god kvalitet ocksa kan astadkommas utan att det krivs stora resurs-
tillskott i form av pengar. Daremot kravs det ofta resurstillskott i form av
kompetens, kunnande, omtanke och, inte minst, lyhordhet for nya och
battre védgar att dstadkomma Onskat resultat. Monopolverksamhet dare-
mot dr inte den bésta grogrunden for den typen av resurstillskott.

Herr talman! Just mot denna bakgrund ar det trist att konstatera att ut-
skottsmajoriteten i detta drende, som handlar om kommunal ekonomi,
valt att pd nytt stinga dorren for den fornyelse av kommunal verksamhet
som vi moderater forordar och som staten maste bejaka for att kommu-
nerna skall kunna skdta sitt uppdrag pé ett bra satt.

Det dr 4n mera trist att mérka hur Socialdemokraterna nu i sin debatt
ute i1 landet tillater ett eventuellt tillskott pd 4 miljarder kronor ar 1999
och ar 2000 till kommunala budgetar som totalt omsétter mer dn 500
miljarder kronor. De hér 4 miljarderna pastds vara avgdrande for valfar-
den. Pa detta enkla sétt skall man kanske f4 ménniskor att rosta pé Soci-
aldemokraterna och mobilisera dem mot Moderaterna.

Herr talman! Avgdrande for vér vélfard ar att de pengar som kommu-
nerna redan i dag disponerar anvinds pé bésta sétt, att de kan dka nér
landets ekonomi vixer pa grund av en sddan ekonomisk politik fran sta-
tens sida som framjar en uthallig tillvéxt.

Det ar onekligen cyniskt, men kanske symtomatiskt, nér socialdemo-
krater resonerar som om det dr de sista slantarna pa marginalen i okat
statsbidrag som skall anvéndas till battre dldreomsorg. Sonia Karlsson —
kommunfullméktigeordforande fran i det har sammanhanget inte okénda
Motala — skall strax fora socialdemokraternas talan hér och hon vet sékert
battre. Det finns redan i dag pengar hos kommunerna som kan anvéndas
battre, som kan anvindas till att f4 en god kvalitet p4 kommunal kéirn-
verksamhet t.ex. Passa samtidigt pa att hoja debattnivén ute i landet ge-
nom att hér siga det som &r en sjdlvklarhet, dvs. att det ar viktigt anvinda
pengarna vél!

Herr talman! I 6vrigt skall jag helt kortfattat ta upp den inomkommu-
nala skatteutjamningen, som ju infordes for ett par ar sedan och som
enligt moderat uppfattning dr grundlagsstridig. Dérfor bor den erséttas
med ett nytt system dér staten tillfor bidrag till de kommuner som har en
for sina uppgifter otillrdcklig egen skattekraft.

Dagens inomkommunala skattesystem gor ocksd kommunerna helt
oberoende av hur den egna skattekraften utvecklas. Det dr bara medel-
skattekraften i riket som é&r intressant. Ett sddant system uppmuntrar inte
precis kommunerna att medverka till ekonomisk tillvéxt.

Det &r intressant att notera att ibland nédr ekonomer och andra diskute-
rar vad enskilda kommuner kan gora for att forbittra sin ekonomiska
situation — det talas om diverse satsningar, t.ex. om idrottsevenemang
som i den debatt som vi hade om OS i Stockholm &r 2004 — séger man att
skattekraften da kanske 6kar och kommunen far in mera pengar. Det hela
skulle da kunna gé ihop. D4 tror man att 6kade skatteinkomster till den
egna kommunen skulle paverka skatteintikterna i kommunen. Man réknar
med att det rimligen dr sid. Men dagens system gor kommunerna helt



oberoende av hur den egna skattekraften utvecklas. Incitamentet for att
6ka den ér helt borta. Vi moderater har i det avseendet lagt fram ett for-
slag som dr sidant att samtliga kommuner skulle aterges ett fullstandigt
incitament for att hoja den egna skattekraften. Om det genomfordes
skulle man pa ett helt annat sitt skapa mojligheter for kommunerna att
bidra till ekonomisk tillvaxt i landet.

Nér regeringen nu valt att inte ldgga fram forslag om en grundlags-
andring som skulle géra den inomkommunala utjimning som inforts
forenlig med grundlagen — man har avstétt fran detta trots att en statlig
utredning har lagt fram ett forslag om en séddan grundlagsandring for att
sa att sdga astadkomma konvergens mellan dagens system och grundla-
gen — och insikten finns att vi inte skall g fram med en grundlagsénd-
ring, tycker jag nog att vi skall tolka detta som att ocksa regeringen borjar
inse att dagens system maste éndras. Jag inbjuder girna socialdemokra-
ternas foretradare att ansluta sig till denna min uppfattning.

Herr talman! Slutligen vill jag kommentera ytterligare ett moment
som berors i betinkandet. Det giller de inkomstrelaterade avgifter som
ménga kommuner tillimpar, bl.a. for barnomsorg och édldreomsorg, och
som det finns statligt forfattningsstdd for — faktiskt i strid med den kom-
munala likstéllighetsprincip som i 6vrigt géller.

I en nyligen utkommen ESO-rapport beskrivs det hur sddana hir in-
komstrelaterade avgifter gor att det ofta inte Ionar sig att arbeta. Det
géller bl.a. for personer som i dag &r arbetslosa men ocksa for personer
som inte har alltfér mérkvérdiga inkomster.

Vi moderater hdvdar att fordelningspolitiken skall bedrivas av staten.
Att ovanpd detta ldgga inkomstrelaterade avgifter i kommunerna far
orimliga marginaleffekter for ménga, inte minst for 14g- och mellanin-
komsttagare. Vi vill ta bort den sérskilda forfattning som ger kommuner-
na ritt att i vissa fall ha inkomstrelaterade avgifter — i strid mot den lik-
stallighetsprincip som i 6vrigt géller enligt kommunallagen.

Herr talman! Jag avstar fran att yrka bifall till alla de reservationer
som vi moderater stdr bakom och ndjer mig med att yrka bifall till reser-
vation 1 under mom. 3.

Anf. 167 KARIN PILSATER (fp):

Herr talman! Anslagen till kommunerna kan lata torrt och trékigt nér
vi talar om en verksamhet som handlar om bortit 500 miljarder kronor.
Men om vi vinder pé steken handlar det framfor allt om det som &r
mycket av kérnan i var vardag — varden, dldreomsorgen, skolan och barn-
tillsynen. Det handlar om trygghet for oss méanniskor att veta att det fun-
gerar nir och om vi skulle behéva hjilp men ockséd om att faktiskt fa
vardagen att fungera. Nar det hir fallerar sa fallerar ocksa tilliten till
skattesystem och skattefinansiering. Det &r sjélvklart att ménniskor inte
har négon lust att betala skatt for verksamheter som inte finns dér den dag
man sjilv verkligen behdver dem.

Vi i Folkpartiet har tillstyrkt det tillskott som regeringen har foreslagit
av den enkla anledningen att vi ser att kommuner och landsting skulle
behova ytterligare extra pengar for att fA nésan dver vattenytan. Vi har
varnat for det hér linge och i vara egna tidigare budgetalternativ och
budgetforslag lagt pd mer 4n vad regeringen har gjort.
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Det handlar inte om att 16sa de ekonomiska problemen eller att bygga
ut den kommunala servicen utan, som vi skriver i var reservation, om att
bromsa takten pa uppségningarna. Bara i gar horde jag att man i en rap-
port fran Landstingsforbundets ekonomer gor prognosen att det med hjélp
av de hér pengarna handlar om att det bara dr omkring 7 000 personer
som blir uppsagda eller fir en naturlig avgang i stillet for 20 000 de
ndrmaste aren. Det dr viktigt att i retoriken hélla reda pé att det inte hand-
lar om nagra utdkningar utan om att bromsa minskningarna.

Det handlar om att ge nagot storre forutséttningar for att sikra kvali-
teten.

Det hér racker inte. Som ménga har papekat handlar det framfor allt
om vad man gor med de stora summor pengar som man redan disponerar
och att man i kommuner och landsting maste dels gora ritt saker, dels
gora saker och ting pé ritt sitt. Det handlar om att satsa pd vard, omsorg,
skola och en och annan gatlykta, inte ndgon annan verksamhet som kom-
munerna ocksa ldgger ut pengar for. Det handlar om att gora saker pé rétt
sitt med effektivitet, konkurrensutsittning, upphandling, entreprenad,
valfrihet osv., om att inte bedriva verksamheter i obskyra bolagsformer.
Om kommunalpolitikerna vill leka affar foreslar vi i Folkpartiet att de
skall starta eget i stéillet.

Vi hade i var budgetram en del andra forbéttringar: 380 miljoner till
forbattrat hogkostnadsskydd for vard och medicin sd att barnfamiljer och
gamla ménniskor inte skall stéllas infor valet att antingen gé till doktorn
eller ta ut medicinen. Den inneholl ett fortsatt statligt ansvar for assistan-
sersittningen — pa det viset behdvde man inte fora 6ver en summa till
kommunerna som &nda gick med minus — och ett forslag om att man
skulle infora ett stimulansbidrag for dldreboende. Eftersom var bud-
getram redan har rostats ned har vi inte mojlighet att halla fast vi véara
forslag. Folkpartiets budget kan inte plockas i delar utan maste antas i sin
helhet.

Jag tinkte, herr talman, avsluta med att siga nigra ord om en fraga
som alldeles for ofta kommer bort nir vi talar om kommunal ekonomi
och kommunal verksamhet. Det dr det som jag skulle beteckna som var
tids riktigt stora utmaning, att hiva utanfoérskapet och bryta den vanmakt
som finns for ménniskor som ofta bor i storstddernas utsatta fororter.
Segregationen gréaver allt djupare diken i vart samhélle. Det gér at helt fel
hall. For oss i Folkpartiet handlar det om att bryta vanmakten och héva
utanforskapet och gora det genom att se till att ménniskor far jobb och
egen forsdrjning och makt dver sitt eget liv. DA kan vi bryta utanforskapet
och byta det mot ett innanforskap.

Hur kommer de hér frigorna in hér? Ja, vissa kommuner har en storre
andel ménniskor som star utanfor arbetsmarknaden, och det gor att man
har hogre kommunala utgifter och ligre kommunala inkomster. Dérfor
har vi forordat dndringar i utjamningssystemet. Jag har reserverat mig till
forman for ett forslag om att kommuner och staten skall ta ett delat ansvar
for socialbidragen. D4 kan varken kommun eller stat tjdna pd att man
forsoker skjuta méanniskor mellan systemen. Man kan i stillet koncentrera
krafterna pa att det skall bli det basta for den enskilda ménniskan i stillet
for det bista for systemen.

Vi har ocksa foreslagit att de s.k. Blommancheckarna och de s.k.
kommunakutpengarna i stéllet skall delas ut generellt och forutsigbart,



utan tjocka parmar med ansdkningshandlingar, till de kommuner diar man
har stadsdelar med ménga méanniskor som lever i véldigt utsatta situation-
er, men sa att man inte behover ansdoka och g& med mdssan i hand pa
Inrikesdepartementet for att kunna fa ut de hér pengarna.

Det hér 16ser givetvis inte nagra problem i sig, men det kan vara med
och skapa forutséttningar sé att man lokalt kan ordna den bésta skolan &t
de barn och ungdomar som verkligen behdver den bésta utbildningen, s&
att man kan satsa pé en béttre infrastruktur bade socialt och pa andra siitt,
sa att man t.ex. har rdd och mojlighet att erbjuda forskola at de barn som
allra mest skulle behdva forskolan men vars foréldrar stir utanfor arbets-
marknaden och darfor inte har rétt till barnomsorg.

En fornyelse av kommunal verksamhet som vi i Folkpartiet har stravat
efter bade lange och vil handlar till viss del bade om att gora ratt saker
och om att gora sakerna rétt. Det handlar inte bara om effektivitet och
ekonomi, utan det viktigaste ar att ménniskor skall kunna fa den service
och den omsorg och vara med i den verksamhet som passar just dem bést
och att sjélva kunna forma verksamheten. For oss ér valfrihet och infly-
tande ingen lyx for de starka utan en grundldggande forutséttning for att
alla ménniskor skall kunna ha makten 6ver sina liv. Det &r sa, herr tal-
man, att de manniskor som har pengar och som har ingédende kunskaper
och vassa armbdagar har alltid kunnat ha makt ver den hér typen av tjéns-
ter. Det dr inte det vi dr ute efter; det riacker inte for oss. Darfor vill vi
skapa sddana forutsittningar att skolan, varden, barnomsorgen och den
kommunala servicen skall kunna fungera dven langst ut pa linje 13.

Jag star givetvis bakom alla de reservationer som vi har i betinkandet
men yrkar bifall till reservation 2.

Anf. 168 MARIE ENGSTROM (v):

Herr talman! Efter néstan ett halvar av hdjda statsbidrag syns &dnnu
inga tecken pa att sysselséttningen okar i kommunerna. I stéllet har per-
sonalstyrkan minskat under hosten. Precis dessa rader kunde man lésa i
ett nummer av Kommun Aktuellt i forra veckan. Artikeln bygger pé
SCB:s arbetskraftsundersdkning. Man konstaterar att minskningen i forsta
hand skett bland kvinnor som varit anstillda inom varden och omsorgen.
Forhoppningarna om att det 6kade statsbidraget snabbt skulle medfora ett
oOkat antal sysselsatta har tydligen kommit pa skam.

Den hir situationen bekriftas ocksa i Kommunférbundets oktoberrap-
port. Man bekriftar naturligtvis att kommunernas ekonomiska situation
har forbittrats under hosten. Man siger t.o.m. att genomsnittskommunen
borde kunna klara kravet pa budget i balans &r 2000 men — och det hér &r
viktigt — det 4r en stor variation bland kommunerna. Man spér att 140
kommuner, alltsd ndstan hilften av landets kommuner trots de Okade
statsbidragen méaste gora nedskédrningar och ddrmed personalminskningar
fram till ar 2000.

I den andra hélften av kommunerna finns det utrymme for expansion.
Da ar bara fridgan: Hur manga kommuner kommer att utnyttja det laget
for att utdka verksamheten och hur manga kommer att anvdnda pengarna
till att forbéttra ekonomin?

Jag tycker naturligtvis att det dr bra att Socialdemokraterna nu har
kommit med forslag om mer pengar till kommunerna. Men problemet &r
att det uppenbarligen inte &r tillrickligt. Moderaterna ddremot siger inte
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bara nej till 6kade statsbidrag fran 1999 och framat. Man anser ocksé att
det nu finns utrymme att genomfora skattesédnkningar ute i kommunerna.
Moderaterna bedomer uppenbarligen behoven i kommuner och landsting
pa ett helt annat sétt 4n andra.

Fordandringarna i befolkningssammanséttningen gor att behovet av
kommunal verksamhet kommer att 6ka. Det dr det véixande antalet dldre
och den védxande gruppen av barn och ungdomar mellan 7 och 15 ar som
g0r att det kommer att stillas hogre krav pa dldreomsorg, sjukvard och
skola. SCB séger att om vi skall kunna upprétthalla nuvarande nivé och
service ar 2000, behover vi ytterligare ca 11 000 anstdllda i kommuner
och landsting.

Vi har nog alla upprorts den sista tiden av situationen inom aldrings-
varden. Egentligen borde vi skdmmas for att vi inte har formatt att ta
hand om véra éldre pé ett battre sitt. I vissa fall har det egentligen varit
frdga om direkt vanvard. Det ar inte bara den medicinska delen av varden
som har blivit eftersatt. Det handlar ocksd om omvérdnad. Det handlar
om att det finns ndgon dér som kan trosta, ndgon som kan lindra, ndgon
som har tid med en liten pratstund. Vad det egentligen handlar om &r ju
vardighet och medmaénsklighet.

Vi har ocksa sparat pa vara barn. Storre skolklasser, sémre undervis-
ningsmaterial och en nistan obefintlig elevvard har blivit allt vanligare.
Samtidigt sdger vi att det dr oerhort viktigt med satsningar pa utbildning.
Men hela tiden forsdmrar vi férutsittningarna.

I Varmland, som jag kommer fran, har man pa initiativ frén mitt parti
i Kristinehamns kommun nu beslutat att arligen upprétta barnbokslut. Det
betyder att man nu synliggor pa vilket sitt de politiska besluten i kommu-
nen paverkar barnen. Liknande forslag har vi lagt fram i var budgetmot-
ion hér i riksdagen. Dér tycker vi att regeringen skall folja den norska
regeringens exempel och ta fram en barnbilaga i budgeten, alltsd en be-
domning av hur budgeten paverkar barnens ritt och barnens situation.

Det kan naturligtvis vara svart att avgora hur barn paverkas av over-
gripande ekonomiska beslut. Men vi tror dndé att det finns ett stort virde
i att anldgga ett barnperspektiv. Jag hoppas verkligen att regeringen tar
till sig detta och att man behandlar det hér positivt.

Verksamheterna i kommunerna utgér stommen i den generella valfar-
den. De skall, tillsammans med socialforsédkringarna, de generella stoden
och de behovsprovade bidragen, bilda en helhet. Jag tycker att man kan
sdga att dessa saker tillsammans utgdr véra socialpolitiska system. Dessa
system &r beroende av varandra. Fordndringar inom et omrade far bety-
delse for ett annat.

Sa kan man t.ex. siga att den hoga arbetslosheten, besparingarna i
kommunerna och forsdmringarna inom bl.a. sjukforsikringen i hog grad
har paverkat de behovsprovade bidragen. D& handlar det i forsta hand om
socialbidragen.

Socialbidragen 4r i dag en tung post i kommunerna. Forra éret fick
over 400 000 hushall socialbidrag. Med andra siffror kan man sédga att
753 000 ménniskor fick socialbidrag ndgon gang under 1996. Det mots-
varar 11 % av den arbetsfora delen av befolkningen. Det &r en 6kning
fran aret tidigare. Men det som kanske &r allvarligast ar att mer &n hilften
av socialbidragshushallen hade ett ldngvarigt socialbidragsberoende,
alltsd mer an tio ménader. Det finns alltsd en véldigt stark tendens att



socialbidragen haller pa att Gverge sitt ursprungliga syfte att vara ett till-
falligt ekonomiskt stdd. I stéllet haller det pa att bli en forsorjningskalla
for stora grupper.

Socialbidragen &r alltsd dryga. Forra aret betalades det ut drygt
11 miljarder kronor i socialbidrag. Eftersom hoga socialbidragskostnader
tranger ut annan kommunal verksambhet, blir detta litet av kommunernas
moment 22. Men det finns ocksd en ojadmlikhet mellan kommunerna,
eftersom kostnaderna varierar.

I en reservation som vi har tillsammans med Folkpartiet tas den hér
problematiken upp. Vi pekar pa nddvindigheten av att se 6ver om staten
och kommunerna kan dela pa kostnadsansvaret — men pé ett for staten
kostnadsneutralt sétt. Fradgan borjar aktualiseras nu, inte minst mot bak-
grund av att vi fran den 1 januari 1998 infor en riksnorm.

Vinsterpartiets forslag for kommunsektorn inom utgiftsomréde 25
finns i ett sérskilt yttrande. Enligt vara forslag kommer kommunsektorn
att fa ett nettotillskott pa 5 miljarder kronor. Dessa resurser skapar vi
genom att avskaffa grundavdrag vid hogre inkomster. Vi séger ocksa nej
till h6jningen av allménna egenavgifter fran den 1 januari, alltsd hojning-
en fran 5,5 % till 6,95 %. Vi foreslar ocksé en riktad sinkning av arbets-
givaravgifterna i kommuner och landsting med 5 miljarder kronor.

Utover de hér forslagen foreslar vi att man gor en 6verflyttning av ar-
betsloshetsmedel pa 3,3 miljarder fran utgiftsomrade 13 till utgiftsom-
radde 5. Avsikten &r att skapa extra jobb at langtidsarbetslosa inom kom-
munsektorn, jobb till ordinarie 16ner. Det &r ett sétt att f4 pengar som
annars skulle betalas ut i form av passiva bidrag att i stéllet bidra till
aktiva atgirder. Man gor pa det hér sittet ndgot at den smatt absurda
situation som det innebdr att utbildad, kunnig arbetskraft str utanfor
arbetsmarknaden medan behoven &r oerhort stora.

Vi har dven inom andra utgiftsomraden forslag som paverkar kommu-
nernas ekonomi. Det giller t.ex. assistanserséttningen. Den 1 januari
1994 trader lagen om stdd och service till vissa funktionshindrade och
lagen om assistansersittning i kraft. En av réttigheterna enligt lagen var ju
just rdtten till personlig assistans. En grupp svért funktionshindrade méan-
niskor kunde nu f hjélp och stdd att leva ett mycket mer innehallsrikt liv.
Reformen blev dyr, och man aldgger nu kommunerna att betala de forsta
20 timmarna. Samtidigt infér man en schablonisering i timerséttningen.
P& utgiftsomrade 9 har vi déarfor reserverat pengar for att lyfta av kom-
munerna den hér kostnaden.

Jag har ett annat exempel. I &r, 1997, drogs ocksé ett stimulansbidrag
till landstingen for rehabilitering och habilitering av dldre och rorelse-
hindrade in. De hér pengarna var ett led i handikappreformens genomfo-
rande. Jag vill pd det hér séttet rikta litet kritik mot att man fran rege-
ringshall med ena handen ger pengar till kommunerna men samtidigt tar
tillbaka med den andra. Med hénvisning till att man har givit kommuner-
na pengar, vervéltrar man kostnader. Vi tycker inte att det dr nagot lyck-
at sitt att resonera.

Kommunernas inkomster dr inte bara statsbidrag. Det handlar ju
ocksa om skatter. Och bésta sittet att 6ka skatteintdkterna &r naturligtvis
att fA kommuninvanarna i arbete. Det tycker vi &r ganska sjdlvklart. Men
vi har ytterligare en reservation. Den handlar om hur det blir om niagon
kommun skulle vilja 6ka utdebiteringen. Da har vi ju en metod som gor
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att statsbidragen minskas. Vi tar i en reservation upp var kritik mot detta,
som vi tycker &r ett ingrepp i det kommunala sjélvstyret.

Herr talman! Vénsterpartiet stdr bakom tva reservationer, men jag yr-
kar bifall endast till reservation 3.

Anf. 169 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Herr talman! Det var en sak som Marie Engstrom sade som jag méste
kommentera. Hon sade att vi moderater sdger att det finns ett utrymme att
sinka kommunalskatten. Det ar en skillnad jimfort med Vénsterpartiet
och Socialdemokraterna.

Ja, det finns ett sddant utrymme. Men det forutsitter en annan politik
hér pé riksplanet, s& att man far avregleringar av kommunalsektorn, t.ex. i
frdga om socialtjédnstlagen. Men det forutsétter ocksa kommunledningar
som séger ja till konkurrensutséttning av kommunal verksamhet for att f&
ned kostnaderna med bibehéllen kvalitet.

I och med att Socialdemokraterna hér i riksdagen séger nej till vad jag
har sagt, och i och med att socialdemokratiska majoriteter ute i kommu-
nerna intar den attityd som de gor, finns ju inte det hdr utrymmet till
sénkta skatter. Fortsétter man i dagens spar, sd blir det fortsatt hdojda
skatter — och dessutom sinkt kvalitet p& kidrnverksamheten. Jag vill gora
det hér tillrattaldggandet utifrdn vad Marie Engstrom sade.

Anf. 170 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Herr talman! Det kan vara viktigt med tillrdttaligganden. Nér jag ldste
moderaternas motion forstod jag kanske inte att detta var villkorat pé det
séttet.

Eftersom vi har startat ett replikskifte skulle jag vilja frdga Lennart
Hedquist en sak. Lennart Hedquist sade i sitt anforande att krisen i dldre-
omsorgen inte ir en frdga om pengar utan att det &r andra orsaker till att
vi har den kris vi har i dag. Jag skulle vilja aterknyta till den debatt vi
hade hir i riksdagen den 5 november om &dldrevarden. Da sade modera-
ternas representant att dldrevarden far kosta vad den behdver kosta om
den skots effektivt och med god kvalitet, men da fir ocksd kommunerna
lara sig att prioritera. Hur stir detta i relation till det uttalande som
Lennart Hedquist gjorde alldeles nyss?

Anf. 171 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Herr talman! Det stir vildigt vdl i 6verensstimmelse med vad jag
sade. Det dr ndmligen s& att kommunerna dgnar sig at en massa sidoverk-
samheter som kostar mycket pengar. Om man i stéllet fokuserar och sat-
sar pa det man finns till for, och dit hor ju bl.a. dldreomsorgen, kan man
kanalisera pengaresurser dit. Men om man skall fa en bra och framatsyf-
tande kvalitet pd dldreomsorgen méaste man ocksa bejaka nya idéer och se
hur man kan gora saker annorlunda dn vad man hittills har gjort. Den
grogrunden finns ofta inte om man bedriver den hér verksamheten som en
ren kommunal monopolverksamhet. Man maste ocksad Oppna for idéer
utifrén. Det visar erfarenheterna.



Anf. 172 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Herr talman! Jag har haft anledning att debattera dven socialforsik-
ringsfragor. Det gjorde vi i gér hdr i kammaren. Jag noterar att modera-
terna t.ex. har forslag om att ytterligare en karensdag skall inforas i sjuk-
forsdkringen. Ni gar emot en hojning av sjukerséttningen osv. Samtidigt
vill jag aterknyta till uttalandet om att kommunerna maéste lira sig att
prioritera. Jag skulle vilja att Lennart Hedquist tog tillféllet i akt och
preciserade vad det dr som skall skéras bort i kommunerna. Vilken typ av
verksamhet ar det som skall bort? Jag tror att vi &r véldigt ménga som
véntar péd det svaret.

Anf. 173 CHATRINE PALSSON (kd):

Herr talman! Regeringen och Centern ir stolta dver budgetsanering-
ens kraft och konsekvens.

Vi kristdemokrater har under hela saneringsprocessen konstaterat att
budgetsaneringen har genomforts pa ett sddant sitt att kommunerna inte
klarar av sina kdrnuppgifter inom vérd, omsorg och skola. Vi har ocksa
vid varje budgetbeslut omprioriterat resurser sé att kommuner och lands-
ting far resurser for en virdig vard och omsorg.

Herr talman! Hela hosten har det nu kommit larmrapporter om till-
stindet inom dldrevarden. Bilden av Sverige som en vélfirdsnation har
allvarligt skadats nér bilder av direkt vanvardade gamla nétt oss alla.
Socialstyrelsen har ockséd slagit larm om en utbredd och dokumenterad
vanvérd i dldrevarden. Enligt Socialstyrelsens generaldirektor Claes Or-
tendahl spelar det ingen som helst roll om verksamheterna har bedrivits i
privat eller kommunal regi.

Men regeringen verkar ha en kluven och motsédgelsefull héllning till
vanvarden av gamla och langvarigt sjuka. Bostads- och kommunministern
har forsokt vifta bort Socialstyrelsens larmrapporter, bl.a. om att 7 av 10
pa de kommunala sjukhemmen &r undernirda. Han har kritiserat Social-
styrelsens generaldirektor for vad han kallar grovt svepande slutsatser om
tillstindet i dldrevarden. Ar inte Jorgen Andersson medveten om att det
ar just den regering dir han sjélv ingér som uttryckligen har bestillt ut-
redningen av Socialstyrelsen? D& kan man vl inte samtidigt kritisera
Socialstyrelsen nér den gor sitt jobb?

Herr talman! Socialminister Margot Wallstrom diaremot kallar rappor-
ten for ett viktigt bidrag till diskussionen om &dldrevarden. Man kan ju
undra vad regeringen egentligen tycker om Socialstyrelsens rapport om
tillstandet i édldrevarden. Vi kristdemokrater hoppas fortfarande pa ett
klarlaggande av statsminister Goran Persson.

Efter nistan ett halvar med hojda statsbidrag syns dnnu inga tecken pa
att sysselsdttningen och ddrmed férhoppningsvis kvaliteten i varden okar
i kommunerna. For att snabbt forbéttra sysselséttning och kvalitet valde
regeringen att hoja statsbidragen redan andra halvéret 1997. De 2,7 mil-
jarder kronor det handlar om skulle enligt regeringen ge en omedelbar
effekt pa sysselséttningen. Har forvintades kommuner med bra ekonomi
oka antalet anstillda, medan kommuner med sdmre ekonomi uppmanades
att begrinsa neddragningarna och dra tillbaka varslen om uppsigningar.
Nu har vi facit t.o.m. &rets nést sista manad.

Bara under november méanad f6ll sysselséttningen inom vérd och om-
sorg med 29 000 personer jamfort med samma ménad forra aret. En lik-
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nande personalneddragning inom offentlig sektor har inte skett sedan den
djupaste krisen 1992—-1993. En klen trost ar att &ven inom industrin f6ll
sysselséttningen, med ca 20 000 personer. Men enligt affarsidén har
mycket riktigt den 6ppna arbetslosheten déremot fallit.

Nu ér det ju mycket riktigt s& att propositionen och utskottsmajorite-
tens forslag innebér att sammanlagt 16 miljarder kronor kommer att till-
foras kommunsektorn fram till & 2000. D4 skall man komma ihag att
regeringens politik med andra handen kommer att ta tillbaka just ca 16
miljarder kronor. I ar hojs de avdragsgilla egenavgifterna i sjukforsak-
ringen med en procentenhet och ndsta &r med ytterligare en. Den sam-
manlagda egenavgiftshojningen har undandragit ca 15 miljarder i skat-
teintékter for kommunsektorn vid slutet av nésta ar. Darutdver har ytterli-
gare ca | miljard 6verviltrats, utover finansieringsprincipen, pa kommu-
nerna, frimst genom 6kade socialbidrag pé grund av forsdmringar i soci-
alforsdkringssystemet.

Herr talman! Detta innebér att de omskrutna 16 miljarderna i stort sett
for kommunsektorn tillbaka till ruta ett ddr man befann sig pa valdagen
1994. Lis igenom era egna anforanden hér i kammaren och under valré-
relsen om hur den dévarande oppositionen beskrev tillstindet inom kom-
munsektorn! Dér dr vi ater ndr dagens statsbidragshdjningar &r genom-
forda.

Nu vilkomnar vi kristdemokrater att regeringen till sist insett att
kommuner och landsting drénerats pa resurser i sddan omfattning att de
inte lingre kan fullgdra sina primédra uppgifter inom vard, omsorg och
skola. Forslaget att fora tillbaka resurser med sammanlagt 16 miljarder
kronor &r dérfor bra — det dr en bra signal — men inte tillrackligt 1dngtgé-
ende. Fortfarande kommer det att dterstd ett obestridligt gap mellan be-
hov och resurser.

For att nd en real forbattring krévs det enligt var och kommunférbun-
dens uppfattning ytterligare 4-5 miljarder kronor fram till &r 2000. Med
kristdemokraternas ekonomiska politik far ocksd kommuner och lands-
ting ett ackumulerat tillskott pa drygt 4 %2 miljarder kronor under planpe-
rioden.

Vi har valt en metod att ge dessa nya resurser som framst bygger pa
sénkta egenavgifter i sjukforsdkringen. Detta ger bade hogre kopkraft for
l6ntagarna och dkade resurser till kommunsektorn. Finansieringsbehovet
uppstar i statens finanser med sammanlagt ca 18 miljarder kronor. Genom
att vi ocksé aterinfor vardnadsbidraget och en andra karensdag forstarks
kommunsektorns ekonomi ytterligare, samtidigt som resurser kan aterfo-
ras fran utgiftsomradet for att inte kommunsektorn skall 6verkompense-
ras. Netto innebér detta en forstirkning med 1,8 miljarder kronor under
1998 och sammanlagt ca 4 %2 miljarder t.o.m. ar 2000.

Herr talman! Kommunsektorns utveckling handlar inte enbart om nya
resurser. Vi far inte gldmma bort att kommunsektorn redan i dag forfogar
over enorma resurser — dver 30 kr pa varje intjanad hundralapp gar redan
till denna sektor. Samtidigt som de uppenbara resursbristerna réttas till ar
det helt nodvéndigt att kommunerna prioriterar sina huvuduppgifter, att
den kommunala verksamheten effektiviseras och konkurrensutsitts. Det
handlar om, som Karin Pilséter sade, att gora ritt saker och om att géra
saker ritt, att effektivisera och att kraftsamla pa vard, omsorg och skola.



Da ér det viktigt att vaga konkurrensutsétta &ven den egna verksamheten
med kvalitet, och inte enbart med pris i fokus.

Vi kristdemokrater har motionerat om att inféra vardighetsgarantier
ute 1 kommunerna, en varudeklaration och en kvalitetskontroll av dldre-
varden. Dér skall det bl.a. finnas eget rum for alla som sa onskar, vara
sjalvklart att sjukhemsplatsen ligger i den kommundel dir vederborande
tidigare bott och har sina bekanta, vara uttalat att en patient inte skall
behova vénta innan en bldja med avforing eller urin byts, finnas tillréck-
ligt med personal for att mata och hjélpa till med att dricka, finnas till-
rackligt med personal sé att varje patient fir kénna sig ompysslad, obser-
verad och personligt tilltalad ndgra minuter varje formiddag och efter-
middag. Ett antal kommuner &r glidjande nog pa vig att inféra en sddan
vardighetsgaranti for att aterupprétta fortroendet for dldreomsorgen.

Jag vill med det, herr talman, hinvisa till det sérskilda yttrande som
Mats Odell har fogat till betankandet.

Anf. 174 SONIA KARLSSON (s):

Herr talman! Mer &n ndgot annat handlar vilfirden om jobben och att
vi kan klara en bra utbildning, en god vérd och en trygg omsorg om barn
och gamla. Socialdemokraterna och Centern har gjort gemensamma an-
strdngningar for att f4 ordning p& den svenska ekonomin. Nu kan vi se
resultaten. Véar ekonomi har fatt ny kraft och styrka.

Det ger oss mdjlighet att till &r 2000 rejilt hoja nivén pé bidragen till
kommuner och landsting. Jaimfort med 1996 handlar det om 16 000 mil-
joner kronor. 16 000 miljoner kronor dr mycket pengar, men vad kan vara
viktigare 4n en bra skola, en bra barnomsorg, en bra sjukvard och en bra
dldreomsorg? Ni har ocksa alla hér tidigare intygat hur viktigt det &r.

Den stora fragan i svensk politik ar: Skall véra nya resurser anvindas
for att vérna vélfarden och bekdmpa arbetsldsheten, som vi socialdemo-
krater vill, eller skall de anvédndas, som Moderaterna foreslar, till att
sdnka skatten sa att kommuner och landsting utarmas pa de resurser som
sa vil behovs for skolan, varden och omsorgen?

Vi socialdemokrater vill utveckla vélfirden. Det bésta sittet att
minska klyftorna i samhiéllet ar att se till att fler manniskor har arbete.
Varden och omsorgen maste hélla hog kvalitet, och den egna ekonomin
skall inte avgdéra om en ménniska fir den vard hon behdver nér hon be-
hover den. De brister vi ser i dag vill vi gora nigot at. Vi skall ha en
vardig vard och omsorg. Vi skall ha en skola med allra hogsta kvalitet.

Finansutskottet utgar i likhet med regeringen fran att kommuner och
landsting fridmst anvdnder de Okade resurserna inom omrédena vard,
omsorg och skola.

Anslagen under budgetens utgiftsomrade 25 omfattar merparten av
statens utgifter for kommuner och landsting. Riksdagen har faststillt
ramen till 93 049 miljoner kronor.

Utskottet foreslar bifall till propositionens forslag betrdffande ansla-
gen och avslag pad motionerna frdn Moderaterna, Folkpartiet, Miljopar-
tiet, Kristdemokraterna och Vénsterpartiet.

Utskottet kan konstatera att samtliga partier tillstyrker regeringens
forslag att hoja de generella statsbidragen for nésta budgetar. T.o.m.
Moderaterna tar skeden i vacker hand. Att Moderaterna svéljer fortreten
med hojda statsbidrag for nésta ar forsvarar de med att det kommunala
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budgetarbetet redan har kommit 14ngt. Men sedan aterstélls ordningen for
aren darefter, d& Moderaterna sager nej till de nya resurserna till kommu-
ner och landsting.

Moderaterna foreslar en skattesdnkning med 50 6re ar 1999 och 1 kr
ar 2000 i kommunsektorn. Det innebdr minskade inkomster fér kommun-
sektorn med 9,6 miljarder kronor, som inte skall kompenseras. Dessutom
vill de krympa statsbidragen med 7,6 miljarder. Enligt den moderata
kommunpolitiken skulle kommuners och landstings ekonomiska utrymme
ar 2000 bli ca 17 000 miljoner ldgre &n enligt socialdemokraternas poli-
tik. De foreslagna nedskdrningarna motsvarar lonekostnaderna for ca
60 000 heltidsanstdllda i kommunerna. Framfor allt dr det kvinnornas
jobb som hotas av moderaternas politik. Utskottet avvisar bestdimt en
saddan neddragning av resurserna med hénsyn till de allvarliga konsekven-
serna for kommunernas service till medborgarna.

Lennart Hedquist flydde problemen, och han tog upp hela kommun-
sektorns inkomster och sade att de var ungefar 450 miljarder. Savitt jag
vet berdknas kommunsektorns — dvs. kommunerna, landstingen, forsam-
lingarna och kommunférbunden — samlade inkomster i ar till 399 miljar-
der kronor. Samtidigt 4r de samlade utgifterna ungefar 400 miljarder.

Sedan hénvisade Lennart Hedquist till att jag var kommunfullmékti-
ges ordforande i Motala och att jag nog skulle kunna tala om hur det ség
ut, eftersom han ocksé pastod att kommunerna borde dgna sig at kérn-
verksamheten och inte at allt annat som de gor.

Motala kommuns budget for 1998 ar pé ca 1 200 miljoner kronor. Av
dem gar det till barn- och utbildningsnimnden ca 364 miljoner, till om-
sorgsndmnden, dir dldreomsorgen finns, ca 398 miljoner, till vuxenut-
bildningsndmnden ca 137 miljoner och till dstra kommundelsndmnden,
som har barnomsorg, dldreomsorg och utbildning, ca 125 miljoner. Det
gor att till de héar kdrnverksamheterna gar drygt 1 000 miljoner. Kvar &r
drygt 175 miljoner, som skall gi till fullmiktige, kommunstyrelsen,
miljé- och hélsoskyddsnimnden, myndighetsndmnden, tekniska ndmn-
den, dér vi har gator och vdgar m.m., och dessutom till kommunrevision-
en.

Jag dr mycket intresserad av att veta, precis som Marie Engstrom sade
tidigare: Vad dr det som dr kdrnverksamheterna i de moderata kommu-
nerna?

I reservation 1 frdn moderaterna hévdas att det s.k. inomkommunala
utjdmningssystem som infordes fr.o.m. &r 1996 strider mot den svenska
grundlagens bestaimmelser.

Riksdagens stéllningstagande till det nya systemet foregicks av ett
flerarigt utredningsarbete. Bakom de grundliggande principer som ut-
jamningssystemet vilar pa stir samtliga riksdagspartier utom Moderata
samlingspartiet. Finansutskottet anser for sin del att systemets grundlags-
enlighet &r stilld utom allt tvivel.

Forra aret hade Lennart Hedquist och jag exakt samma debatt, och da
pastod han ocksé att detta var grundlagsstridigt. Jag vill friga Lennart
Hedquist: Ar det inte en smula snopet att ni forst gjorde en sidan dygd av
att folja Lagraddet men att ni nu har fatt d&ven Lagradet emot er? Det ar
alltsa inte grundlagsstridigt.

Ett antal motioner tar upp fragor med anknytning till den nérmare ut-
formningen av utjamningssystemet.



En parlamentarisk kommitt¢é — Kommunala utjimningsutredningen —
har tillsatts av regeringen for att 16pande folja, utvirdera och utveckla det
nya statsbidrags- och utjimningssystemet.

I Kerstin Kristianssons motion Fi601 foreslds att den faktor i kost-
nadsutjimningen som avser befolkningsminskning skall ges en dkad
tyngd. Enligt vad utskottet erfarit dr detta en frdga som har uppmarksam-
mats i det pdgéende utredningsarbetet och som blivit foremal for ett ingé-
ende analysarbete.

I Marie Granlunds motion Fi602 anfors att det nuvarande skatteut-
jamningssystemet inte i tillrdcklig grad tar hdnsyn till variabler som ar-
betsloshet och flyktingmottagande. Utskottet vill nér det giller arbetslds-
het framhalla att kommittén utreder om man skall foresld en utvidgad
arbetsloshetsdefinition och hur denna i s& fall skall utformas. Det bor
ocksa framhéllas att regeringen beviljat extra medel till kommuner med
hoga kostnader for flyktingar.

I Kerstin Warnerbrings och Ing-Britt Irhammars motion Bo305 fore-
slas en Oversyn av de nuvarande statsbidragsreglerna for att man skall
kunna anpassa dem till det nya Skaneldnet. Utskottet har erfarit att rege-
ringen &vervéger olika typer av dvergangslosningar for att sa ldngt moj-
ligt neutralisera de ekonomiska effekterna av indelningsdndringarna for
berérda kommunala organ.

Utskottet avstyrker med det de anférda motionerna Fi601, Fi602 och
Bo305.

I reservation nr 2 frdn Folkpartiet och Vinsterpartiet krdver man att
staten skall ta hilften av den direkta kostnaden for socialbidrag samt att
tilldggsdirektiv med denna innebdrd skall ges till kommittén. Reservan-
terna pekar pa att socialbidragskostnaderna stigit, framfor allt som en
foljd av en hog arbetsloshet.

Som jag redan ndmnt pagar overviganden inom kommittén om hur
bl.a. kostnaderna for arbetslosheten skall kunna beaktas inom ramen for
det nuvarande systemet. Utskottet anser inte att det ar aktuellt att utvidga
kommitténs mandat pa det sétt som foreslas.

I reservation 3 fran Vinsterpartiet och Miljopartiet kriavs stopp for det
s.k. skattestoppet med hénvisning till kommunernas sjdlvbestimmande.
Utskottet vidhaller att det har gjorts en rimlig avvigning mellan kraven
pa samhillsekonomisk balans och kraven pad kommunal sjdlvstyrelse.
Utskottet konstaterar ocksa att konstitutionsutskottet har godtagit forsla-
get utifran konstitutionella synpunkter.

I reservation 4 fran Moderaterna vill man avveckla ett stort antal
kommunala bolag och dértill utsétta den kommunala sektorn for hardhént
konkurrens.

Aven i reservation 5 fran Folkpartiet och Kristdemokraterna anfors att
kommunala bolag bor avvecklas eller séljas ut.

I forutsittningarna for den kommunala sjélvstyrelsen ligger att kom-
munerna sjilva kan och bor ta stéllning till vad som ar bést for medbor-
garna inom de ramar som anges i lagstiftningen.

Det pagar, trots allt det Lennart Hedquist séger, fortlopande ett inten-
sivt arbete med att gbra den kommunala sektorn allt effektivare och allt
battre. Utskottet noterar i sammanhanget att den kommunala verksamhet-
en konkurrensutsitts i hog grad redan i dagsldget, och det visar sig att den
oftast klarar sig utmérkt i konkurrensen mot privata alternativ.
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Den naturliga verksamhetsformen for den kommunala sektorn &r for-
valtningsformen. Kommunala bolag omfattar i genomsnitt ca 14 % av den
primdrkommunala verksamheten. Att, vilket krdvs i reservationerna,
forbjuda kommunerna att driva verksamhet i bolagsform &r inte bara ett
allvarligt ingrepp i den kommunala sjélvstyrelsen utan hindrar ocksé
kommunerna fran att i det enskilda fallet vélja den mest effektiva verk-
samhetsformen. D4 blir det dyrare for kommuninvanarna och siamre ser-
vice.

Herr talman! En viktig skiljelinje i svensk politik gér just i synen pa
den gemensamma sektorn. Vi socialdemokrater kan aldrig acceptera
uppfattningen att de offentliganstéllda inte utfor riktiga jobb eller att
tryggheten skulle vara ett hot mot ekonomisk tillvéxt. I stillet anser vi att
vélfarden ar nodvéndig for en héllbar ekonomisk utveckling. Solidaritet
och gemensamma insatser ar var vig att mota framtiden.

Med det yrkar jag bifall till finansutskottets forslag och avslag pa re-
servationerna.

Jag vill hinna kommentera nigot. Jag tror att jag hinner kommentera
det Lennart Hedquist sade i ndsta omgéng. Karin Pilséter sade att det inte
var frdga om en utokning utan om en bromsning av minskningen. Det dr
en statsbidragsokning. Ar 2000 #r statsbidragen 16 000 miljoner kronor
storre dn vad de var 1996. Det ar ingen engéngsatgérd.

Jag vill kommentera det Marie Engstrdom sade om sysselséttningen.
Ocksa jag liste artikeln i Kommun Aktuellt. Man visade antalet kommun-
anstéllda under hosten. Antalet var ligre d4n motsvarande manad forra
aret. En stor del av den skillnaden beror pa att 12 000 kommunalt an-
stillda i Goteborg fordes dver frdn kommunen till landstinget. Det var det
som gjorde att vi fick denna siffra.

Jag haller med om att vi & ena sidan inte har fatt den 6kning vi Ons-
kade. A andra sidan har vi forhindrat att fler har fitt sluta i kommunerna.
Vi ser nu att en tydlig 6kning &r pa vag nér det géller antalet anstéllda.

Eftersom det var Lennart Hedquist som inledde kan jag ldsa vad som
stod 1 den borgerliga tidningen Motala Tidning i dag. I Motala kommun
har antalet kommunanstillda 6kat med 70 personer sedan i somras. Véra
Perssonpengar anvinds dessutom till skola och dldreomsorg.

Till sist vill jag séga att jag tycker att Chatrine Palsson borde ha fragat
Lennart Hedquist, eftersom han hévdar att kommunerna inte behdver mer
resurser. Eftersom Chatrine Palssons och Lennart Hedquists partier tin-
ker sitta i regering tillsammans om de skulle vinna valet tror jag att ni har
ett jitteproblem.

Jag skulle dessutom vilja kommentera det som sades om att regering-
en skulle vara kluven och motsigelsefull infor larmrapporten om dldre-
varden. Det ar sjdlvklart att man skall agera direkt nir det kommer larm-
rapporter. Det har regeringen ocksé gjort. I torsdags anslogs ytterligare 5
miljoner till Socialstyrelsen for att den skall kunna gora en béttre upp-
foljning.

Jag tror att man skall komma ihag att man i rapporten frdn Socialsty-
relsen inte analyserade orsakerna till att gamla dr undernirda. Eftersom
Chatrine Palsson jobbar i sjukvarden, och eftersom ocksa jag har gjort
det, vet vi att det finns manga olika skal till att de gamla kan vara under-
nérda hur vél man &n skoter dem.



Anf. 175 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Herr talman! Det viktiga inslaget i den moderata politiken &r att
astadkomma skattesdnkningar for 14g- och mellaninkomsttagarna. Da
méste man dstadkomma en sénkning av kommunalskatten. Vi har visat
hur man kan &stadkomma det dels genom en finansiering via staten, dels
via atgdrder inom kommunsektorn. Atgirderna inom kommunsektorn
skall grundas pa en avreglering som staten bejakar och pa en konkurrens-
utsittning av verksamheten.

Socialdemokraterna séger att det saknas 17 miljarder i det moderata
alternativet. Jag tyckte att de var det som Sonia Karlsson sade. Da utgar
man fran socialdemokratisk politik och frén att kostnaderna vore des-
amma dven om man bedrev politiken pa riksplan och kommunalplan i nya
banor.

Sonia Karlsson sade forresten att jag uppgav felaktiga siffror betrif-
fande kommunsektorns storlek. De siffror som Sonia Karlsson &beropade
géllde de totala skatteintéikterna i kommuner och landsting. Jag talade om
de totala intdkterna inom kommunsektorn.

Sedan vill jag kort kommentera Lagradet och den inomkommunala ut-
jamningen. Lagrdd 1 sade att den inomkommunala utjimningen var
grundlagsvidrig. Lagradd 2 passade och sade att man med hinvisning till
att regeringen skall tillsitta en kommitté kunde godta den.

Nu har kommittén kommit, och den har lagt fram ett forslag om
grundlagséndring. Dessbéttre foreslar regeringen nu ingen grundlagsénd-
ring, men det hér innebdr ju att vi har ett grundlagsvidrigt system. Det
enda séttet att rétta till det &r att snarast i stillet &stadkomma ett system
dér staten svarar for kostnads- och inkomstutjimning.

Anf. 176 SONIA KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Till Lennart Hedquist vill jag bara kort sdga: Vi har
inget grundlagsstridigt system.

Jag fick inget svar pé det som jag tycker ar en vildigt intressant fréga,
eftersom jag tydligt kunde pévisa hur svart det &r att hitta den stora
”andra” verksamhet som kommunerna skulle halla pa med. Jag tog min
egen kommun som exempel.

Som jag sade vill moderaterna privatisera och ha en ganska hardhént
konkurrensutséttning. Nar jag tittar i moderaternas motion ser jag att man
hinvisar, vilket ocksd Lennart Hedquist gjorde, till monopolen. Hit hor
skolan, sjukvarden, aldringsvarden och barnomsorgen enligt Moderater-
na. Det dr de monopol som Lennart Hedquist helt vill konkurrensutsétta.
Dessutom star det i motionen att kommunerna sjilva inte skall fa vara
med nir denna verksamhet konkurrensutsétts. De tillats inte detta. Detta,
star det sedan, skapar frihet, kvalitet och méngfald och ger utrymme for
kommunerna att prioritera det som inte kan utforas av andra.

Vad, Lennart Hedquist, dr detta som inte kan utféras av andra? Det
finns inget kvar!

Anf. 177 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Herr talman! Framfor allt skall kommunerna i det liget dgna sig at be-
stillarverksamhet och myndighetsutdvning, men jag &dr helt med pa att
kommuner ocksd kommer att driva skolor och vardinrattningar m.m. Det
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ar dock viktigt att man utsétter hela denna verksamhet f6r konkurrens och
far fram idéer och andra arbetsmetoder fran den privata sektorn.

Sedan antyder Sonia Karlsson att allt som ingdr i den kommunala
budgeten inom skola, dldreomsorg och barnomsorg gér till verksamheter-
na. S& dr det dessvirre inte. Det finns vildigt mycket overheadkostnader
och byrékrati som frodas inom de anslag som Sonia Karlsson nimnde.
Det ar darfor det &r sé viktigt att f4 jamforande kostnadstal utifrén likvér-
dig kvalitet. Den kommunala sektorn ér dessvérre fortfarande valdigt litet
konkurrensutsatt, och det kostar medborgarna stora pengar.

Anf. 178 SONIA KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Det &r klart att det méste finnas ndgon form av overhe-
adkostnader. Vi maste ju dnda ha en administration, och vi maste fa de
hér sakerna att fungera.

Den stora arbetslosheten har gjort att kommunerna haft minskade
skatteintékter. Min kommun har fortfarande inte en budget i balans. Jag
ar overtygad om att detta gor att man ser over alla de kostnader som gér
att se over. Som jag har uppfattat det har Lennart Hedquist jobbat inom
kommunen och vet hur man i budgetarbetet granskar alla poster. Sedan
kan det goras mer. Det maste man gora hela tiden. Men jag dr 6vertygad
om att man gor detta i kommunerna, eftersom man &r tvungen till det.

Anf. 179 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Herr talman! Jag skall forst kommentera Sonia Karlsson och min lilla
diskussion om Kommun Aktuellt. Om man fortsétter att ldsa i Kommun-
aktuellt ser man trots allt att det stir att det ar svart att skonja ndgon ok-
ning av antalet anstidllda, som regeringen har hoppats p4, trots att man
beaktar dem som var anstillda vid sjukhuset i Goéteborg.

Men det var inte dérfor jag begirde replik pd Sonia Karlssons anfo-
rande. Jag skulle girna vilja att Sonia Karlsson litet grand kommenterade
det som Kommunforbundet har skrivit i sin oktoberrapport, som jag
ocksa pratade om i mitt anforande.

I gér diskuterade jag litet grand med Maj-Inger Klingvall om bl.a. de
16 miljarder kronorna till kommunerna. Hon hdvdade bestimt att vilfar-
den nu var rdddad och att allting nu ar véldigt bra. Som jag sade i mitt
anforande tycker jag att det dr véldigt bra att de hir pengarna nu kommer
till kommunerna och landstingen. Men det finns ett ’men” hér, och det ar:
Récker verkligen pengarna till? Vi beddmer att de inte gor det, och det ar
bl.a. darfor vi i vart budgetalternativ vill ha ytterligare 5 miljarder kronor
nu till kommunerna och landstingen.

Anf. 180 SONIA KARLSSON (s) replik:

Herr talman! D4 fortsitter jag att 14sa i den hér artikeln. Sedan star det
niamligen: Troligen hade ldget varit virre utan det hojda statsbidraget. En
del kommuner som i borjan av aret tinkt sdga upp personal har kunnat
dra tillbaka sina varsel.

Jag har ocksé den rapport som Marie Engstrom héinvisar till. Nér vi
laser den ser vi att man pé flera stillen aterkommer till att det tack vare
de okade statsbidragen &r ett helt annat lige for kommunerna. Det slar
man fast valdigt bestimt.



Jag tror att det av de 288 kommunerna dr ca 120 som infor balanskra-
vet ar 2000 méste se dver sin verksamhet och troligtvis gora vissa bespa-
ringar, t.ex. Motala. Men tack vare att sysselsdttningen nu, som vi ser,
Okar kommer vi att fa 0kade skatteintidkter. I Motala, som vil kan fa bli
exemplet hér i kvill, ser vi ocksa att socialbidragen minskar. Infor nésta
ar har vi kunnat minska anslaget till socialbidragen med ca 10 miljoner
dérfor att vi ser att vi fir minskade socialbidragskostnader tack vare att
fler ménniskor far arbete. Det hir kommer att synas i alla andra kommu-
ner ocksa.

Anf. 181 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Herr talman! Kan vi dnda inte enas, Sonia Karlsson, om att den hér
rapporten kanske dr en indikation pa att pengarna inte récker till, om det
nu visar sig att hélften av de tillfrigade kommunerna séger att de dnda
inte kommer att klara balanskravet till ar 2000?

Sedan vill jag knyta an till en skattefrdga. Socialdemokraterna skriver
i budgetpropositionen att man vill dndra den tillfalliga vérnskatten fran ar
1999. Skulle socialdemokraterna kunna tdnka sig att i ett lage d& kommu-
nerna behdver mer medel lata virnskatten vara kvar?

Anf. 182 SONIA KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Vi ser nu hur pass bra den ekonomiska utvecklingen gar,
och jag har ett stort fortroende for att den kommer att fortsdtta. Sedan
kommer vi ocksé att stimma av hur utvecklingen ser ut i kommunerna.
Det hér &r ju inte sista gdngen vi sdger ndgot om detta fore &r 2000. Vi
kommer att kunna métas i debatter framover, och jag ar séker pa att vi da
kan se att det gér bittre 4n vad Marie Engstrom nu befarar.

Anf. 183 KARIN PILSATER (fp) replik:

Herr talman! Det var nog inte bara papperna som Sonia Karlsson hade
oordning pa nér hon skulle angripa mig, utan det var nog mer. Jag har
sjdlvklart inte hévdat att 16 miljarder nya kronor inte skulle vara mer
pengar dn utan dessa 16 miljarder. Vad jag talade om var antalet an-
stillda. Jag sade att det hir extra tillskottet inte gor att personalen dkar
utan att det bromsar takten i uppségningarna. Detta torde vil dndé vara
oomtvistat, i varje fall utanfor det socialdemokratiska partiet. Jag tycker
nistan att det &r litet skrimmande att vi dr tvungna att fora en debatt med
foretrddare for majoriteten om realsiffror, om hur det ser ut med plus och
minus bade vad giller pengar och personal — sddant som jag tror dr up-
penbart for dem som star utanfor socialdemokratin.

Pengarna ger inte fler anstdllda; de bromsar minskningen. Det beror
bl.a. pa att de dkade statsbidragen till viss del &ts upp av minskade skat-
teintékter, ndgot som i sin tur beror pé att sysselséttningen inte 6kar som
Sonia Karlsson sdger utan faktiskt sjunker. Arbetslosheten sjunker, men
samtidigt sjunker ocksd sysselséttningen. Det dr firre som har jobb i dag,
som ir skattebetalare och har en 16n att leva pa, 4n det var i augusti, eller
for ett ar sedan, eller 1994 da ni tilltradde, eller t.o.m. 1974. Ni kan nést-
an ta vilket tillfélle ni vill och jdmfora: Det ar fiarre som jobbar i dag.
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Detta dr grundproblemet. Jag vill dérfor bara stélla en enda friga till
Sonia Karlsson: Ar socialdemokratin medveten om detta, och anser man i
sé fall att det ar ett problem?

Anf. 184 SONIA KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Jag héller med Karin Pilséter om att det &r ett bekymmer
att den ekonomiska kris som vi har fatt hantera ett antal ar bl.a. har gjort
att kommunerna har fatt spara och sidga upp personal.

Nu var det sé att under de borgerliga regeringsaren 1991-1994 for-
svann 100 000 arbetstillfdllen i kommunerna. Sedan har vi lagt till pengar
s& att man har kunnat borja stoppa uppsidgningarna av anstdllda. Men
precis som jag sade i mitt tidigare inldgg har det minskat, och det mérks
mer dn vad vi trodde under varen. Det haller jag med om. Samtidigt ser vi
nu att det dr pa vég att vinda och att sysselséttningen faktiskt dkar, om vi
tittar pa de senaste siffrorna.

Anf. 185 KARIN PILSATER (fp) replik:

Herr talman! Jag tror att det skulle vara vildigt intressant att veta
vilka siffror det dr. De siffror som alla andra har tillgang till visar ju att
antalet jobb sammanlagt faktiskt sjunker. Ockséa arbetslosheten sjunker,
men det gor den just for att ménniskor slutar att finnas i arbetskraften.

Nér invdndningarna nu kommer andras for varje inldgg och for varje
mening retoriken. Nu stoppas och bromsas uppsédgningarna upp. Det ar
inte sd att antalet anstillda dkar osv. Jag tror inte att det 4r meningsfullt
att diskutera nagra framatsyftande fragor i denna sena stund utan jag vill
iterkomma till min friga. Kan jag f ett klart och entydigt besked: Ar
Socialdemokraterna och Sonia Karlsson medvetna om att antalet an-
stdllda sjunker? Om ni &r det, anser ni att det &r ett problem?

Anf. 186 SONIA KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Det dr mdjligtvis sa att det inte bara &r jag som &ndrar
retoriken utan jag tror att det dr Karin Pilsdter som inte gérna vill hora att
det faktiskt ar pa vég &t ratt hall.

For att ta ytterligare ndgra egna exempel vill jag nimna att vi i Motala
kommun i forra veckan klarade det mal som vi socialdemokrater satt upp
att vi skall klara till &r 2000. Forra veckan var den Sppna arbetsldsheten i
Motala kommun 3,8 %. En stor del tack vare kunskapslyftet — det &r 400
som ldser — men ocksé tack vare att verkstadsindustrin har anstéllt manni-
skor. Vi har riktiga jobb, som Karin Pilsdters parti brukar hénvisa till nir
vi pratar om olika arbeten.

Motala dr en kommun, det finns ménga liknande kommuner dér vi ser
att arbetstillfdllena okar.

Anf. 187 CHATRINE PALSSON (kd) replik:

Herr talman! Sonia Karlsson rérde vid de larmrapporter som har
kommit. Sjdlvklart finns det naturliga orsaker till viss undernédring. Men
vi har ocksa fétt alltfor manga bevis pé att inte detta &r den enda orsaken.
Den storsta orsaken &r att det inte finns personal som hinner mata dem
som dr i behov av hjilp, inte hinner ge dem dryck. Jag har haft manga
samtal med bade anhdriga och vardpersonal som har varit fortvivliade



over situationen. Vardpersonalen har inte vdgat larma om bristerna for att
de ér rddda om sina jobb. Detta kan vél inte Sonia Karlsson och Social-
demokraterna blunda for.

Socialstyrelsen har fatt 5 miljoner som ett forstirkt bidrag for att gora
uppfoljningar. Okej, det dr bra. Men min frdga dr da: Om Socialstyrelsens
uppfoljningar klart och tydligt kommer att fi som resultat att antalet an-
stillda 1 varden inte riacker, att det finns for fa hiander, dr Sonia Karlsson
och Socialdemokraterna i s& fall beredda att ta den larmrapporten pé
allvar? Om den larmrapport som vi har fatt nu ar inte Margot Wallstrom
och Jérgen Andersson dverens, som jag sade i mitt anforande.

Jag vill veta: Vad vill socialdemokraterna ha ut av de hir 5 miljoner-
na? Vill man ha ldget som det ar eller vill man fortsétta att blunda?

Anf. 188 SONIA KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Vi blundar inte, Chatrine Palsson. Det finns, precis som
togs upp, olika orsaker till undernédringen. En del beror pa att man &r
gammal och inte orkar dta sjalv. Men givetvis beror det ocksé pa, som
Chatrine Pélsson nimnde, att det inte finns tillrackligt manga anstéllda.
Det ar darfor som vi har 6kat bidragen till kommunerna, sammantaget till
ar 2000 med 16 miljarder kronor.

Nu ar Chatrine Pélsson sa generds och siger: Men vi kristdemokrater
lagger pa 4 ' miljarder till. Det gér jattebra att séiga, men eftersom
Chatrine Palsson, om det blir en ny regering, skall sitta tillsammans med
Moderaterna som vill dra ned dver 17 miljarder blir det ett valdigt stort
glapp. Det skulle vara bra att f4 ett svar pa den fragan.

Anf. 189 CHATRINE PALSSON (kd) replik:

Herr talman! Socialdemokraterna haller p4 med sina olika fraser och
frdgor och det hir dr en av dem. Vad skall Kristdemokraterna géra om de
skall regera ihop med Moderaterna? Men nir jag stiller konkreta fragor
om vard och omsorg, om Socialstyrelsens utvirdering svarar inte Sonia
Karlsson. I stéllet stidller hon frdgan om regeringsbildningen i mitten av
1998. Jag tycker att det pa ndgot sétt d4r som att gdmma sig bakom de hir
frdgorna.

Vi kristdemokrater har sagt ett antal génger att vi inte kan vara med
och forsdmra vérd och omsorg. Detta kommer vi att std for till 100 %.
Kan jag da fa svar pa fragorna: Vad vill socialdemokraterna géra om det
visar sig att det inte ricker med de anstdllda som finns inom vard och
omsorg i dag?

Anf. 190 SONIA KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Jag har faktiskt svarat pa fragan, Chatrine Pélsson. Jag
sade att det ndsta ar blir 8 miljarder mer till kommunerna. Regeringen har
sagt och utskottet séger i sitt betdnkande att vi forutsitter att merparten av
de hir extra pengarna gér till vard och omsorg i kommunerna. Nir de gar
till vard och omsorg behdver man personal och dé anstiller kommunerna
personal. Det dr den delen.

De hér pengarna far kommunerna. T.o.m. Kommunférbundet siger att
de har gjort stor nytta i kommunerna. Sedan ar det en annan sak att det
behdvs mer dven pa sikt. Dar tror jag att vi bl.a. far rdkna med skattein-
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takter. Nar sysselsattningen kommer i gang kommer det att underlatta for
kommunerna.

Min fraga dr definitivt en adekvat fraga. Det hjédlper inte att man sé-
ger: Nej, vi skall inte férsdmra. Men kristdemokraterna sade sa hér forra
gingen ocksé, 1994. Ni skulle ge pengar till kommunerna. Sedan satt ni i
den regering som drog in bidrag pa 6ver 7 miljarder direkt fran kommu-
nerna. Det dr enda gdngen man har dragit in bidrag i en direkt besparing.
Det har inte skett sedan dess.

Anf. 191 ESKIL ERLANDSSON (c):

Herr talman! Saneringen av statens finanser dr mycket viktig. Den in-
nebdr att kidrnverksamheter som vard, skola och omsorg pa lang sikt kan
garanteras, hélla en hog kvalitet och omfatta alla.

Centerpartiet stir for en ekonomisk politik som ser till att resurserna
racker till manniskors grundldggande behov, sé att Sverige blir ett land
dér alla kan kénna en verklig trygghet. For att saneringen av landets fi-
nanser och ekonomi skall vara heltdckande har vi foreslagit och beslutat
hir i kammaren att kommunerna och landstingen till ar 2000 skall ha
balans i sina budgetar. Det bor i huvudsak kunna uppnas. Det underlattas
av det beslut om tillskott pd 16 miljarder kronor som fors till kommun-
sektorn t.o.m. &r 2000. P4 sa sitt underlattas for kommunerna att ge mén-
niskor den omsorg och virdighet som de fortjénar i livets olika skeden.
Uppsédgningarna inom vérden, omsorgen och skolan kan minimeras. Pa
sina héll kan kanske t.0.m. nyanstéllningar komma i fraga.

Socialdemokraterna har efter valet 1994 tvingats att inse att transfere-
ringarna maéste sta tillbaka till formén for varden, skolan och omsorgen.
Loftena om éterstdllda sjukforméner och aterstélld a-kassa har overgetts.
Det tyder péa ett uppvaknande infor politikens mycket viktiga uppgift att
prioritera.

Men faran &r inte 6ver. Det finns méktiga krafter inom socialdemo-
kratin som vill prioritera hojda ersittningar i forsékringssystemen. Men
man maste ibland vilja. Hojda transfereringar tillbaka till den nivd som
radde i slutet av 1980-talet tar resurser i ansprak som skulle kunna an-
véandas béttre ute i vdra kommuner och landsting.

Centerpartiet har varit padrivande for satsningarna inom véarden, sko-
lan och omsorgen. Vi dr beredda att prioritera dessa omradden framfor
okade transfereringar. Det dr dessutom en viktig uppgift under néstkom-
mande mandatperiod.

Socialdemokratin har ocksé andra problem. Man har problem nir det
géller kommunernas sjilvstyre. Alla Jorgen Anderssons forslag har dess-
béttre inte anammats av hela regeringen. Nar det géller kommunernas rétt
att omstrukturera sina bostadsbistdnd har dock Jorgen Andersson fétt
regeringen med sig.

Utforsdljning av kommunaldgda bostdder motverkas genom att for-
sdljningen av dessa bostidder innebdr avskaffande av alla rintesubvent-
ioner till dessa bostadsforetag. Det &r statligt formynderi som sitter
kommuner med behov av omstruktureringar i ett allvarligt dilemma. Pa
sikt kan ett sdidant formynderi hota kommunernas huvudsakliga uppgifter,
t.ex. att ge invanarna en god omsorg och utbildning.

Moderaterna vill avskaffa det nuvarande utjimningssystemet for
kommuner och landsting. Det skulle vara ett drapslag mot alla kommuner



med hog arbetsloshet, stora sociala problem och stor utflyttning. Utsatta
storstadskommuner med omfattande segregation skall brandskattas pa
resurser likvdl som glesbygdskommuner med avfolkningsproblem.

Med Moderaternas forslag till slopat utjdmningssystem for kommuner
och landsting riktas ett ganska hart slag i ansiktet p4 ménniskor i landets
alla kommuner. Det 4r en sjélvklarhet att ett fatal rika kommuner skulle
tjidna p& den moderata politiken. Men det stora flertalet kommuner skulle
forlora rejalt.

Jag kan exemplifiera med en kommun i det hir omradet, ndmligen
Botkyrka kommun. Kommunen har i dag en kommunalskatt pd ca 32 kr.
Kommunen skulle tvingas hoja skatten med ungefér 4 kr eller vélja att
avskeda ca 750 personer frin kommunal anstdllning. En motsvarande
situation for en liten kommun som ligger langt hérifran, Dorotea, skulle
innebdra att man dven dér skulle fa hoja den redan nu hdga kommunals-
katten, knappt 34 kr, med ytterligare 4 kr eller vilja att avskeda ungefar
40 personer som i dag arbetar inom kommunen. Det skulle i denna lilla
kommun spéda pa arbetslosheten med nistan 1,5 procentenheter.

Som ett tilldgg i denna odyssé dver vad den moderata politiken skulle
innebdra for kommunerna behdver det aterigen konstateras att man har
for avsikt att diktatoriskt séinka kommunalskatterna. Det skall finansieras
med rationaliseringar i verksamheten. Jag méste sdga att Moderaternas tal
om sénkta skatter verkar for mig vara tal med samma enkla retorik som
socialdemokratin anvinde sig av infor valet 1994. Det dr vél inte s att
Moderaterna menar allvar? Gér man det skulle det vara intressant att fa
veta hur man avser att fi majoritet for den politik som har foreslagits.
Vad sidger t.ex. Folkpartiet och Kristdemokraterna, som man tydligen har
for avsikt att regera tillsammans med om svenska folket véljer den 10s-
ningen vid valet 1998?

Anf. 192 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Herr talman! Jag vet inte om Eskil Erlandsson hdnger med i svingar-
na. Men jag tycker att han skall gora béttre forsok &n det hér inldgget.
Han kan t.ex. l4sa dagens nummer av Finanstidningen dir hans grupple-
dare Per-Ola Eriksson foresprékar just sdnkta skatter for ldg- och mede-
linkomsttagarna till ndsta mandatperiod. Det dr ndgonting som vi modera-
ter redan nu har foreslagit skall gélla kommande mandatperiod. Det &r
inte frdga om rationaliseringar i kommunsektorn. Det ar frdga om avre-
gleringar fran statens sida, och det dr friga om konkurrensutséttning av
kommunal verksamhet for att f4 ned kostnader. Sjélvfallet finns det ocksa
utrymme for effektiviseringar och produktivitetsforbéttringar.

Eskil Erlandsson har tydligen inte alls tagit reda pa var vi moderater
star betrdffande det s.k. utjimningssystemet. Det dr inte frdga om att
avskaffa utjimningssystemet. Vi foreslar att det nuvarande inomkommu-
nala utjdmningssystemet ersitts dir kommunerna inte far behélla sina
kommunalskatter. Kommunalskatten skall ju vara lokal. I stillet skall det
bli ett system dér staten star for inkomst- och kostnadsutjamningen. De
siffror som Eskil Erlandsson angav dr himtade ndgonstans, men definitivt
inte frdn den moderata motionen. Jag tycker att han skall halla sig for god
att referera ndgra mytbilder som han har fatt frdn ndgot annat hall.

Eskil Erlandsson pastar att kdrnverksamheten i kommuner och lands-
ting har prioriterats under aret. Det brukar Socialdemokraterna hivda. I
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sjdlva verket har, pd grund av nedskérningar i det statliga transfererings-
systemet, socialbidragskostnaderna i kommuner och landsting dkat i en
sédan fart att kommunerna har haft svért att skydda sina kdrnverksamhet-
er. Dit hor ju dldreomsorgen och skolan. En del av de problem vi ser i
skola och édldreomsorg beror ju pa de skenande socialbidragskostnaderna.
Vet inte Eskil Erlandsson ens om detta?

Anf. 193 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! Jag har ganska lang kommunal erfarenhet bakom mig,
och jag péstér att jag kédnner kommunsektorn forhéllandevis vél. Det ar
riktigt som Lennart Hedquist séger att &ven vi foreslér en del skattesénk-
ningar, men vi gor det inte pd bekostnad av det vi kallar kdrnomraden
inom kommunsektorn, dvs. vird, omsorg och skola. Jag péstar fortfa-
rande att de forslag som ligger i den moderata motionen innebér att
kommunerna far gora intrdng i det vi kallar kirnomrddena inom kom-
munsektorn.

De skattesénkningar vi prioriterar under ndstkommande mandatperiod
— om landets finanser sa tillater — &r i1 forsta hand fastighetsskatten, i
andra hand skatten for 1dg- och medelinkomsttagarna. Sdnkningarna skall
inte finansieras via kommunalskatterna utan sjilvklart genom fordndring-
ar i grundavdragen. Det 4r ju staten som styr 6ver dem. I enlighet med
finansieringsprincipen maste kommunerna tillgodoridknas minskningen av
skatteintékterna om staten beslutar att hoja grundavdragen.

Anf. 194 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Herr talman! Det dr méarkvérdigt. Vi har vickt en motion som géller
kommunerna. En stor del av motionen handlar om betydelsen av att satsa
pa de kommunala kérnverksamheterna och att hélla god kvalitet pad dem.
Sedan stér Eskil Erlandsson hir och siger att vi vill géra besparingarna
dér. Om det ar ndgot som &r viktigt s& &r det en skola med god kvalitet.
Jag dgnade betydande tid i mitt anforande at kvalitetsfrigorna i &ldre-
omsorgen.

Den kommunalskattesénkning vi forordar i var motion &r ett utflode
av de avregleringar som staten har mdjlighet att géra gentemot kommun-
sektorn. Konkurrensutsittningen av kommunal monopolverksamhet
kommer att sinka kostnaderna. Det dr négot helt annat &n den typen av
besparingar pd kdrnverksamhet som tydligen tycks foresvdva Eskil Er-
landsson. Jag tycker att han snarast bor sitta sig ned och studera mer
exakt vad vi har sagt.

Darutover ér den skattesdnkning vi dstadkommer pd kommunalskatte-
sidan en statligt finansierad sidnkning, dvs. staten skall 6verta kostnader
fran kommunerna sa att kommunerna far mdjlighet att sénka skatten for
lag- och medelinkomsttagarna. Jag tycker att det &r en politik som Cen-
tern redan nu kan stélla upp pé for nista mandatperiod.

Anf. 195 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! Jag har noterat att Moderaterna vill forstatliga t.ex. sko-
lan. Det 4r ingen politik som jag och det parti jag representerar kan stélla
upp pa. Vivill inte ha en forstatligad skola igen nér vi nu &ntligen har fatt
den kommunaliserad. Jag tror att det &r bra for verksamheten att s& myck-



et som mojligt ligger s& langt ned i de hierarkier som finns pé olika nivaer
i olika sammanhang i vért samhille, t.ex. skolan.

Det gar sjdlvfallet att forstatliga ménga verksamheter. Men jag tror
inte att det leder till det folkliga engagemang som jag, och jag formodar
aven Hedquist, vill ha.

Anf. 196 KARIN PILSATER (fp) replik:

Herr talman! Jag har sdkert inte lika lang erfarenhet av kommunal
verksamhet som Eskil Erlandsson har. Men den jag har ar framfor allt
frdn Botkyrka. Jag begirde replik for det fall att Eskil Erlandsson édven i
andra sammanhang vill referera till Botkyrka kommun. Jag vill girna
lamna litet information.

Botkyrka kommun har Stockholms lans hogsta skattesats och fattig-
aste befolkning. Vi folkpartister i Botkyrka tycker att det ar fel att de
fattigaste ménniskorna skall betala den hogsta skatten. Det leder till att de
ménniskor som har anstindiga inkomster och ddrmed har en valmgjlighet
véljer att bositta sig ndgon annanstans dar de for en ligre skatt kan fa
betydligt bittre service.

Om Botkyrka kommun kunde skrapa ihop pengar sa att man kunde
sdnka kommunalskatten tror jag att det av flera skél skulle vara alldeles
utmirkt. Jag tror ockséd att man skulle kunna skapa ett betydligt béattre
ekonomiskt utrymme ifall man tillit andra verksamheter dn de av kom-
munen drivna, t.ex. friskolor och fria dagis. De fa som finns klarar sin
verksamhet till en kostnad som &r 75—-80 % av den kommunala kostnaden
men bedriver i flertalet fall en betydligt battre verksambhet.

Om man mera dgnade sig at att forbéttra den egna verksamheten och
mindre &t att bekdmpa sddant som ménniskor i friare former vill bedriva
tror jag att kommunen och dess medborgare skulle tjdna pa det, liksom de
skulle tjina pé& avvecklandet av ett antal bolag och subventioner till havs-
bad, skidbackar och kommunalt drivna restauranger. Av den anledningen
vill jag bara sdga att min erfarenhet ar att det gir att gora saker béde
billigare och béttre samt att Botkyrka kommun inte &r ett riktigt bra ex-
empel om nu Eskil Erlandsson vill tala emot en politik som skulle leda till
sankta kommunalskatter.

Anf. 197 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! Det som Karin Pilsdter just har sagt visar att det finns ett
behov av ett kommunalt skatteutjamningssystem. Vad jag talade om é&r
hur det skulle ha blivit, dvs. dnnu virre, om vi inte hade haft det nuva-
rande systemet.

Anf. 198 INGRID BURMAN (v):

Herr talman! Det &r bra att den socialdemokratiska regeringen nu dkar
anslagen till kommuner och landsting. Det dr nédvéndigt och det ligger
vil i linje med de forslag som Vinsterpartiet i flera ars tid har lagt fram.
Det handlar, som s& ménga i dag har uttryckt, om att sékra kvaliteten i
vard, omsorg och skola och om att férhindra fler uppségningar i kommu-
ner och landsting. Tyvérr innebdr nog resursforstiarkningen bara just att
fler uppsédgningar forhindras.
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Nu skall jag ta nigra siffror som &r regeringens egna. De ar hdmtade
ur regeringens budgetforslag 1998, ett sammandrag av finansplanen. Dér
redovisas hela den offentliga sektorn. Jag ar vil medveten om att déri
inkluderas ocks& den statliga delen, men kommunerna och landstingen
utgér en stor del. Det framgir att det 1996, i fjol, fanns
1 263 000 anstdllda. Regeringens prognos ér att det &r 2000, trots extra-
pengarna, skall vara frdga om 1 241 000 anstéllda, alltsd 20 000 farre
anstillda.

Vi i Vénsterpartiet tycker att det dr en véldigt sorglig prognos. Det &r
en av anledningarna till att vi har valt att ldgga pa ytterligare medel nir
det géller just kommuner och landsting. Vi 6verfor alltsa storre resurser.
Marie Engstrom har i ett tidigare inldgg redogjort for detta. Sjalv tidnker
jag enbart uppehdlla mig vid tre av de forslag som vi tycker gynnar
kommunerna, kvaliteten och jobben. Som vanligt &r véra forslag fullt
finansierade.

Det forsta forslaget har Marie Engstrom redan ndmnt, ndmligen att vi
vill overfora 3,3 miljarder kronor frén arbetsloshetsforsikringen till
kommuner och landsting for jobbsatsningar. Det skall vara riktiga jobb,
med avtalsenliga 16ner, och staten skall std for huvuddelen av finansie-
ringen via a-kassemedel. Detta skulle dver en natt minska arbetslosheten
med 25 000 personer. Samtidigt fir kommunerna okade skatteintikter
och okad personaltéthet, vilket innebdr en hogre kvalitet i verksamheter-
na. Rent ménskligt innebér det att ca 25 000 personer lyfts frén destruktiv
passivitet i langtidsarbetsloshet till riktiga arbeten inom kommuner och
landsting.

Tidigare har dven S-kvinnorna motionerat i den hér riktningen. Jag
beklagar att man inte f6ljde upp sina asikter genom att den 20 november
stodja var reservation. DA avslog ju riksdagen véara forslag till ekono-
miska ramar. Det var alltsa synd.

Ett flertal fackforbund har ocksa framfort liknande &sikter. Just nu &r
det min forhoppning att regeringspartiet tar till sig vart forslag och ater-
kommer i tilliggsbudgeten. Det méste vara béttre att lata folk finnas i det
aktiva arbetslivet dn att folk forpassas till passiva forsorjningssystem. Jag
soker verkligen inte polemik med regeringspartiet i den hér fragan. Min
avsikt med detta inldgg &r i stéllet att lyfta fram forslaget och att synlig-
gbra detsamma. Jag tror att det &r en av manga saker som nu méste till.

Jag noterade att Sonia Karlsson tidigare i ett inligg sade att det &r
mdjligt att de hir pengarna inte riacker och att man dé far aterkomma. Jag
hoppas att det hér ir ett av de forslag som man da beaktar.

Det andra forslaget som jag vill lyfta fram ar vart forslag om att
minska arbetsgivaravgifterna i kommuner och landsting med 5 miljarder
kronor. Det innebér att vi riktar vart ekonomiska stdd till kommuner och
landsting pa ett sitt som vi vet stimulerar till nyanstillningar. Det uppstar
ett ekonomiskt utrymme pa 5 miljarder kronor, samtidigt som det blir
billigare att nyanstilla. Vi riktar vart stod till kommunerna pé det hér
séttet eftersom vi anser att en av de mest prioriterade politiska uppgifter-
na just nu &r att oka kvaliteten i vard, omsorg och skola samt att oka
sysselsittningen och minska arbetsldsheten. Vi maste gora bade—och, dvs.
Oka sysselséttningen och minska arbetslosheten. Men det ar inte alltid
som det finns ett samband hiaremellan.



Det tredje forslaget som jag vill lyfta fram &r vara 3 miljarder for att
initiera en bredare forsoksverksamhet med arbetstidsforkortning. I dag ar
mer dn en halv miljon ménniskor registrerade som arbetslosa, samtidigt
som de som finns i arbetslivet arbetar alltmer. Bade det registrerade och
det oregistrerade overtidsuttaget motsvarar langt over
100 000 &rsarbetstillféallen. Framfor allt 6kar det oregistrerade dvertidsar-
betet. Vi menar att det dr dags att begransa overtiden och att forkorta
arbetstiden for att fordela arbetet pa ett réttvisare sitt.

Det har 6ver landet genomforts en rad forsok med forkortad arbetstid.
Aven om utviirderingen av forsdken varierar finns det nigra gemen-
samma erfarenheter: Kvaliteten i arbetet Okar. Livskvaliteten okar. Ar-
betstidsforkortningen ersitts i stor utstrickning med nyanstéllningar eller
utdkad arbetstid for deltidsanstéllda. Néstan alla visar ocksé att sjukfran-
varon och langtidssjuksskrivningarna minskar.

Vi menar att det dr dags att initiera fler forsok inom ett vidare omrade
for att fa ett battre underlag och en béttre bild av kostnaderna och sam-
hillsvinsterna i form av minskad sjukfranvaro, effektivitetsvinster, nyan-
stillningar m.m. — detta som ett led i arbetet med att inféra en generell
arbetstidsforkortning, som vi och en majoritet av svenska folket menar
skall inforas. For kommunernas del innebdr vart forslag att de skulle
kunna s6ka och fa medel for att forkorta arbetstiden inom vissa omraden,
hdja kvaliteten och erbjuda fler av kommunernas invénare arbete.

Alla véara forslag leder i samma riktning. Det handlar om att tillféra
kommuner och landsting mera resurser for att hdja kvaliteten i vard, om-
sorg och skola samt om att leda ménniskor fran passiv a-kassa eller fran
socialbidragsberoende till finansierade avtalsenliga anstdllningar inom
vélfardssektorn, dir jobben finns och dir méinniskorna behdvs. Vad vi
alltsd gor ar att vi kraftigt omfordelar inom budgeten, fran passivitet till
aktivitet.

Herr talman! Slutligen vill jag ta upp en enskild motion som behand-
las i detta betdnkande. Motionen &r véckt av Hans Andersson. I motionen
tas tva principiellt viktiga frdgor upp. Den ena giller ett successivt dver-
forande av fastighetsskatten till kommunerna och den andra géller det
problem som uppstér i typiska turistkommuner dir kommunen har stora
ekonomiska ataganden vad giller investeringar i infrastruktur och utgifter
for t.ex. raddningstjanst — allt for att klara sin stora befolkningsdkning till
foljd av sdsongsanstéllda och turister under turistsdsongen.

Turistkommunerna har alltsé utgifterna, medan skatteinkomsterna fran
sdsongsanstillda och besdkare gér till andra kommuner och staten i form
av fastighetsskatt. Exemplet som ndmns i motionen &r Malungs kommun.
Malung har 11 000 invénare, men under turistsdsongen bor ca 50 000
turister 1 Sélenfjdllen och dess ndromradde. Men fragan berér ménga fler
kommuner, framst i fjiallvarlden och i skdrgardsomradena.

Utskottet véljer att inte diskutera principfragorna utan avfardar mot-
ionen med att vi har ett kommunalt utjamningssystem. Men det fingar
inte upp de hér problemen. Och man séger att kommunallagen medger en
differentierad avgiftssittning. Det fingar inte heller de hir problemen.
Man verkar helt enkelt inte ha insett fragans vidd eller karaktéir. Vénster-
partiet avser darfor att dterkomma till fragan.

Herr talman! Marie Engstdm har redan yrkat for Vénsterpartiets rak-
ning, och jag stér givetvis bakom det yrkandet.
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Anf. 199 MARGARETA SANDGREN (s):

Herr talman! I detta betdnkande behandlas statens bidrag till kommu-
ner och landsting i form av generella bidrag, bidrag till sarskilda insatser
och det statliga utjimningsbidraget samt ytterligare ett ekonomiskt stod.

Jag kommer i mitt inlédgg att uppehélla mig vid det bidrag som utgér
for sdrskilda insatser. Jag har inte for avsikt att foresld att ytterligare
medel anslés utover det som regeringen foreslar utan vill mer ta upp dis-
kussionen om de kriterier som géllt vid férdelningen och hur man viktat
dessa.

I och for sig skulle det vara dnskvért att ytterligare resurser kunde an-
slés till de mycket angeldgna insatser som gors och behdver goras ute i
kommunerna for att bryta segregation, arbetsloshet och utanforskap, som
ar verkligheten for manga framfor allt utomnordiska medborgare. Men
det later sig inte goras pd grund av den ekonomiska situation vi haft och
fortfarande har i landet, &ven om det nu ser ljusare ut.

Jag vill understryka vikten av att staten skjuter till sirskilda resurser
vid sidan om de generella statsbidragen for de extraordinira kostnader
dessa atgirder medfor, sdsom utskottet ockséd anfort i betéinkandet.

Regeringen har i borjan av december latit meddela att man har for av-
sikt att fordela 250 miljoner kronor till kommuner som tagit emot en stor
andel av flyktingar under aren 1991-1995 och som i dag har en stor ar-
betsloshet. Kriterierna for fordelningen av pengarna har varit andelen
flyktingar som kom under de héir aren, andelen arbetslosa i befolkningen,
andelen utomnordiska medborgare som &r arbetslosa samt totalt utbetalt
socialbidrag och introduktionserséttning.

Det ar inte for mig bekant hur regeringen viktat de olika kriterierna
for erhdllande av det sirskilda bidraget. Men jag vill ta upp fragan hir
mot bakgrund av att den kommun jag kommer ifran, ndmligen Jonkoping,
inte har fordelats nidgra pengar ur anslaget, mojligen beroende just pa hur
man viktat de olika kriterierna.

Jonkdpings kommun har, liksom manga andra kommuner i landet, so-
lidariskt stdllt upp pa det nationella &tagandet for flyktingmottagande
under &ren 1991-1995 och for vilka generalschablon helt eller delvis har
utgatt. Sammanlagt tog Jonkdping emot 2 300 flyktingar. Alltfler av
dessa har nu varit i kommunen under langre tid &n de tre &r som finansie-
ras genom schablonen. I dag belastas socialbidragskontot i allt hogre grad
av utbetalningar av bidrag till dessa bl.a. beroende pa att de inte kommer
in pa arbetsmarknaden. Socialbidragskostnaderna har stigit fran 32 miljo-
ner kronor 1990 till 160 miljoner kronor i &r.

Niér det géller kriterierna for att f del av de anslagna medlen avviker
Jonkdpings kommun marginellt fran nagra av dem, dvs. andel flyktingar,
andel arbetslosa, medan vi vida overstiger andelen utomnordiska med-
borgare som dr arbetslosa. Hér har kriteriet varit att den siffran inte fick
vara lagre an 11,08 %, och den &r for Jonkdping 34,36 %.

Jonkdpings kommun har mot bakgrund av detta igngsatt en méngd
olika projekt for att minska arbetslosheten, i syfte att motverka segregat-
ion och frimja integrationen. Det sker i samarbete med en méngd olika
aktorer, som arbetsformedling och forsékringskassa, foreningsliv samt
idrotts- och invandrarforeningar och andra ideella organisationer. For att
klara finansieringen av dessa projekt och atgiarder har kommunen tvingats
att begrénsa tilldelningen av ekonomiska resurser till ocksd de nédvén-



diga kérnverksamheterna. For 1997 har avsatts 10 miljoner kronor och
for 1998 15 miljoner kronor.

Det dr inte en helt l4tt uppgift som kommunen tagit pa sig. Andelen
ménniskor bland de hdr grupperna som inte star till arbetsmarknadens
forfogande okar — i Jonkoping fran 34 % till 47 %. Bakom den 6kningen
ar troligen fler studeranden, manga hemmafruar och uppgivenheten vad
avser mojligheter till arbete. Att vinda den utvecklingen kraver fantasi,
engagerade ménniskor som leder projekten och tillrackligt med resurser.

De resurser som nu anslés till kommunerna for att forbéttra kvaliteten
i skola, vard och omsorg &r mer 4n véilkomna, liksom att vi har ett utjim-
ningssystem som skall finga upp de olikheter som finns mellan kommu-
nerna. Men med de péfrestningar som segregationen och arbetsldsheten
bland utomnordiska medborgare dnd& utgdér for kommunen riacker det
inte riktigt. Med de véxande socialbidragskostnader som till mycket stor
del kan forklaras av att den hér gruppen inte formér att bli helt sjalv{or-
sorjande hotar detta att tringa undan ekonomiskt utrymme for annan
nddvindig verksamhet, trots okade statsbidrag till kommunen.

Vil medveten om att ett antal andra kommuner har svérare forhallan-
den och storre problem vill jag hér, herr talman, dnda papeka det 6nsk-
vérda i att man vid fordelningen av de sérskilda resurserna lade en storre
vikt vid kriteriet andelen arbetslosa utomnordiska medborgare och gav
kommuner som likt Jonkoping verkligen anstrénger sig stod i dessa sa
viktiga, for att inte séga avgorande, insatser badde for kommunen som
helhet och for de ménniskor som det hir handlar om. Rétten till arbete
och ett véirdigare liv maste omfatta alla i vart samhalle.

Det vore olyckligt om de kommuner som till alla delar stillt upp pa
atagandet nu, pd grund av begrinsade resurser, skulle kinna sig tvingade
att ge upp och avbryta de hitintills sa framgangsrika projekten.

Anf. 200 ROY OTTOSSON (mp):

Herr talman! Frén Miljopartiets sida ser vi alltsd tvA omraden dér vi
satsar mer pengar i budgeten och dédrmed skér ned desto mer pd andra.
Det ena dr miljdomradet i vid mening. Det andra d&r kommunernas och
landstingens verksamhet. Det innebér att vi egentligen later en storre del
av den offentliga kakan vara kommunal och en mindre del statlig. Det
innebdr inte att vi later den totala kakan védxa, tvdrtom anser vi att den
redan r tillrdcklig stor. Snarare finns det skél att krympa den i framtiden.

Nér det géller kommunerna har regeringen faktiskt fallit till foga och
sett till att det kommit mera pengar till kommunerna i &r, nésta ar och aret
darpa. Samtidigt fortsdtter man att hoja egenavgifterna, och samtidigt
later man socialbidragskostnaderna stanna pa en hogre niva. Det gor att
det inte blir s mycket pengar over. Det dr ocksd sa att bidragen till
kommunerna inte ir inflationsskyddade. Aven om inflationen inte ir sa
hog langre éter den en hel del dndé. Det visar sig att det for 1998 i stort
sett blir plus minus noll. Det blir t.0.m. minus om man réknar nagorlunda
realistiskt pa arbetslosheten. For 1999 och 2000 skulle det kunna bli litet
plus med regeringens forslag, men det forutsétter en relativt hog tillvaxt
de aren, kring 3 %. Det kan man sétta méanga fragetecken runt.

Vi gor den beddmningen fran Miljopartiets sida att det &r alltfor op-
timistiskt. Blir sysselsittningen sdmre for 1999 och 2000 kommer ocksa
kommunernas skatteunderlag att bli simre. Det innebir naturligtvis att det
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inte kommer att riacka. I varje fall gor inte de paslag som regeringen gjort,
och som nu majoriteten i riksdagen stir bakom, att det blir fler anstéllda i
kommunerna.

Fran Miljopartiets sida menar vi att man maste fora over mer. Vara
forslag innebér konkret netto, med hénsyn till skatter, avgifter och bidra-
gen pd det hér utgiftsomradet, ungefar 3 miljarder mer for 1998, 5 %
miljarder mer for 1999 och 6,7 miljarder mer &r 2000. D4 har vi ocksé
raknat ndgot mer pessimistiskt nir det géller utvecklingen av sysselsétt-
ningen @n vad regeringen har gjort.

Ett skal till att vi vill satsa mer pd kommunerna &r att vélfardens kérn-
omréden ligger dér. Det dr den verksamheten vi skall sl& vakt om — inte i
samma utstrackning de vildigt stora transfereringssystemen. Vi tycker
ocksa att det dr vildigt viktigt ur demokratisynpunkt att kommunernas
sjélvstyre, och dédrmed ocksa deras ekonomi, &r bra. Det dr dér de flesta
av oss medborgare har mojlighet att pdverka besluten och verkligen ha ett
inflytande 6ver hur vara skattemedel anvénds, 6ver vir vardag. Detta ar
alltsa en ideologiskt vildigt medveten politik fran Miljopartiets sida.

Av det skilet tycker vi inte heller om forslag som innebér att man for-
soker begriansa det kommunala sjdlvbestimmandet. Det giller bade for-
slag om att man skall tvinga kommuner att sidnka sin skatt och forslag om
att de inte skall f4 hoja sin skatt. Det &r ju de tvd sakerna som &r aktuella i
dagens debatt.

Rétten att ta ut inkomstskatt dr ju sjdlva basen for den kommunala
sjdlvstyrelsen. Den méste vi sld vakt om. Det vi konkret nu vill &ndra pé
ar naturligtvis det som riksdagen redan har beslutat om, alltsa att kommu-
nerna inte skall kunna hdja sin skatt utan att straffas av staten. Dérfor
yrkar jag bifall till reservation 3, som just handlar om detta.

Jag kan inte heller lata bli att kommentera det som har sagts om det
inkomst- och kostnadsutjdmningssystem som vi nu har inom det kommu-
nala. Jag rékar ingé i den utredning som foljer hur det hir fungerar. Det
ar ju ett ganska nytt system. Jag har faktiskt dgnat stdrre delen av den hir
dagen &t att utreda detta.

Négra detaljer har ju tagits upp av andra debattorer hér. Jag vill bara
paminna om att det hér ar ett vildigt omfattande system med manga fak-
torer som verkar i olika riktningar. Man kan inte rycka ut vissa delar pa
det sdtt som har skett i debatten hir och tro att man astadkommer nagot.
Har vill det till att vi verkligen vet vad vi gor innan vi gor det. Och ndr vi
g0r det, skall det vara just utjimning av sddana kostnader som inte kom-
munerna sjdlva direkt kan paverka. Det skall verkligen vara strukturella
kostnader det skall handla om.

Vi skall inte falla tillbaka till att borja anvinda det hir utjamningssy-
stemet fOr att bedriva politik i ena eller andra riktningen. Det hér &r just
ett utjdimningssystem. Det skall vara neutralt pa det séttet. Det r en vil-
digt viktig grundprincip.

Anf. 201 SONIA KARLSSON (s):

Herr talman! Jag héller med Roy Ottosson om att Miljopartiet 1 sitt
forslag har lagt mer pengar pd kommunerna dn vad regeringen har gjort —
sa pass att man ocksa overskrider den utgiftsram som é&r beslutad av riks-
dagen. Sedan far man titta pad Miljopartiets budgetalternativ som helhet,
for det hiar méste ju ocksa finansieras av Miljopartiet. Det ser i och for sig



bra ut med arbetstidsforkortning, skattevaxling och liknande, men jag
befarar dnd4 att det inte &r s& pass stabilt att Miljopartiet kommer att ha
de hér pengarna att lagga pd kommunerna. Regeringens forslag ar dére-
mot finansierat.

Anf. 202 ROY OTTOSSON (mp):

Herr talman! Forst vill jag séga att vi som grund stéller upp pa rege-
ringens forslag. Sedan har vi i samtliga budgetforslag som vi har lagt
fram under den hér valperioden, prioriterat fram mer pengar till kommu-
nerna. Finansieringen beror ju pd hur man prioriterar i dvrigt. Som jag
sade 1 mitt anforande, har vi alltid prioriterat just miljon och kommunsek-
torn. Pengarna kommer fran olika hall. Dels &r det besparingar pa den
statliga sidan, dels har det att gora med fordndringar i skattesystemet.

Det &r sjdlvklart s& att om inte t.ex. sysselsittningen utvecklas pa det
satt som vi raknar med, har det effekter. D& fir man revidera forslagen.
Men den typen av stora risker for felkalkyleringar dr ndgot som blir aktu-
ellt forst pa négot ars sikt.

Man kan inte bara sdga som Sonia Karlsson gor, att det inte &r trovér-
digt, utan att precisera. Det har ju faktiskt inget innehall. Hon féar faktiskt
tala om vad det ar for finansiering for ar 1998 som inte héller i Miljopar-
tiets forslag.

Anf. 203 SONIA KARLSSON (s):

Herr talman! Vad jag sade gillde sjélva grunden for budgetmotionen
och de forslag som Miljopartiet har lagt fram. Det &r positivt att man
skall skattevdxla och fa in pengar den végen, och genom arbetstidsfor-
kortning séger man att det hér pa négra ars sikt skall belasta arbetsmark-
nadspolitiken mindre. Man skall f& mer pengar. Det dr lovvért tinkt. Men
jag tror inte att det &r s stabilt som Miljopartiet hoppas.

Anf. 204 ROY OTTOSSON (mp):

Herr talman! Effekterna av skattevéxling och arbetstidsforkortning,
som mycket riktigt ingar i Miljopartiets forslag, kommer inte s& mycket
nista &r. Det dr bara marginella effekter man kan rdkna med &r ett. Det
kommer forst litet ldngre fram. Det gér ju inte 6ver en natt att vidta den
hir typen av strukturella, mer langtgdende atgéarder. Var paplussning for
kommunernas del paverkas knappast s& mycket av de forslagen att det
skulle kunna vara ett barande argument.

Jag tror nog att Sonia Karlsson far tdnka om i sin argumentering och
inse att vi faktiskt har prioriterat kommunerna mer 4n vad ni socialdemo-
krater har gjort. Det far ni respektera.

Anf. 205 SONIA KARLSSON (s):
Herr talman! Jag vill bara pdminna om att Miljopartiet har overskridit
det av riksdagen faststéllda utgiftstaket for kommunsektorn.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 17 december.)
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10 § Statsskuldsrintor m.m.

Foredrogs
Finansutskottets betinkande 1997/98:FiU4
Utgiftsomrade 26 Statsskuldsrantor m.m. (prop. 1997/98:1 delvis)

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anméld.
(Beslut skulle fattas den 17 december.)

11 § Avgiften till Euro-  Avgifien till Europe- peiska  gemen-
skapen iska gemenskapen
Foredrogs

Finansutskottets betdnkande 1997/98:FiU5
Utgiftsomrdde 27 Avgiften till Europeiska gemenskapen (prop.
1997/98:1 delvis)

Anf. 206 BENGT HURTIG (v):

Herr talman! I budgetpropositionen for &r 1996 utgjorde EU-
budgetens kostnader for jordbruksstdd och strukturatgérder 82,6 % av
EU-budgetens samtliga utgifter. Bara utgifterna for jordbruksstod ut-
gjorde 51 %.

EU:s gemensamma jordbrukspolitik (CAP) subventionerar kraftigt
produktionen inom unionen. Det har berdrts ocksd tidigare hir i dag.
Enligt OECD:s berdkningar kommer hélften av EU-jordbrukarnas intdk-
ter frén subventioner. EU:s stddnivéer dr avsevirt hogre dn de i andra
industrilénder.

Jordbrukssubventionerna tillkom en gang i tiden for att 6ka sjalvfor-
sorjningsgraden, men de har lett till en dverproduktion som man maste fa
exportbidrag for att kunna silja pa vérldsmarknaden till konkurrenskraf-
tiga priser. Jordbruket i utvecklingsldnderna, som oftast inte subvention-
eras, drabbas av de 14ga virldsmarknadspriserna.

Forutom av exportbidrag, hélls priserna i EU uppe av produktions-
kvoter, interventionsatgérder och gransskydd mot tredje land. CAP bestar
dven av direktstdd som betalas ut till jordbrukarna per hektar eller djur-
enhet. Ca 80 % av subventionerna gér till 20 % av jordbruken.

Minskade skyddsétgirder for jordbruket skulle sannolikt leda till 1dgre
produktion, men sannolikt ocksa till l4gre priser i EU-omrédet och hogre
varldsmarknadspriser. Hogre véarldsmarknadspriser skulle gynna jordbru-
ket i den fattiga delen av virlden och i Ost- och Centraleuropa.

Ett stort problem som maéste 16sas i ett sddant sammanhang, ar ocksé
den 6kande arbetsloshet inom jordbruket i EU som skulle bli f6ljden av
minskade skyddsatgdrder och svarigheten att halla i ging regional och
lokal livsmedelsproduktion. Under en &vergéngstid maste de lander som
drabbas av det hir ges mdjligheter att steg for steg vidta atgéarder for att
skapa andra jobb for dem som blir arbetsldsa.

Nationellt stod till ekologisk och lokal livsmedelsproduktion bor
kunna tilldtas inom ramen for regler for marknaden. En omstillning med
kraftigt minskade jordbrukssubventioner kommer givetvis att innebéra



stora politiska pafrestningar, men vi anser att detta likafullt dr absolut
nddvandigt.

I en 6ppen marknadsekonomi av den typ som unionen representerar,
medfor marknadskrafterna normalt stora regionala klyftor. Hela regioner
hotas att slas ut. I ett omrade med likartad kultur och likartat sprdk som i
USA kan folk flytta fran doende regioner, men i EU é&r detta svarare och
inte heller 6nskvért.

Tréngsel och miljoproblem i 6verbefolkade omrédden utgdr ocksé ett
hot. Djupa ekonomiska regionala klyftor och massarbetsloshet breder ut
sig i en Oppen och oreglerad marknadsekonomi. Medvetenheten om dessa
konsekvenser av den inre marknaden och sirskilt av beslutet om enhets-
akten har lett till ett alltmer utbyggt system av stodatgirder for att mot-
verka regionala obalanser och underlétta strukturforédndringar i vissa
regioner eller branscher. Inom det omradde som de sex linder som under-
tecknade Romférdraget 1957 utgdr var de regionala obalanserna redan ett
faktum. En strévan till en utjdimning mellan regioner formulerades redan
dé som ett politiskt mal.

Ett problem med strukturfondernas verksamhet liksom for jordbruks-
stodet har varit fusk och bedréigerier. Ett effektivt kontrollsystemet for
hur medlen anvénds ar darfor nodvandigt.

Administrativa rutiner vid ansdkan, beviljande och utbetalning av
medel har manga ganger blivit invecklade och forsvarat utnyttjandet av
EU:s resurser. Enligt budgetpropositionen ar 40 % av Jordbruksverkets
kostnader och 20 % av lénsstyrelsernas kostnader EU-relaterade. Manga
fragar sig om det &r rimligt att skicka ned pengar till EU for att genom ett
invecklat overstatligt system fa tillbaka en del av medlen.

Det nettobidrag, efter infasningsrabatt och aterflode, som regeringen
raknade med fore medlemskapet bedomdes till drygt 440 miljoner kronor
for 1995 och 1,4 miljarder kronor 1996. Nu vet vi, genom den informat-
ion vi har fatt i EU-nimnden att i verkligheten blev det 9,8 miljarder for
1995 och 6,3 miljarder for 1996. P4 de hér aren blev det alltsd ungefar 14
miljarder mer &n vi hade rdknat med som vi fick betala till EU.

Utvecklingen har darfor lett till att Sverige har blivit ett av de lander
som trots sin relativt lilla befolkning och sina ekonomiska problem bidrar
mest till EU:s inkomster bade absolut och métt per capita. Nér det géller
vilstdnd maitt i BNP per capita 4r inte Sverige ldngre nagot ledande land
utan ligger pa nionde plats enligt EU:s egen statistik och kan snart passe-
ras ocksd av Irland. Danmark diremot, som &r en nettobidragstagare i
EU, har det nést hogsta viardet pA BNP per capita. Bara Luxemburg ligger
hogre.

En successiv avveckling av jordbrukssubventionerna och en minsk-
ning av regional- och strukturfondsprogrammen pad EU-niva skulle gora
det mojligt, enligt var mening, att pa litet ldngre sikt halvera avgiften till
EU &ven om nya medlemslidnder tas in. Vi menar att regeringen borde
verka for en sddan malsittning.

Jag stér naturligtvis bakom den reservation som finns i det hér betéin-
kandet men avstér fran att begira votering for att vi skall spara tid.
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Anf. 207 SVEN-ERIK OSTERBERG (s):

Herr talman! Detta betinkande, FiUS5, handlar om utgiftsomréde 27,
dvs. avgiften till den europeiska gemenskapen. I betdnkandet tillstyrker
utskottet regeringens forslag inom utgiftsomradet.

Utskottet tar vidare upp de finansiella perspektiven for aren 2000—
2006. Samtliga motioner avstyrks.

Den europeiska unionen disponerar en budget for finansiella &tagan-
den pa unionsniva. Det aktuella utgiftsomradet avser Sveriges avgift till
denna budget. Avgiften bestir av fyra komponenter, ndmligen tullar p&
jordbruksprodukter och sockeravgifter, mervérdesskattebaserad avgift
samt avgift berdknad pé bruttonationalinkomsten, den s.k. BNI.

Vad som ér viktigt att konstatera i detta betdnkande &r att malen for
den svenska EU-budgetpolitiken ligger fast i enlighet med vad riksdagen
tidigare har sagt och beslutat. Detta innebér bl.a. att Sverige skall verka
for en effektiv och aterhdllsam budgetpolitik inom EU. Budgetpolitiken
pa litet langre sikt kommer i stor utstrickning att styras av det kommande
beslutet om de finansiella perspektiven just mellan &ren 2000—-2006.

Kommissionen har i dokumentet Agenda 2000, som framst behandlar
olika aspekter av EU:s utvidgning, presenterat ett forslag till ett nytt fi-
nansiellt perspektiv. Forslaget innebdr att pd det budgetnira omrédet
omfattar detta i huvudsak foljande punkter.

En finansiell ram pd 1,27 % av EU:s BNI for perioden fram till ar
2006. Det inryms inte ndgon eventuell utvidgning i den summan.

Utnyttjandet berdknas dock endast bli 1,22 % av denna ram for tids-
perioden 2002-2006, vilket i sig skulle innebdra en Okning av den
svenska avgiften med 10 miljarder fram till 2006. Det dr mycket oroande
ur ett svenskt perspektiv.

Budgettaket for jordbrukspolitiken foreslas vara ofoéréndrat.

Finansieringen av strukturdtgérder, inklusive atgérder i de nya med-
lemsstaterna, bibehdlls pa den niva som forutses for 1999, dvs. 0,46 % av
EU:s totala BNI. Dessutom skall strukturfondsutgifternas priviligierade
stdllning bibehallas, vilket innebér att utgiftsnivan i sig ocksa &r ett mal.

En overgripande svensk reaktion pa detta forslag ér att det i otillréack-
lig utstrackning véger in en framtida utvidgning av EU. Det finns inga
forslag pa hur EU-politiken skall drivas i de nya medlemsstaterna. Med
anledning dirav har regeringen intagit fyra stindpunkter.

1. Taket for budgetens omslutning skall vara ofordndrat dven efter en
eventuell utvidgning, dvs. 1,27 % av BNI.

2. En korrigeringsmekanism bor inféras som begrinsar vad ett enskilt
land faktiskt skall betala till finansieringen av EU-budgeten, dvs. ett
slags tak for hur stor utgiften kan bli.

3. Jordbruks- och strukturfondspolitiken maste reformeras ldngt lingre
an i de termer som kommissionen diskuterar.

4. Beslut om inriktningen av de foregédende punkterna bor laggas fast i
samband med att man startar utvidgningsférhandlingarna, s& att man
har det klart samtidigt och vet vad som géller framgent.

Utskottet anser att dessa punkter ligger vil i linje med tidigare fattade
beslut i denna fraga hir i kammaren. Vi forutsétter ocksé att regeringen
dven framdeles foljer denna linje och &r restriktiv nir det géller Sveriges
del i finansieringen av EU-budgeten.



Herr talman! Till sist vill jag yrka bifall till hemstdllan i betdnkandet i
dess helhet och avslag pé reservationen frén Johan Lonnroth.

Anf. 208 BENGT HURTIG (v):

Herr talman! Det #r bra att Sven-Erik Osterberg understryker det som
star i betdnkandet om att en korrigeringsmekanism skall inforas for att
begréinsa de enskilda medlemslandernas bidrag till EU-finansieringen.

I den information vi fick i EU-ndmnden fran Finansdepartementet
formulerades detta s& att Sverige skall verka for en begrinsning av den
svenska EU-avgiften till EU-budgeten under rddande utgiftsdtaganden.

Men jag vill &nda fraga om det inte ar tdmligen orimligt att ett land
som ligger p& nionde plats i BNP-statistiken i EU skall ge ett nettobidrag
till unionens budget som é&r storre dn vad flera stormakter ger i absoluta
tal.

Anf. 209 SVEN-ERIK OSTERBERG (s):

Herr talman! Det dr dérfor regeringen har den hir instdllningen. Man
har faktiskt reagerat ganska skarpt mot avgiften och sagt att den &r for
hog. Det dr med anledning av det som man har stillt upp dessa fyra punk-
ter. Regeringen och Socialdemokraterna tycker faktiskt att avgiften ar for
hog i forhéllande till en del av de faktorer som dven Hurtig nimner. Det
ar anledningen till detta.

Sedan kan man ha asikter om nér man skall begrinsa en avgift. Men
man kan naturligtvis ga langre. Bengt Hurtig sdger ju ocksd att man
skulle ha dnnu ldgre avgifter. Men det grundar sig vil mycket pd att
Vinstern egentligen inte vill ha ndgon avgift alls till EU. Man vill ju inte
ens vara med i EU. Ar man med och tar ansvar for medlemskapet skall
man naturligtvis ocksa betala avgiften.

Déaremot tycker jag att det &r riktigt att se till att man inte betalar mer
an vad man anser &r rimligt och for en saklig debatt kring det 4ven nere i
Europaunionen.

Anf. 210 BENGT HURTIG (v):

Herr talman! Vi respekterar fortfarande folkomrdstningens resultat.
Men om man skulle kunna féra dver en storre del av strukturpolitiken och
jordbrukspolitiken pa nationell nivd ar det sjédlvklart att man samtidigt
skulle fi en decentralisering av beslutsfattandet och att samarbetet skulle
f4 en mer mellanstatlig karaktér. Det skulle vara fullt mgjligt inom ramen
for det hidr samarbetet. Det &r alltsd orimligt att bibehdlla ett jordbruks-
stod pa den nivd som fordes in nér vi hade ett underskott pa livsmedel i
Europa.

Anf. 211 SVEN-ERIK OSTERBERG (s):

Herr talman! Vi fir komma ihdg att grundtanken med hela EU-
samarbetet &r att det ir en omfordelning fran dem som har litet mer till
dem som har det litet svarare. Det &r vil det vi ser och ibland har svéart att
se konsekvenserna av nér det hiander.

Det handlar ju om att det 4r den hdr omfordelningen inom EU, och da
kan man inte bade ha den och samtidigt dnska att man skall behalla en
lika stor nationell bit. D& kommer man tillbaka till detta med medlem-
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skapets virde och vad man i grund och botten tycker. Man kan inte séga
att man accepterar medlemskapet samtidigt som man vill gé tillbaka till
nigonting som géllde tidigare. Jag tycker att man far acceptera det forhal-
lande som é&r, och utifran det far man fora en diskussion, forsoka forbéttra
de saker som man dr mindre ndjd med i medlemskapet och fora en saklig
politik dar.

Anf. 212 BENGT HURTIG (v):

Herr talman! Jag méste konstatera att Vinsterpartiets politik under
alla &r hér i riksdagen har priglats av solidaritet, men det har i férsta hand
varit en solidaritet med de allra fattigaste ldnderna, och i viss mén ocksa
med Osteuropa. Det #r diir som vira solidaritetsresurser skall sittas in,
inte till de rika jordbrukarna i EU-omrédet.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 17 december.)

12 § Bordliggning

Anmaldes och bordlades
Proposition
1997/98:41 Socialforsékringens administration, m.m.

Motioner

med anledning av fors. 1997/98:RR2 Riksdagens revisorers forslag anga-
ende miljovardsarbetet och forsurningen

1997/98:J021 av Lennart Daléus och Lennart Brunander (c)

1997/98:J022 av Dan Ericsson m.fl. (kd)

1997/98:J023 av Gudrun Lindvall m.fl. (mp)

Naéringsutskottets betdnkanden
1997/98:NU2 Utgiftsomrade 21 Energi
1997/98:NUS Lag om kirnkraftens avveckling

13 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anméldes att foljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 15 december

1997/98:267 av Erling Bager (fp) till kommunikationsministern
Finansiering av Dennispaketet och GOK:en

1997/98:268 av Beatrice Ask (m) till statsradet Ylva Johansson
Undervisning i teoretisk slojd

1997/98:269 av Magnus Johansson (s) till arbetsmarknadsministern
Mojlighet till ersittning vid tillfallig permittering



1997/98:270 av Sivert Carlsson (c) till ndringsministern Prot. 1997/98:48
Investeringsbidrag for smaskalig vattenkraft 16 december

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 20 januari 1998.

14 § Kammaren atskildes kl. 22.12.

Forhandlingarna leddes

av andre vice talmannen frén sammantridets borjan t.o.m. 4 § anf. 27
(delvis),

av tredje vice talmannen dérefter t.o.m. 5 § anf. 72 (delvis),

av forste vice talmannen déarefter t.o.m. voteringen kl. 14.10,

av talmannen dérefter t.o.m. 7 § anf. 123 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 17.58,

av tredje vice talmannen dérefter t.o.m. 9 § anf. 175 (delvis) och

av forste vice talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

TOM T:SON THYBLAD

/Barbro Nordstrom
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