Riksdagens protokoll
2000/01:32

Torsdagen den 23 november

Kl. 12.00-18.02
19.00 —22.36

iy

Protokoll
2000/01:32

1 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 17 november.

2 § Meddelande om aktuell debatt

Forste vice talmannen meddelade att aktuell debatt om den nya fat-
tigdomen och végarna till en 6kad social rorlighet skulle dga rum ons-
dagen den 29 november ki. 09.00.

Meddelandet hade delats ut till kammarens ledaméter.

Fran regeringen skulle socialminister Lars Engqvist delta.
Skrivelsen hade foljande lydelse:

Till talmannen

Sverige framstar i allt storre utstrickning som ett delat samhille.
Flera rapporter har visat pa dkade klyftor och samre forutsittningar for
social rorlighet. Den senaste illustrationen limnades i veckan genom
rapportboken Den glémda krisen.

Sammantaget ger de redovisade rapporterna bilden av ett Sverige dar
det blivit allt svarare for ménniskor att komma till sin rétt och att genom
egna anstringningar forbittra levnadsvillkoren. Manga drabbas av vad
som bést kan beskrivas som social inl&sning.

Att s& ménga méanniskor dr fattiga och utan egentlig mojlighet att
gora nigot &t det beror pd manga sammanhingande orsaker. Hur utanfor-
skapet skall kunna brytas fortjdnar analys, eftertanke och en konstruktiv
debatt.

Moderata samlingspartiets riksdagsgrupp begir mot den hér bakgrun-
den en aktuell debatt om den nya fattigdomen och om végarna till en
okad social rorlighet.

Stockholm den 16 november 2000
Per Unckel
Gruppledare



Prot. 2000/01:32 3 § Hinvisning av drenden till utskott
23 november
_— Foredrogs och hénvisades
Proposition

2000/01:43 till lagutskottet

Motioner

2000/01:S029-S034 till socialutskottet

2000/01:Jul och Ju2 till justitieutskottet
2000/01:MJ1-MJ4 till miljo- och jordbruksutskottet
2000/01:Fi8 till finansutskottet

2000/01:L3 och L4 till lagutskottet

2000/01:A9—A11 till arbetsmarknadsutskottet

4 § Fornyad bordlaggning

Foredrogs men bordlades éter
Socialutskottets betédnkande 2000/01:SoUS

5§ Lagstiftningsprocessen

Foredrogs
konstitutionsutskottets betdnkande 2000/01:KUS5
Lagstiftningsprocessen (skr. 1999/2000:103).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under 10 §.)

Maxtaxa och allmdn 6 § Maxtaxa och allmin férskola m.m.
forskola m.m.
Foredrogs
utbildningsutskottets betdnkande 2000/01:UbUS5
Maxtaxa och allmén foérskola m.m. (prop. 1999/2000:129)

Anf. 1 CHRIS HEISTER (m):

Herr talman! Lat mig forst yrka bifall till reservation 5 under mom. 7,
sa ar det gjort.

Jag vill ocksa séga inledningsvis att jag i mitt anforande kommer att
uppehalla mig vid forslaget om maxtaxa i barnomsorgen. Anders Sjolund
kommer senare i debatten att redogora for vara standpunkter nér det
giller dvriga delar i betédnkandet.

Herr talman! Ménga fordldrar gor allt vad de kan for att forsoka
pussla ihop arbete och familjeliv si att de kan fa mer tid for barnen. Vi
vet att manga kénner stressen av att inte ricka till. Makten 6ver den egna
vardagen har i alltfér manga fall tagits ur ménniskors egna hiander. Det
har inte minst drabbat smabarnsforaldrar.



I stéllet for att underlétta for fordldrarna att fa livet att g& ihop lagger
nu Socialdemokraterna ett forslag som ytterligare kommer att lasa in
barnfamiljerna i en enda barnomsorgslosning vare sig de vill det eller
inte. Och ar det inte fantastiskt att samtidigt som de forenade vénsterpar-
tierna talar om behovet av kortare arbetstid for barnens skull, dr de be-
redda att rosta igenom ett forslag som i praktiken kommer att innebéra att
barnen kommer att vara ldngre tid pa dagis.

Herr talman! Moderna familjer kan se ut pd manga olika sitt. Yrkes-
livet tar sig ocksa alltmer skiftande uttryck, och karridrvégarna har blivit
fler. Det stéller krav pa flexibla 16sningar sa att man kan klara av att bade
ta ansvar for barnen och delta aktivt 1 yrkeslivet. En del har behov av
barnomsorg pa kvillar och helger och andra stiller krav pa viss pedago-
gik eller vill sjédlva aktivt medverka i forédldrakooperativ.

For exempelvis de som bor i glesbygd kan det vara béttre med en
barnflicka i hemmet 4n med kommunal barnomsorg pé langt avstand.
Och sé& vet vi att det finns de som, om de kunde, skulle vilja stanna
hemma léngre tillsammans med barnen dn vad forédldraforsikringen
medger. Det maste finnas en méangfald av 16sningar for att barnomsorgen
ska kunna passa alla.

Det dr mot denna bakgrund som vi vill reformera familjepolitiken.
Makten 6ver vardagsbesluten ska ligga hos den enskilde, i det hér fallet
hos fordldrarna.

For att man ska kunna récka till och hitta 16sningar som passar ens
behov och dnskemaél, kravs att det finns en méngfald av olika barnom-
sorgsformer och andra 16sningar. Méangfald och valfrihet ska vara led-
stjarnor for en familjepolitik som passar alla. Offentligt stod ska folja
barnfamiljerna och deras onskemél. Pa sa vis tillgodoses barnens och
fordldrarnas behov bést.

Tillsammans med Ovriga borgerliga partier har vi moderater lagt ett
forslag for barnomsorgen som 4r ett viktigt steg i denna riktning. Det ar
ett forslag som till skillnad fran maxtaxan riktar sig direkt till fordldrarna
i stillet for till kommunen.

Forslaget bestar av tre delar, nimligen

o for det forsta ett barnomsorgskonto som omfattar alla barn och ger
fordldrarna mojlighet att vélja barnomsorg, minska sin arbetstid eller
stanna hemma en del av barnens uppvéxt,

o for det andra en avdragsritt for styrkta barntillsynskostnader som
garanterar valfriheten och gor att man ocksd kan anvinda sig av
kompletterande barnomsorg, vilket ger den flexibilitet som ménga
barnfamiljer i dag saknar,

o for det tredje en aterinford fri etableringsritt for barnomsorg sa att
privata och kooperativa l9sningar ersétts pa samma villkor som
kommunal barnomsorg, vilket innebar att alla kan vélja barnomsorg
oavsett i vilken kommun man bor.

Herr talman! Vart forslag omfattar alla barn. Socialdemokraterna sé-
ger ofta i debatten att deras politik &r for alla och inte bara for nagra. Har
lagger Socialdemokraterna fram ett forslag som innebér att man har en
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politik for ndgra barn men inte for alla barn. Vart forslag omfattar alla
barn.

For dem som har kommunal barnomsorg sénks avgifterna med en
tredjedel. Det betyder mycket for barnfamiljerna, framfor allt for dem
med ldga och normala inkomster. Aven den som viljer annan barnom-
sorg dn den kommunalt finansierade fir en langtgdende valfrihet med
vara forslag. For t.ex. en egen kostnad av 15 000 kr per barn och ar kan
man betala barnomsorg for 50 000 kr.

Jag ser gérna en fortsatt reformering av familjepolitiken i denna rikt-
ning. | stillet for att binda stédet till barnfamiljerna i barnomsorg och
forskoleverksamhet i kommunal regi, borde pengarna ga direkt till for-
dldrarna. P& sé sitt okar vi mojligheterna till flexibla och individanpas-
sade 16sningar.

Ocksé var politik pad andra omraden kommer barn och foréldrar till
del. Det giller inte minst vira forslag om sénkta skatter och minskat
bidragsberoende.

Foréldraskapet innebér en stor ekonomisk pafrestning. Den péfrest-
ningen ska inte forvédrras genom att fordldrar betalar vdrldens hogsta
skatter, framfor allt pa ldga och normala inkomster. Hoga skatter skapar
ett beroende som kan utnyttjas for att styra familjerna. Det &r precis det
som Socialdemokraterna vill géra. Det &r ju tanken bakom det villkorade
stodet till pappamanaden i fordldraforsdkringen som nu snart kommer
och den ensidiga subventionen av kommunal barnomsorg som vi diskute-
rar i dag.

Sankta skatter gor i stéllet att fordldrar kan soka sina egna 16sningar
utan att be politiker om tillatelse. Fordldrar ges mojlighet att minska sin
arbetstid eller kdpa hushallsnéra tjanster nir arbetsbérdan blir for stor. P&
sé sétt kan de f4 mera tid for barnen. Dorrarna dppnas for nya 16sningar
och stidngs for politisk centralstyrning. Dérfor dr skattesdnkningar den
kanske allra viktigaste sociala reformen dven pa familjeomradet.

Mitt mal &r att den som betalar skatt inte ska vara beroende av bidrag
och den som &r beroende av bidrag inte ska betala skatt.

Socialdemokraterna vill i stdllet cementera centralstyre och enhets-
16sningar. Den s.k. maxtaxan &r ett 14gt satt tak for avgifterna i barnom-
sorgen, och det kan ju lata bra. Men dessvirre innebér det dven att rege-
ringen sétter ett 1agt tak for fordldrarnas valmojligheter. Genom att ensi-
digt stodja en enda barnomsorgsform, den kommunala, inskrénks forald-
rarnas ekonomiska mojligheter att vélja ndgot annat.

Inga fordldrar kommer undan vérldens hogsta skatter. Men de pengar
som gar tillbaka till barnfamiljerna genom maxtaxeforslaget gar bara till
de fordldrar som valt att ha barnen i kommunalt finansierad barnomsorg.
Det innebér att det ar bara de som lyder Socialdemokraterna som far del
av det offentliga stodet. Det dr djupt oréttvist. Och det ar uttryck for en
formyndarattityd som omyndigforklarar fordldrarna och tar besluten ifran
dem.

Herr talman! Enligt Kommunférbundet 4r maxtaxeforslaget underfi-
nansierat. Regeringen réknar med att maxtaxeforslaget kostar 3,4 miljar-
der kronor. Kommunforbundet séger att det fattas mellan 1 %2 och 2 mil-
jarder kronor. Det innebér att kvaliteten i barnomsorgen riskerar att for-
sdmras, att andra delar av den kommunala verksamheten som t.ex. dldre-



omsorg eller skola drabbas eller att kommunerna tvingas att hoja skatten
och ytterligare dra 4t marginalerna for manga barnfamiljer.

Barnrika forortskommuner i storstdderna, som ofta dr borgerligt
styrda, drabbas, som av en héndelse, sérskilt hart. De forlorar tiotals
miljoner kronor. For en normalfamilj motsvarar det en skattehdjning pé i
storleksordningen 2 500 kr per ar.

Maxtaxan dr dnnu ett i raden av alla forslag frén regeringen som in-
skranker det kommunala sjdlvstyret. Kommunerna far nu inte ens be-
stimma avgifterna i sin egen verksamhet, utan det ska vi ledaméter hér i
Sveriges riksdag gora.

Maxtaxan har forsvarats med att den skulle forstirka jamstélldheten.
Det bygger pa en matematisk jamstélldhetstanke, dar kvinnor och méin
ska vara lika manga och likadana — pa papperet. Det kan bara uppnés
genom att enskilda ménniskor tas ifrén sin rétt att bestimma sjélva.

For mig dr jamstélldhet att kvinnor sdvdl som méin ses som kapabla
att fatta sina egna upplysta beslut om vad vi vill gora i livet — och att vi
moter respekt for vara val ocksé da de &r banbrytande och okonvention-
ella.

Béde kvinnor och mén ska ha friheten att bestimma &ver sina egna
liv, &ven om majoriteten skulle tycka att vi gor fel. Hellre en frihet som
resulterar i olika levnadsval &n jamlik underkastelse under staten.

Herr talman! Lat mig till slut stdlla en enda fraga till statsradet Inge-
gerd Wérnersson:

Varfor vagar ni socialdemokrater inte ha den respekten for era med-
ménniskor att ni later dem sjélva vélja barnomsorg for sina barn? Den
fragan skulle jag vilja att statsradet svarar pa.

(Appléder)

Anf. 2 INGER DAVIDSON (kd):

Herr talman! Att f4 barn i Sverige forvéntas inte leda till ndgon om-
stillning av de vanor man hade innan barnet foddes, varken for mamman
eller for pappan. Det ska man klara av med vénster hand genom att pla-
cera in barnet i ett givet monster. T.o.m. tiden for forlossningen anser
man ibland behdver planeras sa att den inte stor rytmen pa négot sétt.
Men barn later sig inte enkelt placeras in i ett monster. De dr sma perso-
ner redan frn borjan som kriver utrymme och omsorg i stort sett dygnet
runt. De dr underbara, men de dr krdvande och framfor allt stiller de
oftast all planering p& huvudet. Det maste vi som fordldrar rétta oss efter.
Om det kommer som en chock stéller det till problem redan fran borjan.

De orealistiska forvéntningarna pa barns anpasslighet dr kanske den
viktigaste orsaken till att de flesta som skiljer sig i dag gor det ndr det
forsta barnet nyss har anlidnt. Darfor tror jag att attityderna ar det forsta
som behover fordndras for att vi ska fa ett mer barntillvint samhille, ett
samhélle dér “att f barn” ses som den viktiga och avgorande héndelse i
livet som det faktiskt dr. Att sdtta ett barn till védrlden ger oss bade for-
manen och skyldigheten att s& langt det star i var makt ocksé ge det om-
sorg, trygghet och ett s& bra liv vi ndgonsin kan. Det géller forstds bade
mamman och pappan. For att gora det krévs att man har ett visst hand-
lingsutrymme sé att man kan hitta balansen mellan den tid man avsitter
for forvarvsarbete och den tid man dgnar at barnen. I dag finns inte det
utrymmet.
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Moderna smébarnsforéldrars vardagar dr fyllda av motstridiga krav
som dr véldigt svara att forena. Blodtrycket stiger redan pd morgonen nér
ett eller flera barn ska lirkas genom frukost och pakladning pa alldeles
for kort tid. Buss och tag ska passas, avskedsceremonin pé dagis maste fa
ta sin tid och sé nésta buss till jobbet. Vil dir géller det att snabbt sldppa
tanken pa varfor Pelle grit i dag nér pappa gick och i stéllet koncentrera
sig helhjartat pa dagens uppgifter. Det géller ju att visa arbetsgivaren att
smabarnsfordldrar minsann inte gor ett simre jobb &n nadgon annan.

Ett plotsligt insatt extra sammantrdde niar hdmtningstiden pa dagis
ndrmar sig far adrenalinet att stiga. Telefonsamtal till Pelles mamma:
Kan hon mdjligen ga tidigare &n planerat? Konflikten &r ett faktum.
Vems jobb ér egentligen viktigast? En far ge sig och sé &r det himtning,
handling, matlagning, tvétt, sagostund, i bidsta fall, och nattning. For
ménga ocksé forberedelser infor viktiga moten pa jobbet nésta dag. Kan
ndgon egentligen vara forvanad Gver att stressrelaterade sjukdomar och
psykisk ohélsa har blivit ett av vér tids stora folkhédlsoproblem, eller 6ver
att det inte fods fler barn?

Och hur paverkas barnen? Vilken sjélvbild far de av att sa sillan vara
den som all uppmérksamhet kretsar omkring? Hur uppfattar de att
mamma och pappa aldrig har tid just nu, bara sedan, pa 16rdag eller na-
gon gang dnnu langre fram?

Rapport efter rapport visar att den psykiska ohélsan bland barn och
unga Okar markant. Manga barn kénner angest och oro och drabbas av
overgivenhetsdepressioner. Det dr ord som 6ver huvud taget inte borde
behova kopplas ihop med barn. Det finns naturligtvis inte bara en faktor
som forklarar hela det fenomenet, men att tidsbrist 4r en mycket viktig
faktor &r nog de flesta dverens om darfor att relationer kréver tid till-
sammans for att 6verleva. Det géller bade for barn och for vuxna.

Fordldrarna brottas ofta med déligt samvete, och det finns verkligen
ingen anledning att ldgga sten pa deras borda. Det dr de politiker som
byggt upp systemlosningar som inte ger utrymme for ndgon som helst
variation som borde sova daligt pa nétterna.

Vad gor da regeringen for att forbéttra situationen for fordldrarna? Jo,
erbjuder dem att arbeta &nnu mer. Det dr nimligen tanken bakom max-
taxan. Billigare kommunal barnomsorg sa att smabarnsforédldrarna ska gé
upp 1 arbetstid om de inte redan jobbar heltid. Det ar svart att forsta logi-
ken.

Vilka vinner ekonomiskt pd maxtaxan? Jo, sjilvklart i forsta hand
familjer med tvé fordldrar med goda inkomster. De far en inkomstdkning
pa ett par tusen i manaden eller mer. Forestill er att det hade varit fraga
om en skattesdnkning som utformades pa det sittet. De smabarnsforald-
rar som tjdnar mest fir en rejdl skattesinkning. De som har lag inkomst
far ingenting alls. Dessutom &r man tvungen att bete sig pa ett visst sétt
for att komma i atnjutande av skattesinkningen. Det skulle leda till ett
ramaskri. Men det &r just s& den hér s.k. reformen ar konstruerad.

En ensamstdende mamma som lever pa socialbidrag och redan i dag
betalar en blygsam summa eller ingenting alls for barnomsorgen tjanar
ingenting pa reformen. Om hon fér hdjd 16n stiger ockséd omkostnaderna
for barnomsorgen, visserligen upp till ett lagre tak men det &r ingen stor
forbattring for henne. Fordldrar som inte kan eller inte vill utnyttja kom-
munal barnomsorg far fortfarande betala skatt och ddrmed finansiera



maxtaxan men far sjélva inte ett 6re av alla de nya miljarder som satsas,
trots att de ocksa har barn i forskoledldern. Sédant brukar normalt be-
nédmnas oréattvist.

Men framfor allt: Barn och foréldrar behover och vill ha mer tid till-
sammans — inte mindre. Vi politiker maste ge dem den mojligheten.
Varfor &r det sa svart att inse att det betyder att fordldrarna maste fa mer
att sdga till om nér det giller hur pengarna till barnomsorgen ska styras?
Téank om alla de hir 5 600 miljonerna, som det kostar att infora maxtaxa
och de ovriga delarna av forslaget, i stillet fordelades till alla smébarns-
foréldrar. Det skulle rédcka till 40 000 kr till varje barn som fyller ett &r —
pengar som fordldrarna kunde vilja att anvinda som de sjdlva vill. Det
skulle dessutom récka till ett skatteavdrag pa maximalt 50 000 kr per
barn och ar for pengar som anvénts till att betala barnomsorgen. Om det
ar morfar, grannfrun, det kommunala eller privata dagiset som star for
omsorgen ska vi politiker inte ldgga oss i. Foréldrar dr kapabla att gora
sina egna val och bedéoma vad som é&r bést for barnen och dem sjélva.
Barnens behov varierar och maste fa gora det.

Nistan alla familjer, inklusive ensamstdende med mycket laga in-
komster, skulle tjana rent ekonomiskt pa en sddan modell bade i forhal-
lande till hur det ser ut i dag och i forhéllande till maxtaxeforslaget. Men
den stora fortjansten med modellen &r att den ger fordldrarna stérre moj-
ligheter att styra over sina egna liv. Att man kédnner att man kan paverka
sin egen vardag dr en av de viktigaste faktorerna nir det géller att minska
kénslan av stress.

Kristdemokraterna har tillsammans med Moderaterna, Folkpartiet och
Centerpartiet lagt fram ett forslag om barnomsorgskonto som alternativ
till maxtaxan. Det bestar av just de tre inslag som jag nimnde: 40 000 till
varje barn som fyller ett ar, avdragsritt for styrkta barnomsorgskostnader
upp till 50 000 kr per barn och ar och rétt att vdlja vilken barnomsorg
man vill pa lika villkor.

Kostnaden for staten dr exakt densamma som for maxtaxan trots att
pengarna i vart alternativ fordelas ocksa till de dver 100 000 barn som
inte finns 1 kommunal barnomsorg i dag. Regeringen vill ju gidrna styra in
de barnen ocksé till samma omsorgsform genom att géra den billigare for
familjerna.

Vad ska fordldrarna vdlja? Alternativet ar ju att std for hela kostnaden
sjdlv, och hur méanga klarar det? Dérfor ar alla beddmare dverens om att
forslaget om maxtaxa, om den genomfOrs, innebédr en styrning mot
kommunala daghem, oavsett vad fordldrarna helst vill. Familjedaghem,
Oppna forskolor och privata alternativ riskerar att sviltas ut. Den mer-
kostnad som maxtaxan kommer att leda till Gverlater regeringen namli-
gen med varm hand till kommunerna, eftersom hela reformen ar underfi-
nansierad.

Risken &r stor att barngrupperna blir &nnu stérre och att arbetsboérdan
okar for den redan slitna personalen. Pengar for kvalitetsutveckling utbe-
talas bara till kommuner som lovar att inféra maxtaxa, si kommunerna
har heller inget val om de hellre skulle vilja satsa pa kvalitetshdjning.

Staten pa kommunen och kommunen pa fordldrarna. Gér som vi sé-
ger, annars blir det inga pengar. Maxtaxan ska genomforas till varje pris.

Eftersom bade Véansterpartiet och, mer forvanande, Miljopartiet foljer
husse i sparen kommer forslaget att gd igenom i riksdagen och tvingas pa
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kommunerna och foréldrarna. S& ldngt gar allt enligt berdkningarna. Om
barn och fordldrar kommer att ma béttre och om det kommer att fodas
fler barn aterstar daremot att se. Tillat mig tvivla, herr talman.

Jag yrkar bifall till reservation 5 under mom. 7 och 8.
(Applader)

Anf. 3 KENNETH JOHANSSON (c):

Herr talman! Jag vill borja med att ocksé yrka bifall till reservation 5
under mom. 7 och 8. Jag kommer att koncentrera mig pa maxtaxeforsla-
get. Min kollega Sofia Jonsson kommer att beréra 6vriga delar i betéin-
kandet senare under debatten.

Herr talman! Dagens debatt handlar om likriktning eller mangfald.
Den handlar om ifall bara vissa eller alla familjer ska fa del av samhéllets
subventioner till barnomsorg, om stddet ska riktas till familjer med hoga
inkomster eller om alla ska fé del av stodet.

Maxtaxan kontra barnomsorgskontot handlar om skilda uppfattningar
i fortroendet till fordldrarna. Hér klargdrs en ideologisk skillnad, anting-
en socialistisk barnomsorgspolitik dér staten och kommunerna, inte for-
dldrarna, styr over barnens omsorg, eller den syn som Centerpartiet star
for som innebér att samhaéllet stoder fordldraskapet, att familjen sjélv styr
over sin tid och valet av barnomsorgsform.

Vi centerpartister vill ldgga makten i familjens hénder och lata alla
barn omfattas av det offentliga stodet.

Maxtaxan har verkligen manga svagheter. For det forsta omfattar inte
maxtaxan alla barn. Familjer som véljer en annan barnomsorgsform far
inte del av det ekonomiska stodet. Maxtaxan saknar den flexibilitet som
ménga barnfamiljer efterfrigar. Méanga familjer soker mojligheter att
forkorta sin arbetstid eller vilja alternativa barnomsorgsformer. Max-
taxan ger inte det valet till familjerna. De ekonomiska resurser som det
hade varit mojligt att frigdra for t.ex. kortare arbetsdag, blir nu i &nnu
hogre grad uppbundna i erséttning till kommunerna.

Maxtaxan dr dessutom en dyr reform, men den ldser inte problemen
for dem som 6nskar barnomsorg under andra tider eller under andra for-
mer dn de som kommunen kan erbjuda. Familjebildningar, arbetstider,
tid for eget engagemang i barnomsorgen m.m. varierar. Forutséttningarna
ar olika och familjerna har olika 6nskemal om l6sningar for barnens
omsorg.

I en tid nédr det dr svart att kombinera familjebildning med ett aktivt
yrkesliv behovs inte fler varianter av den gamla 16sningen, utan nya
mdjligheter for familjen att hitta kombinationsmojligheter.

Centerpartiet 4r och har varit padrivande for en annan familjepolitik.
Vi har nu tillsammans med Folkpartiet, Kristdemokraterna och Modera-
terna utformat ett familjepolitiskt stod anpassat for den moderna famil-
jen. Fordldrarna styr 6ver sin egen tid. Fér samma pengar som vénster-
majoriteten satsar pa maxtaxan skulle vi kunna fa ett barnomsorgskonto
med 40 000 kr per barn som familjen kan anvénda efter sina egna behov.
Pengarna ricker dessutom till att ge ett skatteavdrag for barnomsorgs-
kostnader.

Vart alternativ till maxtaxan — barnomsorgskonto, avdragsritt for
styrkta barnomsorgskostnader och etableringsfrihet — ger sdnkta barnom-
sorgskostnader med cirka en tredjedel. Det ger mojlighet till kortare



arbetstid och mojlighet att vara hemma langre &n vad fordldraforsidkring-
en medger. Det ger mojlighet till 6kad mangfald. Det stimulerar alterna-
tiv och kombinationsmdjligheter. Dessutom, och inte minst, har den en
klar jamstélldhetsprofil mellan mén och kvinnor.

Centerpartiet har, tillsammans med dvriga nimnda partier, i god tid
fore valet nu presenterat ett alternativ som gynnar jamstilldheten, ger
valfrihet, mangfald, flexibilitet och dkad réttvisa och som dessutom ér ett
ekonomiskt lyft — for att citera en morgontidning fran i somras — for alla
barnfamiljer.

Lét mig ge ett exempel ur verkligheten.

Magnus och Malin och sénerna Oskar och Hjalmar &r en ganska van-
lig familj som bor i véstra Sverige. Pappa Magnus har ett relativt nystar-
tat foretag, och mamma Malin har ett springvikariat inom dldreomsorgen.
Magnus och Malin jobbar mycket. Ofta blir det bdde helger och nétter,
men det ger inte sédrskilt hoga inkomster.

Oskar och Hjalmar élskar sin forskola och sina ldrare, s& som de
flesta barn gor. Men dagiset har inte Oppet jamt och stindigt. Eftersom
Magnus och Malin jobbar oregelbundna tider dr det stressigt och ett stin-
digt pusslande for att himta och for att fixa sé att ndgon ser till barnen.

For Magnus och Malin sédnks dagisavgiften med ca 600 kr, icke att
forringa. En hoginkomsttagarfamilj i samma kommun fér en sédnkt avgift
med drygt 2 000 kr. Det &r i en kommun med ganska normala taxor.

Men for Magnus och Malin finns det en annan viktig skillnad mellan
Socialdemokraternas, Vénsterpartiets och Miljopartiets forslag och vart
forslag eftersom de har behov av flexibla 16sningar. Det far de i vart
forslag. Det far de inte i majoritetens forslag.

Vart forslag ger mojlighet dven for familjer som inte badar i pengar
att ta hjalp utifrn nér tiden inte ricker till. Det finns ménga familjer som
dr i samma situation som den hér familjen.

Herr talman! Socialdemokraternas maxtaxa som alltsd stods av Véns-
terpartiet, och otroligt nog dven av Miljopartiet, utgar fran industrisam-
héllet dar staten skulle styra 6ver produktionsmedlen och enskilda mén-
niskors liv. Alla familjer skulle formas efter samma mall. De familjer
som valde andra 16sningar eller helt enkelt inte hade mojlighet att an-
vianda den kommunala omsorgen skulle inte & ndgot stod.

Majoriteten fortsdtter pd den gamla vigen. Ni verkar inte mérka att
dagens familjer &r i behov av nya losningar och att de har vilja, lust och
formaga att sjélva ta besluten.

Jag skulle vilja stélla en fraga till statsrddet Ingegerd Wérnersson:
Varfor ér ni sa rddda for att overlata till fordldrarna att forma sin egen
barnomsorg och att lata dem bestdmma Gver sina egna barn?

Miljopartiets piruetter i den hér frdgan dr anméarkningsvirda. Miljo-
partiet siger sig vilja sdnka arbetstiden. Vi har ett forslag som vi hér har
redovisat som ett alternativ till maxtaxan vilket ger ekonomiska mojlig-
heter for de fordldrar som sa vill att sdnka arbetstiden och forutsattningar
for mer tid tillsammans med barnen. Det sdger Miljopartiet nej till. Man
viljer i stillet Socialdemokraternas maxtaxa och skriver fast att fordldrar
i praktiken ska jobba mer och fa mindre tid med barnen.

Hur i all sin dar kan Miljopartiet mot bakgrund av vad man pro-
grammassigt uttalar gora pa detta vis?
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Till sist: Majoriteten séger att det ska tillforas kvalitetspengar till for-
skolan. Det som majoriteten ofta glommer att séiga &r att de bara gar till
de kommuner som infér maxtaxa. Om regeringen menar att kvaliteten
inom barnomsorgen ska hdjas vore det enligt min mening ldmpligt att
alla kommuner skulle f& del av statsbidraget for kvalitetssdkrande atgér-
der. Vi har hér aterigen ett exempel pa att statliga pekpinnar ska styra sa
att alla kommuner verkligen gor sd som Socialdemokraterna, Vansterpar-
tiet och Miljopartiet anser att kommunerna ska gora.

Vi har pé senare tid blivit vana vid att se en hel del 6vertramp nér det
géller den kommunala sjilvstyrelsen. Jag och Centerpartiet, som tror pa
den lokala demokratin och vill frimja den, tycker att detta &r en forfarlig
utveckling.

Herr talman! Sammanfattningsvis vill jag frén Centerpartiet sdga nej
till maxtaxan och ja till en familjepolitik som omfattar alla barn och som
ger valfrihet, &r rattvis och gynnar jamstélldheten mellan mén och kvin-
nor, innebér ett ekonomiskt lyft for barnfamiljerna och ger forutséttning-
ar for mer tid med barnen.

(Appléader)

Anf. 4 KARIN PILSATER (fp):

Herr talman! Jag tinker borja med en liten interior fran en barnfamilj
en helt vanlig torsdagsmorgon i november.

Sexéringen ska i vig till sin forsta idrottsdag, sé det ska packas mat-
sdck. Ocksa tiodringen ska i vég till idrottsdag pa ett annat stélle och med
en helt annan matséck.

Regnet 6ser ned. Smébarnspappan séger: Jag skjutsar er till skolan.
Mamman séger: Det gar bra. Jag kan vinta hemma s lange. Jag kan ta
nésta tag.

Tio minuter senare tar man bilen till den pedagogiska forskola som
fordldrarna sjélva har valt &t tvaaringen.

Det dr en helt vanlig morgon hemma hos familjen Pilséter. Vi ar tva
foraldrar som har flexibla arbetstider och hoga inkomster och som dessu-
tom i en socialdemokratiskt styrd kommun lyckats kdmpa sig till att fa
vara med om att driva en fordldrakooperativ forskola.

Varfor sdger jag det hiar? Jag tycker att det &r en vildigt bra illustrat-
ion till hur det kan g4 till ndr man ska forsdka kombinera ansvar for barn
och tunga jobb om man har de ekonomiska mdjligheterna och har jobb
dér man sjilv har stor makt. Det ser inte ut sa hér i de flesta smébarnsfa-
miljer. De flesta smabarnsfamiljer har inte de mojligheter som jag som
hoéginkomsttagare har, med ett jobb dér jag sjilv styr véldigt mycket dver
tiden.

Jag vill dndra pa dessa forhéllanden. Jag vill att manga fler sma-
barnsmammor ska kunna fa den vardagsmakt som jag har, och det &r
déarfor som jag och vi i Folkpartiet tillsammans med de 6vriga borgerliga
partierna har lagt fram ett gemensamt forslag till hur man ska kunna 6ka
den ekonomiska vardagsmakten for smébarnsfamiljerna.

Beténkandet har rubriken Maxtaxa och allmdn forskola m.m. Jag vill
passa pa att ndimna att Folkpartiet &r en vildigt varm foresprakare for en
allmén forskola. Vi har drivit den linjen i manga ar och ir glada for att
regeringen och dess stddpartier nu har plockat upp idén. Ulf Nilsson
kommer senare for vér del att redogdra lite mer for vilka ytterligare krav



som vi tycker att man kan stélla pad en sddan pedagogisk forskola. Vi
tycker bl.a. att det pedagogiska lite for mycket har hamnat p& undantag.

Herr talman! Det hir forslaget stods av véinsterblocket, och det utgors
av personer som ofta vet hur allting ska vara och hur man ska gora. Vi
har en ganska likartad instéllning till vad som &r bést for de egna barnen
och till vad som ér ritt for en sjdlv som mamma. Det som skiljer vara
instéllningar at &r att jag inte tycker att jag vet vad som dr bést for alla
andras barn och att jag inte tycker att jag ska bestimma hur alla andra
mammor ska bete sig — hur de ska jobba, nér de ska jobba och vad som ar
den lagom avvigda arbetstiden och den lagom avvigda fordldraledighet-
en.

Jamstalldhet, lika villkor och méjligheter for kvinnor och mén, hand-
lar i grunden om makt. Det handlar inte om det fardiga resultatet, hur
allting ska vara nér det ar fardigt, utan det handlar om att ha lika mgjlig-
heter att sjdlv bestimma hur man ska forma sitt liv och sin vardag. Kvin-
nor har mindre makt 4n mén, och det &r det som vi vill dndra pa.

Det dr i dag ar 2000 fortfarande inte bara sa att kvinnorna foder och
ammar barnen, utan det dr ocksd s& att kvinnorna i manga ar tar det
storsta ansvaret for barnen. Det dr dérfor som det dr svarast for kvinnor
att kombinera aktivt deltagande pa arbetsmarknaden med ansvaret for
barnen. Det vill vi dndra pa.

Det &r naturligtvis ocksé sé att i takt med att familjelivet blir mer och
mer jamstallt uppstar dven for minnen de svérigheter som kvinnor i alla
ar har haft. Det dr inte sa, som man verkar tro inom vénsterblocket, att
bara man delar pa ansvaret for barnen forsvinner problematiken. Den blir
bara lite mer utspridd, men det ar precis samma antal dammréttor som
ska jagas, och barn ska himtas pa dagis precis lika manga eftermiddagar.
Man har precis samma svérigheter att f4 ekvationen att g& ihop, men
uppgifterna delas lite jimnare.

Detta dr naturligtvis en mycket stor fordel inte minst for barnen, men
problemen med att hantera tiden forsvinner inte.

Den tid ndr man har sma barn &r véldigt rolig. Det &r en véldigt viktig
tid 1 ens liv och i barnens liv, men den &r ocksé kdmpig rent praktiskt.
Det dr mycket svart att fa ekvationen och ambitionerna att gé ihop. Jag
tycker att det rimliga vore att politiken ska underlétta for folk att sjilva
l6sa ekvationen pa det sitt som man sjilv tycker ar bést.

Vi vet i dag, herr talman, att det pa véldigt manga arbetsplatser fore-
kommer oerhort mycket av stress, press och slit. Ménga méanniskor blir
slitna, arbetsskadade och t.o.m. langtidssjukskrivna. Siffrorna 6ver detta
okar, och det giller sérskilt kvinnor och sdrskilt inom den offentliga
sektorn. Det giéller ockséa for dem som jobbar deltid.

Det finns alltsé inte nagot klart samband mellan hur lang arbetstid
man har och hur sliten man blir pa jobbet. Det dr ganska uppenbart att det
ar i hela den kombinerade livssituationen som man slits, fran alla héll och
kanter. Man sitter i védldigt ménga fall pa ett jobb dar man har oerhort lite
inflytande 6ver hur och nir man ska jobba och hur uppgifterna ska sko-
tas. Det &dr problem som ligger vid sidan av, men de giller i hog utstréck-
ning den barnomsorgspersonal som omtalas i betdnkandet och dven i
ménga andra kvinnodominerade yrken med hoga utbildningskrav i den
offentliga sektorn. Det skulle vara mycket vunnet om det gick att avre-
glera varden och skolan, ge folk mer makt over arbetstiden, ge folk mer
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makt over sin arbetsmiljo, infora hushéllstjanster som vanligt folk har rad
med osv. Det ér forslag som vi for fram i andra sammanhang men som
hénger ihop med hela situationen.

Jag talade forut om vilka som har och framfor allt inte har ekonomisk
vardagsmakt. Det kom en utredning frdn LO hidromdagen som bekréftar
mycket av det som vi alla kan se med vara egna 6gon. Barnfamiljerna har
det svérast ekonomiskt, och de &r mest ekonomiskt pressade — sdrskilt
ensamforéldrarna. Det &r de som har svarast att fordndra sin ekonomiska
situation. Det dr smabarnsfordldrarna och sérskilt de ensamforsorjande
som sitter fast i fattigdomsfallor och marginaleffekter. Det dr svart att
vara fattig, men det dr vérre att inte kunna gora ndgonting at det. Darfor
har vi lagt fram forslag som innebér sédnkta marginal- och troskeleffekter
for dem som har de storsta marginal- och troskeleffekterna. Det ar de
som har de ldgsta inkomsterna. Det ar dérfor vi i Folkpartiet sdger att
staten ska koncentrera sig pé att gdra ndgonting at de marginal- och tros-
keleffekter som staten har hand om — det &r skatterna och bostadsbidra-
gen. Dar har vi forslag pé att vixla det konsumtionsstyrande och in-
komstprovade bostadsbidraget mot generella barnbidrag, som inte dndras
om man Okar sin inkomst och som man inte maste kdpa en viss sak for,
namligen boende.

Folkpartiet har sedan jag var liten drivit fragan om enhetstaxa pa da-
gis. Det ar jéttebra, men vi tycker att det &r en kommunal fraga. Det
maéste inte vara si att allt man sjélv tycker ar riktigt ska bestimmas dir
man sjalv dr. Rétt sak pé ritt plats. Det &r inte alltid den plats dér just jag
ar. Vi i Folkpartiet &r helt 6verens med vara kommunalpolitiker om att
det hir dr en kommunal frdga, och de driver frigan om enhetstaxa i
kommunerna. Det beslutet méste fattas i det ssmmanhang dér alla andra
beslut fattas om barnomsorg, koer, kvalitetsproblem. Detta far vigas ihop
till ett samlat beslut.

Herr talman! Det borgerliga forslaget handlar i stéillet om att aterin-
fora den etableringsfrihet som fanns under den borgerliga tiden. Jag
kanske ska pdminna om att rétten for alla att fi barnomsorg infordes
under den borgerliga regeringen efter aratal av socialdemokratiskt mals-
attande osv. Det var forst med en borgerlig regering som vi med barn
fick en ratt till barnomsorg. Man skulle inte vara utlimnad &t kommu-
nens godtycke om det skulle finnas en barnomsorgsplats eller inte. Det ar
ett mycket viktigt steg.

Det ricker inte med att det finns en barnomsorgsplats. Det méste vara
en plats som man sjilv trivs med, som man sjélv tror pd och som man
tycker fungerar for ens eget barns behov. Den etableringsfrihet som in-
fordes da tycker vi ska aterinforas. Det dr mycket viktigt. Det kommu-
nala stddet till barnomsorg ska folja med till den barnomsorg man sjélv
har valt. Det ar viktigt inte bara for fordldrarna utan ocksa for personalen.
Det &r en otrolig skillnad for dem som jobbar pa en forskola eller som
dagmammor att veta att de barn som finns dar dr déar for att fordldrarna
vill att de ska vara dir, inte for att de 4r anvisade dit. Det inflytande som
fordldrar kan fa 6ver barnens barnomsorg ar beroende av att de som har
hand om barnomsorgen vet att fordldrarna kan vilja ndgonting annat om
den inte passar.

Vi foreslar aterinford etableringsfrihet och valfrihet genom att stodet
foljer med. Det dr en mycket viktig fraga for vanliga barnfamiljer.



Vi foreslar en avdragsritt. Det gor att barnomsorgen blir billigare —
som vi redan har papekat. Det innebér faktiskt att det blir minskade tros-
keleffekter for att gd ut i jobb. Om barnomsorgsavgiften sjunker gente-
mot i dag minskar det troskeleffekten att vélja mellan den ekonomiska
situationen om jag stannar hemma och den ekonomiska situationen om
jag jobbar. Det &r ett viktigt forslag for att stirka kvinnors etablering pa
arbetsmarknaden.

Men bada forslagen hdnger ocksé ihop med att det ska vara en sddan
barnomsorg som man sjilv behover nar man behdver den pa det sétt man
behdver den. Avdragsritt kombinerat med barnomsorgskonto — 40 000 kr
i kontanter — innebaér att barntillsyn i helt andra former dn vad som kan
erbjudas pa den vanliga barnomsorgsmarknaden kan bli ekonomiskt
overkomligt. Det kan vara att ha en helt vanlig vit barnvakt en vanlig
eftermiddag eller kvdll ndr man ska jobba over eller gd pé ett mote. Da
kan man skaffa sig ndgot annat dn bara ett val mellan egen ledig tid eller
barnomsorg, vilket &r det enda man kan vélja med socialdemokraternas
forslag, dvs. att vélja ett annat sétt att kopa sig tid.

Jag vet inte om ni kommer ihag det, men Miljopartiet hade en valaf-
fisch dér det stod ”Kortare arbetstid!”. Den hade man illustrerat med en
kvinna, en mamma, med ett barn som satt i en barnstol pa en cykel och
tva matkassar over styret. S& stod det “Kortare arbetstid!”. Men herregud,
den kvinnan vill vél inte ha kortare arbetstid, hon vill vél ha en liten bil
s att hon slipper vingla med matkassarna. Aven déir méste vi acceptera
att kvinnor faktiskt inte alltid vill stdpas in i ett monster som har bestdmts
av nagon dverhoghet, t.ex. att man ska vingla med matkassar pa cyklar
och ha kortare arbetstid. Folk kan vél f4 kdpa sig tid pé olika sétt. Alla
forverkligar inte sig sjdlva genom att sjélva skdta dammsugaren. En del
kanske tycker att det &r béttre att gora en eller tva timmar till pa jobbet
och kunna kopa sig lite service for att bittre hinna med sina egna barn.
Jag kan forsdkra er att det inte &r alltid ungarna tycker att det ar sa jatte-
kul ndr mamma och pappa siger: ’Jag ska bara tvétta, jag ska bara stdda,
jag ska bara ... jag ska bara ...” De kanske vill vara lite mer med foréld-
rarna.

Herr talman! Vart forslag handlar om vardagsmakt, ekonomiskt och
praktiskt. Det handlar ocksd om jamstélldhet. Det handlar om att ge
kvinnor mer makt dver sina egna liv. Jamstilldhet handlar om makt.

Herr talman! Jag kan garantera att vi liberaler kommer att fortsétta att
fora den kampen i polemik med er som tror att vigen till jamstélldhet gir
genom mer makt till staten.

Jag yrkar bifall till reservation nr 5.

(Appléader)

Anf. 5 EVA JOHANSSON (s):

Herr talman! Vi har nu hort om sa mycket elinde med dammréttor,
stress osv., sa jag borjade fundera 6ver om jag hade kommit till rétt de-
batt.

Var utgdngspunkt for debatten ar att vi vill skapa en dnnu battre for-
skola som &r dnnu bittre pa att se till barnens behov. Det dr deras egna
behov som ska tillgodoses, och det ar det debatten handlar om.

Jag har tyckt mig finna en stor enighet om att vi ska anvénda barnens
egen nyfikenhet dven i forskoledldern for att borja det livslanga ldrandet.
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Men jag hor ocksa manga farhdgor om att en alltfor tidig introduktion av
den pedagogik som fortfarande ar forhdrskande i manga skolor kan
kvéva den nyfikenheten och lusten. Barnen méste fa vara barn.

Den svenska forskolan har lovsjungits av bl.a. OECD {6r att den mo-
ter barnen med respekt, tillater dem att utvecklas pa barns sétt i stéillet for
att trdna dem i att vara vuxna. Tonvikten ligger pa frihet och en tro pa att
barn vill 14ra sig och en tro pa att barn vill utvecklas som personer. Det &r
ett mycket hogt betyg for den svenska forskolan, och det ar ett mycket
stort erkdnnande av den kompetens som forskolans personal besitter. Det
ar kompetens om barn och barns utveckling, och den ska vi vara ridda
om.

Vi har tidigare beslutat i kammaren om flera forstiarkningar av forsko-
lans roll. Den egna ldroplanen och sexarsverksamheten som overgick till
att bli forskoleklass var markeringar av den vikt vi ldgger vid en bra
forskoleverksamhet. Nu vill vi ta nésta steg.

Den hér debatten handlar om flera olika forslag som vart och ett for
sig ytterligare stirker vdra gemensamma insatser for att ge alla barn en
bra start i livet och det livslanga larandet. Jag &mnar prata om forslagen
sammantaget, inte styckevis och delt.

Herr talman! Vi vill forst och framst infora en allmén forskola for 4—
S-aringar. Den ska vara frivillig fér barnen, men det ska vara obligato-
riskt for kommunerna att erbjuda alla barnen plats. Den ska vara avgifts-
fri. Ingen ska behova avsté fran en plats beroende pa att man inte har rad.
Det ar aterigen barnens behov som star i fokus.

De flesta barn mar bra av och tycker att det &r kul att leka, ldra och
arbeta i grupp. Antligen kan vi finansiera ett sidant erbjudande for alla
4-5-aringar.

Det hir beskriver moderaterna och kristdemokraterna som formyn-
deri och tvang.

Jag vill stilla en fraga till er. Jag vill testa vad det egentligen handlar
om for er del. Ni kan vél anvdnda nagon minut av er repliktid for att
svara.

Hur ténker ni om grundskolan, i konsekvens med hur ni uppenbarlig-
en uppfattar den allménna forskolan for alla barn? I grundskolan finns ju
ett reellt tving — skolplikten. P4 den punkten skiljer sig forhallandena. Pé
alla andra ser det likadant ut.

Den allminna forskolan riktar sig till alla barn, och den &r avgiftsfri.
Dir finns utrymme for olika huvudmén och olika sétt att arbeta for att nd
mélen. Det &r inte alls s& att detta bara riktar sig till den kommunala
forskolan. Ramarna &r alltsd desamma. Vilken etikett sétter ni pa grund-
skolan? Ar den ocksa samhillets tving och formynderi? Eller giller sa-
dant bara de yngre barnen och deras tillgang till den resurs som forskolan
omvittnat dr? Vad &r den principiella skillnaden?

Jag ar vildigt glad att Centerpartiet och Folkpartiet stiller upp for den
allméinna forskolan. Det dr bra att det finns nagra som ser lédngre an till
blockgrinsen, som ser till barnens bista i det hér avseendet.

Den andra delen i forslaget innebér att ocksa barn till arbetslosa eller
fordldralediga fordldrar har rétt till forskoleverksamhet — om familjen
vill. Det &r ett erbjudande om att slippa bli utkastad fran sin barngrupp,
fran sina kompisar och vuxna som man tycker om att vara med, pa grund
av fordndringar i familjen som ju barnet inte rar over.



I alldeles for ménga kommuner sker detta i dag. Och det sker ofta i en
situation som for de enskilda barnen &r jobbig nog &nda. Arbetsloshet
innebdr en oerhord péfrestning i manga familjer, inte bara ekonomiskt
utan ocksa pé annat sétt. Att f vara kvar i forskolan kan vara ett bra stod
for barnen just i den situationen. Dessutom bidrar det till att fordldrarna
bittre kan dgna sig at att soka ett nytt arbete och forbereda sig for det.

Att fa ett nytt syskon dr nog den stdrsta omvilvning och kanske den
storsta gladje som finns i ett barns liv. Men for den skull 4r man inte
beredd att forlora rétten till sin egen tillvaro med kompisar och den sti-
mulans som forskolan ger. Sjalvklart dr familjen viktig for alla barn. Men
barn behover ocksd andra nira relationer, och néar de har fatt sddana ar
det oerhort viktigt att sd langt som mojligt undvika att de bryts abrupt.
Vart forslag medverkar till att sddana pétvingade skilsméissor minskar.

Rétten att ha kvar sin forskoleplats ska inte var beroende av vilken
kommun barnen bor i. Vi anser att det ska vara lika dver landet. Aven hir
dr vi oeniga med moderaterna och kristdemokraterna.

Den tredje delen i vart forslag géller taxorna for forskoleverksamhet-
en. Problemet vi vill 16sa ligger i att taxorna har okat kraftigt i manga
kommuner och hotar att utestédnga barn fran forskolan, barn som annars
skulle vilja vara dér eller har behov av att vara dér, for sin egen skull
eller darfor att fordldrarna arbetar eller studerar.

Det é&r stora skillnader mellan kommunerna bade nér det géller avgif-
ternas storlek och taxans konstruktion. Det finns nu ganska ménga kom-
muner som infort timtaxa, ett slags stimpelklocka for barnen och deras
fordldrar. Tala om stress! Det finns exempel ddr man ménader i forvig
kraver besked av fordldrarna om nér barnen ska vistas pa dagis. Det har
blir en alldeles orimlig situation for barnen, for fordldrarna och for den
personal som ska planera en vettig verksamhet for barngruppen.

Forslaget om maxtaxa dr ett sdtt att hitta 16sningar pa dessa problem.
Vi far en lag och jamn taxa. Fordldrarna kommer att veta vad som ska
betalas, och man slipper jaga varje timme. Det underléttar det pedago-
giska arbetet i barngruppen. Den som flyttar fran en kommun till en an-
nan behover inte bekymra sig om taxans héjd och konstruktion.

I kommuner som infor maxtaxa blir avgiften hogst 3 % av hushallets
inkomst per ménad eller 1 140 kr for det forsta barnet. Sedan blir det
lagre summor, 2 % respektive 1 %, for andra och tredje barnet. For det
fjarde barnet osv. utgar ingen avgift alls. P4 motsvarande sétt blir det en
hogsta taxa for skolbarnsomsorgen. Det hidr gor det léttare att planera
familjeekonomin.

Hur familjerna kommer att reagera pa detta — det har ju mina medde-
battorer uppehallit sig en del vid — vet vi inte dnnu. Vi vet att manga vill
kunna forena forvérvsarbete med ett ansvarsfullt fordldraskap. Vi vet att
forédldrarna i hog grad ser forskolan som ett stod i detta. Men om den som
nu far en fast och lagre dagisavgift gér upp i arbetstid déarfor att den eko-
nomiska troskeln blir ldgre, anvander utrymmet for att ga ned i arbetstid
och fa mer tid for barnen eller kanske vill gora négot helt annat, det vet
vi inte dnnu. Det dr ett avgorande som ligger hos varje familj, och sé ska
det vara. Om ett par ar kanske vi ser de allra forsta tecknen pa hur det hir
kommer att sla.

Jag ser det hir som forsta steget mot en avgiftsfri forskola. Det kom-
mer sannolikt att ta 14ng tid innan vi kommer dit, men det viktiga ar att vi
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nu satt principen om att forskolan &r till for barnen och deras behov i
sjon. Sen gér det att bygga pd nir och om ekonomin tillater. Jag har svart
att se nagra principiella skillnader mellan skolan och forskolan i det hér
avseendet.

Forskolan har en oerhort stor betydelse for hur barnen senare lyckas i
sitt skolarbete. For mig betyder det att den maste erbjudas till alla barn,
pa villkor som gor att ingen tvingas tacka nej av ekonomiska skil. Och
vem skulle komma pa tanken att aterinfora avgifter i grundskolan av de
skél ni hér har redovisat for avgifter i forskolan — eller i gymnasieskolan,
for att nu vélja en frivillig skolform? Sa lange forskolan enbart sags som
en verksamhet som skulle gora det mojligt for fordldrarna att arbeta, och
sé lange det ratt brist pa platser, har det varit befogat med avgifter. Nu &r
det dags att byta perspektiv. Jag skulle vilja hélsa er vilkomna till detta
perspektivbyte, for ni stir kvar i det gamla séttet att se pa forskolans roll.

Jag dr ocksé lite forvanad Over att det samlade borgerliga alternativet
i sd hog grad bar moderaternas priagel. Det sdger en hel del om hur det
samarbetet gar till, och det &r vél bakgrunden till att det inte finns sé
ménga gemensamma drag i Ovrigt i er utbildningspolitik — och inte i
ovrigt heller.

Kommunerna kommer att kompenseras for uteblivna inkomster. Er-
sdttningssystemet infors successivt under tva ar for att varje kommun ska
kunna anpassa sin ekonomi efter de forandringar som kan uppsta. De ska
inte behdva drabbas av hastiga och stora inkomstbortfall.

Apropa det fick jag ett underligt brev hiromdagen. Vi brukar ju redo-
visa brev vi far hir. Jag ndmner det hir eftersom jag tror att det inte ar
helt uteslutet att det har varit i sdck innan det kom i pése. Brevet kom
fran tio moderata kommunpolitiker i Stockholms 14n — jag &r ju dérifran
— och de ber mig rosta emot det hir forslaget. Jag ska meddela att det
kommer jag inte att gora.

Om dessa moderater vill motarbeta maxtaxan i sina kommuner ar det
fritt fram for dem. Det ar frivilligt att infora maxtaxan. De kan avgora det
sjdlva. Men om de vill gora det far de faktiskt ta ansvar for det sjélva.
Nagon hjilp av mig kan de inte rikna med.

Jag forstar att de skulle tycka att det vore himla bekvimt om riksda-
gen sade nej. For vad de annars maste tala om for sina medborgare &r
foljande:

Ordforanden i Segeltorps kommundelsnimnd i Huddinge, som var en
av dem som skrev, skulle fa lov att berétta for en ensamstaende fordlder
som tjdnar 14 500 kr i manaden att han eller hon ska fortsétta att betala
411 kr mer 4n nodvéndigt i dagistaxa for sitt barn. Skolstyrelsens ordfo-
rande i Tyreso skulle fa lov att séga att det blir 660 kr dyrare. I Nacka
skulle barnomsorgs- och utbildningsndmndens ordférande tvingas berétta
att det ror sig om 1 395 kr. I Danderyd skulle barn- och utbildnings-
ndmndens ordférande ldmna beskedet att det handlar om 1 531 kr per
manad. I Jérfilla skulle beskedet bli 663 kr per manad.

Det ar klart att de helst skulle vilja slippa berétta om det hir, men det
far de nog gora i alla fall och gora det sjilva.

Det finns en utvdg for dem, och det ar naturligtvis att anta erbjudan-
det om maxtaxa. Det skulle inte minst deras kommuninnevéanare tycka
om.



De borgerliga partierna hivdar i sin reservation att erbjudandet om
maxtaxa &r ett ingrepp i den kommunala sjélvstyrelsen och att det dven-
tyrar andra kommunala verksamheter. Jag vill granska det péstdendet
genom att jamfora det med ert eget forslag i samma reservation, namli-
gen fri etableringsriétt for forskoleverksamhet.

Niar kommunerna tillférs sammanlagt 5,6 miljarder kronor for att fi-
nansiera en delvis frivillig reform som beslutats av riksdagen kallar ni det
for ett brott mot den kommunala sjélvstyrelsen.

Nar ni sjdlva foreslar att vem som helst ska kunna starta en forskole-
verksamhet och sedan skicka rdkningen till kommunen kallas det, ja,
vad? Det fragar jag er.

Omsorgen om den kommunala sjélvstyrelsen &r tydligen inte djupare
rotad &n att den far stryka pa foten nér det géller att jimna marken for
AB Pysslingen och andra privata foretag som vill etablera sig och skicka
rakningen till skattebetalarna.

Man kan mycket vil tycka att det ska vara s4, att kommunen bara ska
ha rollen som kassaforvaltare i de hér fragorna. Men argumenten i en och
samma reservation maste dnda hénga ihop.

Ni skriver ocksa i er reservation att maxtaxan dventyrar andra verk-
samheter inom kommunen. Vad dr det for verksamheter?

Reformen &r ansvarsfullt finansierad, inte bara genom att man ersatter
inkomstbortfallet, utan ocksa genom de extra 500 miljoner som tillfors
for kvalitetssdkring. Inom parentes kan man vél ocksd ndmna de 5 mil-
jarder kronor som under ndgra ar ska tillforas skolan, som sjdlvklart
ocksd kommer att 6ka kommunernas utrymme for en bra verksamhet pa
det hir omradet.

Varfor skulle ndgon enda kommunpolitiker vilja forsdmra skolan eller
barnomsorgen bara for att man far mojlighet att inféra en av staten finan-
sierad maxtaxa? Det finns inga skal for det.

Nej, se det sa hdr i stdllet! Nu har vi dntligen en ekonomisk tillvéxt i
Sverige som tillater att vi genomfor en lidnge efterlingtad reform, en
reform som ger alla barn chansen till en béttre start pa det livslanga 14-
randet, en investering i battre kunskaper och 6kad trygghet. Vi socialde-
mokrater vill hellre géra det &n séinka skatten. For det dr det utrymmet
som det i sjdlva verket handlar om. Det &r drligare att sidga det i stillet for
att skrimma med sdmre skola och dldreomsorg.

Herr talman! Jag vill yrka bifall till hemstillan i utbildningsutskottets
betinkande och avslag pa reservationerna.

Anf. 6 CHRIS HEISTER (m) replik:

Herr talman! Det &r inte ofta man hor ett sddant osammanhéngande
och ologiskt resonemang i riksdagens talarstol. Men det var precis vad vi
horde alldeles nyss.

Om jag nu forstar Eva Johansson ritt, och det &r inte alls sékert, har
hon hér i talarstolen pladerat for att vi inte bara ska ha skolplikt i grund-
skolan i Sverige, vi ska ocksa infora en dagisplikt. Hon for nu ett reso-
nemang om att vi inte har ndgon avgift i grundskolan och eftersom det
finns avgifter i barnomsorgen skulle det innebéra att de borgerliga parti-
erna skulle vara for att infora avgift i grundskolan. Detta ar ju snurr.

Vad det hér handlar om &r att skapa mdjligheter f6r barnen och deras
familjer att sjilva kunna bestimma &ver det som &r viktigt for dem. Men
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Eva Johansson tycker att alla barn ska gé i forskolan. Det bista sittet att
genomfora det &r att tvinga dem in i forskolan och pa dagis. Det gér man
genom att forst infora ndgon form av maxtaxa, och sedan ska man ha
avgiftsfrihet i barnomsorgen.

Det innebér att den som vill géra annorlunda inte kommer att ha
nagra ekonomiska mdjligheter att gora det. Det &r precis det som jag sade
i mitt anférande. Barnfamiljerna har i dag en enormt svar ekonomisk
situation. Det enda séttet for dem att fa ndsan Gver vattenytan &r att gora
precis som ni vill. Det hér dr ett bra sitt, frdn era utgangspunkter, att
genomfora det som Alva Myrdal sade for ett antal decennier sedan.

Sedan talas det om frivillighet. Med det forslag som ni nu har lagt
fram &r det inte mycket till frivillighet for kommunerna. Med den situat-
ion som barnfamiljer har kommer de att tvingas att genomfora detta. De
har inget alternativ, darfor att ni inte kan rosta pd det forslag som é&r
mycket bittre dn maxtaxeforslaget, dvs. det borgerliga forslaget, som
omfattar alla barn, ger valfrihet och pé det séttet skapar utrymme for en
barnomsorg till ldgre kostnad &n i dag.

Anf. 7 EVA JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Jag far tacka for recensionen.

Jo, det &r frivilligt for kommunerna. Jag kan garantera det, och det
ska jag ocksa tala om for de moderata kommunpolitikerna. De kan tacka
nej till maxtaxan och tala om det for sina invanare. Men de ska beritta
om hela paketet i s& fall. De ska inte be mig om hjélp att beritta for sina
medborgare att de har tackat nej till nigonting som ér riktigt bra.

Det tvang som ligger i det hér, Chris Heister, ar faktiskt att folk tyck-
er att det &r riktigt bra. Man ser fram emot att fa en fast och lag avgift
som gor att man battre kan planera sin familjeekonomi. Men framfor allt
ser man fram emot att forskolans verksamhet mer och mer bedrivs utifran
barnens behov och inte enbart ses som en mojlighet att 16sa barntillsyns-
problem i familjen nér forédldrarna arbetar. Ni 4r kvar i den dér gammal-
modiga synen.

Det dr ingen som tvingar in nagra barn i forskolan. Det ar frivilligt for
foraldrar att vélja. Men sa vildigt méanga vill att barnen ska fa del av den
forman som det &r.

Jag ville bara ha reda pa hur ni sag pé skillnaden mellan forskola och
grundskola och for den delen gymnasieskola i det hir avseendet, ef-
tersom ni driver sa véldigt olika slags politik. Varfor &r det inte sé viktigt
att alla barn fér tillgéng till forskolan? Den allminna forskolan for fyra—
fem-aringar pratar jag nu om. Den har ni sagt nej till. Men ni tycker att
det dr vildigt viktigt att man sedan har tillgang till grundskolan och
gymnasiet, och ni pratar er varma for den hogre delen av vart utbild-
ningsvésende. Vad &r det for avgorande skillnader? Gillar ni inte tanken
pa att ocksa de yngre barnen ska kunna borja sitt livslanga larande néar de
ar 1 en mycket nyfiken fas i sitt liv?

Anf. 8 CHRIS HEISTER (m) replik:

Herr talman! Jo, Eva Johansson, vi tycker att det &r sé viktigt att ge
barnen mojlighet att gé i forskola, att den far ett ordentligt pedagogiskt
innehall, att vi har lagt fram ett forslag om att stirka den genom en barn-
skola. Det forslaget kan Eva Johansson ta del av i det betdnkande som i



dag ligger pé riksdagens bord. Just for att det ar s& viktigt ocksé for fyra—
fem-aringar tycker inte vi att det forslag till forskola som socialdemokra-
terna har lagt fram duger.

Eva Johansson talar s& vackert om barnens behov. Det dr mérkligt att
Eva Johansson vet vilka behov alla barn i Sverige har. Alla barns behov
kénner hon till. Hon vet att det ar allra bast for alla barn att gd i den
kommunala barnomsorgen, allra helst pa dagis.

Det ar precis det som den hér reformen kommer att leda till och som
gor att vi kritiserar den sa djupt. Vi anser att fordldrarna sjélva ska be-
stimma vad som &r bést for deras barn. Vi dr overtygade om att de vet
det bittre dn Eva Johansson, Ingegerd Wirnersson och alla andra hir i
dag som foretrader majoriteten. Det dr fordldrarna som bést kinner sina
barn och som kan fatta de bésta besluten. D& ska det ocksé finnas moj-
lighet till det.

Eva Johansson talar om frivillighet. Det finns ingen frivillighet i det
hér forslaget. Det dr s finurligt utrdknat att det inte finns ndgon kommun
som kommer att kunna tacka nej till detta forslag, eftersom ni bara ger
pengar till de kommuner som genomfor forslaget. Vi vill att resurserna
ska ga till familjerna direkt. Det &r det som &r skillnaden, Eva Johansson.

Varfor ér ni sd in i norden rddda for fordldramakten? Jag tror att Eva
Johansson och alla andra vill bestimma vad som ar bést for barnen. Ni ar
helt enkelt rddda for fordldrarna, for att de ska vilja nadgonting annat &n
det ni tycker ér bra.

For min del &r det viktiga att fordldrarna kénner tryggheten i att
kunna fi en barnomsorg som é&r bra for deras barn, att de kan ga ned i
arbetstid om de sa vill och pa det sittet kénna att de far livet att ga ihop
och att de far makt over sin vardag.

Anf. 9 EVA JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Jag har ldst om barnskolan. Det gor mig faktiskt inte
sdrskilt klokare om vad det dr for ndgonting och i vilket avseende den
skiljer sig fran den allménna forskolan.

Ni har nu sagt nej till den allménna forskolan. Den hér debatten blir
lite konstig, eftersom ni har delat upp paketet i delar. Det kédnns lite
mérkligt. Det dr ett paket och hinger ihop. Framfor allt &r det ett per-
spektivbyte som ni uppenbarligen inte har méktat med. Det tycker jag &r
synd.

Den allminna forskolan ar frivillig for barnen men obligatorisk for
kommunerna. Daremot sigs det inte ndgonstans att den enbart ska drivas
i kommunal regi. Precis som i all annan forskoleverksamhet kan ocksa
andra huvudmén driva den allménna forskolan.

Det éar ett erbjudande till alla barn, och inte bara i de kommuner som
till dventyrs skulle rosta for den. Den delen, den frivilligheten, géller
maxtaxan. Det vet naturligtvis ocksa Chris Heister. Dér finns frivillighet-
en. Det finns inget tvang for vare sig barn eller familjer, och det finns
inget tvang for kommunerna.

Det enda tvanget kanske ligger i, precis som jag sade, att opinionen
bland fordldrar och kommuninnevéanare tvingar ockséd de mest obstinata
moderata kommunpolitiker att dndra uppfattning. Om inte annat kanske
vi ute i kommunerna kan fa hjélp av andra borgerliga politiker som be-
griper bttre.
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Anf. 10 KARIN PILSATER (fp) replik:

Herr talman! Vénsterblockets syn pa de hér frdgorna beskrevs mé-
lande alldeles nyss av Eva Johansson: Det hir &r ett paket som vi har satt
ihop, och vi kan inte forstd hur ni kan dela upp fragorna pa ett annat sitt.
Man kan inte ens acceptera att vi vill debattera frdgan pa ett annat sétt &n
vad ni har bestdmt att den ska debatteras i for ordning. Inte ens s& mycket
olikhet kan vi tillata oss i den hér fragan. Det &r ganska fascinerande.

Eva Johansson talar om att det ar for barnens egen skull. Det &r sjdlv-
klart sé att den pedagogiska forskolan é&r till for barnen och inte for deras
fordldrar. Men varfor ar ni sé enkelspariga att ni maste koppla ihop den
allménna pedagogiska forskolan, som vi forvisso har synpunkter pa, med
behovet av barnomsorg och barntillsyn? Det dr inte sd att man ska ha
antingen eller. Man behdver oftast bdde—och. De behoven kanske inte
helt och hallet ssmmanfaller, t.ex. inte tidsméssigt.

Vad har Eva Johansson for svar till den ensamforsorjande sjuksko-
terska som jobbar natt? Allmén forskola. Det dr inget svar pa hennes
fraga. Hon behdver kunna betala — vilket kanske inte hennes usla sjuk-
skoterskelon racker till i dag — att ndagon kommer hem och dr med barnen
pa natten ndr hon jobbar. Sedan vill hon kanske &ndé att barnen ska ga pa
den pedagogiska forskolan.

I er varld maste hon byta jobb, byta arbetstid eller pa ndgot annat sitt
byta for att passa in i er atta-till-fem-modell. Det &r dér vi invdnder. Man
maéste kunna fa forma barnomsorgsbehovet efter vad man tror ar bast for
sina egna barn och vilken faktisk arbetssituation man har. Det ar dir vart
forslag ger fordldrarna sjilva den makten och den mdjligheten.

Anf. 11 EVA JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Det hénger ihop. Ett av de problem som vi vill 16sa dr —
som jag sade i min inledning — att taxorna i en del kommuner tenderar att
bli sd hoga och s& krangliga pa grund av de timrelaterade taxorna att
ménga fordldrar inte ldngre har rad att efterfrdga den forskoleverksamhet
for sina barn som de tycker att barnen ska ha och som barnen ocksé
skulle ma vil av.

Det séger inte att jag vet allting om hur varje barn ska ha det. Det ar
en sak for fordldrar och den personal pa forskolan som tar emot barnen
att se till att deras behov blir uppfyllda. Vi vill skapa forutséttningar for
att varje familj kan gora de valen. Taxorna ér ett reellt problem. Det kan
Karin Pilsdter inte komma ifrén.

Jag Onskar att den nattarbetande sjukskoterskan kan fa en flexibel
16sning pé sina barntillsynsproblem som hon har pa natten. Det &r klart
att en allmén forskola inte ska bedrivas om nitterna. Varken Karin Pilsa-
ter eller jag &r s& korkade att vi tror att debatten handlar om det. Det
handlar om att nagon ska se till att det har barnet kan vara tryggt ocksa
pa natten.

Detta forekommer i vildigt manga kommuner. Jag tycker att kraven
pa en barnomsorg for alla uppfylls i och med det. Jag forstéar inte riktigt
vad Karin Pilséter brakar om, uppriktigt sagt.

Anf. 12 KARIN PILSATER (fp) replik:
Herr talman! Jag forstar att inte Eva Johansson forstar det. Men jag
tror att alla de som jobbar kvill eller natt, borjar véldigt tidigt pd morg-



narna eller som har barn som inte trivs pd det kommunala dagis som
ligger ndrmast och som de ér anvisade forstar precis vad jag talar om.

Vad detta illustrerar &r just det faktum som jag talade om innan. Ni
sétter ihop det till ett paket. Alla ska stopas i samma form. Har man
kommit pé en idé — ndmligen att det dr bra med pedagogisk forskola —
ska man kora den i botten som en enda 16sning pa allting. Det ska 16sa
alla uppténkliga problem. De som inte fér in sina liv och sin vardag i den
problemldsningen far vil byta liv. Det ar vad det handlar om.

Herr talman! Nu har jag visserligen ingen ytterligare replik, men jag
skulle vilja stdlla &nnu en fraga till Eva Johansson. Det géller arbetsutbu-
det. Nu sade Eva Johansson att det inte alls handlar om att méanniskor ska
jobba mer eller mindre, utan att vi far se hur ménniskor gor. Det later
jéttebra, men 14s budgetpropositionen!

Lis de rapporter som Sverige skickar in till EU om hur man vill upp-
fylla 6verenskommelserna i sysselséttningspakten. Det enda man nimner
for att oka arbetsutbudet och for att klara de kommande demografiska
utmaningarna dr maxtaxan. Det har vi haft massor med debatter om inom
den ekonomiska politiken. Varfor ska alla i det hér landet jobba mindre
utom just smabarnsmammorna, som med hjélp av maxtaxan ska jobba
mer?

Om detta ar en debatt som bara fors i de ekonomiska sammanhangen
medan ni som héller pd med skolfrdgor tycker att det &r helt irrelevant
vore det bra om Eva Johansson hir kunde klargora att det som regeringen
och finansministern for fram inte alls géiller och inte alls star for social-
demokratisk politik. Eller Eva Johansson kan kanske pa négot annat sétt
redogora for er otroligt kluvna instéllning till vilka som ska arbeta mer.

Anf. 13 EVA JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Nu ar det sa lyckligt att varken finansministern, Karin
Pilsidter, jag eller ndgon annan vet hur familjerna kommer att reagera pa
detta erbjudande och pa den hér reformen.

Vi ska halla oss fast vid frdgan om barnomsorg pa obekvam tid. Nu
har inte Karin Pilsdter ndgon mer replik, men UIf Nilsson kanske kan
svara senare. Vill ni att vi ska lagstifta om att kommunerna ska tillhanda-
hélla barnomsorg pa nagra speciella villkor om nitterna? Ar det en sddan
specifik lagstiftning ni r ute efter?

Vi tycker att det rdcker med att lagen nu sidger klart och tydligt att
barn vars foréldrar arbetar eller studerar — och da ségs det ingenting om
att det handlar om dagtid — ska ha tillgng till barnomsorg. Det géller
ocksa pa nitterna. I manga kommuner ir det pa det séttet.

Tycker ni inte att lagen ér tillrdckligt stark pa den hér punkten sé sig
da till. Det inkrédktar kanske pa det kommunala sjdlvstyret i &nnu storre
utstrackning. Det vet jag inte. Det beror pa hur ni vill utforma det. For
oss racker det att lagen stéller det hér kravet.

Vi édr angeldgna om att alla barn oavsett hur deras fordldrar arbetar,
nitter eller dagar, ska kdnna att de ar trygga. Da handlar det naturligtvis
inte om en forskoleverksamhet som den allmédnna forskolan, utan da ska
barnen sova.
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Anf. 14 INGER DAVIDSON (kd) replik:

Herr talman! Det &r oerhdrt bra att det blir sé tydligt var skillnaderna
gér 1 den hér debatten. Jag tycker att det séllan &r sa klargdrande.

Eva Johansson talar inte ett ord om barnens behov av sina forédldrar,
utan det handlar om barnens behov av sitt dagis. Det livsldnga ldrandet
borjar i Eva Johanssons liv den dagen som barnet kliver in pa dagis eller
i forskolan. D& borjar det livslanga ldrandet.

Jag har inbillat mig att det livslanga larandet borjade for mina barn
nér de foddes och ndr de var i kontakt med mig och med andra vuxna i
sin ndrhet. Da pagick stindigt det livslanga larandet.

Sedan sdger Eva Johansson att det inte finns ndgon principiell skill-
nad mellan forskola och grundskola. Har Eva Johansson aldrig hort talas
om att barn har olika behov vid olika tidpunkter? En ettring har inte
samma behov som en fyra- och feméring eller en sjudring, utan det vax-
lar enormt. Den allra forsta tiden &r det ju bara trygghet, ndrhet och kon-
tinuitet som barnet behover, och sedan behdver det en massa andra saker
ju dldre det blir. Att jamfora detta ar helt absurt for mig.

Far jag tilldgga nir det géller allmén forskola att vi inte alls har sagt
nej till den men att vi tycker att kommunerna ska skota den delen. Det ser
namligen vildigt olika ut i olika kommuner. Familjedaghemmet kanske
ar beldget pa ett sadant sitt att man inte kan ta sig till allmén forskola.
Det hédr maste 16sas pé olika sdtt. Darfor tycker vi att det inte ska slés fast
exakt hur det ska se ut och var den allménna forskolan ska forlaggas,
utan det far kommunerna ordna. Det &r en desinformation fran Eva Jo-
hansson.

Jag har en fraga som giller ansvarsfull finansiering. Jag har for mig
att Ilmar Reepalu ar ordférande i Kommunforbundet, och han ir social-
demokrat. Kommunforbundet anser absolut inte att det hir &r en ansvars-
fullt finansierad reform. Vad svarar Eva Johansson Kommunf6rbundet
och Ilmar Reepalu?

Anf. 15 EVA JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Jag vill ge Inger Davidson helt ritt i ett avseende. Det
livslanga ldrandet borjar ndr vi fods, och familjen har naturligtvis den
allra viktigaste funktionen for ett litet barn. Jag sade ocksa det i min
inledning. Inger Davidson var kanske ndgon annanstans i tankarna just da
och horde det inte, for hon brukar inte fara med osanning.

Vara gemensamma insatser for barnens ldrande startar ofta med for-
skolan och for en del barn nir de kommer till skolan nir det ar skolplikt.
Det ar de insatserna vi pratar om hér och nu.

Jag tyckte inte att jag gjorde mycket annat dn att prata om att vi ska
utgd fran barnens behov. Diremot pratar Inger Davidson och en del
andra debattorer véldigt mycket om fordldrarnas behov av barntillsyn nér
foraldrarna ska jobba eller studera. Det &r detta andra perspektiv som jag
vill att vi ska ldgga pa forskolan, att det dr barnens egna behov som gor
att vi ska ha en allmédn forskola. Det ska inte vara beroende av vad
mamma och pappa goér om barnet har mdjlighet att f& plats dér. Det ar
dérfor vi nu vill lagstifta om en allmén forskola for fyra- och feméringar.

Kommunerna ska skoéta den allménna forskolan, sdger Inger David-
son, Javisst — vem skulle annars gora det? Jag tycker att det ar en utmarkt
tanke, dven om jag ocksa dr beredd att siga att andra huvudmin kan



komma in i verksamheten — precis som det &r nu. Det dr inget konstigt
med det. Vi sdger inte hur allt detta ska ga till pd varje plats, utan det ska
vara precis som det dr i forskolan och i skolan i dag. Vi anger malen, och
vi overldter med stort fortroende till kommunerna att bestimma hur ma-
len ska nés.

Anf. 16 INGER DAVIDSON (kd) replik:

Herr talman! Jag lovar att ldsa snabbprotokollet for att se om Eva Jo-
hansson sade att fordldrarna har den storsta betydelsen. Jag maste ha
missat det; jag horde s& mycket annat.

Alla barn har inte samma behov, Eva Johansson. Alla barn som far ett
syskon reagerar inte likadant. Alla barn som har arbetslosa foraldrar
reagerar inte likadant. Och fordldrarna reagerar inte heller likadant i den
situationen. Det finns fall ddr man har tyckt att det enda positiva nir man
var arbetslds var att man fick vara mer tillsammans med sina barn. Men
ni vill lagstifta om allt sddant hér, s& att alla gor precis likadant oavsett
hur behoven ser ut.

Jag sade naturligtvis inte att bara kommunen och inte andra huvud-
mén skulle kunna ansvara for den allmidnna forskolan. Jag menar att
ansvaret att besluta om allmén forskola ska ligga pa kommunen. Det adr
det vi har sagt.

I dag star 100 000 barn utanfor det system som finns med dagis och
forskola. Ytterligare 35 000 sédger att de skulle vilja komma ut ur syste-
met. De hir siffrorna har jag himtat ur regeringens egen proposition. De
skulle vilja gora ndgonting annat och hitta en egen variant av barnom-
sorg, som kan handla om t.ex. nattetid. Det kanske &r i glesbygden — det
finns ingenting. De fordldrarna betalar skatt i dag, och de kommer att
betala dnnu mer skatt for att kunna betala till den nya reform som kom-
mer. Men de far inte ett 6re. Det dr de fordldrarna som vi vill ska fa
nagonting, och det ar darfor vi har foreslagit vart barnomsorgskonto.

Vad sdger Eva Johansson till glesbygdsfamiljer som far reda pé att
vissa barn i storstdderna och i titorterna nu far massor med pengar — och
hoginkomsttagarna far mest — och att de sjilva far noll?

Anf. 17 EVA JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Det kanske 4r just de barnen som har en oerhérd nytta
av en lagstiftning diar kommunen gors skyldig att anordna allmén for-
skola for alla fyra- och feméaringar oavsett var de bor.

Nu ér jag beredd att omprova det jag sade om att Inger Davidson inte
brukar fara med osanning, dirfor att hon borjade dra i vdg. Det dr mot
battre vetande nir hon sidger att Socialdemokraterna vill lagstifta om att
alla ska gora likadant och hon vill gora géllande att vi séger att alla barn
maste vara i forskolan nér deras fordldrar blir fordldralediga eller arbets-
16sa. Nej, dér gar griansen for hur mycket man far forvanska vad folk
sdger i den hér talarstolen — i varje fall om de sitter bakom och hor pé; da
ar det farligt.

Det ar sjélvklart att familjen sjédlv ska avgora det hdar. Men man ska
inte vara tvingad av att kommunen sldnger ut barnen. Det ir ju det som
hinder i dag. Problemet &r inte att kommunerna séger att de far vara kvar
om de vill, utan problemet &r att s& mdnga kommuner séger att de inte far
vara kvar. Det hir upplevs som ett svart trauma fér manga barn som blir
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utkastade fran tillhorigheten i en barngrupp, tillsammans med vuxna som
de har lart sig lita pa, och déir de har ként att de far vara med. Det ar svért
att forsta varfor de inte far vara kvar, for det finns inga goda skél. Vi
tycker inte att det hir ska avgoras av om man bor pa den ena eller andra
sidan av en kommungréns. Sa ar det i verkligheten.

Anf. 18 LENNART GUSTAVSSON (v):

Herr talman! I dag tar vi ett stort och viktigt steg mot att gora forsko-
lan till en del av den generella vilfarden. Jag kommer for Vansterpartiets
rakning att tala om hela reformen, eftersom vi fran vart parti tycker att
det dr en sammanhallen och bra reform.

I utskottsbetinkandet sdgs bl.a. foljande: “Forskolan gor att barnen
kommer battre rustade till skolan, genom att de fér ett tidigt stod i sprak-
utvecklingen och genom tidiga insatser for barn i behov av sérskilt stod.
P& detta sitt tydliggdrs forskolans roll i kunskapssamhéllet och i det
livslanga larandet. Utskottet delar regeringens uppfattning att i och med
forslagen nérmar sig forskolan den princip som knappast ndgon ifragasatt
for skolan — att verksamheten skall vara avgiftsfri samt tillgénglig och
likvérdig for alla.”

Vinsterpartiet har under lang tid pekat pa det orimliga i att forskolan
faktiskt stdnger ute manga av de barn som kanske bést skulle behdva
forskolan. Darfor dr det naturligtvis med glddje som vi fran Vinsterpar-
tiet kan konstatera att steg nu tas for att gora forskolan till en forskola for
alla.

Moderater och kristdemokrater forenas i sitt motstdnd mot den all-
ménna forskolan. En allmén forskola tillgénglig for alla ligger tydligen
inte 1 dessa partiers intresse. Moderaterna hamnar i sin retorik i ett reso-
nemang om forskolan som institution. Bada partierna avvisar dessutom
tanken pé att ge barn till arbetslosa och fordldralediga rétt till forskole-
verksamhet trots att erfarenheten visar pa behovet av lagreglering for att
ge denna utsatta grupp av barn ritt till forskola. Ur ett barnperspektiv ska
barn till en arbetslos eller fordldraledig ha samma rétt oavsett i vilken
kommun de bor.

Kristdemokraterna hinvisar bl.a. till den kommunala sjélvbestam-
manderitten. For att forskolan ska kunna bli en del av den generella
vélfarden ar det, menar jag som vénsterpartist, ritt att ha en tydlig nat-
ionell inriktning. Inte ens Kristdemokraterna skulle dromma om att
grundskolan ska vara en renodlat kommunal angeldgenhet. Hér visar sig
en syn som préglar bl.a. Kristdemokraterna, ndmligen att forskolan i
jamforelse med skolan har en sekundir, underordnad, roll. En kristdemo-
kratisk syn pa forskolan som barnpassningsinstitution ar latt att skonja.

Vinsterpartiet menar i stillet att forskolan har en viktig roll i det livs-
langa larandet. For att redan nu forbereda kristdemokraten pa en eventu-
ell replik vill jag sdga att naturligtvis ser vi vansterpartister ocksé fordld-
rarnas stora roll och huvudsakliga ansvar. Inférandet av den allménna
forskolan for fyra- och feméringar ér ett alldeles utomordentligt forslag.

Folkpartiet — det framgér nér jag laser deras reservationer — fullfoljer
sin ambition om att det dr viktigt att mita, virdera och sétta pa papper
omdomen om barn och unga. Nagon annan tolkning gor i alla fall inte jag
nér jag ldser reservation nr 3 frdn Folkpartiet. Inférandet av “mal att
uppnd”, som Folkpartiet foreslar, leder litt vidare mot inférandet av be-



tygslika omddmen i forskolan. Men forskolan fér inte drabbas av samma
fyrkantiga kunskaps- och utvecklingssyn som fortfarande aterfinns pé
manga hall i skolan. Det ar inte mer av skola som behovs i forskolan!

Forskolan och dess pedagogik stér for oss vénsterpartister for en hel-
hetssyn pa méinniskan som star i kontrast till den folkpartistiska synen pa
kunskap. Nar jag &ndad diskuterar Folkpartiet och de reservationerna
maste jag fa be om en forklaring till hur man ténker och réknar. En sadan
forklaring skulle jag ocksé vilja ha fran Centerpartiet. Inget av de hér
partierna avvisar, savitt jag forstar, tanken pa den allménna forskolan och
inte heller, savitt jag forstar, de forslag som ror arbetslosas eller fordldra-
ledigas barn. Detta ar bra, samtidigt som det visar pa en &siktsskillnad
inom borgerligheten. Hir finns det inga tveksamheter sa jag séger: Heja
Folkpartiet och heja Centerpartiet!

Men snélla ni, forklara for mig hur ni ska fa rdd med detta, samtidigt
som ni i den andra delen av reformen — maxtaxan — gér hand i hand med
moderater och kristdemokrater! Ni avvisar maxtaxan och ska tillsam-
mans med moderater och kristdemokrater anvinda ca 5 miljarder till
barnomsorgskonto och avdragsritt for styrkta barnomsorgskostnader.
Detta “vardnadsbidrag light” ska ni folkpartister och centerpartister in-
fora; detta samtidigt som ni vill ha allmén forskola och ritt till forskola
for arbetslosas och fordldraledigas barn. Nér jag rdknar fattas det 1,1
miljarder i forhallande till de pengar som vi i majoriteten har avsatt.

Inte ndgonstans har jag utldst — men jag ska arligt erkédnna att jag inte
har hunnit ldsa allting — pé vilket sitt ni tillfor ytterligare resurser till
reformer pé forskolans omrade, utdver de pengar som vi i majoriteten har
avsatt. Hur har ni tinkt finansiera er satsning pd barnomsorgskonto och
avdragsritt jamte den allménna forskolan och detta med rétten for arbets-
l16sas och fordldraledigas barn?

Herr talman! For det forsta handlar inférandet av maxtaxan om att ge
forskolan den betydelse som den fortjénar i svensk vélfards- och utbild-
ningspolitik. Det handlar om att ge barn god omsorg och om att stimulera
deras utveckling och ldrande. Det handlar ocksd om forskolans sociala
betydelse genom att den bidrar till att utjimna skillnader i uppvéxtvillkor
och skapa motesplatser for barn med olika etnisk, kulturell och social
tillhorighet. Forskoleverksamheten har ockséd stor betydelse for barnfa-
miljernas ekonomi och for jimstédlldheten mellan kvinnor och mén. En
verksamhet med en sddan betydelse &r en viktig vélfardsinréttning, och
viktiga vélfardsinréttningar ska inte ha hoga avgifter. I stéllet miste mal-
sdttningen vara att ha si laga avgifter som mojligt — pé sikt avgiftsfritt.
Darfor dr maxtaxan bra!

For det andra handlar det om ekonomi. Barnfamiljerna som grupp har
burit en stor ekonomisk bdrda under 90-talet. Dérfor &r en kraftfull sats-
ning pa barnfamiljerna vilkommen.

I dag tjinar manga smabarnsfordldrar, ofta kvinnor, inget pa att g
upp 1 arbetstid. Inkomstokningarna &ts upp av bl.a hojda barnomsorgsav-
gifter. Maxtaxan angriper en del av problemet med de hir marginaleffek-
terna. Ibland later det som om vissa tycker att det 4r bra att vissa inte kan
oka sin inkomst hur mycket de adn forsoker — alltsa att det &r bra om sma-
barnsmammor stannar hemma. Ar det s3?

Vi i Vinsterpartiet menar att det &r bra att underlitta for ménniskor
att arbeta. Darfor dr maxtaxan bra!
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For det tredje handlar det om att stirka den generella vélfirden. Véns-
terpartiet menar att generella 10sningar klart &r att foredra. Det nu fram-
lagda forslaget innebér en forstirkning av den generella vélfarden — ett
synsatt som tydligt avvisas av den samlade borgerligheten. Det &r indivi-
duella 16sningar som ska gélla. I sin kritik av maxtaxan lyfter man fram
ett enat forslag om ett barnkonto — 40 000 kr per barn i forskolealdern —
och avdragsritt for styrkta barnomsorgskostnader upp till 50 000 kr per
ar och barn. Forslaget lanseras som en valfrihetsreform.

”Lat fordldrarna bestdmma i stéllet” dr vad som framgér av det ge-
mensamma borgerliga forslaget. Man &r orolig for att kommunerna inte
ska ha rad, for att kvaliteten ska forsummas, for att den kommunala
sjdlvstyrelsen hotas m.m. Men glommer man inte bort barnen i samman-
hanget — de barn som i och med forslaget slipper olika typer av tidsrelate-
rade taxor som ménga ganger forsvarar en bra verksamhet? Och forklara
for mig vad det ar for fel pa laga kostnader inom forskoleverksamheten!
Tycker ni i den samlade borgerligheten att 14ga, kanske pa sikt inga,
avgifter inom forskoleverksamheten &r dumt?

Vi i Vinsterpartiet vill stirka den generella vélfirden — en vélfard
som ér till for alla, som é&r billig eller gratis och som finansieras via skat-
ter. Darfor dr maxtaxan bra! Men hér handlar det i grunden, som négon
tidigare sagt, om olika synsétt, om olika ideologiska utgangspunkter.

Herr talman! Till sist vill jag séga att jag hoppas att de partier som i
samverkan har arbetat fram det hér forslaget ska fortsétta arbetet med att
utveckla en for barnen sd viktig verksamhet som forskolan. Kom ihdg
mina inledande ord! Vi tar alltsa steg i riktning mot ett av Vénsterpartiets
mal: en avgiftsfri forskola, tillgdnglig och likvérdig for alla.

Jag yrkar bifall till hemstéllan i utbildningsutskottets betéinkande.

Anf. 19 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! En rak fraga kréver ett rakt svar. Hur har vi alltsa finan-
sierat vart alternativ? Ja, sjdlvklart &r det sé att vi inte ldgger fram nagon-
ting — s& dr det ju om man nu kénner ansvar for det arbete som man &r
satt att utfora — utan att ha pa fotterna. Vi har fullt ut finansierat vart
forslag. Det betyder att barnomsorgskontot ligger pé ca 3,4 miljarder och
att den kostnad som det innebér att infora avdragsritt for styrkta barntill-
synskostnader med ett tak pd 50 000 kr motsvarar ca 1,5 miljarder.
Sammanlagt blir det 4,9 miljarder. Det &r just det belopp som finns i
budgeten fran oss fyra partier pd omradet och det &r precis utbytbart med
det belopp som finns anvisat for maxtaxeforslaget.

Vad Vinsterpartiets representant kanske inte tinkt pa ar att vi icke
har en extra pappaménad med i vart forslag. Vi tycker att vi i forsta hand
ska se till att pappor utnyttjar de mdjligheter som i dag finns; detta i
stéllet for att infora ytterligare saker. Pa det séttet har vi finansierat vart
forslag.

Det ar bara att konstatera, och dven instimma i, vad Viansterpartiets
representant sade, ndmligen att det finns en ideologisk skillnad i dessa
fragor: Ni stir for en socialistisk barnomsorgspolitik och vi vill ha en
familjepolitik som bygger pé valfrihet och rittvisa och pé en tilltro till att
fordldrarna faktiskt dr barnens bésta experter.



Anf. 20 LENNART GUSTAVSSON (v) replik:

Herr talman! En socialistisk barnomsorgspolitik kan ocksd vara
mycket bra och innehalla mycket av det som Kenneth Johansson ocksa
vill att en barnomsorgspolitik ska sté for.

Det ar bra att Kenneth Johansson stéller sig upp i talarstolen och for-
soker forklara Centerpartiets finansiering i den hér fragan. Men jag blev
inte klok pa det hir. Och inte blev jag klokare nédr han blandade in pap-
paménaden.

Vad vi diskuterar nu dr ett forslag som handlar om maxtaxa och all-
mén forskola. Majoriteten har avsatt 3,4 miljarder till maxtaxan och en
halv miljard till kvalitetssdkrande atgérder. Kostnaden for den allménna
forskolan ar 1,2 miljarder. Kostnaden for att ge barn till fordldralediga
foréldrar ratt att g i forskola dr 200 miljoner. Kostnaden for forskole-
verksamhet for barn till arbetslosa fordldrar &r 300 miljoner.

Totalt dr kostnaden for de verksamheter som vi menar att Centerpar-
tiet inte har visat pd ndgon finansiering av 1,7 miljarder. Det kvarstar for
Centerpartiet och Folkpartiet att visa hur man har finansierat detta.

Anf. 21 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag far gora ett nytt forsok. Och nu onskar jag att Véns-
terpartiets representant lyssnar véldigt noga. Det hér dr alltsa det budget-
alternativ som vi redovisar fran Centerpartiet.

Av kostnaden for maxtaxan pa 3,4 miljarder anvander vi till vart pa-
ket 0,5 miljarder till kvalitetshdjande &tgérder. 1,0 miljarder som &r av-
satta till den extra pappamanaden anvénder vi till vart paket. S& har vi
finansierat det.

Det ér fullt ut finansierat, och det till skillnad mot vad regeringen,
Vénsterpartiet och Miljopartiet har gjort. Som har sagts tidigare: Om
Kommunforbundets berékningar dr korrekta — och det finns ingenting
som pekar pd motsatsen — &dr det forslag ni presenterar definitivt underfi-
nansierat. Som har sagts forut blir effekten av det att det ar annat i kom-
munerna som far sta at sidan for att klara ut detta.

Jag tycker att det hér &r ett klart besked.

Anf. 22 LENNART GUSTAVSSON (v) replik:

Herr talman! Jag blev inte riktigt klok pé det hir, men det kan ju bero
pa min egen fattningsformaga. Summerar man svaret fran Centerpartiet
innebér det att for att kunna finansiera en allmén forskola och rdtt for
barn till arbetsldsa fordldrar liksom barn till fordldralediga fordldrar att ta
del av forskolans verksamhet later Centerpartiet pappaménaden fa stryka
pa foten. Det &r pappaménaden som ska fa finansiera rétten for vara barn
att ha tillgang till forskola. Det var ocksa svar pa tal.

(forts. 8 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 13.43 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 14.00 dé fragestunden skulle borja.
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Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 14.00.

7 § Fragestund

Anf. 23 TALMANNEN:

Foljande statsrad kommer i dag att svara pa fragor: Vice statsminister
Lena Hjelm-Wallén, statsradet Maj-Inger Klingvall, utbildningsminister
Thomas Ostros, statsridet Ingegerd Wirnersson och statsradet Lars-Erik
Lovdén.

Vice statsministern besvarar savél allmanpolitiska frdgor som fragor
inom sitt ansvarsomrade. Fragor till &vriga statsrad forutsétts berdra
deras respektive ansvarsomrade.

Jag ldmnar ordet fritt.

Beslutsregler vid utforsdljning av kommunal egendom

Anf. 24 PER UNCKEL (m):

Fru talman! Jag har en fraga till Lena Hjelm-Wallén, som ju numera
ocksa handlagger grundlagsfragor.

Den s.k. ALLBO-kommittén om bostdderna och regeringens eget for-
slag om forbud mot s.k. vinstdrivande akutsjukhus har 6ppnat en ny
diskussion i vart land om folkstyret. Socialdemokratin forefaller nu slé in
pa en vég dér vissa roster ska rdknas som tyngre dn andra. Tva tredjedels
majoritet ska det krévas, lar vi oss i fullméktige, fér beslut om vissa spe-
ciella fragestéllningar.

Socialdemokratin fornekar frenetiskt att detta skulle ha ndgonting att
gbra med att man i sak ogillar de beslut som fullmiktigeférsamlingarna
annars skulle komma att fatta. Jag ber att mot denna bakgrund fa fraga
statsradet Lena Hjelm-Wallén foljande: Kan Lena Hjelm-Wallén ge mig
ett exempel pa ett viktigt socialdemokratiskt krav som statsradet anser
skulle krava tva tredjedels majoritet i fullméktige?

Anf. 25 Vice statsminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Det dr naturligtvis sa att all omrdstning som inte sker
med normal majoritet & mycket ovanligt. Vi tillimpar det vid véldigt
speciella tillfallen.

Vad debatten har géllt nu &r ndr kommunal egendom séljs ut pa ett
sdtt sd att man kan uppleva det som att kommunal egendom forskingras.
Det ar mycket allvarligt, och det &r inte en sddan friga som en majoritet
kan dndra nér en annan majoritet har genomfort det. Det ar darfor det har
funnits en stoppregel for utforsiljningen av allménnyttan, som nu bor
ersittas av nagonting annat, och da far vi se vad det kan bli.

Det ar darfor som vi har reagerat pa utforséljningarna av akutsjukhus.
Lat oss diskutera dessa fragor i sig, men jag fOrstar att man fran den
borgerliga oppositionens sida enbart vill uppehélla sig vid det formella
beslutsfattandet.



Anf. 26 PER UNCKEL (m):

Fru talman! Vi far ju hélla oss till det som vi har ndgon kunskap om,
och det som vi har ndgon kunskap om é&r att Socialdemokraterna planerar
att infora regler om tva tredjedels majoritet for borgerliga kommuner vid
genomforandet av borgerlig politik.

Jag upprepar min fraga: Kan statsradet ge ett exempel pa ett social-
demokratiskt krav dér denna nya demokratiskt tvivelaktiga beslutsprincip
som man nu vill introducera skulle kunna tinkas appliceras? An s linge
har statsradet inte svarat pa fragan. Jag ber dérfor att fA upprepa den.
Eller giller denna regel bara borgerliga forslag sdsom det hittills har
framgatt?

Anf. 27 Vice statsminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Jag trodde att herr Unckel hade forstétt att det handlar om
utforsdljningar av akutsjukhus. Dessa dr vi emot darfor att vi menar att
det kan innebira att varden kommersialiseras pa ett sétt som vi tycker ar
olyckligt.

Det giller ocksa utforséljning av allminnytta, dérfor att det handlar
om att vi da formenar framfor allt ungdomar hér i Stockholm att sa sma-
ningom kunna hyra ldgenhet och tvingar dem att kdpa lagenhet.

Det &r dessa fall som har varit omdiskuterade, och det &r hér vi funde-
rar pa sdrskilda regler for att forhindra att kommunal egendom séljs ut.

Anf. 28 PER UNCKEL (m):

Fru talman! Jag upprepar fragan igen: Finns det ndgot socialdemokra-
tiskt forslag som skulle komma att omfattas av en s& oerhort epokgo-
rande fordndring av de kommunala beslutsreglerna som Socialdemokra-
terna nu overviger att infora?

Jag ar vil medveten om att Lena Hjelm-Wallén hatar akutsjukhuset
Sankt Goran eller att man far rétt att kdpa sina bostdder. Det ar borger-
liga forslag som har fatt borgerligt stéd och som Socialdemokraterna vill
forhindra genomforandet av genom en spektakuldr forandring av besluts-
reglerna. Men eftersom detta beskrivs som en grundldggande och viktig
fordndring av det sitt pa vilket var demokrati ska fungera, stiller jag
fragan for tredje gangen: Kan Lena Hjelm-Wallén ge ett exempel pa en
socialdemokratisk fraga som skulle komma att omfattas av samma typ av
beslutsregler? Eller dr det bara borgerlig politik som ska stoppas pa detta
sdtt?

Anf. 29 Vice statsminister LENA HJIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Jag kan tala om for Per Unckel att jag inte alls hatar
Sankt Gorans sjukhus. Vad jag tycker illa om &r om man kommersiali-
serar rétten till vard.

Vi tycker inte alls illa om bostadsritter, sjdlvklart inte. Daremot
maste det finnas en variation med bade hyresrdtter och bostadsritter i
Stockholm, inte minst for ungdomars skull.

Det handlar inte om huruvida det ar borgerliga eller socialdemokrater
som foreslar de hér konstiga sakerna, utan vad det handlar om é&r att vi
vill sla vakt om allménnyttan och om en sjukvérd for alla.
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Mobbning

Anf. 30 ERLING WALIVAARA (kd):

Fru talman! Jag vill stélla en fraga till statsrddet Ingegerd Warners-
son.

Rapporter om manga fall av allvarlig mobbning i skolan har natt oss
de senaste veckorna. Samtidigt har vi blivit varse att vuxenvérlden alltfor
ofta skjuter fragan ifrén sig. Man séger sig inte veta, att man inte ser. |
vérsta fall kanske man inte heller vill veta. Polisanmilningar har gjorts
utan nagon atgérd fran de ansvariga. Anmaélningarna till Skolverket leder
i manga fall inte ens till ndgon utredning. Den mobbade och dennes fa-
milj ldmnas ensamma.

Min fréga till statsradet blir: Vilka atgérder avser statsradet att vidta
for att skolan och Skolverket ska bli mer aktiva nér det giller att komma
till ratta med mobbningsproblematiken?

Anf. 31 Statsrddet INGEGERD WARNERSSON (s):

Fru talman! Sedan jag tilltradde som skolminister har vi tagit upp
véarderingsfragorna som ett av de omraden som vi tycker ar oerhort vik-
tigt att prioritera i skolans vardag. Det handlar om forhéallningssitt, atti-
tyder och respekten for varandra. Det genomsyrade ocksd det ar som
kallades for vardegrundsaret.

Vi har sett 6ver den lagstiftning som ska skydda véra elever och
ocksd ge dem en rittighet ndr de kénner sig krinkta. Vi har var skollag
dér det i portalparagrafen klart och tydligt anges att alla som finns i sko-
lan &r skyldiga att uppmirksamma nir en elev blir utsatt for mobbning
och ocksé att aktivt handla. Rektor har som ansvar att upprétta en mobb-
ningsplan. Detta har tyvérr inte rackt.

Regeringen beslot darfor for en vecka sedan att det s.k. atgérdspro-
grammet nu ska ge en mdjlighet for den enskilde eleven eller dennes
fordlder att kréva ett sddant program. Tidigare har det varit upp till sko-
lan sjdlv att besluta om detta. Elever och fordldrar ska ocksa ges mojlig-
het till uppréttande av ett tgérdsprogram.

Det betyder konkret att ingen elev ska bli nekad att bli lyssnad till nér
eleven kédnner sig mobbad. Man ska ga till sin rektor, och rektor har
skyldigheter.

Anf. 32 ERLING WALIVAARA (kd):

Fru talman! Mobbning forekommer ju inte enbart i skolan och bland
ungdomar utan ocksé pa manga av vara arbetsplatser i vuxenvérlden.

Det faktum att mobbning forekommer och i viss man tolereras visar
att det finns brister i var virdegrund, precis som statsradet papekade.

Ar statsradet och regeringen beredda att ta initiativ till en riksomfat-
tande kampanj mot mobbning — en kampanj vars syfte &r att aktivera och
engagera hela svenska folket till att ge tydliga signaler om att mobbning
ar ett brott som inte hor hemma i en demokrati?

Anf. 33 Statsrddet INGEGERD WARNERSSON (s):
Fru talman! Precis som Erling Wélivaara kédnner jag en djup olust och
oro nér vi stindigt méts av rapporter om mobbning pd arbetsplatser dér



det enbart finns vuxna, men givetvis kanske allra mest nar det giller
barn, for de dr mest utsatta.

Jag har darfor nir jag har mott representanter for véra elevorganisat-
ioner diskuterat hur vi kan g vidare. Vi kommer till riksdagen att 1dmna
en proposition som handlar om elevhélsa. Vi kommer alltsé aterigen att
sitta fokus pa mobbningssituationen. Det vi pratar med elevorganisation-
en om nér det géller hur vi kan ga vidare ar just en form av kampan;j. Det
som gjorde mig vildigt glad var att det var frén eleverna det kom att den
hér kampanjen i s& fall maste gilla utanfor skolans vérld. Den maste
finnas pa alla arbetsplatser. Kom gérna in med tankar om hur den kunde
laggas upp. Jag kommer att mota elevorganisationerna, och nidgon gang
under varen kommer vi forhoppningsvis att ge besked om hur den kom-
mer att se ut.

Flyktingbarn

Anf. 34 MARGARETA ANDERSSON (c):

Fru talman! Jag har en fraga till statsradet Maj-Inger Klingvall om
barnkonventionen. Barnkonventionens tredje artikel sdger att barnets
bista ska komma i fraimsta rummet. Nir man sedan ser hanteringen av
barn i asylsdkande familjer, i gomda flyktingfamiljer, upplever jag att
barnets bésta inte kommer i frimsta rummet. Dar kommer det politiska
bésta nagonstans betydligt fore.

Man hor talas om barn som sléar sig sjélva, gor sig sjélva illa och river
i operationsirr for att tillfoga sig sjdlva smérta och skada. Det beror pa
att situationen hemma ar s pressad for att fordldrarna inte far uppehélls-
tillstdnd i1 Sverige trots att det finns ganska stor sldkt och anknytning pa
det séttet. Var kommer barnens bésta in i det fallet? Och hur ténker stats-
radet Klingvall hantera denna situation for att vi i det hir landet ska f6lja
FN:s barnkonvention?

Anf. 35 Statsrddet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Fru talman! Margareta Andersson tar upp en vildigt viktig fraga,
namligen barnens situation, vare sig de finns hédr i Sverige stadigvarande
eller om de ar hiar som asylsokande. Det som hénde, det vet sdkert Mar-
gareta Andersson, var ju att barnets bésta fordes in i utlénningslagen
1997. Det har betytt véldigt mycket for utvecklingsarbetet nir det giller
att just ta hdnsyn till barnets bésta i alla led i asylprocessen.

Samtidigt dr det sa att vi vet att familjer som kommer hit och sdker
asyl har svara upplevelser bakom sig. De har varit med om héndelser
som sétter sina spar hos bade de vuxna och barnen. Dérfor ar det véldigt
viktigt att det hela tiden pégar ett utvecklingsarbete nér det géller hur vi
tar hand om de asylsdkande barnen och att de ges ett individuellt stod
utifran barnets eget behov.

Anf. 36 MARGARETA ANDERSSON (c):

Fru talman! De hér fragorna ar vildigt viktiga. Jag hoppas att det hir
arbetet gar snabbt. Vad jag kan forstd kommer barnets bésta inte i sérskilt
stor utstrackning in i den totala bedémningen nir man beviljar asyl eller
avslar en asylansokan. Dar upplever jag ocksa att det behover hinda
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saker och ting ganska snabbt. En avvisning av ett barn kan ju i sig inne-
béra véldigt stora pafrestningar. Dér upplever jag att man inte tar hinsyn
till barnets bésta och inte utgér fran den lilla individ som ska f& stanna
eller inte 4 stanna i Sverige.

Anf. 37 Statsradet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Fru talman! Lat mig bara tilldgga till det jag svarade senast att den
fordndring som gjordes i lagstiftningen bl.a. innebar att barnets bidsta
alltid ska végas in i den slutliga beddmningen infor beslut.

Minoritetssprdak

Anf. 38 PAAVO VALLIUS (s):

Fru talman! Jag har en fraga till utbildningsminister Thomas Ostros.
Sveriges riksdag beslutade den 2 december forra aret enhilligt om en
samlad svensk minoritetspolitik for de fem nationella minoriteterna och
minoritetssprdken i Sverige. I regeringens proposition Nationella minori-
teter i Sverige konstaterades att det dr viktigt att universitetsutbildning
och forskning om minoritetssprdk och de nationella minoriteterna kan
fortsétta och utvecklas vid de universitet som bedriver hdgre utbildning
och forskning om samiska, finska och meénkieli i dag.

Trots detta fattade styrelsen for Lunds universitet den 15 september
ett beslut angdende finsk-ugriska institutionens framtid som innebér ett
kraftigt ingrepp 1 institutionens ekonomiska och organisatoriska stdllning
och dérmed for mojligheten att i framtiden bedriva forskning och utbild-
ning pa finska.

Min fraga till utbildningsministern dr: Hur stimmer beslutet av Lunds
universitets styrelse med de intentioner som anges i riksdagens minori-
tetspolitiska beslut betridffande forskning och utbildning om minoritets-
sprak?

Anf. 39 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! L&t mig borja med att séga till Paavo Vallius att finskan
ar ett valdigt viktigt sprék i Sverige. Det ingar i vart kulturarv och var
historia, och det 4r en mycket stor andel av var befolkning som har en
relation till finskan som modersmal eller pa annat satt. Det ar ocksa ett
viktigt sprak i svenskt universitetsvisende. Vi bedriver finskundervisning
och forskning vid flera av véra universitet; Lund, Stockholm, Uppsala,
Umed och Lulea. Sé finskan &r inte pa vég bort fran svenska universitet.

Diremot méaste universiteten ha frihet att sjédlva organisera sin verk-
samhet. Det man har gjort i Lund 4r att man har lagt ned en institution
och lagt samman institutioner. Foér mig ar det inte det som &r det viktiga,
alltsa hur institutionerna byggs upp. Det ska regeringen aldrig ldgga sig i.
Det viktiga &r att finskan finns kvar vid véra universitet.

Anf. 40 PAAVO VALLIUS (s):

Fru talman! Riksdagsbeslutet innebér att Sverige genom att under-
teckna och ratificera Europaradets ramkonvention for minoritetsspraken
har atagit sig att stirka de nationella minoriteterna och ge deras sprak det
stod som behdvs for att de ska héllas levande. Europaradets konventioner



ar till sin karaktiar mellanstatliga avtal som Europaridets medlemsstater
blir folkréttsligt bundna av.

Medlemsstaterna som ratificerar konventionen &tar sig vidare att av-
hélla sig frdn handlingar som skulle omintetgdra konventionens &ndamal
och syfte. D& dr min foljdfraga till utbildningsministern: Vilka atgarder
tanker regeringen vidta for att pa lang sikt sékerstdlla forskning och
undervisning 1 minoritetssprak i framtiden?

Anf. 41 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Regeringen &r mycket tydlig i frdga om att det &r viktigt
med finska vid vara universitet. Men universiteten maste ocksa vara fria
att sjdlva organisera sin verksamhet. Det dr viktigt framover att man
ocksa aktivt engagerar studenter for att 14sa finska. Det dr den viktigaste
grunden for att ha aktiv finskundervisning vid véra universitet; att stu-
denterna vill 14sa och anméler sig till kurserna. Det &r ett viktigt arbete
framover.

65-drsgrdns

Anf. 42 ELISABETH FLEETWOOD (m):

Fru talman! Jag har en fraga till utbildningsministern. Vi har ju i Sve-
rige tre vetenskapliga rad, och ett av dem svarar Socialstyrelsen for. De
har 200 experter som arbetar i det hér radet. I host har 23 av dem “sagts
upp” for att de har rékat fylla 65 ar. Med anledning av det, utbildnings-
ministern, har jag nagra fragor.

Den forsta dr: Menar utbildningsministern att vederborande rad har
forlorat sin kompetens och sina erfarenheter i och med att de fyller 65 &r?
Kan det inte tvirtom vara sa att de har erfarenheter och att de nér de
fyller 65 &r och lamnar en del av sina tjdnster fir 4nnu mer tid att verka
som vetenskapliga rdd? Den andra frdgan 4r: Kan inte det hér vara ett
exempel pa svensk aldersnoja? Vi dr ménga som anser det.

Anf. 43 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Fér jag trots min egen alder ansluta mig till Elisabeth
Fleetwoods fragande instdllning till hur man tar till vara erfarenhet. Jag
tycker att det ar sjélvklart, och det bor vara sjdlvklart i forskningsrad och
vid universitet och hogskolor, att erfarenhet dr av mycket stor vikt. Det dr
sdrskilt betydelsefullt nir vi ser att vi har ett enormt generationsskifte
framfor oss for att locka nya unga minniskor till forskning och veten-
skapliga rdd. Vi behover all erfarenhet vi har for att skola in en ny ung
generation.

Jag delar alltsé Elisabeth Fleetwoods instéllning, och jag hoppas att
inte jag pa ndgot sétt eller med nagot beslut har bidragit till att forstirka
den hiér tendensen.

Anf. 44 ELISABETH FLEETWOOD (m):

Fru talman! Betrdffande den sista forhoppningen sa kan jag instimma
med Thomas Ostros. Men 18t mig séga att hér i riksdagen 4r vi ganska
manga som har fyllt 65 ar. Och hédr accepteras vi, hoppas jag, bade for
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kompetens och for erfarenhet. Men i Socialstyrelsens bestimmelser gor
man det inte.

Da vill jag fraga: Stéller vi ldgre krav pa Sveriges riksdag &n vad vi
g0r pa Socialstyrelsens vetenskapliga rad? Detta ér en fraga for Social-
styrelsen att verkligen fundera over.

Anf. 45 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Lat mig instimma. Och med tanke p& hur var riksdag
faktiskt ser ut och hur vél den fungerar sa skulle det kanske vara en kva-
litetshdjning ocksa i1 dvrig verksamhet om man insdg att erfarenhet och
alder kan vara en stor tillgéng.

Koncernbidrag

Anf. 46 KARIN PILSATER (fp):

Fru talman! Jag skulle vilja stilla en friga till statsradet Lovdén.

For att sékerstilla att det ska bli likvdrdiga mojligheter till vérd,
skola, dldreomsorg osv. runt om i vira kommuner har vi ju ett utjam-
ningssystem for att utjimna for sddant som kommunerna sjilva inte kan
paverka, och vi har statsbidrag for att hjilpa till med finansieringen.

Det finns ocksé ett annat annorlunda sétt for kommunerna att kunna
Oka dessa statsbidrag sa att sdga utom tdvlan, ndmligen genom att bed-
riva vinstdrivande foretagande och sedan fora in vinsterna i en koncern-
bildning.

Jag har ett exempel fran Jimtkraft, dir man genomfor en ganska an-
mérkningsvérd skentransaktion for att foridndra dgarforhallandena enbart
i syfte att kunna limna koncernbidrag till Ostersunds kommun, det som
annars skulle ha gatt in i statlig skatt.

Jag skulle darfor vilja friga statsrddet Lovdén om han &r beredd att
gbra ndgonting &t att kommunerna dgnar sig 4t kommunal skatteplane-
ring.

Anf. 47 Statsradet LARS-ERIK LOVDEN (s):

Fru talman! Néar det giller mojligheterna att ge koncernbidrag ar det
ju likvérdiga regler for den kommunala verksamheten som for den pri-
vata verksamheten. Och regeringen har inga planer pa att fordndra det
regelverk som géller for de kommunala foretagen som bildar verksamhet
i koncern.

Svaret ar alltsé att det inte finns ndgra planer i regeringen pa att gora
en sadan fordndring.

Anf. 48 KARIN PILSATER (fp):

Fru talman! Jag tror att manga svenskar uppfattar det som lite mérk-
ligt att regeringen inte dr beredd att géra nadgonting at att de foretag som
kommuner dr med och dger ska slippa betala skatt och att dessa pengar i
stillet ska kunna ga direkt in i kommunal verksamhet i just den kommu-
nen. Vi har ju &nda ett system for hur staten ska kunna fordela de eko-
nomiska resurserna mellan kommunerna. Vi kan i och for sig ha olika
synpunkter pa hur vél avvigt detta system &r. Jag skulle vilja rada Lars-
Erik Lovdén att samrada lite grann med Thomas Ostros. Nir han var



skatteminister framgick det ndmligen att han tyckte att det var ett pro-
blem att vissa kommuner — bade borgerliga och socialdemokratiska, sa
man behover alltsa inte ta ndgon sadan hansyn — enbart i syfte att slippa
betala statlig skatt genomfor olika transaktioner och koncernbildningar.

I detta fall med Jamtkraft och Ostersund si framgéar det av kommun-
styrelsehandlingar att det uppenbarligen ar friga om en ren skentransakt-
ion nér det géller 4gandeforhallandena for att en viss specifik kommun
ska komma &t pengar som annars skulle ha gétt in i form av statlig skatt
och som vi pd demokratiska grunder sedan hade kunnat bestimma hur de
skulle anvéndas.

Jag vill verkligen uppmana Lars-Erik Lovdén och regeringen att
tanka om i den frégan.

Anf. 49 Statsradet LARS-ERIK LOVDEN (s):

Fru talman! Folkpartiet och Socialdemokraterna har olika uppfatt-
ningar om kommunala bolag 6ver huvud taget. Om jag forstar saken rétt
sd vill ju Folkpartiet forbjuda kommunerna att bedriva verksamhet i
bolagsform. Det ar inte Socialdemokraternas och regeringens uppfatt-
ning. Om man ska tilldta kommuner att driva verksamhet i bolagsform sa
bor de rimligtvis fa gora det pa samma villkor som géller inom den pri-
vata foretagsamheten. Det &r grunden for mitt avvisande besked. Rege-
ringen planerar inga dndringar i detta avseende.

Anf. 50 KARIN PILSATER (fp):

Fru talman! Jag tror inte att jag &r ensam om att tycka att det &r en
vildigt udda linje frn en socialdemokratisk regering att tycka att det &r
helt rimligt att kommuner rent kommersiellt och vinstdrivande ska kunna
bedriva foretagande och sedan, i stéllet for att betala skatt, flytta vinster-
na in i annan kommunalt driven verksamhet, som kommunerna ocksa
driver i bolagsform med alla de problem som det innebdr i friga om
insyn och demokratisk kontroll, for att komma undan den statliga skat-
ten. Jag tycker verkligen att det finns all anledning for regeringen att
ténka om i den fragan.

Anf. 51 Statsradet LARS-ERIK LOVDEN (s):

Fru talman! An en ging vill jag siga att vi har olika syn, i alla fall
programmaéssigt, nér det giller mdjligheterna for kommunerna att bedriva
verksamhet i bolagsform.

Jag konstaterar att Folkpartiet i praktisk handling ibland kan tdnka sig
att bedriva verksamhet i bolagsform. Som exempel kan jag ndmna dis-
kussionen om akutsjukhusen i Stockholm.

Om man ska tilldta kommunerna att bedriva verksamhet i bolagsform
sd bor ju samma regelverk gélla for kommunerna som for den privata
foretagsamheten.

Rekrytering av utldndska likare
Anf. 52 ULLA-BRITT HAGSTROM (kd):

Fru talman! Jag skulle vilja stélla en fraga till statsradet Maj-Inger
Klingvall. Vistra Gotalandsregionen har brist pa lakare och rekryterar
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darfor lakare fran Spanien och Tyskland. Det handlar om ldkare inom
omradena psykiatri, radiologi, urologi, gynekologi och for 6gonsjukdo-
mar. Och for utlindska ldkare finns det ett sirskilt utbildningsprogram.

I Skaraborg finns det en gynekolog frdn Armenien som med sina tva
pojkar har flytt till Sverige. Hon har tilltrade till detta utbildningspro-
gram, och hon talar svenska, men hon kan inte delta darfor att hon inte
har fatt uppehallstillstand.

Jag laste en artikel av Maj-Inger Klingvall den 21 juli med rubriken
Idrottsstjarnor Sppnar ny invandring. Men Maj-Inger Klingvall sédger dér
att god forankring kan racka som skil dven for andra grupper att komma
hit och fa uppehallstillstand.

Jag undrar om det finns ndgra mojligheter for denna ldkare att fa
stanna och f4 borja arbeta.

Anf. 53 TALMANNEN:
Sakert kommer bade ledamoten och statsrddet ihag att vi inte diskute-
rar enskilda fall hér utan principer.

Anf. 54 Statsrddet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Fru talman! Lat mig forst sidga att det inte 4r jag som har satt rubri-
ken. Och jag tror knappast heller att det fanns ndgon téckning i sjdlva
artikeln for denna rubrik. S& den kanske vi kan bortse fran.

Men lat mig bara allmént sdga att vi i dag har brist pa arbetskraft
inom vissa yrkeskategorier. Den kan inte tillgodoses i Sverige, och den
kan inte heller tillgodoses bland EU:s medlemsldnder. Det gor att alltfler
personer faktiskt far arbetstillstdnd. En del far permanenta arbetstillstand,
dven om de inte dr s& manga. Men framfor allt far ménga temporéra ar-
betstillstand.

Grundregeln for att fa ett sddant arbetstillstdnd ar ju att man soker det
i det land som man kommer frén. Sedan vet vi att det finns mojligheter i
den svenska lagstiftningen att dér det finns sdrskilda skél gora undantag
fran den regeln. Men jag vill 4nd& understryka att huvudregeln ar att
arbetstillstand ska sokas i det land som man kommer fran.

Anf. 55 ULLA-BRITT HAGSTROM (kd):

Fru talman! Jag vill vidare hanvisa till en proposition fran 1983/84,
som skrevs av Anita Gradin. Hon séger:

Om sélunda arbetskraftsinvandringen i normalfallet inte ldngre bor
tilldtas bor undantag dock kunna ske framst betraffande nyckelfunktioner
inom industrin och niringslivet i 6vrigt samt inom vissa andra samhalls-
omraden.

Sedan fortsétter hon:

Aven andra undantag bér under sirskilda forhillanden vara méjliga,
inte minst i fall da arbetstagare med den utbildning och erfarenhet som
behdvs i ett viss fall inte finns att tillga i Sverige. Det far liksom hittills
ankomma pd AMS att i samrad med arbetsmarknadens parter genom
praxis klarldgga i vilka fall undantag kan ske.

Ar 1999 hade en tredjedel av de likare som fick svensk legitimation
utlindsk bakgrund. Man tycker att det ar véldigt ologiskt att rekrytera
lakare fran andra ldnder nir det samtidigt finns léikare som gar och véntar
pa att kunna triada i tjéinst och som har en tiodrig erfarenhet.



Anf. 56 Statsradet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Fru talman! Ulla-Britt Hagstrom har mycket vl reda pa den lagstift-
ning som vi har i dag och hur den géller och att det ocksé finns mdjlig-
heter i den nuvarande lagstiftningen till undantag i sarskilda fall.

Men det som vi ser framfor oss nu 4r att det blir allt storre brist bl.a.
pa lakare. Samtidigt kdnner jag ocksa till att nér det giller dem som har
kommit hit och fatt uppehéllstillstind och har en utbildning inom ett
sadant omrade dér vi verkligen efterfragar arbetskraft sa finns det i dag
mycket goda mojligheter att fa arbete och att kunna komma in i de yrken
som man tidigare har arbetat inom.

Den erfarenhet jag har fran mitt eget hemlandsting Ostergétland ir att
man har tagit till vara alla utlindska likare som har kommit hit och fatt
stanna.

Ostrogenforskning

Anf. 57 SIW WITTGREN-AHL (s):

Fru talman! Jag vill stilla min fraga till utbildningsminister Thomas
Ostros. Fragan om dstrogenbehandling ir en vardagsfraga for manga av
oss kvinnor. I dag behandlas miljontals kvinnor vérlden 6ver med &stro-
gen. | Sverige anvénder ca hélften av alla kvinnor i klimakteriet ostrogen.
Andelen kvinnor liksom ldngden pa dstrogenbehandlingen dkar drama-
tiskt utan att vi kdnner till de langsiktiga hdlsoeffekterna. Summan av
riskerna och nyttan hos den enskilde ar okénd.

Vad som éar vérre &r att vi i dag saknar vetenskapligt underlag for att
informera om hur dstrogenbehandlingen péverkar risken for att utveckla
cancer m.m. Vi kvinnor utsétts for medicinska fullskaleforsok utan de
krav pé kontroll, uppfoljning och utvéirdering som adekvat forskning
innebdr.

Min fréga till utbildningsministern ar: Varfor sker inte adekvat forsk-
ning pé detta sa viktiga omrade for oss kvinnor?

Anf. 58 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Siw Wittgren-Ahl tar upp ett viktigt forskningsomrade.
Jag kénner till att man har arbetat med det hir omradet pa Karolinska
Institutet. Men det &r sdkert som Siw Wittgren-Ahl sédger, att det &r allde-
les for lite forskning som ér inriktad p& det hiar omradet. Regeringen gér
naturligtvis inte in och detaljstyr enskilda forskningsinriktningar, men jag
delar helt uppfattningen om att detta &r ett viktigt omrade.

I ett bredare perspektiv tror jag ocksa att detta belyser jamstélldhets-
fragornas vikt i hela vart hogskolevisende. Sa linge vi inte har en jam-
stilld hogskola kommer vi ocksé att se det i form av att viktiga frage-
stdllningar kanske inte beforskas pa det sitt som de skulle ha gjort om vi
hade haft en mer jamstélld hogskola. Darfor blir det ocksa viktigt att
fortsdtta arbetet med att starka jamstélldheten i det svenska forskarsam-
héllet och pa véara hogskolor.

Anf. 59 SIW WITTGREN-AHL (s):
Fru talman! Det utbildningsministern séger later lovande. I dag har ju
Sverige register. I kombination med véra personnummer ger det oss
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unika fOrutsattningar att klarlagga halsoeffekterna av Ostrogenbehand-
ling. Vi har byggt upp dessa system med motiveringen att mojliggora
forskningsinsatser. Jag tycker att det forpliktar. Det &r bra att utbild-
ningsministern delar véra synpunkter att det &r en viktig kvinnofréga,
men det dr ocksé en viktig friga for hela samhallet.

Anf. 60 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Jag delar Siw Wittgren-Ahls beddmning. Man kan inte
utesluta att en debatt om de hér fragorna ocksa vécker intresset bland
forskare for ett s& hér centralt omrade. Det vilkomnar jag verkligen.

Beslutsregler vid nedldiggning eller forsdiljning av sjukhus

Anf. 61 CHRIS HEISTER (m):

Fru talman! Jag vill stélla en fraga till statsrddet Lena Hjelm-Wallén.
Jag har nu fOrstatt att statsradet tycker att sjukvard dr viktigt. Mot bak-
grund av den diskussion som har forts pa senare tid om den graderade
rostratten skulle jag vilja stilla en fraga till statsradet.

Det &r uppenbarligen sé att nér ett socialdemokratiskt styrt landsting
vill lagga ned ett sjukhus riacker det med enkel majoritet, enligt statsra-
dets resonemang. Men nédr samma landsting skulle vilja rddda verksam-
heten och bygga ut den genom att dverlimna ansvaret for driften till ett
foretag som gér med vinst ska det krdvas graderad rostritt, dvs. kvalifice-
rad majoritet i landstinget, for att gora detta. Jag skulle vilja veta logiken
bakom ett sddant resonemang fran statsradets sida.

Anf. 62 Vice statsminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Jag tycker, med forlov sagt, att detta ar ett ganska olo-
giskt resonemang av Chris Heister. Det handlar om att forsoka rddda de
sjukhus som faktiskt finns frén att sédljas ut till det kommersiella och
ddrmed kommersialisera varden.

En annan sak dr vad man behover gora darfor att vardutvecklingen &r
som den &r. Man kan centralisera en hel del av varden for att effektivi-
sera. Man kan hitta andra modeller for vardcentraler osv. Det gbr man ju
i alla landsting, vare sig de dr socialdemokratiskt eller borgerligt styrda.

Anf. 63 CHRIS HEISTER (m):

Fru talman! I de landsting dér man ldmnat 6ver driften av ett sjukhus
till ett foretag lever de efter samma lagar och regler som landstingets
egna sjukhus. Det kostar lika mycket att ga till det sjukhuset som det gor
att ga till landstingets sjukhus.

Jag vill bara veta hur logiken ser ut hos statsrddet. Det krdvs alltsa
enbart enkel majoritet for socialdemokrater att ligga ned ett sjukhus i ett
landsting. Men skulle ett landsting vilja rddda verksamheten genom att
Overldamna driften till ett foretag, for att fa sjukhuset att leva vidare och
ddrmed se till att man far en bra sjukvard for invénarna i landstinget, ska
det plotsligt krdvas kvalificerad majoritet. Var finns logiken bakom detta,
statsradet? Det krdavs enkel majoritet for att ldgga ned sjukhus, men for
att rddda sjukhuset ska det krévas kvalificerad majoritet.



Anf. 64 Vice statsminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Det &r ju inte sa att de borsnoterade foretag som vi talar
om hér stér pa ko for att ta 6ver de nedldggningshotade sjukhusen i gles-
bygden. Hér ar det friga om nagonting helt annat. Landstingspolitikerna
agerar utifrdn den ekonomiska och vérdpolitiska utveckling de kan se.
Det dr smértsamt att 1dgga ned sjukhus, men ibland maste det ske.

Det kommersiella 6vertagandet av akutsjukhus i storstadsomraden ar
nagonting helt annat. Det &r ndgonting som vi vill motverka. Vi tror inte
att det dr bra pa sikt for de vardbehdvande.

Inkomstskillnader

Anf. 65 OWE HELLBERG (v):

Fru talman! Jag har en fraga till Lena Hjelm-Wallén. I forra veckan
kom en rapportbok, Den giomda krisen. 1 en kommentar till den skriver
den forre LO-utredaren Ingemar Lindberg: “Inkomstskillnaderna i Sve-
rige okar mycket mer &n i andra ldnder. Bara England &r vérre. I andra
vistlinder som Frankrike, Kanada och Tyskland &r forandringarna
mycket sma eller inga alls ... . I Sverige har hushéll med gifta hogre
tjinstemdn med barn under 90-talet fatt en marginal som &r tio génger
storre &n ensamstdende arbetarhushall med barn. — — — Regeringen maste
nu ta den dramatiska fordndringen pé allvar och formulera konkreta mal
for en forandring.”

Min fraga blir da: Vécker detta tankar och idéer infér kommande
budgetarbeten?

Anf. 66 Vice statsminister LENA HJIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Det ar alldeles sjélvklart. Jag uppskattar den hir debatt-
boken mycket. Jag tycker att det &r riktigt man sitter fokus pa det 90-tal
som forvisso inte har inneburit ndgon utjimning av klasskillnader utan
snarare tvartom. I det ligger naturligtvis en hel del sjélvkritik, men vi var
tvingade att vidta vildigt manga av de hér atgirderna.

Nu har utvecklingen vént. Nu kan vi igen bedriva en politik som é&r
mer for réttvisa. Det giller naturligtvis framfor allt att ménniskor nu har
jobb pé ett helt annat sétt dn tidigare. Vi kommer att fortsétta att driva
kampen mot arbetslosheten. Men det handlar ocksd om att barnfamiljer
far okade resurser och om att vi har en mer rattvis sjukforsikring, ar-
betsmarknadsforsdkring osv. Vi ska sjdlvfallet g& vidare pa de hir omra-
dena for att gora vad vi kan for ett mer réttvist och jamlikt Sverige.

Anf. 67 OWE HELLBERG (v):

Fru talman! Synen pé jobben delar vi naturligtvis. Det ar det allra vik-
tigaste, men vi vet ocksa att alla inte kan leva pé sin 16n pé grund av de
villkor som rader.

Jag ska ge ett exempel. Finansministern har uttalat sig om att vi nog
har rad med skattesdnkningar pa 5—10 miljarder pa inkomster. Samtidigt
sdger socialministern att han dr upprérd 6ver allt som har kommit fram
nér det géller tandvarden och att man hamnar hos kronofogden dérfor att
man inte klarar dessa rakningar. Socialministern séger att vi inte har rad
med att f4 in detta som en del i hogkostnadsskyddet i sjukvarden. Den
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hér reformen motsvarar ungefdr de sdnkningar av skatter som man gor.
Jag fér inte detta att g& ihop riktigt. Vi har rdd med en skattesédnkning
men inte med en reform som bevisligen handlar om hur man ser pé detta
med klassklyftor.

Anf. 68 Vice statsminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Just darfor att vi har sanerat statens finanser har vi nu sa
pass mycket ordning pé ekonomin att vi kan gora reformer, t.ex. pa tand-
hilsoomradet. Under nagra ar nu kommer vi att ldgga ytterligare 500
miljoner pa det omradet.

Samtidigt kan vi underlétta for lag- och medelinkomsttagarna vad
giéller deras totala inkomster genom att sénka skatten pa det séttet att det
kompenserar for de egenavgifter som vi tidigare under krisaren tog ut.
Det gér alltsé att gora bade-och, tack vare att vi har varit s& pass hardfora
under de vildigt besvirliga ekonomiska ren.

Atervindande kosovoalbaner

Anf. 69 KERSTIN-MARIA STALIN (mp):

Fru talman! Min fraga dr egentligen en foljdfraga till en skriftlig fraga
som jag har stdllt till statsrddet Maj-Inger Klingvall tidigare. Bl.a. fra-
gade jag om statsradet avsag att verka for att kosovoalbanerna skulle fa
stanna i Sverige dver vintern. Nér jag fick svaret hade regeringen redan
bestdmt att de skulle fi stanna. I svaret kunde man bl.a. ldsa: I arbetet
med atervindande tillimpar Migrationsverket ett individuellt perspektiv
dér man haft som inriktning att atervindande i forsta hand ska ske med
samtycke.”

Nu fragar jag hir i salen for mangas rikning, for det &r ménga som
har sett laskiga reportage i TV och lést i tidningar om hur utvisningarna
har gétt till: Hur kunde Migrationsverket, Utldnningsndmnden och till
syvende och sist regeringen vénta sa linge som &nda till den 2 november
med att bestimma att kosovoalbanerna skulle fa vara kvar dver vintern?
Maénga hann bli tillbakaskickade.

Statsradet sade i en intervju att humanitet var ledstjdrnan i svensk
flyktingpolitik. Hur stimmer det? Hur kunde regeringen vénta énda tills
Utlanningsndmnden lade tva drenden pa regeringens bord med att lata
flyktingarna stanna?

Anf. 70 Statsrddet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Fru talman! Atervindandet till Kosovo har byggt p4 att vi satsar vil-
digt mycket pa atervindandet, vildigt mycket pé dels ett individuellt
omhéndertagande, dels ateruppbyggnadsinsatser i Kosovo. Det dr natur-
ligtvis darfor att vi upplever att vi har vildigt goda skél att vara aktiva i
vara insatser dér nere for att skapa en béttre framtid for Kosovo och for
ménniskorna dér. Det har varit ledstjdrnan for oss att pa alla sétt stodja
ett gott atervandande for kosovoalbanerna.

Anf. 71 KERSTIN-MARIA STALIN (mp):
Fru talman! D4 ska jag fraga apropa ateruppbyggnaden: Hur ser det
ut i Kosovo nu? Hur ar det med bostdder och sjukvard? Vad ar det som



skiljer forhéllandena fore den 2 november och efter? Hur ser det ut for
dem som tvingades i viig, som skickades tillbaka? Ar det uppkollat hur
det gick for dem?

Anf. 72 Statsradet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Fru talman! Det som har varit viktigt i Migrationsverkets arbete med
atervindande dr naturligtvis att se till att alla har kunnat atervinda och
fatt tak 6ver huvudet och kunnat atervinda pa ett rimligt sitt — darav
ocksé att vi dels haft en person nere i Kosovo fran Migrationsverket som
tagit hand om dem som har kommit dit, dels gett ett stort stod till ater-
uppbyggnad.

Jag var sjilv i Kosovo i juni och hade méjlighet att se en del av det
arbete som vi bedriver. Jag triffade ocksa atervindare fran bl.a. flykting-
forldggningen i Hallstahammar och hade mdjlighet att tala med familjer
dérifrén. Det gav mig en bild av ett i manga stycken forstort land, ett
forstort omrade i det gamla Jugoslavien, men ocksa av en vildig kraft att
vilja vara med och ta ansvar for en &teruppbyggnad. Trots alla bekymmer
var dnda ménniskor som hade lingtat tillbaka nu tillbaka i Kosovo.

Skoluniform

Anf. 73 CATHARINA ELMSATER-SVARD (m):

Fru talman! Mobbning och dess verkan och orsak &r ett &mne som
kommit att debatteras mycket, med rétta och verkligen pa god tid. I mina
kontakter med elever, oavsett alder, far jag ofta hora att kldder, det jag
har p& mig, kan vara orsak till att jag blir mobbad.

Med anledning av detta skulle jag vilja fraga statsrddet Wérnersson
om ministern har funderat 6ver att goéra en dversyn av skoluniform, om
det skulle kunna vara nagonting for skolorna?

Anf. 74 Statsradet INGEGERD WARNERSSON (s):

Fru talman! Jag brukar da och di fa den fragan dven fran eleverna.
Det svar som jag ger och det som jag har gett till dem é&r: Jag ténker inte
pa nationell niva séga att vi ska ha en gemensam skoluniform 6ver hela
Sverige.

Jag tycker ddremot att det ar positivt om foréldrar och elever pé varje
enskild skola diskuterar hur man eventuellt ska kunna motverka precis
det som frégestillaren tar upp. For att nu titta tillbaka pé historien har det
ibland forekommit att man infort en skoltrdja eller en T-shirt med sko-
lans emblem pa som alla elever pa skolan burit. Det &r ett sétt att mot-
verka mobbning — men inte ndgon form av nationell uniform som alla
elever i hela Sverige ska béra.

Anf. 75 CATHARINA ELMSATER-SVARD (m):

Fru talman! Min uppfattning ar inte heller den att den skoluniform
som eleverna diskuterar ska vara den engelska klassiska modellen med
plisserade kjolar, kavajer och slips. Men om jag tolkar skolministern rétt
skulle det vara fritt fram for de skolor som sa onskar att ha ndgon form
av skoluniform — om man nu ska kalla det for uniform.
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Jag skulle vilja hora frén skolministern vilka for- och nackdelar som
hon skulle se med en skoluniform. Skulle det kunna vara en liten, om
andd en ganska viktig, del i att forhindra att man bdrjar att mobba?
Mobbningen i sig &r ju ett mycket storre omréde. Finns det ndgra for- och
nackdelar med att man faktiskt skulle ha en skoluniform?

Anf. 76 Statsradet INGEGERD WARNERSSON (s):

Fru talman! Det finns sdkert ménga bade for- och nackdelar. En av
fordelarna dr att man skapar ett medvetande hos eleverna om vad klader
star for, och man kan ocksa fora in ett ekonomiskt perspektiv. Vem pé-
verkas av reklamen? Vad &r vi villiga att ldgga vara pengar totalt sett pa?
Givetvis skulle det uppskattas av fordldrarna om en sddan diskussion
skulle foras och ocksé om vad det dr som gor att vi borjar angripa ndgon
och utsitta nigon for mobbning. Ar det verkligen s att klider i sig &r
ndgonting sé viktigt for oss att denna enskilda sak kan gora att manniskor
utsétts for ett krdnkande beteende?

Nackdelarna kommer alltid att finnas déir. Det finns de som siger att
var och en ska ha sin egen frihet att sjdlv bestimma. Darfor tycker jag att
det dr viktigt — om man funderar dver att titta pa nagra klader som skulle
kunna anvéndas och som de flesta skulle anvidnda pa skolan — att det just
ar elever, fordldrar och personal pa skolan som tillsammans ska komma
fram till vad som &r rimligt. Jag tror aldrig att man kommer att kréva att
alla ska bdra dem, men jag tror att det kan finnas en bra samsyn.

Diskrimineringslag pd universitet och hégskolor

Anf. 77 SONJA FRANSSON (s):

Fru talman! Jag skulle vilja vinda mig till utbildningsminister Tho-
mas Ostros.

Det gladde mig djupt i morse nér jag horde pa radion dir ministern
tog upp frdgan om en diskrimineringslag bland studenter pa hogskolan,
att infora en liknande lag som i dag finns i arbetslivet ocksa péd universi-
tet och hogskolor. Jag tycker att det &r rimligt och rétt att vi betonar att
hogskola och universitet ska vara till for alla, att det ska bli en méngfald
och att vi inte ska diskriminera ménniskor, studenter pa grund av sexuell
laggning, funktionshinder eller annat.

Min fréga till ministern &dr: Kommer den lagen att innefatta ocksa till-
ginglighet? D4 menar jag den fysiska tillgéingligheten, att man faktiskt
ska kunna komma in pa ett universitet och en hogskola for att kunna
studera. Det dr dnda det som &r grunden.

Anf. 78 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Vi har jobbat hart de senaste aren for att verkligen 6ppna
vara hogskolor for nya grupper, for manniskor som i vanliga fall inte har
sokt sig till hogskolan. Det ér véldigt viktigt for enskilda méanniskor som
far den chansen men ocksa for hela var samhéllsutveckling. Dé &r dis-
krimineringsfrdgorna vildigt viktiga. Darfor arbetar vi med en sédan
lagstiftning pa departementet. Vi ar inte klara dnnu, sé jag kan inte ga in i
dess detaljer. Men jag vet att det finns en stark opinion bland studenter



for att fa tydligare lagstiftning kring att det faktiskt &r forbjudet med
diskriminering pé hogskola.

Manga studenter upplever sig som arbetstagare fastin man inte ér ar-
betstagare, man ar en student pd en hogskola. Nar man &r student pa en
hogskola omfattas man inte av arbetsmarknadslagstiftningen. Dérfor
behdvs det en sérlagstiftning.

Tillgdngligheten &r viktig bade i det hér perspektivet och ndr det gil-
ler resurser och insatser for att konkret 6ppna upp hogskolorna ocksé for
méanniskor med olika typer av funktionshinder. Har gors det mycket, men
absolut inte tillrdckligt. Det ser vi pa rekryteringen i dag. Vi har en allde-
les for lag andel av ménniskor med funktionshinder som kommer vidare
till hogskola.

Anf. 79 SONJA FRANSSON (s):

Jag haller fullstindigt med ministern om att det ar alldeles for fa
ménniskor med invandrarbakgrund och med funktionshinder som gar pé
hogskolor och universitet. Darfor glader mig det hér initiativet mycket.

Jag tror att bade den fysiska tillgéngligheten, den pedagogiska till-
géangligheten och den sociala tillgdngligheten behdvs.

Jag jobbar mycket for att vi ska ha en generell diskrimineringslag-
stiftning som ger ett vidare begrepp i hela sambhéllet att man inte far dis-
kriminera ménniskor i néringsverksamhet eller pa Ovriga stillen. Jag
tycker att det hér dr en god borjan

Jag ér ju ordforande i Sisus. Dér har vi kunnat konstatera att vi saknar
den kreativitet och anda som blir ndr manniskor méts och niar man kan gé
samman.

Anf. 80 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Jag delar Sonja Franssons engagemang i de hér frdgorna.

Vi kan ocksé hdamta kraft i det faktum att det hander vildigt mycket.
Om vi ser pa landets 350 000 studenter finner vi att hilften av dem
kommer frén hem utan akademisk tradition. Det &r &tminstone 150 000
som kommer fran hem dér fordldrarna inte har akademisk bakgrund.

Det trodde vi nog inte var mojligt for tio—tjugo &r sedan. Det hander
mycket. Det dr tack vare utbyggnaden och tack vare att vi har starka
hogskolor i varje 1dan. Det har det ju varit stark debatt kring i den hér
kammaren. Socialdemokraterna och Centerpartiet har varit med och
drivit den utvecklingen, medan andra har motsatt sig den starkt.

Det gar att fordndra verkligheten. Det &r en erfarenhet vi har fran
hogskolefragorna som jag vill fortsitta att arbeta med framover.

Sdrskolan

Anf. 81 LENNART GUSTAVSSON (v):

Tack, fru talman! I dagarna presenterade Réddda Barnen sitt bokslut
2000. Temat var diskriminering. Med anledning av en del av det skulle
jag vilja rikta mig till statsradet Ingegerd Warnersson.

Det ror det faktum att allt fler barn placeras pa sédrskola. Sarskolan &r
en bra skolform for de barn som ska ga dar. Men man konstaterar att
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antalet barn i sdrskolan frdn 1992 1993 till nu har 6kat med 50 %. I
grundskolan 6kade samtidigt antalet elever med bara 20 %.

Okningen av eleverna i sirskolan #r stdrst inom grundsirskolan,
62 %. Elever med koncentrationssvérigheter som placeras i sérskolan har
blivit fler och fler. Elever med invandrarbakgrund é&r klart dverrepresen-
terade.

Det finns enligt Skolverkets rapport elever i sdrskolan som inte ar ut-
vecklingsstorda och darfor egentligen inte hor hemma dér.

Jag skulle vilja att statsradet Wérnersson kommenterar om det &r ac-
ceptabelt att man anvénder sdrskolan som en buffert for omplacering av
elever som man inte orkar med i grundskolan.

Anf. 82 Statsrddet INGEGERD WARNERSSON (s):

Fru talman! Givetvis ska sédrskolan anvéndas till den elevgrupp som
den dr avsedd for.

Nar vi tittar p& den rapport som vi fatt frdn Skolverket maste vi fraga
oss vad det beror pé att antalet elever har 6kat. Det kan delvis bero pa de
nedskdrningar som har varit under 1990-talet. Det kan tyvérr vara sa att
fordldrarna har valt sdrskolan for att deras barn ska fa den storre larartét-
het som finns inom sirskolan.

Det kan beror pé att sirskolan i dag finns inom den kommunala verk-
samheten sa att tillgdngligheten &r storre. Det kan ocksd bero pd hur
forundersokningarna sett ut nar man gjort bedémningen att en elev ska
till sarskolan.

Det viktiga dr nu att ta reda pd om barnen &r pé den rétta skolan. Dér-
for kommer Skolverket att fortsétta sitt arbete. Det r ett stort beslut man
fattar nir man bestimmer var en elev ska gd. Det ar darfor viktigt att
man har givit de ritta mojligheterna dven inom grundskolan.

Anf. 83 LENNART GUSTAVSSON (v):
Fru talman! Bedomer statsradet Wérnersson att det finns behov av att
tydliggora regelverket for placering i sérskolan?

Anf. 84 Statsrddet INGEGERD WARNERSSON (s):
Fru talman! Det far Skolverkets vidare undersdkningar visa.

Beslutsregler vid utforsdljning av allmdnnyttan

Anf. 85 EWA THALEN FINNE (m):

Fru talman! Jag vill stélla en fraga till statsrddet Lars-Erik Lovdén.

I den allméinna debatten om att det i vissa fall ska kriavas kvalificerad
majoritet for att fatta demokratiska beslut i kommunfullméktige har fore-
tradare for samtliga partier utom Miljopartiet varit kritiska eller mycket
kritiska; sd dven statsministern och konstitutionsutskottets socialdemo-
kratiske vice ordforande. Statsradet Lovdén diremot har snarare forsvarat
forslaget fran ALLBO-kommitténs majoritet om kvalificerad majoritet
vid forsdljning av kommunala fastigheter och anser att det &r for tidigt att
avfirda det.

Min fraga maste dé bli: Nar kommer statsradet att inse att forslaget
som &r av karaktdren forsdljning av kommunala fastigheter inte ar av



saddan demokratisk tyngd att det ndgonsin gar att forsvara att méanniskors
roster inte &dr lika mycket véirda, och skrota forslaget?

Anf. 86 Statsradet LARS-ERIK LOVDEN (s):

Fru talman! I den debatt som har utspunnit sig efter det att ALLBO-
kommittén har lagt fram sitt betdnkande har jag slagits av en sak, och det
dr att moderaterna undviker sakfragan, ndmligen det politiska bekymret.

Nar vi nu ser en utforsiljning av allmédnnyttan, framfor allt i Stock-
holmsregionen, &r det ett allvarligt nationellt bostadspolitiskt problem.
Det ér det darfor att det rubbar forutsittningarna for hyresséttningssy-
stemet, och det skapar betydande svarigheter for socialt utsatta hushall
och svaga grupper pa bostadsmarknaden att kunna efterfraga en bostad.

Jag tycker att det skulle vara vélgérande om moderaterna hade disku-
terat det bostadspolitiska bekymmer som foljer av den vag av utforsilj-
ningar som sker i Stockholmsregionen.

Om man har ldst mina uttalanden efter ALLBO-kommitténs forslag
har man sett att jag har sagt sd hir: Lt oss prova den hér fragan. Vi ska
skicka ut betidnkandet pa remiss, men parallellt med det remissarbetet
kommer regeringen att fundera pa andra 16sningar for att sdkra allmén-
nyttans framtid.

Anf. 87 EWA THALEN FINNE (m):

Fru talman! Jag vet att statsradet till och fran har sagt att vi ska skicka
ut det pa remiss. Jag tycker att det borde skrotas omedelbart.

Jag skulle vilja ha litet balans i debatten om att man siljer sa otroligt
mycket kommunala ldgenheter i Stockholms stad. Under den hdr man-
datperioden har det salts ungefar 3 000 kommunala hyresldgenheter till
hyresgéstbildade bostadsréttsforeningar, satt i relation till att det finns
116 000 hyreslédgenheter i Stockholms stad.

Om man dnd4 ténker infora en sddan paragraf, vore det dé inte foren-
ligt med den demokratiska beslutsprincipen att for att driva igenom ett
sadant beslut skulle det i denna kammare krdvas kvalificerad majoritet?

Anf. 88 Statsradet LARS-ERIK LOVDEN (s):

Fru talman! Jag vet inte om jag har ldst Moderaternas program fel,
men Moderaterna vill ju, som jag har uppfattat det, sélja ut hela allméin-
nyttan i Stockholmsregionen. Kommuner ska inte dga bostdder, som
Moderaterna uttrycker det.

Det ér ett allvarligt nationellt bostadsproblem som dé& uppstéar. Det
uppstar problem nér det géller hyresséttningen. Det bortser ni ifrdn. Ni
vill ju inféra marknadshyror. Det uppstér ett problem for socialt svaga
hushall.

Jag vill ha en rejél diskussion som gar ut pd: Hur sdkrar vi en social
bostadspolitik framover, och vilken roll ska allminnyttan spela i den
politiken?

Da é&r diskussionen kring regelverket for att behalla en allménnytta av
viss storlek betydelsefull.

Vi ska remissbehandla ALLBO-kommitténs forslag, och vi jobbar pa-
rallellt med alternativa l6sningar.
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Anf. 89 SOFIA JONSSON (c):

Fru talman! Centrala Studiestddsndmnden, CSN, har ju under ménga
ar fatt stark kritik. Det har varit studenter som markt att det varit néstan
omdjligt att komma fram for att stilla sina frdgor. Har man en géang
kommit fram for att fa svar pé ett problem eller om man som student far
négot studiemedel eller inte, har det ibland tagit veckor att fa svar.

Trots den hér kritiken har utbildningsministern inte agerat for att
hjélpa CSN och framfor allt studenterna att fa den information som man
behdver. Nu har CSN sjdlvt foreslagit inférande av ndgot som man kallar
front desk, en serviceenhet for att ge battre resurser till studenterna. Ut-
bildningsministern har sagt nej till att man ska ge nagra pengar till detta.
Jag vill veta hur utbildningsministern kommer att agera framéver. Kom-
mer utbildningsministern att ge nigra pengar for att studenterna ska fa
bittre service?

Anf. 90 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Jag vet inte riktigt varifran Sofia Jonsson har fatt den
budgetdiskussion som hon refererar till. Vi har forstarkt CSN:s resurser
med 100 miljoner kronor, vilket gor att CSN fér béttre forutsittningar att
klara sitt dtagande.

Jag delar helt Sofia Jonssons uppfattning att det maste bli béttre. Till-
gingligheten maste bli bittre. Studenterna har naturligtvis rétt att fd den
information som behdvs. CSN arbetar véldigt hart bdde med att forstirka
mdjligheterna att ta emot samtalen och med att anvinda Internet for att
ocksa dirigenom kunna ge béttre och tydligare information.

Samtidigt forbereder vi nu ett nytt studiemedelssystem, som kommer
att bli enklare for CSN att hantera och som dérmed ocksé kommer att ge
CSN mojligheter att ytterligare forbattra servicen. Det &r vildigt viktigt
att manniskor uppfattar CSN som en myndighet som ger svar pa de fra-
gor som man har.

Anf. 91 SOFIA JONSSON (c):

Fru talman! Utbildningsministern svarade inte pa min fraga. Kommer
utbildningsministern for det forsta att ge séddana resurser till CSN att
studenterna kan fa en béttre serviceenhet, en front desk eller vad det nu
kan handla om? Vill utbildningsministern for det andra ta upp studieme-
delsfradgan? Det borjar nu hdjas roster fran studenter och blivande studen-
ter om hur illa regeringens studiemedelsforslag egentligen slar. Ministern
har tidigare talat vdl om hur den sociala snedrekryteringen ska minskas,
men i stillet ser tilltinkta blivande studenter att de troligen inte kommer
att ha rad att studera pa grund av de nya och hérdare regler som social-
demokraterna infor.

Hur gér egentligen det nya studiemedelssystemet ihop med de dis-
kussioner som utbildningsministern har fort om att minska den sociala
snedrekryteringen?



Anf. 92 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Jag erinrar mig Centerpartiets motion i frdgan, som ju in-
nebar en minskning av antalet terminer som man skulle ha ratt att stu-
dera. Centerpartiets forslag var, om jag inte minns fel, tio terminer. Det
skulle innebéra att flera hdgskoleutbildningar inte skulle kunna fa plats i
Centerpartiets studiemedelssystem. Vi hdjer bidragsnivan, vi fordubblar
fribeloppet och vi ser till att studierna blir pensionsgrundande.

Vi har under nagra dagar haft en diskussion som grundar sig pa ett
missforstand, delvis orsakat av CSN genom en brist i informationen. Det
har gétt ut felaktiga uppgifter, innebdrande att inkomsterna inte ska be-
stimma aterbetalningen. Det &r alldeles fel. I dag betalar man 4 % av sin
inkomst. I det nya systemet betalar man 5 % av sin inkomst, och for den
som &r over 50 oOkar terbetalningen till 7 %, men den &r fortfarande
inkomstrelaterad. Det &r for de allra flesta en ganska marginell hdjning.
Samtidigt okar bidragsdelen, studierna blir pensionsgrundande och fribe-
loppet fordubblas.

Det dr en fin reform, men Centerpartiets system skulle stdlla till det
pa véra hogskolor.

Anf. 93 TALMANNEN:

Detta var det sista inldgget i veckans fragestund, som dédrmed ar av-
slutad. Jag tackar regeringens foretrddare och kammarens ledaméter for
deras medverkan. Lika mycket som jag glads Gver antalet villiga fragare
beklagar jag att vi tyvérr inte hunnit med alla fragor i dag. Det var ovan-
ligt manga denna gang.

8 § (forts. fran 6 §) Maxtaxa och allmin forskola m.m. (forts. UbUS)

Anf. 94 GUNNAR GOUDE (mp):

Fru talman! For Miljopartiet star barnen och sméabarnsfamiljerna i
centrum vad géller forskolan och barnomsorgen. Vi dr for en utbyggd
forskola dar alla som sa vill har mojlighet att sdtta sina barn. Vi vill se en
forskola med en stor mangfald och olika pedagogiska inriktningar i
kommunala savdl som enskilda forskolor. Vi vill se forskolor med ett
stort fordldrainflytande och 6ppna for fordldrakooperativ. Vi vill ocksa se
att det ska vara mojligt for alla att vélja att stanna hemma med barnen nir
de dr sma, oavsett hur mycket pengar man har i planboken.

Utbyggnaden av forskolan till full behovstickning, vilket den hér
propositionen till stor del handlar om, &r en process som har pagatt under
mycket lang tid, faktiskt under 25 ar. Utbyggnaden har skett i sma steg
men under de senaste tio aren i stora steg.

Malet ar ndstan natt. Nagra fa aterstdende skamflickar — jag skulle
vilja kalla det sd — tas bort genom den hér propositionen. Det géller
arbetslosas och fordldraledigas rétt att fa plats i forskolan for sina barn
och rétt for laginkomsttagare i kommuner med hoga avgifter att fa plats
for sina barn i forskola, d&ven om pengarna for nérvarande inte réacker till
det.

Jag tror att det &r relativt stor enighet kring den allménna forskolan,
dvs. att alla barn far rétt att fran fyra ars alder utan avgift ga i forskola.
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Bl.a. har tvd borgerliga partier stillt sig bakom det forslaget. Det ar vél
inte nagot storre problem med detta, utan vi ser det hdr som en bra slut-
punkt pa genomforandet av en forskola med full behovstickning.

Annorlunda ar det med den andra delen i propositionen, den som
handlar om maxtaxan och dess utformning. Miljopartiet har i valrorelsen
bestdmt tagit avstdnd fran det forslag som dok upp under den allra sista
delen av valrdrelsen, d& Goran Persson presenterade forslaget om en
maxtaxa med ett tak vid 700 kr. Forslaget dok upp hastigt. Det ldg inga
utredningar bakom det, och vi sade att vi inte kunde acceptera det.

Detta berodde pa flera olika saker. Jag ska nu ta upp dessa skil och
lite grann belysa varfor vi star bakom forslaget sdsom det nu ar utformat.
Jag ska ocksé beméta lite av den kritik som har framforts tidigare i debat-
ten kring de hér frdgorna.

Fragan om finansieringen av avgifterna till férskolan och rétten att fa
plats i forskolan ar viktig dels déarfor att det giller ritt mycket pengar —
man ridknade ndr forslaget ursprungligen lades fram med 5 miljarder —
dels darfor att det hdnger samman med en rad andra fradgor om hur for-
skola och skola ska fungera i samhéllet. Detta berdrdes av Eva Johansson
i hennes anforande.

Forhandlingar om detta fordes i samband med de centrala férhand-
lingarna om budgeten, eftersom detta hinger thop med manga andra
fragor. Det tillsattes en arbetsgrupp pa departementet vilken tog fram
fakta i frdgorna, sd att vi fick ett bra underlag for den samverkan som vi
har haft i Utbildningsdepartementet mellan s, v och mp nér det gillt att
utforma propositionen.

Manga har stéllt sig undrande 6ver Miljopartiets stéllningstagande i
fragan, och jag vill darfor d4gna lite tid at de hir punkterna.

Vi ska pdminna oss om att nér forslaget kom hade vi en valrorelse
bakom oss dar den stora fragan for Miljopartiet var de bristande resurser-
na i skolan. Vi hade sett nedskdrningarna i bérjan av 90-talet. Den eko-
nomiska krisen hade lett till att 20 % av ldrare, specialpedagoger,
skolpsykologer, kuratorer, skolskoterskor osv. hade avskedats. De som
hade fatt betala priset var barn i forskolan och elever i skolan som hade
behov av sérskilt stod. Det var barn med 14s- och skrivsvérigheter, lattare
funktionshinder, Asperger, DAMP, barn som behdvde hjilp med svens-
kan, invandrarfamiljernas barn, barn med sociala problem osv. De hade
lamnats i sticket. Vi satte som hogsta prioritet att fA fram resurser till
skola och forskola, sé att vi snabbt skulle komma upp i den niva vi tidi-
gare var vana vid att svensk skola och forskola har.

Det var en prioriteringsfraga att i det ldget satsa 5 miljarder kronor pa
en reform som i och for sig gagnade barnfamiljer och sénkte avgifter —
vilket vi inte har nagonting emot. I det ldget tyckte vi att de pengarna
kunde anvindas béttre i forskolan.

Kommunerna har sedan dess fatt betydligt battre ekonomi, och mins-
kad arbetsloshet, och skatteunderlaget véaxer. Det har ocksa hint mycket i
budgetforhandlingarna under de tva &r som vi har varit med i samverkan.
Vi har fatt 500 miljoner kronor till forstirkning av kvaliteten som har
gétt rakt till forskolan och 200 miljoner kronor for kompetensutveckling
av larare. Perssonpengarna ligger kvar som en forstirkning. I sista bud-
getforhandlingarna i ar har det skett en storsatsning utan motsvarighet pa
mycket lang tid nir det géller skola och forskola.



Forsta aret, nista r, blir det 500 miljoner kronor. Darpa blir det 1
miljard kronor per ér ytterligare till dess vi dr uppe i en forstirkning pa 5
miljarder kronor till 2006. Det &r 12,5 miljarder som satsas under de
ndrmaste fem aren. Nu ar pengarna péd vig, och de dr dir. Dessutom blir
det en ny ldrarutbildning, som forhoppningsvis lockar fler unga att vilja
lararyrket. Den kommer att leda till béttre kvalitet. Vi har t.ex. en for-
stirkning pa en termin for forskolldrarna. Det handlar inte om att de har
dalig kompetens utan om att deras arbetsuppgifter ar sé viktiga att sam-
héillet vill satsa pa dem.

Ett annat problem med forslaget var fordelningspolitiken. Vi tyckte
att i det ldget sétta av sd pass mycket pengar som skulle gé direkt till
stora sdnkningar av avgifterna for hoginkomsttagarna inte heller var
lampligt. Det var ocksé en prioriteringsfraga.

Under arbetets gang med utformningen av forslaget — det var alltsd
inte detaljutformat — har det skett fordndringar som gor att det forslaget
fordelningspolitiskt inte ldngre dr ett storre problem. Vi fick en hdjning
av taket fran 700 kr till 1 140 kr. Avgiften blev inkomstrelaterad. Man
betalar alltsd 3 % av inkomsten i avgift. Ddrmed dr det problemet inte
stort, &ven om det inte dr helt ur vérlden.

Det tredje problemet vi hade var egentligen ett ideologiskt problem.
Maxtaxan motiverades med att fa fler fordldrar ut i arbete. Tanken att
stimulera fordldrar till mer tid for 16nearbete och ddrmed naturligtvis
mindre tid for barn kéndes inte sirskilt van for Miljopartiet. Vi brukar
resonera precis tvirtom. Vi vill se att man far mer tid for barnen och
slipper arbeta s& mycket nir barnen &r sma. Ni kénner till arbetstidsfor-
kortningen.

Sankningen av marginaleffekterna frin maxtaxan ar obetydlig, pa
gransen till negligerbar. Det framgér tydligt av flera utredningar, inte
minst arbetsgruppens arbete. Karin Pilséter, som kan fragorna, har pape-
kat det och har sagt att problemen inte ligger i marginaleffekterna. Det dr
inte ddr de ska ligga heller. Bostadsbidrag, skatteskalor, socialbidrag osv.
svarar for marginaleffekterna. De berdr ju ocksd andra grupper som vi
hellre vill ha ut pa arbetsmarknaden &n smébarnsfordldrarna.

Det fjarde problemet ar intranget i det kommunala sjdlvstyret. Dér
kan man gora olika bedomningar. Jag &r beredd att erkénna att det &r ett
intrang 1 det kommunala sjélvstyret. Det &r inte sdrskilt stort. Det ar reg-
ler som ges for hur kommunen ska hantera avgifterna. Det kan i viss man
ursdktas genom att kommunerna har varierat betinkligt ndr det géller
avgiftssystemen. Det handlar om skillnader mellan 0 kr och 4 300 kr per
méanad. Om man nu gor en sa stor satsning pa forskola och skola som
staten gor, vill man ha garantier for att pengarna nar barnen. I vissa
kommuner har skolan och forskolan fatt s& smé anslag att jag ar beredd
att kalla det for misskotsel. Det bidrar till att man kan ga med pé en styr-
ning. Det &r ett intrang i det kommunala sjdlvbestimmandet. Vi har i
Miljopartiet observerat det. Bland vara medlemmar ses detta som ett litet
problem.

Navil. Vi stér alltsd bakom forslaget. Jag tror att den redogdrelse jag
har gjort forklarar lite grann varfor det gar ganska latt for Miljopartiet att
acceptera det.

Jag vet inte om jag mojligen kan séga att Goran Perssons baby har
vuxit upp till en ganska duktig ungdom, en flicka som i folkmun kallas
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for "Mixtaxa”, som har en viss forstaelse for fordelningspolitik och for
betydelsen av en 6kad kvalitet i forskolan och skolan. Daremot ar hennes
instéllning till det kommunala sjélvstyret sddant att vi inte forvéintar oss
att hon blir direkt medlem i Groén ungdom, Miljdpartiets ungdomsgrupp.
Men hon ér pé vag i rétt riktning.

Jag skulle gérna vilja avsluta med att kommentera lite grann det som
har ndmnts men som propositionen inte handlar om — om talmannen
tillater det, eftersom det snuddar i kanten. Det giller valmdjligheten for
foréldrar att vara hemma med barn nir de 4r sma och att valfriheten ska
vara ett reellt val, sa att samhillets stod dven nar den typen av barnom-
sorg.

Dar har Miljopartiet en klar instdllning. Det &r viktigt for oss att detta
kommer till stdnd. Vi har ocksa deklarerat att pa den punkten kommer vi
att vinda oss till de borgerliga partierna for att f en bred samverkan &ver
alla partier sa att vi far den delen 16st. Det 4r den som aterstar.

Under alla &r som jag har varit med i Miljopartiet har partiet haft for-
slaget att man ska ha mdjlighet att ga in som kommunal dagbarnvéardare
for eget barn. Det dr en lite trakig term, men den innehéller ett viktigt
budskap, ndmligen att den som dr hemma med smabarn — 1, 2 och 3 ar —
ska kunna fa en erséttning for det arbetet precis som motsvarande ersétt-
ningar gér till de familjer som har barn pa forskolan. Da ska de ha de
rittigheter som man har som anstdlld i kommunen. En tid framdver
kommer det i forsta hand att vara kvinnor som dr hemma med mycket
smé barn. Sjilvfallet vore det en fordel om de ocksd hade tillgang till
socialforsakringssystemet, pensionspodng osv. Det &r ett bra forslag. Det
ar latt att genomfora eftersom kommunala dagbarnvirdare for andras
barn redan finns i familjedaghemmen. Det skulle vara en enkel mandver
att infora detta.

Fragan var uppe forra veckan. Dér finns det skal att bli allvarlig fran
vér sida sett. Det visade sig att inget borgerligt parti stéller upp pa denna
reform. Ingen rostade for den motion dér vi foreslog att riksdagen skulle
foresla regeringen att komma med ett forslag pa inférande av en dndring
i kommunallagen sa att den mojligheten kan finnas. Det hade 6ppnat upp
for mojligheten for fordldrar att vélja alternativet att vara hemma med
barnen nir de &r smd om man s vill. Fritt val! Vi hade fatt bort den re-
glering som nu finns, ndmligen att man maste ha en ganska bra ekonomi
for att klara av det. Det stillde ni inte upp pa. Jag tror att det blir svért for
er att forklara for svenska folket hur man i en valrdrelse kan fora fram
fragan sa hart, och sedan ndr mojligheten dyker upp i riksdagen, antagli-
gen av partistrategiska skil, inte tar chansen. Det skulle vara skojigt att
hora en forklaring till det.

Anf. 95 CHRIS HEISTER (m) replik:

Fru talman! Det var mycket klargérande att hora hur Miljopartiet pa
detta sétt forsoker slingra sig ur en mycket pinsam situation. Vi ska inte
glomma bort att Birger Schlaug for inte s manga manader sedan i sitt
veckobrev sade: Socialdemokraterna har valt sida. Vi har valt en annan.
Vi stér pd barnens sida. Det &r inte mer tid pa dagis barnen behdver utan
mer tid tillsammans med sina fordldrar. Vi kan aldrig acceptera forslaget
till maxtaxa.



Nu forsoker Miljopartiet slingra sig i riksdagen talarstol med att sdga:
Vi har nu fétt igenom s& pass mycket att vi kan stdlla oss bakom detta
system. Jag kan inte tolka det pa annat sétt dn att man har vilsefort sina
véljare 1 valrorelsen. Man sade en sak men menade en annan.

Man séger att det kommunala sjélvstyret &r viktigt. Man medger att
detta dr ett intrang i det kommunala sjdlvstyret — men det struntar man i.
Man forsoker argumentera med att sdga: Vi har fatt s& mycket pengar till
skola och forskola att vi accepterar att ga med pa det hér forslaget. Sam-
tidigt har Kommunforbundet redovisat att de extra kostnader som detta
forslag innebér ligger ndgonstans mellan 1 2 och 2 miljarder per ar. Da
ricker det inte langt med 2 miljard, eller ens 1 miljard, som Gunnar
Goude talar om.

Sedan finns det skél att pAminna om den rapport fran ESO som kom
hidromdagen. Den visade att skolan forlorar 20 miljarder per ar och att det
finns mycket att gora i skolan for att f4 en bittre verksamhet for de
pengar vi har redan i dag.

Nej, sdg som det dr, Gunnar Goude! Ni har fétt sitta med vid férhand-
lingsbordet, och dar har ni salt ut barnen. Det ar precis det ni har gjort.

Sedan sdger ni: Vi hade girna gjort upp med de borgerliga om att
kommunanstélla fordldrar sa att de ska kunna ta ett rimligt fordldraansvar
for sina barn. Det tycker jag &r ett markligt resonemang fran Miljoparti-
ets sida.

Anf. 96 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Det blev vildigt ménga fragor. Och den politiska vink-
lingen var ju sddan att man baxnar, nir det giller tolkningen av vad jag
sade.

Det handlar inte alls om att Miljopartiet skulle vara emot sdnkningen
av avgifter i forskolan. Jag tyckte att jag klargjorde ganska tydligt att det
var en prioriteringsfraga. Vi vill i forsta rummet sétta de barn i forskola
och skola som har behov av sérskilt stod. Vi gor en satsning pa 12,5
miljarder i den budget som ar framtagen i samverkan mellan s, v och mp.
Det ar klart att det har en betydelse nér det géller prioriteringar.

Nu kan vi ocksa lata barnfamiljerna f& den hoéjning som behdvs.
Pengarna till skolan kommer, och de kommer i den takt som &r mojlig
med tillgdngen till larare och annat. Dér tycker jag knappast att man kan
tala om svek eller att vi har anledning att be om ursakt.

Nér det géller vira invindningar mot fordelningspolitiken &r ju det
problemet borta. Marginaleffekterna finns inte dir. Det handlar alltsd inte
langre om de problem som fanns nir forslaget en gang vicktes.

Niér det sedan géller fragan om varfor Moderaterna inte stdllde upp pa
forslaget har jag inte fatt nagot svar. Jag anar dock av séttet att uttrycka
sig att ni inte tycker om det darfor att det & kommunalt. Det dr kommu-
nen som haller i pengarna, och det gillar ni inte. Ni vill hellre se att de
gar ut i form av en skolpeng, till halva delen, och en skattesdnkning. Det
dr inte sérskilt originellt for att komma fran Moderaterna.

Det dr naturligtvis djupt odemokratiskt att ge alla en skolpeng att
stoppa i fickan och sedan lata dem gé ut pé fria marknaden och forsoka
kopa sig en forskoleplats i den forskola de vill. Jag kan se ert system
framfor mig, och jag ser det med fasa. Det &r lite skillnad pa de 20 000 kr
man fér i fickan i skolpeng och den kostnad som ligger pa forskolan. Det
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ar ocksa skillnad mellan fordldrar som har lite andra pengar i den andra
fickan och foréldrar som bara har de 20 000.

Anf. 97 CHRIS HEISTER (m) replik:

Fru talman! Lat mig padminna Gunnar Goude om att det borgerliga
forslaget till barnomsorgspolitik innebér att alla far séinkta avgifter med
en tredjedel. Det betyder véldigt mycket for ménga barnfamiljer, framfor
allt for dem med laga och normala inkomster.

Sedan é&r det svart att svara direkt pd& Gunnar Goudes fraga. Gunnar
Goudes valfrihet striacker sig till att antingen d&r man hemma med barnen,
eller ocksé ska kommunerna bestimma hur barnen ska tas om hand. Min
valfrihet stracker sig lite ldngre &n sd. Jag vill ndmligen att fordldrarna
sjdlva ska bestimma hur de ska ta hand om sina barn, om de vill vara
hemma langre, vilken typ av barnomsorg de vill ha eller om de vill sdnka
sin arbetstid. Det &r det som &r grunden i det forslag vi lagger fram. Det
ar ett réttvisare forslag, det omfattar alla barn, Gunnar Goude, och det ger
valfrihet.

Gunnar Goude séger: Ja, valfrihet ar viktigt. Da finns det ju ett alter-
nativ att rosta pa, Gunnar Goude. Han siger: Vi vill att pengarna nar till
fordldrarna. Ja, det gor de med det borgerliga alternativet. Pengarna gar
direkt till fordldrarna i stéllet for till kommunerna.

I grunden é&r det sa att Miljopartiet har svikit sina véljare i denna vik-
tiga fraga.

Anf. 98 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Chris Heister gor en beskrivning som vi mycket vl kan
stdlla upp pa. Vi tycker ocksa att valfriheten &r bra. Vi vill forkorta ar-
betstiden. Visst, det dr bra att ni tycker sd ocksd. Men varfor i fridens
namn stéller ni inte upp pa forslaget nér det kommer, nir vi har motionen
liggande? Det var ju bara att rosta for den. D4 hade vi haft den situation
ni nu sé varmt talar for.

Ert forslag ddremot, det gemensamma forslaget fran de borgerliga
partierna, ar naturligtvis inte acceptabelt. Det 6ppnar for ett system vi har
sett tidigare — en nedbantning av den kommunala omsorgen i alla dess
former, nedskédrningar med 20 %, dessutom fullstdndigt vettlost genom-
forda. Och titta pa vad som hénder i Stockholm nu!

Vi végar inte sldppa loss moderaterna och den fria marknaden nér det
giéller utvecklingen av svensk forskola. Och det finns goda grunder for
var radsla. Vi har sett detta i verkligheten. Det forslag till utformning
som ni har pekar i en tydlig riktning: Oppna marknadsplatsen, ut pa stora
torget, ge alla en skolpeng, oavsett vilka ekonomiska resurser man har
for ovrigt och oavsett skillnader i barnens behov. Ska det utgd en extra
skolpeng sedan till barn med lds- och skrivsvérigheter, invandrarbarn,
barn som behdver stéd, som har sociala problem osv.? Kommer det,
utdver de 20 000, en liten skolpeng till dem? Hur stor dr den? 10 000?
Hur ska den fordelas?

Nej, Chris Heister, det dar &r ett steg i en riktning som Miljopartiet
inte accepterar.



Anf. 99 INGER DAVIDSON (kd) replik:

Fru talman! Gunnar Goude ar en mycket drlig man. Darfor kommer
det nu i snabbprotokollet fran den har debatten att vildigt tydligt forkla-
ras hur Miljopartiet har resonerat ndr man gjort den har omsvéingningen i
instéllningen till maxtaxa. Gunnar Goude sade att det ideologiskt inte var
sarskilt vant for Miljopartiet att borja tala om att man vill att fordldrarna
ska arbeta mer i stdllet for att f4 mer tid for barnen. Han sade ocksa: Det
hér med den kommunala sjdlvstyrelsen har vi problem med, men vi har
stallt upp i alla fall.

Sé forsoker da Gunnar Goude komma fram till att man vill ha ndgon-
ting mer. Men man kan inte bade ha kakan och ata upp den, Gunnar
Goude. Allting kostar pengar, och man méste vélja.

Niér den hér debatten kom upp fanns det ett forslag om att man skulle
fa bli dagbarnvardare &t sitt eget barn som rostades ned. Varfor rostades
det ned? Jo, déarfor att det fanns en annan reservation att rosta pd som
skulle ge kommunerna mojlighet att g ut och frga fordldrarna och ritta
sig efter deras val, dvs. en betydligt storre mojlighet att ge det som Gun-
nar Goude efterlyser, utan att sndva in det till en speciell form. Men Mil-
jOpartiet valde att inte rosta pa den reservationen. Varfor, Gunnar
Goude?

Jag tror inte att vi far det svart i valrorelsen. Vi har foljt en linje. Men
jag tror att Miljopartiet kommer att fa det véldigt svart att forklara bade
att man stéllde upp p&d maxtaxereformen och att man inte rostade for en
andring 1 kommunallagen som skulle gora det mojligt att fordela kom-
munens resurser till barnomsorgen pa ett réttvist sitt till alla barn.

Anf. 100 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Forst kort om att det fanns en annan reservation. Det var
en enskild motion, inte ens en partimotion, fran kristdemokraterna. Man
kastade in ett slarvigt lagforslag som naturligtvis inte alls var forberett
och utrett pa det séttet att man kunde stélla sig bakom det.

Vi gjorde precis samma bedémning som alla andra partier. Det fanns
vél inget parti som hade en tanke pé att stdlla upp pa den reservationen.
Det hade varit fullstindigt meningslost for oss att gora det 1 den situat-
ionen, som négot slags sista utvig. Den utvigen var mycket oklar. Dess-
sutom var det inget borgerligt parti som stéllde upp pa den.

Nog om den reservationen.

Det andra forstér jag inte alls. Vi sade att det ursprungliga argumentet
for maxtaxa, som Goran Persson framforde i valrorelsen, var ndgot som
vi upprordes Over. Att maxtaxan skulle inforas for att man skulle locka
fordldrar ut i I6nearbete, mer tid for 16nearbete och mindre tid for barnen.
Det var det vi var emot.

Nu ser vi ett forslag som inte alls leder i den riktningen. Det &r inte
alls sa att marginaleffektssdnkningarna pa grund av det hir forslaget
skulle bli sa stora att de skulle locka nagon ménniska at vare sig det ena
eller det andra hallet. Det ar precis som Karin Pilsdter, som kan de hir
fragorna, sdger: De effekterna ar negligerbara. Det finns ingen drivkraft i
den riktningen i det hér forslaget som vi beddmer det. Dérfor kan vi
stilla upp pa det med gott samvete. P4 den punkten gar det alldeles ut-
maérkt.
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Anf. 101 INGER DAVIDSON (kd) replik:

Fru talman! Jag tackar for betygssattningen frdn Gunnar Goude. Men
jag vill samtidigt rekommendera honom att ldsa finansplanen. Dér star
det fortfarande véldigt tydligt att det handlar om en reform for att sétta
fler i arbete. G& och lds finansplanen! Forslaget har inte fordndrats ett
dugg.

Ja, vi hade t.o.m. formulerat att sérskilt lagforslag angaende kommu-
nernas sjilvstindighet. Det hir dr en motion som vi har vickt manga
ganger tidigare. Vi anser att det ska vara en dndring i kommunallagen
som gor det mojligt for kommunerna att ocksa ge bidrag direkt till en-
skilda, sa att man kan tillgodose det som foréldrarna vill.

Jag kan ta ett exempel. I Vérnamo har man gétt ut med en enkat all-
deles nyligen och stéllt den enkla fragan: Om ni far vilja forskola for era
smé barn eller ett annat alternativ, vad skulle ni da vélja?

Resultatet blev att 40 % av forédldrarna svarade: Vi skulle vélja ndgot
annat. De preciserade inte och sade att de ville ha just Miljopartiets for-
slag, att bli dagbarnvéardare at sina egna barn. Det tror jag inte att de
flesta ens skulle ha kommit pd. Men de ville ha ndgot annat. Och det
andra skulle kommunen ha haft mgjlighet att erbjuda om vér reservation
hade gatt igenom.

Jag vill fortfarande ha svar av Gunnar Goude: Varfor kan man inte
rosta pa ett forslag dér det t.o.m. finns en utformning av hur en enkel
andring i kommunallagen skulle leda till det som Gunnar Goude efterly-
ser?

Anf. 102 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Antagligen av samma skél som att inget annat parti ros-
tade for den. Det var ett slarvigt utformat forslag. Det var inte ens sa att
kristdemokraterna kunde ta det som en partimotion. Det skiljer sig pa
vésentliga punkter i sin allmédnna utformning, savitt man kan ldsa vad det
handlar om, fran Miljopartiets.

Vi vill ndmligen ocksa se till att de som &r hemma med barn av sam-
hillet ska vérderas pa samma sdtt som lonearbetare. De kvinnor och mén
som dr hemma med smé barn ska ha tillgang till det sociala forsékrings-
systemet, ska ha mdjlighet att rikna pensionspodng som de andra. Varfor
skulle inte det vara ett battre forslag dn att genomfora ett forslag dar inte
de hér fordelarna finns?

Nu kan Inger Davidson inte svara pd den fragan. Men jag behdver
kanske inget svar pa den. Ménniskor borde kunna ta stillning i den fra-
gan ganska enkelt.

Att det skulle kosta mycket pengar &r precis vad det handlar om. Vi
avsdtter mycket stora resurser for forskolan och skolan, enormt stora
resurser. De dr vdl genomtinkta och nar barn med behov av sérskilt stod.
Det handlar direkt om 500 miljoner per ér, ' miljard, for att ka kvali-
teten. De gér inte till avgiftssdnkningar. De gar ut till kommunerna till
kvalitetsgarantier for forskolan. Det ér jéttesatsningar. Under en period
av fem ar kommer det att goras en historiskt sett enorm satsning pa sko-
lan.

Jag kan inte tdnka mig nidgon fordndring som har gatt sd snabbt, om
man undantar de borgerligas nedskdrningar 1991 och 1992. De var ju
rekordsnabba. Men de gick alltsé i andra riktningen. 20 % av resurserna



forsvann. Det tar langre tid att bygga upp 4n att rasera, for att uttrycka sig
kort.

Anf. 103 KENNETH JOHANSSON (c¢) replik:

Fru talman! Jag tycker att Gunnar Goude pa ett aningen krystat satt
holl ett forsvarstal for ndgonting som jag inte tror att Miljopartiet egent-
ligen kénner s& mycket for, om jag ska vara drlig. I program och i tal
sdger ju Miljopartiet: ”Mer tid for barnen”. Tidigare sprakror har uttryckt
det pa ett sétt som totalt har ségat socialdemokraternas maxtaxeforslag.
Det var inte enbart i valrérelsen, det var sd sent som under véaren. Totalt
sagat, med ett sprakbruk som jag har dokumenterat hér i bédnken, men
som jag inte vill anvdnda. Sa tydligt var det i den delen.

Nu stéller sig Miljopartiet bakom en reform som stiller ménga barn
utanfor samhillets subventioner, ensidigt gynnar en barnomsorgsform
och ger mer, det kan Gunnar Goude atminstone erkénna, till hoginkomst-
tagare. Darmed 4r det en bakvind fordelningspolitik.

Da skulle jag for min del vilja stélla fridgan: Varfor anser Miljopartiet
att ni dr béttre pa att bestimma hur mycket médnniskor ska arbeta och pa
vilket sétt som familjer ska utforma sin barnomsorg? Det &r innebdrden i
den politik som ni nu dr beredda att driva igenom.

Anf. 104 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Jag vet inte hur mycket tid Kenneth Johansson har haft
for att 1dsa pa forslaget. Men det later lite konstigt.

Det ar alltsa s&, det dr virt att uppmérksamma, att forslaget inte gyn-
nar en barnomsorgsform. Forslaget &r utformat si att det har precis
samma effekt for alla barnomsorgsformer. Oavsett om det &r ett fordldra-
kooperativ, en enskild verksamhet med en speciell pedagogisk inriktning
— en Waldorfskola eller en Montessoriskola — eller en kommunal for-
skola sa giller de hir fordelarna. Det géller de 500 miljonerna i kvalitets-
sdkring. De gér édven till de andra barnomsorgsformerna och férskolorna.
Det giller avgiftsregleringen osv.

Det blir alltsé battre for fordldrarna och for barnen med det hér for-
slaget. Det &r inte alls ndgon inskrdnkning i det. Tvartom ar det utmaérkt
att den biten har bevakats och kommit fram.

Det alternativ som Centerpartiet har fort fram vet jag inte om jag ska
ta upp. Det handlar om att stryka pappaménaden, vilket inte precis under-
lattar for fordldrarna att f4 vara hemma med sina barn, eller att ta bort
kvalitetspengarna till forskolan, som just nar samtliga. Ni vill ju ta bort
de hér 500 miljonerna.

Nej, det forslaget tycker jag inte &r s bra. Lés pa vad vart forslag in-
nehaller! Det nér alltsd samtliga barnomsorgsformer.

Anf. 105 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Jag dr pélést, och jag har redovisat ett alternativ som é&r
betydligt béttre och som pa ett betydligt mer traffsikert sitt nar dem som
Miljopartiet talar om i sina program: “Mer tid for barnen”, ”MJgjligheter
till en reell valfrihet”. Det ska ga till alla barn.

Det som Gunnar Goude foretrader dr precis tvirtom. Det &r ett be-
gransat antal barn som far samhéllets subventioner. Vi séger att alla barn
ska ha det. Det tycker jag ar en véldigt stor skillnad.
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Vi vill med vart alternativ ge mojligheter for familjerna att sénka ar-
betstiden, om de s& onskar. Vi ger de stimulanserna och mdjligheterna.
Man ska kunna sénka arbetstiden. Vi ger en reell valfrihet, en vettig,
rimlig och rattvis barnomsorgspolitik, en fordelningspolitik som gor att
inte hoginkomsttagarna gynnas fore dem som har smala ekonomiska
marginaler.

Sammanfattningsvis tycker jag att Miljopartiet borde lyssna mycket
pa den opinion som jag tror finns runt om i det miljopartistiska Sverige
och som sédger: Hér har ni hamnat i alldeles fel bét.

Anf. 106 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Jag beklagar att det vimlar av felaktigheter i det Kenneth
Johansson séger. Jag har just forklarat att det fordelningspolitiskt inte &r
det problem som det var i det ursprungliga forslaget. Man maste ha klart
for sig vad det dr man talar om.

Perssons maxtaxeforslag, det ursprungliga med 700 kr som lag som
en fast nivd, var ndgonting som vi inte kunde acceptera. Perssons baby
blir dven Birger Schlaug upprord dver. Det ér helt klart. Déaremot dr Fro-
ken Mixtaxa, som ligger som ett forslag som nu kommer att genomforas,
nagonting helt annat.

Nar det géller fordelningspolitiken har vi fatt fordndringen att taket
har hojts. Det dr 1 140 kr. Det ar ett betydligt hdgre lage dn 700 kr. Dess-
utom innebér det forslag som vi nu kommer att anta att avgiften kommer
att vara inkomstrelaterad. Vi har en avgiftsprofil som tar hansyn till just
det fordelningspolitiska. Det &r naturligtvis viktigt.

Sedan till frdgan om sidnkt arbetstid. Bra! Vilkommen i ginget! Det
ar inte obekant att Miljopartiet driver frigan om sénkt arbetstid. Det &r
det vi har varit mest ledsna dver att vi inte har fitt igenom i budgetfor-
handlingarna. Vi vilkomnar ett stod fran Centern i det sammanhanget, sa
kanske vi lyckas nésta &r. Det ar bra!

Anf. 107 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Pengarna finns nu, sdger Gunnar Goude. Det dr en san-
ning med en viss modifikation. Pengarna till skolan finns i forsta hand
utanfor budgeten, langre fram i framtiden.

Man behover inte ga lingre dn till att titta i hostbudgetens tabeller
over forandringar frdn varbudgeten for att konstatera att utlovade pengar
inom budgeten létt kan flyttas framat. I tabellen Gver satsningar pa bar-
nen i hostbudgeten &r det ett jéttestort minus. De pengarna man sade
skulle pa till de &ndamalen i varas har man flyttat framéat. Det ar ett stort
minus dér. Man ska inte riktigt ropa hej forrdin man kommit ens i nirhet-
en av bicken.

De 500 miljonerna till kvalitet i forskolan gar dessutom bara till de
kommuner som anser sig ha rad att inféra maxtaxa. De kommuner som
kanske anser att de inte har det ekonomiska utrymmet kan heller inte fa
del av de pengarna.

Fru talman! Det dr uppenbart att man inom vénsterblocket &r vildigt
oense om ifall maxtaxereformen innebdr sidnkta marginaleffekter eller
inte. Det kan vara en intressant diskussion som ni kan fora er emellan.
Sjalvklart sinker den marginaleffekterna, men inte si mycket for dem
som har de storsta marginaleffekterna och de minsta marginalerna.



Det ér dér vart forslag kommer in. Vi anser att man fran statens sida i
forsta hand ska gora ndgonting at de riktigt problematiska marginaleffek-
terna for dem med de ladga inkomsterna. Men man ska ocksa ha en viss
ordning i arbetet mellan stat och kommun.

Staten har hand om transfereringar till barnfamiljerna, och kommu-
nerna har hand om verksamheterna. Det dr ocksa ddr Gunnar Goude har
forklaringen till att vi i Folkpartiet varken nu eller nadgonsin tidigare har
velat vara med pa forslag om att man ska vara kommunalt anstilld for att
ta hand om sina barn, lika lite som vi velat att man ska vara statligt an-
stdlld genom vardloner eller ndgonting sadan.

Vi tycker att det dr ett orimligt tankesétt att man ska vara anstilld av
stat och kommun for att ta hand om sina egna barn. Genom generella
bidrag, obeskattade och klara, som man far anvénda till vad man vill ger
man forédldrarna sjdlva mojlighet att forma sitt liv och sin vardag.

For ovrigt kan jag pAminna Gunnar Goude, apropé detta med att vara
palést, att man numera efter den nya pensionsreformen faktiskt far pens-
ionspodng nir man har sma barn.

Anf. 108 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Okej, jag ger mig girna pa den sista punkten.

Nir det ddremot géller marginaleffekterna av forslaget tror jag att vi
kan vara Overens om att de jamfort med de andra marginaleffekterna ar
mycket sma. Det tycker jag i drlighetens namn ska framhallas. Det kom-
mer inte att ge nigra sinkningar av marginaleffekterna som péaverkar i
varken den ena eller den andra riktningen jimfort med de stora margina-
leffekter vi har i skattesystemet och i systemet for bostadsbidrag, social-
bidrag, osv.

Pengarna finns inte nu, séger Karin Pilsdter. Det ar klart att om man
lagger upp en femérsplan for forstarkning av skolan med 1 miljards ok-
ning per ar ar det med vart budgetsystem sa att det ricker tre ar framat.
Det ar ddr vi kan fatta beslutet. Jag vet inte vad risken skulle vara att det
inte skulle ga att genomfora.

Karin Pilsédter kanske dr mer optimistisk dn vad jag &r pessimistisk
nér det géller frigan om Moderaterna ska ta dver regeringsmakten. Da
blir det naturligtvis en &ndring. Men som léget dr nu och med den eko-
nomiska utveckling vi har 4r underlaget bra for beslutet. De forsta tva
satsningarna méaste vil Karin Pilséter ocksd rdkna in i budgeten. Det ar
500 miljoner nésta &r och 1 miljard ytterligare aret darpa.

Anf. 109 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Jag dr verkligen ingen pessimist om den allmidnna ut-
vecklingen. Jag &r ocksa ganska optimistisk att vi kan fa ett regerings-
skifte som skulle innebéra att vi far en politik dar manniskor sjilva far
bestdmma lite mer.

Jag vill bara papeka att under den regim som vi har just nu, och som
ni dr en del i, har pengarna forsvunnit mellan var och host. Det &r inte
nagon garanti forrdn klubban har fallit att det verkligen finns ndgra
pengar ens i nértid. Det som ligger ldngre fram har vi inte sett s& sérskilt
mycket av.

Det skulle vara intressant om Gunnar Goude lite kunde kommentera
min invindning mot att man maste vara kommunalt anstélld for att vara
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fordlder och hur ni ser p& uppdelningen mellan stat och kommun nér det
géller transfereringar och verksambheter.

Jag tycker att det dr ganska viktigt att kommunerna forsoker gora det
som dr deras huvuduppgift. Dar finns ménga stora brister och ménga
stora utmaningar. Att dessutom fora in en statlig uppgift i den kommu-
nala verksamheten och sedan fora 6ver det kommunala ansvaret for de-
taljutformning av barnomsorgen till den statliga verksamheten ar sanner-
ligen inte nagon vég att fa vare sig verksamheter eller transfereringar att
fungera béttre for de enskilda ménniskorna.

Det dr en ganska viktig fraga i det hdr sammanhanget. Vi ser pa punkt
efter punkt att man fran er sida vill att riksdagen ska fatta en lang rad
detaljbeslut om sédana frdgor som ar ett kommunalt ansvar. Dér har
staten i stédllet — som i det hér fallet med marginaleffekter for ldginkomst-
tagare — ett eget ansvar. Staten borde ta tag i de frdgorna och hjélpa alla
smébarnsforildrar med ldga inkomster att kunna ta sig ur den fattigdoms-
félla som de i dag befinner sig i genom att forédndra pa den statliga nivén.

Anf. 110 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Forst till frigan om det kommunala sjélvbestimmandet.
Det dr inte sa att vi inte vill férsvara den kommunala sjdlvbestimmande-
ritten. Det har tydligt framgétt att vi dér har ett problem.

Vi dr naturligtvis beredda att diskutera alternativa forslag som gor det
mojligt for fordldrar att vara hemma med barnen nér de &r sma. Vi har
deklarerat det. Vi har sagt att vi vill ha en diskussion. Vi har haft inle-
dande samtal pé partiledarnivd med de borgerliga partierna om just den
fragan. Det vore inte alls sérskilt lockande for mig att stinga den dorren.
Visst kan vi titta pa de forslagen.

Jag ser en risk med det forslag som nu ligger gemensamt fran de bor-
gerliga partierna. Det ligger alldeles for ndra det moderata forslaget. Jag
kan mycket vil tinka mig att det finns mdjlighet att komma fram till en
16sning nér vi nu har tappat chansen att fi igenom det som fanns forra
veckan. D4 hade vi haft en bra borjan och sedan kunnat fortsétta att dis-
kutera hur det skulle utveckla sig framover i samhéllet.

Nir det giller frdgan om att vara anstdlld i kommunen &r det inte
sjdlva anstédllningen eller kommunens makt som 4r poidngen. Poéngen &r
att man gér in i ett system som redan é&r i fullt bruk. Man kan vara kom-
munal dagbarnvardare for andras barn. Man kan ocksé vara kommunal
dagbarnvardare for eget barn om man ocksa har andra barn. Det &r alltsa
ett mycket litet steg. Det innebér klara fordelar i socialforsékringssyste-
met for dem som véljer att vara hemma med barnen, d&ven om man far
rdkna pensionspoang.

Vilkommen! Vi diskuterar gérna forslag ocksa i fortsattningen. Man-
datperioden ér inte slut &n.

Anf. 111 Statsrddet INGEGERD WARNERSSON (s):

Fru talman! Vi har manga génger i denna kammare diskuterat kvali-
teten och likvardigheten i det svenska utbildningssystemet. Fran samtliga
partier har det da forts fram att ju tidigare vi kan méta barnen, desto
béttre villkor kommer de sedan att ha under sina framtida studier. De
kommer ocksé att ha béttre villkor att kunna klara sina resultat och kunna



nd de mél som vi har satt upp. Riksdagen har i dag en unik mojlighet att
verkligen se till att vi ger detta till alla barn.

Vi diskuterar i dag ett mycket viktigt steg i svensk utbildningspolitik,
ett steg som innebdr att vi ger mojligheten till alla barn frén alla familjer
att tidigt fa en forskola med hog, god pedagogisk kvalitet. Men vi ger
ockséd mojligheten till fordldrarna att sjdlva vilja nédr och var de vill ha
den hédr mgjligheten.

Lat mig darfor fa inleda debatten med barnens perspektiv genom att
prata om tre olika barn som nu alla &r ett ar.

Forst har vi Oskar. Han har just tagit sina forsta steg i livet. Han bor i
en familj med mamma och pappa. Pappa jobbar som forsékringstjanste-
man, och mamma jobbar halvtid inom dldreomsorgen. Han 4r nu hemma
med mamma, men pappa tidnker vara hemma i borjan pé ret strax innan
Oskar borjar i forskolan.

Sedan har vi Zalah. Hon ér ett hett efterlingtat barn, med tre dldre
broder. Mamman har varit hemma med barnen sedan de flydde frén
Bosnien. Pappan dr glad eftersom han precis har fatt jobb pa en elfirma
dar han kan utnyttja sina kunskaper som han har fatt som utbildad elin-
genjor.

Till sist har vi Klara. Hon foddes sex veckor for tidigt och &r liten for
sin alder. Hon bor i en ldgenhet med sin unga mamma. Pappan &r ocksé
ung, och det &r redan slut mellan honom och Klaras mamma.

Vad kommer da den proposition som vi just nu diskuterar att betyda
for dessa barn? Om vi borjar med Oskar kommer familjen att fa en rejél
sdnkning av sina daghemsavgifter. Den sédnkningen behover de, for under
90-talet har barnfamiljernas ekonomiska standard generellt sett sjunkit,
och samtidigt har avgifterna rusat i hojden. Barnfamiljerna ar den grupp
som haft den mest negativa inkomstutvecklingen av alla grupper.

En rejdl sdnkning av barnomsorgsavgifterna kan ocksd komma att
paverka fodelsetalen. Enligt Kommittén for valfardsbokslutet finns det
mycket som talar for att barnafédandet alltmer blivit en resursfraga under
90-talet. Det har aldrig i modern tid varit s stora skillnader i barnafo-
dande mellan olika grupper som i dag. Under senare ar har det framst
varit vilutbildade kvinnor med en stark forankring pé arbetsmarknaden
och med stabila inkomster som har fott barn.

En sénkning av avgifterna skulle for Oskars familj kunna innebéra att
hans mamma véljer att arbeta mer. Det hon tjinar mer forsvinner inte i
hogre avgifter, och ddrmed blir det mer 16nsamt att arbeta. Men den
sdnkta avgiften kanske innebér att Oskars pappa inte tackar ja till frivil-
ligt Overtidsarbete utan i stéllet dgnar mer tid at sin familj. De kanske
ocksé planerar att skaffa ytterligare barn.

Vad hénder for Zalah? Nér reformen &r fullt utbyggd kommer hennes
tva broder att fi vara med i forskolans verksamhet trots att mamma ar
hemma enligt fordldraforsdkringen. Det dr viktigt for dem, eftersom de
darmed far mojlighet att tidigt 1dgga grunden for det svenska spraket. For
Zalah innebér det att hon far mamma for sig sjilv nigra timmar om da-
gen och for mamma tid att fundera pa sig sjilv och sin framtid, att kanske
borja jobba eller skaffa sig en utbildning. Det kommer i sa fall att bade
forbittra familjens ekonomi och framfor allt 6ka kontakterna med det
omgivande samhillet. Nér reformen ar fullt utbyggd kommer tva av
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barnen att fa ytterligare sinkningar av avgiften, eftersom de da omfattas
av allmén forskola.

Vad betyder da forslaget for lilla Klara? Klaras mamma tillhér den
fijardedel av de ensamstdende som lever under socialbidragsnormen. Hon
tillhér den grupp ensamstdende med barn som under 90-talet fatt en rejal
inkomstforsdmring med 8 %. Nu bor Klara och hennes mamma i en av
de kommuner som nekar forskola om barnets fordldrar ar arbetslosa. Att
Klara utestdngs fran forskolan begransar naturligtvis mammas mdjlighet
att soka jobb. Att vara utestdngd fran arbetsmarknaden innebér for henne
ett socialt utanforskap med vildigt f4 kontakter med andra vuxna. Det
drabbar Klara. Utan jobb lyckas inte heller mamma i framtiden att ge
Klara den standard som hon vill ge. Samtidigt skulle ett relativt lagavls-
nat jobb leda till minskade bidrag men diremot okade avgifter inom
barnomsorgen. Maxtaxan blir ddrmed ett sdtt att undvika att Klaras
mamma hamnar i en fattigdomsfilla, dar passiviteten blir ett mer lock-
ande alternativ.

Alla tre barnen kommer dessutom, om de bor i kommuner som infor
maxtaxa, att mota en forskola dér staten har tagit ett visst ansvar for att
astadkomma personalforstirkningar och kompetenshéjning bland perso-
nalen.

Léat mig sammanfatta. Det forslag som vi nu diskuterar &r bra for alla
barn. Det innebér att vi inte langre utestinger barn fran forskolans verk-
samhet. Det innebdr att vi reducerar avgifterna, vilket ocksa leder till
okad tillgénglighet. Det innebér att de barn som behdver stod tidigt i livet
far det.

Hir maste jag papeka att flera av de borgerliga foretrddarna i debatten
har sagt att denna proposition och detta betdnkande inte giller for alla.
Man har valt att peka pé att de endast géller for den offentliga och kom-
munala verksamheten. Men lds da propositionen pa s. 21 och s. 28, som
ar mycket tydlig om att den omfattar alla, d&ven den enskilda verksamhet-
en och olika former av omsorg. Det ar verkligen en valfrihet i reformen.
Den ér offentlig, enskild och omfattar alla formar av omsorg.

Ar det da bara en politisk nyck att séiga att vi ska ha den hir forskolan
for alla barn? Nej, forskningen visar att barn som tagit del av forskolans
verksamhet har varit béttre pa verbala prov och mer kompetenta i lés-
ning, skrivning och rikning nir de beddomdes av sina ldrare i slutet av
ar 1. Men de har ocksé léttare att anpassa sig till kamrater och skola. De
har alltsa storre forutséttningar att nd skolans mal, men kanske ocksd —
vilket ar lika viktigt — att ma& bra som minniska och att kunna fungera
tillsammans med andra. Savil deras familj som forskolan har gett dem
den hir mojligheten.

De fordndringar som vi foreslar i denna proposition for ocksa det
goda med sig att fordldrarna har mojlighet att flytta utan att behova fun-
dera pa vad det medfor nér det géller avgifter inom barnomsorgen. Vi vet
i dag att skillnaderna dr oerhdrt stora. Vi ser det ocksd som en formén for
fordldrarna att inte behdva grubbla 6ver om det skulle bli hindret nir de
star infor mojligheten att kanske fa ett nytt arbete eller att byta bostads-
ort.

Var star da de borgerliga partierna? Nér jag har lyssnat hér har jag
fatt en splittrad bild, 4ven om de utat sett vill siga att de dr enade.



Naér jag lyssnar till moderaterna séger de nej till maxtaxa, nej till den
allminna forskolan, nej till att barn vars fordldrar dr arbetslosa ska ha rétt
till forskola och nej till barn som har fatt ett syskon och som vill vara
kvar pé forskolan.

Kristdemokraterna séger nej till maxtaxan, nej till den allménna for-
skolan, nej till mojligheten for barn vars fordldrar &r arbetslosa att vara
kvar 1 forskolan och nej om man har fatt ett syskon att vara i forskolan.

Med Folkpartiet ar det lite annorlunda. Socialdemokraterna och Folk-
partiet har alltid stitt varandra nédra nér det géller barnomsorgens utbygg-
nad och kvalitet. Reformer har kunnat tas i bred enighet hér i riksdagen.
Att vi 1 dag har en barnomsorg som internationellt sett ar ett foredome —
vi har dock fatt ett hdgsta betyg av OECD, Konsumentverket har pekat
pa det, fordldrarna har ett stort fértroende for den och den omfattar 75 %
av alla barn — 4r ju ett resultat av den hér politiken.

Karin Pilsdter redovisade sin morgon och hur det sig ut hemma i
hennes familj. Jag kan da ga tillbaka till nér jag var smabarnsfordlder och
min Henrik gick pé dagis i var kommun. Det &r linge sedan — han &r 28
ar i dag. Vad var det vi diskuterade pé véra fordldramoten? Jo, da disku-
terade vi kvaliteten och utvecklingen inom var forskola. Vi diskuterade
déremot inte avgifterna. D4 var det mdnga kommuner som hade enhets-
taxa, och om man inte hade det var det inte sa stora skillnader.

I dag nir jag lyssnar till de ungdomar som nu har sina barn pa dagis
ar avgifterna den stora huvudfrdgan. Man ar bekymrad och ledsen dver
hur utvecklingen har varit. Man séger att det kostar for mycket pengar
och att det har blivit jéttestora skillnader.

Har har vi alltsa ett 20-arsperspektiv. For 20 ar sedan kunde jag aldrig
tanka mig att vi skulle behova diskutera avgifterna inom barnomsorgen i
Sveriges riksdag. D4 var vi alla 6verens om att kvalitet givetvis handlade
om verksamheten och om personalen dar men ocksa om detta med till-
géanglighet for alla.

Nu kan vi konstatera — och Skolverket kan konstatera och OECD
konstaterar — att den stora bristen i dag egentligen ar just att avgifterna
skenat i hojden. Dessutom &ar det stora skillnader mellan kommunerna
och mellan vad familjerna ska betala.

Men ska vi da, Karin Pilséter, std passiva? Vi har ju nu ett 20-
arsperspektiv. Kan vi se ndgon tendens till att kommunerna kommer att
stoppa den hir utvecklingen eller ska vi bara lata den fortga? Jag ar inte
beredd att lata den fortgd. Har maste det bli ett stopp. Vi maste ge den
mdjlighet som jag fick for 20 ar sedan da min Henrik var pa dagis.

En kritik som ocksa har forts fram hér fran samtliga borgerliga partier
géller det har med tvingandet. Man séger att nu tvingas alla anvénda den
kommunala omsorgen men sa &r det inte. Intresset for och viljan att ha
sina barn inom forskolan fanns ju l&ngt innan vi borjade diskutera max-
taxan. Vad vi nu gor &r helt enkelt att vi reglerar detta med tak. Vi sédger
hur mycket var och en ska betala. Det &r alltsa inte en tvingande reform.
Den har funnits och folk vill ha den. Man ir ndjd.

Sedan sdger man att fordldrar vill vara hemma, att man inte vill ar-
beta. Men nu har vi for forsta gangen en ordentlig nationell studie som
Skolverket har genomfort. Man har gétt ut och fragat fordldrar om deras
syn pa barnomsorgen och forskolan. Svaret &r att 90 % &r ndjda. Av dem
som inte var ndjda ville ungefar hilften byta antingen frén familjedag-
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hem till forskola eller vice versa. Sedan fanns det ett mycket litet fatal
som ville vara hemma med sina barn, faktiskt bara 4 %2 %.

Nér jag lyssnar pa debatten hir verkar det vara en mingd fordldrar
som séger att de vill vara hemma. De fick alltsd mdjlighet att svara och
de vill inte vara hemma. Déaremot vill de givetvis ha rimliga villkor. Nar
de &r pa jobbet vill de sjdlvfallet kunna kénna sig trygga. Det vill kunna
kénna att ungarna har det bra, vare sig de dr hos sin dagmamma eller pa
sin forskola.

Nar vi gick till val tog vi upp maxtaxan som en oerhort viktig fraga. I
dag har vi kommit dithén att riksdagen senare i dag, eller kanske i mor-
gon, ska fatta beslut. Precis som jag inledningsvis sade tycker jag att
detta &r ett viktigt steg for svensk utbildningspolitik. For mig &r detta en
utbildningsreform. Vi ger hir en mojlighet. Daremot ar det upp till varje
fordlder att sjélv vilja ndr och var man vill ha sitt barn i férskolan. Ingen
ska kunna stdngas ute enbart darfor att man inte har rad. Darmed har vi
tagit ett steg som jag ansett vara sa viktigt — ndgot som vi har drivit i
ménga andra debatter. Ju tidigare vi moter barnen, desto battre villkor
kan vi ge dem i deras fortsatta skolgang.

Anf. 112 CHRIS HEISTER (m) replik:

Fru talman! Lat mig forst upprepa den frdga som jag i mitt huvudan-
forande stdllde till statsrddet Warnersson: Varfor vagar ni socialdemokra-
ter inte ha den respekten for era medménniskor att ni later dem vilja
barnomsorg for sina barn? Detta ar ju det grundliggande som det har
handlar om.

Lat mig ocksa inledningsvis, som svar pd de frigor som Ingegerd
Wairnersson stéllde, sdga: Ja, vi dr for en forskola, ocksd for fyra- och
femaringar, men vi vill ha tydligare pedagogiska ambitioner dn de som
regeringen for fram. Det &r just darfor att utbildning &r s& viktigt som vi
vill ha en utbyggd barnskola. Vi tycker att det ar viktigt att arbetslosa och
foraldralediga ska fa mojlighet att 1ata sina barn vara kvar i forskoleverk-
samheten. Dock tycker vi att det 4r en kommunal fraga som ska l16sas pa
kommunal niva.

Slutligen géller det maxtaxan. Ja, Ingegerd Wérnersson, den &r vi
emot, for den ar ordttvis. Den omfattar inte alla barn. Enda séttet att om-
fatta alla barn vad géller ert forslag &r att fordldrarna gor det som ni séger
att de ska gora. Det ar ju det enda sittet for dem att komma i atnjutande
av det offentliga stodet.

Ingegerd Wérnersson séger att barnfamiljerna har en svar ekonomisk
situation. Ja, sa dr det. Med de skatter som svenska barnfamiljer betalar —
vérldens hogsta skatter — dr marginalerna vildigt sma. Lonen récker
oftast inte manaden ut. Om det &r sd att man da styr genom att pa det hér
séttet fora Over pengar for att sinka avgifterna har inte svenska barnfa-
miljer sdrskilt stora valmojligheter, Ingegerd Wirnersson, utan de fér
vilja det som ni bestimmer och det som ni tycker r bra.

For var del handlar det om att skapa valfrihet for barnfamiljerna. Vart
forslag omfattar alla och ger alla barnfamiljer mdjlighet att vilja den
barnomsorg som passar barnen bést — kanske vara hemma, kanske vara
pa dagis eller kanske nédgonting annat.



Anf. 113 Statsrddet INGEGERD WARNERSSON (s) replik:

Fru talman! Nej, Chris Heister, ert forslag omfattar inte alla barn. Ni
sdger ju nej till allmén forskola for alla fyra- och feméringar. Ni sdger att
det ir ett kommunalt ansvar och da har ni ju sagt: Ah, vi tycker att det ar
s& bra men nagon annan far fatta besluten.

Ni vagar inte i denna kammare séga att alla fyra- och femaringar ska
ha rétt till allmén forskola. Vad Chris Heister pastar &r alltsa fel. Det &r
16gn. Vilka barn pratar for 6vrigt Chris Heister om?

Lét mig redovisa statistik. 11 % av de barn som dr hemma dr hemma
med en fordldraledig fordlder. De ges nu en mdjlighet att ga till forsko-
lan. 3 % av de barn som dr hemma dr hemma med en arbetslds forédlder.
De ges nu mdjlighet att ga till forskolan. 3 % av de barn som dr hemma
ar hemma med barnflicka eller sldkting. 1 % av de barn som &r hemma é&r
hemma med en hemarbetande forédlder. Det &r alltsd 1 % som har valt att
vara hemma.

Vilka dr d& alla de dar barnen som beskrivs? Det verkar ju vara vél-
digt ménga procent som Chris Heister talar om. Och vilka 4r da alla de
barn som ni hér vill ge en mojlighet?

Anf. 114 CHRIS HEISTER (m) replik:

Fru talman! Vi har stérre ambitioner &n regeringen nir det géller den
pedagogiska verksamheten i forskolan. Det dr dérfor som vi vill se mgj-
ligheter for kommunerna att bygga ut till en barnskola med en tydligare
pedagogisk profil jaimfort med det som regeringen foreslar. Detta &r vik-
tigt for oss.

Nér det giller detta med alla barn, Ingegerd Wirnersson, maste jag
sdga att det dr helt fantastiskt att hora regeringen forsoka sé att sidga
skruva till det och siga att det hir omfattar alla barn. Ja, men den enda
forutsattningen — som jag tidigare sagt — for att alla barn ska omfattas r
att man bestimmer som ni vill. Svara nu, Ingegerd Wérnersson, pa fol-
jande fragor: Varfor vagar ni inte lata fordldrarna sjdlva bestimma hur
barnen ska tas om hand? Varfor har ni inte den respekten for medmaénni-
skorna?

Vi har lagt fram ett forslag som innebér sénkta avgifter for dem som
har kommunalt finansierad barnomsorg men vi ger ocksé alla andra mgj-
lighet att fa del av det offentliga stodet. Hér har det gjorts jamforelser.

I juni gjordes i Dagens Nyheter en jaimforelse mellan vért borgerliga
forslag och ert forslag. I praktiskt taget alla kommuner var vart forslag
battre dn regeringens forslag. Vart forslag gav mer, dvs. lagre kostnader
for den kommunala barnomsorgen &n som i dag &r fallet — ocksa i relat-
ion till regeringens maxtaxa.

Privatekonomen Viveka Hirdman-Ryrberg kommenterade de tva for-
slagen och sade att det &r svért att jamfora, for det ar olika barnomsorgs-
avgifter i olika kommuner. I den ena kommunen kan det vara lite béttre
med det borgerliga forslaget, i andra med socialdemokraternas. Men
oftast &r det battre med vart.

Sedan sdger Viveka Hirdman-Ryrberg: ’Personligen tycker jag att det
borgerliga forslaget dr mer flexibelt och ger fordldrarna friare mojligheter
att ordna olika barnomsorgsldsningar.”

Det &r precis vad det handlar om. Léat alltsa fordldrarna f4 bestimma
om barnomsorgen sa att de finner den 16sning som passar barnen bést, for
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det vet inte Ingegerd Wérnersson. Hon kan inte vara styvmor till alla
svenska forskolebarn. Lat alltsé fordldrarna f& utdva sitt fordldraskap och
ta ansvar for sina egna barn!

Anf. 115 Statsrddet INGEGERD WARNERSSON (s) replik:

Fru talman! Jag har absolut inte ndgon ambition att vara styvmor till
alla barn. Min ambition &r att ldgga fram en proposition som ger en moj-
lighet for alla barn.

Jag upprepar igen: Léds s. 28 och s. 21 i propositionen. Dér star det
klart och tydligt att alla fordldrar kan vélja precis den form av barnom-
sorg de vill ha i offentlig verksamhet, i enskild verksamhet. Den kan vara
olika utformad. Man har den valfriheten. Jag forstar fortfarande inte
vilken valfrihet det &r Chris Heister dnskar.

Det propositionen handlar om &r avgifterna. Det forslag som nu ligger
i den gemensamma reservationen dr pa 40 000 kr. Skulle det laggas ut pa
fem ar har foréldrar ungefar 660 kr i ménaden. Men om kommunerna vet
att varje fordlder har 660 kr mer i manaden, vad kommer man att géra?
Kommer man att sdga: Det var vl bra, da far ni forvalta det? Nej, det
tror jag inte. Da ser man ju en mojlighet igen att lata avgifterna gé upp.
Om jag den ena dagen fér ett barnkonto kan jag vara sdker pa att det
nédsta dag forsvinner i en avgiftshdjning. D& befinner sig fordldrarna
precis dar de stér i dag.

Avsikten med den hidr propositionen &r just att se till att det inte ska
bli avgiftens nivd som avgor om jag vill ha barnomsorg, oavsett om den
ar offentlig eller om den drivs i enskild regi.

Anf. 116 INGER DAVIDSON (kd) replik:

Fru talman! Det har upprepats ndgra ganger nu vad kristdemokraterna
vill nér det géller allmén forskola och plats i forskola for barn till arbets-
16sa fordldrar och barn som fér syskon. Dérfor kinns det viktigt att jag
far tala om att vi inte har sagt nej, som Ingegerd Wérnersson pastar. Vi
tycker att det &r en kommunal angeldgenhet helt enkelt darfor att det ser
sd olika ut. I vissa kommuner bor man néra varandra, man har upp-
byggda nitverk. Man har inte samma behov som man kanske har i en
forort till en storstad. Dérfor gér det att gora lite olika kommunerna emel-
lan. Men vi har inte sagt nej till detta.

Det var ju tre solskenshistorier om Oskar, Zalah och Klara som skol-
ministern drog fram hir. Jag ska hélla mig till Klara som var lite for
tidigt fodd och kanske far lite problem med anledning av det. Mamma
kanske tycker att hon behdver vara nira Klara lite ldngre 4n man behover
med barn som inte &r for tidigt fodda. Vart forslag innebér for mamman,
om hon jobbar halvtid, &ven om hon ocksé skulle ha en fyradring, att hon
far 2 000 kr 6ver i manaden. Med Ingegerd Wérnerssons forslag far hon
240 kr. Det &r en vasentlig skillnad.

Sedan drog Ingegerd Warnersson fram ett antal siffror. Det var vil
fran Skolverket, om jag inte minns fel. Vi kan naturligtvis sla varandra i
huvudet med olika undersékningar. Det finns ju manga som man skulle
kunna dra fram. Jag skulle gérna vilja ga tillbaka till den lilla korta tid
nér det fanns nadgonting som hette vardnadsbidrag. Det var utformat pa
ett sitt som jag inte skulle vilja utforma det i dag. Man fick ndmligen
vélja antingen det eller dagisplats. Jag vill ha storre frihet. Men det var en



kompromiss. Den var utformad pa det sittet. 70 %, Ingegerd Wérners-
son, inte bara sade att man ville utan valde att ta ut vardnadsbidraget i
ndgon form i stillet for att vélja en dagisplats. Dér har vi de rétta siff-
rorna.

Anf. 117 Statsradet INGEGERD WARNERSSON (s) replik:

Fru talman! Inger Davidson beskriver hur det kan se ut i véara olika
regioner och att skillnaderna &r stora. Det haller jag med om, och det &r
precis det vi har skrivit i propositionen. Vi har papekat att det ar upp till
kommunen att sjilv bestimma hur man vill hantera den allménna f6rsko-
lan for fyra- och femdringar just eftersom det &r sé olika forutsittningar.
Det beror pa hur langt det &r till forskolan eller hur ndra man bor, precis
det som Inger Davidson redovisar. Déarfor har vi inte sagt hur det ska
utformas.

Det vi nu gor ér att ge mojligheter och pengar till kommunerna att
verkligen genomfora forskola for fyra- och femaringar. Men vi siger inte
hur.

Det ar det som skiljer oss at. Vi vill ta det nationella ansvaret. Vi vill
hérifran, i riksdagen, séga att vi tycker att det &r viktigt. Vi sdger ocksa
att ingen far utestdngas.

Det har blivit populért att ldsa brev. Jag tdnker bidra med ett, jag
ocksd. Det &r nigra rader som jag har fatt frin en mamma i Kalix. Hon
skriver:

Jag végar inte beritta for min pojke som &r fem ar att jag kanske blir
arbetslos och att han inte far g& pad dagis da. Han skulle aldrig forsta.
Man skdms infor sina barn.

Nu ér vi tydligen 6verens om att det hir ar viktigt. Men varfor vagar
Inger Davidson och hennes parti inte ta stéllning till det hér och séga att
man ser bristerna? Det &r ménga barn som inte har mojlighet, oavsett vad
man tycker om kommunalt sjalvstyre. Det dr darfor jag sdger att detta ar
en utbildningsreform. Jag vet att Inger Davidson har en bra kunskap om
elever och elevers situation i skolan. Det har vi diskuterat manga ganger.
Jag vet ocksé att Inger Davidson ocksé har papekat vikten av byte for
barn sa tidigt som mojligt.

Varfor ér ni inte beredda att ta det stillningstagandet hér i riksdagen?
I stillet séger ni att det &r upp till kommunerna att bestimma om den lilla
killen och den lilla tjejen far g& hemma nir mamma &r arbetslos.

Anf. 118 INGER DAVIDSON (kd) replik:

Fru talman! Det beror mojligen pa att vi litar pa vara kommunala po-
litiker. Man maéste vél sjélv dndé fa avgora det pd kommunal niva.

Jag vill gdrna ha en kommentar, Ingegerd Wirnersson, till de siffror
som handlar om vardnadsbidraget. Varfor tror Ingegerd Wérnersson att
70 % av forédldrarna valde ndgonting annat for sina sma barn nir de fick
chansen? Det handlar bara om de minsta barnen nu.

Sedan vill jag ta upp en annan fraga som inte &r direkt ideologisk men
som jag tog upp med Eva Johansson och inte fick ndgot svar pa. Det
handlar om finansieringen. Kommunforbundet dar Illmar Reepalu, soci-
aldemokrat, sitter som ordfoérande har gatt ut mycket starkt och talat om
underfinansiering i beslutet om maxtaxa. Manga kommuner kommer att
drabbas hért eftersom de maste rdkna med att ldgga till ett antal miljoner.

Prot. 2000/01:32

23 november

Maxtaxa och allmdn

forskola m.m.

65



Prot. 2000/01:32
23 november

Maxtaxa och allmdn
forskola m.m.

66

For Stockholms del har man réknat med att det &r ungefar 600 miljoner
som det kommer att kosta forutom den finansiering som staten star for.
Det ar naturligtvis stor risk for att det gér ut 6ver andra verksamheter.

Vilka verksamheter foreslr Ingegerd Wéarnersson hér i Stockholm
dér vi har s& méanga andra behov?

Anf. 119 Statsradet INGEGERD WARNERSSON (s) replik:

Fru talman! Vi kan sdkert ha en stdndig debatt om var det nationella
och det kommunala ansvaret ligger. Eftersom jag sjélv under manga ar
har varit kommunpolitiker — under fler ar &n jag har varit i riksdagen eller
varit statsrdd — vet jag att det hir &r en svar balansgang. I positionen som
statsradd har jag dock — det géller sévil forskola som skola — att alltid
fundera over det hela i ett barnperspektiv. Min inriktning maste vara
barnets mojligheter.

Ibland kan den som befinner sig i en kommun kdnna sig lite stott av
att jag sitter barnet fore frdgan om ifall ansvaret ska ligga pd kommunal
eller nationell niva. Hir kan vi konstatera att skillnaderna &r stora. Och
da &r vi beredda att gora forandringar. Men fortfarande &r det ju sé att vi
ser till att det finns en mojlighet. Frihet for fordldrar att vidlja finns det
fortfarande.

Sa till berdkningar av maxtaxan. Det fanns fran borjan olika berdk-
ningar, de fran Kommunfoérbundet och de som hade presenterats pa de-
partementet. I dag nér vi tittar pa det har vi inte stora skillnader mellan
véra berdkningar. Men pé s. 41 i propositionen star det tydligt och klart
angivet att regeringen ar beredd att aterkomma om det visar sig att kost-
naderna for kommunerna skulle hdjas avsevirt. Vi har tagit det ansvaret,
och vi kommer att fullfélja det.

En del dr de 500 miljoner som nu arligen kommer att avséttas till
kommunerna. Det ar just for att vi kan se att i vissa kommuner kommer
antagligen antalet barn att 6ka. D& maste vi ha mer personal. Vi maste se
till att vi har en god kvalitet, en mdjlighet till kompetensutveckling. Och
da finns de 500 miljonerna. Men &terigen: Vi dterkommer om det skulle
visa sig att kostnaderna blir avsevért hdgre. Det har stétt i propositionen.
Det dr det som vi kommer att fatta beslut om.

Anf. 120 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! I mitt anforande stillde jag frégan till statsrddet Ingegerd
Wiérnersson om varfor ni dr sd rddda att overldta &t fordldrar att be-
stimma Over sina egna barn. Jag vill pastd att regeringens forslag
centraldirigerar bade enskilda familjer och kommuner. Den centraldirige-
ringen vill vi frdn Centerpartiet inte ha.

Jag ar ocksa 6vertygad om att det har gérs medvetet. Det &r en social-
istisk barnomsorgspolitik. Jag skulle vilja ha ett tydligt svar pa fragan
varfor regeringen ar sé radd for att lata fordldrarna i realiteten bestimma
over sina egna barn.

Den andra fragan handlar om jamstélldheten. I 30 &r har Sverige job-
bat med samma modell, att alla ska vara lika vérda. Jamstilldheten har
dock inte blivit s& mycket battre. D& &r min fraga: Varfor kan inte rege-
ringen lyssna pa de argument som talar for att en 6kad grad av flexibla
16sningar skulle kunna leda till en reellt sett forbéttrad jamstalldhet?



Anf. 121 Statsrddet INGEGERD WARNERSSON (s) replik:

Fru talman! Meddebattdrerna vicker samma fraga hela tiden, s da
fér jag vél upprepa samma svar. Jag kan inte se vad det &r i denna propo-
sition som hindrar fordldrarna frén att ha en valfrihet. Daremot kan jag
klart och tydligt se att 40 000 kr inte innebér nagon valfrihet.

Jag har forsokt att ldsa alla handlingar som finns, och jag undrar: Nar
ska dessa pengar fordelas? Jag har fatt det beskrivet att man kanske inte
far ta ut 20 000 kr under det forsta aret osv., men om pengarna fordelas
over de ar som det star om i propositionen handlar det om ca 660 kr i
manaden. Vad kan man gora for 660 kr i ménaden? Ja, man kan inbjuda
kommunerna till att hoja avgiften.

Fragan maéste alltsa gd tillbaka till Centerpartiet. Vad ar det d& for
valfrihet som ni talar om? Valfrihet nér det géller barnomsorgen, att vilja
pa vilket sétt den ska utdvas pé eller vem som ska vara huvudman, fram-
gér tydligt av propositionen. Eller menar Centerpartiet att tanken ar att en
pappa — om det nu dr en jamstéilldhetsfrdga — for 40 000 kr under fem ar
kan foréndra sin situation pa ett patagligt satt?

Propositionen Gppnar for att man kan arbeta mer, men att man kan
ocksa arbeta mindre i forhéllande till i vilket skede man befinner sig. Jag
forstar inte skillnaden. Min fraga gér tillbaka till Centerpartiet: Vad ar
det da for valfrihet som ni efterlyser?

Anf. 122 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Statsrddet Ingegerd Wéirnersson svarade inte pd min
fraga varfor man ar radd for att 1ata fordldrarna bestimma. Det alternativ
som vi frdn fyra partier har presenterat innebér att det ska inforas ett
barnomsorgskonto som man som forélder ska kunna anvinda pa det sétt
som man finner 1dmpligt. Vill man anvinda det for att kopa barnomsorg
ar det en 16sning. Vill man ga ned i arbetstid &r det ocksa en 16sning. Vill
man i praktiken forldnga sin fordldraforsakring &r det en annan 16sning.

Vi anser att det dr ingen annan an fordldrarna tillsammans med bar-
nen som kan avgora vilken som &r den bésta modellen. Det dr sa, Inge-
gerd Wiérnersson, att regeringens forslag innebér att man stéller ett antal
barnfamiljer utanfér samhallets subventioner. De som utnyttjar barnom-
sorg i ndgon form far del av dem, storre subventioner till dem som har de
hogsta inkomsterna, mindre till dem som har de lagsta inkomsterna. Men
det finns ocksa en inte alltfor liten grupp som kommer att std helt utanfor
sambhillets subventioner. Fran min utgdngspunkt &r det helt otillstdndigt.

Nér det géller jamstilldheten &r det mycket angeldget att det blir en
reell jamstdlldhet mellan mén och kvinnor. Med vart forslag har vi redo-
visat flexibla 16sningar som mojliggor olika kombinationer och som tar
den hénsynen pa ett helt annat sétt dn det arbete som hittills har bedrivits
och som tyviérr inte har gett sarskilt mycket resultat.

Anf. 123 Statsrddet INGEGERD WARNERSSON (s) replik:

Fru talman! Jag har forstatt att andemeningen med det hir kontot &r
att man ska forldnga fordldraforsédkringen med 40 000 kr under fem ar.
Det betyder att den forlings med 8 000 kr om aret. Var &r det for realist-
isk valfrihet? Hur ménga fordldrar har med den summan rad att stanna
hemma en langre tid med sina barn?
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Jag har respekt for att man kan sdga nej till maxtaxan som sddan.
Men jag tycker inte att det alternativ som de borgerliga partierna har
presenterat dr hallbart. Jag ser alltsd inte nadgon tydlig valfrihet, for det ar
en valfrihet i ord som inte kan 6verforas till konkret verklighet. Pengarna
racker helt enkelt inte. Ni har samma instéllning som ni hade nir vi en
gang diskuterade vardnadsbidraget.

Jag har full respekt for den fordlder som skulle vilja vara hemma i
ménga manader. Darfor ar det bra att vi i dag kan fora in ytterligare en
pappamanad i den totala fordldraforsdakringen. Jag tycker att det &r bra,
och jag forstir det. Men sédg inte att 40 000 kr under fem &r innebér en
valfrihet, for det haller inte ekonomiskt.

Vi genomfor nu den hir reformen. Vi kan se skillnaden mellan dem
som i dag har en hog inkomst i forhéllande till dem som har en 14g in-
komst. Nir jag gick 20 ar tillbaka i tiden var det precis det jag menade,
att da diskuterade vi inte detta. Om reformen féar verka ett antal &r framo-
ver kommer inte diskussionen att handla om att det var de som tjanade
mest som vann pa den. D& kommer man att se efter hur det ser ut i det
laget och friga sig vad det dr som géller. Det dr precis det som dr avsik-
ten med reformen. Vi vill inte ha nagra galopperande avgifter.

Dessutom kan vi konstatera att kommunerna har hojt avgifterna sam-
tidigt som kvaliteten har forsdmrats. Vi vet att det i dag ar fler barn i
barngrupperna och att det &r mindre personal. Det &r detta som jag vill
komma at. Jag vill att det ska komma in mer personal, att kvaliteten ska
bli béttre och detta till en ldgre kostnad.

Anf. 124 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Vi dr ndgra stycken som har véntat pé att regeringen ska
komma med ytterligare en nationell handlingsplan, en handlingsplan for
Okat barnafodande.

Jag tror att ni 4r inne pé helt fel tankebanor nér det géiller vad som
kan fa vanliga barnfamiljer att kdnna en trygghet i vardagen, ekonomisk
trygghet, praktisk trygghet och sjdlvbestimmande som medger att man
kan ha s manga barn som man sjélv vill ha, oavsett hur manga det ér.
Jag tycker att det dr otroligt allvarligt. Det har blivit en klassfraga att
kunna ha manga barn.

Problemet med ert forslag ar ju att det snarare forstirker klassklyf-
torna. De som fér den kraftiga ekonomiska forbattringen &r de som redan
har hoga 16ner och &r viletablerade pa arbetsmarknaden medan Klaras
mamma — som statsradet talade om — far véldigt lite.

Det ir jattebra att ni infor en allmén forskola. Vi dr helt for det. Vi
har i sjdlva verket forsokt att driva regeringen framfor oss i den fragan.
Men vad vi talar om nu géller ju de ekonomiska fragorna och valfriheten.

Ingegerd Wérnersson talade om hur det var for 28 ar sedan. Det &r
véldigt annorlunda nu. I dag &r barnomsorgen vil utbyggd. Jag ar siker
pa att om Ingegerd Wérnersson for 28 ar sedan talade med de forédldrar
som inte hade nadgon daghemsplats — vilket ju var merparten — var nog
diskussionen en helt annan. I dag dr barnomsorgen fullt utbyggd, men vi
ser en annan utveckling framfor oss d4n vad ni gor, ndmligen att man
ocksa ska kunna fi den barnomsorg som passar en sjilv, som man &r
trygg med, som man tror pa och som passar ens barn.



Ingegerd Wirnersson talar hér hela tiden om att det &r full valfrihet,
men det dr det inte. Ingegerd Wirnersson talar ju som om det vore valfri-
het i barnomsorgen i dag. Den forsdmras inte med den har reformen, men
med vért forslag forbéttras den genom att de kommunala pengarna foljer
med barnet till den barnomsorg som fordldrarna sjdlva onskar, och det
kan vara nagonting helt annat.

Jag vill stilla fragan: Varfor dr ni misstinksamma mot era egna
kommunalpolitiker eftersom ni tror att de kommer att hdja avgiften?
Beror det pa att era kommunalpolitiker i dag i manga fall stdnger barnen
ute fran allmén forskola nédr de far syskon eller nér fordldrarna blir ar-
betslosa?

Anf. 125 Statsradet INGEGERD WARNERSSON (s) replik:

Fru talman! Min fraga till Karin Pilséter var: Var det béttre pa den ti-
den nédr min Henrik gick pd dagis 4n vad det &r i dag? Var det bra att
kommunerna da hade enhetstaxor eller taxor som lag pa en lag niva? Det
var den frdgan som jag stillde.

Att vi 1 dag for debatten beror ju pé att det &r en skenande avgiftshoj-
ning. Kan Karin Pilséter verkligen séga att hon tycker att det ar en bra
utveckling? Néar min Henrik gick pa dagis hade vi inte s& manga daghem
i Béstads kommun. Men vi hade véldigt manga dagmammor. Man kunde
fa sin omsorg. Jag behdvde inte kda pa den tiden. Jag behovde inte fun-
dera 6ver vad det skulle kosta att ha min Henrik dér. Jag var en ensam-
stdende mamma d&. Jag hade inga hdga inkomster.

Men nér jag ser precis samma mamma i dag sa &r skillnaderna vildigt
stora. Det &r ju det vi vill komma &t. Det handlar om att vi har fatt en
utveckling som inte stimmer med den kvalitet och det innehéll som
finns. Jag har inget emot att en avgift hojs oavsett i vilket sammanhang
det 4r om man samtidigt kan visa att skélet &r att man vill gora en kvali-
tetsforbattring, en kvalitetshdjning trots att vi redan ligger pd en hog
internationell niva och har ett bra betyg, det maste vi understryka. Men
jag vill inte som politiker acceptera att man hojer avgifterna samtidigt
som vi vet att barnantalet har 6kat i grupperna nér vi har haft férre i per-
sonalen. Det dr inte rimligt for ménniskor. Vi betalar ju for att fa nagot
tillbaka. Det dr darfor som vi vill se till att det blir ett tak sé att alla kan
kinna att man nér det goda mal som vi har for forskolan.

Anf. 126 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Jag kan faktiskt inte uttala mig om huruvida det var
battre forr. Vad jag vet dr att kderna har varit vildigt langa. Det finns
faktiskt fortfarande kder till barnomsorgen. Jag kommer ihdg hur det var
pa 80-talet. DA var det hundratusentals barn i barnomsorgskon. Det later
véldigt underligt i mina 6ron att Ingegerd Wérnersson nu pa négot sétt
vill ha det till att barnomsorgen har haft ett gott pedagogiskt innehéll och
varit vél utbyggd och att den enda skillnaden i dag mot f6r 30 ar sedan ar
att taxorna har blivit hdgre pé sina hall.

Om det ar sé, och det tror jag att det kan vara pa enstaka hall, att tax-
orna &r orimligt hoga, dr det s& i den barnomsorgslag som vi borgerliga
partier inférde, men som Ingegerd Wérnerssons foretrddare pa 80-talet
aldrig miktade med, att det finns en paragraf som séger att avgifterna ska
vara skiliga. Jag dr ganska dvertygad om att det kunde vara lampligt att
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prova en och annan kommuns taxor mot den paragrafen. Men det ar inte
det fragan géller. Det &r inte det ni gor. Det &r inte den paragrafen ni
riktar in er pd; att det finns kommuner som har vissa taxor som &r oska-
liga. Ni gér in 6ver hela systemet. Vad ni inte gor &r att ge manga fattiga
barnfamiljer mer pengar i handen och fler valmojligheter for egen réak-
ning att kunna forma vardagen efter sina egna liv.

En sak har ju ocksa fordndrats dver tiden, inte bara nidr det géller
smabarnsfordldrar utan generellt i samhaéllet. Det ar att ménniskor fak-
tiskt har vant sig vid att man kan stélla lite storre ansprak pa att den ser-
vice man far ska vara ndgot som man sjélv gillar. Jag vet att barnomsor-
gen far vildigt hoga kvalitetspodng. Men varfor inte ha lite hogre ambit-
ioner och séga att vi ska kunna bli 4nnu battre?

Hemma i min kommun, om vi ska prata om sédant, dr det jatteldng ko
till det enda fordldrakooperativa dagis som finns. Den situationen kom-
mer pa intet vis att fordndras med hjidlp av den hér propositionen. Det
enda som kan dndra den &r att det borgerliga forslaget om etableringsfri-
het och barnomsorgspeng infors. D4 kommer alla, inte bara de starka, att
kunna vilja vilken typ av barnomsorg de tycker passar bést.

Anf. 127 Statsradet INGEGERD WARNERSSON (s) replik:

Fru talman! Jag tycker att Folkpartiet talar med kluven tunga. Ni har
sjdlva lagt fram en motion dir ni séger att avgifterna egentligen &r for
hoga. Ni har sagt att nivan bor ligga pa 1 200 kr. Det ar vildigt liten
skillnad mot det forslag som i dag finns i betdnkandet. Ni siger att det far
vara upp till kommunerna att sjilva hantera det hir. Samtidigt beskriver
Karin Pilséter en situation i sin egen kommun. Hon pekar pa en annan
brist, dir hon tycker att de politiker som sitter och rader stoppar och inte
ger mojlighet till en annan verksamhet som jag forstar att Karin Pilsiter
vill ha.

Men da é&r vi dér igen. Jag har mina tva fragor. Varfor, Karin Pilséter,
har ni lagt fram motionen om att kommunerna sjélva ska fa gora det hér?
Karin Pilséter sdger ju samtidigt att hon inte heller kan lita pA kommun-
politikerna och tycka att de ar bra. Det &r tva pastdenden som gar stick i
stdv. Varfor dé inte stélla upp pa det maxtaxeforslag som vi har lagt fram
och sdga att det dr bra och inte séga att det hér far varje kommun be-
stimma sjalv?

Anf. 128 ANDERS SJOLUND (m):

Fru talman! Jag tdnker koncentrera mitt anforande till forslaget om
den allménna forskolan da Chris Heister ju har pratat om maxtaxan och
de standpunkter vi har kring den.

Men lat mig dnda fa borja med det som skolministern startade med,
namligen péstdendet att barnafédandet har att géra med taxor och avgif-
ter. Jag stéller mig tveksam till det. Jag inbillar mig att barnafédande sker
ndr ménniskor kdnner varandra och dlskar varandra. Utifrén kédrlek
kommer barnen till, inte utifrén avgiften pa dagis. Det & min absoluta
uppfattning.

Till skillnad frén socialdemokratin anser vi moderater att verksam-
heten i forskolan eller i andra former av skola kan ske pé flera olika sétt.
Regeringens forslag om allmén forskola fér inte vara den enda 16sningen.
Generellt anser vi att pengarna bor ga till de enskilda familjerna och inte



till kommunen, som sagts hér tidigare. Fordldrarna ska sedan kunna 16sa
fragan om de olika skolformerna pé det sitt som de anser bést.

En modern barnomsorg och forskola eller barnskola borde kunna vara
savil offentlig som privat och ge utrymme for ny pedagogisk utveckling
och olika former av tjinster anpassade efter den enskilda familjens be-
hov. Med en mangfald av forskoleformer kan olika verksamheter stimu-
lera varandra och bidra till en utveckling av hela forskoleverksamheten.

Fru talman! Forslaget om allmén forskola kan ses fran atminstone tva
utgangspunkter. Den ena séger mig att forslaget, som ocksa har papekats
hér, méste ses samlat ithop med inforandet av maxtaxan och att det i
grunden gar ut pa att forma en barnomsorg, forskola, som hanvisar for-
dldrarna till et system for barnomsorg. Det handlar om den kommunala
eller i vart fall kollektivistiska barnomsorgen med laga avgifter — for
hoginkomsttagare, méirk vdl — och tre timmar om dagen for allméan for-
skola. Det &terstar inte minga andra alternativ @n att placera sina barn i
den kommunala forskolan. Andra varianter blir i vart fall valdigt svara.
Regeringen 6vertar med det hir forslaget bade kommunens och fordld-
rarnas val. Staten vet minsann bdst. Och nya potentiella véljargrupper
kan mojligen mutas in.

Den andra utgédngspunkten kan vara majoritetens uppriktiga vilja att
faktiskt forbattra barnens mojligheter infor skolstarten. Problemet med
detta &r just tanken att enbart mer tid i barnomsorgen och den allménna
forskolan ska losa grundskolans problem. S& &r det naturligtvis inte.
Grundskolans problem é&r langt storre &n att man kan lita till inforande av
en allmén forskola som mojligen later bra till namnet men som inne-
hallsméssigt d&r mycket tunn. Om regeringen dgnat lika mycket energi at
grundskolans strukturella problem som &t maxtaxa och allmén forskola
kanske vi kunde hysa nagot litet hopp om grundskolan, men tyvéarr. Har
dr regeringen helt handlingsforlamad.

I bade regeringens forslag och i betdnkandet podngteras att ”den all-
ménna forskolan inte ska betraktas som ’den pedagogiska delen’ av for-
skolan medan ambitionerna sénks i ovrig forskola nér det giller barns
utveckling och ldrande”. Forslaget att infora en allmén forskola for alla
fyra- och femaringar, frivillig for familjen och avgiftsfri, innehaller inget
nytinkande forutom att fyradringen erbjuds gratis forskola under tre
timmar. Négot annat kan man i vart fall inte utldsa av vare sig proposit-
ionen eller betinkandet.

Béde den allmédnna forskolan och forskoleverksamheten i dvrigt ska
vara rolig, trygg och lirorik for alla barn som deltar i den. Leken har stor
betydelse liksom barnens lust och nyfikenhet att utforska sin tillvaro. En
helhetssyn pa barnens formaga och lust ska pragla tiden i forskolan. Det
ar utmérkt. Det ar sjdlvklart att tiden i forskolan ska vara sa trygg och bra
som mdjligt for barnen. For det borgar ocksa den vilutbildade personalen
i forskolan.

Vad blir d& det nya med den allmédnna forskolan? Ja, det &r svart att
forutse. Betiinkandet dverldmnar utformningen till kommunerna sjilva
men garanterar en minsta vistelsetid om 525 timmar per ar. Det dr i stort
sett allt. Om kommunerna har hogre ambitioner, vilket jag hoppas att de
har, s& kan man i vart fall inte rikna med négra statliga medel som extra
dusor. Fran ekonomisk utgidngspunkt och med vetskapen om att max-
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Fru talman! Om man &nd4a for en stund bortser frdn den ekonomiska
verkligheten och bara tittar pa den pedagogiska, si blir man inte sérskilt
mycket klokare av det forslag som foreligger.

Tron dr sdledes att de tre timmarna som kallas allmdn forskola ska
forbattra barnens forutséttningar infor skolstarten. Redan i dag gér tre av
fyra barn i forskolan. Och for de fyra- och femaringar som gor det, med
den pedagogiska personal som finns, blir ju skillnaden helt obefintlig.
Jag upprepar: Vad blir det nya pedagogiska innehallet i jamforelse med
dagens forskola?

Men majoriteten séger att for barn till arbetsldsa och barnlediga blir
den allménna forskolan en verklig injektion. Har far barnen mojlighet att
traffa andra barn for lek och trygghet.

Eva Johansson sade i sitt forsta inldgg, betraffande barn till forédldra-
lediga som var pé dagis, att man inte kan kridva att barnen ska uppge sitt
eget liv nér de far syskon.

Eva Johansson siger alltsa att hemmet for barnen &r pé dagis och inte
hemma. Det tycker jag ar en mérklig utgdngspunkt.

Vilka signaler sénder det system som vi nu &r pa vig att infoéra egent-
ligen? Jo, att den som dr hemmavarande fordlder under ndgra korta ma-
nader inte formar stimulera sitt barn och inte duger. Ansvaret for barnens
utveckling maste ligga pé staten eller pd kommunen. Och redan hir star-
tar verflyttningen av ansvar fran fordldrarna till det allmédnna. Till skol-
starten dr denna forvandling fullindad — forédldrarna stéller krav pa sko-
lan for leverans av bra skolresultat och ett bra beteende, skolan klagar
uppat pad mer resurser, och skolministern suckar och elevernas resultat
forsdmras.

I betinkandet hdvdar majoriteten att den allminna forskolan ska er-
bjuda en pedagogisk stimulans och gruppgemenskap som forbattrar bar-
nens mdjlighet till larande och en positiv utveckling.

Det ar naturligtvis lovvart, men varfor podngteras da inte den all-
ménna forskolans pedagogiska nya roll tydligare? Var finns det nya som
skiljer sig fran dagens forskola?

Om nu inte den allmédnna forskolan ska erbjuda nagot nytt pedago-
giskt, vad dr det d& som sdger att eleven som sd smaningom ldmnar
grundskolan har uppnétt béttre resultat efter att ha gétt i detta nya system
i forhallande till dagens? Det vore intressant att hora om skolministern
har en kommentar till det.

Ar det inte s, trots allt, att bara medvetna och fokuserade pedago-
giska insatser under hela studietiden kan forbittra resultatet?

Vi moderater avvisar majoritetens forslag darfor att vi inser att det
inte dr nadgon pedagogisk fordndring for merparten av fyra- och fema-
ringarna utan att det bara &r ett sétt att gora detta gratis, men ocksé déarfor
att konsekvensen av forslaget, kopplat till maxtaxan, innebér att fler barn
tvingas att vara pa institution under langre tid 4n i dag.

Vi dr naturligtvis ddremot inte motstdndare till skolforberedande
verksamhet — tvirtom — vi bejakar girna dem som Onskar mer strukture-
rad verksambhet i linje med forskoleklassen.
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Vi foreslar darfor, som framgér av reservationen och motionen, en ny
skolform med basen i forskoleklassen. Barnskolan, som vi kallar den, dr
en frivillig skolform for barn som ar fyra—sex ar med den pedagogiska
verksamheten organiserad samlat och inte som en del av forskolans
barnomsorg. Vi ser att manga barn tidigt visar intresse och mognad for
organiserad inldrning. Detta menar vi bor uppmuntras och stimuleras.
Olika sprakforskolor och Liten lar-skolorna, som vi kdnner till, &r exem-
pel dir den organiserade verksamheten uppskattas av bade forédldrar och
elever.

Fru talman! Frivillighet och pedagogisk méangfald men med struktur
och ambitioner att vara direkt skolforberedande under barnens kanske
mest mottagliga tid maste vara utgdngspunkten for reformer inom vart
utbildningsvisende. Det dr svart att se det anslaget i forslaget till den
allmédnna forskolan, till skillnad fran vért pedagogiska alternativ Barns-
kolan.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 1 under mom. 1.

Anf. 129 LENNART GUSTAVSSON (v) replik:

Fru talman! Jag har lite svart att folja med i de moderata debattorer-
nas olika inldgg. De har ju valt att fora debatten utifran tvé olika ingédngar
nér det giller en fradga som egentligen dr sammanhallen.

Av Chris Heister tror jag mig forsta att moderaterna séger: Allméin
forskola, javisst, men beslut p4 kommunal niva. Rétt for arbetslosas barn
att delta i forskoleverksambhet, ja visst, men beslut pd kommunal niva.
Samma sak géller barn till fordldralediga.

Min fréga blir: Anser moderaterna att det 4r mgjligt att genomfora en
allmén forskola likvirdig for alla barn om beslut ska fattas pa kommunal
niva?

Anf. 130 ANDERS SJOLUND (m) replik:

Fru talman! Vért forslag som jag berdttade om bygger ju pa att det &r
frivillighet i detta. Det betyder att det ar frivilligt, dvs. att fordldrarna
bestammer om de tycker att detta dr nagot attraktivt eller inte, eller ocksa
véljer de att ha en annan variant. Det &r upp till dem att bestimma. Na-
gon lagstiftning pa detta omrade som dr tvingande vill vi naturligtvis inte
stélla oss bakom.

Anf. 131 LENNART GUSTAVSSON (v) replik:

Fru talman! Jag tolkar detta svar frin Anders Sjélund, moderaterna,
som att allmén betyder lite olika saker beroende pé var ndgonstans i lan-
det som man bor. Barn till arbetslosa ska ha ritt till forskola i vissa
kommuner men inte i andra. Jag tycker att det dr svart att f6lja den logi-
ken.

En annan fraga som jag skulle vilja ha svar pa handlar om diskuss-
ionerna kring en barnskola. Menar moderaterna att mer av s.k. strukture-
rad verksamhet ska in i forskolan? Innebér det att man ska ha mer av
skolliknande aktiviteter i forskolan for vara fyra-, fem- och sexaringar?



Anf. 132 ANDERS SIOLUND (m) replik:

Fru talman! Det dr en bra fraga. Den frdgan skulle jag ocksé vilja
stilla till Lennart Gustavsson. Vad menar Vénstern med den verksamhet
i den allménna forskolan som ni skriver om? Det framgér verkligen inte.
Men frén vart hall menar vi att det ska vara en verksamhet som ar direkt
skild fran barnomsorgen, och den ska vara strukturerad och skolforbere-
dande. Och jag tror att alla forstar vad skolforberedande betyder.

Lennart Gustavsson berdttade i sitt inledningsanférande om Vans-
terns syn. Det var, som vi vet, intressant. Vi vill ge barnen rétten till sina
fordldrar. Det ar viktigt for oss. Men for Vénstern dr det viktigare att ge
barnen ritt till dagis. Vi vill att fordldrarna fortfarande ska dga ritten
over sina barn.

Anf. 133 EVA JOHANSSON (s) replik:

Fru talman! Anders Sjolund fragade efter det nya pedagogiska inne-
héllet i den allménna forskolan. Vi ska aterkomma till innehéllet bade i
forskolan och i skolan nér det arbete som nu pagér med att se dver léro-
planer, skollag och mycket annat inom skolan ar avslutat. D4 kan vi
aterkomma till innehéllet.

I detta sammanhang tycker jag att det vdsentliga ar att fatta ett beslut
som gor att alla barn far rétt till vérldens bésta forskola. Vi har OECD:s
ord pa att var forskola héller en mycket hog kvalitet. Det ar inte i forsta
hand innehallet som nu ar det mest akuta att fordndra nér vi ligger bést
till 1 varlden, utan det dr att se till att alla barn faktiskt far rétt till forsko-
lan.

Det var egentligen inte darfor som jag begirde ordet, utan det var dér-
for att det fran de borgerliga partierna, och framfor allt kanske frén de
moderata ledamoterna, nu sd ménga ganger har sagts att denna reform
bara gor det mojligt att vélja en forskola med kommunal drift. Nu vill jag
fa reda pa var ndgonstans det stdr. Det dr ndmligen var mening att det
inte ska vara pé det sittet. Det ska finnas samma valfrihet bade mellan
olika former och mellan olika huvudmén som finns for forskolan i dag.
Om det ndgonstans i denna proposition star ett enda ord om att vi ska
inskrdnka den valfriheten, da tycker jag att Anders Sjélund nu ska ta
chansen att peka pa det, dérfor att han da kanske fir en och annan med

sig.

Anf. 134 ANDERS SJIOLUND (m) replik:

Fru talman! Lat mig ta det sista forst. [ de kommuner med stora av-
stand, t.ex. Gotland, dir en stor del av barnen gar hos dagmammor inne-
bér detta ett stort bekymmer. Ni sétter ju sjdlva den allménna forskolan
tillsammans med maxtaxan. Man kan ju forestélla sig hur det ser ut nir
man ska samla ihop 4-5-dringarna pad Gotland med buss for dessa tre
timmar och skjutsa dem till ett enda ldroséte ndgonstans pa Gotland. Hur
gar det till egentligen? Jag undrar det. Det méste rimligen bli en ganska
stor kostnad. Med det uppldgg som finns blir det i realiteten ingen valfri-
het for de har familjerna. Man blir mer eller mindre tvingad. Om man vill
ha en pedagogisk verksamhet som i och for sig &r diffus aterstir inget
alternativ, utan det blir den kommunala varianten som maéste gélla.
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Anf. 135 EVA JOHANSSON (s) replik:

Fru talman! Nu 4r jag lugnare. Om det dr den dér totala nidbilden som
ar Anders Sjolunds och de andras bevekelsegrund for att séga att det hér
forslaget tvingar fram kommunal drift, finns det ingen verklighet bakom
det. Att sdga att man ska kora barn fran Farosund och Burgsvik in till
Visby pé Gotland for att ga i den allménna forskolan &r langt ifrén vad
som &r vettigt och vad som finns i tankarna i den hér propositionen. An-
ders Sjolund maste ju ocksa begripa att det inte finns nadgon vettig méan-
niska som skulle foresla ndgonting saddant.

Nu dr jag lugnare. Nu behover jag inte rosta pa nagonting som An-
ders Sjolund stér bakom.

Anf. 136 ANDERS SJOLUND (m) replik:

Fru talman! Jag hade inte dromt om att Eva Johansson skulle kunna
dndra sin rigida instdllning till maxtaxan. Det hoppet har ju sldckts for
lange sedan.

Jag tror inte att jag ndmnde négon ort 6ver huvud taget p4 Gotland.
Det hir giller ju generellt i landet dir man har stora avstand och dir
maénga av barnen trots allt fortfarandet gar hos dagmamma. Det var de
exemplen jag tog upp.

Anf. 137 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Jag har en fraga som giller det hir barnomsorgskontot.
Propositionen handlar om att géra det mojligt for alla att kunna vilja
forskola. Det fanns nigra punkter kvar dér. Det gillde mojligheten for
barn till arbetslosa och fordldralediga. Det gillde ocksa den grupp som &r
laginkomsttagare och ensamstdende med barn som inte skulle ha ett
ekonomiskt hinder nir det gillde mojligheten att vilja forskola. Dar
kommer dé den avgiftsbegransning som finns i maxtaxan in.

Ert forslag ar att man ska ha ett barnomsorgskonto pa 40 000 kr som
ska ga till varje familj som har forskolebarn. Man ska fd anvdnda dem
under forskoletiden. Lat oss séga att det blir 10 000 per ar. En kommunal
forskoleplats kostar 83 000 kr per ar och barn i genomsnitt. Dessa 10 000
kr ska savitt jag forstar tas ifrain kommunen och sedan komma tillbaka
via fordldern som kommer och betalar in dem.

Jag har lite svart att se vitsen med att gora den hiar omfordelningen.
Jag har vildigt svart att forstd att ni inte sdger ndgonting om avgifterna.
Det handlar ju om avgiftssdnkningarna nu.

Min fraga dr: Hur kommer avgiftssystemet att se ut? Har ni tdnkt att
sldppa avgifterna fria och gora sd som man har gjort nu i vissa kommuner
med moderat ledning, dvs. ha mycket hoga avgifter? Det skulle ju betyd-
ligt forsdamra just det som vi alla andra &r ense om att forbattra. Jag vill
gérna ha ett svar pa den fragan. Hur ténker ni er att avgifterna ska bli
rimliga sa att dven ldginkomsttagare kan vélja att lata sina barn gi i en
forskola?

Anf. 138 ANDERS SIOLUND (m) replik:

Fru talman! Barnomsorgskontot &r ocksé kopplat till avdragsrétten for
styrkta barnomsorgskostnader. Man fér lov att se hela paketet. Tanken &r
att man som familj bestimmer hur man vill disponera de hir medlen. Det
vore formétet av mig hér att sdga hur man ska gora det. Det &r upp till var



och en att bestimma hur man disponerar pengarna over tiden, som har
beskrivits hdr i kammaren under eftermiddagen. Det maste varje familj
bestimma. Vart forslag ar ju extra gynnsamt for laginkomsttagarna.

Anf. 139 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Det sista var ju ett pastdende som ar helt ofattbart. Det
borde bli precis motsatt effekt. Jag vill gdrna ha en forklaring till det.

Anders Sjolund nimnde ingenting om avgiftssystemet. Det kan jag
kanske forsta. Det ska vl bli sa att man 1 moderatledda kommuner har
mycket hoga avgifter. Eller dr det sa att man tdnker skdra ned pa bidra-
gen fran de kommunala delarna? Det &r ju ocksd en variant som vi har
sett.

Jag kan ndmna att om man tittar pa de borgerliga kommunerna i lan-
det ligger de langt under kostnaderna for barnomsorgen om man jamfor
med dem som har ett socialdemokratiskt eller blandat styre. Det géller
rakt over. Det handlar alltsd om tusentals kronor.

Jag ser med stor oro pé systemet att 1dginkomsttagare ska fa 10 000 i
fickan och sedan gé och vilja bland forskolor som har mycket hoga av-
gifter. Det blir sjélvfallet en férsdmrad situation for dem, i synnerhet om
det dr moderatledda kommuner.

Anf. 140 ANDERS SIOLUND (m):

Fru talman! Till att bérja med har vi, till skillnad fran Miljopartiet, en
stor respekt for vdljarna i respektive kommuner i Sverige. Jag utgar ifran
att man har valt sina representanter i respektive fullméktige, och dé fin-
ner man sig ocksa i det. Det verkar inte ni i Miljopartiet vara beredda att
stilla upp pa.

Sedan har vi gjort undersdkningar som mycket tydligt visar att de
allra flesta barnfamiljer i detta land i de allra flesta kommuner tjdnar pa
det borgerliga forslaget med pengar i borsen i forhallande till maxtaxan.
P& den punkten kan Gunnar Goude vara alldeles trygg. Det kan vara
nagon enstaka familj som inte gor det, men det kan man mdjligen sté ut
med.

(forts. 11 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 16.56 pa forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 17.00 d4 dagens votering skulle dga
rum.
Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 17.00.
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Prot. 2000/01:32 9 § Beslut om utskottsbetiinkande som slutdebatterats den 22 no-
23 november vember

BoU3 Hyresriitt, bostadsritt och dgarligenheter m.m.
Mom. I (bruksvérdessystemet)

1. utskottet

2.res. 1 (m, kd, c, fp)

Votering:

171 for utskottet

140 fo6r res. 1

38 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 118 s,38 v, 15 mp

For res. 1: 74 m, 38 kd, 15 ¢, 13 fp
Franvarande: 13s,8m,5v,4kd,3c, 4 fp, | mp

Mom. 2 (dréjsmal med hyran)

1. utskottet

2.res. 2 (V)

Votering:

274 for utskottet

38 for res. 2

37 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 118 s, 74 m, 38 kd, 16 ¢, 13 fp, 15 mp
For res. 2: 38v

Franvarande: 13s,8m,5v,4kd,2c, 4 fp, ] mp

Mom. 3 (hyrestiden)

1. utskottet

2. res. 4 (c)

Votering:

220 for utskottet

16 for res. 4

75 avstod

38 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 118 s,38 v, 38 kd, 11 fp, 15 mp
For res. 4: 16 ¢

Avstod: 73m,2 fp

Franvarande: 13s,9m,5v,4kd,2c, 4 fp, | mp
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Mom. 4 (vissa andrahandshyresgésters besittningsskydd)
1. utskottet

2.res. 5 (v)

Votering:

274 for utskottet

38 forres. 5

37 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 118 s, 74 m, 38 kd, 16 ¢, 13 fp, 15 mp
Forres.5: 38v

Franvarande: 13s,8m,5v,4kd,2c, 4 fp, | mp

Mom. 7 (sjalvforvaltning)

1. utskottet

2. res. 6 (kd, c)

Votering:

258 for utskottet

54 for res. 6

37 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 118 s, 74 m, 38 v, 13 fp, 15 mp
For res. 6: 38kd, 16 ¢

Franvarande: 13s,8m,5v,4kd,2c,4 fp, ] mp

Mom. 10 (majoritetskravet vid ombildning till bostadsrétt)
1. utskottet

2. res. 8 (m, kd, c, fp)

Votering:

170 f6r utskottet

142 {6r res. 8

37 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 118 s,37 v, 15 mp

For res. 8: 74m,1v,38kd, 16¢c, 13 fp
Franvarande: 13s,8m,5v,4kd,2c, 4 fp, | mp

Mom. 18 (agarldgenheter m.m.)

1. utskottet

2. res. 15 (m, kd, c, fp)

Votering:

169 for utskottet

141 for res. 15

39 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
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Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116 s, 38 v, 15 mp

Forres. 15: 74 m,38kd, 16 ¢, 13 fp
Fréanvarande: 15s,8m,5v,4kd, 2 ¢, 4 fp, 1 mp
Ovriga moment

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

10 § Beslut om utskottsbetinkande fran dagens sammantride

KUS Lagstiftningsprocessen
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

11 § (forts. fran 8 §) Maxtaxa och allméin forskola m.m. (forts. UbUS5)

Anf. 141 GUNILLA TJERNBERG (kd):

Fru talman! Jag vill borja med att instimma i det som Inger Davidson
tidigare har anfort i detta drende.

Jag kommer i mitt anférande att hélla mig till den del i betinkandet
som ror allmén forskola, dvs. forslaget om en avgiftsfri forskola tillgédng-
lig, som det star i betédnkandet och dven i propositionen, for alla barn fran
fyra ars alder. Enligt forslaget ska denna vara obligatorisk for kommu-
nerna att anordna men frivillig for barnen att delta i. Som tidigare har
sagts hér, och jag vill upprepa det, ser vi detta som ett gravt ingrepp i det
kommunala sjélvstyret.

Det kom tidigare frén Eva Johansson ett litet stink av irritation — jag
uttrycker mig nu lite milt — Gver att vi dr nigra partier som har valt att
dela upp debatten i tva delar. Det var absolut ingen 6verraskning for min
del att den typen av irritation skulle komma. Varfor det da? Jo, som jag
har uppfattat det har man hela tiden haft syftet att bunta ihop hela den hir
stora fragan till ett enda sjok. S skedde i propositionen infor 1999 érs
budget, likasé &r 2000. Det ar naturligtvis ett effektivt sitt att ligga dim-
ridéer och se till att man inte sé latt tranger in i vad frdgorna handlar om.
Jag ser det som oerhdrt vésentligt att vi tar tid i riksdagens kammare till
att debattera den hédr fragan och forsoker borra sé langt det bara gér.

Utskottsmajoriteten gor i det betdnkande vi i dag behandlar en defi-
nition av ordet “barnomsorgsverksamhet”. Detta tycker jag &r intressant.
Definitionen landar i att begreppet inrymmer forskola, familjedaghem
och dppen forskola. Vi kristdemokrater ser en rimlighet i den definition-
en. Men nir sedan Socialdemokraterna tillsammans med stddpartierna
Vinsterpartiet och Miljopartiet dr klara med sina argument kring max-
taxan och kommer till den punkt ddr man vill inféra en allmén forskola —
da giller plotsligt inte detta ldngre. Det &r ndgot anmérkningsvért som
intraffar.

I dag vore jag tacksam om Socialdemokraterna, naturligtvis tillsam-
mans med Miljopartiet och Vénsterpartiet, ville tala om att jag har miss-
forstatt det jag har last, sa att vi far en klarhet i de hér frdgorna. De dim-
mor som jag tycker ligger over den hér fragan har inte léttat med efter-
middagens debatt. Jag ska utveckla mitt resonemang,.



Man viljer att fortséttningsvis endast anvinda begreppet forskola,
inte forskoleverksamhet. For den uppmirksamme blir nu en inkonse-
kvens mycket pataglig.

Vi kristdemokrater menar — och det dr det vi sdger i reservationen,
ingenting annat som har framforts hér i dag — att detta kan fa en anmérk-
ningsvérd konsekvens for de barnfamiljer som forvéntas komma i &tnju-
tande av forslaget. Som jag tidigare har sagt kan man inte komma ifrén
misstanken att det &r en medveten héllning att dribbla med ord och ldgga
dimridéer 6ver hela reformen.

Utskottsmajoriteten menar att alla barn ska ha rétt till forskola, alltsa
dven de barn som redan deltar i ndgon form av forskoleverksamhet — och
nu kommer det — som t.ex. familjedaghem. Nu far man ritta mig om jag
har last fel, men s& héar har jag tolkat propositionen och betéinkandet. Det
dr bra om vi far ett klarliggande. Barnen ska alltsd ldmna familjedag-
hemmet for att tre timmar per dag delta i, som man sidger, den kommu-
nala forskolan. Det dr sa det star. Man séger ocksé att familjedaghemmet
nu &r ett komplement till forskolan. Tidigare har man sagt att i forskole-
verksamhet ingédr alla tre delarna.

Det hédr maste vi reda ut. Vad ar det, fru talman, som gor att dessa tre
partier kommer dverens om att andra former av forskoleverksamhet inte
ska kunna erbjudas inom ramen for den allminna forskolan? Det skulle
jag vilja ha tydliggjort. Vad ar det som gor, fru talman, att de barn vars
foréldrar pa olika grunder har valt annan forskoleverksamhet &n forsko-
lan inte ska komma i atnjutande av reformen allmén forskola annat &n
om man ser till att barnet kommer till en allmédn forskola under de tre
timmarna? Det ar ju detta vi kristdemokrater vinder oss mot. Det dr detta
som &r huvudorsaken till att vi séger nej till det hir forslaget som det &r
utformat.

Hur kan det komma sig att ett barn i t.ex. ett familjedaghem — dér
kamraterna finns, ddr man kénner trygghet med den vuxne och mér vil
av den lilla gruppen — i Socialdemokraternas, Vénsterns och Miljoparti-
ets varld inte ska fa vara kvar i den verksamheten och samtidigt erbjudas
tre timmars avgiftsfri verksamhet utan att flyttas? Eva Johansson har
tidigare sagt: Vi vill undvika separationer. Det hir kan ocksé bli en form
av separation, nir barnet ska flyttas fram och tillbaka under en dag. Nej, i
stillet ska dessa barn transporteras. Det finns situationer dér barnet ska
fardas med ndgon kollektiv transport till férskolan, som s, v och mp har
bestimt dr den enda form som kan ge barnet pedagogisk stimulans och
gruppgemenskap.

Lat oss tidnka oss en glesbygdskommun — jag vill ga tillbaka till reso-
nemanget om glesbygdskommuner, som Eva Johansson mycket tydligt
avfardade hér tidigare — dar daghemmet dr nedlagt pé grund av att det
fanns for fa barn i bygden. S& har man 16st behovet av barnomsorg ge-
nom att erbjuda en vil fungerande familjedaghemsverksamhet. Vi kan
t.o.m. séga att det dr en forskolldrare som &r dagbarnvardare. D& har vi
ocksd den pedagogiska kompetensen dir, som jag misstinker att man
kommer att &beropa i svaret till mig. Om det alltsé bara finns familjedag-
hem dér — det &r inte sd bara, men i det hir sammanhanget ndmner jag
det ordet —, ska da de 4—5-aringar som bor i det lilla samhillet transporte-
ras med bil till ndrmaste tdtort? Det kan ju faktiskt rora sig om flera mil.
Jag har exempel pa det hemifrdn Visterbotten.
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Jag tror att det dr angeldget att skolministern, som nu har valt att
lamna kammaren, svarar de manga fordldrar som undrar. Jag har fatt
vildigt manga fragor om det hir, och jag forsoker tolka det. Annu en
niva byggs, och en ny grupp av fordldrar som via skattsedeln dr med och
finansierar en reform men inte far ta del av de statliga subventionerna
uppstar.

I budgetpropositionen s. 38 sdger regeringen att den hér reformen ska
erbjudas alla barn och barnfamiljer. Vi har hort det tidigare i dag. Mitt
exempel visar tydligt att sd inte alltid blir fallet. Och vem ska betala,
ansvara for och organisera de transportbehov som uppstar for att barnet
ska kunna komma till forskolan? Vi kan inte krypa undan alla de fra-
gorna i den hér debatten.

Ett antal fridgor behover belysas, samtidigt som utskottsmajoriteten
pekar med hela handen och bestdmmer vilken form som ar den optimala
for att barnet ska fa en sd bra forberedelse som mojligt infor skolstarten.
Risken é&r stor att forslaget om en allmén forskola, som det nu &r utfor-
mat, blir ett mycket effektivt sdtt att se till att de familjedaghem som i
dag finns kvar runtom i landet kommer att upphora. En redan begrinsad
valfrihet stramas da upp ytterligare.

Fru talman! Utskottsmajoriteten talar alltsdé om barnets behov av att
delta i forskolan. Javisst. Det finns sddana behov. Det tycker vi kristde-
mokrater ocksd. Men lat oss slippa en stelbent byrakratisk organisation,
som utgar fran att alla behov for exakt varje barn vid varje tillfélle ser
precis likadant ut. Det ar dér skiljelinjen gar.

Aven vi kristdemokrater menar att barnets behov ska tillgodoses. Ja-
visst. Men vi tror till skillnad frén Socialdemokraterna, Vinsterpartiet
och Miljopartiet att det dr den enskilda familjen som bést kédnner sitt
barns behov. I betdnkandet star det att: “Forskolan gor att barnen kom-
mer battre rustade till skolan.” Det dr mojligt att det dr s& for vissa barn,
men vi anser samtidigt att detta &r en sanning med modifikation. Barnets
behov av sokande, upptickande, forskande, gruppgemenskap och social
traning kan tillfredsstéllas i olika former. Jag gar tillbaka till forskolléra-
ren som arbetade som dagbarnvardare. Jag vill komma tillbaka till den
fragan: Hur ser man péa det?

Manga barn mar bittre, och forbereds diarmed béttre for att borja sko-
lan, i sma familjedaghem eller hos sina fordldrar. Barn har olika behov,
vilket kraver individuella 16sningar.

Avslutningsvis, fru talman, vill jag séga att denna reform ar ytterli-
gare ett steg in i ett samhéille dér fordldrarnas kunskap och vilja inte tas
till vara, ett samhélle dar det kollektiva synsattet dominerar. Det sker pa
bekostnad av den enskilda méanniskans alldeles egna behov.

Jag star sjalvfallet, fru talman, bakom samtliga Kristdemokraternas
reservationer, men jag vill for tids vinning i kammaren endast yrka bifall
till reservation 2 under mom. 1.

Anf. 142 EVA JOHANSSON (s) replik:

Fru talman! Gunilla Tjernberg 6nskade att vi skulle slippa en stelbent
byrakratisk organisation. Jag dr den fOrsta att instimma i detta. Lat oss
slippa det!

Jag tréffar dd och d4 ménniskor som i vara nationella styrdokument
letar efter hur kommunerna ska uppna mélen. Man letar fortfarande efter



det i styrdokumenten for skolan. En och annan letar kanske ocksé efter
det i styrdokumenten for forskolan. Men det &r betydligt mycket farre,
darfor att kommunerna har fran borjan haft ett helt annat ansvar for att
utforma sin forskoleverksamhet. Det har lett fram till vérldens bésta
forskola.

Just att vi ska slippa de stelbenta byrakratiska organisationerna gor att
jag inte vill ge nagra pekpinnar ut till kommunerna att just sa hir ska ni
gora eller just s hédr far ni inte gora. Jag begriper inte varfor kd &r sa
angeldget om att fa ge de pekpinnarna.

Nir Gunilla Tjernberg kommer in pa hur barn ska skjutsas — ocksa
Anders Sjolund var inne pé det nyss, utan att kunna konkretisera sig stort
mycket bittre — tycker jag att det 4r en detaljeringsgrad som vi i den hir
kammaren inte ska halla oss pé. Vi vill ge uppdraget att uppfylla forsko-
lans mal till kommunerna, men utan dessa pekpinnar. Om detta har vi
varit timligen &verens.

Det upprepades hér att detta ér ett storkollektivistiskt sitt att fa in alla
i den kommunala forskolan. Anders Sjélund kunde inte forklara for oss
var detta stod. Det var nagot hjarnspoke. Kan Gunilla Tjernberg tala om
for mig var det star dr jag tacksam.

Anf. 143 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik:

Fru talman! Snélla, Eva Johansson, om det 4r som Eva Johansson be-
skriver nu, att ni inte vill ha pekpinnar, att ni inte vill sdga hur det ska se
ut, hur kommer det sig att Socialdemokraterna tillsammans med Véns-
terpartiet och Miljopartiet, s& som forslaget ar utformat, samtidigt gor en
definitionsfordndring? Jag har last forslaget i propositionen, jag har last
betéinkandet och jag utgar ocksé fran att Eva Johansson har varit med och
arbetat med det. Kan Eva Johansson forklara det for mig?

Man talar om forskoleverksamhet. D4 &r man mycket noga att besk-
riva tre verksamheter. Man skriver ut dem. Man skriver forskola, man
skriver familjedaghem och 6ppen forskola. Det ar bra.

Sedan resonerar man omkring allmén forskola. Dé dndras detta ord.
Kan Eva Johansson forklara for alla barnfamiljer och riksdagens ledamo-
ter att familjedaghemmen ocksa kommer att kunna omfattas av den all-
ménna forskolan. I sé fall dr vi ju 6verens om den reservation som krist-
demokraterna avgett i samband med detta betinkande. Det ar det vi séi-
ger.

Anf. 144 EVA JOHANSSON (s) replik:

Fru talman! Jag vill bara upprepa att vi férsoker att undvika alla dessa
“hur” som Gunilla Tjernberg ar ute efter igen, for att fa oss att frdn den
hir kammaren tala om hur kommunerna ska organisera sin verksambhet.
Det viktiga &r att vi nér vi foljer upp och utvérderar verksamheten ser att
malen nas. Det viktiga kommer inte att bli hur kommunerna har gjort for
att na dit.

Anf. 145 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik:

Fru talman! Ser inte Eva Johansson, som jag uppfattar arbetar seridst
med utbildningsfrdgorna, det problem som uppstar nir budgetproposit-
ionen, propositionen och betdnkandet i sin text véljer att ligga om ordva-
let i en sddan principiellt viktig friga som jag tycker att detta som krist-
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demokraterna tar upp ar? Det géller formen och vad som ska rymmas
inom ramen for den allménna forskolan. Det dr det som nu gar ut till
landets kommuner, darfor att det hér &r en obligatorisk reform for kom-
munerna. Det ser inte Eva Johansson. Det tycker jag dr en brist, och jag
beklagar detta.

Anf. 146 LENNART GUSTAVSSON (v) replik:

Fru talman! ”Ménga barn far i dag inte vara kvar pa dagis om deras
foradldrar mister jobbet eller blir fordldralediga med ett syskon. Ur ett
barnperspektiv dr det olyckligt ndr man pa sa sétt mister kontakten med
en invand vardag, kamrater och viktiga vuxenkontakter. Det finns ocksa
rapporter om att arbetslosa inte kunnat soka arbete pa grund av att de inte
langre har barnomsorgen ordnad.”

Vackra ord ur den moderata och kristdemokratiska reservationen.

Min fraga till Gunilla Tjernberg ar: Varfor vill ni fran kristdemokra-
tiskt hall forvégra barn till arbetslosa ratt till forskoleverksamhet? Varfor
ska det vara upp till den enskilda kommunen att besluta?

Anf. 147 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik:

Fru talman! Nér Lennart Gustavsson gér i braschen for det forslag
som diskuteras, véljer Vansterpartiet att fora ut en nidbild av Kristdemo-
kraternas synsatt nir det géller ritten for arbetslosa och rétten for ny-
blivna fordldrar att ha barnomsorg.

Det finns ingenstans skrivet av kristdemokraterna pa det sitt som
Lennart Gustavsson forsoker gora gillande. Daremot har vi kristdemo-
krater en mycket tydlig och bestimd uppfattning om vilka nivéer som ska
besluta vad.

Kristdemokraterna, fru talman, har uppfattningen att besluten ska
ligga hos kommunpolitiker som &r valda av folket, som i den kommunen
ocksa har ritt att stdlla krav pa sina kommunpolitiker.

Men jag vill 4nda nér jag nu har mojlighet och tillfélle stdlla en fraga
till Lennart Gustavsson. Lennart Gustavsson och jag kommer fran
samma ldn. Vi vet hur det ser ut uppe i glesbygden i de samhillen som
bade Lennart Gustavsson och jag har sett pa néra hall. Hur vill Lennart
Gustavsson se den allmidnna forskolan utformad i ett mindre sambhélle, i
en kommundel dar man har lagt ned forskolan och dér det finns familje-
daghem? Ar Lennart Gustavsson i dag beredd att séiga: Ja, familjedag-
hemmen likstills och ska naturligtvis ingd i denna reform. Ar Lennart
Gustavsson beredd att gora det?

Anf. 148 LENNART GUSTAVSSON (v) replik:

Fru talman! I tdvlan om gleshet kommer jag frén betydligt glesare
omraden &n Gunilla Tjernberg. Jag vet att vi har klarat forskoleverksam-
het. Jag vet att vi har klarat forskola. Jag vet att vi har klarat den s.k.
sexdrsverksamheten pé ett bra sitt i de glesa delarna av kommunen. Dar
litar jag pa och vet att kommunpolitikerna har en god kunskap.

Ater till de arbetslosas barn. Jag tycker att det ér en nigot mirklig, pa
gransen till cynisk instdllning att vilket regelverk som géller for mig som
barn till en arbetslds ska bero pa vilken kommun jag bor i. Ar betydelsen
av forskolan sa stor som faktiskt framgér av den moderata och kristde-



mokratiska reservationen vore det vél rimligt att man frén den hér nivén
sade att barn till arbetslosa ska behandlas lika var én i landet de bor.

Ar det s att kristdemokraterna forordar nidgon form av speciella
verksamheter for barn till arbetslosa? Ska man hantera barn till arbetslosa
genom négra speciella omsorgsverksamheter? Eller ska vi ge dem ratten
att delta i forskoleverksamheten?

Anf. 149 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik:

Fru talman! Jag ska naturligtvis bjuda Lennart Gustavsson pad min
personliga uppfattning. Den dr inte avvikande fran Kristdemokraternas.

Jag har ingenting att invdinda emot och ser positivt pa att barn till ar-
betssokande — som jag viljer att kalla det i den har kammaren, och ingen-
ting annat — har rétt till barnomsorg under den tid av dagen d& man beho-
ver mojlighet att soka arbete. Det ar heller ingenting annat som Kristde-
mokraterna siger. Vi har sagt var beslutet ska ligga. Det dr darfor som vi
sdger nej till forslaget.

Lennart Gustavsson véljer att anvinda ordet cynism. Jag &r inte be-
redd att anvénda exakt det ordet. Man har ritt att stilla frigan hur Véns-
terpartiet tillsammans med Socialdemokraterna och Miljopartiet ser pa
sina kommunpolitiker och hur det ordet skulle kunna komma in dar.

Sedan kan jag konstatera att Lennart Gustavsson dr ndjd med barn-
omsorgen. Han litar pa det han har omkring sig i glesbygden. Jag tror att
vi ska vara overens om, Lennart Gustavsson, att alternativa former som
t.ex. familjedaghemmen urholkas alltmer. Men det bekymrar inte Lennart
Gustavsson. Det bekymrar inte Socialdemokraterna, och det bekymrar
inte Vénsterpartiet, utifrdn de svar jag fatt hir.

Det ordet 4r man mycket rddd att 14gga i sin mun. Man ser inte famil-
jedaghemmens viktiga uppgift tillsammans med forskolor och andra
alternativ. Det beklagar jag.

Anf. 150 SOFIA JONSSON (c):

Fru talman! Till att borja med vill jag instimma i Kenneth Johanssons
tidigare anforande och ocksé yrka bifall till reservation nr 5 under mom.
7 och 8.

I det hér anforandet vill jag ocksd ndmna ett par ord om maxtaxan.
Det har varit en vildigt tydlig ideologisk skillnad i dagens debatt. Social-
demokraterna och deras medarbetare & ena sidan tror sig veta béttre om
ménniskor 4n vad minniskorna sjilva gor. De vill aterigen bestimma
over méanniskors vardag.

Socialdemokraterna har valt att fora en ganska tydlig linje. De vill
centralisera, och de tar bort valfriheten och makten for individen. Vi har
sett det tidigare inte minst i majoritetens skolpolitik. I stéllet for att ge
pengarna direkt till kommuner och skolor véljer man att gd en omvég
genom Skolverket. Det dr oerhort trist.

Fru talman! Det &r konstigt att vi kan se en sddan politik pa 2000-talet
ndr manniskor mycket tydligare &n nadgonsin tidigare visar att de vill vara
med och péaverka. De vill ha en valfrihet. De &r sa innerligt trotta pa de
hierarkiska system som vi har byggt upp i Sverige. De vill vara med och
bestimma och besluta sjélva om sin vardag. Det verkar skrimma majori-
teten. Man blir lite rAdd och sdger: Nu dr det bést att vi tar tag i frdgan

Prot. 2000/01:32
23 november

Maxtaxa och allmdn
forskola m.m.

85



Prot. 2000/01:32
23 november

Maxtaxa och allmdn
forskola m.m.

86

och séger hur det ska fungera sa att det inte blir ndgra trékigheter. Man
lyssnar inte pa rosterna utifran.

Vi har under den senaste tiden kunnat 14sa om maxtaxan i ett antal
debattartiklar fran socialdemokrater i alla landets tidningar. Dér berdm-
mer man sé klart sitt eget forslag och menar att Socialdemokraterna i
varje fall star for en familjepolitik for alla barn och att barnens bista dr
viktigare dn partitaktik. Det ar klart. Men for mig later det som att det ar
ett sista krampaktigt forsok att ro ett stelbent och gammaldags projekt i
land.

I praktiken ar det tvirtom. Maxtaxan &r inte en familjepolitik for alla,
trots de argument som socialdemokraterna har fort fram héar i dag. De
familjer som véljer att 16sa barnomsorgen pa egen hand hamnar utanfor
systemet. Det dr familjer med hogst inkomst som béast gynnas. Jag undrar
om majoriteten verkligen anser att det &r en sund familjepolitik for &r
2000.

Man har ocksa i dessa artiklar slagit sig for brostet och menat: Vi har
vérldens basta fordldraforsdkring. Jag skulle vilja se de ménniskor som
sdger att de har virldens bista system nér de har 60 kr om dagen att leva
pé.

Med dagens forvarvsmonster véljer méanga att studera. Nar ménniskor
har tillfélliga anstéllningar, startar eget eller &r projektanstillda leder det
stelbenta regelverket till en stor osdkerhet for ménga fordldrar. Det méste
finnas en grundnivd som ar acceptabel och ger en ekonomisk trygghet
under barnets forsta ar.

Vi i Centerpartiet vill ha en rejél hojning som innebér att ménga fa-
miljer kan slippa att vara beroende av socialbidrag och bostadsbidrag. Vi
vill ndmligen hdja garantinivan i fordldrapenningen till 200 kr per dag.
Den 6kningen ser vi som ett ypperligt tillfalle for familjerna.

Fru talman! Centerpartiet dr for den allmédnna forskolan. Vi har ockséa
varit med och drivit fragan och varit padrivande for att ldroplaner ska in i
forskolorna. Men rétt forutséttningar och ratt attityd fran det offentligas
sida kan forskolan bli en mycket vardefull process i det livslanga l4ran-
det.

Forskoleverksamheten maste ocksa hélla hog kvalitet. Har ar det vik-
tigt att podngtera att de resurser regeringen ger till kvalitetsutveckling i
skolan enbart ska g till de kommuner som viljer att inféra maxtaxa. Jag
tycker att det &r en vildigt méarklig politik nidr man samtidigt séger att den
allménna forskolan ska finnas tillginglig for alla och ha en hog kvalitet.

En méngfald av forskoleformer med olika organisationsformer inne-
bér att de olika forskoleformerna kan stimulera varandra. Det bidrar till
en utveckling av hela forskoleverksamheten i Sverige. Driften av forsko-
lan &r inte det viktigaste, utan det dr den pedagogiska verksamheten.
Darfor dr det viktigt att det finns en etableringsfrihet inom barnomsor-
gen. Det innebér att olika former som privat eller kooperativ barnomsorg
ges lika forutsattningar som den kommunala barnomsorgen.

Som jag ser det dr forskolan en viktig del i det livsldnga ldrandet. Det
ar viktigt att alla barn har rétt att gi i forskola. Ritten till forskola ska
omfatta barn vars forédldrar har arbete, barn vars fordldrar ar arbetslosa
och barn vars foréldrar dr fordldralediga och barn till asylsokande. Jag
tycker att det dr oerhort viktigt.



Den pedagogiska delen i den allmédnna forskolan &r ocksé en mycket
viktig del. Dérfor ska det finnas utbildade forskolldrare i den delen. Det
ska ocksé finnas en bra och god mojlighet till vidareutbildning och kom-
petensutveckling.

Fru talman! Jag vill ddrmed yrka bifall till reservation 7 under mom.
12.

Det gor mig lite fundersam att bade Kristdemokraterna och Modera-
terna har gatt emot forslaget om en allmén forskola. Moderaternas
fraimsta argument, som vi tidigare horde Anders Sj6lund framfora, ar att
det ar for lite pedagogik i den foreslagna allminna forskolan. Vi vill i
stillet, sdger man, infora en barnskola. Kristdemokraterna & andra sidan
har i sin reservation pekat pa att det kanske ar lite for mycket pedagogik.
I stéllet &r den fria leken och omsorgen om barnen det viktigaste.

Som s& manga ganger forut finns sanningen nigonstans mittemellan.
Det &r klart att den allménna forskolan ska ge barnen mojlighet till alla
olika former. Den pedagogiska utvecklingen ska innehalla en typ av lek
och nyfikenhet for barnen att ldra sig. Den tidiga utvecklingen ger alla
barn lika forutséttningar.

Det kan vi bl.a. se i t.ex. Bornholmsprojektet, som i och for sig ocksa
géllde barn under senare ar. Dér gick man pa ett tidigt stadium in med
olika stodverksamheter och gav barnen mdjlighet till pedagogisk utveckl-
ing. Barnen kunde under senare skolélder ta at sig kunskapen pé ett helt
annat satt.

Jag tycker att det ar vildigt viktigt. Jag ar fundersam over Kristdemo-
kraternas och Moderaternas argumentation hér.

Fru talman! Centerpartiets barnsyn ar préglad av att barnet 4r en aktiv
erdvrare av omvérlden och gor nya erdvringar varje dag. Barns olikheter
ser vi som mojligheter och inte som ett hinder i lirandet. I och med en
allmén forskola ges barnet ytterligare mdjligheter att finna lusten till
larandet.

Valfriheten ska vara stor. Vi ska visa respekt for att fordldrar tar sitt
ansvar, och de ska kunna vilja. Fordldrarna ska ha mojlighet att vilja den
form som de anser passar sin familj och sina barn bést.

Anf. 151 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Forst vill jag girna instimma i det som Sofia Jonsson sé-
ger om behovet av att fa ett bra innehdll i forskolans verksamhet. Det
arbetet kommer naturligtvis att fortsitta. Det dr riktigt att vi inte har fatt
en speciell ldroplan for den allménna forskolan. Laroplansarbetet star for
dorren. Det var relativt nyligen som vi fick en laroplan for forskolan, och
det var bra att vi fick den. Men nu ar det dags att gora en utvédrdering och
att, med hénsyn till de fordndringar som sker, ocksé fa en laroplan som
kanske tar hénsyn dels till erfarenheterna under de forsta aren, dels till
den nya form som den allménna forskolan medfor.

Det ar tvé saker som jag undrar 6ver. Det ena ér att det ndstan 14t som
om Sofia Jonsson inte hade uppfattat att de medel som avsitts for bade
avgiftssdnkningen och for kvalitetsgarantin till forskolan géller samtliga
skolformer, alltsa inte bara de kommunala forskolorna utan ocksa de
alternativa. Det ar viktigt att det kommer fram och papekas att mangfal-
den stods den vdgen ockséd. Dar finns det alltsd inga begransningar for de
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fristdende forskolorna. Jag séger det bara for att det inte ska rada ndgon
missuppfattning pa den punkten.

Jag skulle gérna vilja fraga om Sofia Jonsson verkligen delar den
asikt som vi har hort tidigare, att man & ena sidan ska anvénda pengarna
som gér till den extra pappamanaden och & andra sidan dra tillbaka det
som vi har fatt igenom och foreslagit hir, ndmligen 500 miljoner for
kvalitetssékring i forskolan. Det skulle forvana mig om det var Center-
partiets standpunkt i fradgan. Det &r lite uppseendevickande: bada de har
sakerna ar ju viktiga reformer och bitar som ligger i det nya forslaget.

Anf. 152 SOFIA JONSSON (c) replik:

Fru talman! Vad géller kvalitetspengarna har jag uppfattat Gunnar
Goudes forslag ratt. Daremot sade jag att det r till de kommuner som
véljer att infora maxtaxa som kvalitetspengarna foljer med. Det &r dér det
blir en konstig konflikt. Om man vill hoja kvaliteten och se till att det blir
fler pedagoger i den allménna forskolan fir man inte ta del av de kvali-
tetspengarna.

Vad giller en extra pappamanad tycker jag att det forslaget var
mycket mérkligt, bl.a. dérfor att jag var med i en diskussion i den mans-
grupp som Margareta Winberg har tillsatt. Dér diskuterade vi pa de forsta
motena fordldraledigheten och en extra pappaménad. Alla i den gruppen
var dverens om att det inte dr en extra pappamanad som ldser problemet,
utan det dr framfor allt att ge fordldrar goda resurser. Da dr de 60 kro-
norna i fordldraforsékringen pa tok for daligt. Vi i Centerpartiet séger att
vi vill hoja grundnivan till 200 kr. Det dr en ganska god 6kning, och jag
tror att det kommer att underlétta for manga foréldrar.

Det &r ocksa ett problem nér man ser hur majoriteten i riksdagen har
valt att ldgga fram forslag pé forslag. For t.ex. en studerande kvinna som
blir gravid och far de 60 kronorna innebér det ju att mojligheten till en
riktig fordldraledighet inskrinks. Samtidigt lagger man ockséd fram for-
slag pa ett, som jag ser det, daligt nytt studiemedelssystem. Det ar sak pa
sak som forvirrar for de nyblivna fordldrarna.

Anf. 153 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Fru talman! Jag beklagar er instéllning nér det géller pappaménaden.
De hér sakerna star ju inte emot varandra pa nagot sitt. I det hér fallet
skulle pengarna anvidndas som ett alternativ till sjdlva finansieringen av
forskolan.

Nér det giller kvalitetspengarna édr det fortfarande forvénande att
Centerpartiet inte skulle vilja anvinda de 500 miljonerna for att stirka
forskolan. Jag stiller mig undrande till varfor ni gar emot den delen. Det
kan inte vara av det skélet att inte samtliga kommuner skulle stélla upp
pa maxtaxan. Jag tror inte att det ar ett s& stort problem, utan vi kommer
sikert att se att sd gott som alla kommuner ansluter sig till systemet och
far del av pengarna for kvalitetshdjningen.

Det dr naturligt att det hanger ihop pa det har sittet, eftersom det i
sjdlva budgeten anslogs en viss summa pengar for genomférandet av
maxtaxa. Nar sedan sjdlva maxtaxan utformades i detaljer, med bl.a. en
hdjning av taket och progressivitet i inkomstrelaterade avgifter, gick det
att frigdra 500 miljoner for dndamaélet. D4 4r det ocksd naturligt att det



gér till de kommuner som accepterar maxtaxan. Framfor allt ser jag inget
skal att dra in de pengarna.

Anf. 154 SOFIA JONSSON (c) replik:

Fru talman! Det gor vi inte heller. Vi gar in frdn en annan sida och
starker forskolan. Om man for det forsta tittar pa barnens uppvéxt vill vi
starka fordldraforsékringen. For det andra har vi kommit verens med de
andra borgerliga partierna om ett barnomsorgskonto, som ger en mycket
storre valfrihet for ménniskorna sjélva att kunna bestdimma dver sin egen
vardag. For det tredje vill vi utveckla kvaliteten i bade forskola och
skola.

Det syns vildigt tydligt i var budget, dar vi lagger drygt 3 miljarder
extra jamfort med majoriteten pé just att stirka skolomradet och forsko-
lan. Det kommer bl.a. att g& direkt till kommunerna, sa att de kan anstélla
fler vuxna och mer personal i forskolan och skolan och inritta t.ex. las-
och skrivprogram eller andra program som ska stérka lusten att 14ra bland
barnen och eleverna.

Anf. 155 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Den hér propositionen innehéller, som vi har sett, tva for-
slag. Det ar forslag om maxtaxa och forslag om allmén forskola for barn
fran fyra ars alder. De hér forslagen ér skilda till sin karaktir. Maxtaxan
har med familjepolitik och avgifter att gora, och allmén forskola har med
utbildning att gora.

Som ni har hort tidigare sédger Folkpartiet nej till forslaget om max-
taxa, precis som de Ovriga borgerliga partierna. Maxtaxan innebdr en
jattelik styrning av hur fordldrarna ska vilja barnomsorg, och den mins-
kar valfriheten. For oss som liberaler dr det sjdlvklart att sdga nej till ett
sadant forslag.

Den allménna forskolan dr daremot en idé som vi liberaler &r positiva
till. Folkpartiet har linge arbetat for att en forskola med pedagogisk in-
riktning ska erbjudas alla barn om fordldrarna sa onskar. Vi har ocksa
darfor i var budgetbehandling tagit hdnsyn till det och sédger inte nej till
de pengar som man kan urskilja ska ga till den allménna forskolan.

Det &r i och for sig bra att regeringen med denna proposition infor
begreppet allmin forskola, men det dr déligt att den allménna forskolans
verksamhet och mél inte beskrivs tillrackligt tydligt, eller knappt alls, i
propositionen.

Folkpartiet tycker ocksa att arbetslosa och barnlediga fordldrar ska ha
ratt till forskola for sina barn ndgra timmar om dagen, som regeringen
foreslar. Att tycka ndgot annat vore enligt var mening att nedvérdera
forskolans uppgift till att bara bestd av barnpassning. Tycker man att
forskolan kan vara bra for barnen ska naturligtvis ocksé alla barn erbju-
das plats dar.

I instéllningen till den allminna forskolan har alltsd Folkpartiet en
annan asikt dn vad Moderaterna och Kristdemokraterna har. Det har vi
ocksé nér det giller rétten for barn till fordldralediga och arbetslosa.

Fru talman! Fyra—fem-arséldern 4r en alder nér barnen ar oerhort ny-
fikna och utvecklas oerhort fort. Grunden for en lyckad skolgang kan
mycket vil ldggas i den aldern. En forskola méste déarfor vara strukture-
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rad med tydliga mél. Samtidigt ska den vara rolig for barnen och stimu-
lera deras nyfikenhet och lust att ldra genom lek.

Darfor ar det viktigt att den nya allmédnna forskola som s smaningom
infors inte bara blir en kostnadsfri barnomsorg utan att staten verkligen
kraver att forskolan ska innehélla tydliga mal for verksamheten och att
hogskoleutbildad personal ska leda verksamheten. Tyvarr innehéller inte
regeringens forslag en tillrdckligt tydlig beskrivning av vad den nya
allménna forskolan ska innehaélla.

Det finns barn som hela skoltiden star utanfor eftersom de aldrig fatt
chansen att komma upp till kamraternas niva nér det géller att ldsa, skriva
och rékna. I grundskolan gloms de hir barnen ofta bort, om de nu inte
brékar eller utmérker sig pa négot sétt.

Manga barn med problem i skolan hade kunnat slippa siddana hér
problem om de hade blivit upptickta tidigare. Darfor maste det vara en
viktig uppgift for forskolan att upptdcka barn som behdver extra stod och
stimulans. Det &r kanske den allménna forskolans allra viktigaste uppgift.
Men for att kunna goéra det maste ocksé forskolan sitta upp tydliga mél
for vad barnen ska uppna under aren i forskolan.

Léroplanen for dvriga skolan innehéller beskrivningar av vilka mal
som man ska uppnd men av nigon anledning finns inte sdédana mal be-
skrivna i ldroplanen for forskolan. For Folkpartiet dr det sjélvklart att en
pedagogiskt inriktad allmén forskola ska ha mél for den pedagogiska
verksamheten. Den allménna forskolan méste ha ansvar for att barnen nar
vissa mal under forskoletiden. Det &r viktigt att ha individuella mal for
varje barn och att t.ex. halvarsvis utvirdera hur malen har natts. Den
sprékliga utvecklingen &r det sédrskilt viktigt att folja.

Manga barn skulle behdva extra stod och stimulans for att inte
komma efter i den sprékliga utvecklingen. Jag vet att det pd olika hall
finns manga forskolldrare som pé ett medvetet sétt vill arbeta med mal
for vad barnen ska uppnd. Men sé lange de inte har stod i laroplanen for
det blir det inte sjalvklart Gverallt att arbeta pa det sittet.

Ett markligt forslag i regeringens proposition som ndmnts tidigare i
debatten &r att pengar som delas ut till kommunerna for kvalitetssdkring
av forskolan bara ska gi till kommuner som infor maxtaxa. Varfor? Ar
det inte lika viktigt att kommuner utan maxtaxa har en hog kvalitet i
forskolan? Jag tycker inte att ndgon hér har gett ett tillfredsstéllande svar
pa fragan om varfor majoriteten foreslar detta. Jag och Folkpartiet tycker
att den allménna forskolan behover kvalitetssikras i alla kommuner.

Fru talman! Fristdende skolor far i dagarna hora en hel del hot om
begransningar frén skolministern och regeringen och dven en hel del
kritik. Men dnnu har friskolorna i Sverige en ganska stark stédllning. Vi i
Folkpartiet hoppas att regeringen lyssnar pd dem som tycker att det &r
berikande med mangfald i skolvérlden.

Niér det géller den allménna forskolan har regeringen inte velat ge de
nya fristdende allménna forskolorna samma stéllning som &vriga frisko-
lor i dag har. Folkpartiet tycker inte att fristdende forskolor ska ha simre
regler dn fristdende skolor och foreslar déarfor att en fristiende allmén
forskola, efter godkédnnande av Skolverket, garanteras samma resurser
som en kommunal forskola.

I ovriga skolan borde, tycker i stort sett alla, utbildade ldrare skota
undervisningen — dven om det, som alla vet, rdder en allt stérre och ocksa



en skrimmande brist pa ldrare. For forskolan borde det vara lika sjélv-
klart med krav pa utbildad personal. Folkpartiet har flera génger i sina
forslag sagt att det ska slds fast att hogskoleutbildad personal, forskolld-
rare, ska ha ansvaret for den pedagogiska verksamheten i forskolan. Ty-
varr har varken regeringen eller flera andra partier velat stirka forskolans
roll genom att se till att detta skrivs in i forordningar.

Nar nu riksdagen ténker infora en rétt till allmén forskola vore det na-
turligt att ocksé diskutera vilken ambitionshdjning en séddan forskola ska
innebdra. Tyvirr dr det valdigt lite 1 det hédr forslaget som pekar pa en
kvalitetshdjning. Det dr ocksa vildigt lite i det hir forslaget som handlar
om pedagogik och pedagogisk utveckling.

Folkpartiet tycker att en reform om allmin forskola borde héinga
samman med en storre utbildningspolitisk reform. Skolplikten borde
gélla frdn ndr barnet ar sex ar, precis som ar fallet i storre delen av
Europa. I en flexibel grundskola déir eleven kan g i nio eller tio ar —
beroende pa nér han eller hon uppfyllt mélen — finns det alla mojligheter
att mota eleven péd elevens egen niva, alla mdjligheter att lata eleven
utvecklas 1 sin egen takt. Om den allménna forskolan verkligen har en
medveten pedagogisk verksamhet kommer ménga fler elever att fa stod
och hjélp tidigt och vergéangen till skolan att bli mjukare och smartfri-
are.

Fru talman! Jag ser regeringens forslag till allmén forskola som ett
steg 1 ratt riktning, dock ett alldeles for litet steg. Jag hoppas att debatten
om forskolan och skolan gér vidare och att det s& smaningom vicker en
storre forstéelse for att ocksé forskolan behdver tydliga mél och en bra
utvirdering av hur mélen ska nas.

Fru talman! Jag yrkar bifall till Folkpartiets reservation, reservation 3
under mom. 1. Dessutom instimmer jag i Karin Pilséters yrkande om
bifall till reservation 5 under mom. 7 och 8.

Anf. 156 LENNART GUSTAVSSON (v) replik:

Fru talman! Helt kort: Nej till maxtaxa. Ja till allmén forskola. Ja till
detta med arbetsldsa och fordldralediga.

Samtidigt ska man, som man sdger, i samverkan med kristdemokra-
ter, moderater och centerpartister finansiera barnomsorgskonto och av-
dragsritt — ca 5 miljarder. Allménna forskolan kostar 1,2 miljarder och
insatser for arbetslosa och fordldralediga 0,5 miljarder. Sammantaget blir
det 6,7 miljarder.

Majoriteten har avsatt 5,6 miljarder for en samordnad reform. Var tar
Folkpartiet pengarna for sin utdkade ekonomiska reformram?

Anf. 157 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Som jag sade i mitt anférande har vi i vart forslag till
budget for kommande ar inte avstyrkt betraffande den del av regeringens
pengar som inte dr knuten till maxtaxan. Av reservationerna framgar
dessutom att vi inte har samma bindande formuleringar nir det géller
kommunernas mdojligheter att faststéilla taxorna.

Problemet for er dr att hela maxtaxereformen, enligt Kommunférbun-
dets berdkningar, verkar grisligt underfinansierad, s& om vi ska diskutera
vilka reformer som 4r finansierade hir borde vi kanske borja med att titta
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pa om Kommunforbundet har rétt nir de sdger att det hir kommer att bli
en stor extra kostnad f6r kommunerna.

Sa langt vi kan overblicka har vi utifrén regeringens budget finansi-
erat vér del av forslaget fran var sida.

Anf. 158 LENNART GUSTAVSSON (v) replik:

Fru talman! Var i Folkpartiets motioner kan jag hitta dels en finansie-
ring pa 5 miljarder avseende barnkonto och avdragskostnader for havda
barnomsorgskostnader, dels en finansiering for den allmédnna forskolan
och dels en finansiering for de arbetslosa och de fordldralediga? Jag
skulle vara tacksam om UIf Nilsson kunde tala om for mig var i Folkpar-
tiets material som jag kan hitta den finansieringen.

Anf. 159 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Vi ska inte mer gé in p& Folkpartiets budget nu men sett
till véra yrkanden nér det giller maxtaxa och allmén forskola har Folk-
partiet i budgetforslaget inte strukit de pengar som det gér att sirskilja till
annat 4n kostnader for sjdlva maxtaxereformen. Det ar mitt korta svar.

Anf. 160 EVA JOHANSSON (s) replik:

Fru talman! Jag har en fraga till Ulf Nilsson, och det d&r om han har
hittat de pengar i regeringens forslag som Karin Pilsdter tidigare i debat-
ten sade hade forsvunnit mellan var- och hostbudget. Vi fick ju ingen
klarhet pa den punkten da.

Med tanke pa att Ulf Nilsson betonade vikten av att det finns tydliga
méldokument vill jag pdminna om att forskolan har fétt sin forsta laro-
plan. Det &r ett tydligt och bra madldokument. Med hjélp av bl.a. det, men
kanske dnnu mer med hjilp av en mycket kompetent personal, har vi nir
det géller just forskolan uppnatt betyget varldsbést. Har alltsa Ulf Nilsson
hittat nimnda pengar?

Anf. 161 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Nér det géller méldokument skiljer sig ldroplanen for for-
skolan fran Gvriga laroplaner i den meningen att det bara finns inrikt-
ningsmal. Man har mal att striva mot, som det heter, men man har inte
uppfyllnadsmal nér det géiller utvirdering av hur man lyckats med verk-
samheten och hur varje barn uppnar uppsatta mal. Det dr de malen som
vi tycker att d&ven en ny, pedagogiskt inriktad, allmin forskola ska ha.
Redan i dag kunde man faktiskt ha beslutat att ge ett uppdrag att formu-
lera sédana mal.

Jag maste erkiinna att jag inte riktigt hingde med vad giller den fraga
som Eva Johansson stillde angdende vilka pengar som foérsvunnit. Det &r
mojligt att jag inte fanns hir i kammaren just d& det replikskiftet var. Jag
far déarfor be Eva Johansson att upprepa fragan.

Anf. 162 EVA JOHANSSON (s) replik:

Fru talman! Det var inte jag som stéllde fragan, utan det var Ulf Nils-
sons partikamrat Karin Pilsdter som sade att det hade forsvunnit pengar
ur regeringens forslag till budget for forskolan mellan var- och hdstbud-
geten. Jag vet inte heller vad det dr frdga om men jag trodde, utifran



Karin Pilsdters péstdende hir, att ni i Folkpartiet hade rett ut det. Karin
Pilséter &r ju expert pa sadant hér.

Det saknas inte mél for forskolan. Daremot har vi inte samma uppna-
endemal som i grundskolan som ju ska vara till for betygssittning. Jag
kan vél aldrig tro att Ulf Nilsson vill sitta betyg pé de riktigt sma barnen
i forskolan, pa fyra- eller femaringar, som vi nu pratar om. Det &r helt
orimligt att ha ett slags uppndendemal for varje barn. Sjdlvfallet ska
forskolan verka for sddant som barns sprikutveckling. Jag har mycket
svart att forsta det Ulf Nilsson sade om att det finns forskolldrare eller
personal i forskolan som tycker sig himmade att medverka till en bra
sprakutveckling for barnen pé grund av att det inte finns uppndendemal
for vart och ett av barnen. Jag har aldrig hort ndgon sdga nigot sédant.

Anf. 163 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Jag sade faktiskt inte att forskollérare kéint sig himmade,
utan jag sade att manga vill arbeta pd ndmnda sitt och att en fordndring
av mélformuleringarna skulle vara ett stod for de forskolldrarna.

Nej, Eva Johansson, jag vill inte sétta betyg i forskolan. Inte heller
vill jag att ndgon annan ska gora det — och det &r kanske tur att inte jag
gor det. Daremot vill jag att man ska kunna ga in och fa en god uppfatt-
ning om hur ett barns sprakutveckling, kreativitet och annan utveckling
pa olika omraden fungerar i forhallande till olika uppsatta mal och vad
man kanske ska koncentrera sig pd nir det géller att hjélpa, trdna och
jobba med barnet. Man kan alltsd ha uppndendemal utan att betyg sétts.
Det har vi i skolan i dvrigt, d&ven pa de nivaer dir betyg inte sétts. Dar
finns det alltsé ingen motsittning.

Jag dr 6vertygad om att vildigt ménga av de barn som skulle behova
mest stod och mest extrastimulans skulle vara hjélpta av att forskollarar-
na tillsammans med fordldrarna med jimna mellanrum diskuterade hur
barnen utvecklas utifran barnens egna forutsittningar och mognadsniva;
det kan ju variera kraftigt.

Jag har inte d4gnat mellantiden hér at att leta efter regeringens pengar.
Vad Karin Pilséter dar menade &r att man inte kan vara sdker pa att en
summa som finns avsatt for ett visst &ndamal pa ett visst konto i host-
budgeten finns kvar i varbudgeten.

(forts.)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 18.02 pa forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 19.00 for middagsuppehall.
Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 19.00.
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11 § (forts.) Maxtaxa och allmén férskola m.m. (forts. UbUS5)

Anf. 164 INGER LUNDBERG (s):

Fru talman! Det méste vara ganska ovanligt att de borgerliga sa tyd-
ligt redovisar sin oenighet i ett drende att de véljer att ha tv olika debat-
ter i drendet: en debatt i den del dér de 4r eniga — maxtaxeforslaget — en
annan debatt om forskolans utveckling. Nog ar det vil ndgot av riksdags-
historia.

I morse triffade jag ett hiftigt gdng. Det var ungar med ryggséckar
och hostkldder som vandrade i Gamla stan. Jag kunde inte lata bli att
fraga om de var ute med dagis. Nej, sade de och bldngde lite pa mig, vi ar
ute med forskolan.

Det var glada ungar. Det syntes att de var stolta over sin forskola.

Vi kan ocksa, fru talman, vara stolta dver den svenska forskolan. Den
ar en motesplats for barn fran olika samhallsklasser, fran olika etniska
grupper och kulturer. Dar finns en méngfald av former och inriktningar.
Dar drivs spannande utvecklingsarbete. Dér finns en gedigen foréldra-
medverkan. Och, framfor allt, det handlar om en forskola som sitter det
enskilda barnet i centrum.

Utvecklingen av den svenska forskolan har inte kommit av sig sjélv.
Den &r inspirerad av pionjdrer som tog kindergartentankarna till Sverige,
och aldrig sviktade pa forskolans pedagogiska roll.

Den kraftiga utvecklingen av forskolan har bottnat i en medveten po-
litisk strategi. Det ska vara mojligt i Sverige att forena fordldraskap och
arbete. Barn har rétt till en bra forskola.

Det har varit tuffa strider genom &ren mellan hégern och socialdemo-
kratin for att na dit dar vi &r i dag. Unga fordldrar ska aldrig behdva vilja
mellan att barnen har det bra och sin uppgift pd arbetsmarknad och i
samhallsliv.

Nér forskolan byggdes ut drevs kraven pa dagis at alla av de unga
kvinnorna. Kampen stoddes av Socialdemokraterna. Ménga génger fick
den stod av Folkpartiet, men hogern bromsade. Kristdemokraterna har i
alla ssmmanhang forsokt vrida familjepolitiken tillbaka.

Jag blev forvanad, fru talman, nér jag lyssnade pd Kenneth Johansson
i dag. Jag undrar om det inte 4r dags for riksdagen att instifta ett alldeles
speciellt pris: 2000 ars tornrosapris. Det ska ga till Kenneth Johansson,
mdjligen delat med Sofia Jonsson som instdmde i yttrandet, ndr Kenneth
Johansson sade att ingenting hédnt nér det géller jamstilldheten pé 30 éar.
Har han ingenting sett, ingenting hort och ingenting forstatt?

Visst kénns det trist och dammigt att Moderaterna fortfarande kallar
ungarnas dagis och familjedaghem for institutioner i sin partimotion. Vad
tror fru talman att forskoleungarna jag traffade i Gamla stan skulle sdga
om Chris Heister och Anders Sjolund kom fram till dem och fragade:
Hur har ni det pa institutionen?

Visst kidnns det torftigt att en partiledare som Alf Svensson kallade
den svenska barnomsorgen for sysselsdttningsétgiarder for vuxna nér han
deltog i arets partiledardebatt.

De fyra borgerliga partierna har enats nir det géller synen pa max-
taxan. Men pé tva omraden gar det en tydlig skiljelinje mellan Centern
och Folkpartiet & ena sidan och de tvad hogerpartierna & den andra. Det



handlar om rétten for barn till arbetslosa att fa forskoleplats och den
allmédnna forskolan.

Kristdemokraterna och Moderaterna bygger upp sina reservationer
kring frdgan om valfrihet, men de vill inte ge de barn som har storst be-
hov mdjlighet att vilja.

Det ar mycket som hiande under 1990-talets tuffa spardr som inte var
bra. Mycket kan vi reparera ndr vi har handlingsfrihet i politiken igen.
Det handlar om pensioner som forbéttrats, om barnbidrag som hdjts, om
egenavgifter som rittats till eller om nya anslag till skola och forskning.

Pa andra omraden kan vi ha gjort skador som blir svéra att reparera.
Det handlar om tiotusentals barn som stillts utanfor forskolan bara for att
deras fordldrar varit arbetslosa. Ménga av de barnen har det jobbigare dn
andra. Flera har utlaindsk bakgrund. Bade de och deras fordldrar fragar
efter det stod som forskolan ger for att barnen ska fé ett bra och stabilt
sprék att bygga vidare pé i skola och arbetsliv.

Det finns alldeles for ménga exempel pa att barn vuxit upp i Sverige
och inte forrdn de dr sex ar fatt chansen att komma in i en miljé dér de far
anvénda svenska. Det dr allvarligt, fru talman.

Nu anvédnder majoriteten nya pengar till att ge de barnen och deras
foraldrar rétt till forskoleplats. Moderaterna och Kristdemokraterna séger
nej — samma partier som talar om valfrihet. Det verkar som om valfrihet-
en att ha barnflicka ar viktigare for kristdemokrater och moderater dn
ritten till en forskoleplats for de barn som behover det allra bést.

Den 1 juli 2001 kommer alla barn till arbetslosa fordldrar att fa ratt
till en barnomsorgsplats. Det &r en fordelningspolitiskt vildigt viktig
reform.

Lat mig ge ett exempel pd hur reformen slar.

I min hemkommun Orebro har 27 % av barnen utlindsk hirkomst.
Men det skiljer mycket fran kommundel till kommundel. I en kommun-
del som Axberg med mycket landsbygd och relativt manga villaomraden
ar det f4 barn som har arbetslosa fordldrar och relativt fa barn som har
utlindsk hirkomst. Déar sade man for ett ar sedan att kanske tva eller tre
barn skulle vara berattigade till barnomsorg pé de villkor som anges for
arbetslosa.

I miljonprogramsomridet Vivalla beddmde man da att nédstan 150
barn skulle vara berittigade till barnomsorgsplats om de fick de mojlig-
heter som rétten till barnomsorg for arbetslosa ger.

Det hir é&r, fru talman, en viktig fordelningspolitisk reform. De barn
som behover forskolan allra mest blir berdttigade till forskola fran den 1
juli 2001 — i alla kommuner, inte bara i de kommuner som har rad, inte
bara i de kommuner ddr man inte har vildigt manga barn med de beho-
ven, inte bara i de kommuner dir man gor de politiska prioriteringarna,
utan vi ser det som en sa stor och viktig fraga att vi dr beredda att tillfora
nya pengar for att genomfora reformen, och vi &r beredda att géra en
lagstiftning. Det handlar om de barn som behdver forskolans stdd allra
bist.

Jag ar stolt over att vara med och yrka bifall till den reformen. Jag &r
glad over att den har en bred uppslutning och att Socialdemokraterna,
Miljopartiet, Vinsterpartiet, Folkpartiet och Centerpartiet stéller upp pa
den. Jag undrar om det inte dr dags for Kristdemokraterna och Modera-
terna att tdnka efter.
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Talar vi om att alla barn, inte bara nagra, ska ha en chans i skolan,
maéste vi ocksd ge de barn som har de allra stérsta behoven en ordentlig
chans till forskola och en bra start pa skoljobbet.

Fru talman! Jag vill yrka bifall till utskottets forslag.

Anf. 165 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Inger Lundberg tog upp fragan om att vi delat upp debat-
ten.

Betidnkandet och den proposition som betinkandet bygger p& handlar
ju om tva helt skilda saker. Det ena 4r en bred familjepolitisk reform,
som vi i Folkpartiet, liksom de andra borgerliga partierna, tycker ar vil-
digt centralstyrande och minskar valfriheten. Det andra, att inféra en
allmén forskola, dr en utbildningsreform.

Vi tycker att det ér olyckligt om man blandar ihop de tva sakerna. Det
ar tvd saker som inte pa nagot sétt behover ha med varandra att gora.

Ingrid Lundberg tyckte det var roligt att Folkpartiet stoder idén med
allmédn forskola. Jag tycker att det dr roligt att Socialdemokraterna tar
upp det.

Som jag sagt tidigare &r det trakigt att Socialdemokraterna inte na-
gonstans 1 propositionen eller i betéinkandet diskuterar ndgon fornyelse
nér det géller en mer pedagogiskt inriktad verksamhet i forskolan.

Darfor blir min enkla fraga till Inger Lundberg: Kommer ni social-
demokrater att komma tillbaka i en diskussion med forslag om hur den
nya allminna forskolan ska utvecklas och fa tydligare strukturerade pe-
dagogiska mal?

Anf. 166 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Det sker en laroplansdversyn. Det dr mycket mojligt att
vi kan dterkomma. Men det betydelsefulla nér det géller forskolans ut-
veckling dr den enastdende pedagogiska utveckling som sker i den
svenska forskolan och som vi inte ska ldsa in i nigra stelbenta former,
nagra absoluta strikta krav pa kunskaper. Vi ska verkligen ge alla barn
mojlighet att utvecklas.

Sedan, Ulf Nilsson, vill jag bara sdga att det dr unikt med den hér ty-
pen av debatter. Vi har haft manga debatter i den har kammaren. Det har
varit komplexa diskussioner om olika ting. Vi har samlat dem till kvalifi-
cerade utskottsdebatter. Det &r anmérkningsvért. Det dr en demonstration
av de borgerligas inkompetens att komma 6verens om den samlade for-
skolepolitiken som kammaren har tagit del av i dag.

Anf. 167 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Det &r sant att vi i de borgerliga partierna har olika syn pa
den allménna forskolan. Daremot visar ju den hdr debatten att det finns
ett brett samforstdnd mellan de borgerliga partierna nér det giller synen
pa individen, pa familjepolitiken och péa den enskilda familjens stédllning
visavi staten i familjepolitiken. Det tycker jag ar en podng och en slutsats
vi kan dra av det vi har hort tidigare i dag.

Nir det géller den allménna forskolan vill jag dndé stélla en konkret
fraga till Ingrid Lundberg. Nir man nu tycker att forskolan verkligen &r
forskola och inte dagis som Inger Lundberg beskrev, vore det da inte
rimligt att sdga att det &r pedagogiskt utbildad personal som ska ha an-



svar for verksamheten? Det har ndmligen Folkpartiet motionerat om och
fatt avslag pa.

Anf. 168 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Vi har pedagogiskt mycket skicklig personal i den
svenska forskolan. Vi har skickliga forskolldrare. Vi har skickliga
barnskdtare. Vi har skickliga barndagvérdare i familjedaghemmen.

Min bedomning &r att vi behover olika typer av kompetens, att vi ska
sla vakt om den och att det finns hog pedagogisk kompetens i svensk
forskola i dag.

Sedan till fragan om maxtaxan dér ni har samlats. Ni ar eniga dér, och
det dr vél det enda som mdjligen skulle kunna vara bra for er med max-
taxan. Men det ar ett markligt forslag ni lagger fram. Skatteavdrag for
barnflickor gar fore laga dagistaxor. 40 000 kr fordelat pa fem ar ska
kompensera for hoga dagis- och fritidstaxor.

Det ar knappast ett hedrande forslag, Ulf Nilsson, atminstone inte for
partier som Folkpartiet som i andra sammanhang talar gott om forskolan
och inte minst gjort frigan om marginaleffekter till en huvudfriga i sin
retorik. Borgerlig front mot maxtaxereformen verkar viktigare for Folk-
partiet &n politisk logik.

Anf. 169 ANDERS SJIOLUND (m) replik:

Fru talman! Hur vi lagger upp véra debatter, Inger Lundberg, maste
vél dndé vara upp till varje enskilt parti att bestimma. Det behdver vi
kanske inte diskutera hér.

Jag har haft mina fem barn pa det kommunala daghemmet. Det har
gétt alldeles utmérkt. Jag trivs bra med mitt dagis, som jag fortfarande
sdger. Nu heter det forskola, men jag ser valdigt lite skillnad.

Diremot skiljer vi oss i1 synen pa vilken roll som familjen ska ha, vil-
ken roll som staten och kommunen ska ha. Det &r alldeles riktigt. Det &r
en politisk skillnad oss emellan pa det séttet. Vi ser ju att familjen ar
garanten for en trygg uppvixt. Det kan man aldrig spela bort med den
allra bésta forskolan. Familjen kommer dnda alltid att vara det som ar
den allra viktigaste lanken i en utbildningskedja. Det hoppas jag att vi
kan vara overens om.

Jag menar att en aldrig s& bra forskola men en délig grundskola, som
den &r i dag — och som blir allt simre — kommer aldrig att leda fram till
att skolans resultat forbattras. Det borde ocksd vara ett uppdrag som
Inger Lundberg kan ta till sig att se till att grundskolan gar in pa en annan
vag.

Sa har jag nigra konkreta frdgor som jag har himtat direkt fran be-
tankandet. Det &r ju kommunens ansvar att organisera forskolans verk-
samhet och den nya allménna forskolan. Sedan star det pd samma sida att
det dr viktigt att organisationen beslutas utifrdn de deltagande barnens
behov och att fordldrarnas onskemal beaktas. Det dr ju tva saker som
egentligen inte gér samman. Eller ska jag tolka det s& att majoriteten ar
beredd att ge etableringsfrihet till de fristiende enheterna, Montessori-
verksamhet och annat? Ska jag tolka det s& att den etableringsfriheten
dnda kan komma till stdnd?
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Anf. 170 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Ni far, Anders Sj6lund, tolka mina uttalanden precis hur
ni vill. Ni fér ha vilka debatter ni vill. Men ni kan inte hjilpa att det av-
slojar er nér ni véljer att fora tva debatter. Och vi maste naturligtvis ha
ritt att kommentera det.

P& en punkt dr vi helt Gverens, Anders Sjolund. Det dr att trygga fa-
miljer dr grunden for en trygg uppviaxt for barnen. Dérfor dr det sa vik-
tigt, Anders Sjolund, att driva en fordelningspolitik som gor att alla fa-
miljer, inte bara nagra, ska ha det bra, att alla ungar ska ha rétt att véixa
upp under trygga forhallanden.

Jag ar glad over att Anders Sjolund ocksa konstaterar att den svenska
forskolan dr bra. Men varfor dé riva ned den? Om Anders Sj6lund inte
gillar grundskolan, ska han da g in och foérsdmra en forskola som han de
facto tycker &r bra?

Sedan till frigan om etableringsfriheten. Vi har en méangfald av alter-
nativ i forskolan. Jag kan inte nu gora uttalanden om hur vi ldngsiktigt
kommer att se pa etableringsfriheten och tvanget for kommunen att be-
tala ut pengar till varje forskoleidé i framtiden. Men jag skulle vilja séga
till Anders Sjolund att nir jag moter kravet &r det egentligen bara fran
borgerligheten hir i kammaren och ett antal foretag. Jag moter oerhort
sdllan fordldrar som sdger att det inte fungerar bra. Och det mé vil
kanske @nda vara det viktigaste for oss politiker att ta hdnsyn till.

Anf. 171 ANDERS SJOLUND (m) replik:

Fru talman! Inger Lundberg svévar pd mélet minsann om detta med
etableringsfrihet. Det finns ju kommuner i det hir landet som dessbittre
har ett stort antal fristiende forskolor som drivs pé olika sétt, t.o.m. i
aktiebolagsform, gubevars, i personalkooperativ eller pa annat sitt.

Om man nu ska vara sin egen retorik trogen — vilket jag hoppas att
Inger Lundberg ar — borde den allménna forskolan, &ven om maélen star
skrivna i luften, och de barn som gar pa den rimligen fa rétt att bedriva
den allménna forskolan enligt det sdtt som Lundberg hér sdger. Enligt
likhetsprincipen borde de dé rimligen ocksa kunna ga till den allménna
forskolan, dvs. kommunens pengar borde ocksd skickas med till den
verksamhet som ska vara avgiftsfri for den tid barnen befinner sig i den
allménna forskolan.

Jag efterlyser fortfarande ett svar pa den fragan. Ska de organisation-
er som i dag har fristdende enheter ocksé kunna ha en allmin forskola i
fortsittningen?

Anf. 172 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Jag kommer inte att kunna ge Anders Sjolund nagot svar
pa den fragan i dag. Jag ser ndmligen inte att detta ar ett akut problem i
den svenska forskolan. Det dr inte sd att vi har nagra fyrkantiga 16sning-
ar. Vi har méngder av l6sningar: fordldrakooperativ, Waldorf, Montes-
sori etc. Det dr mojligt att de foretag som skulle vilja tjdna pengar pa
forskolan inte har fulla mojligheter att gora det. Men det kinns inte som
om det &r ett akut behov.

Jag vet att skolministern dr beredd att resonera om de hir frigorna.
Men gor inte detta till en stor fradga. Den stora fragan, Anders Sjélund, ar
att vi ska utveckla och stirka den svenska forskolan och att vi ska vaga



genomfora de reformer som jag utgdr fran att kammaren fattar beslut om
i morgon.

Anf. 173 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd):

Fru talman! Jag vill bara séga att Socialdemokraterna, Vansterpartiet
och Miljopartiet tydligen &r trdda pd samma snore, eftersom man &r enig.
Och det &r inte Kristdemokraternas malsdttning. Var malséttning &r att
hitta den barnomsorgspolitik som vi tror pa.

Jag instimmer i mina partikamraters tidigare inligg, men jag skulle
vilja lyfta resursperspektivet till ett Stockholmsperspektiv, eftersom jag
dven &r aktiv lokalpolitiskt. Jag tycker att det dr oerhdrt viktigt att se pa
resurserna till barnomsorgen.

Nar det géller Stockholmsperspektivet har jag fatt siffror frdn Stads-
huset, frdn Stadsledningskontoret. Stockholm kommer att fa ca 365 mil-
joner fran riksdagen. Men stadens kostnader berdknas till 1 miljard till
foljd av bade fler inskriva barn och 6kat tidsutnyttjande. Man fér alltsd
inte kompensation for alla sina kostnader.

Nir det giller dvriga forslag, t.ex. att barn till arbetslosa ska ha rétt
till barnomsorg, &r detta redan infort i Stockholms stad, en frdga som har
hécklats har i kammaren tyvérr alldeles for ofta.

Barn till fordldrar som dr lediga med yngre syskon har ocksa ritt till
barnomsorg i Stockholm. Tre timmars allmén deltidsforskola har vi re-
dan i dag for 4-5-aringar. Manga av dessa forslag ar redan genomforda i
en av de stora borgerligt styrda kommunerna. S& det 4r inte detta som &r
det stora problemet. Det som jag vill vinda mig emot ar resurserna, hur
man ska klara av finansieringen.

S-E-Bankens privatekonom Viveka Hirdman-Ryrberg pépekar i en
artikel 1 Dagens Nyheter den 8 juni i ar — jag tror att den har refererats
tidigare hér — att inte alla kommuner kommer att kunna rékna med full
kostnadstdckning fran staten om maxtaxan infors. Det kan leda till ned-
dragningar och kvalitetsforsimringar i barnomsorgen. Ar det detta som
majoritetspartierna vill?

Resultatet av det hér forslaget blir att man riskerar neddragningar i
barnomsorgen, vilket gor att forslaget helt enkelt &r kontraproduktivt.
Dessutom gynnar forslaget hoginkomsttagarna mer &n ldginkomsttagar-
na. Det har jag ocksa berdkningar pa. De borgerliga partiernas forslag ér
fordelningspolitiskt battre for ldginkomsttagare.

Min fraga till majoritetspartierna &r om man inte ser nagon risk med
maxtaxan avseende paverkan pd de kommunala ekonomierna. Vilka
garantier fir kommunerna nir det giller resurstillskottet? Fordldrarna
bryr sig faktiskt om kvaliteten i barnomsorgen och inte bara om taxorna.
Kommunerna kan tvingas att genomfora en kvalitetssdnkning i barnom-
sorgen, om de inte fir extra resurser.

Men det finns ocksa ett annat perspektiv, och det dr barnens perspek-
tiv. I Expressen fran den 31 maj sdger en barnskdtare att man tror att den
som i dag betalar for 30 timmar kommer att ha barnen pa dagis ldngre
eftersom det inte blir dyrare. Ar det det vi vill? Forskolan kommer ocks
att fA mer att gora. Det kan i och for sig vara bra om den har mycket att
gora och om barnen trivs dér, men hur ska vi ha rdd med maxtaxeforsla-
get? Det dr min fraga.
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Anf. 174 EVA JOHANSSON (s):

Fru talman! Till skillnad fran det vardnadsbidrag som flera av Desirée
Pethrus Engstroms partikamrater tidigare hir har talat om och som infor-
des under den borgerliga regeringen dr detta forslag ansvarsfullt finansi-
erat.

Dessutom har regeringen i sin proposition med en mening som man
inte brukar hitta i s& vérst manga propositioner av det hér slaget: Upp-
foljningen av de samlade ekonomiska effekterna for kommunerna far
utvisa om det foreligger skal for regeringen att aterkomma i fragan om
den ekonomiska kompensationen for kommunerna. Narmare ett 16fte om
ytterligare pengar, om det skulle visa sig att de anslagna pengarna inte
racker, kan man nistan inte komma. Det far vi ndja oss med i dag.

De berdkningar som har gjorts hittills tyder dnda pé att finansieringen
ar mycket ansvarsfull till skillnad frdn — och det vill jag betona — den
reform som Kristdemokraterna var med och drev igenom i en tidigare
regering och som da holl pé att stjilpa landet 6ver dnda.

Anf. 175 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd) replik:

Fru talman! Nu diskuterar vi ju inte vardnadsbidraget. Det férslag om
barnomsorgskonto som nu ligger pa bordet frén de borgerliga partierna ar
finansierat i vara respektive budgetar. Sa den diskussionen tycker jag ar
ganska onddig.

Eva Johansson sdger att uppfoljningen far utvisa om det behdvs ytter-
ligare resurser till kommunerna. D kan man undra: Ar det garantier som
kommunerna far, att de ska fa extra resurser?

En annan fraga ar hur linge taxan ska gilla. Ska den fo6lja inflationen,
ska den vara indexreglerad? Det pratas om att taxan ska gélla i tva ar.
Vad blir taxan sedan? Hur ska de viljare som har trott pa det hir forsla-
get veta hur det kommer att se ut i framtiden?

Anf. 176 EVA JOHANSSON (s) replik:

Fru talman! Det dr vél sa med nidstan all sddan hir verksamhet att
man inte kan ge ndgra garantier langt in i framtiden. Far Socialdemokra-
terna ha ett fortsatt inflytande 6ver politiken i det hir landet kommer
kommunerna 2003 att tillforas 5 miljarder 600 miljoner kronor. 2001 far
de 150 miljoner kronor for dagisplats at arbetslosas barn. Redan 2002
finns det 4,4 miljarder kronor. Det hdr, Desirée Pethrus Engstrom, &r
saddant som vi ténker sta fast vid, sjélvfallet. Vi vill inte ha nagra dags-
landor.

Det ar sjélvklart angeldget att Sveriges smébarnsfordldrar ska veta
vilka villkor som giller. Det 4r ju en av grundtankarna bakom reformen
med maxtaxan, att man ska veta vilka kostnader som man har. Man ska
inte behdva vara beroende av snabba beslut ute i kommunerna. Om man
vill flytta 6ver kommungrénsen ska det inte heller vara svart att berdkna
hur hog den barnomsorgskostnaden blir.

Vi vill ha en 1&g och fast taxa for att familjer ska f& mojlighet att pla-
nera sin ekonomi. Det dr den ena sidan av saken.



Den andra sidan av saken dr att vi tror att man battre kan se till att
barn som har behov av forskolans mycket fina verksamhet kan fa tillgdng
till den utan att fordldrarna behover se efter i planboken om de har rad.
Det ér en rttighet for alla barn.

Anf. 177 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd) replik:

Fru talman! Eva Johansson sdger att man inte kan ge nagra garantier
for framtiden. Det forstdr vi, att det inte finns nagra garantier for hur
statsbudgeten och de prioriteringar som man ténker géra kommer att se
ut. Det stillar naturligtvis inte den oro som man kan kénna pa det hér
omrédet.

Nar det giller pengarna till allmén forskola osv. dr det inget stort pro-
blem i t.ex. Stockholm, for det har man i stort sett genomfort. Man har
redan dessa kostnader. Det som man kommer att forlora pengar pa ar
okade kostnader for fler inskrivna barn, okat tidsutnyttjande och mins-
kade intdkter till f6ljd av lidgre taxor. Det finns alltsd inte ndgot tydligt
forslag i regeringens budget.

Kvalitetspengarna ger ju egentligen vildigt lite. For Sundbybergs
kommun skulle det innebéra en tredjedels tjanst pa 30 kommunala barn-
stugor. En tredjedels tjénst, dr det detta som &r kvalitetshdjningen och de
stora pengar som man talar om?

Jag tycker att hela forslaget ar feltdnkt fran borjan till slut. Det &r ett
forslag som helt enkelt borde kasseras. Staten borde gora andra saker for
att hjilpa barnfamiljerna, for det ar vi 6verens om att vi behdver gora.
Men att ga in och styra i kommunernas verksamhet pé det hér séttet och
inte veta vad konsekvenserna kommer att bli 4r mycket orovickande.

Anf. 178 GUNNAR GOUDE (mp):

Fru talman! Jag tycker inte att det ska f std opéatalat, det hir pastéen-
det om att det borgerliga forslaget till avgiftssystem och finansiering
skulle gynna laginkomsttagare jaimfort med det forslag som nu ar fram-
lagt i propositionen. Det &r naturligtvis inte sant. Ett forslag dar man ska
dela ut ungefér 10 000 kr om éret frdn kommunen, var det vél, och ge till
fordldrarna som ska ga och kdpa en plats dr naturligtvis ingen 16sning
alls for ldginkomsttagarna.

Min fraga giéller egentligen hur ni har tinkt er det hér avgiftssystemet.
Nu sdger Pethrus Engstrom att kommunerna inte kommer att kunna klara
av finansieringen utan kommer att tvingas ga via avgifter. Ar det s att
man far rdkna med att de borgerliga kommunerna kommer att ha ldgre
kommunala bidrag och hogre avgifter? Det dr min frdga. Sedan vill jag
som sagt séiga att berdkningen &r felaktig nir man siger att laginkomstta-
garna skulle gynnas av det borgerliga forslaget. Det ar mycket létt att
rikna ut att s inte dr fallet.

Anf. 179 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd):

Fru talman! Jag kan visa Gunnar Goude DN:s berdkningar, och jag
tror att DN har nagorlunda rétt dar, som visar att det blir battre for en
laginkomsttagare &n for en hoginkomsttagare. En hoginkomsttagare far
plus och en laginkomsttagare far minus, alltsa ldgre kostnader.
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Jag vet inte var det dir med avgifter kommer ifrdn. Nagra hojda av-
gifter i barnomsorgen har vi inte talat om, men det hir maxtaxeforslaget
innebdr ju att pengar maste tas nagonstans ifrdn. Ungefdr 600 miljoner
kronor maste vi i Stockholms kommun vaska fram for att kunna anta det
hér forslaget. Det &r dé& jag undrar var vi ska ta de pengarna. Ska vi ta
dem i dldreomsorgen? Eller ska vi dra ned pa forskolorna? For mig gar
det inte thop med de hir 600 miljonerna som inte &r finansierade enligt
de berdkningar som finns i stadshuset. Var ska vi ta de pengarna?

Vi hade faktiskt hellre sett en maxtaxa inom dldreomsorgen om man
hade fatt prioritera. De dldre har drabbats véldigt hart under en lang tid.
Det hade jag sett som en fordel, och det tror jag inte heller hade kostat
lika mycket som det hér forslaget som, som sagt, gynnar hdginkomstta-
gare.

Anf. 180 GUNNAR GOUDE (mp):

Fru talman! Nu é&r det ju pa det sittet att vi har valt en ldmplig tid-
punkt for genomforandet av maxtaxan. De stora barnkullar som kom
1990-91 har passerat forskolan. Vi kan rdkna med att det &r farre barn 1
forskolan framdver. Det tror jag ger ett gynnsamt lige ur ekonomisk
synvinkel for kommunerna.

Men jag har d@ndé farhagor just nir det géller de borgerliga kommu-
nerna. Om man tittar runtom i landet ar det s& att man i de borgerliga
kommunerna satsar avseviart mindre pa forskolan &n man gor i andra
kommuner, socialdemokratiskt ledda eller diar Miljopartiet &r med. Det
dér vicker vissa farhdgor. Jag har siffrorna framfor mig har. Skillnaden
ar faktiskt ganska stor. Nér det géller de kommunala foérskolorna ligger
man 2 300 kr per barn under genomsnittet i de borgerliga kommunerna.
Da ska vi inte tala om de enskilda forskolorna, dér skillnaden 4r sa stor
som 5 500 kr.

Da édr det klart att det finns vissa farhdgor. I de hdr kommunerna
kommer man att hoja avgifterna. Sedan far den som har fatt sina 10 000
kr i fickan képa sin barnomsorg dér avgifterna ar betydligt hogre dn an-
nars. Vilken ar den andra 16sning som Pethrus Engstrom ténker pa? Jag
tycker att farhdgan &r ganska beréttigad.

Anf. 181 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd):

Fru talman! Jag kan inte svara pa den fradgan igen, Gunnar Goude.
Men om vi far det hir maxtaxeforslaget och antar det sd kan vi ju inte
hoja avgifter. Om vi ddremot genomfor maxtaxeforslaget maste vi spara
600 miljoner kronor ndgonstans. Var ska vi spara dem? Jag skulle gérna
vilja att era partier i Stockholms stad kunde ge bra forslag om var dessa
pengar ska tas. Det ar ett oanstindigt forslag, for det tvingar oss till ned-
dragningar i andra verksamheter. Det ar vél inte sérskilt lyckat att dra ned
pa dldreomsorgen? Den forsoker vi faktiskt prioritera i Stockholms stad.

Dessutom har vi redan lagt pengar. Gunnar Goude pratade om att de
borgerliga kommunerna &r daliga, men vi har ju redan genomfort alla de
forslag som ni tycker &r s fantastiska hér i riksdagen i dag. Dem har vi
redan genomfort i denna stora borgerliga kommun som ni ofta hicklar.



Den skattesinkning som ofta kommer pa tal i kammaren kostar
150 miljoner kronor. Men hér &r det i ett penndrag 600 miljoner kronor
som vi mister. Det ska bli intressant, for det kan vi kontra med nir majo-
ritetspartierna drar upp det hir med skattesdnkningen. Den ér alltsd vérd
150 miljoner, och 600 miljoner dr ni beredda att med ett penndrag ta
ifran Stockholms kommun och viktig verksamhet med det hir forslaget.

Sé det blir vildigt ohallbart for oss att genomfora det hér d&ven om vi
forstar att manga fordldrar vill ha sénkta taxor. Det har vi full forstaelse
for, for barnfamiljer har det tufft i dag.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 24 november.)

12 § Vissa fragor om AP-fonderna

Foredrogs
finansutskottets betainkande 2000/01:FiU13
Vissa fragor om AP-fonderna (prop. 2000/01:14).

Anf. 182 GUNNAR AXEN (m):

Fru talman! Att regeringen och dess stodpartier nostalgiskt blickar
bakat och gar baklanges in i framtiden ar ingen nyhet. Men jag kan inte
forsta hur de fondsocialistiska drommarna kan leva kvar i det tjugoforsta
arhundradet.

Det privata sparandet dr grunden for niringslivets riskkapitalforsor;j-
ning. Det dr genom forbittrade forutséttningar for foretagande, arbete
och sparande som en langsiktigt god riskkapitalforsorjning kan skapas i
Sverige. Det dr inte statens uppgift att genom ett stort offentligt sparande
tillhandahélla riskkapital. Tvéartom riskerar ett stort statligt inslag péd
riskkapitalmarknaden att skada densamma. Strikta ekonomiska overva-
ganden kan ibland tvingas ge vika for politiska syften och dnskemal.

Staten dr darmed synnerligen oldmplig som édgare av riskkapitalbolag,
vilket ocksa all erfarenhet pd omradet visat med stor tydlighet. Eftersom
Sjatte AP-fonden inte fyller ndgon funktion i pensionssystemet finns det
darmed inget som pa saklig grund motiverar dess existens.

Sjatte fondstyrelsen tillkom 1996 i samband med att den s.k. Av-
vecklingsstyrelsen efter l1ontagarfonderna inrdttades. Den hade da kvar
virden for ndgra hundra miljoner kronor. Den tillférdes sedan ytterligare
10 miljarder kronor fran AP-fonden. Det uppgivna syftet var att dka
tillgdngen till riskkapital for mindre, nystartade och onoterade foretag.
Négon skyldighet att inleverera medel till pensionssystemet foreskrevs
ej.

Redan denna uppléggning visar att sjitte fondstyrelsen aldrig haft na-
got i ATP-systemet att gora. Placeringar i sma onoterade bolag &r fore-
nade med stor risk och 1ag likviditet och &r inte en uppgift att anvinda
skattebetalarnas pengar till. Bristen pd samband med pensionssystemet
framgar ocksa av att sjétte fondstyrelsen inte har nagon skyldighet att
bidra till utbetalning av pensioner.
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Till en borjan placerades de drygt tio miljarderna huvudsakligen i
rantepapper med forhallandevis lag forrdntning. Dérefter borjade Sjitte
AP-fonden agera i strid med den tilldelade uppgiften. Med borjan andra
halvéret 1998 omplacerades likviditeten i borsnoterade aktier. Vid det
senaste arsskiftet hade detta innehav vuxit till 17 miljarder kronor medan
endast 2 miljarder kronor placerats pa det vis som Sjitte AP-fondens
verksamhet motiverats med. I detta sammanhang fanns inget tal om att
fondmedel var avsedda for tillforsel av riskkapital for placeringar i
mindre, onoterade bolag.

Sjétte AP-fondens kraftiga avsteg fran den tilldelade uppgiften forkla-
ras frimst av att uppdraget var feltdnkt fran forsta borjan. Erfarenheterna
av statligt foretagande, och inte minst statlig riskkapitalverksamhet, &r
inte goda. Staten ska i en Oppen marknadsekonomi inte éga foretag.

Verksamheten kan inte heller motiveras av att man tillfér nagot unikt
kunnande. Privata riskkapitalbolag &r mycket aktiva inom detta mark-
nadssegment, och det kan vara svart for vad som nérmast ar en offentlig
myndighet i mangmiljardklassen att utveckla den flexibilitet och snabb-
het som krévs i branschen. Méjligheten for en sddan bjésse att med fram-
gang placera i sma nystartade foretag i enlighet med den ursprungligen
givna uppgiften &r i stort sett obefintlig.

Sjétte AP-fonden hor inte hemma i pensionssystemet. Det finns inte
heller ndgot motiv for ett statligt foretagande med riskkapital. Fondens
tillgdngar bor dérfor i stéllet ingd i den 6verforing pa 155 miljarder kro-
nor som ska goras till staten &r 2001. For att undvika marknadsstdrningar
kan innehavet av borsnoterade aktier dessforinnan bytas ut mot obligat-
ioner. De onoterade aktierna fors sedan till ett riskkapitalbolag under
Finansdepartementet, for att sedan snarast mdjligt privatiseras pd samma
sdtt som en gang skedde med Atle och Bure. Vi anser att Sjitte AP-
fonden ar en kvarleva fran fondsocialistiska forestéllningar om och tron
pa fordelarna med statligt dgande.

Mot bakgrund av detta vill jag yrka bifall till reservation 1.

Anf. 183 CARIN LUNDBERG (s):

Fru talman! Riksdagen beslutade i mars i ar om en genomgripande re-
formering av Allménna pensionsfonden som en del i reformeringen av
alderspensionssystemet.

Andringarna av reglerna for AP-fonden innebir dels en omorganisat-
ion dir forsta—femte fondstyrelserna ombildats till Forsta—Fjairde AP-
fonderna, dels nya forvaltningsmél och placeringsbestimmelser. Forutva-
rande sjétte fondstyrelsen berdrs inte materiellt av de nya reglerna men
byter namn till Sjédtte AP-fonden. Omorganisationen tradde i kraft den 1
maj 2000, medan forvaltningsmal och placeringsbestimmelser trader i
kraft den 1 januari 2001.

Riksdagen har ocksa beslutat att Forsta—Fjarde AP-fonderna den 1 ja-
nuari 2001 ska dverfora 155 miljarder kronor till staten.

I detta betdnkande behandlar finanssutskottet de lagforslag som ar av
direkt betydelse for genomforandet av omfordelningen av tillgdngar
mellan Forsta—Fjarde AP-fonderna den 1 januari 2001.



Finansutskottet foreslér att riksdagen ska bifalla regeringens forslag
att Tredje och Fjédrde AP-fondernas innehav av vissa onoterade aktier och
fordringsratter ska forvaltas av Fjarde AP-fonden avskilt fran Gvriga
tillgdngar. Vi foreslar ocksé bifall till att Forsta AP-fondens innehav av
aktier i Forsta AP-fonden Renting Aktiebolag ska forvaltas av Forsta AP-
fonden avskilt fran Ovriga tillgdngar. De medel som Forsta respektive
Fjarde AP-fonden erhéller for tillgdngarna ska varje kvartal fordelas
mellan Forsta—Fjarde AP-fonderna med en fjérdedel vardera. Allt detta
ska ske fran den 1 januari 2001.

Kring dessa fragor &r vi helt 6verens, och jag yrkar darfor bifall till
hemstéllan i utskottets betdnkande.

Men, fru talman, jag yrkar ocksa avslag pa de motioner fran allménna
motionstiden som ocksd behandlas i betdnkandet. I en motion foreslar
Kristdemokraterna att Sjitte AP-fonden bor fa ett s.k. utlandsmandat att
placera en mindre del av kapitalet pd utléindska marknader. Eftersom man
funderar pa detta inom Finansdepartementet dr utskottet inte berett att
foresla ndgon atgérd, utan avstyrker motionen.

I motioner fran Moderaterna och Folkpartiet foreslas att Sjatte AP-
fonden ska avvecklas. Man anser inte att staten ska vara en aktor pa detta
omréde.

Vi behandlade denna fraga senast i finansutskottets betédnkande 19 i
fjol med motiveringen: “Enligt utskottets mening fyller Sjitte AP-
fondstyrelsen sin definierade roll i AP-fondsystemet, och det finns ingen
anledning att genomgripande fordndra, avveckla eller sélja ut verksam-
heten.”

Utskottet finner denna géng inte att det finns nigon anledning att
franga tidigare stéllningstagande, utan avstyrker motionerna.

Fru talman! Jag yrkar bifall till hemstéllan i finansutskottets betidn-
kande 13 och avslag pé reservationerna med anledning av motionerna.

Anf. 184 GUNNAR AXEN (m):

Fru talman! Jag skulle vilja friga Carin Lundberg vilka mdjligheter
som hon verkligen tror att en statlig fondbjasse med 20 miljarder kronor i
kapital har att pa ett framgangsrikt sétt bistd med riskkapital till sma
nystartade foretag. Vi talar om 20 000 miljoner kronor. Hur ska man med
framgang kunna uppnd de mal som é&r satta for Sjatte AP-fonden?

Anf. 185 CARIN LUNDBERG (s):

Fru talman! Moderaternas standpunkt i dessa fragor &r vil kénda. Vi
har diskuterat dem rétt sa ofta i denna kammare. Senast i gar diskuterade
vi ingéende statligt gande, och dé handlade det om insatserna i friga om
OM.

Gunnar Axén sdger att detta &r en kvarleva fran de fondsocialistiska
forestéllningarna. Det kan jag vil pa sétt och vis halla med om, eftersom
detta dr pengar som gar tillbaka till 16ntagarfonderna. Men nér det sedan
giller resultatet sa utvirderas ju Sjétte AP-fonden érligen av regeringen.
Och for denna utvirdering sé anlitar ju regeringen en utvarderingskonsult
som gor en berdkning, och sedan gor regeringen en beddmning och
kommenterar bl.a. avkastningsutvecklingen i en skrivelse till riksdagen.
Den behandlar vi dé ocksa i finansutskottet.
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Anf. 186 GUNNAR AXEN (m):

Fru talman! Jag fick tyvérr inte svar pd min frdga. Vid det senaste
arsskiftet hade Sjatte AP-fonden i strid mot de mél som &r uppsatta for
verksamheten placerat 17 000 miljoner kronor i borsnoterade aktier,
medan endast 2 000 miljoner kronor hade placerats i nystartade onote-
rade foretag. Hur ska det vara mdjligt for en sadan statlig fondbjisse att
tillfora riskkapital till sma nystartade foretag vilkas behov av riskkapital
kanske ar i storleksordningen 100 000 kr—1 miljon kronor? Det dr min
forsta fraga som jag vill ha svar pa.

Min andra friga &r: Hyser Carin Lundberg verkligen ingen tilltro till
alla de privata riskkapitalbolag som finns pa marknaden i dag?

Anf. 187 CARIN LUNDBERG (s):

Fru talman! Det som vi talar om i dag &r Sjitte AP-fonden. Det dr inte
pa négot sitt ndgot misstroende mot andra pensionsfonder. Men det upp-
drag som riksdagen har gett Sjitte AP-fonden och dess forvaltning &r att
forvalta den hér fonden sa att bidraget till finansieringen av de allménna
pensionerna blir sa stort som mgjligt. Det &vergripande malet som man
har ar att maximera tillgdngarnas totalavkastning pa lang sikt inom ra-
men for risktagande som foljer av placeringsreglerna som vi har fattat
beslut om.

Sjétte AP-fonden har beskrivit sitt uppdrag pa foljande sétt:

Att forvalta allmidnna pensionsmedel s att avkastningskravet upp-
fylls samt att erbjuda riskkapital till svenskt néringsliv, inte minst till
mindre och medelstora foretag for att framja tillvéxt och sysselsittning.

Detta har man gjort pa ett sddant sitt att regeringen i sin arliga utvér-
dering av AP-fonderna faktiskt framforde kritik till Sjatte AP-fondens
forvaltning av onoterade innehav. I stort sett var dock regeringen ndjd
med forvaltningen. Regeringen pekar pa att man i den onoterade portfol-
jen hade en stark koncentration till foretag som befann sig i en fas, den
s.k. expansionsfasen. Ca 50 % av fondens onoterade innehav var alltsé
koncentrerat till denna fas.

Som svar pd Gunnar Axéns fraga kan jag alltsd séga att man skoter
sitt uppdrag att stodja smé och medelstora foretag pa ett sadant sétt att
det kanske kan vara fraga om att man skulle dgna sig lite mindre at det.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 24 november.)

13 § Ny insiderstrafflag

Foredrogs
justitieutskottets betdnkande 2000/01:JuU4
Ny insiderstrafflag (prop. 1999/2000:109).

Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut skulle fattas den 24 november.)



14 § Ny lag om produkter med dubbla anvindningsomraden

Foredrogs

utrikesutskottets betédnkande 2000/01:UU3

Exportkontroll m.m. av produkter med dubbla anvidndningsomraden
(prop. 2000/01:9 och prop. 1999/2000:124).

Anf. 188 MURAD ARTIN (v):

Fru talman! Handel med produkter med dubbla anvindningsomraden
handlar om export av produkter som inte bara kan anvindas for fredliga
syften utan dven som krigsmateriel. Om Sverige ska leva upp till rege-
ringens pastdende om att vi har virldens mest restriktiva lagstiftning nér
det giller vapenexport krivs storsta forsiktighet niar det géller handeln
med produkter med dubbla anvindningsomraden.

Ser man pa regeringens politik i detta avseende tycks den dock besta
av en kombination av dogmatiskt fasthdllande vid ingéngna avtal om
foljdleveranser av vapen och fagra 16ften om ett stort inflytande for Sve-
rige pa ett framtida EU-samarbete om vapenproduktion och vapenexport.
Det sistndmnda &r en orealistisk beddmning.

Med detta i dtanke bor man foljaktligen vara forsiktig nér det géller
hanteringen av produkter med dubbla anvdndningsomraden. Det géller
savil exporten som inforseln av dem till Sverige.

Regeringen foreslar att § 13 1 lagen om strategiska produkter, som
handlar om inf6rseln av biologiska och kemiska produkter, ska avskaffas.
Vi anser att argumenteringen for detta ar svag.

Regeringen séger att lagen 1 praktiken aldrig tillimpats men séger sig
samtidigt veta att den dr svar att tillimpa. Man undrar pa vilka erfaren-
heter ett sddant pastdende grundas.

Samtidigt forklarar Sékerhetspolisen att en sddan lag genom sin blotta
existens fungerar preventivt, dvs. att ménniskor later bli att i vart land
fora in biologiska och kemiska produkter av betinklig art.

Darfor yrkar vi bifall till reservation 2 under mom. 7.

Den typ av fragor som nu avhandlas berér dven vér nationella sjélv-
bestimmanderitt i sdkerhetspolitiska fragor. Darfor stiller vi oss bakom
det sérskilda yttrande som foreligger i betinkandet. Det framtida for-
svarssamarbetet inom EU okar, och dir ingéar krigsmaterielproduktionen
och krigsmaterielexporten. Sjélvklart medfor detta inskrdnkningar i det
svenska sjdlvbestimmandet. Det hjélper inte hur mycket Sveriges for-
svarsminister dn forsékrar motsatsen.

I var motion har vi pépekat begrinsningen nér det géller remissin-
stanser for den hdr propositionen. Detta har givit till resultat att stora
organisationer som Svenska Freds- och Skiljedomsforeningen och
Kristna Fredsrorelsen — som har stora kunskaper nér det giller krigsmate-
rielexport och vapenproduktion — riktat skarp kritik mot regeringens
framtida forsvarssamarbete inom EU. Man visade i gar i en rapport att
Sverige i framtiden kan tvingas ingd avtal som innebéar vapenexport till
bl.a. Colombia, Egypten, Kuwait, Saudiarabien och Turkiet. Enligt
Svenska Freds innebir avtalet att Sverige indirekt kan tvingas till export
av vapen till en rad nya konfliktomréden.

Detta tillsammans med regeringens forslag om generellt tillstind for
export av produkter med dubbla anvdndningsomraden till en rad ldnder
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m.m. forvandlar snart de svenska restriktionerna till ett sdll med mycket
stora hal.

En sadan vapenexport och export av produkter med dubbla anvind-
ningsomréden tror jag inte har den minsta forankring hos det svenska
folket. Vi bor halla den nationella sjélvbestimmanderatten hogt i dessa
fragor.

Anf. 189 MARIANNE SAMUELSSON (mp):

Fru talman! Det vi nu debatterar, exportkontroll av produkter med
dubbla anvindningsomraden, dr aterigen en frdga dir vi kan se hur rege-
ringen befinner sig pa ett sluttande plan vad géller regeln om alliansfrihet
och neutralitet. Det som inleddes i och med Amsterdamfordraget och
som sedan varit en fortsatt utveckling inom EU:s gemensamma utrikes-
och sékerhetspolitik, GUSP, kan vi nu éterigen se genom det hir forsla-
get: Regeringen nirmar sig i storre och storre utstrackning EU:s gemen-
samma utrikes- och sékerhetspolitik och séljer ddrmed naturligtvis ut
véara egna mdjligheter bade vad géller alliansfriheten och neutraliteten,
som vi i andra sammanhang har vérnat om.

Ett av bevisen for detta &r den debatt som har uppstatt de senaste da-
garna. OB har ju varit ute och flaggat for att han tycker att detta med
alliansfriheten &r gammalt och forlegat och ingenting som géller i dag.
Kanske dr det sa att OB i det hér fallet vigar vara mer Sppen in for-
svarsministern, som havdar ndgot annat i den hér fragan. Jag skulle 6nska
att det som regeringen hévdar vad géller mojligheterna till alliansfrihet
ocksa dr det som kommer att gélla. Tyvérr tycker jag mig kunna se att s&
icke ar fallet.

Vi vet att det om ndgon vecka kommer en ny proposition i det hér
drendet med dnnu mer ndrmande till EU:s gemensamma sikerhetspolitik,
ndmligen en proposition om LOI-avtalet. Dar lagger regeringen fram
forslag om att vi ska ha gemensam forsvarsindustri med fem andra lander
i Europa, bl.a. Frankrike, som ju har en kdrnvapenindustri. Det kdnns
bade skrammande och mérkligt att Sverige, utan en egentlig demokratisk
debatt om synen pa de har fragorna, gér in i ett sddant hér forhallande dar
man faktiskt blir mycket néra knuten till kdirnvapenmakter.

Motiveringen, som jag hiromkvillen horde forsvarsministern ge i né-
gon TV-utfragning, var: Ja, men vi maste ju kunna garantera att vi kan fa
kdpa vapen for vara behov. Det uttalandet tyckte jag var vildigt forva-
nande. Med tanke pé hur vapen séljs i vérlden i dag vet jag inte vilken
vapentillverkare som skulle neka Sverige att kopa vapen. Det ar vil sna-
rare sé att man gor allt for att vi ska kopa vapen, eftersom det ar en indu-
stri som dr 16nsam och Sverige dtminstone tidigare har varit ett land som
man mycket vdl har kunnat sélja vapen till utan nagra storre betinklig-
heter. Dock dr konsekvensen av detta att man faktiskt Gppnar for en
marknad med ldander som vi tidigare har haft stora beténkligheter infor att
sélja vapen till.

I det hdr betdnkandet har vi tva reservationer. Jag stdder naturligtvis
bada reservationerna, men for tids vinnande yrkar jag bifall bara till re-
servation 2.

Nér det giller denna reservation finns det all anledning att ta sig en
funderare 6ver konsekvenserna. Den bestimmelse som regeringen nu vill
ta bort dd man anser att den inte fyller ndgon funktion anser Sikerhetspo-



lisen fylla en viktig preventiv funktion. Enligt Sdkerhetspolisens forme-
nande borde den alltsd vara kvar for att inte Sverige ska kunna bli en bas
for formedlingsverksamhet av produkter med dubbla anvindningsomra-
den.

Paragrafen har inte behovt anvéindas, enligt regeringen. Men siker-
hetspolisen anser att det innebér en risk att vi blir en bas for de hér pro-
dukterna om den tas bort. Jag tycker att det &r mycket alarmerande. Man
kan ldsa om det i detta betdnkande.

Det finns all anledning for Sverige, tycker jag, att faktiskt forsvara
mojligheten att ha en restriktiv politik vad géller att sédlja vapen till linder
som 4r i krig, som har stora konflikter inbdrdes osv. Det finns all anled-
ning for Sverige att gé i titen for en restriktiv vapenforsiljningspolitik.
Det hér ar definitivt fel vig, som jag ser det.

Anf. 190 CARINA HAGG (s):

Fru talman! Vi diskuterar hér i kvill exportkontroll m.m. av produk-
ter med dubbla anvindningsomréden. Jag tror att minga fortfarande har
svart att skilja mellan ren krigsmaterielexport och just produkter med
dubbla anvidndningsomraden.

Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets hemstéllan och avslag
pa reservationerna. Betidnkandet omsluter tva reservationer fran likasa tva
partier och dérutdver ett sdrskilt yttrande. Men skillnaden i sjélva hem-
stillanspunkterna &r inte mer omfattande &n att vi for tids vinnande kan
begrinsa denna debatt.

Jag ska ta upp en teknikalitet som har uppkommit under den senare
delen av forberedelsen.

Fru talman! Infor denna debatt har det framkommit att det underlag
utskottet grundat sitt betdinkande UU3 pa inte &r fullt korrekt frén for-
mella utgéngspunkter. I proposition 2000/01:9, som utskottet haft att
bereda, foreslas bl.a. en &ndring i en lag om straff for smuggling som
riksdagen pa grundval av proposition 1999/2000:124 och justitieutskot-
tets betdnkande JuU2 antog i forra veckan. I detta lagforslag ér, vad avser
lagtextens utformning, hdnvisningen i proposition 2000/01:9 till propo-
sition 1999/2000:124 ofullstindig i den del som avser den tullag som
riksdagen har att ta stdllning till i nista vecka.

Det har i proposition 2000/01:9 inte heller beaktats att det ror sig om
en dndring av en forfattning som dnnu inte trétt i kraft.

For att korrigera det fel som pé detta sitt uppkommit krévs att hin-
visningen till tullagen kompletteras med SFS-nummer och att ikrafttré-
dandebestimmelserna tas bort. En konsekvensédndring blir dessutom att
lagens rubrik édndras till: Lag om @ndring i lagen (2000:000) om straff for
smuggling.

Ett forslag med denna innebord har delats ut till kammarens ledamo-
ter och finns hér pa béankarna.

Fru talman! Mot bakgrund av det anférda far jag saledes yrka att
riksdagen med anledning av proposition 2000/01:9, yrkande 1, och utri-
kesutskottets betdnkande 2000/01:UU3, hemstéllanspunkt 9 e, antar
utdelat forslag till lag om é&ndring i lagen (2000:000) om straff for
smuggling.

Harefter ska jag bara gora en kort tillbakablick. Det tror jag ar det
enda som ryms.
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Historien léngre tillbaka kan jag inte, men vi kan ldsa i betdnkandet
att det dnda sedan 1918 finns ett generellt forbud mot utforsel av krigs-
materiel i vir svenska lagstiftning. Var restriktiva syn har alltsé en lang
tradition. Numera finns forbudet i lagen om krigsmateriel.

Sverige har sedan lang tid en lagstiftning som reglerar utforsel av
krigsmateriel, liksom &ven varor och teknik med dubbla anvdndningsom-
raden, s.k. strategiska produkter.

For att ytterligare fortydliga begreppet strategiska produkter kan det
oversittas med produkter som har en etablerad civil anvéndning, men
som ocksa kan anvéndas militért.

Nar man foljer omradet strategiska produkter inser man att det mili-
tdra anvindningsomradet for produkter som vi kan mdta i var vardag ar
vidare &n man vid forsta anblicken har anledning att tro. Det &r ett grann-
laga arbete som myndigheter har att hantera.

Som ingéng i debatten vill jag sl& fast att rddets forordning, EG nr
1334/2000 av den 22 juni 2000 om uppréttandet av en gemenskapsfor-
ordning for kontroll av export av produkter och teknik redan dr i kraft
sedan den 28 september i ar. Vi har att forhélla oss till att utéver svensk
lagstiftning dven ha radets géllande forordning och konventioner. Ge-
menskapens exporttillstdind, som utgér en del av radets forordning, ar
direktverkande och dérav juridiskt bindande. Motionédrernas foreslagna
atgirder pa denna punkt star helt enkelt inte till buds.

Fru talman! Vi ser i betdnkandet inte minga, men dnda nagra motion-
er, som Murad Artin frdn Vinsterpartiet och Marianne Samuelsson fran
Miljopartiet har tagit upp i sina inldgg. Vi ser vidare i betdnkandet att
ndgra av de frdgor som har rests i motionsform har kunnat klaras ut under
utskottets beredning.

Men négot finns dndd kvar att ndirmare kommentera i denna debatt,
dven om mycket som har dykt upp under de tidigare anférandena handlar
om sadant som forsvarsministern och foretrddare for var forsvarsmakt
har sagt. De debatterna far ni féra med de personerna. Det finns dessu-
tom anledning att aterkomma till de delar som direkt berér krigsmateriel-
fragorna och Lol-avtalet.

I motioner frdn sdvil Vénsterpartiet som Miljopartiet har inforsel av
vissa kemiska och biologiska produkter tagits upp. Jag forstar vél hur en
viss oro har kunnat uppstd pa det hiar omradet och hur viktigt det ar att
man verkligen reder ut vad som giller.

Det hér &r ett omradde dér vaksamhet ska vara och &r pékallad. Men
FN:s konvention om kemiska vapen forbjuder allt innehav samt all ut-
veckling, produktion och anvandning av kemiska vapen och foreskriver
att existerande lager av kemiska vapen ska forstoras. Anslutna stater, av
vilka Sverige dr en, &dr skyldiga att utdva kontroll ocksd Gver kemiska
utgadngsdmnen som inte utgér vapen och att verifiera efterlevnaden av
konventionen.

Alla EU-lander &r anslutna till konventionen. Hér finns, som sagt var,
uppfoljningsmekanismer.

Niér det géller biologiska produkter dr det mer bekymmersamt, darfor
att det finns svagheter i den géllande konventionen. Det problemet maste
16sas genom fortsatt arbete med att skapa fordndringar via konventioner
som forhindrar att biologiska produkter kan anvindas till vapenfram-
stillning. Har har kammarens ledamoter ett gemensamt intresse av att fa



en starkare konvention i framtiden. Bristen p&d mojligheter att kontrollera
det har forbudet i forhéllande till konventionen mot biologiska vapen har
blivit och kommer dessvérre antagligen att bli mer pataglig i framtiden.

De ursprungliga reglerna som diskuteras hér tillkom savél innan Sve-
rige blev medlem i EU som innan Sverige anslot sig till FN:s konvention
om kemiska vapen. Den praktiska funktionen av de hir bestimmelserna
bedoms dérfor vara Gverspelad.

Tyvérr kan vi inte sdga detsamma om grundfragan, alltsé vikten av att
ha en vaksamhet nér det giller kemiska och biologiska vapen. Motionen
om Overgangsbestimmelser avstyrks dédrmed.

Fru talman! Jag vill &ven ndmna nagot kort om kryptering och upp-
foljning. Vi kanske inte alltid sitter av den tid som det skulle kriva att
folja upp tidigare beslut. Utskottet har ocksé tagit sig an den hédr fragan
lite kort. Snarare dn att uppméarksamma er som deltar i debatten vill jag
att de Ovriga som engagerat och intresserat foljt frigan om kryptering
faster sin uppmirksamhet pé texterna i betdnkandet.

Det har visat sig vara en ovintad spiannvidd av fragor som berors av
den kryptiska beteckningen kryptering. Export av kryptering har med
teknikutvecklingen vixt i omfattning och som en foljd av detta d&ven vaxt
ihop med utrikesutskottets fragor.

Det sékerhetsbetingade intresset finns kvar, men vi ser samtidigt att
Sverige badde inom EU och i Wassenaar-arrangemanget sé langt som
mojligt verkat for en liberalisering av handeln med kryptoprodukter.

Utskottet har ocksé erfarit att tidigare begransningar av nyckellang-
den pé kryptoprodukter dr pa vig att dverges vad avser massmarknads-
produkter. Har har vi kunnat f6lja ett omradde dir det har varit och &r en
utmaning att halla jimna steg med den tekniska utvecklingen.

Nér vi berort omrédet uppfoljning glider vi in pé rubriken redovis-
ningsfragor. Utskottet har uttryckt som sin uppfattning att vi vill ta del av
alla uppgifter som det inte finns skal att hemlighalla.

Skal for hemlighallande ska tolkas sndvt. Det ska handla om afférs-
hemligheter, utrikessekretess och andra begrénsande faktorer. Den upp-
fattningen vill jag understryka, och den ligger naturligtvis fast.

Med det tackar jag for mig i detta anférande.

Anf. 191 MURAD ARTIN (v) replik:

Fru talman! Forra gngen diskuterade vi kryptoprodukter, som ocksa
hade dubbla anvindningsomraden, dels civilt, dels som krigsmateriel. D&
anklagades Vinsterpartiet av Carina Hagg for att vara oansvarigt. Dessa
produkter skulle kanske hamna i diktatoriska linder som Libyen eller
Nordkorea, sade Carina Higg. Arendet skickades pa &terremiss pa vart
forslag. Sedan stéllde sig alla partier bakom betdnkandet, och vi kunde
komma Gverens.

Nu vill jag inte anklaga vare sig Socialdemokraterna eller Carina
Héagg. Marianne Samuelsson ndmnde, och dven jag ndmnde i mitt anfo-
rande, sikerhetspolisens skrivelse. Dar skriver man: Ett avskaffande av
regeln kan komma att medfora ett icke dnskvért scenario dir Sverige blir
bas for formedlingsverksamhet av produkter med dubbla anvidndnings-
omréaden.

Tycker inte Carina Hégg att detta dr skil nog for att ha kvar inforsel-
regeln? Bekymrar inte denna remissinstans skrivelse Carina Hiagg?
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Anf. 192 CARINA HAGG (s) replik:

Fru talman! Jag lyssnar med intresse p4 Murad Artin nér han tar upp
dessa delfragor.

Nar det giller den forsta delen, historieskrivningen om hur krypto-
produkterna har hanterats och hur frdgorna har vickts i denna kammaren,
delar vi inte historieskrivningen. Men vi delar i dag synen att det dr en
viktig fraga som har bérighet pA Wassenaar-arrangemanget. Det ar till for
att se till att vissa regimer inte tar del av den hér typen av produkter. Jag
ar glad att vi i dag kan ha samma grunduppfattning i den fragan.

Nir det giller de andra delarna, som handlar om fordndringar i lag-
stiftningen utifrén sépo:s synpunkter, dr det vildigt positivt att sdpo en-
gagerar sig och tycker att dessa fragor ar viktiga. Man vill frén sépos sida
forvissa sig om att inte kemiska och biologiska vapen hanteras i Sverige
pa ett otillfredsstéllande sétt. Det &r viktigt att de frdgorna blir belysta
och beaktade.

Det ér dérfor vi har varit ganska noga med att ga till botten med den
hér frdgan. Vi har i véar granskning kunnat konstatera att det forslag till
lagstiftning som Murad Artin pladerar for ligger lite ldngre tillbaka i
tiden. Sedan dess har det skett en véldigt stor utveckling. Vi har nu annan
lagstiftning som tdcker upp. Jag tycker att vi ska dela engagemanget och
ocksd ha en fortsatt vaksamhet nir det géller dessa fragor. Vi vet aldrig
vilka vdgar utvecklingen kommer att ta. Jag stannar dar.

Anf. 193 MURAD ARTIN (v) replik:

Fru talman! Jag far tacka for det svaret. Jag tror sdkert att Carina
Hiagg kommer att vara vaksam och forsiktig mot bakgrund av de uttalan-
den som gjorts forut och att vi tillsammans ska kunna jobba for just dessa
fragor.

Jag tog upp en annan fraga i mitt anforande. I véldigt ménga proposit-
ioner finns folkrorelser med som remissinstanser. Min fraga till Carina
Hiagg ar: Kan Carina Hagg medverka till att de finns med nér vi far en
proposition om krigsmaterielexport eller krigsmaterielproduktion? Kan
Socialdemokraterna tinka sig att ha t.ex. Svenska Freds och Kristna
Fredsrorelsen som remissinstanser i framtiden?

Anf. 194 CARINA HAGG (s) replik:

Fru talman! Murad Artin tar upp en fraga som ligger inom regering-
ens kompetensomrade. Murad Artin kan sjédlv ta upp den fragan med
foretrddare for regeringen. Det &r inte Socialdemokraterna som parti som
skickar ut remisser, utan det ar regeringen. Det &r viktigt att det &r tyd-
ligt.

Jag har sjilv tagit upp fragan med NGO:er pad omradet. Jag har upp-
levt att de alltfor ldnge hade ett for smalt perspektiv. De f6ljde inte med
dessa fragor ut i Europa. Jag ér glad att man har ett vidare intresse vad
géller dual use-fragor i dag én vad man har haft alldeles nyligen.

Jag kan skicka med tipset till dem, om de héndelsevis lyssnar, att man
mycket vdl, dven om man inte formellt far sig en remiss tillsind, kan
svara pé en remiss och fa remissvaret med. Det har jag sjélv gjort i nigra
sammanhang. Jag vet att det kan vara ett bra sétt.



Anf. 195 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag vill tillféra nagot i debatten som Murad Artin har fort
om regelsystemet och vad som egentligen foréndras.

Jag ér lite forundrad 6ver hur man har hanterat regleringen av biolo-
giska och kemiska vapen enligt FN-konventionen. Den lades fram éar
1994 for att forhindra spridningen av produkter med dubbla anvind-
ningsomraden, en spridning som kunde resultera i att man gjorde bade
biologiska och kemiska vapen.

Regeringen skriver: Kravet pd inforselrestriktioner for biologiska
produkter med dubbla anvdndningsomraden kan avskaffas i sin helhet
eftersom Sverige betrdffande dessa produkter inte har ingatt nigra inter-
nationella forpliktelser om att kréva sddana tillstand.

Sedan hénvisar man till att EU nu léttar pa trycket nér det géiller dessa
produkter och tycker att det dr viktigt att de behandlas som varor som
kan floda fritt inom EU och man helst inte ska ha négra restriktioner.
Darfor dndrar man pa regelsystemet.

Ser inte Carina Hagg att det kan finnas vissa risker med att man gar i
braschen for att fordndra regelsystemet sa, att det blir betydligt enklare
for lander att fa tag pa produkter som sedan kan anvindas i biologiska
och kemiska vapen?

Anf. 196 CARINA HAGG (s) replik:

Fru talman! Vi har fran utskottets sida erfarit att den lagstiftning som
vi haft under en tid inte har haft ndgon som helst praktisk betydelse. Det
tycker jag ger en del information. Sedan har det tillkommit en del andra
viktiga faktorer som EU-medlemskapet och konventionsundertecknandet
dérefter.

Jag tycker att det ar vildigt viktigt att vi dn en géng slar fast att vi
fortsitter kampen for nedrustning och minskad vapenexport. Det handlar
om att gora vérlden sékrare vad géller bade biologiska och kemiska va-
pen. Det arbetet bor stiarkas saval internationellt som inom EU.

Detta dr oerhort viktiga fragor. Det dr nagot som vi vill fortsétta att
jobba for i en stirkande riktning.

Anf. 197 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Nir jag ldser propositionen tolkar jag inte in samma sak
som Carina Hagg uppenbarligen gor.

Det man sdger ir: Bestimmelsen om tillstindskrav for tillhandahél-
lande av produkter med dubbla anvindningsomraden dr mycket svar att
kontrollera och tillimpas inte alls i praktiken. Det &r darfor man dndrar
pa den. Det ar svért att kontrollera. Men man siger inte att det inte kan
medfora problem nér det giller vem som fér tag i produkten.

Det édr ocksd darfor som sdpo papekar: Visserligen dr det svart att
kontrollera, men just att regeln finns och att vi har rétten att kontrollera
innebér formodligen att det blir en mer restriktiv handel med dessa pro-
dukter.

Nu 6ppnar regeringen dorren for dessa produkter och séger att vi inte
behover ha nigot system for att kontrollera detta, eftersom det &dr svért att
folja efterlevnaden. Det innebir en helt ny handelsmdjlighet. S& uppfattar
jag det nér jag ldser propositionen.
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Eftersom Carina Higg foretrdder regeringspartiet, som har skrivit
propositionen, forutsitter jag att Carina Hagg ocksa stir bakom den. Men
jag ar mycket forundrad. Jag tycker inte att det stimmer med vad som
borde vara socialdemokratisk politik, och som ofta &r socialdemokratisk
politik i t.ex. FN-sammanhang.

Dir kdmpar man verkligen for att begridnsa handeln med vapen. Hér
Oppnar man nu dorren och gor en helt ny vindning.

Anf. 198 CARINA HAGG (s) replik:

Fru talman! Jag tycker nog nér jag lyssnar pa Marianne Samuelsson
att hon forsoker gora en fraga stdrre och dramatiserar den pa ett helt
annat sitt &n vad fragan egentligen dr vérd. Det har ju hdnt mycket sedan
vi inforde den tidigare lagstiftningen, som jag sade, och i dag finns skyd-
det via konvention. Jag tycker dirfor att det kinns som att det hér &r en
vél avvigd lagstiftning. Vi kan hénvisa till betankandets texter om Mari-
anne Samuelsson tycker att formuleringen i propositionen inte &r lika
tillfredsstéllande.

Jag tycker att vi ska hjélpas at att fortsattningsvis bevaka den har fra-
gan, pa sé sitt att vi forsoker fa en forstarkning av konventionerna. Det &r
pa sé sitt vi kan skapa en 6kad trygghet i de hér fragorna.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 24 november.)

15 § Finansiering av marknadskontroll av radio- och teleterminal-
utrustning

Foredrogs

trafikutskottets beténkande 2000/01:TU6

Finansiering av marknadskontroll av radio- och teleterminalutrustning
(prop. 2000/01:10).

Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut skulle fattas den 24 november.)

16 § Vissa miljofragor

Foredrogs
miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2000/01:MJU3
Vissa miljofragor (skr. 1999/2000:114).

Anf. 199 LARS LINDBLAD (m):

Fru talman! Den svenska miljopolitiken kan beskrivas vara i vintans
tider. Vi gér och véntar pa att regeringen ska gora konkreta forslag av de
olika statliga utredningar som under &ret presenterats. Det vi ska ta stdll-
ning till i dag &r alla de fragor som faller utanfor dessa visentliga utred-
ningar, och darfor kan dagens betdnkande tyckas vara ndgot fattigt pa
idéer for att forbéttra miljosituationen i Sverige.



Det finns dock ett antal mycket viktiga fragor i detta betinkande som
jag vill lyfta fram hér i dag.

Inledningsvis géller det de lokala investeringsprogrammen, de s.k.
kretsloppsmiljarderna. De har kritiserats mycket. Inte minst Riksrevis-
ionsverket, RRV, har i en utvirdering av de statliga bidragen till lokala
investeringsprogram konstaterat att det finns atskilliga brister nir det
giéller bade hittills uppnadda resultat och det sétt pa vilket bidragen har
administrerats.

I rapporten menar RRV bl.a.

— att de forvintade miljoeffekterna har grovt dverskattats,

— att kommunerna tycks soka bidrag mest for att mojligheten finns,
snarare an for att 16sa miljoproblem,

— att programmen inte varit anpassade for nytdnkande och innovationer
samt

— att projektens berdknade sysselsdttningseffekter har Overstigit det
verkliga utfallet.

Det dr en ganska tydlig och ganska stark kritik.

Vidare konstaterar man att nadgon beddmning av om bidragen kan
ténkas ha konkurrenssnedvridande effekter inte har gjorts och att detta
riskerar att stora den marknadsdrivna miljoanpassningen samt att Milj6-
departementet kommer att behova avsitta ytterligare resurser for att
kunna hantera programmen i framtiden.

Moderaterna avvisade anslaget till de lokala investeringsprogram-
men. Vi befarade att det skulle innebéra dkad byrakrati, snedvriden kon-
kurrens, dyra felinvesteringar och allmént sldseri med skattemedel, till en
vildigt liten miljonytta. RRV:s rapport visar att vara farhagor kring de
lokala investeringsprogrammen till stor del besannats. Vi anser att stodet
till lokala investeringsprogram ska avskaffas och att inga mer bidrag ska
beviljas dé ansdknings- och uppfoljningsrutiner har grundlédggande bris-
ter.

Pé grund av detta vill jag hdrmed yrka bifall till reservation 1 under
mom. 2. Givetvis star vi bakom samtliga de reservationer som vi har i
betdnkandet, men for att spara tid yrkar jag bifall endast till denna reser-
vation.

Allemansritten, fru talman, dr ndgot som manga uppskattar. Men det
finns problem som vi maste hantera. Det finns exempel i Sverige dér
enskilda néringsidkare missbrukar allemansritten 1 syfte att kringgé
dganderitten. Det bedrivs kommersiell verksamhet péd privat mark i dag
utan att den som dger marken fér del av vinsten eller ibland utan dennes
medgivande eller vetskap. Vi har hort talas om rafting, dvs. gummibats-
akning i aar, och det finns exempel pad kommersiell svamp- och bér-
plockning m.m.

Detta problem méste vi komma at. Aganderitten och i detta fall det
privata dgandet av mark dr den bésta drivkraften for att naturvdrden ska
skyddas. Det finns odndligt manga duktiga privata forvaltare av mark
vars réttigheter och skyldigheter i friga om marken borde okas. I dag
undergraver dessa bieffekter av allemansritten dessa markédgares mojlig-
heter att varda naturen. Det vore ldmpligt att regeringen aterkommer till
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riksdagen med forslag till atgérder som leder till en stirkt dganderétt
genom att de ndmnda néringsidkarna tvingas sluta avtal med markégaren.

En tredje friga, fru talman, som &r vérd att kommenteras 4r det gene-
rella strandskyddet.

Det &r nog svart att undga att se att Sverige har en mycket lang kust
och méngder med sjdar. And4 hanteras dessa vattendrag som om de vore
en bristvara. Det generella strandskyddet leder till att vi politiskt betrak-
tar alla sjoar och hela var kust som skyddsvédrd. Man fér inte bebygga i
nédrheten om det inte finns synnerliga skil for att gora det. Miljomotivet
for detta &r obefintligt.

Vi moderater vill vinda pa perspektivet. Att bygga och bo strandnéra
bor vara generellt tilldtet, och endast i undantagsfall ska dessa platser
vara skyddade — detta endast d& stranden anses vara sérskilt skyddsvard.
Da kan vi fa trovardighet for miljdargumenten. Dessutom finns det en
dganderittslig dimension av detta. Varfor ska vi hindra dem som é&ger
mark i nirheten av vatten att bo s att de far se just vatten? Vatten ar
bade rogivande och vackert, och det kénns ologiskt att man inte ska fa
betrakta det vackra fran sitt fonster.

Den fjérde fragan, fru talman, &r handel med utsldppsratter, och det ar
en fraga som jag anser vara nagot misshandlad. Det &r bra att det inom
Regeringskansliet arbetas med hur Sverige ska kunna driva handel med
utsléppsritter inom koldioxidomradet pa Europanivd. Men detta ricker
inte. Alltfér ménga talar om utslappsritter som ett sétt for stater att kunna
véxla miljoinvesteringar med andra stater. Detta &r bra i sig.

Men nir vi moderater talar om handel med utsléppsritter talar vi om
ett systemskifte inom miljopolitiken. I stillet for miljoskatter vill vi
skapa ett system ddr man inom ett omrade, en s.k. miljobubbla, ser till
vad miljon tal. Direfter far aktorer, som foretag och andra, med mark-
nadsprinciper hantera de utslidppsrittigheter som finns inom omradet.
Statens uppgift dr endast att f6lja upp att ingen bryter mot sina grénsni-
vaer. Detta kan appliceras inte bara pd koldioxidutsldpp utan dven pa
kvidve, svavel, kolmonoxid och andra utsldpp bade i vatten och i luft. Det
finns goda exempel att studera savél i USA som i Storbritannien. Det &r
bara att beklaga att regeringen inte verkar ha forstétt de stora miljovinster
som man kan uppna genom att infora handel med utsléppsratter pa riktigt
i en bredare mening.

Detta, fru talman, &r ndgra av de forslag som vi har och som vi tror
leder till ett storre ansvar for enskilda individer. Vi dterkommer nér rege-
ringen vil lagger ndgra konkreta forslag i samband med den proposition
som jag namnt. Skillnaden mellan oss och vénsterblocket &r tydlig dven i
denna fraga. Medan de har en stor overtro pa politiska 16sningar med
staten som framsta aktor dr var overtygelse att vi maste alltmer blanda in
dem som é&r berdrda — alla dem som bor i vért land. Varje géng enskilda
individer tar 6kat ansvar for sin del av miljon &r det oerhort mycket vik-
tigare dn varje lag eller varje beslut som tas i Sveriges riksdag.

Anf. 200 KJELL-ERIK KARLSSON (v):

Fru talman! Detta betédnkande behandlar en miljdorienterad produkt-
politik samt manga olika motioner i miljofragor som vickts i riksdagen.
Jag ska ta upp ndgra av de fragor som behandlas i betdnkandet.



For en miljoorienterad produktpolitik krdavs det en helhetssyn — en
helhetssyn som ser pa produktens hela livscykel. Darfor ar det viktigt att
dven de viktiga arbetsmiljoaspekterna utover andra miljo- och hélsoa-
spekter végs in i en produkts livscykel.

Arbetsmiljoaspekterna har, tyvirr, kommit pd undantag sett till en
produkts livscykel. Vi har nu alltfér manga produkter med alltfor lite
information om deras miljopaverkan. Vi behover gora ett aktivare miljo-
val och stilla miljokrav ndr vi koper en produkt. Vi behover utdkade
miljovarudeklarationer samt ett bdttre producentansvar. Darfor ar det
positivt att det tillsdtts en sérskild utredare for en bred dversyn av produ-
centansvaret.

Vi har alla ett ansvar for att forbattra var miljo. For att vi ska uppna
mélet om ett ekologiskt hallbart samhélle krivs det vilja och engage-
mang, inte enbart frdin ménniskor som arbetar med miljofragor pa olika
sdtt utan dven frén alla oss andra. Genom det val som vi gor som var-
dagsménniskor péverkar vi var framtid mycket mer dn vad ménga av oss
tror. Dérfor géller det att vi gor rétt val ndr vi konstruerar, tillverkar och
sdljer samt kdper och forbrukar.

Vad gér vi sedan, nir vi har forbrukat produkten? Aven hiir maste vi
ha med miljotanken. Aterigen ér det helhetssynen som maste gilla i pro-
duktvalet och i miljoarbetet. Producenter, anvindare och avfallsaktorer
bor komma ndrmare varandra. Tanken ar att varje avfallsslag ska behand-
las utifrin inneboende egenskaper och anvindningsméjligheter. Aven
avfall 4r ju en resurs som kan nyttiggdras pa olika sitt.

Just nu oroas vi av den 6kning som sker av forbrédnningen av osorterat
avfall. Det géller ocksa den import av olika typer av mer eller mindre
farligt avfall eller sopor som stindigt okar pa grund av att det ar ekono-
miskt fordelaktigt att forbranna sopor i Sverige.

Ekonomiska styrmedel maste till for att styra avfallsstrommarna i en
hallbar utveckling. Darfor dr det angeldget att folja upp och utvérdera
avfallsbeskattningens styreffekt. En fraga som dé bor aktualiseras &r om
skattebasen bor utvidgas till att omfatta dven forbranning av avfall.

Vi vill forstiarka Naturvardsverkets miljéansvar. Av instruktionen till
Naturvéardsverket framgér att de ska gdra avvigningar som &r betingade
av hénsyn till kostnader och konsekvenser for niringslivet. Givetvis
maéste den typen av avvigningar goras men frdgan dr vem som ska gora
det. Jag fragar mig om risken finns att verkningsfulla forslag till 16sning-
ar av miljoproblemen ldggs i byrdlddan dérfor att de kostar for mycket.
Sadant som leder till en l4ngsiktigt hallbar utveckling borde vara over-
ordnat annat som Naturvardsverket alaggs vdga in i sina beslut.

Naturvardsverket behdvs som en oforfalskad rost som utgér frén na-
turvetenskapliga fakta. Verket har, och ska ha, en strategisk roll i det
pagaende miljomalsarbetet. Darfor behdver dess uppgift renodlas.

Att vi behover ga fran ord till handling i miljofragorna visar inte
minst de dversvimningar som dven vi i Sverige har drabbats av under
den senaste tiden. Detta stimmer kanske till eftertanke hos en del.

De stater som ar 1992 deltog i FN:s milj6- och utvecklingskonferens i
Rio de Janeiro forpliktade sig, genom att ansluta sig till Agenda 21, att
verka for en dvergéng till en ekonomisk utveckling som ar forenlig med
de spelregler som finns for upprétthillandet av liv pa jorden. Riokonfe-
rensen understrok behovet av en mer réttvis férdelning av jordens resur-
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ser. Fortfarande, atta ar efterat, lever en stor andel av vara medménniskor
i yttersta armod. Samtidigt dgnar sig en stor andel av véstvirldens politi-
ker at att sjunga 6verkonsumtionens lov.

Det dr angelédget att Sverige uppfyller sina internationella forpliktel-
ser. Vi behover fa verkningsfulla agendor. Dér kan miljomalsarbetet vara
ett led 1 arbetet med att skapa ett handlingsprogram for det tjugoforsta
arhundradet — en nationell Agenda 21. Men vi behdver dven regionala
sadana agendor.

Enligt konventionen om biologisk mangfald ska vi arbeta for att det
ska finnas livskraftiga stammar av olika slag. I dag lyfter jag gérna fram
den i de tva nordligaste ldnen havsvandrande 6ringen, som tyvirr nédstan
ar utrotningshotad. For att stidrka stammen av havsoring kravs det kraft-
fulla atgérder.

Kalhyggen, dikningar och avverkningar ldngs vattendragen &r négra
av de saker som har negativt paverkat, och paverkar, reproduktion och
uppvéxtomraden. For att skydda havsdringsstammen borde en fingstkvot
inforas.

I lagstiftningen borde man inf6éra en regel om att den som orsakar sé-
dan fiskddd att allménna intressen skadas ska ersdtta skadan. Eventuella
boter borde da tillfalla fiskevarden.

I detta betdnkande har Moderaterna en reservation som gar ut pa att
dlska att dga genom att stinga ute allmdnheten frén strinder, savida
strinderna inte &r sdrskilt skyddsvirda. Vad betyder begreppet sérskilt
skyddsvérda for Moderaterna?

Fru talman! Vi i Vénsterpartiet har valt att i det hir betinkandet inte
reservera oss till forman for motionsyrkanden som berér miljo- respek-
tive klimatmal eftersom det snart kommer att ldggas fram propositioner i
dessa fragor. I stillet redovisar vi i ett sdrskilt yttrande vér instéllning i
négra specifika frdgor som behandlas i betdnkandet.

Slutligen yrkar jag bifall till reservationerna 12 samt 27.

Anf. 201 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd):

Fru talman! Det betinkande som vi nu behandlar grundas pé en skri-
velse om en strategi for miljdorienterad produktpolitik och pa 250 mot-
ionsyrkanden fran den allmdnna motionstiden under de senaste tva &ren.
Det gor att d&mnet spretar. Betidnkandet omfattar ménga omraden, fran
makrokosmos till mikrokosmos.

Just nu pégar en konferens i Haag. Vi hoppas alla att en Gverens-
kommelse dir kan trdffas angdende regleringen av koldioxidutslappen.

Hiar hemma i Norden pagar 6versvimningar, med stora pafrestningar
for det civila. Om vixthuseffekten bidrar eller om det enbart &r fraga om
variationer i det vanliga klimatet tvistar vetenskapen om. Lénga obser-
vationsperioder behovs for att veta. Men nér vi vet kan det vara for sent
att gora nagot. Blotta misstanken foranleder oss dérfor att vidta atgérder.

Forra veckan fick Marks kommun ur kungens hand motta pris for sitt
miljoarbete. Man har redan anvént sig av miljomélen och forsokt bryta
ned malen pa lokal niva. Basen i det hdr arbetet dr det lokala Agenda 21-
arbetet. Dar finns vilja och engagemang. Ur global synvinkel betyder
Marks koldixidutsldapp alls ingenting. Men for att f4 en global effekt
kravs det att madnga ménniskor 6ver hela véar jord gor detsamma. Det
forutsitter att manga har vilja och engagemang att paverka sin livsstil.



Kristdemokraterna har tidigare kritiserat de lokala investeringspro-
grammen — som vi horde av tidigare talare hédr. Vi menar att dessa pro-
gram tar pengar frdn ordinarie miljoarbete och att programmen inte har
haft ndgon tréaffsédker miljoeftekt. I en del fall har de faktiskt haft motsatt
effekt. En del av projekten skulle i alla fall ha kommit till stind. Detta
har ockséd Riksrevisionsverket anmérkt pd, som vi ocksa tidigare har
horde om. Sysselsdttningseffekten torde dérfor vara mindre dn den som
regeringen uppger. Efter de hiar anmérkningarna fran RRV har regering-
en gjort nagra justeringar.

Vi kristdemokrater har i stillet velat satsa pa det lokala arbetet med
Agenda 21. Vi har linge krévt ett handlingsprogram for véara svenska
koldioxidutslépp. Varken energisektorn eller transportsektorn far tillatas
okade utslipp. Anda okar for nirvarande utslippen av koldioxid. Till
rdga pd allt vet vi inte hur stora utslédppen dr eftersom berdkningarna har
visat sig vara felaktiga. Det handlar om utfasning av fossilbrénslen savél
i energiproduktionen som inom transportsektorn, begrénsningar av meta-
navgang, atgirder for att ka kolbindningen samt atervinning och, om
mojligt, lagring av koldioxid.

Jag yrkar bifall till reservation 6. Dar pekar vi pa vissa effekter av
miljobalken vid skogsbruk. Skogsvardslagen — diar miljo- och produkt-
ionsmal jamstélls — bygger pd forvaltarskapstanken, ansvaret gentemot
kommande generationer. Lagen ska ge skydd at den biologiska méangfal-
den i skogen, samtidigt som virkesforsorjningen ska vara sikrad for den
svenska skogsindustrin.

Lagen har bara gillt ndgra ar. Det &r for kort tid i skogens omloppstid
for att vi ska kunna bedéma effekten.

Miljobalkens regler forefaller oss daligt anpassade till skogs- och
lantbrukets forutsittningar. Oklarheter i balken kan drabba skogsbruket
hart till nackdel for skogsvérden och ddrmed ocksa for svensk ekonomi.

Exempelvis giller for en skogsdgare, som gor en avverkningsanma-
lan, att denna anmaélan kan komma att provas av tvd myndigheter utifran
skilda lagar med olika effekter. Jag tinker d& pé det s.k. Norafallet, dér
miljo- och hilsoskyddsforvaltningen bedomde skogsavverkning som
miljofarlig verksamhet som man stoppade.

Vi utgér fran att det hir tas upp av den parlamentariska kommitté som
ser Over miljobalken

Vi ér glada att regeringen har borjat arbeta med vért gamla motions-
krav pa en miljojusterad nettonationalprodukt. Sverige behdver ett in-
strument som pa ett samlat sédtt méter ekonomi- och miljoutvecklingen.

De svenska miljorakenskaperna har alltsé nu pabdrjats, i enlighet med
vad vi har motionerat om forut.

En séddan hdr miljojusterad nettonationalprodukt tar hinsyn till for-
dndringen av kapital i form av vért naturkapital som skog, fisk m.m. men
beaktar ocksa det kapital som méanniskan skapar. Vi avser att folja fragan
dven i fortsdttningen, men &r glada for att arbetet har paborjats.

Jag ber att fa sluta mitt anférande med att papeka att jag alltsa yrkar
bifall till reservation 6.

Anf. 202 ESKIL ERLANDSSON (c):
Fru talman! Grunden for det hér betdnkandet 4r som sagt regeringens
skrivelse om en miljdorienterad produktpolitik. Jag tycker att det dr sym-
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tomatiskt for den socialdemokratiska majoriteten att det ar skrivelser som
man levererar till riksdagen, men ytterligt f& propositioner. Att i skrivel-
ser berétta vad man eventuellt har gjort och eventuellt kommer att gora
kallar jag knappast for handlingskraft. Samtidigt vet vi, och ar sékert helt
Overens om, att det dr handling som behovs for att virna och skydda vér
miljo.

Diartill kan ségas att dagens debatt &r, och kommer att bli, fragmente-
rad dé det i detta betdnkande &r stora stycken av rena avslag.

Jag tycker att det &r litet synd eftersom det i betdnkandet borde finnas
plats for att pa ett seriost sitt diskutera viktiga fragor som fortjénar att
debatteras och diskuteras och, framfor allt, fattas beslut kring. Men sa ar
icke fallet i detta fall.

For ovrigt kan man konstatera att det inte bara dr dagens debatt som
ar fragmenterad. Regeringens miljopolitik i sig 4r ju det i stora stycken.

Bristen p4 sammanhallen strategi i det hdr sammanhanget ar tydlig
fran regeringens sida. Man levererar skrivelser, som sagt, och man petar
litet hir och dér. Det sammanhéllna greppet saknas. Det maste bli dnd-
ring pé det hér, fru talman, om man menar allvar med talet om ett ekolo-
giskt héllbart samhille.

Fru talman! Béade i skrivelsen och i betinkandet har man missat en
mycket avgérande grundpelare i miljoarbetet, enligt min uppfattning.
Vad jag avser dr funktionstinkandet. Funktionstdnkandet ar ett sétt att
verkligen ta ett helhetsgrepp pa miljopolitiken. Det klarar regeringen inte
av.

I skrivelsen efterlyser regeringen daremot helhetssyn p& miljopoliti-
ken. Trots detta uteblev funktionstdnkandet i stort sett helt och héllet i
den skrivelse vi debatterar.

Tvé& meningar om funktionsforséljning var allt regeringen orkade med
i en skrivelse som handlar om ett omrade dér funktion i allra hogsta grad
ar det som ska vara utgangspunkten.

Lika illa &r det for 6vrigt i andra dokument fran regeringens sida.

Tyvérr maste jag ocksa konstatera att inte heller utskottet har klarat
av att tdnka i funktioner. Utskottets avslag pad Centerpartiets yrkande i
denna del ar klent utformat, minst sagt, mycket klent utformat. Jag vill
med anledning hérav yrka bifall till min reservation nr 2.

Fru talman! Att skapa ett ekologiskt, ekonomiskt och uthélligt sam-
hélle ar en stor utmaning. Tyvérr verkar det som om regeringens och
samarbetspartiernas vag till kretsloppssamhéllet gér genom de lokala
investeringsprogrammen. Det dr en uppfattning som jag och Centerpar-
tiet inte delar. De lokala investeringsprogrammen har liten miljonytta i
relation till de satsade medlen. Bl.a. har ju detta papekats av Riksrevis-
ionsverket som konstaterat att miljonyttan i programmen manga ganger
har overskattats.

De lokala investeringsprogrammen verkar mest ha anvints av rege-
ringen for arbetsmarknadspolitiska syften. Att kld arbetsmarknadsprojekt
i gron skrud gynnar inte miljon.

Centerpartiets uppfattning ar emellertid att ingdngna avtal ska fullfol-
jas, medan programmet i dvrigt bor avslutas. Medlen kan anvéndas pé ett
for miljon betydligt effektivare sitt. Ett betydligt battre sitt ar att satsa de
hér pengarna pa t.ex. miljoexport som foreslds i den offentliga utredning
som Miljéexportutredningen har tagit fram.



Dar skulle vi med de hir pengarna kunna sékerstélla ett jamnt flode
av miljoanpassade foretag, l16sningar och teknologier som i dag kommer
fram, men ménga génger alltfor sent och alltfor séllan.

Fru talman! S& over till allemansratten. Allemansrétten dr en viktig
resurs som vi ska och bor véirna. Jag tror att allemansrétten i méngt och
mycket bidragit till att vi svenskar tillhdr de mest miljdmedvetna ménni-
skorna i vérlden. For att allemansritten ska vérnas &r det av storsta vikt
att den inte missbrukas. Missbruk riskerar att undergrava allemansrétten,
och det dr just den utvecklingen vi inte vill se. Kommersiell verksamhet
sker i dag utan att fastighetsédgare behdver informeras eller radfragas.
Enligt mitt formenande &r detta inte ndgon riktig ordning. Det ar rimligt
att lagstiftningen dndras s& att kommersiellt anordnade verksamheter pa
annans mark inte far ske utan markégarens tillatelse.

Det ér en viktig atgérd for att vdrna allemansritten, bdde pé kort och
pa lang sikt. Jag beklagar att utskottsmajoriteten inte har insett detta.

Strandskyddet tillimpas i dag generellt i landet, pd ett mycket trub-
bigt sitt, tycker jag. Det kan inte vara rimligt att regler som behdvs for
att skydda omraden dér besokstrycket ar hért, som det dr i Stockholms
skérgard t.ex., utgdr mall for hela landet. I titortsndra omraden och om-
raden med hért besokstryck &r ett starkt och hart strandskydd motiverat.
Samtidigt vet vi att det finns jatteomraden i vart land dér en uppluckring
av strandskyddet &r till fordel for den befolkning som bor i omradet och
ger mdjligheter till en positiv utveckling i den bygd som kan komma i
fraga utan att uppluckringen utgdr ett hinder for t.ex. det rorliga frilufts-
livet.

Lagstiftningen rorande strandskydd bor fordndras sé att den ger mdj-
lighet till lokal anpassning. Denna anpassning bor kunna utdvas av
kommunerna i samband med att man upprittar sina kommunala &ver-
siktsplaner, sjalvklart efter samrdd med centrala myndigheter, som ju de
hér dversiktsplanerna upprittas i.

Att dven Moderaterna vill fordndra strandskyddet valkomnar jag. Jag

blir dock fundersam, fru talman, kring den modell som Moderaterna vill
anvinda.
Den stér enligt mitt formenande i motsats till det kommunala sjélvstyret,
ett sjélvstyre moderaterna i retoriken men inte alltid i praktiken &r bra pa
att skydda. En forklaring av hur moderaterna ténker i reservation 8 vore
pa sin plats.

I reservation 9 stér vi i Centerpartiet bakom det kommunala sjélvsty-
ret samtidigt som strandskyddets generella karaktér fordndras. Det dr en
bra ordning, tycker jag. Jag vill ddrmed, fru talman, yrka bifall till reser-
vation 9.

Anf. 203 HARALD NORDLUND (fp):

Fru talman! Haromdagen ringde mig en miljéengagerad person som
pratade klimatfrdgor och ville att jag skulle motionera. Jag kunde da
beritta att jag har gjort det. Men nédr det visade sig att han hade syn-
punkter som faktiskt kunde resultera i ytterligare en motion var jag
tvungen att siga att jag inte kan motionera forrén nésta ar. Mgjligen kan
jag gora det om och nir regeringen lagger fram sin proposition om mil-
jomalen vid arsskiftet.
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Eftersom den propositionen kommer avfirdas nu de flesta av de 250
motionsyrkandena i det betdnkande vi nu har att behandla. Det ar kanske
nddvindigt. Men det dr en ordning som inte dr acceptabel. Vi i den bor-
gerliga vénstern har ett stort antal yrkanden som vi kommer att upprepa
nidr vi kommer att behandla miljomaélen.

Jag vill nu kommentera, fru talman, nagra av de socialliberala miljo-
hjéartefrdgorna. 1 varje miljodebatt sdgs fran i stort sett alla partier att
klimatfragan ar akut och kréver snara och radikala politiska beslut. Som
en viktig atgird ser vi beslutet om en miniminiva pa koldioxidutslapp
inom EU. Véra utslidpp av viaxthusgaser maste, enligt var mening, minska
med 4 % till 2010. For att na dit krdvs mer kunskap hos bade foretag och
enskilda ménniskor. Radgivning om effektivare energianvéndning och
kampanjer for anvandning av brédnslesnalare bilar och dndrade kérmdns-
ter méste genomforas. Trots att alla partier foresprékar en europeisk
miniminiva for koldioxidskatten &r Sverige tyvirr en bromskloss mot en
sadan utveckling. Skilet till det 4r ju att socialdemokrater och moderater
bildar en ohelig allians som inte vill 14ta EU:s beslutsregler fordndras sa
att beslut om miljoskatter fattas med majoritet. Eftersom det i dag krévs
enighet kommer det medlemsland som har ldgst miljdambition att stoppa
en rationell klimatpolitik. Sverige méste gora till en huvuduppgift att ge
EU mgjlighet att fatta beslut om miljoskatter med majoritet. Pa det séttet
skapas forutséttningar for en harmonisering av miljéavgifter och energi-
skatter inom EU. Det dr ju bara genom ett 6kat samarbete som vi kan né
verkliga 16sningar pa vara gemensamma miljoproblem.

Men en europeisk koldioxidavgift kommer inte att vara nog for att
klara utmaningen. Forebilden for EU bor darfor vara EMU-samarbetet.
Unionen maste skapa en gemensam valuta for vixthusgaser — en ekolo-
gisk euro i form av utsldppsrittigheter.

Kyotoprotokollet skapar mdjligheter for lander att klara sina atagan-
den genom att handla med utsldppsrétter. Att fordela utslappsrétter via
marknaden har stora fordelar jamfort med administrativa regleringar,
men ocksa jamfort med skatter och subventioner. For det forsta leder de
till det mal som har satts upp — ska vi bara sldppa ut 60 ton koldioxid
kommer det inte att finnas fler réttigheter att kdpa. En skattehdjningsef-
fekt paverkas av faktorer som konjunktur och konsumtionsmonster. For
det andra innebér utsldppshandel att det 4r den som sldpper ut vixthusga-
ser som betalar.

Sverige bor infora ett system for handel med utsléppsritter s& snart
som mojligt. Det bor kunna inforas 2003 eller 2004. Syftet bor vara att
skapa en forebild for att infora ett “ekologiskt EMU?”, dvs. en europeisk
handel med utsldppsritter beslutad pa EU-niva.

En annan svar utmaning #r att ridda Ostersjon fran att bli ett dott hav.
Det maste bli ett slut pa oljeutslappen. Fartyg kan inte lédngre tillatas
lamna hamn utan att ha rengjort sina tankar. Utsldppen fran industrier
och jordbruk &r i dag lika stora som for tio ar sedan.

Jordbrukspolitiken maste avregleras och kraftigt fordndras s att den
tar storre hinsyn till jordbrukets roll i det naturliga kretsloppet och dess
konsekvenser for djur, miljo och biologisk méngfald. Genom &kad im-
portkonkurrens kan livsmedelspriserna omedelbart sinkas. Det tjanar
konsumenterna pa. En avreglerad jordbrukspolitik innebér ocksd mins-
kade kostnader for unionen som sédan. Det i sin tur innebér att medlems-



landerna kan sénka sina avgifter till EU. Det hér &r frdgor som jag hop-
pas kommer att std hogst pad dagordningen under det svenska EU-
ordforandeskapet. Men forutom att regeringen mdste fortsitta att vara
padrivande skulle jag vilja se ett storre engagemang fran hdgerpartierna
for en sddan forandring.

En av Sveriges storsta insatser for att sprida kunskaper inom detta
omréade #r att samordna Ostersjduniversitetet som ir ett nitverk for drygt
160 universitet och hogskolor runt Ostersjon. Genom kurser organiserade
av Ostersjduniversitetet har ett mycket stort antal studenter inom t.ex.
biologi, teknik, statsvetenskap, ekonomi och lararutbildningar fatt kun-
skap om fragor som ror Ostersjons miljo ur biologiskt, ekonomiskt och
politiskt perspektiv. Ostersjouniversitetet 4r beroende av finansiellt stod
fran andra kéllor dn den akademiska vérlden, och den storsta finansiéren,
Sida, tanker upphora med stddet av verksamheten. Darfor borde Sverige
ta sitt utlovade ansvar for Ostersjons natur och miljé och fortsitta att
administrera Ostersjouniversitetet, iven om det sker pa annat sitt in
genom Sida.

Det som saknas &r en langsiktig plan for bevarandet av den biologiska
mangfalden i och kring Ostersjon.

Till det kommer att det organiserade Ostersjosamarbetet maste effek-
tiviseras. I dag handlar det for mycket om formerna for samarbetet och
for lite om direkta atgérder for att riidda Ostersjon.

Slutligen, fru talman: En annan utmaning for oss i den borgerliga
vianstern dr bevarandet av den biologiska méangfalden. Ett av hoten mot
den biologiska mangfalden &r forsurningen. Bade socialdemokraterna
och hogerpartierna &r alltfor inriktade pa att lappa och laga genom t.ex.
kalkning. Inriktningen pé att anvinda ekonomiska styrmedel for att f4 en
langsiktig 16sning maste bli tydligare.

Herr talman! Jag vill avslutningsvis yrka bifall till reservationerna 16
och 26.

Anf. 204 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik:

Herr talman! Jag reagerar pad Harald Nordlunds uttryckssitt ndr han
sdger att man lappar och lagar ndr man for ndrvarande vidtar kalkning.
Det dr ungefdr som att jamfora med en sjuk patient. Det &r givetvis ett
symtom han har, och man ska bota grundsjukdomen. Men ibland 4r det
helt livsnddvindigt att behandla symtomet.

Jag ser det hiar med att kalka som en symtombehandling. Man ska se-
dan givetvis rikta atgirderna mot grundorsaken. Men jag reagerar mot
beskrivningen.

Anf. 205 HARALD NORDLUND (fp) replik:

Herr talman! Det &r precis vad det handlar om. Ibland &r det motive-
rat och nodvéndigt, men det som jag tycker att vi fran politiskt hall inte
borde séga dr att man ska fortsdtta med generella, omfattande kalknings-
atgarder d&ven inom omraden dér insatserna bevisligen é&r till skada.

Det ar detta som jag menar med lappa och laga. Hér krdvs mera lang-
siktiga atgirder och mer av ifradgasittande av den typen av insatser som
vi vet kan vara skadliga.
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Anf. 206 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik:

Herr talman! Jag tackar for de korrigeringar som Harald Nordlund
gjorde. Det dr sjdlvklart att man inte ska kalka dér det ar direkt skadligt.
Men véra inhemska forsurande utsldpp har ju minskat. Svavelutslédppen
har minskat radikalt. Mycket av det som nu &r kvar av den inhemska
forsurningen dr utldndskt producerat. Vi maste alltsa behandla symtomen
ett tag till.

Jag haller med Harald Nordlund om att man ska kalka i de omraden
dér det dr mest av ndden. Det har ju diskuterats om man pa varen ska
kalka i den omfattning som har skett i Norrlandsdlvarna och markerna
dér omkring av det skél som Harald Nordlund anfor.

Anf. 207 HARALD NORDLUND (fp) replik:

Herr talman! Det finns ett annat exempel som det ar viktigt att peka
pa nir man diskuterar den hér typen av atgérder. Det giller skogsbruket
och kalkningen av skogsmark.

Det star alltmer klart och det kommer rapporter. Senast i somras kom
forskningsrapporter som visade att skogens inverkan pa forsurningen
fortfarande dr mycket stor. Om forskarna sdger att skogsbruket fortfa-
rande inte dr uthalligt 4r det tveksamt om man genom den hér typen av
insatser ska forhindra forsurningen. Det kan vara en langsiktigt felaktig
vég. Hér krdvs alltsé helt andra insatser, nimligen att dstadkomma ett
annu mer uthalligt skogsbruk.

Anf. 208 GUDRUN LINDVALL (mp):

Herr talman! Detta &r ett betinkande som tar upp motionsyrkanden.
Miljopartiet har vackt 29 motioner i vitt skiftande &mnen. Det &r natur-
ligtvis omojligt for mig att prata om allt som vi vill dstadkomma i milj6-
politiken.

Det regnar mycket just nu. Forskarna dr dverens om att klimatforédnd-
ringen dr hir. FN har haft en forskarpanel i PPC. Dar har man haft de
skarpaste hjarnorna pa omradet, och det har forts en diskussion om vad
som sker. Forskarna &r helt 6verens om att klimatforandringarna &r hér.

Det som databaserna forutspadde skulle ske, sker nu, dvs. det kom-
mer mer regn pa norra och sodra halvkloten i nérheten av polerna. Det
kommer fler stormar osv. Det som kanske forskricker oss som har delta-
git i den hir debatten sedan lang tid tillbaka &r att det tycks ha kommit
mycket snabbare &n vad forskarna trodde.

Nu har vi haft en debatt hir i kammaren om klimatforandringarna. Vi
far hoppas att det som sker i Haag och det som kommer att ske i olika
lander leder till att man antligen bdrjar ta tag i den hér problematiken.
Det dr nog en forutsittning om kommande generationer ska ges mojlig-
het att leva gott pa denna jord.

Vi har dven haft en debatt om Ostersjén i den hir kammaren. Den
fragan belystes da, varfor jag inte tdnker diskutera den nu.

Vi har ocksa diskuterat biologisk méngfald i manga olika samman-
hang. Inte bara forsurningen utan dven jord- och skogsbruket péaverkar.
Vi kan se, inte bara nationellt utan &ven globalt att det sker en stindig
forsimring. Vi tappar, inte bara arter utan det forsvinner ocksd méanga
individer, vilket gor att alltfler arter blir alltmer hotade.



En problematik dér vi kan se att utvecklingen inte heller har vént till
det positiva dr anvandningen av kemikalier. Alltfler kemikalier anvénds.
I dag ar det fullkomligt omdjligt for en konsument att anvidnda sin kon-
sumentmakt och kopa det rétta. Titta pa era fotter! Hur ménga av er vet
vilka kemikalier som finns i skorna, t.ex.? Det dr omdjligt i dagens kemi-
kaliserade samhidlle att fi en sddan information att man som konsument
kan utnyttja sin makt. Hir maste man tyvérr ga lagstiftningsvdgen. An-
nars ligger man pa konsumenten en omojlig och fullkomligt ohanterlig
uppgift.

Ar da detta betinkande ett exempel pa att regeringen ingenting gor
och att man bara véntar? Nja, jag anser inte det. Som deltagare i budget-
diskussioner ett par gdnger om aret vet jag att det just nu hinder mycket
pa miljoomradet. JAmfor man 1998 érs budget — det &r d& Socialdemo-
kraterna och Centern samarbetade om budgeten — kommer det att ske en
fordubbling av anslaget till miljdomradet fram till 2003.

I méngt och mycket hade vi kanske velat gé& fortare fram, men myn-
digheterna har inte hunnit med. Dérfor har det delats upp i trappsteg. Det
finns en mojlighet att ta hand om de stora 6kningarna av anslaget till
skog, biotopskydd, miljédvervakning, sanering, kalkning, miljéforskning
osv. Den debatten vill jag inte foregripa eftersom den ska foras hiar om
nagon manad.

Det dr mycket som tas upp i detta betédnkande. Jag vill kort kommen-
tera en del av det som Miljopartiet star bakom.

Vi ér kritiska till det producentansvar som har inforts. Det har inte
riktigt lett till det som man hade onskat. Bl.a. anser vi att det saknas ett
lagstadgat producentansvar inom byggsektorn dir det faktiskt skulle
behovas ett sddant. Det har vi tagit upp i en reservation som jag onskar
att de som é&r intresserade léser.

Vi har ocksa tagit upp en langsiktig och mycket viktig fraga. Man ta-
lar om négonting som kallas for Faktor 10. For att jorden ska kunna klara
ménniskan i framtiden maste man effektivisera resursanvindningen re-
jélt. Man anser att 90 % maste tas bort. Vi kan alltsé behalla 10 %.

Faktor 10 4r ndgonting som har diskuterats pa manga olika hall inter-
nationellt. Vi fran Miljopartiet anser att det dr dags att Sverige utarbetar
en strategi for att gora det mojligt att hér i landet tillimpa Faktor 10. Man
maéste forsoka att f till stdnd ett tiofalt mer effektivt utnyttjande av na-
turresurser kombinerat med en ny syn pa vilfard, men ocksa pa kultur, fri
tid, delaktighet och sociala kvaliteter.

I dag har vi en traditionell materiell tillvixt utan att det for med sig sa
mycket av det som anses vara gott i livet. Vi i Miljopartiet vill ju gdrna
knyta ihop politiken, t.ex. miljopolitiken med budgetpolitiken. Det ar
ocksa darfor som vi driver fragan om gron skattevédxling. Vi menar att
det maste ske en langsiktig omstopning av samhéllet for att man ska
kunna ge forutséttningar for kommande generationer pa jorden. Jag vill
yrka bifall till reservation nr 14.

Vi anser ocksé att Sverige maste viga ga fore i EU. Det &r en fraga
som vi har tagit upp méanga ganger. Ett exempel pa att vi kan vara fram-
gangsrika dr det som sker med béatbottenfarger i dag. Man har sagt att det
finns en bortre parentes for batbottenfarger med metaller i. Tenn &r for-
bjudet, och nu finns det ocksé ett forslag om att man ska ersétta batbot-
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tenfarger med koppar. Och vad sker da? Jo, det sker en forskricklig
massa olika saker.

I dag finns det en handfull alternativ som det forskas om och som kan
ersitta dessa bottenfarger som innehéller gifter, alternativ som biologiskt
sett ar fullkomligt acceptabla. Ménga ganger krdvs det att man végar
faststélla en bortre parentes for en kemikalie for att man ska fa i gang en
forskningsverksamhet for att fa fram alternativ.

Den politik som Sverige tidigare har drivit innebar att man végade
faststélla en bortre parentes for kemikalier som man ansag inte horde
hemma i ett langsiktigt ekologiskt hallbart samhille, en politik som man
tyvérr har ldmnat i och med EU-intrddet. Vi anser att man maste vaga
aterknyta till den hér politiken dérfor att den har visat sig vara fram-
gangsrik.

I kap. 2 i miljobalken finns bade forsiktighetsprincipen och produkt-
valsprincipen inskrivna. Med dem kan man gora det hdr. Vi menar att
Sverige ska vdga ta chansen att styra miljoutvecklingen i mer positiv
riktning. Kemikalieproblematiken &r viktig. Kemikalier &r ett av de stora
hoten inte bara mot det ekologiska systemet utan ocksd mot méanniskan.
Vi kan se att manga sjukdomar som man i dag anser beror pa att barn
utsétts for alltfor mycket kemikalier 6kar mer och mer. Det giller t.ex.
diabetes och cancer. Det finns alla skil i vérlden att forsoka skapa en
positiv utveckling. Jag vill yrka bifall till reservation 20.

Miljopartiet tar ocksd upp en frdga som jag tror kommer att bli allt
viktigare men som inte diskuteras speciellt mycket i dag. Det géller eko-
logiska aspekter pa likemedel. I dag finns det en méngd likemedel som
inte bryts ned i kroppen pd midnniskor och djur utan kommer ut i naturen.
Det kan t.ex. gélla ménga likemedel som &r hormonliknande. Men det
giller ockséd maskmedel och antibiotika, som paverkar naturen.

Maskmedel anvinds t.ex. i stor omfattning i jordbruket. Det har till
uppgift att ta dod pa maskar och andra parasiter. Det tar dod pa djur dven
nér det kommer ut i naturen. Om ni tittar pa en komocka sa kan ni se att
somliga komockor verkar totalt opaverkade. Det &r de for att de innehal-
ler maskmedel. Dem kan inga insekter, och inga bakterier heller, ge sig
pa. De dodas av maskmedel. Vi méste fa ldkemedelsforetag, och dven
foretag som gor veterindrmedicin, att ta fram ldkemedel som bryts ned
hos den person eller de djur som anvidnder dem sé att vi inte far de hir
kvardrdjande gifteffekterna i naturen. Det hér dr en ganska ny fraga, men
en frdga som jag anser vara mycket viktig och som maste uppmérksam-
mas. | dag kan vi se att minga arter av djur som tidigare varit vanliga
slas ut. Det hér kan ocksd vara ett skl till att de forsvinner.

Miljopartiet har ocksd en motion dér vi skarpt kritiserar den nya
svenska valfangstpolitiken. Sverige har tidigare varit en nation som har
gatt fore nédr det giller att skapa reservat for valar. Det som har skett
alldeles nyligen ar att Australien har lagt fram ett forslag om ett globalt
valreservat som Sverige inte har stott. Sverige har i stéllet stott ett forslag
om att aterigen lata Japan och Norge fa borja fora en reglerad kommersi-
ell valjakt, eller valfangst.

Det hir kan vi frin Miljopartiets sida absolut inte acceptera. Aven
Folkpartiet har lagt fram liknande motioner. Jag vill yrka bifall till reser-
vation 29. Jag skulle verkligen vilja uppmana den svenska regeringen att



omprdva sin nya syn pa valfingstpolitiken och aterga till den som Sve-
rige hade tidigare, diar Sverige var padrivande.

Vi har i detta betinkande ocksé ett langt sarskilt yttrande som tar upp
manga av de motioner som vi hoppas och tror kommer att behandlas i de
kommande propositionerna — dels klimatpropositionen, dels den propo-
sition som handlar om miljomal. Det finns manga kemikalier som vi har
lagt fram speciella motioner om: nonylfenoletoxylater, isocyanater, be-
kédmpningsmedel, amalgam, azofdrgdmnen osv. Det hédr hoppas vi kom-
mer att hanteras i det som handlar om en giftfri miljé i den proposition
som kommer att f6lja pa miljomalen.

Vi har ocksa lagt fram en del motioner som handlar om olika biotoper
som vi anser bor skyddas, t.ex. sumpskog, vissa vatmarker och vissa
myromraden. Hér kan vi till var glddje konstatera att nu néir det blir allt-
mer pengar i den statliga budgeten finns mojlighet till skydd av den hir
typen av biotoper.

Vi har ocksé haft en motion om att skydda stora trdd. Dér kan jag
med glddje konstatera att jag i den debatt som handlar om budgeten
kommer att kunna sdga att vi har lyckats. Dér finns det pengar. De finns
ocksé skrivningar om detta i den budget som vi kommer att hantera.

Vi har ocksa tagit upp vissa speciella djur, som groddjur och mysk-
oxe, dir Naturvardsverket har tagit fram &tgérdsprogram for hur man ska
hantera dessa arter. Det hoppas vi ocksd kommer att komma med i pro-
positionerna framdver. I annat fall kommer vi frén Miljopartiets sida
givetvis att aterkomma till dessa problem.

Naturligtvis stdr Miljopartiet bakom alla sina reservationer, men jag
har alltsé yrkat bifall till reservationerna 14 och 20. Jag vill ocksa yrka
bifall till reservationerna 30 och 31.

Anf. 209 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! Miljopartiet brukar vara ett parti som i likhet med Cen-
terpartiet sdger sig vilja vdarna om de sma och, ocksa precis som Center-
partiet, virna om hela landet. Da tycker jag att Miljopartiets retorik
klingar lite falskt i det hdar sammanhanget nir det géller hur Gudrun
Lindvall talar och hur hon handlar i praktisk politik. Lat mig ta tva ex-
empel.

Forst har vi strandskyddet. Varfor tilldter inte Miljopartiet skilda
bygder i Sverige att utvecklas? Strandskyddet utgdr ett hinder for ut-
veckling i stora delar av Sverige i dag. Varfor, Gudrun Lindvall, motver-
kar Miljopartiet den utveckling som hade kommit till stdind om vi hade
fatt en fordndring pa det har omradet?

Lat mig ocksd frdga Gudrun Lindvall varfor Miljopartiet inte vill
medverka till att stoppa det kommersiella utnyttjandet av den allemans-
ritt som bade Gudrun Lindvall och jag vill vdrna, dock inte pa de grun-
der som den ibland utdvas pé i dag.

Anf. 210 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Herr talman! Om vi ska borja med strandskyddet sé& kan man se att de
kommuner som mest aktivt har verkat for att strandskyddet ska luckras
upp faktiskt &r storstadskommunerna. Varmdo &r ett exempel. Dér finns
de flesta fall. Det hir ar inte ett glesbygdsproblem. Det &r snarare ett
storstadsproblem. Det dr storstidernas kommuner som har gétt in och
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givit bygglov trots strandskydd. Den koppling som Eskil Erlandsson
forsoker framkalla existerar alltsé inte.

Vi kan sdga att vi anser att strandskyddet som det finns inskrivet med
mdjligheten till dispenser &r fullt tillrackligt. Vi &r kritiska till det sétt
som man t.eX. i Varmdo har tilldmpat strandskyddet pa. Vi menar att det
maste finnas en restriktivitet eftersom det hidr &r omradden som manga
ménniskor uppskattar. Det kan finnas stora problem for ménniskor som
inte rakar dga mark att fa tillgdng till strinderna. Det dr ockséd sa att
maénga strdnder hyser biotoper som behover skydd. Det finns alltsa skél
till det hér. Vi menar att den dispensmdjlighet som finns &r fullt tillrdck-
lig.

Allemansritten och det kommersiella utnyttjandet av allemansritten
har vi diskuterat trehundrafemtioelva ganger — minst — i denna kammare.
Jag kan naturligtvis upprepa den diskussionen att det hir inte dr ndgon-
ting som ar reglerat i miljobalken. Centerpartiet har savitt jag vet inte
begért en 6versyn av hur det ska regleras.

Vi vet alla att det finns domar som klart reglerar vad som kan anses
som kommersiellt utnyttjande och vad som inte kan anses vara det. Det
hér regleras av annan lagstiftning 4n den som hanteras av det hér utskot-
tet. Darfor tycker jag att ni ska dterkomma med motioner som kan liggas
fram i de utskott som kan paverka det. I det hér utskottet hanterar vi bl.a.
miljobalken. Dar kan vi inte ldgga in nagot sadant hér.

Fran Miljopartiets sida vérnar vi allemansritten, men naturligtvis an-
ser vi inte att det far leda till att man exempelvis skdvlar skog. Men re-
glera allemansritten med miljobalken vill vi inte gora.

Anf. 211 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! Lat mig konstatera att Gudrun Lindvall inte tror pd det
kommunala sjdlvstyret. Hon tror inte pd de demokratiskt valda foretra-
dare som vi har utsett tillsammans i landets kommuner. Hon betror dem
inte med att hantera den problematik som strandskyddet utgér bade i den
stora staden och i den mer glest befolkade kommunen. Jag sitter tilltro
till de lokala foretradarna, som &r demokratiskt valda. Jag tror dem om
att kunna hantera den hér problematiken, som i dag &r centraliserad till
allra hogsta niva i landet.

Lat mig ocksé séga att jag hoppas och forutsétter att Gudrun Lindvall
och hennes parti kan hjélpa till att f4 ordning pa problematiken kring det
kommersiella utnyttjandet av allemansritten i den padgaende utredningen
omkring miljobalken. Ar Gudrun Lindvall beredd att medverka till att vi
kan fa rétsida pa den hér problematiken i den pagaende utredningen?

Anf. 212 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Herr talman! For det forsta kan jag séga att jag och Miljopartiet verk-
ligen trodde att kommunerna kunde hantera insamlandet av sopor. Det
centraliserade Centerpartiet ndr man inforde producentansvar. Man sag
till att kommunerna inte fick utveckla den verksamhet som da verkligen
borjade visa olika alternativ.

Ibland centraliserar Centerpartiet rejdlt. Det var nog den storsta cent-
raliseringen i miljopolitiken som vi har haft under det senaste artiondet.
Lite sjélvkritik vore darfor pa sin plats.



Niar det géller strandskyddet kan jag séga att det inte dr nigot gles-
bygdsproblem. Och det &r riktigt att jag tycker att detta ska regleras i en
lag som sétter granserna for vad som ar mojligt. Men det ska finnas dis-
pensmdjligheter.

Aterigen nir det giller allemansritten. Snilla rara ni som vill &ndra
pa detta. Forsok inte dndra pa det i en lagstiftning dar det inte kan regle-
ras. Om ni vill dndra pa det, se till att &ndra det i den lagstiftning dér det
kan regleras. Nej, Eskil Erlandsson, eftersom detta, enligt alla jurister,
inte kan regleras i miljobalken, sd kommer det inte att vara mdjligt att
reglera det i miljobalken. Det som man kunde gora i miljobalken var att
titta pd allemansritten kontra naturen, eftersom miljobalken hanterar
forhallanden i naturen. Men i miljobalken hanteras inte forhéllandet till
markégare. Det gors i en helt annan lagstiftning, och det vet Eskil Er-
landsson mycket vil. Jag tror egentligen inte att Centern vill ha ndgon
forédndring, eftersom man driver detta pa ett sddant sitt att man vill dndra
i en lagstiftning ddr man vet att detta inte kan &ndras.

Eftersom man i dag tvingas anméila viss kommersiell verksamhet till
kommunen, sd& kommer naturligtvis markdgaren da in. Men forutsatt-
ningen dr dé att man kan anvdnda miljobalken, dvs. att det paverkar natu-
ren. Men for att markdgaren ska fa ersittning osv., sd maste ni ge er pa
en annan lagstiftning, om ni vill ha en foérdndring.

Anf. 213 LARS LINDBLAD (m) replik:

Herr talman! Det regnar mycket, klimatforandringarna dr héir, och
forskarna &r Overens, sidger Gudrun Lindvall. Vad hon medvetet inte
sdger, herr talman, &r att forskarna entydigt séger att det ar vixthuseffek-
ten som dr orsaken. Detta insinuerar hon endast.

Herr talman! Ingen vinner pé att vi skrimmer méanniskor. Miljopartiet
tror att de vinner pa att skrimmas. Men detta ar inte sakligt.

Jag har i tidigare debatter anklagat bl.a. Gudrun Lindvall for att inte
halla sig helt till vetenskapen, och detta besannas igen.

Klimatforandringen dr nog ett faktum. Men vi maste ndmna att véxt-
huseffekten ar en forklaringsmodell, forvisso en mycket viktig sédan.
Solens dkade aktivitet &r en annan forklaringsmodell. Naturliga tempera-
turvixlingar r en tredje. Véxthuseffekten &r ett allvarligt scenario som
méste beaktas med storsta allvar. Men det &r viktigt att vi hér inne i
kammaren héller oss till vetenskaplighet. Slapp partiretoriken. Jag tror att
vi maste vara sakliga i den hir debatten och faktiskt siga att forskarna
inte dr 6verens om den sista delen som jag nimnde.

Anf. 214 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Herr talman! Jag vet inte vad jag ska séga. Jag rékar vara naturvetare.
Nir jag hor moderaterna blir jag lite beklamd.

Jag kan naturligtvis borja forklara allt detta. Men tiden racker inte till
for det. Vaxthuseffekt, ozonskikt och klimatforandringar hanger ihop,
Lars Lindblad. Ska vi behova borja fran A? Det frislapps for mycket
koldioxid som gor att den véxthuseffekt som vi behdver for att fa det sé
pass varmt pa jorden si att vi kan leva hir okar. Det innebér att virme-
stralarna studsar och blir kvar hér. D4 blir det for varmt. Da dunstar det
av mer vatten frdn havsytan. Det méste ta vigen ndgonstans. Sporerna
kommer ned som regn. Vi far en helt annan aktivitet pa vindarna. Ozon-
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skiktet tunnas ut ocksd pd grund av vixthuseffekten, eftersom denna
varmestralning behovs uppe i hogre luftlager for att det inte ska bli sa
kallt och sa att ozonet borjar brytas ned. Det hinger liksom ihop.

Moderaterna kan i evighet stoppa huvudet i sanden och latsas som att
detta inte existerar. Och man kan naturligtvis siga att man skrimmer
ménniskor om man talar om for dem vad som dr pa gang och vad som
hiander. Och man kan naturligtvis latsas att solens dkade aktivitet under
15 ar skulle ge 8 ar med extremt klimat. Men det 4r inte mojligt, Lars
Lindblad. Och detta &r forskarna faktiskt ganska &verens om. Men Lars
Lindblad kommer alltid att kunna hitta ndgon forskare i védrlden som inte
riktigt vill tro att detta &r mdjligt och som kanske rakar vara anstilld av
ndgon som inte heller vill tro att det &r mojligt.

Och sé lidnge vi inte vagar tala klarsprdk och t.ex. tala om att véra
barn inte ska gd ute utan kldder pad sommaren, darfor att vi har ett tunt
ozonskikt 6ver Sverige, sa tycker vi att det ar béttre att de far cancer eller
problem nér de blir éldre, i stillet for att tala om hur det ar. I Australien
ar man inte radd for att tala om hur verkligheten ser ut, darfor att man dér
dr man om ménniskor. Om man inte & man om ménniskor sé sédger man
som moderaterna gor hér.

Anf. 215 LARS LINDBLAD (m) replik:

Herr talman! Jag konstaterar att detta dr en mycket 6m t& fér Gudrun
Lindvall. Jag tror inte heller att hon behover forklara for mig vad véxthu-
seffekten gar ut pa. Det &r jag nog ganska pélést pa.

Vad jag efterlyser dr vetenskaplighet. Och det &r ett faktum att i prin-
cip alla forskare sdger att temperaturvéixlingen &r ett faktum. Men alla
forskare séger inte att vixthuseffekten automatiskt &r grunden till detta.
Jag sédger att det &r troligt. Och Gudrun Lindvall vet likavél som jag att
moderaterna tycker att koldioxidproblematiken 4r en av vara viktigaste
miljofragor. Men jag efterstravar dnda att man tar denna debatt med sans
och inte sdger att det dr endast ett par forskare som havdar att det skulle
vara vetenskapligt ogrundat att detta skulle bero pa solens ckade aktivi-
tet.

I EU:s stora panel med solforskare runt jorden som tréffades pa Ka-
nariedarna for ett tag sedan kunde bl.a. forskare frin NASA, som &r vil-
digt meriterade, visa pad scenarier dir solens aktivitet okade i samma
utstrackning som medeltemperaturen dkade hér. Det finns de som visar
att detta kan vara naturliga fluktuationer. Och detta kan man inte bortse
fran. Ni kan inte skrimma upp ménniskor. Vi méste hivda vetenskaplig-
het. Aven om vi moderater tycker att koldioxidfragan och frigorna om
andra véxthusgaser ar oerhdrt viktiga, sa maste vi dndé hdavda vetenskap-
lighet.

Anf. 216 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Herr talman! Jag tror att moderaterna har en véldigt underlig uppfatt-
ning om ndr manniskor blir rddda eller inte rddda. Jag tror inte att
svenska folket kdnner sig forfarat 6ver det som nu sker. Manniskor kan-
ner sig oroade och skulle dnska att de kunde se att de politiska partierna
vagade fatta beslut och vigade ta ett ansvar som skulle leda at ett annat
hall. Jag tror att mdnniskor mycket vl kan ta till sig resonemang av detta
slag.



Det som man har gjort i Australien, ddr man har talat om det uttun-
nade ozonskiktet, borde i s fall skrimma slag pd ménniskor. Manniskor
i Australien hanterar detta pa ett mycket bra sétt. De ar jéttenoga med att
inte sldppa ut barn utan nagot pa kroppen, darfor att de vet att ozonskik-
tet ar tunt. De undersoker alla flickar som de far pa huden, t.o.m. i sko-
lan, darfor att de vet att ozonskiktet &r tunt.

I Sverige finns det forskare som serigst menar att vi maste ga ut med
samma information hir. Men sddana som moderaterna sdger att man da
skrammer manniskor. Men varfor i hela friden kan man gora detta i Au-
stralien? Vi skrdmmer inte ménniskor om vi talar om att det som sker nu
faktiskt sker bl.a. pa grund av att vi sldpper ut for mycket koldioxid.

Om det dr exakt den eller den gasen som orsakar problemen &r ganska
ointressant. Det intressanta &r att vi har skapat en miljosituation orsakad
av ménniskan som ger oss oerhort stora problem i framtiden, bl.a. genom
att vi far extremare vader.

Folksam var ute och diskuterade detta hiromdagen och vagade up-
penbarligen ta till sig denna information. Och jag skulle verkligen dnska
att den hédr debatten holls pa en nivd dir vi slapp hora ord som att
skrimma upp och dér vi slapp hora diskussioner om att det eventuellt
beror pa solen. Det dr mojligt att ett av dessa fem ar med extremt klimat
orsakas av solen. Men vi kan inte forklara alla fem aren med detta, utan
under fyra av dren borde detta inte ske.

Klimatforandringarna &r har. Man kan se att detta sker for ofta. Och
sluta att stoppa huvudet i busken. Man skrdmmer ménniskor mer genom
att latsas att ingenting sker nir de ser att det sker.

Anf. 217 INGEMAR JOSEFSSON (s):

Herr talman! Forst vill jag yrka bifall till utskottets forslag.

I dagens betéinkande behandlas en skrivelse fran regeringen som be-
niamns En miljéorienterad produktpolitik. Den syftar till att forebygga
och minska produkters negativa paverkan pa ménniskors hélsa eller pa
vér miljo.

Men betédnkandet tar framfor allt upp en rad motioner fran den all-
ménna motionstiden 1999 och 2000 och omfattar 250 motionsyrkanden.

Skalet till att vi nu behandlar s& manga motioner utan anknytning till
en proposition ar forst och frimst att motiondrerna ska kunna fé en redo-
visning av hur deras fragor ligger till och nér de forvintas kunna behand-
las i ett storre sammanhang. Jag noterade att Harald Nordlund sade att
detta var ett oacceptabelt sitt att behandla motionerna. Dock var vi ju
overens om den hér behandlingsordningen nér vi hade den hér diskuss-
ionen i utskottet. Detta innebédr ocksa att ndr propositionerna sedan
kommer kan man liagga fram mer adekvata forslag som Gverensstimmer
med den text som rér motionen. Detta var alltsa inte ett f6rsok att bli av
med besvarliga motioner utan ett sitt att se till att de motioner som sedan
laggs fram dr sa anpassade till det de ska svara pa att vi skulle fa ett sa-
dant beslut. Annars hade det naturligtvis varit fullt mojligt att ta upp dem
i ett senare sammanhang nér propositionerna kom, men detta var den
bedomning vi gjorde tillsammans i det avseendet.

Utskottet avstyrker samtliga motioner, ménga av dem med hénsyn till
att riksdagen véaren 1999 beslutade om de 15 Overgripande nationella
miljokvalitetsmélen. Riksdagen uppdrog da till regeringen att aterkomma

Prot. 2000/01:32

23 november

Vissa miljéfragor

131



Prot. 2000/01:32
23 november

Vissa miljofragor

132

till riksdagen med redovisning och forslag ocksd for de delmal som be-
hovs for det fortsatta arbetet med miljokvalitetsmalen. Detta krav fran
riksdagen till regeringen innebér att vi sjélva naturligtvis inte ska lagga
fram forslag och yrkanden innan vi far se dessa. Det var ju det som var
poédngen med riksdagens krav till regeringen.

Aktiviteten pad miljdomradet dr hog fran regeringen. Riksdagen kan
vénta sig flera forslag inom de ndrmaste manaderna. Syftet dr att med
miljobalken och miljokvalitetsmalen som grund successivt arbeta sig ned
i detaljeringsgrad.

Tre utredningar har i &r avldmnat sina betdnkanden — Forslag till
svensk klimatstrategi i april av Klimatkommittén, Framtidens miljo —
allas vdrt ansvar 1 juni av Miljomélskommittén, som arbetat med att
forbereda det av mig ndmnda uppdraget fran riksdagen betriaffande del-
maélen, samt Varor utan faror, ocksé i juni i &r, av Kemikalieutredningen.
P& samtliga tre utredningar har regeringen aviserat propositioner under
den ndrmaste tiden.

For att komplettera bilden for kammaren har utskottet ocksa redovisat
att regeringen i december 1999 tillsatte en ny Miljobalkskommitté med
uppgift att utvirdera tillimpningen av miljobalken. Kommittén har fatt i
uppdrag att lamna ett delbetédnkande den 31 december 2000 och ett senast
den 1 juli 2001, for att sedan redovisa sitt slutbetinkande den 31 decem-
ber 2003. Regeringen har ocksa utsett en sdrskild utredare for att utfora
en bred dversyn av producentansvaret, som ska vara klar till nésta som-
mar.

Det jag nu redovisat giller svenskt miljoarbete. Men som bekant
méste mycket av miljoarbetet ske internationellt. Jag behdver bara nimna
Kyotoprotokollet. Ett ambitiost svenskt miljoarbete maste for att bli
framgangsrikt kopplas samman med ett internationellt miljdarbete i FN, i
EU och i alla organ dar Sverige deltar. Det &r noterbart att 180 nationer
nu sitter i Haag och diskuterar var framtid. Det dr 2 500 delegater och
3 500 som rapporterar. P 16rdag riknar vi med att vi ska fa ett svar déri-
fran. Det har d4ndé fordndrats nér nationer pa det hér sittet kan métas och
diskutera — och inte bara om en fraga, for nu diskuterar vi ju hela sam-
héllslivet. Allt som vi minniskor héller pd med dr nu mojligt att diskutera
for att vi ska klara klimatet.

Flera av de forslag som nu avslds i betdnkandet kommer snart att
kunna prévas mot regeringens forslag i avlimnade propositioner. For den
som da inte blir ndjd finns motionsrétten. Utskottet tror att det blir en
battre hantering med en ny motion dir motiondren kan ta héinsyn till
framlagda forslag och att vi pa det séttet skulle kunna fa en béttre dis-
kussion dn vad det annars skulle ha blivit. Detta dr motiven for att vi nu
har valt att g& fram med denna méngd av motioner.

Jag gar sa over till de inldgg som hallits tidigare. Jag borjar med Lars
Lindblad. Fler dn han har tagit upp de lokala investeringsprogrammen,
och jag vill ta dem forst.

De lokala investeringsprogrammen har inneburit en véldig aktivitet
ute i kommunerna. Jag tittar pd Eskil Erlandsson, som for en stund sedan
talade om fordelen med de lokala initiativen. Har har de lokala initiativen
verkligen fatt komma till sin rdtt. 125 kommuner har fram till i dag fatt
5,2 miljarder att jobba med.



De insatser som gjorts i kommunerna beriknas ha 6kat anvindningen
av fornybar energi med ungefir 2,5 terawatt och minskat energianvind-
ningen med 2,1 terawatt per ar. Sammantaget betyder detta en minskning
av koldioxidutsldppen med 1,6 miljoner ton per &r, vilket motsvarar nér-
mare 3 % av Sveriges totala utsldpp. Det ar klart att man kan séga att det
ar negligerbart. Det ar klart att det vore bra om det vore mer. Men det ar
dndock en borjan, och det &r inte alltid man far det resultatet.

Jag vill samtidigt papeka att det naturligtvis finns brister i den organi-
sation vi har gjort. Detta &r ju nytt. Vi har inte jobbat pa det hér sittet
forut. Jag tror sjdlv att en brist kan vara att den vilja som ménga av
kammarens ledamoéter har haft, och ockséa regeringen, att forsoka 16sa sa
ménga problem som mdjligt kan ha belastat forslaget. Det har gillt att
skapa sysselséttning, att klara miljon och att hjédlpa glesbygden. Det har
blivit for ménga fragor. Dér kanske man skulle ha koncentrerat sig. Det
hade kanske varit en podng. Men att det &r ett daligt forslag att utnyttja
de kommunala och lokala resurser som finns, dir man vet vad man sjalv
kan gora for insatser, betvivlar jag faktiskt. Pa det sittet vill jag pasta att
detta har varit en bra insats. Det kan dessutom vara sa att det man gjort
gér att fora over till andra kommuner. De plusvirden vi har fatt pa en del
stdllen kan nu foras ut till alla 280 kommunerna sé att alla kan fa de hér
effekterna. Jag ser alltsa detta som en mojlighet, som naturligtvis gar att
finslipa och fa bittre.

Jag vill sedan ta upp allemansritten. Dir oroar mig faktiskt Lars
Lindblad lite med en rétt grov beskrivning av hur det ska vara. Det &r den
som har, den som &ger, som allt &r givet. Har jag en tomt bestimmer jag
helt och hallet; har jag skog bestimmer jag helt och hallet. Den som inte
har det har inget att himta.

Jag noterar att den borgerliga vénstern inte 4r med pé den reservat-
ionen, och det noterar jag med glddje. Men jag sag samtidigt att Centern
var med i den delen. Jag vet inte om det ar de andra tre bakom reservat-
ion 7 som dr den borgerliga hogern, eller hur terminologin ar, men sa far
det vil vara. Den borgerliga hogern i reservation 7 vill att vanligt folk
inte ska ha mojlighet att komma ut i skogen — for det ar vad det innebér
om man ger sig pa allemansrétten.

Att strova i skog och mark &r en populdr fritidssysselséttning bland
oss svenskar. Fyra av fem svenskar gar i skogen nigon gang under ett ar.
Var tredje vandrar i skog och mark ofta, minst 20 gdnger om aret. Sanno-
likheten att man traffar pa en pensiondr nir man strovar i skogen &r stor.
Med ett vixande antal pensiondrer kommer ocksé den hir aktiviteten i
skog och mark att 6ka. Pensiondrerna &r stora utnyttjare av allemansrat-
ten.

Det gldder mig énda att det finns nyanser i diskussionerna. Trots att
ni har samma reservation tog ockséa Eskil Erlandsson upp den hér fragan.
Jag delar hans uppfattning att allemansritten inte ska utnyttjas kommer-
siellt. Jag tycker att vi ska sdga det s& ofta som mojligt, och vi politiker
ska backa upp detta. Men det finns ocksd mdjligheter via lagen att for-
svara allemansritten pa det omradet.

Naér det géller strandskyddet har det redan forts en diskussion om det
som jag inte tédnker kasta mig ldngre in i. Men jag vet att miljoministern
foljer den diskussionen for att se om det gors dvertramp pa den ena eller
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andra sidan. Skulle det vara sa att han anser att det sker overtramp déar vet
jag att han tanker aterkomma till kammaren om detta.

Det var vad Lars Lindblad tog upp.

Kjell-Erik Karlsson tar upp havsdringen ocksa. Pa det omradet haller
de finska och svenska myndigheterna p&d med en inventering, och vi kan
forvénta oss ett forslag. Om jag minns rétt ska man faktiskt till nyaret fa
en redovisning.

Ester Lindstedt-Staaf har fatt svar pa sina fragor, tror jag.

Eskil Erlandsson tog upp det lokala investeringsprogrammet. Jag an-
ser att jag har gett svar pa det han berérde. Han tar ocksa upp miljéexpor-
ten. De hér sakerna star inte emot varandra. Man kan inte sdga att det
lokala investeringsprogrammet ar nagonting som innebdr att man inte
kan ha miljéexport. De kan komplettera varandra mycket vil. Regering-
ens vilja dr att komplettera de tvd forslagen med varandra s& att man
ocksa kan utnyttja miljoexporten i den delen.

Sedan &r naturligtvis frdgan hur mycket pengar vi vill ldgga pa detta.
Men jag sag inte sd mycket pengar i Centerns budget just i den delen.

Harald Nordlund tror jag har fétt svar.

Jag maste ocksa fa stdlla en fraga till Lars Lindblad nér det géller den
sista delen, att det kanske inte dr véxthusgaserna utan niagonting annat
som paverkar situationen. Varfor tar du upp den fragan? Menar du att vi
inte ska gora ndgonting? Vad dr motivet till att borja ifragasétta om vi har
en vixthuseffekt? Ar tanken frin Moderata samlingspartiet att vi inte ska
atgdrda de hir fragorna, eller varfor tog Lars Lindblad upp den fragan
over huvud taget?

Herr talman! D4 tror jag att jag i huvudsak har gatt igenom de fragor
som var stéllda till mig.

Anf. 218 HARALD NORDLUND (fp) replik:

Herr talman! Jag uttryckte mig mojligen oklart nér jag inledningsvis
talade om en ordning som inte dr acceptabel. Jag syftade mer pad den
ordning som innebdr att vi har last fast vara mojligheter att motionera till
en allmédn motionstid. Nar en person tar upp en fraga med mig som jag
vill motionera om, maste jag drdja ett r darfor att vi har den ordningen.

Herr talman! Jag tycker ocksd att det som Ingemar Josefsson siger
behover sdgas. Visst hidnder det en hel del i miljopolitiken. Jag tycker
ocksa att det gor det. Men jag har pekat pa frimst fyra punkter, dir vi
tycker att man maste géra mer. Det betyder inte att vi inte tycker att det
sker ndgonting. De ir: kraftfullare agerande inom EU, klimatfragorna,
Ostersjon och biologiska mangfalden.

Herr talman! Det jag vill fraga Ingemar Josefsson géller strandskyd-
det. Vi fick veta att miljoministern tittar ndrmare pa den hér fragan. Men
jag skulle dnda vilja veta hdr och nu om det &r Ingemar Josefssons upp-
fattning att en Gversyn mdjligen kan syfta till att hitta andra former for att
gora avsteg fran de generella bestimmelserna. Ska vi tolka det pa det
sdttet?

Den andra fragan jag har handlar om skatt pa forbrénning av sopor.
Kan vi forvénta oss ett forslag inom kort om en saddan skatt?



Anf. 219 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Herr talman! Den forsta delen om hur motionerna behandlas har vi
rett ut. Det enda man kan séga dr att det finns ett interpellations- och
frageinstitut, sd det finns en mdjlighet for ledamdterna att ta upp fragor
dven om man inte kan motionera.

Nar det géller 6versynen har det nog ndrmast varit en del diskussioner
om hur kommunerna anviander mdjligheterna till strandskydd. Det skulle
man naturligtvis kunna titta ndrmare pa, vet jag att ministern har sagt vid
nagra tillféllen, for att fora en diskussion och se om den skulle kunna ge
nagonting. Mer &n sa har han inte sagt i den delen.

Hela fragan om skatten kommer upp i den avstimning som vi be-
stimde nér vi slog fast hur vi skulle géra med avfallsplanerna. Dér finns
kontrollstationer inlagda och d& kommer det att behandlas.

Anf. 220 HARALD NORDLUND (fp) replik:

Herr talman! Det finns fortfarande en sak som oroar mig nir det gél-
ler strandskyddet. Miljoministern har ocksa i samband med rapporten om
vilka dispenser som faktiskt har beviljats sagt att det var en mycket om-
fattande dispensforteckning. D& uttryckte miljoministern oro dver detta
och sade sig vara beredd att uppdra &t Naturvardsverket att skirpa kon-
trollen, om jag har tolkat miljoministerns uttalande riktigt.

Det Ingemar Josefsson nu sdger tycker jag tyder pd en annan inrikt-
ning, ndmligen ett 6vervigande om att ge storre mojligheter lokalt att
gora avsteg.

Anf. 221 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Herr talman! Det &r sdkert samma information som vi utgar fran. Det
dr nog samma fraga vi jagar nér det géller detta. Den oron behdver Ha-
rald Nordlund inte ha.

Anf. 222 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! Tre saker, Ingemar Josefsson. Lat oss forst ta fragan om
det kommersiella utnyttjandet av allemansrétten. Jag sade att allemans-
ritten dr en omistlig resurs som ska virnas. Det glidder mig att Ingemar
Josefsson tycks tycka detsamma.

Ingemar Josefsson tycks ocksa tycka, vilket jag vill ha bekriftat, att
vi ska stdvja det kommersiella utnyttjandet. D4 dr min fraga: Varfor vil-
jer ni dé att avstyrka motionsyrkandet som kraver att vi ska stdvja det
kommersiella utnyttjandet av allemansritten? Det innebér ju att vi kanske
kan gé miste om den rétt som bade Ingemar Josefsson och jag virnar.

For det andra har vi strandskyddet. Jag anser att det &r en av de fak-
torer som kan gora att de mer glest befolkade delarna av landet utvecklas.
Om man lokalt finge bestimma vilka delar av en kommun man skulle
exploatera, tror jag att det skulle ge utveckling och icke avveckling i de
bygder jag pratar om.

Jag har en vildig forstaelse for att det behovs strandskydd i de hér de-
larna av landet. Men det behdvs inte i de delar av landet som jag talar om
pa det sétt som det dr utformat i dag, dvs. med centralstyrda bestimmel-
ser. Jag tycker att vi ska ge de lokalt demokratiskt valda forsamlingarna,
kommunerna, makten 6ver detta ocksa. Allt for att pa ett battre sitt eta-
blera det kommunala sjdlvstyret.

Prot. 2000/01:32

23 november

Vissa miljéfragor

135



Prot. 2000/01:32
23 november

Vissa miljofragor

136

For det tredje siger Ingemar Josefsson att det kommer en rad saker i
form av propositioner framgent. Det hoppas jag, och jag vet for ovrigt att
det &r s&. Men nédr kommer nagot férslag med anledning av Miljéexport-
utredningen? Den utredningen lades fram for ungefdr tva &r sedan och
presenterade en rad saker som skulle kunna gynna svenskt néringsliv p&
det hdr omradet.

Anf. 223 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Herr talman! Jag tar den sista fragan forst. Dar kan jag tala om att jag
inte vet ett dugg. Jag vet inte ndr den kommer.

Nar det giller strandritten gillar jag det lokala inflytandet. Men tyvérr
maste jag halla med Gudrun Lindvall i det fallet. Vi kan se i vart omrade
hér i1 Stockholm att det inte fungerar. Tyvérr.

Da ér vi i den situationen att om man en gang har gett tillstdnd kan
inte ndgon annan komma och ta bort det. Niar man vél har gjort det dr det
en gang for alla givet. Man kan inte behandla enskilda medborgare sa att
man siger: Den diar mandatperioden fick ni bygga, men nésta fick ni inte.
Verkligheten har tyvérr visat att det inte alltid stimmer. Dérfér maste
man nog ibland vara lite restriktiv.

Nar det géller allemansritten &r det ofta sd, tror jag, att man inte full-
foljer det som man skulle gora bade propagandamaissigt och aktivitets-
méssigt fran ldnsstyrelse och andra. Det gors ibland kampanjer dir vi
talar om vad allemansrétten innehéller. Undersoker man i skolklasser
mérker man att de flesta vet vad man far och inte fir goéra. Men alla lever
inte efter det. Vi méste dven dér ha en uppfoljning och en tillsyn. Det &r
egentligen mer det som behdvs dn ndgonting annat. Vi méste beivra det
som dr fel av kommersiella delar. Nar man missbrukar allemansrétten
maéste vi alla uppmérksamma den delen.

Anf. 224 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! Jag maste ha missforstatt Ingemar Josefsson nér det gél-
ler allemansritten. Jag trodde att Ingemar Josefsson i sitt anforande sade
att han likvél som jag ville ta tag i det kommersiella utnyttjandet av all-
mansrétten och gora ndgonting at det.

Vi har reserverat oss mot att ni inte har foreslagit det i betdnkandet.
Varfor har ni inte tillstyrkt vart motionsyrkande i det avseendet sé att vi
hade kunnat komma fram till ett tillkdnnagivande?

Jag vill kommentera frigan om miljdexporten. Jag hoppas for det
forsta att det kommer ndgot forslag. For det andra kan Ingemar Josefsson
ta med till ministern att delar av de pengar for lokala investeringspro-
gram som inte ir inteckande med fordel skulle kunna anvindas for att
tillgodose det medelsbehov som utredningen behdver och vill ha for att
kunna gora det utredningen foreslar.

Anf. 225 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Herr talman! Jag sade redan forra géngen att dessa tva omraden inte
behover std emot varandra. Varfor ska vi vélja just de tvd omradena?
Eskil Erlandsson skulle kunna ta nagonting annat for att klara av export-
sidan. Om vi nu kan visa pa goda resultat dr det vl inte sa intelligent att
ta de pengarna. D4 bor man val hitta ndgonting annat.



Varje forslag som hittills kommit fram om hur man ska lagreglera al-
lemansritten har varit simre 4n den allemansritt som vi har i dag, dvs. att
man hittar pa nya bestimmelser. Jag tror att den allemansrétt vi har och
som har funnits under mycket lang tid kan fungera. Men man kan fran
sambhéllets sida hjélpa till med att informera om vad som giller och
beivra det som ar dvertramp. Pa det séttet kommer vi ocksé att fa en
foljsamhet fran allminhetens och medborgarnas sida.

Anf. 226 LARS LINDBLAD (m) replik:

Herr talman! Jag vill borja med att uppmana Ingemar Josefsson att
ldasa de motioner och de reservationer som moderaterna har lagt fram i
samband med det hér betdnkandet. Det har kommit en hel del 16sa anta-
ganden om vad vi tycker och inte tycker i de hér fragorna.

Den forsta frdgan som Josefsson tog upp rorde de lokala investe-
ringsprogrammen. Jag vill hdvda att det inte gér att ignorera Riksrevis-
ionsverkets mycket tydliga kritik p& denna punkt.

Vad giller vaxthusproblematiken &r det ocksa tydligt i vara motioner
och reservationer att vi vill géra nagonting at framfor allt koldioxidfra-
gan.

Vad jag efterlyser i debatten dr en saklighet och att man inte talar om
alla forskare och insinuerar att alla forskare hdvdar viaxthuseffekten som
forklaringsmodell for temperaturhdjningarna. Jag undrar om det &r Soci-
aldemokraternas syn. Delar ni den nagot onyanserade syn som Miljopar-
tiet framfor i det har sammanhanget?

Jag tycker ocksé att Ingemar Josefsson insinuerar att moderaterna vill
avskaffa allemansrétten. Jag kan bara hénvisa till den reservation som vi
har skrivit tillsammans med kd och Centern. Dér skriver vi att det &r
viktigt att vérna allemansritten och att det &r avgdrande att den inte
missbrukas.

Lagstiftningen bor dndras sa att det klart framgér att kommersiellt or-
ganiserade former av verksamhet i princip inte far ske utan den berérda
markdgarens medgivande. P& den punkten har vi en omvénd uppfattning
i forhéllande till socialdemokraterna.

Sédan verksambhet sker. Vi kan fortsitta att folja fragan, men det finns
ménga exempel. I ndstan alla fall &r det en hérd rovdrift pa de naturresur-
ser som finns i omrédet. Man maste gora nigonting it det. Vad tdnker
socialdemokraterna gora? Att bara folja det hjilper inte.

Anf. 227 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Herr talman! Jag tar den forsta fragan forst, som handlar om vaxthu-
seffekten.

Jag ldste 1 dag pa Svenska Dagbladets ledarsida att véxthuseffekten
dnnu dr obevisad. Jag har varit med i Klimatkommittén, och jag har f6ljt
fragan under manga ér. Forskarna har alltmer, en efter en, anslutit sig till
principen att vixthuseffekten finns.

Vi som politiker maste registrera vad forskarna sdger. Det var inte
nagon av Moderata samlingspartiets ledamoéter i Klimatkommittén som
ifrdgasatte det underlag vi fick. Om man nu som Lars Lindblad tar upp
den fragan maste det vara nagot syfte med det.

Vad ir syftet? Anser ni att vi gar for hart fram? Ar det att ni vill se till
att vi inte ligger fram de forslag vi har? Ar det att ni vill siga till minni-
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skor att de inte behover vara oroliga? Inom det hiar omrédet brukar vi
annars tala om forsiktighetsprincipen. Redan den ricker till for att man
ska vidta atgarder.

Vad ar syftet med att ta en diskussion med Gudrun Lindvall om detta
om ni inte har andra forslag? Det maste vél vara sa att ni har andra for-
slag pa géng.

Nar det giller allemansritten ldser jag i KU:s betinkande och i mode-
raternas reservation: Utgangspunkten bor enligt utskottet vara att ingrepp
i Aganderitten ska berittiga till full ersittning. Aganderittsskyddet bor
dessutom uttryckligen omfatta all egendom, osv.

Det ér fullstidndigt klart. Det finns inte ldngre kvar nagon allemans-
ratt, enligt Moderata samlingspartiet.

Anf. 228 LARS LINDBLAD (m) replik:

Herr talman! Det dr oerhdrt viktig att sdga att den text som léstes upp
ur konstitutionsutskottets betinkande inte pd ndgot vis strider mot var
uppfattning om allemansrétten. Jag vill klart och tydligt sétta ned foten i
den fragan. Moderaterna vill vérna allemansrétten.

Det ar ocksa darfor som vi kritiserar de felaktigheter som finns inom
ramen for allemansritten, dvs. att man kommersiellt utnyttjar annans
mark. Det var vil inte det som var tanken.

Ingemar Josefsson talade s& trevligt om att allemansritten gar ut pa
att dldre och yngre kan utnyttja skogar och mark. Men det &r inte vad jag
talar om. Jag talar om att man utnyttjar annans mark till kommersiell
verksamhet. Det vore intressant om Ingemar Josefsson svarade. Vad
tanker socialdemokraterna rent praktiskt gora i den hér fragan?

Naér det géller viaxthuseffekten har jag inget annat syfte 4n att forklara
att moderaterna ar delaktiga i att ta tag i problematiken. Vi har vildigt
tydliga forslag for koldioxidpolitiken. Vi har betydligt battre forslag dn
regeringen och stodpartierna genom t.ex. var kdrnkraftspolitik.

Jag efterlyser att man inte bortser fran andra forklaringsmodeller och
bensékert sdger hdr i kammaren: Detta vet vi. Det har man gjort forr.
Man har med tvérsdkerhet vetat vad utvecklingen beror pa. Det kan inne-
bara 6desdigra misstag.

Jag tycker att vi ska ha en nyanserad debatt dir man tar in alla influ-
enser fran de olika forskare som finns och att man inte &r onyanserad.
Det vinner ingen pé, mer 4n mdjligtvis Miljopartiet.

Anf. 229 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Herr talman! Jag delar uppfattningen att man inte ska vara tvirséker.
Jag har ocksé hort ménga som har varit tvirsékra. Karnkraften var siker,
och sedan kom Tjernobyl.

Det ar klart att man ska vara forsiktig ndr man uttalar sig om olika de-
lar. Det vi kan konstatera pa det hdr omradet ar att alltfler forskare anslu-
ter sig till uppfattningen om vixthuseffekten. Det méaste man &nda siga.
Foljer man utvecklingen under flera ar kan man se att skaran som séger
att det beror pa nagonting annat har minskat.

Jag kan inte se att det ar ett stort problem med allemansriétten. Jag vill
inte ens pastd att det &dr ett vixande problem. Genom den debatt vi for
och de synpunkter vi for fram har vi kontroll pa den fragan.



Anf. 230 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik:

Herr talman! Jag uppskattar Ingemar Josefssons ord om forsiktighet.
Jag tycker att den héllningen ar riktig.

Betriaffande reservation 7 redogjorde Ingemar Josefsson for hur Cen-
tern ser pé fragan. Jag vill bara papeka att Kristdemokraterna har samma
instéllning. Reservationen &r inte till for att begrénsa allemansrétten for
nagon. Det kan vara som Gudrun Lindvall sdger att man kan 4dndra en
annan lag for att komma till ritta med problemet.

Det ér ett problem som har uppstatt med kommersiell anvéindning dar
dgaren inte vetat om det och dir det sedan har uppstatt skador i naturen.
Vem ska man stilla till svars? Det maste finnas nagot slags forfarande
for det. Om inte annat far man utreda den fragan. Nadgot méste man édnda
gora. Men allemansritten ska givetvis vara kvar ograverad som i dag.

Vi far se hur det gér att kombinera. Man méste kunna klargdra det pa
ndgot stt.

Anf. 231 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Herr talman! Jag hade uppmirksammat att Kristdemokraterna var
med. Jag inbegrep partiet i begreppet den borgerliga hdgern. Det var dar
jag fangade upp kd i reservationen. Det var med.

Anf. 232 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Herr talman! For det forsta sade jag fel tidigare. Den panel som FN
har haft heter IPCC, International Panel on Climate Change. Dar var
forskarna Overens om att vixthuseffekten och klimatférdndringarna
finns. Det var det jag sade. Jag refererade alltsd vad FN-organets panel
hade sagt. Dir var forskarna 6verens. Jag skulle ocksa onska att vi kunde
halla ett seminarium hér i riksdagen med bl.a. Bert Bolin for att klara ut
en del begrepp.

Till Ingemar Josefsson vill jag stélla en fraga som ar lokalt stock-
holmsk. Det handlar om Lovon. Miljopartiet har i reservation 31, som
bygger pa en motion, tagit upp Lovon. Déar foreslar vi att den national-
stadspark som Miljopartiet tog initiativ till och som bildades pa Djurgar-
den bor foljas upp med en ny saddan, namligen pa Lovon. P4 Lovon finns
det mycket stora vdrden, badde natur- och kulturvdrden. Vi kan se att
omrédet runt Drottningholms slott &r upptaget pa FN:s virldsarvslista.

Vi vet ocksé att grona kilar i en alltmer tétbebyggd storstadsregion &r
mycket viktiga for ménniskor som bor i en sddan region.

Jag tinkte hora om Ingemar Josefsson skulle vara intresserad av att
tillsammans med Miljopartiet och dven Vénsterpartiet arbeta for att fa till
stand en ny nationalstadspark pa Lovon.

Anf. 233 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Herr talman! Nér det géller nationalparker 6ver huvud taget behand-
las de via Naturvardsverket, som for upp dem pa den nationalparksplan
som man har. Jag tror att det skulle bli svart om kammaren i varje enskilt
fall skulle bedoma dem. Jag &r beredd att f6lja upp fragan, men jag &r
inte beredd att héar fran talarstolen sdga att detta dr det mest ldmpade
omradet i Stockholmsregionen.

Jag var sjalv mycket aktiv tillsammans med Naturvardsverket nir Ty-
resta-Ava inrittades, som kom att inréttas pa Stockholms stads mark, nér
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vi vixlade mark med staten for att dér skulle bli en nationalpark. Men jag
tror att det dr svart for kammaren att viga olika forslag om nationalpar-
ker mot varandra och séga att det ena ska komma fore det andra.

Anf. 234 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Herr talman! Det var en forsiktig general som just talade. Nér vi ser
pa den forra nationalstadsparken som bildades pa norra Djurgéarden, var
det faktiskt ett initiativ i riksdagen som 1ag till grund for det. Det var en
motion fran Miljopartiet som 1&g till grund nir den nationalstadsparken,
Sveriges forsta, inrédttades. Det initiativet har i alla fall visat sig vara
mycket lyckosamt.

Aven om det nu verkar vara byrdkratiskt svart att veta var man ska
hantera det hoppas jag att det byrdkratiska kranglet inte sitter hinder i
vagen. Jag hoppas i alla fall att det finns ett intresse frdn Socialdemokra-
terna att pa nagot satt forsoka gora nagonting &t det faktum att Lovon i
dag inte har négot skydd.

Jag skulle vilja ta upp en annan fraga, som inte finns med i det hér
drendet men som anknyter till strandskyddet. I dag finns det inget strand-
skydd alls for dlvar, dvs. man far bygga hur nira som helst. Det héar har
visat sig orsaka enorma problem. Det dr massor av midnniskor som har
hus som har drabbats av éversvamningar. Dérfor skulle jag vilja hora om
Ingemar Josefsson ar intresserad av att se ver mojligheten att infora
nagra bestdmmelser for byggnation i ndrheten av dlvar och rinnande
vatten, med anledning av den klimatférandring vi tror oss se.

Anf. 235 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:
Herr talman! Den frdgan vill jag besvara efter att jag har tinkt nér-
mare pa den.

Anf. 236 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp):

Herr talman! Jag vill ndmna att jag som pensiondr ska bdrja motion-
era i skogen, pa Ingemar Josefssons uppmaning. Jag antar att man har
storre utbyte av det &n att motionera i riksdagen.

Jag lamnade in en motion under forra allménna motionstiden, och den
har bendmningen MJ778. Jag vill berétta lite om den.

I december 1998 beslutade riksdagen att de 28 % av Assi Doméns
skogsinnehav som omfattar naturomraden ska skyddas och véirnas pa ett
speciellt satt till eftervéirlden och att de skulle ingé i statlig 4go. Det in-
nebir att Sveaskog overtog de 1 700 hektar skog som Assi Domén dgde
pd Omberg. Motionen handlar om att Omberg bor skyddas som national-
park.

Jag ar besviken pa betdnkandet, dir man i ett enda svep bara séger att
det finns flera motioner om nationalparker, &ven om Omberg, och att det
inte dr fraga om att inrétta nadgra nationalparker som inte finns upptagna i
Naturvardsverkets nationalparksplan, som presenterades 1989. Det &r
ganska liange sedan, och man borde ha kunnat revidera den planen. Det adr
en revision pd gang, och Omberg maste tas med. Jag hade hoppats att
man atminstone skulle tillgodose detta i betinkandet, men det gér man
inte utan avfirdar det hela pa bara nagra rader.

”Omberg utgdr en av Sveriges nationalklenoder. Berget har mycket
hdga naturviarden, men ocksd mycket hoga kulturmiljovirden — — —. Om-



berg dr ett av landets mest besokta naturobjekt och har stor skonhet.
Ombergs méktiga siluett fran sévil land som sjosidan paverkar hela byg-
den. Utsikten frén berget 4r méngomtalad.

Lénsstyrelsen har hos regeringen hemstéllt att fa utreda pa vilken
form bergets hoga vérden pa bésta sitt kan bevaras, vardas och goras
tillgéngliga. Med hidnsyn till bergets karaktir av nationalklenod ter sig
nationalpark vara en ldmplig form — —-.”

Det siiger Linsstyrelsen i Ostergdtland, och jag kan halla med om det.
Jag bor sjilv i bygden, men jag tycker inte att det &r bypolitik, som jag
har hort ndmnas i andra sammanhang. Omberg &r ett av landets mest
besokta naturomraden, och det &r mellan en kvarts och en halv miljon
besokare dér varje ar utan att det mérks i ndgon storre utstrackning.

Hela Takern—Omberg-omradet &r klassat som riksintresse for natur,
kultur och fritid. Takern finns upptagen pa den s.k. CW-listan &ver inter-
nationellt skyddsvidrda vétmarker. Fagelsjon &r vidare upptagen pa
Virldsnaturfondens lista 6ver jordens viktigaste naturomrdden. Omberg
ar ddremot, med undantag for nagra f& mindre naturreservat, oskyddat.

Naturvéardsverket har i en PM presenterat kriterier for nationalparker.
Det ar IUCN:s — International Union for Conservation of Nature — krite-
rier. Jag tar upp de hér sakerna bara for att vi ska fa ett underlag for att
Omberg ska vara nationalpark dven om det inte star i nationalparkspla-
nen.

Ett av kriterierna 4r att nationalparker ska utgoéras av relativt stora
omraden. For att upptas pad IUCN:s lista dver nationalparker krdvs en yta
av 1 000 hektar landomrdden. Det uppfylls med rdge av Omberg. Som
jag sade tidigare dr 1 700 hektar av Ombergs ca 2 200 hektar nu i statlig
dgo och skulle utan vidare kunna bli nationalpark.

Parkerna ska omfatta ett eller flera ekosystem som ej éndrats genom
ménsklig paverkan, och de ska innehélla platser eller biotoper av speci-
ellt vetenskapligt, informativt eller rekreativt intresse eller ett landskap
av stor skonhet. Detta att det inte ska &dndras sd mycket genom ménsklig
paverkan har jag hort skulle tala mot Omberg, men i sddra Sverige finns
det knappast ndgot omrade som inte dr paverkat av mansklig verksamhet.
Soderasen i Skane héller nu pé att ombildas till nationalpark.

Det finns mycket som talar for att Omberg ska bli nationalpark. Jag
ska inte ta upp allt, och om det &r ndgon som vill ha mera upplysningar
om detta finns det otroligt mycket litteratur och annat att ta itu med.

Jag har alltsd hir hinvisat till vad Linsstyrelsen i Ostergotland siger.
Jag vet att Omberg ir vil kiint av minga. Atminstone star hela mitt parti
bakom mig i den har fragan, fran Lund till Skelleftea, fran Goteborg till
Gévle — alla miljopartister vet vad Omberg &r. Jag hoppas att ni 6vriga
Ostgotar upplyser era partikamrater om vilken betydelse Omberg har, s
att det sa smaningom kan fa bli en nationalpark.

Anf. 237 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Herr talman! Jag vill dterigen sdga att om vi hér i kammaren ska ta
upp frdgorna och sjélva forsdka fora in olika sddana hér projekt blir det
svart. Naturvardsverket maste nog vara de som handskas med den hér
typen av fragor.

I motionen sdger motiondren: "Omberg ar idag ett av landets mest
vilbesokta naturomrdden med uppskattningsvis 300 000 besokare per
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ar.” Med min erfarenhet av det som vi hallit pd med nér det géller sddana
hir parker ar kanske nationalpark inte det mest intressanta, utan naturre-
servat ar kanske det som man ska ha om det ska vara pa det hér séttet.

I ndgra av motionerna vill man ha nationalpark darfor att det skulle
vara en turistattraktion — alltsd att sjdlva namnet skulle vara dragande.
Men det &r inte s& man ska anvénda detta med nationalpark, utan avsik-
ten dr att det ska vara ordrt — och detta betyder ordrt. Det betyder att om
man far manga besdkare kan de olika sakerna kollidera med varandra och
dé maste det goras speciella insatser.

Nagon ville ha en utredning for att ta reda pa hur niringarna kollide-
rar med den verksamhet som skulle bedrivas i parken. Det ér alltsé inte
helt l4tt. Jag vet ocksa att det ar ett vackert omradde som det &r val vért att
bevara men fradgan dr om det inte ska vara naturreservat i stillet. Det
tycker jag att Naturvardsverket ska f& mojlighet att granska; detta i en
jamforelse med andra omrédden som star i ko for att bli park.

Anf. 238 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:

Herr talman! Det hade vi i s4 fall kunnat fixa sjilva i Ostergotland ef-
tersom det &r ldnsstyrelsen som har hand om sadant hir. Nationalpark har
ju det hogsta skyddsvérdet och naturreservat finns i Omberg. Anna Lindh
var ju dér for ungefar tva och ett halvt &r sedan och invigde Ombergsli-
dens kalkkérr, s& det finns. Men det &r just klassningen som ar viktig.

Jag vill peka pad IUCN:s kriterier for nationalparker — jag tog ju inte
med alla punkter forut; det finns nimligen fler. T.ex. ska nationalparken
pa vissa villkor vara dppen for besokare. Kulturella och rekreativa intres-
sen ndmns som skél for besok liksom omradets virde for inspiration och
undervisning. S&dana saker dr vil foretridda pd Omberg. Bla. finns
Naturum och Sveriges éldsta vandrarhem. Det dr en mycket forsiktig
turism som bedrivs.

Jag tycker inte att man ska exploatera sa att det blir de effekter som
Ingemar Josefsson nimnde. Det &r alltsa viktigt att inte exploatera sadana
har omréden, utan det ska vara precis den typ av natur och friluftsliv som
nu finns dér.

Jag haller inte pa med sddan marknadsforing, utan det handlar om ren
och skdr omsorg om Omberg och om att det far hogsta skyddsklassen.

Anf. 239 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Herr talman! Risken finns att man hér ser ett betygssystem och att
man tror att man fér ett bittre betyg i olika sammanhang.

I 6vrigt delar jag Helena Hillar Rosenqvists uppfattning nér hon sdger
att det hiar kan man dér nere sjélv fixa. Om ni dr overens dér nere — av
motionen att doma verkar det vara sd — kan ni fixa det hér sjédlva, och
formodligen mycket battre. Ddrmed inte sagt att ni inte ska fortsétta med
anstrdngningarna att fi omradet att klassas som nationalpark.

Det finns alltsd mycket som man kan gora sjélv och for det finns det
utrymme hér.

Anf. 240 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:
Herr talman! Tack, Ingemar Josefsson, for de uppmuntrande orden!
Vi gor vad vi kan och hoppas pa stod dven fran er andra.



Anf. 241 BARBRO FELTZING (mp):

Herr talman! Jag ska prata lite om de motioner som jag har viackt och
som behandlas i det hér betinkandet. Ett av de motionskrav som jag har
drivit handlar om forbud betrdffande s.k. bromerade flamskyddsmedel
som finns i textilier och elektroniska applikationer.

Medlen har, som ordet beskriver, flamskyddande egenskaper och den
kemiska strukturen &r nirbesliktad med PCB. Nir bromerade flam-
skyddsmedel forbrinns bildas dioxiner och furaner som ar mycket giftiga
och farliga for miljon.

De nya bromerade medlen, polybromerade difenyletrar, ar spridda i
stora delar av Sverige. Nivderna har drastiskt hdjts sedan 70-talet. De
ackumuleras i ménniskokroppen och éterfinns i brostmjolk. Konstigt nog
har det varit en 6kning under senare ar, ocksa i vért blod.

For ett par ar sedan hittades i Viskan vildigt hoga halter av brome-
rade flamskyddsmedel. Vérdena i fisken dér var tio gdnger hogre én i fisk
fdngad i Nordsjon. Virden har uppmaitts i Viskan som dr hundra génger
hogre 4n i dvriga vérlden, beroende pa att mycket flamskyddsmedel har
slappts ut i &n.

Herr talman! Det ar viktigt att ett forbud genomfors framfor allt avse-
ende de farligaste amnena, PBDE och PBB. Kemikalieinspektionen har
ett uppdrag som beskrivs i betdnkandet. Senast den 31 december i ar ska
man till regeringen ldmna en lagesbeskrivning om avvecklingsarbetet,
bl.a. nir det giller dessa medel. I EU tar det hir alldeles for lang tid,
tycker jag och det har jag tyckt i flera &r.

Ett alldeles nytt flamskyddsmedel, trifenylfosfat, har upptéckts av
svenska forskare i nya datorskdrmar. Uppseendevickande hoga halter av
trifenylfosfat fanns kvar efter motsvarande tva ars arbete framfor da-
torskdrm. Detta framkom vid en undersdkning.

Amnet dr allergiframkallande och partiklarna dras mot ansiktet pa
grund av det elektriska fdltet framfor datorn och sd andas man in det.
Forsiktighetsprincipen bor anvédndas och forskarna betonar att trifenyl-
fosfat snarast bor bytas ut.

Herr talman! Jag har ocksd motionerat om hormoner och hormonlik-
nande dmnen. Ett sddant &mne 4r nonylfenol som under 40 ar har ingatt i
plaster och tvittmedel. Amnet ir giftigt men det anviinds i s& smi ming-
der att man har sagt att det inte forvéntas paverka levande organismer.

Nonylfenol dr kemiskt uppbyggt pé precis samma sétt som dstrogren.
Utslédppen till naturen under sa lang tid har gett allvarliga skador. Man-
liga individers spermieproduktion har minskat med 50 %. Nonylfenol
aterfinns numera i hela vart vattensystem, i sjoar och i dricksvatten.

Det sker en samverkan med flera liknande &mnen — t.ex. DDE, som ér
en nedbrytningsprodukt av DDT. DDE har medverkat till att pojkar fods
med missbildade kdnsorgan.

Ett kemiskt &mne skulle inte fa framstdllas med mindre &n att tillver-
karen kunde bevisa att det dr ofarligt for organismer och att det &r viktigt
for samhallet.

Syntetiska hormoner, dstrogen, bryts inte ned i véra reningsverk. 45
ganger hogre koncentrationer d4n normalt har uppmitts i reningsverk i
Goteborgsomradet, Umeé och Stockholm. Fisk paverkas. I Storbritannien
har man hittat tvakonade fiskar.
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Alldeles nyligen upptéicktes pa Svalbard tvdkonade isbjornar med
stort immunsystem. Isbjornshonor med deformerade manliga kdnsorgan
visar att laget &r allvarligt.

Niér det géiller hormoner och hormonliknande &mnen som sprids i na-
turen och nér vi nu ser de skador som de dstadkommer maéste starka kraf-
ter sdttas in for att avveckla dessa d&mnen; detta for att reproduktionen i
framtiden ska verka for fortsatt mangfald i naturen.

Att dessa dmnen ger miljoeffekter bor enligt forskare sitta fart pa 13-
kemedelsindustrin sé att ekologiska aspekter anldggs ocksa pa tillverk-
ningen av ldkemedel.

Herr talman! Min tredje motion som behandlas i betdnkandet ror
byggsektorn. Det finns i dag inget lagstadgat producentansvar inom
byggsektorn men byggsektorn har sjélv frivilligt inréttat ett kretslopps-
rdd. Man sédger att det inte dr mojligt att lagga ansvaret pa en part inom
byggsektorn. Men problemet ir att det finns s& manga aktorer. Byggher-
ren anlitar arkitekter, entreprendrer och underentreprenérer med olika
miljomedvetenhet, kan man séga, som har ansvaret for de hir olika de-
larna. I dagens lage &r det ett sdljargument att ett foretag tar miljohénsyn.

Vid en totalentreprenad tar byggentreprendren allt ansvar. Tidigare
var det stadsarkitekten som hade det ansvaret men nu &ldggs det byggher-
ren.

Han forsoker sdlja ansvaret i olika delar till konsulter m.m. Det be-
hovs klara riktlinjer for detta. Darfor tycker vi att byggherren ska ha det
yttersta ansvaret och alédggas producentansvar, sé att det inte ramlar mel-
lan stolarna och blir som i fallet med Hallandsasen, dér man skyller pa
varandra.

Vi tycker att det ar viktigt att regeringen tillsitter en utredning sa att
man tar fram en helhetsansvarig vid en byggnation och utvirderar bygg-
sektorns atagande.

Jag har under ett par ar skrivit en motion om laderhantering och vil-
ken paverkan kemikalier och ldader kan ha pé oss madnniskor och pé var
omgivande milj6.

Léder garvas med en hel del kemikalier. Framst handlar det om 3-vért
krom som anvéinds i 95 % av allt ldder som vi anvéinder. 3-virt krom &r
allergiframkallande, men vid forbrinning omvandlas det till 6-vért krom
som &r cancerframkallande och allergiframkallande.

P& grund av att kromet omvandlas till den farligare sortens krom vid
avfallshantering, tycker vi att laderavfall bor klassas som miljofarligt
avfall. Det brénns ju néstan alltid pa tippen.

Pentaklorfenol ar ett konserveringsmedel som vi nu har begransning-
ar for i Sverige. Det #r jag glad for. Aven EU har just infort att det ska bli
forbjudet.

Pentaklorfenol anvédnds och har anvénts vid transporter av lader bl.a.
for att forhindra att det moglar. Men vi har dnnu inget férbud mot pen-
taklorfenol i det lader som vi importerar, och det &r stora méngder.

Regeringen kan dock prova ett nationellt forbud for pentaklorfenol,
vilket jag hoppas att regeringen kommer att gora.

Det anvéinds mycket i Indien och Kina med flera ldnder, och vi im-
porterar stora méngder dérifran.



Militdren har ocksé stora méngder av pentaklorfenol i t.ex. maske-
ringsndt. Nar man destruerar det och forbranner det bildas dioxiner av
pentaklorfenolet. Gamla skor och 1dderavfall som brinns bildar detta.

Man har sett att pentaklorfenol finns i stor médngd i vart blod. Man
hittar det i blodsystemet hos oss, trots att det dr forbjudet, och det kom-
mer att fortsdtta att finnas sa ldnge det finns kvar och vi importerar det.

I importerade skor finns azofdrgdmnen som vi maste forbjuda.

P& gamla garveriarbetare har man hittat manga sorters cancer. I Ita-
lien har man visat att pentaklorfenol har gett cancer.

Det dr darfor angeldget, herr talman, med ytterligare forskning och att
man ser pa lader som miljofarligt avfall, som jag sade tidigare.

Det finns andra sitt att garva lader.

Héarmed, herr talman, vill jag yrka bifall till reservation 24 i betédn-
kandet, men jag star givetvis bakom Miljopartiets Gvriga reservationer.

Anf. 242 PER LAGER (mp):

Herr talman! Jag ténker ta upp vésterhavet i mitt lilla anforande,
sadsom de motioner som handlar om vésterhavet och som jag ar pappa till.

Behandlingen kan man vél diskutera. Jag forstar att det har varit pro-
blem att ge en behandling som kan vara réttvis for alla motioner. Sjalv-
klart hdnvisas en del till kommande propositioner.

Det jag tinkte ta upp hér giller en motion om visterhavssituationen
och hur man ska komma till rdtta med de problem vi har dér. I betdnkan-
det hinvisas till de fyra nationella miljokvalitetsmal som beskriver just
havssituationen. Det dr inte mycket till svar, men jag formodar att det
aterkommer senare i den stora propositionen.

Jag vill 4nda ta upp det som jag tycker &r sdrskilt viktigt i den motion
som jag star bakom. Det handlar om alla de gifter som sammantaget har,
om inte &n helt forstort s& d&tminstone hotar att helt forstora den mynning
som vi har i form av Skagerrak och Kattegatt intill Ostersjon. Det hér ir
det norra halvklotets kanske viktigaste fodoplats for fisk och andra djur i
havet.

I Skagerrak och Kattegatt har vi en &vergddning som é&r ganska
enorm. Vi har strommar frén kontinenten, fran Nordsjon, genom Nord-
sjon in till Skagerrak och genom luften. Vi har var egen trafiksituation
och vart eget jordbruk, allt detta som dvergdder genom kvive och fosfor.
Vi har dessutom radioaktivitet frdn upparbetningsanlédggningen i Sellafi-
eld som nu syns tydligt och klart i tdng och rdka. Vi har bl.a. polyaroma-
tiska kolvéten och andra farliga gifter som sedimenteras och hamnar i
djuphélorna i Skagerrak. Vi har dumpat gammalt krigsmateriel som lack-
er och rostar.

Det finns ett otal problem som vi méste hantera.

For detta har jag foreslagit att vi méste se till att fortsitta med ett stort
nordiskt vésterhavsprojekt dar man samlar forskare for att f6lja upp det
vésterhavsprojekt som vi hade mellan 1990 och 1995. Utan en sadan
kontinuitet och uppf6ljning kan man inte fa reda pa hur havet mar.

Vi vet ju att hur havet mar ar resultatet av vad vi gor pa land. Det &r
oerhort viktigt att vi forskar i detta. Darfor har jag i den hir motionen
foreslagit att ett sdidant nytt nordiskt vésterhavsprojekt maste sittas i sjon
— om jag ska anvinda det uttrycket.
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Det handlar kanske om 7-10 &rs projekt och ungefar 20 miljoner. Da
skulle man kunna gora en oerhdrt stor insats for att kunna vara a jour
med ldget i vésterhavet, som dr temperaturen pa var miljo.

Det hér finns beskrivet i ett sérskilt yttrande. Det tycker jag &r helt
riktigt. Vi behover nimna det och aterkomma till det. Jag hoppas att det
kommer att tas upp i den stdrre propositionen.

Den andra motionen som jag vill ta upp och som jag tycker &r lite all-
varligare giller risken for provborrningar efter olja och gas i Skagerrak
och Kattegatt. Det &r flera som star bakom reservationen till foljd av
motionen. Den behandlas pa ett, tycker jag, styvmoderligt sitt i betdn-
kandet, genom att man hénvisar till frigesvar fran den 10 november 1999
senast. Det finns ocksé ett frdn april samma &ar. Det ar alltsa Over ett ar
sedan man uppdaterade fragan. Det kénns inte riktigt bra nir det ar ett s&
allvarligt problem som att starta provborrningar i de hir kénsliga omré-
dena. Det skulle totalt fordda havet. Det &r vi i stort sett alla dverens om.
Miljoministern har sjalv intygat detta.

Regeringen sédger att man inte kommer att tillata nadgra provborrning-
ar. Men man har egentligen inget pa fotterna. Det géller att komma &ver-
ens med de nordiska ldnderna.

Det borjade med Norge som 1994 tillit sdédana hir provborrningar.
Som tur var kom inga i gang. Det blev inga koncessioner.

Sverige har krivt miljokonsekvensbeskrivningar och har ockséd fétt
saddana. Man har senast 1998 skickat en slutrapport vad géller miljokon-
sekvenserna pa remiss. Jag har inte hort ndgot om rapporten efter det.
Det vore intressant att veta om Ingemar Josefsson kénner till vad som har
hént med slutrapporten som skickades pé remiss.

Sedan har ju ocksa dansk-amerikanska intressen kommit upp pa sce-
nen. Danmarks energiverk har gett mojlighet for ett amerikanskt bolag att
geologiskt undersoka bottnarna ungefdr i samma omréade mellan Dan-
mark och Norge. Vi vet d&nnu inte vad som hénder med detta. Sverige och
miljoministern har sagt att man kréver samrad. Men dnnu har inget skett.

Jag menar att vi méste kriava en fredning av Skagerrak och Kattegatt
nér det géller just provborrningar efter olja och gas, en fredning for gott.
Det ar ett aktivt arbete man kan krdva av regeringen, inte passivt vinta pa
att det ska hinda nagonting. D4 slipper man goéra nadgonting. Jag menar
att har maste man ta ansvar och stimma i backen. Man maéste kriva ett
samrad, en nordisk 6verenskommelse som innebér en fredning langt fram
i tiden fOr just borrningar efter olja och gas.

Det dr vad jag sdger i min motion. Flera har nu anslutit sig som ocksa
har olika motioner, men kanske inte just i den hér skarpare formen. Det
ar vad jag vill 1dsa ut av den reservation vi har tillsammans. Det &r reser-
vation 19. Jag yrkar alltsd bifall till den och hoppas fa ett stort stod i
kammaren s att vi kan fa regeringen att ta det hér initiativet.

Anf. 243 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik:

Herr talman! Vad giller vésterhavet vill jag bara bekréfta att vi har
rdaknat med att det ska komma upp i den proposition med delmél som
kommer senare och att det ska kunna behandlas dér.

Jag har sjélv kontrollerat att frigan om provborrningar inte &r bort-
glomd pé departementet. Man séger att det dr en friga som man bevakar



och foljer upp och att det svar man gav for ett &r sedan fortfarande &r
tillampligt.

Anf. 244 PER LAGER (mp) replik:

Herr talman! Ingemar Josefsson, jag har ju med en déres envishet
hévdat en fredning av Skagerrak och Kattegatt sedan 1994 nir jag kom in
i riksdagen. Jag har varje ar motionerat och haft olika fragor och interpel-
lationer pé det hir omréadet.

Jag menar att vi faktiskt maste ligga pa regeringen hela tiden for att fa
fram en nordisk 6verenskommelse som garanterar en fredning av havet.
Vad jag vill ha dr lite mer aktivitet fran regeringen. Jag séger inte att man
inte uppméarksammar frdgan. Men varje gang vi for den pa tal far man
sjdlv ofta datera upp sig, sd det dr oerhort viktigt att vi aldrig sldpper
fragan utan manar pa och ger regeringen mojlighet att kanske ta initiativ i
det hér.

Anf. 245 BERNDT SKOLDESTIG (s):

Herr talman! I motion MJ785 har socialdemokraterna pa Ostgdtabin-
ken yrkat pa att Omberg bor skyddas och forvaltas som nationalpark.
Tidigare har Helena Hillar Rosenqvist redogjort for de kriterier vi tycker
géller for att det hédr ska bli verklighet. Vi vill nu fullfélja var motion
genom att yrka bifall till reservation 30.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 24 november.)

17 § Bordliggning

Anmaildes och bordlades

Motioner

med anledning av fors. 2000/01:RR8 Riksdagens revisorers forslag anga-
ende Sjofartsinspektionens tillsyn

2000/01:T1 av Per-Richard Molén m.fl. (m)

2000/01:T2 av Karin Svensson Smith m.fl. (v)

2000/01:T3 av Johnny Gylling m.fl. (kd)

2000/01:T4 av Kent Hérstedt (s)

18 § Anmiilan om interpellationer
Anmildes att f6ljande interpellationer framstéllts
den 23 november
2000/01:132 av Anders Sjélund (m) till statsradet Ingegerd Wérnersson
Fristdende skolor

2000/01:133 av Birgitta Carlisson (c) till statsrddet Ingegerd Wirnersson
Idrott och hélsa i skolan
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2000/01:134 av Margareta Andersson (c) till finansminister Bosse Ring-
holm
Skattereglerna for ideella ungdoms- och kulturorganisationer

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 28 november.

19 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anméildes att foljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 20 november

2000/01:267 av Kia Andreasson (mp) till statsrddet Ingegerd Warnersson
Demokratiutbildningen i skolan

den 22 november

2000/01:268 av Jeppe Johnsson (m) till jordbruksminister Margareta
Winberg

Gamla fiskenit

2000/01:269 av Inger René (m) till utrikesminister Anna Lindh

Mord med religiosa fortecken

2000/01:270 av Elizabeth Nystrom (m) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Fastighetsmiklares medverkan vid foretagsforséljningar

2000/01:271 av Ragnwi Marcelind (kd) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Bekidmpning av griansoverskridande narkotikahandel

2000/01:272 av Jeppe Johnsson (m) till kulturminister Marita Ulvskog
TV-gudstjanster

2000/01:273 av Holger Gustafsson (kd) till ndringsminister Bjérn Ro-
sengren

Viénern

den 23 november

2000/01:274 av Lennart Degerliden (fp) till nidringsminister Bjorn Ro-
sengren

Férjetrafiken mellan Vasa och Umea

2000/01:275 av Magnus Jacobsson (kd) till nidringsminister Bjorn Ro-
sengren

Konsortium for snabb utbyggnad av E 6:an

2000/01:276 av Rolf Gunnarsson (m) till naringsminister Bjorn Rosen-
gren

Doménverkets nydaning

2000/01:277 av Stefan Hagfeldt (m) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Anslaget till polisvdsendet



2000/01:278 av Gun Hellsvik (m) till justitieminister Thomas Bodstrom
Forandringar inom dklagarviasendet i Skéne

2000/01:279 av Ulla Hoffinann (v) till statsradet Maj-Inger Klingvall
Utlandska kvinnors stryktalighet

2000/01:280 av Ulla Hoffinann (v) till statsradet Maj-Inger Klingvall
Halshuggning i Irak

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 28 november.

20 § Anmiélan om skriftliga svar pa fragor
Anmidldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 23 november

2000/01:210 av Magnus Jacobsson (kd) till ndringsminister Bjorn Ro-
sengren

Utbyggnaden av E 6:an

2000/01:217 av Rigmor Stenmark (c) till ndringsminister Bjorn Rosen-
gren

Sékerheten i svenska tunnlar

2000/01:224 av Ake Carneré (kd) till ndringsminister Bjorn Rosengren

E 6:an genom Bohusldn

2000/01:231 av Ake Sandstrom (c) till niringsminister Bjorn Rosengren
Elektrifieringen pa landsbygden

2000/01:232 av Per-Richard Molén (m) till néringsminister Bjérn Ro-
sengren

Oresundsbron

2000/01:234 av Ola Sundell (m) till statsradet Ulrica Messing

Det statliga d4gandet av skog

2000/01:235 av Ola Sundell (m) till statsradet Ulrica Messing
Regionalpolitiken

2000/01:237 av Sten Tolgfors (m) till statsradet Ingegerd Wirnersson
Mobbning

2000/01:238 av Kalle Larsson (v) till statsrddet Ingegerd Warnersson
Gymnasieutbildning pa entreprenad

2000/01:245 av Rolf Gunnarsson (m) till niringsminister Bjorn Rosen-
gren

Trafikbelysning pé det statliga vignétet

2000/01:246 av Helena Zakariasén (s) till statsradet Mona Sahlin
Ofrivilligt deltidsarbete

2000/01:247 av Lilian Virgin (s) till ndringsminister Bjorn Rosengren
Fraktkostnaderna till och fran Gotland

Svaren redovisas i1 bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 28 november.
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21 § Kammaren atskildes kl. 22.36.

Forhandlingarna leddes

av forste vice talmannen fran sammantradets borjan till ajourneringen kl.
13.43,

av talmannen dérefter t.o.m. 8 § anf. 111 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter t.o.m. 16 § anf. 203 (delvis) och

av forste vice talmannen darefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

ULF CHRISTOFFERSSON

/Barbro Nordstrom
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november

BoU3 Hyresritt, bostadsritt och dgarldgenheter m.m. ..........

10 § Beslut om utskottsbetinkande fran dagens sammantride

KUS LagstiftningSproCessen ..........cuevvereereereeeeeeeeeeeneeenens

11 § (forts. frén 8 §) Maxtaxa och allmiin forskola m.m. (forts.
UbU5)

Anf. 141 GUNILLA TJERNBERG (kd)......cccceverirereennnee
Anf. 142 EVA JOHANSSON (s) replik....c.ccccceverirereennenee
Anf. 143 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik ..................
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78
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80
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Anf. 145 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik.......ccccerererunee 83 23 november
Anf. 146 LENNART GUSTAVSSON (v) repliK ......ccccovererunee 84 —
Anf. 147 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik.......ccccererenunee 84
Anf. 148 LENNART GUSTAVSSON (v) repliK ......ccccoceruerunee 84
Anf. 149 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik.......c.ccovvervene... 85
Anf. 150 SOFIA JONSSON () ceevverververenieeieienienieneniesieeeenns 85
Anf. 151 GUNNAR GOUDE (mp) replik.......ccccceevvvrvverrennnnnne. 87
Anf. 152 SOFIA JONSSON (c) repliK ....c.ccoveviierrieienienrenenne. 88
Anf. 153 GUNNAR GOUDE (mp) replik.......ccccceevvvrvrerrennnnnne. 88
Anf. 154 SOFIA JONSSON (c) repliK ....ccccvevvieerieieeienrenienne, 89
Anf. 155 ULF NILSSON (fP).c.eecverenenininieieieniesenesieeieeeenne 89
Anf. 156 LENNART GUSTAVSSON (V) replik .....c.ccocevueneeee 91
Anf. 157 ULF NILSSON (fp) replik ..c..coeveeieiiiiiniricnceeee 91
Anf. 158 LENNART GUSTAVSSON (V) replik .....ccccocevuenenee 92
Anf. 159 ULF NILSSON (fp) replik ..c..coeveeieiiiiininicncecee 92
Anf. 160 EVA JOHANSSON (s) replik.....cccccecvevenenincnencnne. 92
Anf. 161 ULF NILSSON (fp) replik ..c..coceveeieiiniininiicncen 92
Anf. 162 EVA JOHANSSON (s) replikK......ccccveeievieecienrenennne. 92
Anf. 163 ULF NILSSON (fp) replik ..c..coceveeieiiniinincreeee 93
G 0] 70 TSP 93
Ajournering 93
Aterupptagna forhandlingar 93
11 § (forts.) Maxtaxa och allmén forskola m.m. (forts. UbU5).......... 94
Anf. 164 INGER LUNDBERG (8)..ccceccveveiaieieieieieeeeeeeeenenes 94
Anf. 165 ULF NILSSON (fp) replik ....cccveveieiiiiiiieieeeee 96
Anf. 166 INGER LUNDBERG () repliK.......cccevererrrinnrannne. 96
Anf. 167 ULF NILSSON (fp) replik ...ccooveveieieiieieeieeenee 96
Anf. 168 INGER LUNDBERG (s) repliK.......ccceverererrinnrennne. 97
Anf. 169 ANDERS SJIOLUND (m) repliK ........cccccovveveruerennne. 97
Anf. 170 INGER LUNDBERG (s) repliK.......cccevererrrineannne. 98
Anf. 171 ANDERS SJIOLUND (m) repliK ........cccccoevvevevrrennne. 98
Anf. 172 INGER LUNDBERG (s) repliK.......ccoevererrrinnrennne. 98
Anf. 173 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd) .................. 99
Anf. 174 EVA JOHANSSON (8) eoveeeeieeieieieieseeeieeeeeeeeeeneas 100
Anf. 175 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd) replik ...... 100
Anf. 176 EVA JOHANSSON (s) replik.....cccccoveveriiiiinnnee. 100
Anf. 177 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd) replik ...... 101
Anf. 178 GUNNAR GOUDE (M) ....oovveeieeienieienieeieeee e 101
Anf. 179 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd) ................ 101
Anf. 180 GUNNAR GOUDE (M) ...veovvevieiieieienieeieeee e 102
Anf. 181 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (kd) ............... 102
(Beslut skulle fattas den 24 november.) ........c.cccceeeeveeecrieeneenns 103
12 § Vissa fragor om AP-fonderna 103
Finansutskottets betdnkande 2000/01:FiU13...........cccocvereenne 103
Anf. 182 GUNNAR AXEN (IN) ..o 103
Anf. 183 CARIN LUNDBERG (8)..ccccecveieieieienienienereeienenas 104
Anf. 184 GUNNAR AXEN (IN) ..o 105

Anf. 185 CARIN LUNDBERG (8)..ccccocererueeeeieneneneneneenes 105 155
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Anf. 186 GUNNAR AXEN (IN).....oovivreeerieereeeeeeenennnns 106
Anf. 187 CARIN LUNDBERG (8) ..coveovereeeiieienienieniinieneennne 106
(Beslut skulle fattas den 24 november.) .........cccceeeververieeneeenenne 106
13 § Ny insiderstrafflag 106
Justitieutskottets betdnkande 2000/01:JuU4..........cccoevereenenn 106
(Beslut skulle fattas den 24 november.) .......c.ccccevevereereenieenenns 106
14 § Ny lag om produkter med dubbla anvindningsomraden ...... 107
Utrikesutskottets betédnkande 2000/01:UU3..........ccoceverernenen. 107
Anf. 188 MURAD ARTIN (V) cceovirieriniinieeieieiene e 107
Anf. 189 MARIANNE SAMUELSSON (Mp)....ccccvveevereeeneen 108
Anf. 190 CARINA HAGG (S)..ovvveveeeeeeereeeeeeeeeeeeeeennnan 109
Anf. 191 MURAD ARTIN (V) repliK......ccccovveviieciieiinieieennens 111
Anf. 192 CARINA HAGG (5) repliK .....c.covveveveerereeercennn 112
Anf. 193 MURAD ARTIN (V) repliK.......cccovvevireciiniinieieennens 112
Anf. 194 CARINA HAGG (5) repliK .....c.covvevveerereeeercennn 112
Anf. 195 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.............. 113
Anf. 196 CARINA HAGG (5) repliK .......covveveveerereeerceennns 113
Anf. 197 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.............. 113
Anf. 198 CARINA HAGG (5) repliK .......covvevveererreercennns 114
(Beslut skulle fattas den 24 november.) .........cccceeeervereerieenenns 114
15 § Finansiering av marknadskontroll av radio- och
teleterminalutrustning 114
Trafikutskottets betinkande 2000/01:TUG6 ..........ccceevverveneeannen. 114
(Beslut skulle fattas den 24 november.) .........ccccccveeeeeeieeecneeens 114
16 § Vissa miljofragor 114
Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande 2000/01:MJU3 ...... 114
Anf. 199 LARS LINDBLAD () ...eoovieiieiieieieiee e 114
Anf. 200 KJELL-ERIK KARLSSON (V)..ocoevierieierieeieeeeennne 116
Anf. 201 ESTER LINDSTEDT-STAAF (Kd)....ccceeevevveerannne. 118
Anf. 202 ESKIL ERLANDSSON (€)..ccveeeieieieiesieeeeeieenenes 119
Anf. 203 HARALD NORDLUND (fp)..ccvecieeeieierieeeeeieenne 121
Anf. 204 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik............... 123
Anf. 205 HARALD NORDLUND (fp) replik ......cccceevveuennene. 123
Anf. 206 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik............... 124
Anf. 207 HARALD NORDLUND (fp) replik ......cccceeuvueenene. 124
Anf. 208 GUDRUN LINDVALL (IMP)..covveieeairirnireieeeeenene 124
Anf. 209 ESKIL ERLANDSSON (c) replik .....cccccevveereeeennnne. 127
Anf. 210 GUDRUN LINDVALL (mp) replik ......cccceevveerenene. 127
Anf. 211 ESKIL ERLANDSSON (c) replik .....cccccvverevreerannnne. 128
Anf. 212 GUDRUN LINDVALL (mp) replik ......cccceevvrerenene. 128
Anf. 213 LARS LINDBLAD (m) replik.....cccccevervrieieirannne. 129
Anf. 214 GUDRUN LINDVALL (mp) replik ......cccceevvrerenenne. 129
Anf. 215 LARS LINDBLAD (m) replik.....cccccevevrrreinirannne. 130
Anf. 216 GUDRUN LINDVALL (mp) replik ......c.cceevvrerenene. 130
Anf. 217 INGEMAR JOSEFSSON (8) ..cocvevieieieiesiieeeeeeenenn 131
Anf. 218 HARALD NORDLUND (fp) replik ......c.cceevveeene. 134
Anf. 219 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik.......cccccecvrueenenne. 135
Anf. 220 HARALD NORDLUND (fp) replik ........cceeveerenene. 135
Anf. 221 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik.......cc.ccecveurnenne. 135



Anf. 222 ESKIL ERLANDSSON (c) repliK.....c.cccccoererennenne. 135
Anf. 223 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik .....c..ccccocerenuenne 136
Anf. 224 ESKIL ERLANDSSON (c) repliK.....c.cccccvererennenne. 136
Anf. 225 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik .....c..ccccocerenuenne 136
Anf. 226 LARS LINDBLAD (m) replik ......cccccoveveninencnnnne. 137
Anf. 227 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik ........cccocvevvrennnnne 137
Anf. 228 LARS LINDBLAD (m) repliK ........ccecevevvenreerrennens 138
Anf. 229 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik ........ccocvevurennene 138
Anf. 230 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik............... 139
Anf. 231 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik ........ccoovevrennnne 139
Anf. 232 GUDRUN LINDVALL (mp) repliK........ccccvervrennene 139
Anf. 233 INGEMAR JOSEFSSON (s) replikK ....c.cccccoerineneee 139
Anf. 234 GUDRUN LINDVALL (mp) repliK........cccovevvrennene 140
Anf. 235 INGEMAR JOSEFSSON (s) replikK ....c.cccccverenueneee 140
Anf. 236 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp).......cc.c..... 140
Anf. 237 INGEMAR JOSEFSSON (s) replikK ....c.cccccoererueneee 141
Anf. 238 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik...... 142
Anf. 239 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik ....c.cccccoerinueneee 142
Anf. 240 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik...... 142
Anf. 241 BARBRO FELTZING (IND)....vveuveerrereeererererreenreene 143
Anf. 242 PER LAGER (INMP)..cooviiiininininiiieicienerenceeeieeee 145
Anf. 243 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik .......ccccocerenennee. 146
Anf. 244 PER LAGER (mp) repliK ....c..coceevievienininincnincneee 147
Anf. 245 BERNDT SKOLDESTIG (S) ...ccvovvvereveeeeeercereennnns 147
(Beslut skulle fattas den 24 november.) .........ccccevverveerieeeeenenne 147
17 § Bordléiggning 147
18 § Anmiilan om interpellationer 147
19 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar 148
20 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor 149
21 § Kammaren étskildes kl. 22.36. 150
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