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Skatteforslag for en effektiv miljo- och
klimatpolitik

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att se dver hur
skillnaden 1 energiskatt mellan olika fordonstyper som drivs pa el ska minska och
bli mer rittvis och tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att se over utformningen
av skatt pd avfallsforbranning och tillkdnnager detta for regeringen.

3. Riksdagen stiller sig bakom det som anf6rs 1 motionen om en dversyn av
avfallsskatten och tillkinnager detta for regeringen.

4. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om en dversyn av
kemikalieskatten i syfte att béttre vdrna svensk konkurrenskraft och svenska foretag
och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Sverige ska minska utsldppen kostnadseffektivt. Vi har kommit langt i arbetet med att
reducera utslédppen och i arbetet med att vérna djur och natur bittre. Men Sverige beho-
ver gora betydligt mycket mer. Regeringens miljopolitik har kritiserats av experter och
bedomare for att inte vara kostnadseffektiv for att minska utslédppen. Kostnaderna for
regeringens miljo- och klimatpolitik har blivit stora for hushall och foretag i forhallande
till de begrinsade miljovinsterna. Till ingen eller 14g miljonytta har regeringen hittills
infort skatt pa dammsugare, kylskap, datorer och annan elektronik. De har infort skatt
pa plastpdsar sa att de nu kostar 67 kronor att kopa matbutiken. De har infort flyg-
skatter och avfallsforbranningsskatter. Regeringen planerar dven en skatt pa kldder och
skor 1 miljons namn och dven en ny skatt for den som kdper en takeaway-kaffe eller en
lunchléda. Skatterna &r ett centralt styrmedel for att paverka val och beteenden som styr
hur foretag, industrier och enskilda medborgare varnar miljo och klimat. Moderat milj6-



och klimatpolitik tar sin utgdngspunkt i kostnadseffektiva atgérder som ger resultat for
miljo och klimat och som samtidigt inte &ventyrar jobb, sammanhéllning och tillvéxt.

For att minska utslapp och miljoskadlig paverkan kommer det att krdvas rétt styr-
medel, tekniksprang, innovationer och att foretagen savél som hushéll ges stéd och
mojligheter att stélla om, istéllet for att enbart ensidigt straffbeskattas.

For att svensk ekonomi ska kunna dterhdmta sig efter coronakrisen, krévs att vi tar
vara pa Sveriges mojligheter vad géller gron omstillning och klimatinnovationer,
istdllet for att fortsétta straffbeskatta industrier och viktiga néringar enligt den rddgrona
symbolpolitiska linjen. Sverige har nu mdjlighet att stilla om och stirka var konkurrens-
kraft under den ekonomiska aterhdmtningen, men det krivs att vi aterigen tror pa att
tillvixt och utveckling dr nddvandigt for att klara av att skapa ett mer klimatvénligt
sambhdlle, istéllet for att se det som oforenliga vérden.

Regeringens miljo- och klimatpolitik &r brett kritiserad av experter och forskare.
Flera av regeringens storsta miljo- och klimatpolitiska atgirder ldgger en alltfor stor
borda pa hushall och foretag i form av olika avgifter och skattehdjningar, samtidigt som
de inte ger Onskat resultat. Den r6dgrona milj6- och klimatpolitiken bestar i stor utstriack-
ning av symbolpolitiska och ineffektiva skatter som hammar Sveriges utveckling sam-
tidigt som de inte 16ser ndgra konkreta problem i tillrdcklig utstrackning.

Skatter pa transport, fordon och drivmedel bor vara proportionerliga och dndamals-
enliga. Vissa skatter dr viktiga att vdrna som styrmedel for att reducera klimatpaverkan,
samtidigt som skatterna inte bor vara utformade pa sa vis att det blir en alltfor stor borda
for minniskor som dr beroende av bilen i vardagen. De skattehdjningar pa drivmedel,
fordon och flyg som har drivits igenom de senaste dren dr inte en val avvagd miljopoli-
tik utan blir en alltfor stor ekonomis borda for de som lever sitt liv utanfor storstdderna.

Skillnaden i energiskatt mellan olika fordonstyper som drivs pa el bor minska. Att
det idag finns nedsittningar av energiskatten for vissa typer av elanvdndning men inte
for annan, liknande anviandning, skapar en oréttvisa. Exempel pa detta ar att sparbunden
trafik som drivs pé el har nedsatt elskatt, medan eldrivna fordon som inte dr sparbundna,
sdsom elbussar och ellastbilar, inte har det. Aven storre skepp inom den yrkesmissiga
sjofarten har lagre skatt pd landstrom. Dessa skillnader bor pd sikt tas bort genom att
elbussar och ellastbilar liksom batteridrivna fartyg och elhybrider ocksa ges ldgre skatt.

Formansbeskattningen av bilar behover ses Over 1 syfte att sdkerstilla att forméns-
virdet overensstimmer med det faktiska vérdet.

En ny skatt pé avfallsforbranning inférdes den 1 april 2020. Skatten ska tas ut med
125 kronor per ton avfall. Under 2020 ar dock skattesatsen 75 kronor per ton avfall och
under 2021 &r skattesatsen 100 kronor per ton avfall. Motivet for inforandet av skatten ar
inte att minska de miljoeffekter som orsakas av de skattskyldiga forbranningsanlaggning-
arna. Istillet dr syftet att minska de miljoeffekter som orsakas av de aktdrer som genere-
rar avfallet. Eftersom den skatt som regeringen infort inte kommer att foras over till de
aktorer som paverkar avfallets uppkomst och sortering kommer inte heller principen om
att fororenaren ska betala for sin miljopaverkan att 4stadkommas. Skatten uppfyller
alltsa inte sitt syfte med att 6ka materialatervinningen och minska avfallsmingderna.
Den har ingen miljostyrande effekt. Skatt pa forbranning av avfall har dessutom funnits
tidigare men avskaffades 2010 for att den ej gav Onskvérd effekt. Regeringen konstate-
rar sjilva att den nu foreslagna skatten inte kommer att bidra till en 6kad materialater-
vinning och inte heller minska de klimatpaverkande utsldppen pa kort sikt. Den effekt
regeringen menar kan uppnas med skatten ar att det forst efter 2030 mojligen kan
komma att ske en viss utfasning av dldre avfallsforbranningsanldggningar av ldersskal.
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Ekonomiska styrmedel pa miljoomradet bor sa langt det 4r mojligt utgé ifran att foro-
renaren betalar for sin miljopéverkan. Det dr tydligt frén utredningen som foregatt pro-
positionen att s inte dr fallet avseende den nu foreslagna skatten. Dessutom kommer
skatten att innebdra kostnadsdkningar och forsdmrad 16nsamhet for forbranningsanlagg-
ningarna. Dessa kommer sannolikt att i s& stor utstrackning som mojligt fora 6ver de
okade kostnaderna pd fjarrvirmekunderna. Skatten &r alltsd ingen miljoskatt pa sa sétt
att den styr mot en bittre avfallshantering, utan den blir en fiskal skatt som tas ut pa
fjarrvarmekunder och fjarrvirmeforetag. Detta dr i rak motsats till vad som behover
goras for att genom en konkurrenskraftig fjarrvirmesektor klara elférsorjningen kalla
vinterdagar, i synnerhet i storstdder. Moderaterna vill darfor se dver i syfte att avveckla
den nyligen inforda skatten pa avfallsforbranning.

De avfallsslag som avfallsskattelagen avser deponeras i princip inte lingre utan han-
teras idag pa miljovanligare sétt. Nar det giller aterbetalning av skatt for deponerat avfall
ar syftet att underlétta for deponidtervinning ur gamla avfallsanldggningar som inte
langre &r skattepliktiga. I dag atervinns en mycket liten del av avfallet som skatten avser.
I en rapport fran PWC slés fast att sedan inférandet av lagen om skatt pa avfall ar 2000
har intdkterna for deponiskatten minskat frén cirka 800 miljoner till cirka 50 miljoner
kronor netto, trots att skattebeloppet har hojts fran 250 till 550 kronor per ton avfall.
Mingden avfall som ldmnas till deponering har sedan dess minskat 1 stor utstrackning.
Forutom skatten har styrmedel som de 6kade mélen for materialatervinning och mat-
insamling, férbud mot deponi av vissa avfall, samt reglerna om producentansvar lett till
att det idag deponeras vésentligt mindre. Det som deponeras dr ocksa framforallt avfall
som dr skattebefriat. Sedan skatten infordes har beteendefordndringar och flera andra
faktorer bidragit till att den har forlorat fiskal betydelse. Dess tillskott till statskassan &r 1
dag forsumbart. Mot bakgrund av vad som ovan redovisats betridffande skattens begrin-
sade fiskala betydelse, minskade behov och den administrativa borda den medfor borde
man dérfor stilla sig frdgan om skatten i sin nuvarande form har spelat ut sin roll. En
oversyn av avfallsskatten i sin helhet &r motiverat mot bakgrund av ovan anforda resone-
mang.

Moderaterna vill se en annan utformning av kemikalieskatten dn den som infordes
den 1 juli 2017. Det finns tydliga signaler pa att den nya skatten missgynnar branscher
och svenska aktorer och ar skadlig for svensk konkurrenskraft. Dagens utformning av
kemikalieskatten saknar positiva miljoeffekter. Skatten bor ses over for att goras om,
och 1 det fall kemikalieskatten inte kan bidra till vdsentliga miljovinster bor den
avskaffas
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