1980/81:88

Onsdagen den 25 februari
Kl. 19.30

Forhandlingarna leddes till en borjan av tredje vice talmannen.

1§ Finansdebatt (forts.)
Fortsattes 6verldggningen om finansutskottets betinkande 1980/81:20.

Anf. 55 TOMMY FRANZEN (vpk):

Herr talman! Jag kan till att borja med konstatera att inte heller
kommunministern ville stanna kvar efter sitt anférande i kammaren. Dect
som kommunministern sade i debatten med Nils Berndtson — ndmligen att

han ansag att Nils Berndtson manade till upplopp mot rcgeringen — syftade
' sdkerligen pd vad som hénde i Spanien for ett par dagar sedan. Mcn om det ar
pé det viset att kommunministern Karl Boo ser petitionskampanjer och
andra liknande aktiviteter mot regeringens svingremspolitik som upplopp,
ja, da forefaller det som om det fanns en stor nervositet inom regeringen.
Karl Boos jamférelse mellan folkliga opinionsyttringar och statskuppsfarsok
av en grupp fascister ir allvarlig. Ar det hir ocksa ett uttryck for regeringens
syn pa demokratiska opinionsyttringar, édr det dnnu allvarligare!

Dagens finansdebatt har forts i skuggan av en nyligen avslutad avtalsro-
relse som for det stora flertalet Ionarbetare pa den privata sidan betyder
fortsatt stor realldnesankning. Foér de offentligt anstallda finns det dnnu inget
avtal, dven om det dock ar att formoda att slutresultatet ocksa kommer att

hamnainom detta omrade och att det fér de manniskorna knappast blir annat .

an en reallonesidnkning.

Regeringen forutsitter i finansplanen att arbetslésheten skall 6ka ytterli-
gare. Samtidigt forutskickas ytterligare nedskérningar av den nédviindiga
offentliga sektorn. Daremot aviserar regeringen inte nedskirningar i den
onddiga offentliga sektorn, exempelvis krigsmakten.

Nirregeringen klagar Gver att den ekonomiska situationen dr s dalig har j*
landet gor den det som om den sjalv hade suttit pa parkett och tittat p& och
inte medverkat, S 4r nu inte fallet. Regeringen har i allra hdgsta grad
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medverkat till att denna ekonomiska kris antagit de proportioner som den nu
har, och regeringen kommer éven i fortsdttningen att aktivt medverka till att
den blir annu virre. Det framstar klart i finansplanen att arbetslosheten skall
dka. Dir finns att ldsa att bostadsproduktionen skall minskas ytterligare och
att priserna beriiknas stiga med ytterligare omkring 10 %.

Nir s& C.-H. Hermansson tidigarc i dag stéllde fragan till ekonomiminis-
tern om han anser att dessa atgirder ar positiva — vilket Gésta Bohman
péstatt att regeringens atgirder dr — sade samme ekonomiminister att han
skulle svara herr Hermansson, om herr Hermansson stiiller "'riktiga™ fragor.
Konsekvensen av ett sidant resoncmang av herr Bohman ér att frigor om
hans finansplan inte dr nigra riktiga fragor och alltsa bor std obesvarade.

Regeringens budget- och finanspolitik leder till fortsatt ekonomisk kris.
Regeringen végrar att forstarka inkomstsidan i budgeten. Tvdrtom minskar
man den i reala termer. Dessutom spids detta pd genom att regeringen
genomfor lattnader for aktiespekulation pd skattcbetalarnas bekostnad,
vilket leder till att intikterna av aktievinstbeskattningen minskar.

P4 utgiftssidan gér man didremot besparingar — och pa ett sadant sétt att
krisen pa intet sétt underlittas f6r de berdrda. Tvirtom skall arbetsldsheten
oka, och nigra resurser far pa intet sitt tas i ansprdk for att oka
beredskapsjobbens antal for att dédrigenom ge en del av de arbetsidsa

“sysselsittning. Det dr cn mycket mirklig filosofi, som bygger pa att statens

finanser skall friskna till genom 0kad arbetsloshet. Med en sddan bedomning
foljer att manniskor i produktion, vare sig det ir i offentlig cller privat
verksambhet, inte ger samhilleliga vinster. Med ett sidant resonemang ar det
endast gradskillnader mellan den beddmning som regeringen for fram och
den politik som bedrivs i Milton Friedmans forsoksanldaggning Chile.

Herr talman! Regeringen havdar att marginalskatterna méste minskas och
bedriver dirfor en politik som medfdr en minskning av skatterna pa de hdga
inkomsterna och de arbetsfria inkomsterna. 1 de lagre eller normala
inkomstskikten gors daremot inga fordndringar nerét. Dir okas i stéllet hela
tiden skattebérdan. For dessa inkomsttagare har marginalskatterna 6kat pa
grund av hojda kommunala skatter och stillaliggande statsskattesatser.

Regeringen for i sitt ekonomiska handlingsprogram fram att marginalskat-
terna skall minskas till 50 %. Det betyder att det dven i fortséittningen
kommer att foras en oréttvis och ojidmlik skattepolitik. Dess praktiska
konsekvenser blir att skattetrycket dver statsskatten for den genomsnittlige
LO-medlemmen blir i stort sett oforindrat, medan de med inkomster Gver
normala arbetarloner ges skatteminskningar. Det innebdr att de som fi‘rligen
har inkomster pa upp till drygt 60 000 kr. inte far del av dessa littnader,
medan de med inkomster 6ver denna summa ges 6kade skatteldttnader. Vad
som i 6vrigt hidnder till f61jd av detta forslag ér att statens finanser ytterligare
forsamras, i stillet for att forbéttras, vilket borde ske. Tillsammans med den
nuvarande effekten av indexregleringen av skatteskalorna kostar detta 14-15
miljarder kronor, dvs. ungefir hélften av det verkliga budgetunderskottet,
socialavgifter bortriknade.

Indexregleringens verkningar hittills har knappast gynnat de vanliga



I6narbetarna i landet. En laginkomsttagare har genom indexregleringen och
borgarregeringarnas marginalskatteférandringar fatt en skatteminskning
med mindre dn 1 000 kr. i statlig beskattning. Detta har mer &n vél étits upp
av 0kad moms och héjda punktskatter. For en normalinkomsttagare har
skatten under dessa fyra r minskat med ca 5000 kr., medan den for en
hoginkomsttagare har uppgatt till mellan 15 000 och 35 000 kr. Det dr denna
skatteprofil som nu tydligen ytterligare skall forstiarkas genom marginalskat-
tesdnkningen till 50 9%. Det dr denna viig regeringen viljer att urholka
statens finanser — genom att ge at dc redan rika och 1at de fattiga betala.

Det finns andra omriden som det vore béttre att ta itu med for att forstirka
statens och dven kommunernas ekonomi. Jag tinker nidrmast savil pi
skatteflykten och den ekonomiska brottsligheten som pa saneringar i
avdragssystemet.

Det finns regeringsledaméter i detta land som brukar hidvda att minskade
marginalskatter skulle leda till hégre skattemoral. Jag tror inte pa det
resonemanget. Om det vore pd det viset, skulle linder med avsevirt ligre
skattetryck dn Sverige ocks& ha mindre skatteflykt och ekonomisk brottslig-
het. S&dan ar emellertid inte verkligheten. T USA. for att ta ett exempel, dr
denna brottslighet — i varje fall 4nnu si ldnge — avsevirt hdgre samtidigt som
skatterna ir ligre. De som skatteflyktar och bedriver ekonomisk brottslighet
gor alltsd detta oavsett skattesystemets tryck — och de gor det av helt andra
orsaker.

I vart land omsitter den ekonomiska brottsligheten summor som sannolikt
vida overskrider underskottet i budgeten, utan att regeringen vidtar négra
som helst kraftatgarder for att komma till ratta med detta. Hir vore det
angeliget med samma aktivitet fran regeringen som den visar nér det géller
att bestjila pensiondrerna péa deras pens'ions(ikningar. Men si ar inte fallet.
De eventuella forslag mot denna allvarliga samhéllsfara som skall komma
fran regeringen blir inte annat 4n marginella ~ om man far utgd frén de
atgirder som vidtagits genom en urvattnad skatteflyktsklausul och en
meningslés lag om konkurskarantin. Fortfarande lever foretag med mer
eller mindre skumma affirer gott pé statens behov av entreprenadforetag.
Och regeringen har uttalat att denna verksamhet skall utokas.

Pa samma sitt forhaller det sig nir det giller entreprenader at kommun-
erna, dven omdet hir har visats nigot storre aktivitet for att stoppa denna typ
av brottslighet.

Likasé borde en regering som pastér sig vilja sanera statens finanser titta
litet mer pd orsakerna till bristerna pa inkomstsidan och pa varfor
statsfinanserna inte Okar i Onskvird omfattning. Hér har det myvcket
omfattande avdragssystemet 6kat i omfattning, si att summan av avdragen
totalt nu uppgér till néstan lika mycket som regeringen redovisar som
underskott i statens budget. Detta omfattande avdragssystem borde redan
for lange sedan ha sanerats, men.regeringen har, med sin borgerliga
majoritet hir i kammaren, konsekvent avvisat alla vpk:s forslag pa den hir
punkten. Nu utgor detta i stillet ett mal for spekulation av s. k. skattepla-
nerare m. fl. Fysiska personer gér underskottsavdrag pa uppat 15 miljarder
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kronor. Den allra storsta delen av dessa utgdrs av ranteavdrag for
egnahemsboende. .

En liten promenad i villaomradena borde vicka dven en borgerlig politiker
till eftertanke. Dar ser man ofta den ena lyxvillan efter den andra, och den
ena dverglinser den andra. Men detta ma viil i viss man vara upp till var och
en, om det vore pa det séttet att alla sjilva betalade sitt boende. Men sa ar
ingalunda fallet. Just genom avdragssystemets utformning och utbredning
belastar dessa ménniskor med sina boendekostnader vanliga arbetare och
tjanstemén. som frimst bebor hyresligenheter.

Det ir alltsi de vanliga ménniskorna som betalar dessa “lyxlirares™
levnadsomkostnader, tack vare de mojligheter till skatteminskning som
medges i systemet. Dessa 6verklassens privilegier dr det som regeringen slar
vakt om nér den inte pd nigot sitt vill medverka till att ett avdragstak sétts
och att man medger avdrag fran skatt med en viss procent och inte som nu
fran inkomst. P4 sa vis skulle statens finanser och kommunernas ckonomi
kraftigt kunna forbattras och en stdrre réittvisa i boendet dessutom uppnas.
Diremot innebir det naturligtvis inte att vanliga minniskor i vanliga smahus
skulle tvingas flytta — ndgot som regeringsledamoter giarna skraimmer med i
valtider nir en saddan hir fraga kommer pa tal. .

Kraftfulla atgarder i enlighet med vad vpk foreslagit i motioner till detta
riksmote om den ekonomiska politiken, budgetpolitiken och dven skattesys-
temet innebdr att man skulle uppné en helt annan inkomstférdelning. Ett
paket med étgirder mot den ekonomiska brottsligheten, mot avdragssyste-
met och mot skatteflykten och reformeringar i 6vrigt skulle kunna ge ett
minskat skattetryck for méanniskor i ldga och normala inkomstlagen och ett
rittvist skattesystem, som skulle utgéra en avsevirt bittre grund én
nuvarande infor den kommande avtalsrérelsen. Men framfor allt skulle det
verkliga budgetunderskottet kunna elimineras utan att den offentliga sektorn
slaktas eller att pensiondrerna — enligt den borgerliga modellen med
basbeloppet — blir bestulna pé sina pensioner.

En annan intressant inkomstkélla dr slopande av dets. k. skattesparandct.
Det kostade 1980 ca 1 miljard for staten, enligt beddmningar som
LO-tidningen har gjort, och det gynnar endast minniskor med hoga
inkomster som har méjlighet till sparande. Fér vanliga jobbare, som ar ut och
ar in utsatts for realloneminskningar, finns det inte nagot Gverskott till
skattesparande. Det finns inte heller négra fakta som talar for att sparandet
har 6kat genom s. k. skattefonds- och aktiefondssparande. Det har & andra
sidan hévdats att s& skulle vara fallet, men det finns inga indikationer for
detta. Ddremot kan man klart konstatera att det har skett en stor omflyttning
av sparandet fran andra sparformer till just denna skattesubventionerade
sparandeform.

Gosta Bohman sade tidigare i dagens debatt att det var bra att anstillda
fick kdpa aktier i féretagen via aktiesparfondssystemet. Nar det géilde att ge
gavor och bidrag till de privata foretagen i landet gick den férra
trepartiregeringen en ndgot annorlunda vég 4n den nuvarande. D3 var
Aslingdoktrinen den allenaradande. Staten gav ut den ena miljarden cfter



den andra av skattebetalarnas inbctalda medel till de privata foretagen. Efter
valet 1979, di moderaterna hade stirkt sin position i regeringen och
dirigenom ocksé tog den direkta ledningen for den, lades Aslingdoktrinen at
sidan. Detta gjordes darfor att den i viss mén stred emot storfinansens
intressen. I den nya trepartiregeringen fick moderaterna igenom sin
konstruktion av ett nytt gdvo- och bidragssystem. Man genomdrev nimligen
aktiefondssparandet. [ namn av frivillighet och valfrihet ges bolagen nu nytt
s. k. riskvilligt kapital genom aktiefondssparande och dirmed minskade
skatteinkomster for kommunerna.

Genom det framlagda ekonomiska handlingsprogrammet visar regeringen
som jag ser det en fullstindig nonchalans mot de l6ntagare som fétt ett avtal
som innebir ytterligare reallénesinkning. Redan niir avtalet tecknades hade
prisdkningarna tit upp vad avtalet ger i nominell 6kning. Ytterligare
minskningar av livsmedelssubventionerna ar aviserade. Som framgar av
finansplanen kommer prisdkningen att fortsitta. Man kan naturligtvis rikna
med att detta medfor en ytterligare minskning av kopkraften. Regeringen
talar i det ssmmanhanget om marginalskattesdnkning till 50 % och sdger att
detta kommer att innebdra 6kad kopkraft. D& méste man stilla de hir
fragorna emot varandra. Kommer den somi dag inte har hgre marginalskatt
an 50 % - dvs. den gehomsnittlige LO-medlemmen — att fi en 6kad kopkraft
genom en marginalskattesinkning? Nej, knappast. Men i regeringens
ekonomiska handlingsprogram sigs att marginalskattesinkningen skall
totalfinansieras, om mdjligt genom tvangssparande. Da blir osokt frigan till
regeringens foretradare eller till finansutskottets ordférande: Kommer
totalfinansieringen att ske genom tvangssparande fér dem som erhaller
marginalskattesinkning, eller kommer man att sitta in den vanliga
medicinen, vilket i det hér fallet innebér att man later dem som inte Kan
tillgodogora sig marginalskattesiankningar — allts de vanliga laginkomstta-
garna — f& betala kalaset?

Jag vill, herr talman, yrka bifall till de vpk-motioner som behandlats i
betinkandet, samtidigt som jag beklagar att den hir debatten genom
riksdagens behandling av dessa frigor pd ndgot vis har blivit stympad. Att
diskutera finanspolitik innebdr inte bara att diskutera utgiftssidan utan i allra
hogsta grad att diskutera inkomstsidan och skattepolitiken, men den
debatten har hittills sannerligen lyst med sin franvaro.

Anf. 56 KARIN AHRLAND (fp):

Herr talman! Jag skall be att fa dgna ndgra minuter at tvi av det svenska
sprakets populdraste ord. Det ena dr avdrag och det andra bidrag. Rent
skrivmissigt ar de hir tvd orden mycket lika varandra, det ar bara tva
bokstiver som skiljer. I verkligheten dr det ocksd ofta samma sak. Men f6r
gemene man tycks de rent psykologiskt uppfattas som vitt skilda saker.
Hoginkomsttagare skiller ofta p& "alla dom dér bidragen ni politiker ser
ut”. Andra rasar over alla avdrag som medfdr att en del personer lever gott
men taxerar noll.

De som forsoker vinna roster pa att vara hdginkomsttagarnas foretradare
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viinder sig sallan i sin sparivran mot avdragen. De som fiskar viljare genom
att framstilla sig som laginkomsttagarnas vapendragare rasar mot varjc
antydan att ta bort eller siinka nigot bidrag. Det har gitt en magiiorden. som
tycks forblinda de flesta av oss s& mycket att vi inte scr skogen for bara trén.
For ménga ganger ér bidrag och avdrag samma sak, nimligen subventioner
frén staten till enskilda cller bolag. Finansutskottets folkparti- och center-
partiledaméter, och till min gliadje dven de moderata ledamoterna, tycks veta
detta, for det stir i utskottsbetdnkandet att den “ekonomiska innebdrden av
ett avdrag ir emellertid i princip detsamma som ett bidrag”. Herr talman!
Utskottet har alldeles riitt. och det iir bra att man for en viss diskussion om de
hir problemen. Jag 6nskar bara att de i framtiden kan dgnas dnnu mer
intresse. Det &r namligen ocksd si som utskottet skriver: "Andringar i
avdragsregler och dndringar i avgrinsningen av vilka inkomster som skall tas
upp till beskattning far avsevirda effekter pd skatteinkomsterna. Férand-
ringar i dessa stycken framtrider inte i statsbudgeten pa samma sétt som
fﬁriind}illgar i olika bidrag m. m. som redovisas pa utgiftssidan.” Jag skulle
vilja siga att vildigt ofta "framtrider™ de intc alls.

Jag skall bara ta ett litet konkret exempel. [ budgetpropositionens bilaga
11.som rér budgetdepartementet, tar féredraganden upp vissa atgérder. som
skall stimulera investeringar i maskiner och inventarier for vissa rorelseid-
kare. Dir star det bl. a.: "— — — far skattskyldiga som driver rorelse. jordbruk
eller skogsbruk och som t. 0. m. utgangen av ar 1979 anskaffat eller tillverkat
maskiner m. m. under vissa forutsiittningar ett sarskilt investeringsavdrag
om 25 % av anskaffnings- eller tillverkningskostnaden vid taxeringeﬁ till
statlig inkomstskatt. Om cn skattskyldig inte alls eller bara delvis har kunnat
utnyttja investeringsavdraget kan han i stallet fa ett skattefritt investerings-
bidrag motsvarande 10 % av anskaffnings- eller tillverkningskostnaden.™

For att behandla alla lika — och det skall man gora, 25 % i avdrag ar virt
lika mycket som 10 % i bidrag — har man alltsé i vissa fall givit bidrag, i andra
fall avdrag! Det behover inte vara ndgot galet i det. I detta fall dr det friga om
en god sak, nimligen att stimulera ndringslivets investeringar. Men om man
nu liser vidare i budgetdepartementets bilaga, far man reda pd att just de hér
bidragen beriknas kosta 85 milj. kr., och de 85 miljonerna gér in i de 14,4
miljarder kronor som totalt har anvisats for budgetdepartementet pa
utgiftssidan i budgeten. Men, herr talman, vad kostar det i minskade
skatteinkomster att lika ménga eller fler féretagare i stillet har anvint sig av
det siarskilda avdraget om 25 %? Det gar det inte att fa fram ndgon siffra pa i
statsbudgeten. Nu skall jag i hederlighetens namn tilldgga att i jusr detta
exempel finns det vissa utriikningar om bitar av kostnaderna. [ riksrevisions-
verkets inkomstberikningar, som ju ingér som bilaga till budgetpropositio-
nen, kan man se att de hér investeringsavdragen pd 25 % uppgitt till 562 milj.
kr. ar 1980. Men det 4r avdragens storlek. Det gir inte att se hur mycket de
hir avdragen innebir i minskade skatteinkomster for stat och kommun. Vi
vet alltsd, herr talman. néstan pa Oret vad investeringsbidragen kostar, men
var kunskap om vad avdragen betyder i minskade skatteintdkter dr minst sagt
begrinsad.



Det exempel jag nidmnde dr dnda ett sddant, dir man genom ganska
ordentliga forskningar — man maste néstan vara riksdagsman for att klara det
—kan skaffa sig en uppfattning om kostnaderna. Men s4 ar det oftast inte, inte
ens for oss i kammaren. Vi vet hur mycket barnbidragen kostar, men vi har
inte en aning om hur mycket fOrvirvsavdragen for fOrvirvsarbetande
forildrar kostar. Vivet vad folkpensionerna kostar, men vi har inte en aning
om vad avdragen for pensionsforsiakringar egentligen gar p. Skatteeffekten
av avdragen for fastigheter ar en av de fa sddana hir kostnader som ér 6ppet
redovisade. De var 6 miljarder 1978 och 10 miljarder 1980. Réantebidragen,
som de redovisas i drets budgetproposition, dr 7,1 miljarder for 1981/82.

Villaavdragen diskuteras ganska mycket f. n. Och det ar en diskussion som
dr vard att foras ldngre. Men det kanske finns andra avdrag som borde
diskuteras lika mycket, om vi bara visste hur stora de ir eller vad de
kostar.

I en bilaga till budgetpropositionen finns det t. ex. uppgifter om att 1978
var samtliga rikets skattskyldigas — sdvil fysiska personer som bolag -
bruttoinkomster ca 280 miljarder, och den totala taxerade inkomsten efter
underskottsavdrag och allménna avdrag var 260 miljarder, som allts ligger
till grund for vad vi betalar i skatt.

Men jag kan inte finna ndgon uppgift pd vad t. ex. underskottsavdragen
medfor i minskade skatteinkomster. Det finns alltsd 20 miljarder i avdrag.
For att veta vad de medfér i minskade skatter skulle man behéva kénna till
den genomsnittliga skattesats som skulle ha traffat dessa belopp. Den siffran
finns inte och har nog aldrig funnits i ndgon budget.

Det ér heller inte mojligt att utan ganska avancerade gissningar Gversitta
avdragssiffran till en kostnadssiffra, dvs. en summa pa budgetens utgiftssida.
Det ar en brist, tycker jag.

Herr talman! Det hiir inldgget skall inte uppfattas som ett angrepp pé alla
avdragstyper och inte heller pa alla bidrag. Men det &r ett f6rs6k att visa att
det finns stora summor som kommer en del medborgare och bolag till godo
utan att vi har en aning om hur stora dessa summor ir eller hur de triffar eller
vilka de gynnar, och det tycker jag ar allvarligt. Det iir nimligen si att just i
tider nir ekonomin inte &r i balans, da kastar sig alla 6ver den redovisade
utgiftssidan, och dér letar man efter poster som man kan pruta p3.

Men det finns en annan sida, som man ocksa borde titta pd. Det finns dolda
utgiftsposter som vi inte hittar pa utgiftssidan —de finns pa inkomstsidan. Det
ar just de avdrag som jag har talat om. Nar vi "sparar™ —det ir inte det vi gor,
for vi drar ner utgifterna — avskaffar vi ju inte alla utgifter, och vi skall inte
heller avskaffa alla avdrag. Men vi borde kunna préva och debattera béde
bidrag och avdrag pa lika villkor.

Jag tycker att det dr pd tiden att vi dgnar stérre uppmirksamhet At
budgetens inkomstsida. Dar bor vi naturligtvis dgna merparten av diskus-
sionen &t hur vi skall 6ka nationalinkomsten. Men samtidigt far vi inte
glomma att dven uppmirksamma de dolda utgifterna pa inkomstsidan.

Herr talman! Jag har alltid haft som ambition att forsoka tala sa att
atminstone kammarens ledaméter begriper vad jag menar eller i varje fall
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inte kan missforstd mig. Ibland lyckas det, ibland lyckas det inte. Om jag inte
har lyckats nu vill jag sdga att det kanske inte enbart beror pa mig. Det hir ar
kringligt. Jag undrar om det inte bl. a. beror pd att det finns vissa
“inkomstutgifter”’ som en de! politiker avsiktligt vill d6lja. Det tycker jag inte
att vi skall gora. Jag tycker att vi skall tala 6ppet om alla och sedan bestimma
vilka vi kan dra ned pd som ger minskade statsutgifter men inte drabbar
inkomstsidan.

Anf. 57 BO SODERSTEN (s): _

Herr talman! Den finansplan och det betinkande frén finansutskottet som
viidagbehandlar ir ganska egendomliga dokument. Vitalar numera alla om
att vart land befinner sig i en allvarlig ekonomisk kris. Samlade grepp skulle
behovas. Andock saknas sddana s gott som totalt i dessa dokument. Nir
man ser till hindernas verk forefaller det som om krisen for regeringen ar
nigot slags potemkinkuliss som man anvinder for att skrimma svenska
folket med. Man skjuter helt enkelt problemen pa framtiden. Den
langtidsutredning som presenterades i hdstas och som naturligen borde ha
varit det strategiska dokument runt vilket regeringens politik hade utformats
skjuts numera forstrott at sidan. Det finns en mening i &rets finansplan som i
ett notskal fangar situationen: "Regeringen kommer scnare efter scdvanlig
remissbehandling att i samband med varens kompletteringsproposition ta
stillning till 1angtidsutredningens beddmningar och konsekvenscrna hirav
for utformningen av den ekonomiska politiken.™

I ldngtidsutredningen framstélldes de fundamentala balansrubbningarna i
den svenska ekonomin klart och tydligt. En knagglig viig for att aterfd balans
med sdnkning av realldnerna under -hela forsta halvan av 1980-talet
skisserades. Men regeringen kan uppenbarligen inte bestimma sig. Den
formari grunden inget gora. Arets finansplan illustrerar pa ett otvetydigt sitt
att regeringen inte har nigot annat dn kejsarens nya kldder att skyla sin’
nakenhct med.

For varje vecka som gér blir ocksa denna regerings géranden och latanden
allt mindre intressanta. Dess dagar torde vil ocksd vara riknade. Snart
verkar det som om den mest produktiva sysselsittningen for oss alla ir att
bara sitta och viinta pd nista val.

Mot denna bakgrund ir det naturligt att jag i mitt inlAgg inte gar in pa
négon nidrmare kritik av regeringens politik. Andra har redan gjort det. I
dagens lige dr det betydligt mer intressant att uppehalla sig vid karaktédren av
var ckonomiska kris och framfor allt att kortfattat antyda ett par vigar ut ur
den.

Det ir i och for sig sant att det behdvs ett helhetsgrepp for att fa svensk
ekonomii balans. Aven om efterfragepolitik numera borjar kommaii ett visst
vanrykte dr det trots allt visentligt att efterfragan halls uppe, si att man far
ctt s& hogt kapacitetsutnyttjande som méjligt. Vad som i dagens lage ar dn
mer centralt dr dock att dgna sig &t skotseln av utbudssidan i var ckonomi, att
dgna sig 4t vad som med en engelsk modeterm brukar kallas for supply-side



economics. Jag skall ta ett par konkreta exempel fér att visa vad jag
menar.

Vivet alla att industriinvesteringarna ér for 1dga. Viborde helst fa upp dem
med 5-6 miljarder kronor om aret i ett enda skift for att de skulle komma upp
iden niva som de hade vid mitten av 1970-talet. Darefter borde de 6ka med
5-6 % om &ret. Men regeringen har inte kunnat gora négot for att 19sa detta
problem. Tvirtom har den av omsténdigheternas makt och av sin egen
oskicklighet tvingats att fora en i grunden pervers politik, dér den senaste
rantehdjningen dr s att siga den sista spiken i likkistan och har gjort det dn
svarare att fa fart pa industriinvesteringarna.

Tdet hir laget gir det inte bara att sitta med armarnai kors. Ett medel som
man kunde prova vore att subventionera industriinvesteringarna pa margi-
nalen. Det kunde gé till s& att man erbjod alla féretag som ¢kade sina
investeringar 6ver den "'normala” nivan en rinterabatt eller rantesubven-
tion. Sig att drets industriinvesteringar kommer att uppga till 12 miljarder
kronor. Sig att vi vill 5ka dem med 5 miljarder upp till 17 miljarder. P4 dessa
extrainvesteringar kunde da utgé en rintesubvention som sdnkte rintan frin
dagens nivapd 164 17 % ned till 748 %. Detskulle innebéra en extrakostnad
for staten pa i storleksordningen 400 milj. kr.

Om detta program skulle lyckas, skulle man i stort sett 1dsa ett av de
centrala problemen i svensk ekonomi, i varje fall pa kort sikt. Industriinves-
teringarna skulle komma upp till normal niva. Denna investeringsokning
skulle sedan dra oss upp ur dalsidnkan genom de multiplikator- och
acceleratoreffekter som den skulle framkalla och som ér vilkidnda frén alla
ekonomiska sammanhang, ge en kraftig stimulans at vir ekonomi och skapa
tiotusentals nya arbetstillfillen. Naturligtvis skulle man ddrmed ocks4 ligga
grunden f6r en ny konkurrenskraft i den svenska ekonomin.

Naturligtvis kar ocksé kritiska synpunkter ldggas pa en sadan atgird. Det
kan vara svart att avgora vilka investeringar som skall betraktas som
marginella. Vi kan t. ex. tvista om huruvida en sadan hir atgird skall
betraktas som selektiv eller generell. Den &r generell i meningen att den
traffar alla investeringar av marginell karaktdr. Samtidigt ar den selektiv i
meningen att den gor en atskillnad mellan “normala’ investeringar, som
dnda kommer till stdind, och de nya investeringar som induceras av det
marginella investeringsstodet. Men detta ar harklyverier och nigot som vi
kanske kan bira under ett par ar, om det skulle hjilpa oss att komma ur den
ekonomiska krisen.

En visentlig aspekt pé detta forslag ar att det bor goras tidsbegrénsat. Just
genom att det ir en extraordinir, tidsbegrinsad atgird far den ocksa sérskilt
stark effekt. Vidare undviker man darigenom ocksé snedvridande effekter pa
var ekonomi. Det dr trots allt si att det dr biéttre att forsoka ta sig ur krisen
dven om det sker med okonventionella metoder 4n att sitta fast i krisen darfor
att konventionell klokskap hindrar oss frén att handla.

Ett annat centralt omrade, dir regeringens politik kapsejsat, dr bostads-
omradet. Vi har under de senare &ren hort méanga kicka l6ften frn den
folkpartistiska bostadsministern. Men trots detta fortsdtter bostadsbyggan-
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det att sjunka. I & kommer vi sannolikt inte att bygga mer dn 40 000
lagenheter. Dct 4r en lag siffra, Darigenom gér botten ur samhillsekonomin
pé ctt avgorande avsnitt. I Kopparbergs lin har vi nu 800 arbetslosa
byggnadsarbetare. Triindustrin och snickeriindustrin ~ den senare dr
framf6r allt underleverantdr till byggnadsindustrin — drabbas ocksa hart.
Avskedanden och permitteringar blir féljden.

Den grundliggande anledningen till att vi inte kan bygga mer 4r de hoga
kostnadernai nyproduktionen. Inflyttningshyrorna i nyproduktionen liggeri
dag pa omkring 300 kr. per kvadratmeter. S& hoga hyror har folk inte rad att
betala. Aven om det forvisso finns ett behov av nya bostider, sa skalas
efterfrigan bort pd grund av de hdga hyrorna i nyproduktionen. _

Det hér ir i sanning ett problem. Men det ir inget nytt problem, dven om
de senaste arens inflation och den ldga volymen pa bostadsbyggandet sérskilt
undcerstrukit och forvirrat problemet. Men grundproblemet har funnits
under hela efterkrigstiden. Bl. a. pa grund av teknologiska faktorer har vi
haft en stindigt stigande kostnadstrend inom bostadsproduktionen. Inneha-
vare av ildre lagenheter har under hela efterkrigstiden kunnat tiligodogora
sig en konsumentrinta. Vi vet att viirdestegringar ar ctt konstitutivt inslag pa
bostadsmarknaden.

Den naturliga 16sningen pa detta problem ér att utjamna boendekostnader
och hyror i bestindet. De genomsnittliga boendekostnaderna i hela
bestandet ar alltjamt ganska laga i vért land. I stora delar av bestandet ar
hyrornainte hégre d4n 150-160 kr. per kvadratmeter. Kostnadshdjningar med
nagra fa procent skulle séledes snabbt och effektivt ge stora resurser for att
stédja nyproduktionen och dér fa ned hyrorna. Det kan vara svért att agera
snabbt, men jag skulle viga en profetia om att det pa ldngre sikt kommer att
bli nédvindigt med ndgon form av hyresskatt for att klara ut de hir
problemen.

I och for sig dr det inte sdrskilt svart att peka pa kortsiktiga 16 aingar. Vi
har fran socialdemokratisk sida bl. a. talat om att vi vill ta bort byggmomsen
pa flerfamiljshus och inféra hyresforiustgarantier. Men personligen tror jag
inte att de Atgirderna ir tillrdckliga. En mer direkt atgird vore att infora en
hyressubvention pa lat oss sdga 50 kr. per kvadratmeter for nyproduktion.
Vara vinner inom bostadskooperationen och allmdnnyttan ar timligen ense
om att lagenheter som betingar en hyra om 300 kr. per kvadratmeter ir
mycket svaruthyrda. Men om man far ned hyran till exempelvis 250 kr. per
kvadratmeter vixer efterfrdgan snabbt.

Vad det hir ror sig om ir i grunden inga markvirdigheter. Vi kan ta
Stockholms kranskommuner, dir det finns ett stort behov av bostader. Det
ar emellertid i forsta hand folk i de vanliga inkomstskikten som efterfragar
bostider. Ett sjukvardsbitride, som tjanar 2 800 kr. i ménaden, har svart att
betala en hyra pa 2 000 i m&naden. Om vi ddremot med det forslag som jag
héar har antytt finge ned hyran till dtminstone 1500 kr., skulle detta
sjukvérdsbitrides mojligheter att hyra en nybyggd ligenhet 6ka markant.

Manga som kanske har litet storre betalningsformaga skulle naturligtvis vara

i ett ganska bra lage. Markvirdigare én sa dr det egentligen inte.



Borgerliga politiker tycks emellertid ha forunderligt svért att forsta de har
sammanhangen. Dc irrar i stillet runt i marknadsekonomins snarskog, och
de kan inte finna 10sningar pa de akuta problemen. Sanningen tror jag tyvirr
helt enkelt &r den att de inte forstar hur bostadsmarknaden fungerar inom
ramen for en kapitalistisk marknadsckonomi. Det giller en produkt som har
en 50-&rig varaktighet, men med den mycket inskrdnkta planeringshorisont
som karakteriserar den kapitalistiska marknadsekonomin kan man helt
enkelt inte hantera bostider pa ett effektivt siitt. En demokratisk socialist
som har en mer oférvillad syn p4 marknadsekonomin, som respekterar
marknadsekonomin utan att nédvéandigtvis dlska den for dess egen skull, har
betydligt lattare att finna I6sningar pa problemen.

En Arlig marginell subvention om 30004 000 kr. per nyproducerad
ligenhet skulle avsevirt bidra till att 16sa problemen. F6r 20 000 ldgenheter
skulle kostnaden bli i storleksordningen 60~80 milj. kr., och det &r inte
sirskilt dyrt. Jag tror tvirtom att det skulle vara utomordentligt vil anvianda
pengar. En Okning i bostadsproduktionen med 15 000-20 000 lagenheter
skulle innebéra att vi tar ett avgorande steg ur krisen.

Karin Ahrland gjorde ett fortjusande folkpartistiskt inldgg om skillnaden
mellan avdrag och bidrag. Det &r sant att dessa ting klart och tydligt bor
redovisas. Jag hoppas att jag pd de hér punkterna kan ge henne- ett
tilifredsstillande svar. Jag kan ganska exakt tala om hur mycket de bada
forslag som jag har forsokt att lansera hir i kvéll kommer att kosta. Den
férsta marginella rintesubventionen av investeringar skulle — mirk vil: om
denlyckades hundraprocentigt — kosta ca 400 milj. kr. om aret. Subventionen
av nyproducerade bostider skulle innebidra en kostnad i storleksordningen
60-80 milj. kr. — dven i detta avseende 4r forutsittningen att subventionen
finge en kraftfull effekt.

Jag har tidigare talat om att ganska mycket pengar sa att séiga flyter runt pa
bostadsomradet. Vi har fran socialdemokratiskt hall framhallit att vissa
avdrag borde begrinsas och att indexeringen nir det giller virdestegringar
borde begrinsas till 50 % osv. Det skulle bli manga skdna slantar till
statskassan. Jag har emellertid inget minne av att Karin Ahrland pa den
punkten stddde oss. Det 4r mdjligt att hennes intresse for skillnaden mellan
avdrag och bidrag dr av det mer filosofiska slaget.

LAt mig atergé till huvudlinjen i mitt anférande. Navil. kan man séiga, men
skall man laborera med insatser av den hér typen? Det ir ju kortsiktiga
atgirder. Loser de verkligen véra fundamentala problem? Ja, om man
befinner sig i en kris d&r man definitionsmissigt i en situation som just
kortsiktigt 4r svar och prekidr. Om vi inte ndgorlunda snabbt kan I6sa vara
ekonomiska problem kommer, med den takt som vi har i var utlandsuppla-
ning, gahska snart — inom ett par ar i varje fall - andra att ta over
bestammanderitten for oss. Dirfér ar kortsiktiga atgirder inte bara
nédvindiga utan imperativa. Tillfdlliga atgérder for att fa fart p& industri-
investeringar och bostadsbyggande borde vara och &r nédviéndiga inslag i ett
saneringsprogram for den svenska ekonomin.

Herr talman! Jag har undvikit att ndrmare kritisera regeringens politik.
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Skilet 4r helt enkelt att regeringens alternativ ér alltfor tunt for att fértjdna
nigon mer ingdende kritik. En sddan kritik skulle litt fi karaktdren av att
man sloge vatten pa den gris som redan alltfér linge varit ute i regnet. Fér oss
inom oppositionen finns det i stéllet all anledning att blicka framét och
forsoka komma med konkreta forslag till [6sning av vara problem. Var roll
som oppositionsparti kommer sikert inte att bli 1dngvarig. En forutséttning
for att krisen skall kunna I6sas dr att regering och opposition byter plats. Dess
bittre, herr talman, tror jag inte att det — dven om det personligen mé smérta
er — kommer att dréja alltfor linge innan sé sker. '

Anf. 58 KARIN AHRLAND (fp) replik:

Herr talman! Jag tycker naturligtvis att det dr mycket trevligt att en
socialdemokratisk ledamot tycker att ett folkpartiforslag ar fértjusande. Far
jag bara tillagga att det dessutom var allvarligt menat. Jag kan upplysa Bo
Sédersten om att jag férra aret hade en motion i samma anda som jag nu
talade. Den blev av finansutskottet vad man brukar kalla vilvilligt behandlad
och har kanske varit nigot av resultatet i utskottets betdnkande i dag.

Jag 4r inte, herr talman, beredd att omedelbart kvittera med att kalla Bo
Soderstens forslag om sirskilda investeringsavdrag fértjusande, men jag ar
beredd att ldsa dem och skulle med stort intresse ha list dem, om de hade
kommit upp i ndgon motion. Jag har emellertid inte sett ndgon sédan motion.
Jag tycker didremot att det var alldeles utmérkt att fa veta vad de skulle kosta.

:Och det vore dnnu bittre att fA veta vad de eventuellt skulle ge i

inkomster.

Anf. 59 BO SODERSTEN (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att den distinktion pa ett principiellt plan som
Karin Ahrland gjorde mellan bidrag och avdrag 4r virdefull. Det &r en viktig
problematik som sannerligen borde belysas och naturligtvis helst ocksa
konkretiseras i siffror. Nar jag sade att forslaget var folkpartistiskt menade
jag just att resonemanget rorde sig pa ett kanske litet val mycket principiellt
plan. Jag &r mer fortjust i konkretion. Det dr mdjligt att jag har en 6verdriven
bojelse for konkreta forslag i politiken, men detta rdkar vara min
uppfattning.

LAt mig sedan forsdka svara pa Karin Ahrlands frigor om effekterna av de
forslag som jag har skisserat. De skulle naturligtvis bli valdigt kraftiga. Vi vet
att om vi skulle fa en investeringsokning i storleksordningen 5 miljarder
kronor, skulle det i férsta omgangen med multiplikatoreffekter sannolikt
innebira en total 6kning av nationalinkomsterna i storleksordningen 20 4 25
miljarder kronor. Omsatt i sysselsdttningstermer kan det kanske rora sig om
20 000 a 25 000 nya jobb som skulle skapas den vigen. P& bostadsmarknaden
skulle effekterna av férslaget sannolikt bli av ungefir samma storleksord-
ning. Jag skulle tro att man kunde rékna sysselséttningseffekten i storleks-
ordningen 50 000 jobb.

Sedan beror det naturligtvis pa hur ekonomin reagerar totalt, om
acceleratoreffekten kommer in, ndr man nér kapacitetstak och sddana saker.



Det ir alltsa svart att vara alldeles exakt, men mycket kraftfulla effekter
skulle bli féljden — nota bene om de sagda férutsdttningarna uppfylls: dvs. om
vi verkligen skulle fa dc nodviindiga kraftiga 6kningarna av investeringarna
och om vi skulle kunna fa en 6kning av bostadsbyggandet i storleksordningen
15 000-20 000 lagenheter.

Anf. 60 KARIN AHRLAND (fp) replik:

Herr talman! For folkpartiets del vill jag bara siga att for folkpartiet har
politik alltid varit en fraga om principer. Nar man bestamt sig f6r principerna
for man ut principernai praktisk politik — men om man sysslar med politik bér

man atminstone borja med att bestimma sig for vilken ideologi man tror.

pa.

Sedan kan jag inte annat 4n beklaga dnnu en glng att inte Bo S6dersten har
skrivit en 1Ang motion, som vi kunde ha list och debatterat tillsammans. Jag
tyci(er att det later bra, att det blir ytterligare ett antal jobb om alla de
nimnda forutsittningarna uppfylls. Men talade vi inte frin borjan ocksé om
detta med inkomsterna i statsbudgeten? Det var inte arbetsmarknadspolitik,
det var budgetpropositionen vi skulle tala om i dag.

Anf. 61 BO SODERSTEN (s) replik:

Herr talman! Jag har ocksa intresse for ideologiska sporsmal och forsker
efter formiga att forankra mina forslag i den ideologiska syn jag har -
forhoppningsvis en genomténkt ideologisk syn.

Jag tror att skillnaden mellan Karin Ahrland som folkpartist och mig dr den
att kvoten mellan konkreta politiska forslag och filosofi 4r betydligt hogre i
min ideala virld 4n vad den ar i Karin Ahrlands véarld.

Vadsedan effekterna av de hir férslagen, motionsskrivande etc. betriffar,
kan vi ha olika metoder att arbeta p&. Jag har hir framfort férslagen, och
dérigenom kan envar som &r intresserad ta del av dem i protokoll och pa
annat sitt. Vad alltsd effekterna betriffar har jag forsokt redovisa
kostnaderna. De skulle uppga till sammanlagt kanske 450-500 milj. kr. Jag
har sagt att effekten uttryckt i nationalinkomsttermer, i form av sysselsitt-
ning, kunde bli i storleksordningen 40-50 miljarder kronor.

Jag har inte kunnat finna nagot annat forslag som tillndrmelsevis skulle ha
den styrkan i sina effekter. Det &r givetvis darfor jag ocks& har framfort
forslagen —i ett trangt ekonomiskt ldge maste man gora en ganska noggrann
nytto- och kostnadskalkyl. Man méste fa s& stora effekter som méjligt av
varje nedlagd krona — och det ér sjélva essensen i de har propéerna.

Tredje vice talmannen anmilde att Karin Ahrland anhallit att till
protokollet fi antecknat att hon inte dgde ritt till ytterligare replik.

Anf. 62 HADAR CARS (fp):

Herr talman! Eric Enlund och Kjell-Olof Feldt och mé&nga andra har i dag
starkt understrukit nodvindigheten av tillvéxt i svensk industri. Utan 6kad
export av varor, sade Kjell-Olof Feldt, kan vi inte aterstéilla balansen mot
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omvirlden. Och Eric Enlund pekade pé industriinvesteringarnas centrala
roll f6r balansen i hela samhillsekonomin.

Jag delar den 'syn pd energipolitiken som en integrerad del av den
ekonomiska politiken som bl. a. dessa bada talare gett uttryck for i dagens
debatt.

Jag vill i detta inldgg ytterligare lyfta fram sambandet mellan industripo-
litiken och energipolitiken och energipolitikens centrala roll ocksad for
finanspolitiken. .

En tryggad energiforsorjning ar ett livsvillkor for svensk industri. Avbrott
eller langvariga neddragningar i energitillforseln skulle fa foérédande
verkningar fér industrin. En forsta forutsittning, som méste tillgodoses for
att industrin skall viga satsa pa utbyggnad och tillviixt, ar att statsmakterna
kan ge visshet — vilket ir nigot [angt mer 4n bara muntliga férsiikringar — om
en tryggad energiférsorjning.

En annan visentlig férutséttning for industrins langsiktiga planering dr de
bedémningar den gér om utvecklingen av priset pa energi. Det krav svensk
industri hér stiller dr att den inte Jangsiktigt skall behdva betala mer for sin
energiforsorjning dn vad konkurrenterna i jamforbara linder far betala.

Vill statsmakterna siledes stimulera tillviixten i svensk industri for att
bl. a. dirigenom #terstilla balansen i svensk ekonomi, maste de ha ett sikert
grepp om energipolitiken. Statsmakterna méste vidta de &tgérder som
garanterar en tryggad energiforsorjning till rimliga priser.

Den onde anden i svensk energipolitik har varit och 4r alltjamt vart stora
oljeberoende. Pa tio ar har oljepriset tiodubblats. Chocken av oljeprishoj-
ningarna har visserligen drabbat nistan alla industrilinder. Men Sverige har
drabbats sirskilt hart, eftersom vért oljeberoende varit sdrskilt stort. Hirtill
kommer att Sveriges helt orimliga spotmarknadsberoende under lang tid
gjorde oss sirskilt sirbara for de stora prissvingningarna pa oljeprodukter.
Krig och revolutioner i Mellersta Ostern har genom oljepriserna pi
spotmarknaden ekonomiskt drabbat Sverige hdrdare &n jimférbara industri-
lander. :

Vi betalar i dag fér var oljeimport ca 50 % mer én summan av hela
underskottet i vir bytesbalans. Att minska vart oljeberoende ar dirfor en
forsorjningspolitisk, en industripolitisk och en finanspolitisk nodvindighet.
Mitt parti, folkpartiet, har under manga ar konsekvent och ihirdigt arbetat
for en sddan politik och for att dvertyga andra om nodvindigheten av
den.

Den centrala tanken i den energiproposition, som nu ligger pa riksdagens
bord och som vi skall behandla och besluta om i var, dr ocksd att
oljeberoendet skall minskas. Mélet i det avseendet dr ambitidst. Pé tio ar, till
1990, skall den svenska oljekonsumtionen skiras ned med ca en tredjedel.
Vad jag redan hir, i den finanspolitiska debatten, vill betona ar att malet inte
bara maste beslutas utan ocksa uppnds, om balansen i svensk ekonomi skall
aterstillas och svensk industri pa nytt skall gronska och skjuta nya skott.

Ett omrdde under utredning, och déarfor inte behandlat i energiproposi-
tionen, ar utformningen av den framtida energibeskattningen. Det &r



angeldget att statsmakterna ocksa i denna friga snart far underlag for beslut.
En riktpunkt bor vara att energiskatten pé olja och el skall géras neutral.
- F.n. beskattas oljan lagre an elektriciteten. Dct kan knappast vara
forsorjningsmissigt motiverat. En annan riktpunkt, som jag ser det, bor vara
att energiskatten utformas si, att den inte forsvarar och forsdmrar for den
svenska exportindustrin. Skall vi nd balans i vara utrikesaffirer maste vi i
stillet latta exportindustrins bérdor.

En medveten satsning pé att minska vért oljeberoende far ocksa industri-
och sysselsattningsfrimjande effekter.

Energibesparande investeringar och investeringar for att utveckla alterna-
tiv till oljan skapar arbetstillfillen. Genom att ligga 1angt framme i den
energitekniska forskningen och utvecklingen kan vi ocksa skapa forutsitt-
ningar for en 6kad svensk export av produkter och patent inom ett omrade
dér efterfrdgan &r stor i snart hela virlden.

Statliga utgifter som resulterar i att vi snabbt kan skéra ned var oljeimport
har vi inte rad att 1ata bli! En svangremspolitik riktad mot atgirder for att
minska vér oljeférbrukning vore oférenlig med vara ekonomiska stravanden
att nd samhillsekonomisk balans och trygga den svenska vilfirden.

Det dr, herr talman, hog tid att vi i Sverige nar bred enighet om
energipolitiken och genom en aktiv sddan politik ockséd skapar bittre
forutsattningar for en framgéangsrik industri- och finanspolitik.

Anf. 63 MARIE-ANN JOHANSSON (vpk):

Herr talman! Ett av de problem som i dag vidlader den svenska ekonomin
dr en galopperande inflation. Priserna stiger i allt snabbare takt, och
januarinoteringen visar nytt svenskt rekord. Att fa bukt med inflationen, att
fé stabila priser och hyror, maste dirf6r vara en av de viktigaste uppgifterna
for regering och riksdag att ta itu med, dtminstone om man vill féretrada de
breda l6ntagargrupperna, som har att se fram emot ett mycket magert 1981 —
pé ménga olika sdtt. De kommer, om den preliminira LO-SAF-uppgorelsen
ocksa blir definitiv, att aterigen fa ett ar med sinkta realloner.

Vad dessa lontagargrupper riknar med och bor rikna med fran regering
och riksdag dr.att man héller priser och hyror i schack, att inte reallonesin-
. kningen ytterligare spdds pd med inflation i en sddan takt som nu rader.

Det dr darfor forvanande att inte finansutskottet i sitt betdnkande tar
speciellt allvarligt pa denna fraga, att utskottet inte dgnar inflationen mera
ingéende studium och analys och inte heller lagger fram négra forslag for att
komma till ritta med inflationen. Vi har inte heller hort nigra sddana forslag
framforas i dagens debatt.

Utskottet sidger i betinkandet sa hir om inflationen: *"Skall vi snabbt fa ned
underskottet i statsbudgeten, vilket dr nodvéandigt ifall vi skall lyckas dimpa
inflationen och minska underskottet i utrikeshandeln, maéaste vi hoja
produktion och sysselsittning i naringslivet samtidigt som vi haller tillbaka
den offentliga utgiftsexpansionen.™

Detta ir alltsa finansutskottets analys av inflationen och forslag till tgard
emot den: att hdja produktion och sysselsittning i niringslivet och halla
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tillbaka den offentliga utgiftsexpansionen — punkt och slut.

Fran vpk anser vi ocksd att det dr angeldget att f4 ned underskottet i
statsbudgeten, men det kan ju ske pé olika sitt, som ocksa tidigare vpk-talare
iden hér debatten har visat. Vad jag daremot inte kan forsta &r den koppling
som gors mellan en minskning av budgctunderskottet och en dimpning av
inflationen. F&r man bara ned budgetunderskottet, sd minskar inflationen,
sidger finansutskottet. Eller skall man tolka skrivningen s& att nu tar vi itu
med budgetunderskottet, darcfter angriper vi inflationen?

Det finns ju inte ndgon automatisk koppling mellan minskat budgetun:
derskott och minskad inflation. Om s hade varit fallet, borde vi jui Sverige
inte haft ndgon inflation fore 1976, men inflation har ju varit rddande
atminstone sedan slutet av 1960-talet.

Dirfor borde regeringen och riksdagen redan nu pa allvar angripa
inflationen och foresla olika atgirder for att komma till rdtta med den. Det
gbr man inte. I stillet visar man i utskottsbetinkandet hur olika politiska
atgidrder kommer att 6ka priserna under 1981:

"Den beslutade diskontoférdndringen vintas hdja konsumentprisnivan
med drygt en procentenhet. Den aviserade hdjningen av oljeskatten,
minskningarna av livsmedels- och ridntesubventionerna férutses 6ka konsu-
mentprisindex med ytterligare ndrmare en halv procentenhet. Konsument-
priserna kan didrmed forvintas 6ka med drygt 9 % under loppet av &r 1981,
eller ca 12 % mitt mellan genomsnitten 1980 och 1981." _

Ja, sa star det alltsa i utskottsbetdnkandet, och man kan ju fraga sig varfor
regering och riksdagsmajoritet pa detta siitt later priserna drivas i hojden.
Man kan ocksa fraga sig vem det dr som tjdnar pa inflationen och vem som
forlorar pa den.

De som forlorar pé inflationen &r de ménniskor som lever under knappa
omstindigheter, som har ett arbete eller en pension, som far en 16n och
kanske barnbidrag och bostadsbidrag och som lever upp dessa pengar, kper
mat och kldder och betalar sin hyra och som kanske t. 0. m. maste lana
pengar sista dagarna fore nista 16n.

.De forlorar pa inflationen, pa prisstegringar och hyreshdjningar. For dem
innebér det ytterligare problem att klara uppehillet varje ging hyrorna och
matpriserna stiger.

De som ocksa forlorar pa inflationen &r de som har det litet bittre stilit &n
nidmnda grupp och som kan spara litet varje manad - ett sparande som snabbt
urholkas genom vixande inflation.

De som diremot tjinar pa inflationen ar naturligtvis alla de som lever dver
sina tillgdngar, de som av olika skl lanar pengar — for att forbittra sin
bostadsstandard, for att, som det heter, planera sin skatt eller for
lyxkonsumtion. Man lanar pengar, staten beskattar inte de pengar man
betalar i riintor, och aterbetalningen, amorteringen, sker med pengar som ir
mindre virda 4n vid lanetillfillet.

Tjanar pa inflationen gor ocksa de som har stora tillgngar och investerar
dem i olika spekulationsobjekt som stiger i virde snabbare in inflationen
verkar pd pengarna, exempelvis konst, diamanter, antikviteter och frimiir-



‘

ken men ocksé ibland ligenheter och hus. Alla de - enskilda och foretag -
som direkt spekulerar i inflationen genom att kopa billigt och sélja dyrt tjanar
naturligtvis ocksa pa inflationen. Just ravaruspekulation &r ju det nya som
storfinansen vill satsa pengar pa.

Kort sagt: De som har gott om pengar, som har mdjlighet att planera sin
ekonomi pa olika, mer eller mindre moraliska sitt, de tjdnar ocksa pa
inflationen och har inte sa stort intresse av att den bekdmpas, medan de som
lever ganska knappt och far ge ut det de tjénar pa livsnddvindiga varor
férlorar pé inflationen.

Attdet dr den férst naimnda gruppens intressen som regeringen tar till vara
rader det inte ngot tvivel om med tanke pa det bristande intresse som finns
ndr det giller att komma till ritta med inflationen.

Fran vpk:s sida har vi lagt fram en motion, som dels analyserar inflationen
och sitter in den i ett ekonomiskt sammanhang, dels ger ett forslag till
atgardsprogram for att bekdmpa den. I programmet finns en rad krav, som vi
ytterligare utvecklar i andra motioner till detta riksméte. Vad vi krdveriden
nu aktuella motionen &r att riksdagen stéller sig bakom principerna for ett
sddant &tgardsprogram. Utskottet avstyrker motionen pé négra fa rader, dir
man bl. a. sdger att det géller att angripa roten till pris- och kostnadssteg-
ringarna i ekonomin — detta i stéllet for vart foreslagna prisstopp.

Men hur, finansutskottsledaméter, tinker ni angripa roten till elindet?
Det séger ni ingenting om i betdnkandet. [ stillet kan man en halvsida lingre
ned ldsa om nddvindigheten av den senaste rantehdjningen for att motverka
att kapitalet sokte sig utomlands. Den var, som vi skriver i var motion, en
exempelldés konjunkturpolitisk dumhet och en underkastelse under det
spekulativa och finansiella kapitalets intressen. Den héjer priserna och den
héjer framfor allt hyrorna.

Att man sedan av omsorg om bankkapitalets profiter sinker inlaningsrian-
tan for alla vanliga sparare, det visar med 6nskvérd tydlighet vems intressen
man tjanar. Och inte kan detta anses vara att angripa roten till pris- och
kostnadsstegringarna i ekonomin.

Det skulle vara intressant att veta vad en borgerlig antiinflationspolitik
skulle innebdra. Tyvirr finns det inte ndgot prov pd en sddan i dagens
betinkande. Inte heller kan vi skdnja nagra siddana tendenser i regeringens
s. k. ekonomiska handlingsprogram.

Frén vpk:s sida ir vi medvetna om att inflationen ér ett av de gissel som
kommer att f6lja oss si ldnge vi lever i en kapitalistisk ekonomi. Den starka
monopolisering som préglar dagens kapitalistiska ekonomi forstirker dess
inflationstendenser. Priskonkurrensen har f6r lange sedan shutat att fungera.
Vihar fatt prisledande féretag, och konkurrensen sker inte lingre med priser
utan framfor allt med reklam, marknadsféring och méarkeshysteri.

Den enda begrinsningen for prishdjningarna dr konsumenternas kop-
kraft. Ocksa den begréinsningen forsoker man Gvervinna genom att satsa
dnnu mer reklampengar. Man méste marknadsfora sin produkt inte barai
konkurrens med andra, likartade produkter utan ocksé i konkurrens med alla
- andra varor av olika slag. Ju onédigare en vara ir for konsumenten, desto
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storre besvir och for det mesta ocksa mer pengar kostar det att Gvertyga
konsumenten om att hon behdéver den.

Icke desto mindre gar det att med olika medel paverka inflationens storlek
ocksd i den kapitalistiska ekonomin. Det gir ocksa att driva fram inflation,
omman sd vill. Viféreslar i vir motion prisstopp pa alla nddvindighetsvaror,
hyresstopp och ett slopande av momseffekten p4 matvaror. Detta samman-
taget skulle innebdra att man tar det ansvar som LO forutsag att regeringen
skulle ta efter arets avtalsuppgorelse — det skulle innebiira stabila priser och
dven sénkta priser pa livsmedel.

Regeringen vill i stillet ta bort livsmedelssubventionerna.

1 var motion tillbakavisar vi ocksa den forsvagning av prisvervakningen,
reklamationsrétten och konsumentverksamhcten som regeringen har avise-
rat i budgetpropositionen. En férsvagad prisdévervakning innebir ju att man
inte kan f6lja prishojningarna pd samma sétt som tidigare. Vi anser inte att
man ddmpar inflationen genom att forsdka dolja den.

Vi foreslar vidare ingrepp mot den monopolistiska prissédttningen och en
skdrpning av monopollagstiftningen. Vad som behdvs dr 6kad samhillskon-
troll over niringslivet, bl. a. en hardare priskontroll.

Vi vill att en sdrskild utredning ser 6ver vilka atgérder som kan vidtas for
att begrinsa reklamen. Framfdr allt maste reklamens och annan marknads-
forings prishéjande och inflationsdrivande effekter utredas.

En skirpt restriktivitet mot kapitalexport och hérdare tag mot valutaspe-
kulation dr krav som vpk nu fér fram liksom vi har gjort tidigare. Om dessa
hade genomforts, s& hade den senaste rintehdjningen varit obehovlig.

Vi kriver vidare atgirder mot den inhemska kreditspekulationen. I en
sarskild motion kréver vi forbud mot kontokorten, som dels drar till sig
kapital som borde ha anvints till investeringar, dels medfér manga andra
nackdelar samt dels i vissa fall innebéir ekonomiska katastrofer for enskilda
hushall.

Slutligen kréver vi ocksa lagrintepolitik och atgirder mot mark- och
fastighetsspekulation fér att man skall komma till rdtta med de hoga
hyrorna.

Ja, herr talman, detta ér i korthet vpk:s forslag till antiinflationsprogram.
Utskottet har emellertid avstyrkt motionen i fréga. Vad utskottsmajoriteten i
stallet har att komma med for att dimpa inflationen framgér, som jag tidigare
har sagt, inte i detta utskottsbetinkande. Pa den punkten 4r man oss
fortfarande svaret skyldig.

Herr talman! Jag yrkar bifall till samtliga vpk-motioner i detta betidnkan-
de.

Anf. 64 Industriministern NILS ASLING:

Herr talman! Nar man férséker summera dagens debatt — och det kan
finnas anledning att géra det vid den héir tidpunkten ~ sd kan man notera att
finansutskottet i allt visentligt har fatt stdd for sina antaganden och
synpunkter betrdffande den ekonomiska utvecklingen. Finansutskottet
liksom manga talare hdr i dag har understrukit allvaret i den nuvarande



ekonomiska situationen.

Det finns naturligtvis anledning att instimma i pipekandena om att liget
for den svenska ekonomin inger oro. Men det finns samtidigt anledning att
med kraft sla fast att vi inte har fog for att dverdramatiscra svarigheter-
na.

Det &r ocksa viktigt att notera, nir man féljer debatten, att det i dag i
svenskt néringsliv finns en ny tillférsikt infor framtiden. Man mérker detta pa
arbetsplatser och i sammantriden med fackforeningar och med foretagsled-
ningar. Regeringens tgirdsprogram samt avtalsuppgérelsen mellan LO och
SAF har lagt grunden till en mer positiv utveckling. Vi 4ri manga avseenden
pa ritt vag. Nu galler det att med mélmedvctenhet g vidare framat utan att
dolja de svarigheter som finns men med en vilja att i en konstruktiv anda
angripa svérigheterna.

Ett antal socialdemokratiska ekonomer har ju ocksa i realiteten accepterat
det synsitt som ligger till grund for regeringens politik for att viinda den
ekonomiska utvecklingen. I en artikel i tidningen Arbetet kom en viddjan
frdn denna grupp aktiva socialdemokrater till oppositionsledningen: ’Som
ekonomer och aktiva socialdemokrater vill vi bestamt tillrada att arbetarro-
relsen véljer en genomgripande politisk omlidggning som kan ridda vara
traditionella mél.”” Om socialdemokratin foljer sina ekonomers rad dr det
naturligtvis vilkommet. Det skulle i s fall innebira att en konstruktiv dialog
skulle kunna etableras mellan regering och opposition. Det skulle ocksd
innebira att svensk socialdemokrati, efter fyra &rs oavbruten opportunistisk
oppositionspolitik, kom tillbaka till den svenska verkligheten.

En stor del av den industripolitiska debatten har pa sistone kommit att rora
sig om de defensiva inslagen i industripolitiken eller den s. k. stodpolitiken.
En utgangspunkt fér debatten har varit bl. a. ett arbetsmaterial fran dens. k.
industristddsutredningen, vilket har dverlamnats till departementet. Mate-
rialet ingdr i underlaget for den industripolitiska proposition som skail
overlamnas till riksdagen den 10 mars. Det finns nog anledning att inte dra
alltfor 1&ngtgaende slutsatser av detta material. Det kommer ett genomar-
betat slutbetinkande senare i &r.

Det har i debatten namnts att det s. k. industristddet under 1970-talet
uppgatt till 26 miljarder kronor — eller, Oversatt i fasta priser, 32 miljarder.
Detta 4r en siffra som hidrror frén industristédsutredningens sekretariat och
som utgér en summering av de s. k. icke permanenta industripolitiska
insatserna i enskilda féretag som riksdagen har beslutat om.

I detta belopp ingdr lan, bidrag, kapitaltillskott och aktieteckning i
enskilda foretag. I industristddet inrdknas ocksa t. ex. den mycket stora
investeringen i tunnplitverket i Domnarvet, som blir ett av Europas
modernaste efter en investering pd 1,6 miljarder. Min uppfattning ir
sjalvfallet att denna typ av framatsyftande investeringar knappast kan
insorteras under begreppet industristdd.

En intressant debatt om industripolitiken och den ekonomiska politiken
fors ocksa i Ingemar Stihls och Nils Lundgrens nyligen publicerade bok
Industripolitikens spelregler. Forfattarna havdar att industripolitiken far ses
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som ersdttning for stabiliseringspolitiska atgérder. Jag citerar:

"Nu nér vi har méjlighet att blicka bakat och se i facit férefaller det som om
mycket viisentliga delar av industripolitiken (och arbetsmarknadspolitiken)
under krisren helt enkelt var ctt slags ersdttning for mer traditionell
stabiliseringspolitik och véxelkurspolitik. Det svenska kostnadsldget kom
under ett antal ar att ligga for hogt och det héga kostnadsliget gav i férsta
omgéngen som resultat att marginella branscher, féretag, anldggningar men
dven marginell sysselsdttning inom ett foretag eller en anldggning hotades
genom att priserna ej tickte kostnaderna.”

Mot denna bakgrund ir det uppenbart att 1970-talets industripolitik av en
rad skdl mast inriktas dven pd defensiva inslag. Vért internationella
kostnadsldge, oljeprishdjningarna, forsamrade komparativa férdelar for
vara basniringar, varvskrisen etc. nddvindiggjorde stora selektiva insatser.
Nu, i efterhand, riktas kritik mot dessa insatser. Men vad hade alternativet
varit?

Vi hade sannolikt fatt en annu kraftigare utslagning fran arbetsmarknaden
én vad som nu blev fallet. Trots de industripolitiska insatserna kostade
fortidspensionering och langtidssjukskrivning for dren 1977-1980 uppemot
40 miljarder kronor. Enbart for fjolaret berdknas denna kostnad bli ca 15
miljarder kronor.

Utslagningen fran arbetsmarknaden ér saledes mycket dyrbar for samhail-
let.

Utdver dessa kostnader for industripolitiska insatser och kostnaden for
utslagningen frin arbetsmarknaden har samhillet dessutom i arbetsmark-
nadspolitiska atgérder fitt satsa ca 50 miljarder kronor - 75 miljarder réknat i
fasta priser — under 1970-talet. Trots dessa betydande insatser forlorade vi
under 1970-talet ca 80 000 industrijobb.

Om det hade funnits expansionskraft i industrin under 1970-talet, hade vi
sjdlvfallet kunnat begrinsa de statliga stodinsatserna. En passivare industri-
politik hade 6kat utslagningen frdn arbetsmarknaden, samtidigt som de
arbetsmarknadspolitiska kostnaderna ocksé hade ¢kat. Erfarenheterna visar
att ndr ndgon vil blivit utslagen fran arbetsmarknaden &r sannolikheten stor
att han eller hon inte dterkommer pa arbetsmarknaden. Det ir saledes en
felsyn att tro att den defensiva industripolitiken forhindrat en industriell
expansion. Att medel har getts till de svaga industribranscherna under
1970-talet har inte inneburit att resurser undanhéllits de expansiva foreta-
gen.

Sammanfattningsvis maste darfér industripolitiken ta regional- och
sysselsdttningspolitiska samt strukturpolitiska hinsyn. Det ir t. ex. inte
acceptabelt i ett modernt industrisamhalle att stora industribranscher slés ut
beroende pa plotsliga forandringar i konkurrensliget. Emellertid blir
omfattningen och inriktningen av industripolitiken helt beroende av hur pass
vil vi klarar stabiliseringspolitiken och hur vart relativa kostnadslage
utvecklas i forhallande till omvirlden. Vad giller kostnadslidget har
arbetsmarknadens parter ett avgérande inflytande.

Industripolitikens kritiker, bade till hoger och till vinster, har en



bendgenhet att gldomma bakgrunden till de genomfdrda industripolitiska
insatserna. Detta tillhor kanske mer eller mindre historien — man kan nu
konstatera att behovet av en offensiv industripolitik ir mycket stort. Den
arliga tillvdxttakten i industriproduktionen Gkade kontinuerligt fram till
1965. Kulmen naddes d4 med en 8-procentig 6kning det aret. Sedan dess har
tillvixttakten kontinuerligt avtagit i hela 13 &r i rad. Botten naddes
1977-1978 med t. 0. m. en minskning p& 1% av industriproduktionen. Nu
Okar tillvixttakten igen, om &n blygsamt.

Lonsamheten och soliditeten inom industrin har ocksd kontinuerligt
avtagit. Enligt industriverket sysselsattes 1969-1977 i genomsnitt 170 000
anstillda pa sddana arbetsstillen dér de rérliga intikterna endast tickte de
rorliga kostnaderna. Sedan 1977 har ldget blivit nigot battre, men kan dnda
inte betecknas som tillfredsstéllande.

Ett annat skal till att industripolitiken nu maste vara mera offensiv 4r att
den ekonomiska politiken av naturliga skil mastc ha som huvudmal att
balans nas i affirerna med utlandet och i statsfinanserna. I den ekonomiska
politiken mdste valuta-, penning- och kreditpolitiken ibland inta en
huvudroll. Detta kan fa negativa konsekvenser for industrins och ovriga
néringslivets utveckling. Vi kan notera det nir det giller t. ex. diskontofor-
andringarna.

Aven om de s. k. defensiva inslagen i industripolitiken pa sistone har
dominerat den allménna debatten, dr det éinda sé att de offensiva inslagen har
dominerat det praktiska handlandet i regeringens industripolitik. Och jag
kan forsdkra kammarens ledamdéter att ytterligare forslag i denna riktning
kommer nér jag den 10 mars foreldgger riksdagen regeringens industripoli-
tiska proposition. For ndgon vecka sedan presenterade regeringen sin
energipolitiska proposition, och déri ingick ett nytt tredrigt program for
energiforskningen. De atgiirder som dér foreslas ser jag ocksa som viktiga
offensiva industripolitiska insatser.

I regeringens atgirdsprogram foreslas en satsning pa exportfrimjande
insatser inom ramen fér exportkreditsystemet. Det ér frigor som jag
aterkommer till i den industripolitiska propositionen.

I forbindelse ddrmed har ett arbete inletts tillsammans med Mekanfor-
bundet, Metallindustriarbetareférbundet och SHIO fér att inventera de
atgiarder som kan vidtas for att stirka de svenska underleverantdrernas
stdllning och for att forbéttra effekten av exportanstringningarna genom att
Oka inslaget av svenska varor i de verkstadsprodukter som vi exporterar.

Jag vill ocksd erinra om att regeringen har vidtagit atgirder for att
underlétta industrins riskkapitalforsorjning, som kan bli av stor betydelse.
Jag har ddrfor med viss forvaning noterat hur man i denna kammare hévdat
att skattesubventioneringen ar for stor ndr det giller skattefondsparandet.
Man har kanske i den kritiken egentligen inte analyserat vad behovet av
riskvilligt kapital innebar for nédringslivets totala utveckling.

Vi har ocksa vidtagit atgirder for att frimja investeringarna genom
sdrskilda investeringsavdrag och genom frislippet av investeringsfonder-
na.
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I det sammanhanget ir det ocksa angelaget att betona att bankerna maste
spela en aktivare roll i industrins finansiering. Jag har kunnat notera, efter ett
antal samtal och debatter med bankfolk, att affirsbankerna nu pa ett helt
annat sitt in bara for ett ar sedan dr beredda att spela med i den industriella
utvecklingen.

Jag vill vidare erinra om att vi i den industripolitiska propositionen som
kommer tar upp férslag som ror ny- och smaforetagsomradet, eftersom det ar
av strategisk betydelse i néringslivets utveckling.

Naturligtvis dr de finansiella frdgorna av avgorande betydelse nér det
giller utvecklingen i niringslivet. Det finns nu starka incitament att pldja ner
vinsten i foretag. Mojligheterna till skattefria avsittningar &r stora.
Beskattade vinster anviinds darfor till att ut6ka det egna kapitalet snarare dn
till utdelning. For aktiedgare ger det normalt stérre behéllning att fa ut
avkastningen via vérdestegring 4n genom utdelning.

Avsikten bakom denna politik, som har en lang tradition i vart land, har
bl. a. varit att soka halla kvar de vinster som genererats i foretagen for att
darigenom fa en sdker och jaimn férsdrjning med eget kapital. Ett system av
detta slag skapar emellertid en tendens till inlasning av kapitalet och
kapitaltillviixten i resp. foretag. Man bibehaller dirmed sin egen kapitaltill-
viaxt men far samtidigt svart att attrahera nytt kapital utifran. Dectta har
finansutskottet konstaterat i sitt betdnkande, ddr man ocksd sagt att det hir
innebar att vi har en skattepolitik som tenderar att skapa alltfor stor
ordrlighet pa kapitalmarknaden och dirmed bevara den radande strukturen i
vart néringsliv. Enligt min uppfattning dr det en viktig uppgift for
skattepolitiken i framtiden att medverka till att rérligheten pa kapitalmark-
naden 6kar. Detta skulle ge niringslivet storre mojligheter att omstrukturera
sin verksamhet i takt med foridndringar i den internationella efterfragan och
Oka vitaliteten i ndringslivet.

Delvis motsvarande effekt far nuvarande regler och arbetsrittslagstift-
ningen pé arbetsmarknaden. Det finns i dag alltfor fa incitament fér den
enskilde l6ntagaren att byta arbete. Turordningsreglerna pé arbetsmarkna-
den missgynnar t. ex. de arbetstagare som ar beredda att byta anstéllning. [
annat skede, da det finns all anledning att stimulera den yrkesméssiga
rorligheten pa arbetsmarknaden, borde motsvarande regelsystem och
16nestruktur inom industrin pd olika sitt stimulera och beléna den
arbetskraft som ir beredd att byta jobb. Det dr uppenbart att den bristande
anpassningsférméigan pa arbetsmarknaden, som finansutskottet beropar,
medfor att vissa foretag har svart att rekrytera erforderlig personal. Detta
kan leda till svira anpassningsproblem, som vi ocksd kan notera i vissa
branscher och i vissa fOretag.

Det finns anledning att avslutningsvis efter denna lnga debatt konstatera
att det, mot bakgrund av den ekonomiska politik som det varit mojligt att
fora, var nddvindigt att ha vissa defensiva inslag i industripolitiken under
1970-talet. Orsakerna till detta var brister i stabiliseringspolitiken och ett fér
hogt relativt kostnadsliage. Det finns all anledning att under 1980-talet stirka
de offensiva inslagen i industripolitiken. Jag vill darfér instdimma i



finansutskottcts uttalande, att det dr viktigt att de atgdrder som vidtas har en
l&ngsiktig och offensiv inriktning. Den totala offentliga sektorn, dvs. den
statliga sektorn inkl.-den kommunala sektorn och socialférsikringssektorn,

hade 1980 ett sparandeunderskott pd ca 23 miljarder kronor. Det ir

nodvindigt att vi minskar detta underskott samtidigt som vi minskar
underskottet i utrikeshandcln. Vad som dirmed behovs dr en politik som
syftar till att fordndra resursanvindningen i ekonomin. Detta dr ocksd en
politik som regeringen ér i full fird med att genomfora:

Regeringen har genom de &tgarder som vidtagits och som aviserats
markerat att det finns en vég ut ur vdra ekonomiska problem. Det finns nu
ocksa en beredskap hos en bred allminhet att bidra till att svarigheterna
16ses. Jag notcrar med tillfredsstiillelse en 6kad tillforsikt inom néringslivet
och en beredskap att i stérre méan én tidigare gora offensiva insatser. Darfor
ser jag betydligt ljusare pa liget for svensk ekonomi under 1980-talet én jag
gjorde for bara ctt ar sedan.

Anf. 65 BO SODERSTEN (s) replik:

Herr talman! Den omedelbara anledningen till att jag begirde ordet for
replik dr de angrepp som har riktats mot de sex socialdemokratiska
ekonomerna och de vantolkningar som har gjorts av deras skriverier. De har
ingen mojlighet att forsvara sig. Eftersom de gang pa gang har utsatts for
vantolkningar tycker jag att det kan vara skil att forsdka forsvara mina sex
kolleger. De séger tre saker i sin artikel:

For det forsta siger de betriffande den borgerliga stabiliseringspolitiken
att den har varit totalt felaktig, att den inte kan bidra till att I6sa vara problem
. och att den har gitt i sta.

For det andra siger de mer specifikt att industripolitiken har varit ovanligt
misslyckad. Den har inte bidragit till att 16sa vara problem, utan tvirtom till
att forvirra dem.

For det tredje sédger de attI6ntagarfonder 4r nodvindiga, och att det enbart
iar under socialdemokratisk regim som vi kan vinta oss en fornyelse och en
ordentlig sanering av den svenska ekonomin.

Stahl-Lundgren 4r ocksd mycket kritiska mot industripolitiken. Och det ir
inte konstigt, for vad var det som hinde under de si att sidga klassiska
forlorade aren 1977 och 19787 I grunden hade regeringen ratt mycket av ett
ideallage. Man lyckades driva igenom en devalvering, samtidigt som man fick
ett for samhillsekonomin mycket férménligt avtal, som innebar att
lontagarna accepterade en reallénesinkning. Trots detta férodde man
ekonomin totalt. Varfor? Jo, man kumulerade tvé fel ovanpd varandra: For
det férsta drev man en atstramningspolitik som gick alldeles for Iangt och som
slog botten ur den inhemska marknaden. For det andra hade man inte
tillrackligt med is i magen for att driva en konsekvent politik, utan nir
industrin och sysselsittningen dér raserades och vi tappade 100 000 jobb. da
var man genast framme och makade pa den offentliga sektorn och lat den
expandera.

Vi vet ocksa att det fantastiska intriffade, att samtidigt som de totala
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statsinkomsterna under tva ar sjonk med 3 miljarder kronor, s3 expanderade
statsutgifterna med 70 miljarder. Det var i sanning dd som den svenska
ekonomin foroddes. Nils Aslings industripolitik var ett ocrhért verksamt
medel vid den férodelsen, som det kommer att ta lang tid att Gvervinna.

Nils Asling forsoker att forsvara den hir defensiva industripolitiken. Vad
han cgentligen borde tala om dr mojligheten att fora en offensiv industripo-
litik. Jag skisserade ett alternativ i form av s. k. marginella investeringssub-
ventioner. Vore det inte pi tiden, herr Asling, att ta ansvaret for
industripolitiken och den ekonomiska politiken? Ni har kanske inte s& lang
tid pa er att axla det ansvaret.

Anf. 66 Industriministern NILS ASLING:

Herr talman! Bo Sodersten tycker att jag har vantolkat ekonomerna. Vad
jag gjorde var att jag dgnade mig &t att ganska utférligt och ordagrant citera
de sex socialdemokratiska ekonomerna. Jag tycker att citatet talar for sig
sjilvt. Det bechovs knappast ndgra ytterligare kommentarer i det stycket.

Nir det giller Stdhl-Lundgrens industripolitiska analys undrar jag
verkligen om Bo Sodersten har list deras skrift. De talar ju om vad som har
provocerat de industripolitiska insatserna under 1970-talet: svarigheterna att
fa de parter som péverkar samhillsekonomin att inse att den snabba
resurstillviixten under 1960-talet inte liingre var ett faktum. Jag tycker nog att
Stahl-Lundgrens analys verkligen bekraftar nddvindigheten av att man for
att uppné de stabiliseringspolitiska malen maste ha en bred uppslutning fran
alla gruppers sida.

Sedan anklagade Bo Sodersten mig, om jag uppfattade honom ritt, for att
driva en industripolitik som inte alls motsvarar behovet. Jag har ofta
forundrat mig 6ver socialdemokratiska debattdrer nar det giller diskussio-
nen om de industripolitiska insatserna. I fraga efter frdga under de besvirliga
aren 1976, 1977 och 1978 krdvde man mer insatser, storre insatser och
framf6r allt att samhillet skulle ga in i foretagen mycket mera beredvilligt.
Men nu sdger man att denna politik, som man da ville ha mera av och som
man ville ha dnnu mer orienterad mot sambhillsdgande, var felaktig. Fran
socialdemokratins sida méste man nog bestimma sig for vad som avses med
kritiken och vilken politik som egentligen forordas. Ar det bredbandsverket,
Band 82 vid Domnarvet och insatsen pa 1.6 miljarder kronor, som Bo
Sodersten vinder sig emot, dr det bildandet av SSAB eller ar det férsoket att
omstrukturera svensk varvsnaring i ordnade former? Precisera kritiken litet,
sa att vi kan fa en meningsfull debatt! P4 det hir sittet blir ju debatten sé ytlig
och till ingen nytta.

Anf. 67 BO SODERSTEN (s) replik:

Herr talman! De fa minuter som jag har till mitt forfogande tilliter mig inte
att g in pa nigra langre diskussioner. L&t mig emellertid beréra en alldeles
central punkt, ndmligen avverkningen av skog och vad som dartill hor.

Frin socialdemokratiskt hall har vi oupphérligen fort fram forslag om att
man borde oka uttaget. Savitt vi vet ligger vi 7-8 miljoner kubikmeter,



kanske upp till 12-15 miljoncr kubikmeter, under vad vi kunde ta ut. Det hér
har fatt oerhort svara konsekvenser. Det géller sysselsdttningen, inte minst i
Nils Aslings egna hemtrakter. Vidare har den betalningsbalanskris som vi
befinner oss i forviirrats mycket kraftigt pd grund av bristerna i den forda
politiken. Jag tror att herr Asling haft mycket begransade vyer och inte har
kunnat sétta in saker och ting i ett samhillsekonomiskt perspektiv utan latit
de partikuldra tingen ta 6verhanden.

Vad sedan géller industripolitiken maste grunden ailtid vara en effcktiv
stabiliseringspolitik. Misslyckas man med den ér det naturligtvis ocksa svart
att driva en effektiv industripolitik. De borgerliga trepartiregeringarna har
misslyckats i bdda avseendena. bdde med stabiliseringspolitiken och med
industripolitiken. Och vad stabiliseringspolitiken betréffar var forutsittning-
arna under &ren 1977 och 1978, som jag tog upp i mitt exempel, att driva en
framgangsrik stabiliseringspolitik relativt goda, och dnda misslyckades man
totalt.

Betriffande de sex.socialdemokraterna tycker jag att man skall gora ett
nagorlunda fullstindigt referat och inte s& fort nigra mahanda politiskt
oskyldiga akademiska ekonomer ger sig ut, anvinda dem som slagtri i
debatten. Det 4r en mycket intressant artikel som de skrivit. Men den &r
sannerligen skriven ur ett socialdemokratiskt perspektiv — det framgar om
man ger cn ndgorlunda fullstdndig bild av den.

Artikeln har naturligtvis ocksa tillfort debatten stoff som &r diskutabelt och
kontroversiellt ur socialdemokratisk synvihkel. Men vi ar ett stort parti, och
jag tror att det dr ytterst vardefullt bade f6r socialdemokratin och for landet
som hethet med ett kvalificerat ifrgasittande av den typ som dec sex
socialdemokraterna framfért och med en sadan kvalificerad diskussion. Den
bor tas upp och behandlas pa ectt seridst och hdnsynsfullt sétt.

Anf. 68 Industriministern NILS ASLING:

Herr talman! Det ar riktigt — vi 4r Overens om att en effektiv
stabiliseringspolitik 4r nodvindig for att man skall fA den effekt pé
industripolitiken som &r nodvindig. D& sidger Bo Sddersten att det var
mycket goda mdjligheter att komma till ratta med balansen i ekonomin och
fora en effektiv stabiliseringspolitik dren 1977-1978 men att det misslyck-
ades. .

Det ir inte hela sanningen. Pafrestningarna &ren 1977-1978 fran den
kostnadsexplosion som vi upplevde hir i landet bl. a. 1975-1976 var extremt
stora. Ar 1978 sag det ritt hyggligt ut med balansen, men da fick vi en ny
kostnadsexplosion, betingad av de nya oljeprishdjningarna.

Jag tror att man maste ta med alla komponenter i bilden om man vill driva
ett sakligt resonemang och se till vad som verkligen hént i var ekonomi. Jag
tycker inte att det finns anledning att gldomma det utgingsldge som skapades
med kostnadsexplosionen 1975-1976.

Far jag sedan siiga betréiffande virkesforsorjningen tili skogsindustrin att
det pagir ett intensivt arbete i virkesforsdrjningsutredningen. Det pagér
ocksa ett konkret arbete i regeringskansliet. Vi ldgger fram forslag till skilda
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atgarder som skall forbattra férutsittningarna fér ravaruforsérjningen, och
vi har ocksa tidigare lagt fram sddana forslag.

Problemet har varit den laga lonsamheten i skogsbruket i framfor allt den
s. k. nollzonen. Det ledde till att jag i fjol var forsdkte provocera
massaindustrin att frivilligt etablera ett transportstdd for nollzonen fér de
marginalkvantiteter — sannolikt nagon cller ndgra miljoner kubikmeter —som
man déir snabbt skulle kunna fa ut av massaved och dirmed trygga
ravaruforsorjningen i viisentlig omfattning. Men det ville inte skogsindustrin.
Och det mirkliga 4r att man fran socialdemokratins sida di var helt
passiv.

Jag har dnnuinte hort ndgot instimmande i att de tgérderna var befogade.
Var det f6r att de var frivilliga som socialdemokraterna inte ville stddja dem?
Ar man s4 fixerad vid att det skall vara tvangsitgirder? Jag vet det inte. Men
det finns faktiskt anledning for socialdemokratin till en viss sjalvprovning.
Varfor ville man inte den géngen opinionsmissigt stodja ett forslag som
uppenbarligen hade givit omedelbar effekt, inte minst pd vir bytesba-
lans?

Tredje vice talmannen anmailde att Bo Sodersten anhdllit att till
protokolict f& antecknat att han inte dgde rétt till ytterligare replik.

Anf. 69 ALF WENNERFORS (m):

Herrtalman! Det borde egentligen vara med cn viss bdvan som man ldgger
sig i denna debatt. Ekonomiministern blev inkompetentforklarad tidigare i
dag. Nir ekonomiministern blir inkompetensférklarad, vad skall da inte en
vanlig riksdagsman i ledet bli? Den ganska stora del av savil oss politiker som
svenska folket som kidnner stort fortroende f6r ekonomiministern méste
ddrmed ocksd anses vara inkompetensforklarad. Vi kan med andra ord inte
ha kompetens att bedéma varandras kompetens. Men Kjell-Olof Feldt anser
sig tvekldst vara kompetent att inkompetentforkiara sina kolleger. Det
paminner mig litet om Churchill, som en gang 14r ha sagt om en politiker att
han var sa enfaldig att t. 0. m hans kolleger mirkte det. Biste Kjell-Olof
Feldt! Har ni inte tinkt pa att ert sitt att debattera kan fa en helt annan effekt
dn vad ni har tankt er?

Herr talman! Jag forsokte i ett inldgg i den allménpolitiska debatten for tre
veckor sedan belysa hur visentlig lonebildningen dr i ekonomin. Jag ndmndec
bl. a. att politikerna som arbetsgivare for 1.3 miljoner anstéllda i stat,
landsting och kommuner i hég grad paverkar den ekonomiska utvecklingen
och inte minst den statliga budgeten. Samtidigt som vi oroas over ctt
budgetunderskott pa sextiotalet miljarder vet vi exempelvis att om |dntagar-
organisationerna inom den statliga sektorn far igenom sina aktuella Ionekrav
Okar budgetunderskottet med 2-3 miljarder kronor.

En annan aspekt pa den offentliga sektorn som vi politiker har sarskilt
ansvar for r de stora arbetskraftskostnaderna, som utgdr en mycket stor del
av de totala offentliga utgifterna. Skulle vi i dag betala allt detta utan att lana
pengar utomlands, skulle vi exempelvis tvingas hdja momsen till omkring
35 %.



Inom parentes vill jag understryka att mitt intresse for 16nebildningen i
svensk ekonomi, eller arbetskraftskostnaderna dver huvud taget, inte alls
innebér att jag siiger nej till stora Ionehdjningar for statsanstéllda eller andra.
Léangt dérifrdn. Lonehdjningar ar vi alla intresserade av. Nej, vad jag 4r ute
efter ar att vi inte lingre kan nonchalera konsekvenserna. Vi léntagare och
fackligt aktiva kan inte fortsitta att diskutera Idnepolitiken isolerat utan att
bry oss om konsekvenserna. Vi méste mer 4n tidigare samtidigt_diskutera
inkomstpolitiken och exempelvis anstillningstryggheten.

I finansutskottets betdnkande finns ett avsnitt om l6neutvecklingen som ar
intressant. Tydligen har utskottct velat gra ett ambitidst forsok att balansera
de senaste arens debatt om arbetskraftskostnadernas roll i den ogynnsamma
utvecklingen av den svenska konkurrenskraften. Man sdger pas. 13: "Viden
genomgéng av de faktorer som forklarar marknadsutvecklingen tilldrar sig
givetvis den svenska pris- och kostnadsutvecklingen betydande intresse.”

Nir man sedan studerar tabell 2 pad s. 14, dir lonekostnaderna per
producerad enhet inom tillverkningsindustrin belyses., och det Ovriga
resonemanget i utskottsbetinkandet kan man vid forsta anblicken instimma
i utskottets slutsats pd s. 16, namligen att det intc kan ges nagot enkelt svar
“pa fragan varfor 1950- och 1960-talens cxpansiva industriutveckling i
Sverige dvergick i stagnation och tillbakagang under 1970-talet™.

Med andra ord kan tabellen visserligen visa att arbetskraftskostnadsut-
vecklingen férsimrades drastiskt 1975, 1976 och 1977 men att en avsevérd
forbittring intrdtt under senare ar i jamfOrelse med de sju storsta
industrilinderna inom OECD. Indexet i tabellen ligger t. 0. m. p4 98 % for
1979 och pa 97.4 % for 1980. Talet for 1980 anges emellertid vara
prelimindrt, och detta dr viktigt att notera. I prognosen for 1980 skulle ju
industriproduktionen 6ka med 2 %. Férmodligen klaras inte det. Detta
forsimrar naturligtvis 1980 &rs produktivitet. Vidare vet vi att lageruppbygg-
naden blev pa tok for stor under 1980. Vi lyckades allts inte silja sa mycket
under 1980 som vi hade hoppats. Saledes kan bara med detta resonemang
siffran for 1980 vara alltfér optimistisk.

Vidare maste jag ifragasitta valet av jamforelsclander. Varfor gors
jamforelser enbart med de stérsta OECD-linderna? Varfor ér inte de
nordiska linderna med i jimférelsen? Vart handelsutbyte med dessa linder
utgor ju 30 & 35 % av den totala handeln. Vidare kan man ifrigasitta om
Storbritannien skall vara med. Detta land haller ju pa att fa allt storre
betydelse som oljestat. Det dr mojligt att landet kan vara med den hiér
gangen, men fragan 4r om det kan vara med under de nirmaste aren. .

Vidare tycker jag att man skall ta hinsyn till den stora felmarginal som
finns i den hir typen av berdkningar.

Indextalen for 1979 och 1980 ser alltsa bra ut. Men ar de tillrdckligt bra for
att 6ka konkurrenskraften? Ncj, jag tror inte det. Tabellens konstruktion
kan t. 0. m. ge en missvisande information. Eller ar det s& att indextalen
giller for féretag som géar bra och som under de senaste aren haft skapliga
vinstmarginaler? Samtidigt skall vi komma ihag att féretag som har haft bra
vinstmarginaler och fortfarande har det énda kan ha svérighcter med de
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linder som de konkurrerar med. De ldnderna, t. ex. USA. har en avsevirt
bittre soliditet och har hatt avsevirt battre vin'stmarginalcr, vilket innebiir att
de i konkurrensen kan erbjuda rabatter och avseviirt bittre krediter.

Detkan juinte vara sa att det hir dr en belysning av féretag som balanserat
mellan vinst och forlust, foretag som har haft och fortfarande har allvarliga
lénsamhetsproblem. Man maste komma ihag att ndstan hilften av Verk-
stadsforeningens medlemsforetag gir med délig Ionsamhet. For de foretagen
krivs det ju rejila kostnadssdnkningar av olika slag, om dec skall kunna
konkurrera pa varldsmarknaden i fortsittningen.

Sammanfattningsvis vill jag siga att det vore pi tok om den hir
framstiillningen av finansutskottet skulle inge en alltfor stor tillforsikt.
Kostnadsproblemen ar fortfarande mycket stora.

Visst var det gynnsamt att LO-SAF-avtalet kom snabbt och att det giller
for tva ar, som utskottet sdger pa s. 18. Man bor ocksé se litet framéit och
underséka vad det kan bli for indextal for 1981. Det finns inte med i den hir
tabellen. i

Jag tycker att man, mot bakgrund av resonemanget om kostnadsutveck-
lingen och de varningar for att sla sig till ro som kan férekomma, skall
observera vad utskottet pd s. 18 sdger: “Avtalets nivd torde vidare
mojliggdra en viss forbittring av niringslivets konkurrenskraft, sett dver hela
avtalsperioden.” Vad menar utskottet med “'viss forbittring™? Ar det en
tillracklig forbattring?

Enligt LO inncbér avtalet en tolvprocentig kostnadsokning for de hir tvd
aren. Ar det “en viss forbattring™, ir det en tillricklig forbittring? Ja,
kanske. Men antag att Privattjinstemannakartellen har ritt. De hiavdar ju att
avtalet for de hér tva aren innebir en 17-procentig kostnadsékning. Ar det i
sa fall en tillracklig forbittring eller dr det “en viss forbittring”?

Jag maste, herr talman, avsluta med att sdga att vi politiker har all
anledning att i fortsdttningen intressera oss mera for 16nebildningens roll i
svensk ekonomi.

Anf. 70 BENGT WITTBOM (m):

Herr talman! Egentligen hade jag inte for avsikt att g upp i den har
debatten, men de manga anforanden som vi har hort under dagens lopp om
vikten av att vi i vart land har en blomstrande och expanderande
insatsvaruindustri foranlater mig éinda att sa hir i debattens sista minuter
géra nigra kommentarer.

I debatten har dokumenterats vad det betyder for vart land, for
sysselsdttningen och for var ekonomiska utveckling att vi har en stark
legoindustri och insatsvaruindustri. Det har understrukits kraftigt fran
samtliga partier under dagens debatt. Industriminister Asling nimnde ocks4 i
samband med den allménpolitiska debatten att man fran industrideparte-
mentets sida avsdg att ta initiativ for att fi i gang ett arbete som skulle
mojliggdra en forstiarkning av de hir branschernas och av den hir industrins
roll i svenskt naringsliv.

Mot den bakgrunden har jag och min kollega Sten Svensson vickt en



motion till drets riksmote, i vilken vi tagit upp de hér problemen. Vi har dar
konstaterat att en negativ utveckling inom insatsvaruindustrin far en del
ganska allvarliga effekter. Som exempel kan ndmnas att vi sjilvfallet far en
stagnerande utveckling inom legoindustrin och insatsvaruindustrin. Innova-
tionsverksamhet och teknisk utveckling stagnerar i vartland. Sysselsittnings-
utvecklingen och mojligheterna att hoja sysselsittningsgraden paverkas
negativt. Industristrukturen tenderar att bli ensidig, och dirmed forsvagas
motstandskraften mot yttre och inre paverkan. Antalet nyetableringar och
utvidgningar av mindre och medelstora féretag minskar. Nettoexportvardet i
befintlig och potentiell export minskar. Forutsdttningarna for den ekono-
miska politiken, valuta- och kreditpolitiken fordndras mot minskad hand-
lingsfrihet.

Séiledes dr en svag utveckling inom den hidr branschen och de har
industrierna allvarlig fér vért land och for var ekonomi. Vad kan man da gora
for att vanda utvecklingen? Ja, det visar sig ju att man mer specifikt och i
detalj vet ganska litet om orsakerna till denna utveckling. Man har klart for
sig att kostnadsliget och den teknologiska utvecklingen inverkar, att
produktiviteten fordndras till féljd av en ganska ambitios lagstiftning pa
arbetsriattens omrade och att ocksd detta inverkar. Det finns en mingd
faktorer av det slaget som paverkar utvecklingen.

Den hiir okunskapen, om jag far uttrycka mig s, foranledde oss att i var
motion begira en ordentlig kartliggning av utvecklingen och orsakerna till
denna under senare &r. Vi har specificerat vara 6nskemal pa foljande
sétt:

1. En kartlaggning av importens férdelning pa olika dndamal, frimst som
insats i olika néringslivsgrenar.

2. De substitutionsférhallanden som foreligger mellan import och svensk-
producerad insats pa kort och lang sikt.

3. Insatsvaruproduktionens bétydelse fran sarbarhetssynpunkt i hiindelse
av konflikter i var omvirld.

4. Insatsvaruproduktionens betydelse fér den industriella dynamiken”,
dvs. innovationsférmaga, konkurrens och externa effekter.

5. Faktorer som bidragit till denna utveckling.

Min medmotionir och jag hilsar naturligtvis med tillfredsstillelse att
industriministern nu har tagit ett initiativ i den hir fragan, men efter dagens
diskussion och industriministerns inlégg i den allménpolitiska debatten vill
jag ifragasitta om man inte har borjat i fel inde. Man siger ndmligen att den
grupp fran industridepartementet med foretridare f6r de fackliga organisa-
tionerna som skall titta p& de hir frigorna skall forséka inventera de
stimulansatgirder som dr mojliga att vidta for att 6ka svensk industris inkop
av insatsvaror i Sverige. Om erfarenheten sidger att man inte riktigt vet hur
tungt de olika orsaker viiger som har paverkat den hir negativa utvecklingen,
ar det vil ganska svart att hitta de mest effektiva stimulansatgérderna och s
att siga gbra de ritta prioriteringarna, nir man si smaningom i den hir
gruppen skall ge forslag till stimulansatgirder. Dirfor vill jag som slutsats
siga att det riktiga vore att riksdagen gav industriministern mdjlighet att
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bygga ut det hir arbetet och 6ka ambitionsnivan i det initiativ som tagits fran
industridepartementets sida. Man borde i samarbete med industrin titta pa
orsakerna till utvecklingen och pa hur denna utveckling scr ut for att dérefter
kunna komma med forslag som blir effcktiva, som ger verkliga stimulanser
och som di skulle kunna fa ritt stor betydelse féor den ekonomiska
utvecklingen och utvecklingen inom néringslivet i vért land.

Punkt A

Mom. 1 (de allminna riktlinjerna f6r den ekonomiska politiken)

I en férberedande votering bitrdddes reservation 1 av Paul Jansson m. fl.
med 131 réster mot 15 for motion 1503 av Lars Werner m. fl. i motsvarande
del. 146 ledamoter avstod fran att rosta.

T huvudvoteringen bifolls utskottets hemstéllan med 148 roster mot 146 for
reservation 1 av Paul Jansson m. fl.

Mom. 2 (planmissig utbyggnad av den offentliga sektorn)
Hemstédllan 'i

Utskottets hemstillan bif6lls med 277 roster mot 15 f6r hemstillan i
motionerna 368 av Carl-Henrik Hermansson och 1503 av Lars Wernerm. fl. i

motsvarande delar. 1 ledamot avstod fran att rosta.

Motiveringen

Utskottets motivering godkidndes med 146 roster mot 131 for godkdnnande
av den i reservation 2 av Paul Jansson m. fl. anférda motiveringen. 15
ledamoter avstod fran att rosta.

Mom. 3 (avsittningen till vinstfonder m. m.)

Hemstidllan

Utskottets hemstillan bifolls med 278 roster mot 15 for hemstillan i
motion 1503 av Lars Werner m. fl. i motsvarande del.

Motiveringen
Utskottets motivering godkidndes med 147 roster mot 131 f6r godkdnnande

_av den i reservation 3 av Paul Jansson m. fl. anférda motiveringen. 15

ledamoter avstod fran att rosta.

Mom. 4 (atgirder for att bekdmpa arbetslosheten)

Hemstédllan

Utskottets hemstillan bifolls med 278 roster mot 15 f6r hemstillan i
motionerna 288 av Lars Werner m. fl., 1503 av Lars Werner m. fl. i
motsvarande del och 1862 av Lars Werner m. fl.

Motiveringen

Utskottets motivering godkidndes med 147 roster mot 131 f6r godkidnnande
av den i reservation 4 av Paul Jansson m. fl. anférda motiveringen. 15
ledamoter avstod fran att rosta. '



Mom. 5 (uttalande om riktlinjer f6r kampen mot inflationen)

Hemstédllan

Utskottets hemstillan bifélls med 278 rdster mot 15 for hemstillan i
motion 1139 av Lars Werner m. fl.

Motiveringen

Utskottets motivering godkandes med 147 réster mot 131 for godkénnande
av den i reservation 5 av Paul Jansson m. fl. anférda motiveringen. 15
ledaméter avstod fran att rosta.

Mom. 6 (uttalande om sidnkning av diskontot)

Hemstidllan

Utskottets hemstiillan bifdlls med 278 roster mot 15 for hemstallan i
motion 1503 av Lars Werner m. fl. i motsvarande del.

Motiveringen

Utskottets motivering godkédndes med 147 rdster mot 132 fér godkénnande
av den i reservation 6 av Paul Jansson m. fl. anférda motiveringen. 14
ledamoter avstod fran att rosta.

Mom. 7 (avskaffande av kreditkorten)

Hemstidllan

Utskottets hemstillan bif6lls med 276 roster mot 16 fér hemstillan i
motion 195 av Lars Werner m. fl.

Motiveringen
Utskottets motivering godkindes med 147 réster mot 145 for godkdnnande
av den i reservation 7 av Paul Jansson m. fl. anférda motiveringen.

Mom. 8-10
Utskottets hemstdllan bifolls.

Punkt B (de allminna riktlinjerna fér budgetregleringen)

1 en forberedande votering bitriddes reservation 8 av Paul Jansson m. fl.
med 139 réster mot 15 for motion-1503 av Lars Werner m. fl. i motsvarande
del. 137 ledaméter avstod fran att rosta. .

T huvudvoteringen bif6lls utskottets hemstiillan med 147 réster mot 129 for
reservation 8 av Paul Jansson m. fl. 15 ledamoéter avstod fran att rosta.

2 § Foredrogs

Konstitutionsutskottets betinkanden

1980/81:15 om anslag till Stod till politiska partier och Allménna val (prop.
1980/81:100)

1980/81:16 om fortsatt giltighet av lagen om skatteutjimning i Stockholms
lans landstingskommun (prop. 1980/81:75)
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Skatteutskottets betinkande
1980/81:20 om dubbelbeskattningsavtal mellan Sverige samt Storbritannien
och Nordirland betriffande skatter pa kvarlatenskap, arv och gava

Justitieutskottets betdnkanden

1980/81:18 om anslag till rittshjalp m. m. (prop. 1980/81:100)

1980/81:19 om anslag till justitiekanslern (prop. 1980/81:100)

1980/81:20 om anslag till brottsskadendmnden (prop. 1980/81:100)

1980/81:22 om anslag till Svensk forfattningssamling m. m. (prop. 1980/
81:100)

Vad: utskotten hemstillt bifolls.

3 § Materielanskaffning for det militira forsvaret

Foredrogs férsvarsutskottets betdnkande 1980/81:16 om tilliggsbudget 1T
till statsbudgeten for budgetaret 1980/81 savitt avser forsvarsdepartementets
verksamhetsomrade (prop. 1980/81:101).

Anf. 71 TREDJE VICE TALMANNEN:

I friga om detta betdnkande hdlles gemensam Overldggning for samtliga
punkter. Under den gemensamma overldggningen far yrkanden framstillas
betriffande samtliga punkter i betinkandet.

Anf. 72 ERIC HOLMQVIST (s):

Herr talman! Det ir ganska anmérkningsvirt att det, fastin anslagen pa
tilldggsstat I i ar egentligen ror sig om foérhallandevis begriansade summor —
totalt 200 milj. kr. f6r samtliga huvudtitlar — dar and& ryms en mycket
betydande forstirkning av materielanslagen till forsvaret. Det ror sig faktiskt
om ett belopp pé dver 1 miljard kronor. Men detta kommer inte till uttryck,
pé grund av den sérskilda teknik som vi har nir det giller redovisningen av
forsvarskostnaderna. Trots att materielanskaffningen under férra budget-
aret var mycket omfattande och férsvarsministern da kunde anmila att han
dven kunde ldgga ut bestillningar som egentligen skulle ha kommit senare i
tiden — forhandsbestillningar —, och trots att det ocksa i den budgetpropo-
sition som giller for innevarande 3r anvisades betydande belopp for
materielanskaffningen kommer det nu ett forslag om tilldggsanslag.

Detta hor samman med det speciclla priskompensationssystem som vi
tillimpar for det militdra forsvaret och for civilforsvaret. Det ar sé
konstruerat att ju mer priserna pa olika fornddenheter stiger — det mé vara pa
mat eller pa briannolja — och ju ligre kompensation i l6neékning som
l16ntagarna far, desto mer pengar blir det till forsvarsmateriel. Man skulle
litet tillspetsat kunna siga pa det hdr sittet: Ju simre medborgarna féar det
materiellt, desto mer materiel far forsvaret.

Jag skall medge att det hir &r litet tillspetsat. Jag skall lagga till att det har



funnits tider di l6nerna steg kraftigt — mer 4n vad priskompensationen
innebar — och att det foranledde rationaliseringar och olika besparingsatgar-
der. Naturligtvis fick man i det sammanhanget ocksa hélla igen i friga om
materielbestillningar. Men jag vagar pasta att det priskompensationssystem
som vi tillampar 4r konstruerat for normala samhéllsekonomiska forhéllan-
den - om jag s far uttrycka mig — och inte alls passar f6r den situation som vi
nu har i landet.

Den valdsamma inflationen leder, trots allt vackert tal och alla l6ften fran
regeringen om att stoppa denna utveckling, 4nda snabbt till att férsvaret, om
den hir utvecklingen fortsitter, kommer att f& en allt storre del av
sambhaéllsresurserna. Detta forefaller mirkligt i ett ldge nér vi vet med oss att
vi dven for att ticka forsvarskostnaderna lanar upp pengar som kanske
motsvarar 4 eller 5 miljarder. Det hade verkligen varit pa sin plats att de
borgerliga partierna hade velat erkénna att i det anstringda lige som vi nu
befinner oss i ocksd forsvaret borde bidra till en sancring av samhillets
ekonomi, sirskilt som man faktiskt kan gora det i dag utan att eftersitta
négra for forsvaret vitala intressen.

Regeringens forslag att man nér nista budgetér ar slut och det blir tal om
att tillfora forsvaret mer pengar i form av kompensationsmedel skall spara in
300 milj. kr. dr helt symboliskt. Jag vagar i dag siga till kammaren att det
belopp som forsvaret da tillférs sannolikt kommer att ligga nagonstans
mellan 1 och 1,5 miljarder kronor. Det innebir saledes att den besparing som
det har talats s4 mycket om framstdr som synnerligen blygsam i detta
sammanhang.

De tre anslag som vi nu har att behandla géller utdkade bestillningar inom
armén, marinen och flyget. Regeringens forslag innebir att férsvarsminis-
tern har gétt langre 4n vad cheferna for dessa olika forsvarsgrenar har begért.
Sjalvfallet kan forsvarsministern dnda sdga att han har varit en smula
aterhallsam, da 6verbefilhavaren framstéllde forslag om att forsvaret i detta
lage skulle fa lov att lagga ut bestéllningar pa ytterligare 3 miljarder kronor.
Men det finns inte — s har nog dven fdrsvarsministern resonerat — praktiska
mojligheter att ligga ut materielbestéllningar av denna omfattning inom den
tidsram som det har ror sig om.

Jag vill fér min del sdtta i friga om det Gver huvud taget dr mojligt for
forsvarsministern att under innevarande budgetér anvinda de pengar som
det hér ar fraga om. Det aterstdr ju i dag fyra manader av detta budgetar.
Innan riksdagens beslut har expedierats och verkstillts kommer tiden att ha
blivit &nnu mer begrinsad. Ar det da verkligen mojligt att fa utfort ett arbete
som svarar mot kanske bortat en halv miljard kronor, i varje fall kring 400
milj. kr.? Det kan nog starkt séttas i friga. Det finns en metod for att man
skall kunna forbruka dessa medel, och det ar att man gor forskottsbetal-
ningar. Men tidpunkten for att efterstriva att férbruka s mycket pengar som
mojligt 4r verkligen illa vald.

Vi socialdemokrater har, som framgar av vara reservationer, inte varit
obenigna att ta igen en del av det som har brustit i frdga om materielan-
skaffning under den senaste femarsperioden. Vi har for var del gatt med pa
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att acceptera vad forsvarsgrenscheferna sjélva har foreslagit. For armén och
marinen ror det sig om 176 milj. kr. vardera. Nar det giller flyget har vi inte
ansett det vara nodvindigt att ge nagra speciella anvisningar, eftersom vi dr
beredda att bitrida férsvarsministerns forslag att flyget skall fa lov att till
materielbestillningar disponera 560 milj. kr. som har varit avsatta for
forskning och utveckling.

Ingen kan saledes anklaga oss for att ha bortsctt frén intresset att tillfora
ytterligare materiel till forsvaret. Men man borde se pa regeringens forslag i
belysning av den budgetproposition som skall behandlas om ett par manader.
Da far vi nimligen ta stéllning till ett annat forslag som férsvarsministern har
presenterat, nimligen att han skall f& rétt att vid detta budgetars slut
6verflytta icke férbrukade medel — och det kan bli friga om ett mycket stort
belopp — till nista budgetar. Vi har redan i dag en viss mojlighet —det 4r 2 %
av anslagen som kan flyttas dver. Nu vill forsvarsministern foresld en héjning
till 4 %, och den frigan skall vi diskutera s smé&ningom, kanske inte i dag.
Men om f6érsvarsministern utnyttjar det forslaget har han faktiskt accepterat
att den ram som vi foreslagit for forsvaret val racker till. Skillnaden ar
niamligen inte storre mellan socialdemokratins och regeringens forslag nir
det géller ramarna.

Vi far anledning att Aterkomma till diskussionen i Ovrigt om tva
maénader.

For dagen vill jag endast yrka bifall till reservationerna 1, 2 och 3 som é&r
fogade till detta betdnkande.

Under detta anforande Overtog talmannen ledningen av- kammarens
forhandlingar.

Anf. 73 GUNNAR OSKARSON (m):

Herr talman! Som Eric Holmgqvist hdr har sagt behandlar vi nu
priskompensationspengarna for det pagaende budgetéret. Forsvaret 4ri ari
den situationen att nettoprisindex ger utrymme for att avhjélpa en del av de-
bristerifrdga om materielanskaffning som under de senaste aren har uppstatt
pé grund av otillrickliga medel.

Viharinte varit ngjda med det system som vi tillimpar, och vi ar inte heller
nu glada &t det. Tidigare har vi inte hort ndgon anmérkning mot systemet fran
socialdemokratiskt hill, men nar det nu gatt at det positiva hallet s att det
blivit pengar 6ver dr man beredd att dra in de pengar som fGrsvaret skall
ha.

Systemet ar ryckigt, och det ar svart att forena med en langsiktig och
kontinuerlig planering. Dirfér hoppas jag att vi s& smaningom inf6r nésta ars
forsvarsbeslut kan fa fram ett béttre system vad giller priskompensation.

Forsvaret har stort behov av de pengar som man nu far. Under de forsta
aren efter att nu gillande forsvarsbeslut hade fattats, dvs. 1977 ars
forsvarsbeslut, maste stora nedskédrningar goras i friga om materielbestéll-
ningar just pa grund av brist pa betalningsmedel. Darfor ar det enligt
utskottets mening mycket angeldget att de mede] som nu kan stallas till



forfogande anviinds delvis for att genomféra materielbestéllningar som inte
varit mojliga under den forsta delen av forsvarsbeslutsperioden.

P4 denna punkt &r vi, som Eric Holmqvist ocksd antydde, tydligen
overens. Socialdemokraterna skriver i sin reservation 1: "Fér att motverka
effckterna av medelsbristen under de forsta aren av forsvarsbeslutsperioden
boér man i nuvarande ldge gbra vissa bestiillningar.” Vara uppfattningar
skiljer sig nar det giller summan, och inte heller p& den punkten tycker jag att
skillnaderna &r s oerhort stora. Men varenda peng som vi kan bemyndiga
forsvaret att bestilla materiel 4r angeldgen. Nagra problem att det inte skulle
g4 att effektuera bestéllningarna tror jag inte skall uppstd, utan jag tror det
skall ga bra.

Det framgdr ocksd mycket vil av propositionen pa vilket sitt man vill
anvianda dessa medel. Det &r bl. a. inom armén fér modernisering och
renovering av stridsvagnar, som vi vet att man har problem med och som
maste goras, samt for anskaffning av ammunitionseffekter. Dessutom kan vi
forbittra arméns tillgdng pa pansarviirnsrobotar. Vad géller marinen gar
medlenbl. a. till de bAda minr6jningsfartygen och ubatsjakt, och jag tror alla
ar 6verens om att dessa materielforstirkningar 4r mycket angeligna och
nodvindiga. Att vi behover forstirkning pid det omradet visade val
héindelserna for en tid sedan. Det behovs forstarkning bade vad det giller
upptackande av u-batar och vad det giller bekdmpning av dem.

Eric Holmqvist séiger vidare att departementschefen och OB har foreslagit
storre anslag 4n vad forsvarsgrenscheferna har begért. Det dr riktigt, men nir
dskandena gjordes av forsvarsgrenscheferna var det inte ként att de hir
medlen skulle st till forfogande. Néir detta sedan blev bekant har OB i
samrad med férsvarsgrenscheferna foreslagit 6kade bestéllningsbemyndi-
ganden. Dock har inte departementschefen ansett att han kan tillstyrka OB:s
hemstillan, utan han har gjort vissa begrinsningar, och jag instimmer helt
med departementschefens uppfattning p& den punkten.

Vad sedan giller frigan om besparingar menade Eric Holmgqvist att
forsvaret bidrar med sma summor i det avseendet. Men det ror sig i varje fall
om rejila 300 miljoner, och det fir man vél inte férakta. Man maste ocksé ta
hinsyn till att férsvaret sedan lange varit ekonomiskt mycket hért pressat.
Jag vagar péstd att forsvaret dr den sektor inom vért samhille som har
rationaliserat mest. Vi kan bara peka pa den personalreducering som har
skett under senare ar och som omfattar 6ver 5 000 man. Enligt planerna
kommer dessa personalminskningar att fortsitta. Dessutom vet vi att vi
kommer att bli tvingade att skira ner fredsorganisationen. Aven om jag ir av
den uppfattningen att man skall nalkas atgirderna pa det omradet med
forsiktighet, méste jag konstatera att vi hér stdr infor en nédviandighet.

Mot den bakgrunden vill jag siga att forsvaret sedan lang tid tillbaka har
bidragit till att spara pengar. Det framgar ocksd av den minskning av andelen
1 statsutgifterna och framfor alit i bruttonationalprodukten som forsvarsut-
gifterna sedan liange haft. Detta tillsammans med den “végrita linje™ som
forsvarsanslagen har haft under de hir femarsperioderna har gjort att
kopkraften inom forsvaret har minskat véasentligt. Nar forsvaret nu far litet
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pengar, dr det angeliget att dessa far anvéindas for att avhjélpa de brister som
finns, och de 4r mycket patagliga.
Jag yrkar bifall till utskottets hemstillan.

Anf. 74 ERIC HOLMQVIST (s):

Herr talman! Jag vet inte om jag forstod Gunnar Oskarson ratt, nar han
sade att han tinkte bekéimpa ubétar med minrdjningsfartyg. Det var vil detta
detrorde sig om, men jag vill inte ldgga mig i den saken, for jag dr inte militar
utan far vil erkdnna mig vara civilist och kanske litet hobbybetonad niir jag
talar om de hir fragorna. .

Gunnar Oskarson ma girna siga och det ma vara hans évertygelse, att det
gar bra att anviinda pengarna pa ett fornuftigt satt under de f4 méanader som
aterstidr. Men det som komplicerar saken for oss &r att vi nu inte skall ta
stallning till en anslagsfraga — anslagsfrgorna skall vi ju behandla i en annan
debatt s smaningom. Man kan da fraga: Varfor stir Eric Holmqvist och talar
om de hir sakerna nu? Varfor vill ni socialdemokrater gora sak av detta
redan i dag?

Jo, det hér samman med att det nu iir friga om att ge férsvarsministern ritt
att lagga ut dessa bestéllningar. Sedan vi val har gjort detta, ir det sjalvklart
att vifar lov att betala p& ndgot sitt. Jag skall verkligen inte forldnga debatten
i dag s& mycket, men jag vagar forutspd att de som inte forstar det har
problemet i dag kommer att gora det atminstone om ett ar. Det hir systemet
leder nimligen till att s& mycket pengar stills till forsvarets forfogande att allt
fler minniskor sdger att detta dr orimligt i den nuvarande situationen.

Skanska Dagbladet skrev om saken redan i fjol host, nir tidningen fick nys
om att de hir frigorna diskuterades inom regeringen. Det gavs ett ganska
klart besked &tminstone frin den stora tidningen, som menade att man
verkligen fick tdnka Gver saken, sé att man inte antog ett forslag som skulle
innebira att 4nnu mer pengar stjilps 6ver fran ett budgetar till ett annat.

Men, herr talman, jag skall inte férldnga debatten i kvill. Jag har stillt ett
yrkande och tror att vi s& sméaningom far anledning att aterkomma till en
debatt dir jag tror att det kommer att finnas forutsittningar till ctt storre
samférstind om sparsamhet dven péd det hiar omradet.

Anf. 75 GUNNAR OSKARSON (m):

Herr talman! Jag skall naturligtvis inte pd nagot satt forsoka att tdvla med
f. d. forsvarsministern Holmqvist nér det giller kunnande om f6rsvaret. Men
uttryckte jag mig sé illa att herr Holmquist fick uppfattningen att jag tror att
man bekdmpar ubatar med minrdjningsfartyg, maste jag ta honom ur den
villfarelsen. S daligt dr inte mitt kunnande om det militira. De hir pengarna
kommer ocksa att anvindas for ubatar typ A 17, och da ror det sig kanske om
ett omrdde dér vi kan vara mer Gverens. ’

Men, herr Holmqvist, priskompensationspengarna ir ju pengar som
forsvaret skall ha som kompensation. Jag har vildigt svart att férstd varfor
man vill férmena férsvaret vad som rétteligen tillkommer det, da det nu har
blivit ett positivt utslag av priskompensationen. Varje tidigare &r, nir



forsvaret har lidit av det hir systemet och priskompensationen inte alls
kompenserat forsvaret for prisstegringarna, har jag inte hort att ndgon talat
om att vi bor ligga till medel, ddrfor att forsvaret behover det. Forsvaret har
verkligen behovt ytterligare medel under dessa &r. Som jag sade foérut har
under denna tid stora brister uppstatt pa grund av avsaknad av medel. Om
man nu genom priskompensationsmedlen nigot kan kompensera forsvaret
for dessa brister, tycker jag att detta dr helt riktigt och helt logiskt.

Herr Holmgqvist hyser oro for att forsvaret om ett ar skulle ha fér mycket
pengar. Skulle det verkligen bli saidana bekymmer, far vi vil ta en debatt om
det problemet da. Som jag ser saken nu hyser jag inga farhdgor av det
slaget.

Anf. 76 Férsvarsministern ERIC KRONMARK:

Herr talman! Inte heller jag skall forsoka att animera till nigon langre
debatt. Jag vill i alla fall ndgot kommentera vad som sagts hir.

I och for sig konstaterar jag med tillfredsstillelse att det ndr det géller
principfrdgan om en utékning av bemyndigandena finns en §verensstimmel-
se mellan socialdemokraterna och regeringen. Vi diskuterar hir beloppets
storlek. En konklusion vill jag dra av den debatt som har forts, ndmligen att vi
pa Omse sidor dr Gverens om att nuvarande priskompensationssystem inte
fungerar vél. Det har fungerat nu ungefir ett decennium. Vi vet ocksi att
man i sittande forsvarskommitté f. n. overvéger att géra modifieringar for
priskompensationssystemet si att det bittre motsvarar prisutvecklingen dn
vad det har gjort. Som det dri dag har det motverkat en konsekvent planering
inom forsvarssektorn och gett upphov till en ryckighet.

Nar Eric Holmqyvist séger att vi skulle kunna bifalla de socialdemokratiska
reservationerna utan att, som han uttryckte sig, eftersitta for férsvaret
angeldgna behov méste jag komma med en erinran. Det &r i alla fall sa att
samtliga de objekt som dr fortecknade i propositionen och som de har
bemyndigandena skall anvéndas till dr tidigare prioriterade behov som ingick

i forsvarsbeslutet 1977 men som vi under de tre f6rsta budgetédren helt enkelt:

tvingades ta ut.

LAt mig ta ett exempel. Det géller bemyndigandet till marinen, didr man
fran socialdemokratisk sida vill ha ett bemyndigande som ar ungefar 35
miljoner mindre. Det skulle i s fall innebdra antingen att vi tvingas att

senareligga den som jag ser det mycket angeligna forstidrkningen av’

ubatsjaktskapaciteten — ett verkligt prioriterat omrade — eller ocksé att det
gir ut over de bestéllningar som vi avser att lagga ut for att fi ett
minréjningssystem. I det senare fallet fir det faktiskt konsekvenser for
sysselsittningen vid Karlskronavarvet, dir vi har besvirliga problem i alla
fall. Jag kan bara siga att med ett bifall till den socialdemokratiska
reservationen pa den punkten kommer situationen nere i Karlskrona att bli
dnpu besvirligare 4n vad den i alla fall sannolikt kommer att bli.

Eric Holmqvist sdger att det kommer att anslas s& mycket pengar for
forsvaret att utfallet inte kommer att accepteras. Vi vet att det budgetforsiag
som foreligger avser det sista budgetaret under innevarande férsvarsbesluts-
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period, och jag tror att jag kan séiga ganska sidkert att vi kommer att ha ett
delvis annorlunda priskompensationssystem framover. Jag dr helt dvertygad
om att en situation dar vi far ekonomiska svarigheter pa alla andra omriden
men dir det regnar pengar dver forsvarshuvudtiteln intc kommer att intriffa
—och jag skall chockera viannen Eric Holmqvist ytterligare med att siga att
dven om jag rakar vara forsvarsminister nu, sa har jag ingen som helst 6nskan
att vi skall hamna i ett sddant ldge. [ det fallet héller jag med om att den
samhillsekonomiska situationen maéste paverka ocksé forsvarcts behov.

Men vi maste ocksé ta hinsyn till vad vi tidigare varit Gverens om, att vi
skall ha en krigsorganisation av en viss styrka, och ddrfor kan jag inte folja
med i Eric Holmqvists resonemang hela végen ut. Jag vill bara betona att
dven om vi har olika uppfattningar i olika sakfragor konstaterar jag med
tillfredsstillelse att vi nidr det giller den alimdnna bedomningen ir
dverens.

Vi ir 6verens om att det behovs vissa forstarkningar pa matericlsidan, dar
socialdemokraterna och Eric Holmqpvist inte 4r beredda att gé sa langt som vi,
ochvi dr ocksd dverens om att priskompensationssystemet i dag inte fungerar
tillfredsstillande. Kan vi ritta till det gemensamt har vi i alla fall kommit en
bit pa vag. .

Anf. 77 ERIC HOLMQVIST (s):

Herr talman! Jag begirde ordet nir Gunnar Oskarson sade att férsvaret
skall ha sitt — det hir skulle s& att siiga vara forsvarcts pengar. Det kan
naturligtvis vara riktigt ur vissa synpunkter. men vi som skall ta oss an landets
ekonomi maste vara forsiktiga. Vi far vara beredda att préva om, annars
kanske pensiondrerna sager:”’Det dr vira pengar ni har beslutat om. Ni har
inte ratt att ta tillbaka dem.” Visserligen har vi feméarsplaner for férsvaret,
men varje budgetér triffar vi de avgdrande besluten om hur mycket pengar
som skall foras over till forsvaret.

Jag vill gdrna ha sagt detta for att klarldgga den formella sidan av saken.
Det foreligger sjélvfallet inga hinder for riksdagen att arligen triffa de beslut
som den anser motiverade.

Vi har ocksé hort resonemanget om att det i Karlskrona finns bekymmer
for sysselsdttningen. Men vi har faktiskt tagit hiinsyn till det. Vi har for vér del
ingainvindningar mot att de tva projekterade fartygen byggs vid Karlskrona-
varvet. Vi anser darfor att det inte finns ndgra delade meningar nér det giller
sysselsdttningen i Karlskrona.

Jag skall inte forldnga den hir debatten. Jag vill girna ge férsvarsministern
etterkdnnande f6r vad han sade om att vii princip 4r Gverens om att diskutera
frigan utifrdn den samhdllsekonomiska situationen totalt sett och att
forsvarskostnaderna inte kan ses isolerade. Vi maste forsoka skéta var
gemensamma egendom pé bésta sitt.

Punkt 1 (arméférband: materielanskaffning)
Utskottets hemstéllan bifolls med 146 roster mot 145 for reservation 1 av
Eric Holmgqvist m. fl. 1 ledamot avstod fran att rosta.



Punkt 2

Mom. 1 (marinférband: matcrielanskaffning)

Utskottets hemstéllan bifolls med 146 roster mot 145 fér reservation 2 av
Eric Holmgqvist m. fl. 1 ledamot avstod frén att résta.

Mom. 2
Utskottets hemstillan bifdlls.

Punkt 3

Mom. 1 (flygvapenférband: matcrielanskaffning)

Utskottets hemstillan bifolls med 146 roster mot 145 for reservation 3 av
Eric Holmgqvist m. fl. 1 ledamot avstod fran att rosta.

Mom. 2
Utskottets h_emstz'illan bifolls.

4§ Foredrogs
Foérsvarsutskottets betdnkanden
- 1980/81:17 om tillaggsbudget II till statsbudgeten for budgetaret 1980/81
savitt avser ekonomiskt férsvar (prop. 1980/81:101)
1980/81:18 om beredskapsbudget for totalfdrsvaret (prop. 1980/81:100)

Socialutskottets betdnkande
1980/81:16 om tilldggsbudget II, sdvitt avser utrustning till Karolinska
sjukhuset (prop. 1980/81:101)

Kulturutskottets betinkanden

1980/81:20 om anslag till kyrkliga &ndamal (prop. 1980/81:100)

1980/81:21 om tillaggsbudget 11 till statsbudgeten for budgetaret 1980/81
(prop. 1980/81:101)

\

Utbildningsutskottets betdnkanden

-1980/81:16 om tillaggsbudget II till statsbudgeten for budgetaret 1980/81
(prop. 1980/81:101) :

1980/81:17 om anslag till utbildningsdepartementet m. m. (prop. 1980/
81:100)

Vad utskotten hemstillt bifélls.
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5§ Anslag till trafiksiakerhetsverket

Foredrogs trafikutskottets betinkande 1980/81:13 om anslag till Trafiksa-
kerhet (prop. 1980/81:100).

Anf. 78 BIRGER ROSQVIST (s):

Herr talman! Det har varit en positiv trend vad géller trafikolyckor under
senare ar. Antaleti trafiken dédade och skadade minniskor har minskat. Det
definitiva antalet trafikdodade under 1980 f6rvantas bli ca 850 i den slutliga
sammanrikning som gors senare i ir av statistiska centralbyran. Statistiken
drintressant sa till vida att den storsta minskningeni antalet dodade &terfinns
bland bilforarna och géngtrafikanterna. En liten minskning dr ocksé att
miirka bland bilpassagerarna, och en mérkbar ncdgéng har skett av antalet
dddade mopedister.

Vad kan da denna nedgéng av antalet trafikolyckor bero pa? Ja, mindre
bildkande och lagre farter f6r att spara dyr bensin kan vara nigra av
orsakerna. Ocksé &tgidrder péd lagstiftningens omrade har utan tvivel haft
positiv effekt. Jag vill dd ndmna bilbilteslagen, dvs. lagen om att férare och
passagerare i bilars framsiten skall anviinda sdkerhetsbélte. Tack vare baltet
har ménga liv rdddats. Dock aterstdr det att 6vertala ytterligare ca 25 % av
forarna och framsédtespassagerarna att anvinda béltet, som kan riddda dem
fran svara skador och trafikdod. En fjardedel av alla dem som enligt lagen
skall anvinda biltet gor det alltsd inte.

Mopedister skall numera enligt lagen ha hjalm. Det har tagit lang tid att f&
fram tillrickligt bra hjalmar, och det har tagit tid att informera om nyttan av
att anvinda hjalm vid mopedfird. Men nu dr bendgenheten hos mopedfo-
rarna god nér det giller att skydda sig genom att anvéinda hjalm. Dari ligger
ocksd den positiva utveckling vi kan notera i friga om antalet skadade
mopedister. :

Vad giller gangtrafikanter kan orsakerna vara flera till att antalet pakorda
och dirvid skadade eller dodade blivit firre. Minskningen av saviil biltrafik
som hastighet gor sitt. Utbyggnaden av gdngbanor och separeringen av bil-
och gangtrafiken som kommit till stdnd har sdkert haft stor betydelse. Gang-
och cykelbanor som tidigare anlagts i tittbebyggda omrdden har verkligen
varit till nytta.

Men, herr talman, 850 doda och flera tusen skadade 4r dnda alldeles f6r

" maénga. Antalet barn under sju 4r som dddas i trafiken har nastan fordubblats

under det &r som gatt. Det maste saledes foras en stindig kamp for att fa ner
antalet trafikolyckor. Det behovs viagbyggen, och det behdvs underhdll av
vigar. Det behovs insatser for att forbittra miljon for trafikanterna.

Tyvirr inger regeringens signaler om minskade viganslag stark oro. Vi
skall inte diskutera viganslagen i dag, men den alarmerande situationen pa
omridet mastc 4nda ndmnas nir trafiksdkerheten diskuteras.

Det behovs ocksa information och ater information till trafikanter av alla
kategoricr for att inte antalet olyckor totalt sett ater skall stiga utan fortsitta
att minska.



Men information kostar pengar. Och dven informationskostnader pdver-
kas av den kraftiga inflation regeringen nu bjuder pa. En av trafiksikecrhets-
verkets huvudkampanjer for 1980-talet, bendmnd “Barn i trafiken™,
kommer kanske ej att kunna genomféras, pa grund av kraftigt reducerat
informationsanslag. En kampanj for bittre trafiknykterhet blir stympad, om
regeringens budgetforslag far gehor hir i kammaren. Jag vill nimna att det
vid var tionde d6dsolycka forra manaden foreldg misstanke om alkoholpa-
verkan.

Regeringen foreslar att det anslag som trafiksidkerhetsverket skall ha for

information inte pa ndgot sitt skall kompenseras for prishdjningar. Aven
forra dret urholkades anslaget pa detta sitt. Trafiksikerhetsinformationen
maste da inskrinkas. Socialdemokraterna i trafikutskottet anser att en viss
upprikning maéste ske. Vi har rdknat upp anslaget, som regeringen foreslar
skall uppga till ofdrandrat 16 270 000 kr., med 1 milj. kr. till 17 270 000 kr. Vi
vet att 1 milj. kr. mer i anslag ger férutsdttningar for genomférande av en
mélinriktad information som géller de oskyddade trafikanternas situation. Vi
vill prioritera denna grupp.

Att antalet trafikskadade och trafikdddade minskat far inte skapa det
intrycket att situationen dr bra. 850 dodade ar 850 tragedier. Tusentals svart
skadade och for livet invalidiscrade méanniskor dr tusentals langvariga
tragedier. Alla olyckor kan inte undvikas, men varje tragedi som kan
undvikas dr en framgang. Det behdvs mycket mer av trafiksdkerhetshdjande
atgiarder. Och vi kan ni langt med information. Annu bittre kunskap om
trafik och faror i trafik méste tidigt printas in i barns medvetande. Vuxna
maste stimuleras att lira 4nnu mer om hur barn skall skyddas och om hur man
sjdlv skall upptrédda i trafiken for att skydda gdende. barn och éldre samt
medtrafikanter liksom om hur man som bilférare skyddar sig sjilv och sina
passagerare.

Herr talman! Informationsbehovet ar stort, och hégre anslag 16nar sig i
form av ménniskoliv, i form av mindre personskador, i form av minskat
lidande, i form av pengar. Vi har bevis for detta. Jag yrkar bifall till den
socialdemokratiska reservationen vid trafikutskottets betiinkande nr 13.

Anf. 79 ROLF CLARKSON (m):

Herr talman! En debatt om trafiksékerhet hade forvisso varit betjint av att

foras vid en annan tidpunkt dn denna scna timme. Jag kan skynda mig att
instimma 1 stora delar av det anférande om vikten av Aatgdrder pa
trafiksidkerhetens omrade som Birger Rosqvist just hallit har i kvill.

En positiv gynnsam utveckling p& personskadeomrédet har skett i vart
land. Det ér forvisso till stor del den information som har ladmnats fran
trafiksikerhetsverket och Nationalféreningen for trafiksiikerhetens frimjan-
de som har fortjansten hirav. Nir Birger Rosqvist beklagar sig over att
trafiksdkerhetsverket inte far anslag i den omfattning som verket sjélvt har

askat vill jag erinra honom om att den miljon som socialdemokraterna vill

tillskjuta trafiksikerhetsverket enligt regeringsforslaget i stillet gar till
Nationalféreningen for trafiksikerhetens frémjande. Det kan ju vara
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intressant att se om denna flyttning av en del av informationsanslaget fran det
statliga till det cnskilda foretaget kan fé en ytterligare positiv effekt. Det vet
vi inte, men det skall som sagt bli intressant att se.

Jag delar Birger Rosqvists forhoppning om att det forhallandet att
trafiksikerhetsverkct nu far oforandrat anslag inte skall betyda att t. ex. en
av dess huvudkampanjer, ndmligen Barn i trafiken, skall fa en simre
utformning 4n den annars skulle ha fatt. Jag tror att det &r mycket viktigt att
just den kampanjen far full genomslagskraft.

Med detta, herr talman, yrkar jag bifall till trafikutskottets hemstallan pa
samtliga punkter i betinkande 13.

Anf. 80 BIRGER ROSQVIST (s):

Herr talman! Jag kan konstatera att regeringspartiernas talesman, herr
Clarkson, instimmer i att informationsverksamheten kan ha och har en
mycket positiv effekt nir det giller att f& ner antalet trafikolyckor. Herr
Clarkson siger att NTF har fatt ecn 0kning av sitt anslag p& 1 milj. kr. Da kan
vi vil siga hela sanningen: NTF ville ha en forhéjning av sitt anslag om 2,7
milj. kr. i runda tal for att kunna fortsitta de kampanjer som man hade tinkt
sig. Man far 1 milj. kr., och det torde knappast vara en fullstindig
priskompensation som utgér till NTF heller.

Vad vi fran socialdemokratiskt hall har propagerat fér och velat ha gehér
for var att trafiksakerhetsverket skulle fi dtminstone en del kompensation
for de prish6jningar som skett. Det var intressant att notera vad som skedde i
den debatt som fordes innan det hir drendet kom upp och som gillde
forsvarsfrdgan. Om inte herr Clarkson lyssnade till den kan jag nimna att
statsrddet var inne och pliderade for priskompensation och hdgre anslag till
forsvarct — men nir det géller en sddan hdr atgird som information for
héjande av trafiksdkerheten, da ér det ingen frdn det moderata ledet eller
frin Gvriga regeringspartier som talar om priskompensation. Da far man
vackert n6ja sig med de pengar som finns — trots att prishdjningen varit i
runda tal 15 % under det ar som gatt och trots att ingen kompensation utgick
forra aret heller.

Vitycker att det dr beklagligt, och vi tror att ett antal ménniskoliv kanske
forspills pa det hir séttet. Vi tror ven att man riskerar ett antal skador, som
kanske inte hade intriffat om informationen hade fitt den omfattning som
man fran TSV och NTF hade tinkt sig.

Anf. 81 ROLF CLARKSON (m):

Herr talman! Jag skulle inte ta upp handsken nér det géller den jamforelse
som Birger Rosqvist nu gor mellan vad som har sagts i forsvarsdebatten och
vad som nu giller om trafiksikerheten. Jag har forklarat att vi dven pa den
borgerliga sidan i samtliga avseenden delar hans instillning och tdnkesétt nér
det giller att pa alla sdtt frimja bl. a. informationen for okande av
trafiksidkerheten.

Om Birger Rosqvist koncentrerar sig pa vad han begir i sin reservation,
niamligen ytterligare 1 milj. kr., ar jag 6vertygad om att han skall inse att den



summan ar alldeles for liten for att ge anledning till sAdana jimf6relser med
forsvarsanslagen. '

Jag hoppas att den miljon som trafiksikerhetsverket inte fir men som NTF
far i alla fall ger resultat i trafiksikerhetsarbetet.

Anf. 82 BIRGER ROSQVIST (s):

Herr talman! Det rader inget motsatsforhillande mellan socialdemokra-
terna och den borgerliga delen av trafikutskottet vad galler anslaget till NTF,
och det dr nagot helt nytt for mig om det ar herr Clarksons mening att
miljonen som NTF har fatt var en miljon som stod och viigde mellan TSV och

NTF. Det kan vil dnda inte ha varit forhallandet. Nationalfdreningen for

trafikséikerhetens framjande har fatt en liten forhdjning av sitt anslag.
Trafiksakerhetsverket har for sin informationsverksamhet inte fatt nagon
héjning alls. Dir ligger ju skillnaden mellan de yrkanden vi har och de
synpunkter vi framfor.

Att jag tog ordet priskompensation i min mun berodde, herr Clarkson, pa
att det sa ménga ginger namndes av den moderate férsvarsministern under
hans anforande i foregiende debatt. D4, nir det gallde anskatfande av
militir utrustning. var det mycket viktigt att man fick priskompensation.Men
nér det giller trafiksdkerhetsh6jande &tgirder ar det ingen som vill vara med
om ndgon priskompensation.

Jag kan inte underlata att géra denna jamf6relse, eftersom debatten om ;

forsvarsfragorna slutade just innan vi borjade med detta drende fran
trafikutskottet.

Mom. 1 (trafiksakerhetsverket: forvaltningskostnader)
Utskottets hemstillan bifolls med 145 roster mot 144 for reservationen av

Bertil Zachrisson m. fl.

Mom. 2-6
Utskottets hemstillan bifolls.

6 § Kammaren beslot att forhandlingarna skulle fortsittas vid morgon-
dagens sammantride.

7§ Kammaren atskildes kl. 23.00.

In fidem

TOM T:SON THYBLAD

/Solveig Gemert
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