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En planerad avverkning i Olme, Virmland, stoppades i fjol nir linsstyrelsen sa
nej med hinvisning till att den rodlistade svampen bombmurklan fanns i
omradet. Bombmurklan hér hemma i granskogsmark med mossticke dir den
far ndring genom att bryta ned granbarr. Forekomsten av bombmurklan i det
aktuella omridet dr inte klarlagd eftersom antalet synliga fruktkroppar varierar
kraftigt mellan olika &r.

Skogsédgaren, som menar att beslutet far stora ekonomiska konsekvenser,
overklagade beslutet men det blev nej d&ven hos mark- och miljodomstolen.
Enligt artskyddsforordningen far dispens endast ges om det inte finns nagon
annan lamplig 16sning. Nu ligger drendet for avgdrande i mark- och
miljodverdomstolen.

Lansstyrelsen skriver i sitt yttrande i det aktuella fallet att: ”Det bor mojligen
krdvas att NN narmare redovisar varfor han vill avverka skogen och vad han
ska gora med de medel som flyter in fran avverkningen. Fragan uppstdr ocksa
hur skriande detta ekonomiska behov dr och om han kan ticka behovet pa nagot
annat lampligt satt. Kan han avverka skog inom négot annat omrédde? Kan han
sdlja en del av sin fastighet? Har han andra tillgangar han kan silja for att ticka
sitt behov? Ar det méjligt for honom att ta ett 1an i stillet for att avverka
skogen?”

Naturvardsverket konstaterar i sitt yttrande att artskyddsreglerna véger tyngst
samt att den aktuella avverkningen innebaér risk for paverkan pd bombmurklans
bevarandestatus och att atgirden ddrmed inte &r forenlig med
fridlysningsbestimmelserna i artskyddsforordningen. Naturvardsverket tar inte
heller stéllning till om markégaren har rétt till ersdttning d& skogen inte kan
avverkas.

Artskyddsdirektivet innebér att skogsbruk i praktiken skulle vara forbjudet om
direktivet strikt foljdes. Det innehaller namligen ett forbud mot att stora faglar
eller skada deras hickningsplatser, oavsett var de befinner sig.
Implementeringen av direktivet i svensk lagstiftning, fraimst genom
artskyddsforordningen gér, sirskilt vad géller figlarna, betydligt 1angre dn vad
direktivet séger.

Det ir alldeles uppenbart att artskyddsdirektivet och dess nuvarande
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tillimpning riskerar att ligga en dod hand 6ver det svenska skogsbruket. Det dr
ocksa en tydlig positionsforflyttning som undergraver den “’svenska
skogsmodellen” med tvé likstdllda mal, nimligen produktion och milj6.

Med anledning av detta vill jag déarfor fraga statsradet Sven-Erik Bucht:

Anser statsradet att artskyddsforordningen och dess tillimpning rimmar med
visionen for regeringens skogsprogram som dr "Skogen — det grona guldet —
ska bidra med jobb och hallbar tillvaxt i hela landet samt till utvecklingen av en
vixande bioekonomi"?

Anders Forsberg (SD)

Overlimnas enligt uppdrag

Lisa Gunnfors

2(2)



