. @i 2001/02:12
Riksdagens protokoll
2001/02:12
Tisdagen den 16 oktober

Kl. 14.00 - 15.33

1§ Avsigelse

Andre vice talmannen meddelade att Birger Schlaug (mp) anhéllit om
att bli entledigad fran uppdraget som ledamot av riksdagen fr.o.m. den
17 oktober.

Kammaren bifoll denna anhallan.

2 § Meddelande om fragestund

Andre vice talmannen meddelade att vid fragestunden forsdagen den
18 oktober ki. 14.00 skulle foljande statsrdd nirvara:

Kulturminister Marita Ulvskog, statsrddet Maj-Inger Klingvall, soci-
alminister Lars Engqvist, miljominister Kjell Larsson och statsradet
Britta Lejon.

3 § Anmélan om fordrdjda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2001/02:16

Till riksdagen
Interpellation 2001/02:16 av Kenth Hogstrom (s) om radiokommuni-

kationssystem for svenskt raiddningsvdsende TETRA.
Interpellationen kommer att besvaras den 23 oktober 2001.
Skalet till drojsmélet ar utlandsresa.

Stockholm den 9 oktober 2001

Niringsdepartementet

Mona Sahlin

Enligt uppdrag

Dag Ekman

Expeditionschef
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Interpellation 2001/02:17

Till riksdagen
Interpellation 2001/02:17 av Per Westerberg (m) om skyndsam
TETRA-upphandling.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 23 oktober 2001.
Skalet till drojsmalet ar utlandsresa.
Stockholm den 9 oktober 2001
Naringsdepartementet
Mona Sahlin
Enligt uppdrag
Dag Ekman
Expeditionschef

4 § Svar pa interpellation 2001/02:3 om Systembolagets sortiments-
styrning

Anf. 1 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Per Bill har fradgat mig om vilka atgirder jag avser vidta
for att sikerstélla de svenska konsumenternas valfrihet vad giller ett brett
sortiment av spritdrycker, vin och starkdl.

Systembolagets sortiment har fordndrats kontinuerligt genom é&ren
och kommer garanterat att forédndras dven framover. Olika dryckessorter
kommer och forsvinner. Kundernas preferenser for olika sorter fordndras
hela tiden. Enligt uppgift frdn Systembolaget hade bolaget 1995, d& Sve-
rige blev EU-medlem, 1 400 mérken i sortimentet och hanterade totalt
3 000 méarken per ar. I dag har Systembolaget totalt 5 215 artiklar inklu-
sive bestéllningssortimentet och hanterar totalt ca 12 000 artiklar om aret.
Systembolaget erbjuder ett av vérldens i sérklass storsta sortiment, och
det kommer man att gora i fortséttningen ocksa.

Den fordndring som nu genomfors inom bolaget, och som har provats
vid ca 150 butiker under det senaste aret, innebar en ny modell for ut-
veckling av sortimentet som &r béttre anpassad till kundernas efterfragan.
Syftet dr ocksa att forbéttra servicen och gora den mer lokalt anpassad én
tidigare. For att erbjuda dkad service tillkommer ocksa kontinuerligt fler
sjdlvbetjaningsbutiker.

Fordelarna med den modell som provats &dr enligt bolaget ménga.
Tillgéngen till de mest efterfragade varorna sikerstills i alla butiker. Det
blir dirmed férre tomma hyllor 4n tidigare. Sortimentet blir tydligare och
mer overskadligt for kunderna. Varor som fa eller ingen kdper forsvin-
ner. Dessa géir dock fortfarande att bestélla hem utan extra kostnad. Jag
har erfarit att bolaget arbetar med att forbéttra och snabba pa denna ser-
vice. Systemet innebér ocksé att kunderna utanfor storstdderna far battre
tillgang till bolagets nyhetslanseringar. Sortimentet blir 1 &nnu hogre grad
an tidigare baserat pa vad kunderna faktiskt handlar.

Jag har darfor fullt fortroende for bolagets forméga att sékerstélla de
svenska konsumenternas valfrihet vad giller ett tillrdckligt brett sorti-
ment av spritdrycker, vin och starkdl samtidigt som kunderna ges en god
service.



Anf. 2 PER BILL (m):

Fru talman! Systembolaget ar ett statligt monopol som har granskats
av EU och tilldtits att finnas kvar sd ldnge det inte diskriminerar niagot
enskilt land eller ndgon enskild produkt. Bryter Systembolaget mot dessa
regler riskerar det att bli av med sina privilegier.

Sedan granskningen av Systembolaget gjordes har sortimentet tunnats
ut i enskilda butiker pa grund av sortimentsneddragning samt den beryk-
tade sortimentsstyrningen som nyligen inletts. Det ar tva atgdrder som
syftar till 6kad effektivitet och mer vinst till staten.

Pa en fri avreglerad marknad dr sortimentsneddragning och sorti-
mentsstyrningar en naturlig del i arbetet med att hélla god l6nsamhet.
Forsoker klddbutiken A att tjdna lite extra pengar pa att bara hélla grona
strumpor av storlek 48 i lager kommer kunderna forr eller senare att soka
sig till butiken B, C eller D med fler storlekar och farger i lager. S& fun-
gerar marknadsekonomin.

For Systembolagets kunder dr situationen en annan eftersom alla
maste kdpa sitt 61, sitt vin och sin sprit pA monopolet. Vill man kdpa en
god réd bordeaux i hundrakronorsklassen kommer man snart pd manga
orter att vara hédnvisad till att kopa nagot helt annat franskt vin eller
kanske vin fran ett annat land. Négot rott bordeauxvin ska inte finnas i
Systembolagets basmodul, den modul som alla butiker ska ha.

Vinta, vénta!, tror jag att Systembolagets ledning skulle séga. Om vi-
net du vill ha inte finns gér det alltid bra att bestilla det. Visserligen tar
det nigra dagar att f4 hem det, och visserligen gor vi allt for att s& f4 som
mojligt ska veta att det gar att bestédlla hem vin. Men om du absolut prop-
sar pa att kdpa ditt rdda bordeauxvin ska vi nog ta hem det pé tre fyra
dagar eller kanske en vecka. Det senare tror jag inte att man séger.

Om klddaffiren A hade en expedit som talade om for sina kunder att
om de inte gillade grona strumpor av storlek 48 gick det naturligtvis bra
att bestdlla ur dess fortraffliga katalog med 5 215 olika strumpsorter
skulle sdkerligen flertalet kunder skratta expediten rakt i ansiktet, gé rakt
Over gatan och handla strumpor och andra kldder fran affar B, C eller D.
For Systembolagets kunder finns igen affar B, C eller D.

Till skillnad frdn ménga som gillar Systembolaget ser socialministern
inga problem med sortimentsneddragningen som hos enskilda butiker
innebdr fler hundra artiklar i neddragning. I stillet stoltserar socialmi-
nistern med att Systembolagets olika sortiment, inklusive bestéllnings-
sortimentet som importdrerna tvingas betala lagerkostnaderna for, har
5 215 artiklar. Det gar alltid att bestélla hem vissa produkter om man vill,
och ndgon extra avgift tdnker vi inte ta ut, sdger ministern i interpellat-
ionsdebatten.

Hur manga bestiller i dag hem strumpor som inte finns i lager?
Ganska fé eller mycket fa, vad tror socialministern? Hur manga gér hem
fran systembutiken utan en enda flaska vin men i stéllet med ett kvitto pa
att de har bestéllt hem den flaska vin som de hade hoppats skulle finnas i
butiken? Ganska fa eller mycket f4, vad tror socialministern?

Anf. 3 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Det alldeles grundldggande i Systembolagets hantering
av sitt uppdrag &r att vi har den ordningen att Systembolagets styrelse
och ledning ar ansvariga for att leva upp till det avtal som har tecknats
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med staten. Det &dr naturligtvis inte vare sig Per Bills eller min uppgift att
bestdmma hur det hanterar sina butiker. Det far provas i forhéllande till
det avtal vi har.

Min uppfattning efter att ha informerat mig om den fordndring som
sker &r att Systembolaget vl lever upp till det avtal och de skyldigheter
det har. Sedan kan somliga, som exempelvis Per Bill, egentligen argu-
mentera for en annan detaljhandelsordning, dvs. att man sldpper monopo-
let och later detaljhandeln bli fri. Det har emellertid majoriteten i Sveri-
ges riksdag sagt nej till av alkoholpolitiska skal.

Om man infoérde en annan ordning tror jag att man skulle befinna sig i
en situation dar mdnniskor kommer in i butiken och konstaterar att det
vin de vill ha faktiskt inte finns. Da ges beskedet: Nej, béste herr Bill, det
hér vinet for inte vi, men forsok gidrna nagon annanstans. P& Systembola-
get har jag &nd& mojligheten att bestélla varor i sannolikt virldens storsta
sortiment. Utbudet dr fantastiskt. Om jag har ett specialintresse har jag
mdjlighet att gora bestéllningen.

Sortimentsstyrningen handlar faktiskt om att i storre utstrickning fa
ett sortiment som &r anpassat efter kundernas efterfrdgan. Sorti-
mentsuppbyggnaden sker med anpassning till vilken efterfrigan som
finns i de enskilda butikerna. Det finns ocksd mojlighet — vilket ska pa-
pekas — for den enskilda butikschefen att utover det sortiment som finns i
det s.k. bassortimentet gora ett tilligg pa 20 %. Har man som chef for
butiken aktiva konsumenter som Per Bill eller herr Engqvist sa kan man
ju se till att man faktiskt tillgodoser vara dnskemal och héller de viner
som Bill och Engqvist ér speciellt intresserade av.

Jag tror alltsé att detta &r ett effektivt sitt att se till att f4 en kundan-
passning av sortimentet och att se till att man skoter sitt uppdrag effektivt
och har en modern detaljhandel inom Systembolagets hdgn. Det visar sig
ocksa i de undersokningar som Systemet sjdlvt har gjort ndr det géller
kundernas attityder till fordndringarna att kunderna ar mycket ndjda. De
upplever att de har fatt ett gott sortiment, att de blir rdtt bemotta och att
de inte har nagra svarigheter att f4 de varor som de efterfragar. System-
bolagets kunder dr alltsé ndjda, och det ar vl ett gott bevis for att forand-
ringen innebir en forbattring i forhallande till nuldget.

Anf. 4 PER BILL (m):

Fru talman! Jag &r glad att socialministern ger mig mojlighet att er-
kénna att jag dr for en fri marknad. Jag vill vildigt girna se ett system
med licensierade butiker dér vi kan ha vissa affirer som kanske bara
specialiserar sig pé italienska viner, andra som forsoker ha ett brett sor-
timent och vanliga livsmedelsbutiker som forsoker ha ett sortiment som
jag tror i ménga fall kommer att se betydligt battre ut én den grundmodul
som Systembolaget nu dr pa vag att infora.

Det som har oroat mig under de senaste veckorna &r att manga av
dem som tycker precis som socialministern, nimligen att Systembutiker-
na ér det finaste pa jorden, nu borjar gd omkring med konspirations-
teorier. De sédger: Man har nog satt dit Anitra Steen dérfor att hon ska
sitta fokus pé att tjdina s mycket pengar som mdjligt. Sortimentsned-
dragningen har man gjort for att EU ska kunna ta bort de privilegierade
rittigheter som monopolet har, sdger de ocksa. Detta skulle d& gora att
man sakta men sékert sdgar av sin egen gren.



Jag tror inte sa ofta pa sddana hir konspirationsteorier, men det vore
intressant om socialministern talade om huruvida man hoppas att saga av
sin egen gren pa sikt.

Socialministern séger att det nya sortimentet kommer att styras av
kundens efterfrgan. Mgjligen kommer det nya systemet att spegla en
historisk efterfragan. Hur ska nya produkter kunna komma in i sortimen-
tet ifall man bygger hela sortimentsstyrningen pa den historiska efterfra-
gan av ett visst vin? Har man vél kommit in i sortimentet s& kommer man
att ha fantastiska mdjligheter att halla sig kvar och tjdna gott med pengar.
Om man diremot representerar en ny producent som kanske gor ett lite
battre vin fran kommunen i fraga s& kommer man att ha otroliga problem
att ta sig in, att fA kunden att smaka vinet och att sl ut det som redan
finns. Det kommer alltsd att vara ett mycket konserverande system som
Systembolaget infor.

Jag fick inte nagra svar pd mina fragor — vilket jag kanske inte heller
hade véntat mig. Jag stéller dem dérfor igen.

Lat oss titta pa det hdr med att bestélla strumpor och att bestélla vin.
Hur ménga gér verkligen ifran klddbutiken eller ifran Systembutiken med
ett kvitto dir det star: Jag har bestillt ett par strumpor i storlek 42. De ar
beige och av ull? Och hur ménga tror socialministern gér ifran butiken
och sdger: Jag har bestillt en flaska "Chateau Vadd” fran 1998? Den
kostar 102 kr och kommer fran den och den delen av Bordeaux. Det vore
roligt om vi kunde ha en gissningslek!

Det som oroar mig lite extra r att jag inte riktigt tror pa det hir med
att man verkligen forsoker ge kunden de produkter som han eller hon vill
ha. Man har nimligen just tagit bort mdjligheten att bestélla via Internet.
Det var ett forsok som jag tyckte var ovanligt kreativt och bra for att
komma frén Systembolaget. Dér gjorde man det mojligt for kunden att i
forvdg ga in och bestilla det som man ville ha. Man slapp att forst ga dig
och sdga att man skulle vilja ha ett par strumpor i storlek 38, sedan gé
hem och vénta i en vecka och sedan komma tillbaka igen och hamta upp
dem. Om man verkligen menade allvar med att man ska se till att kunden
far det som han eller hon dnskar — skulle man da inte se till att underlatta
den hir typen av bestéllning via Internet eller pa andra sitt?

Anf. 5 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Per Bills idealbild av detaljhandeln for alkohol skulle
kunna passa for de allra storsta stdderna. Mgjligtvis kan man tanka sig att
man i Stockholm, Goteborg, Malmé och i nigra stéder till har specialbu-
tiker som &r inriktade pa enbart italienska viner, enbart franska viner eller
nagot liknande. Men vad vi talar om &r att garantera en detaljhandel som
fungerar 6ver hela landet.

Det intressanta med den modell som Systembolaget nu arbetar med ar
att oavsett storleken pa butik ska den som besdker butiken vara sdker pa
att alltid hitta de mest populdra vinerna i alla prisklasser. Det giller 85
réda viner och 74 vita viner. Man ska exempelvis hitta sju olika sorters
maltwhisky. Man ska ocksa hitta mer udda varor, exempelvis vetedl som
jag sjélv aldrig har provat men som later spdnnande.

Det handlar alltsd om ett bassortiment som finns i Systembolagets
samtliga butiker. Till detta kommer att man kan bygga pé bassortimentet
beroende pé den regionala eller lokala efterfridgan, dvs. om man vet om
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att kundkretsen har vissa intressen sa kan man bygga pa sortimentet. Till
detta kommer ocksd att chefen kan lidgga pa ytterligare 20 % i forédnd-
ringar fOr att anpassa sortimentet till kundernas efterfrdgan. Jag menar att
detta dr ett bra sitt att se till att vi har serviceinriktade Systembutiker
over hela landet.

Sedan finns naturligtvis ocksa de som har mycket speciella intressen.
Man kan ha sett nadgot vin som inte finns tillgdngligt, men som finns i
bassortimentet. Jag kan inte sdga hur manga som bestiller just sddana
viner, men jag kan ddremot berétta att jag sjilv har gjort det. Det finns
faktiskt kunder som gar till Systembolaget och sdger: Vad bra! Jag gar
till Systembolaget, for det har vinet skulle jag vilja prova. Det dr nytt och
spinnande, och jag skulle vilja ta del av det. Jag ser till att man tar hem
det.

Sa visst finns det sddana kunder! Jag tror inte att de 4r ménga, men
det finns kunder som har specialintressen. Detta ar ett sétt att garantera
det som &r viktigt, ndmligen ett effektivt Systembolag for att skapa tro-
vérdighet kring monopolet i framtiden.

Om man inte hade en styrelse och en foretagsledning som ser till att
man hanterar sitt uppdrag effektivt, kostnadseffektivt och serviceinriktat
och att man moderniserar foretaget sa tror jag att vi skulle f en situation
dér méanga skulle ifrdgasdtta monopolet. Det dr viktigt att ledningen for
foretaget och dess styrelse ser till sa att vi har ett modernt och effektivt
Systembolag for att man inte ska sdga av den gren man sitter pd. Om vi
hade ett systembolag som upplevdes som gammalmodigt och stelbent
och som inte var berett att fordndras sa tror jag att Per Bill och andra
skulle hitta starka argument for att bryta upp monopolet. Nu far vi ett
effektivt systembolag som garanterar att vi kan behalla monopolet ocksé
for lang tid framover.

Anf. 6 PER BILL (m):

Fru talman! I méanga lander, framfor allt i lander som Sverige som
inte har nagon storre egen produktion av vin, ar livsmedelsbutikerna och
specialbutikerna mycket vél utrustade med olika typer av vin. Manga av
dem siljer ocksa pa postorder, runtom i England t.ex.

Det skulle naturligtvis vara fullt mojligt i mitt system att man kopte
vin via postorder och fick hdmta ut paketet om man kunde visa att man
hade den alder inne som man ska ha.

Det ér ju likadant i dag. En del av stoltserandet med att man nér allt
och alla beror ju pa att man har hundratals ICA-handlare, Konsumhand-
lare och Vivohandlare som hjélper till att se till att det finns utlimnings-
stillen till vilka kunderna kan ga in och bestdlla ur systembolagskatalo-
gen.

Redan i dag &r det ju sé att Systembolaget inte héller butik pa alla de
orter dir man stoltserar med att man &r sé fantastiskt duktig. Det har ar
lite grann ett bevis for att det redan i dag faktiskt finns hundratals hand-
lare som handskas med alkohol pé ett mycket bra och klokt sétt.

Fru talman! Lat mig avslutningsvis gdra en positiv tolkning av det
socialministern sdger, ndmligen att Systembolaget ska vara modernt och
se till att kunden verkligen far de buteljer han eller hon vill ha. Jag tolkar
det sa att vi kommer att fa se battre service nir det géller att bestilla via
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5§ Svar pa interpellation 2001/02:4 om subventionerad hemservice
for pensionérer

Anf. 7 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Kenneth Johansson har fragat mig om jag avser att ut-
veckla system med subventionerad hemservice for pensiondrer och om
jag avser att avsdtta ekonomiska medel for d&ndamalet. Interpellationen
innehéller dven en fraga om vilka atgirder jag i Ovrigt avser att vidta for
att mojliggdra for pensiondrerna att komplettera kommunens hemtjénst.

Under 1990-talet har dldreomsorgen och dldrevarden genomgatt stora
fordndringar vad géller sévil inriktningen pé insatserna som innehéllet i
dessa. Adelreformen och strukturforindringar inom sjukhusvarden har
tillsammans medfort ett okat tryck pa den dppna varden och kommuner-
nas dldreomsorg. Den forsimrade ekonomiska situationen i kommunerna
under 1990-talet har inneburit svéarigheter att tillgodose de dkade behov
av vard och omsorg som dessa fordndringar medfort.

Andelen dldre som erhaller insatser fran kommunernas dldreomsorg
har minskat under aren 1980—1997. Minskningen var storst bland de
yngre pensiondrerna, men dven andelen i gruppen 80 ar och dldre har
minskat. Under senare ar har dock andelen éldre som erhéller aldre-
omsorg i ordindrt eller sérskilt boende stabiliserats pd en nivd pa
ca 16 %. Savil Socialstyrelsen som ldnsstyrelserna visar i sina uppfolj-
ningar att den minskade tdckningsgraden till stor del forklaras av att
kommunerna prioriterar hardare bland omsorgstagarna. Insatserna kon-
centreras till de allra dldsta och de med storst behov av vard och omsorg.

Under senare ar har det kommit flera rapporter om kommuner som
tillhandahaller serviceinsatser i sdvél ordindrt som sdrskilt boende forst
efter provning av den éldres ekonomiska situation. Jag har kéant stor tvek-
samhet kring huruvida detta ar forenligt med socialtjanstlagen samt de
principer for dldrepolitiken som regeringen redovisade i Nationella hand-
lingsplanen for dldrepolitiken &r 1998. I handlingsplanen slés fast att vard
och omsorg ska vara solidariskt finansierad genom skattemedel och att
den ska vara tillginglig efter behov och inte efter kopkraft. I socialtjanst-
propositionen, som regeringen overldmnade till riksdagen i varas, redovi-
sade regeringen att den anser att ekonomisk behovsprovning inte féar
forekomma nér det géller provning av rétten till insatser inom kommu-
nernas dldre- och handikappomsorg. Det dr den enskildes behov av en
viss insats som ska provas, och den ekonomiska prévningen ska ske vid
faststdllande av avgifter for de insatser som den enskilde beviljats. Riks-
dagen har vid behandlingen av socialtjanstpropositionen i juni stallt sig
bakom detta uttalande fran regeringen.

Aven om den ekonomiska situationen for de dldre som grupp har for-
battrats sedan 1990-talets borjan finns det fortfarande ett forhdllandevis
stort antal dldre som har mycket begrinsade resurser. Som exempel kan
ndmnas att av de dldre som fér insatser frin kommunernas dldreomsorg
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ar det i dag 10-15 % som inte betalar ndgon avgift, frimst pd grund av
att de har for laga inkomster. Av dessa dr det minga som inte skulle ha
mdjlighet att kopa hushéllstjénster, inte ens om de var subventionerade
till de nivéer som ibland ndmns i debatten. Detta skulle i sin tur kunna
medfora en utveckling som pa sikt innebér att serviceinsatser inom hem-
tjidnsten enbart utgar till dldre med smé ekonomiska resurser. Det &r
ocksd tveksamt om man ska infora subventioner av hushallstjénster en-
bart till gruppen dldre. Mot bakgrund av det redovisade ser jag inga skél
till att infora statliga subventioner som gor det mojligt for vissa édldre att
kopa servicetjénster.

Anf. 8 KENNETH JOHANSSON (c):

Fru talman! Jag far tacka for svaret. De allra flesta av oss vill nog
kunna bo kvar hemma i var hembygd sa ldnge det gar. Vi vill bo kvar i
vart sociala nétverk dér vi kénner trygghet och gemenskap. Fér ménga ar
det livskvalitet pa dldre dagar. For att klara detta kravs ett varierat och
anpassat boende, kanske ett smaskaligt seniorboende, och olika insatser i
hemmet sadsom hemtjinst, matdistribution, trygghetslarm, sjukvard i
hemmet och fardtjanst.

En anstringd ekonomi fér kommunerna och ett 6kat antal dldre har
lett till att hemtjansten har utvecklats fran nadgot av en allmén hemservice
till att kommunerna i forsta hand begrénsar sina insatser till de allra nod-
vandigaste omvardnadsinsatserna. Socialtjénststatistiken visar att ut-
vecklingen fortsétter — farre far hjilp, men de som fér hjélp far allt storre
insatser. Begrinsningen forsvarar for manga édldre med valfardsforluster
och sénkt livskvalitet som resultat. Manga pensionirshushall som inte far
hemtjanst har ju &ndd behov av service som t.ex. hjilp med grundlig
stddning, tvittning, inkdp, promenader, fonsterputsning och snoskott-
ning. Det dr behov som pa nédgot sitt maste tillgodoses for att man ska
kunna bo kvar hemma.

Jag och Centerpartiet har under en foljd av ar lagt fram forslag har i
riksdagen om en subventionerad hemservice for pensionédrshushall, for-
tids- och folkpensiondrer. Vi har egna idéer om hur det skulle kunna
fungera, och vi har ocksd under senare tid foljt bl.a. Kommunals verk-
samhet i Orebro. Vi upprepar vart forslag i drets dldremotion och anvisar
ocksa medel i budgetmotionen for ar 2002. Vi vet att det finns ett behov.
Vi kdnner stod for vart forslag, atminstone utanfor riksdagen. Vi ser det
som ett viktigt komplement till den kommunala behovsprovade hem-
tjénsten.

Med gladje laste jag i Kommunalarbetaren nr 15 i &r med anledning
av Orebroprojektet att vi nu tydligen har fitt socialministern med pa
vagnen.

Det ér ett jittespadnnande material — bade forsoksverksamheten och
forslaget i sig. Det dr bra om den hemtjénst som ges i dag enligt social-
tjanstlagen kan kompletteras. Nér vi diskuterar utvecklingen av édldrepoli-
tiken under varen kommer forslaget helt klart att finnas med, séger soci-
alministern.

Sa bra, tinkte jag. Visst forstar jag att det gér lattare for ministern att
anamma idéerna om de kommer fran Kommunal 4n om de kommer fran
Centerpartiet, men det bjuder vi pé, tinkte jag.



Mot den hér bakgrunden, den positiva instéllning som socialministern
gav sken av i intervjun i Kommunalarbetaren, forstar jag mig inte pa det
svar som socialministern har 1dmnat hér i dag. Jag tror att socialministern
har tagit med sig fel svar. Hér sdger han precis tvirtom. Vi ska inte satsa
pa ett system med subventionerad hemservice. Inga ekonomiska medel
finns anvisade i budgeten. Det finns inga idéer om andra sitt att kom-
plettera kommunernas hemtjanst.

Jag skulle vilja fraga socialministern om han &r totalt felciterad i
Kommunalarbetaren nr 15 i &r. Har socialministern nagra synpunkter pa
den verksamhet som har bedrivits i projektform? Jag vet att det har 6ver-
lamnats en slutrapport om detta och att det 4ven har varit en uppvaktning.

Anf. 9 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Man ska ldsa ocksd Kommunalarbetaren med stor forsik-
tighet eller i alla fall se helheten. Det intressanta med Kommunals expe-
riment har varit att man har utvecklat en forsoksverksamhet i syfte att
komplettera hemtjénsten.

Mitt svar handlar om synen pd den kommunala hemtjdnsten. Jag
tycker att det &r viktigt att den kommunala hemtjénsten enligt de gamla
principerna atertar ocksa den hemtjénst som handlar om service till de
gamla. Alla undersokningar pekar pa att det egentligen inte har varit
nagon meningsfull besparing att ta bort den form av hemtjanst som har
handlat om stddning, tvétt, inkdp, post- och bankédrenden och liknande
som man kunnat f4 under nigra timmar i veckan. Det har varit viktigt for
ménga dldre att f4 den hér servicen for att kunna bo kvar hemma.

Jag menar — och det ar ratt viktigt att det ocksa finns stod for detta i
alla de beslut riksdagen har fattat — att kommunerna bor ateruppta denna
hemtjénst. Det dr det viktigaste. Den ska bedomas efter behovet, inte
efter inkomsten, och f6lja socialtjdnstlagens principer. Det dr 1 huvudsak
pa det sdttet som vi ska aterupprétta den form av hemtjanst som har for-
svunnit under 80- och 90-talen, och jag menar att kommunerna har skyl-
dighet att forsdka leva upp till ambitionen att ge stod ocksa till manni-
skor som bor hemma.

Utover detta kan man mycket vél resonera om ifall det ska finnas en
marknad for en annan form av hemtjanst. Men det viktiga &r att om den
ska subventioneras kan det inte ske pé socialtjanstlagens grund. Den
frigan maste provas i forhallande till allmént stdd till tjdnstenédringen
eller till vissa hushallsnéra tjénster som provas i annat sammanhang.

Jag vill alltsa skilja mellan socialtjénstens uppdrag och socialtjanstens
principer, som innebir att man inte gor en inkomstprdvning utan en be-
hovsprovning. Jag dr ocksd man om att sla vakt om en hemtjénst som
ateruppréttar den typ av léattare hemtjanst som fanns under 80-talet.

Vidare &r jag intresserad av i vilken mén man ska kunna komplettera
med hushallsnéra tjanster darutdver. Jag ar inte alldeles sdker pa att det
da ska vara fraga om en subventionering bara for dem som é&r over 80 ar,
utan man kan diskutera helt andra saker. Men detta dr inte mitt ansvars-
omrade, utan det far diskuteras med dem som har ansvar for naringspoli-
tiken och skattepolitiken. Det var detta som jag forsokte uttrycka i mitt
svar till Kommunalarbetaren.
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Anf. 10 KENNETH JOHANSSON (c):

Fru talman! Att insatserna ska vara behovsprévade och inte pa nigot
sétt beroende av hur tjock planbok man har &r vi helt 6verens om. Det
som jag har pliderat for och som jag anser att Orebroprojektet talar for &r
ett komplement till socialtjanstlagen for att méanniskor ska kunna behalla
sitt gamla boende pa alderns host. Det &r detta komplement som fors
fram i min interpellation. Jag har i interpellationen ocksé &beropat just
Orebroprojektet.

Vi i Centerpartiet vill som komplement till socialtjédnstlagen och soci-
altjdnsten pa alla sitt ge mojligheter att hitta varianter som ger dldre
personer en chans att kunna bo kvar hemma. Det 4r det som vi har redo-
visat i vart forslag till subventionerad hemservice och som vi avser nér vi
foreslar 125 miljoner kronor i halvéarseffekt i nésta ars budget. Vi kom-
pletterar detta med andra idéer som vi tycker &r véldigt viktiga i sam-
manhanget, ndmligen att kommuner pa alla sétt ska stimuleras till en
valfrihet och en mangfald i boendet i samverkan med HSB, Riksbyggen,
privata seniorboenden och smaéskaliga dldrekooperativ som dyker upp.
Detta kan kompletteras med viktiga samhaélleliga insatser for att mojlig-
gora att servicen finns kvar ute i bygderna. Det kan gilla allt fran bank,
apotek och post till riksfardtjanst. Dessutom bor man stimulera véntjanst
och frivilligorganisationer, som ju &r jétteviktiga for att man ska kunna
stanna kvar i det egna boendet.

Det ar sa vi ser pd detta. Jag finner att grundidéerna i Kommunals
forsoksverksamhet 80+, dér jag for ovrigt tycker att man ocksa kan dis-
kutera &ldersgrénser, dr virda att ta till vara. Man ser det sjidlv som en
billig valfards- och valfrihetsreform. Man réknar med att det i landet
finns ca 100 000 minniskor dver 80 &r som inte kan bo kvar hemma om
de inte far kompletterande hjilp. Det ar viktigt att sjdlv fa bestimma vad
man vill ha hjilp med och likasd med avlastning frdn make eller maka
eller fran Ovriga anhdriga. Livskvaliteten forbittras och jamstélldheten
Okar. Kostnaden foreslas fordelad mellan kommun, stat och brukare.

Man framhéller helt riktigt att redan vid relativt sma effekter i form
av senareldggning av tyngre och mer kostsam dldreomsorg blir reformen
i stort sett finansierad. Man vill liksom ocksa vi frdn Centerpartiet se en
saddan verksamhet i ndgon form genomford i full skala 6ver hela landet.
Jag tycker, d&ven om det kanske ligger p4 ndgon annan ministers bord, att
det ar en viktig sak for den samlade regeringen att svara pa om den vill
komplettera den befintliga hemtjansten med den hér typen av verksam-
het. Vi ar helt 6verens om att for den traditionella och huvudsakliga soci-
altjansten &r det behovet och definitivt inte planboken som ska avgora.

Anf. 11 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Bara ndgra tankar om vad det &r for slags diskussioner
som vi for. Diskussionen handlar forst om var uppfattning om vad social-
tjanstlagen faktiskt innebar. I propositionen Avgifter inom dldre- och
handikappomsorgen, som det ju ska fattas beslut om i riksdagen under
hosten, redovisar vi ganska utforligt var syn pa innehallet i hemtjanstbe-
greppet. Vi konstaterar i propositionen att i begreppet hemtjanst ingar
bade insatser av servicekaraktir och personlig omvardnad. Med service-
insatser menar vi t.ex. stidning, tvitt, inkdp, post- och bankdrenden,
matlagning och matdistribution.



Vi papekar ocksa att det faktiskt inte finns stdd i ndgot beslut fran
vare sig regering eller riksdag for att hemtjansten inte ska omfatta ser-
viceinsatser. Det &r ett viktigt pdpekande, for det ar till sist kommunens
ambitioner som avgdr. Jag tror att vi tillsammans kan beklaga att kom-
munerna tolkade sin ekonomiska situation sd under 90-talet att de drog
ned pé just denna del av hemtjénsten.

Om vi nu har ett ekonomiskt utrymme for att utveckla socialtjansten
och stddet till de &ldre, tycker jag att man ska se till att kommunerna far
mojlighet att bygga ut den hemtjénst som &r en del av socialtjdnsten och
som inte ir inkomstprévad utan behovsprovad.

Kommunals forsoksverksamhet har visat pa bristerna i hemtjénsten,
och sa ldnge den kommunala hemtjénsten inte kan erbjuda den hér for-
men av service véxer naturligtvis behovet av att 16sa problemen pa annat
sdtt. Men om vi ger kommunerna mojlighet att bygga ut den kommunala
hemtjansten, fir vi en annan situation.

Vidare kan man, som Kenneth Johansson och Centern gor, fora ett re-
sonemang om hur de hushallsnéra tjansterna ska se ut och i vilken man
det finns behov av att subventionera dessa for att géra dem tillgdngliga
for flera. Det dr en spidnnande diskussion, men jag menar att den ska
foras atskild fran debatten om socialtjansten.

Nir jag svarade pa uppvaktningen sade jag att Kommunals verksam-
het naturligtvis ska vara med i debatten och att vi ska dra slutsatser av
den. Det ir inte alldeles sékert att man ska dra de slutsatser som dras fran
Kenneth Johanssons eller Kommunals sida. Det dr jag inte beredd att
gora, men det dr viktigt att se till att vi far en béttre hemtjénst.

Anf. 12 KENNETH JOHANSSON (c):

Fru talman! Jag tycker att det i den hir debatten &r en mycket stor
skillnad mellan vad som framgéar av Kommunalarbetarens artikel och den
uppfattning som socialministern héir har redovisat. Jag beklagar det, for
jag tror att d&ven om vi lyckas med att forstdrka kommunernas ekonomi
och att ateruppritta en del uppgifter ute i kommunerna, behover vi titta
pa olika sitt att komma fram till 16sningar. Vi behdver komplettera med
nya insatser, och vi behover framfor allt vara bejakande nér nytdnkande
och nya projekt dyker upp. Jag tycker att det &r viktigt.

Jag tror att Kommunforbundet och andra aktdrer kommer att uppfatta
det som en nyhet nir socialministern siger att det inte finns nigot stod
for kommunerna att dra in pa stiddning, fonsterputsning o.d. Men det far
vil den efterfoljande debatten visa.

Jag har sett det som angeléget att lyfta fram att subventionerad hem-
service kan vara vird att titta pd som komplement till 6vriga insatser. Det
finns helt klart en efterfragan pa och en marknad for den. Vi har ar efter
ar fran Centerpartiet lagt fram finansierade forslag vilka vi, som jag tidi-
gare sagt, hittills fatt lindrigt uttryckt ganska begrénsat stod for.

Vi kommer att fortsdtta med det, och vi vill pa alla sitt medverka till
att vi ska fa en livskvalitet och framfor allt da livskvalitet i det hér fallet
pa éldre dar.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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6 § Svar pa interpellationerna 2001/02:6 och 9 om Heby kommun

Anf. 13 Statsradet BRITTA LEJON (s):

Fru talman! Lennart Hedquist har frdgat mig om vilken den bakom-
liggande orsaken var till att regeringen 14t Heby kommuns férnyade
ansokan ligga i tvd ménader utan atgérd. Han har ocksa fragat mig hur
regeringen avser att nu leva upp till riksdagens beslut av den 12 juni i ar
angdende handliggning av Heby kommuns fornyade ansékan om léns-
byte, sa att positivt beslut kan fattas i god tid fore den 1 januari 2002.

Mikael Oscarsson har fragat mig om regeringen avser att tillmotesgé
Heby kommuns nya ansékan om att dverga fran att tillhéra Vistman-
lands lén till att tillhdra Uppsala ldn. Han har ocksa fragat mig om jag, i
enlighet med riksdagens beslut i juni 2001, skyndsamt avser att bereda
frdgan sé att lansbytet kan ske fr.o.m. den 1 januari 2003.

Heby kommuns ansdkan inkom till regeringen den 26 juni 2001 och
overlamnades till Kammarkollegiet den 29 augusti 2001. Yttrandet fran
Kammarkollegiet inkom till regeringen den 17 september 2001, och re-
geringen fattade beslut i drendet den 11 oktober 2001. Den sammanlagda
handldggningstiden av drendet kan siledes inte bedéomas som speciellt
lang.

Riksdagen beslutade i juni 2001, i anledning av en motion, om ett
tillkdnnagivande om att regeringen skulle utreda och ta stéllning till for-
andringar av indelningslagen. I bostadsutskottets betdnkande BoU13
anges ocksd att genom tillkdnnagivandet kommer riksdagen otvetydigt
att ta stillning for att en frdga om indelningséndring ska avgdras med
betydligt 6kad tyngd lagd till den folkliga opinionen. Vidare anges att
utskottet utgar fran att regeringen efter tillkdnnagivandet kommer att
avgora indelningsfrdgor i enlighet med riksdagens stéllningstagande.
Utskottet framhaller att s bor bli fallet om Heby kommun férnyar sin
ansokan. Detta uttalande om Heby kommun ingér alltsd formellt sett inte
i sjilva det tillkdnnagivande som riksdagen 6verldmnade till regeringen.

Ledamoéterna fran Socialdemokraterna och Vinsterpartiet reserverade
sig och menade att det var tveksamt om riksdagen 6ver huvud taget bor
gora ett uttalande av denna innebdrd i ett forvaltningsdrende. De hidvdade
att om motionérerna dnskade en &ndring, borde denna dnskan komma till
uttryck genom en lagidndring eller andra generella atgérder, som &r sa
utformade att de inte i praktiken kommer att avse ett fall eller ett enskilt
drende.

Regeringen beslutade den 27 september 2001 att i tilldggsdirektiv ge
Kommundemokratikommittén i uppdrag att se dver forutséttningarna for
och forfarandet vid &ndringar i landstings- och kommunindelningen.
Kommittén ska dven overvdga om forfarandet vid dndringar i ldnsindel-
ningen bor lagregleras och om regeringen ska ges mdjlighet att besluta
om extra val vid storre indelningséndringar. Vidare ska dvervigas om
regeringen, eller den myndighet som regeringen bestimmer, ska kunna
foranstalta om folkomrostning i sddana omraden som berdrs av en anso-
kan om indelningséndring. Regeringen har séledes tillmotesgatt riksda-
gens formella begidran om en versyn av indelningslagen.

Nér det giller regeringens avslagsbeslut i drendet rérande Heby
kommun sa har regeringen inte funnit att ndgra nya omsténdigheter i sak



framforts i ansdkan och dirfor kommit till samma bedémning som i april
2001.

Anf. 14 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! Det kinns lite konstigt att std hér i riksdagens talarstol ef-
ter att man har fatt upplést ett riksdagsbeslut inklusive ett beslut fran
bostadsutskottet betrdffande handldggningen av ett drende om lénsindel-
ning och landstingsbyte for en kommun och motsvarande fragor och hur
den fornyade ansdkan fran Heby kommun skulle handldggas, och sa
sdger statsradet att ingenting nytt hade framforts i sak sedan regeringen
fattade sitt beslut 1 april 2001. Det &r alltsé sa att ett beslut hér i parla-
mentet, riksdagen, kan man tydligen totalt strunta i enligt demokratimi-
nistern. Jag tror att manga andra har lite andra funderingar om vad de-
mokrati och parlamentarism i sé fall ar.

Jag har frégat statsrddet, som jag far tacka for svaret, &ven om svaret
ar mycket indirekt, hur regeringen avser att leva upp till riksdagens be-
slut. Det blev ju som sagt att man i praktiken har struntat i vad bostadsut-
skottet och riksdagen uttalade betrdffande handlaggningen av den forny-
ade ansdkan fran Heby kommun.

Jag har ocksa fragat om vilken den bakomliggande orsaken var till att
Hebys fornyade ansokan 1ag i tvA manader utan atgérd. Har sdger man att
handlédggningstiden inte blev s& lang, men det var ju ingalunda regering-
ens fortjanst, utan det var tack vare att Kammarkollegiet, ndr man vil
efter tvd manader fick drendet pd remiss, svarade s utomordentligt
snabbt. Regeringens strategi var uppenbarligen att fordrdja drendet sa att
beslut inte kunde fattas i god tid fore den 1 januari 2002. Det ir, tycker
jag, upprorande att det statsrdd som ska svara for god forvaltningspolitik
och demokrati forfar pa det sittet.

Men mest uppseendevickande med det hir beslutet &r trots allt detta:
Man har haft en folkomrostning som har givit ett entydigt resultat, man
har haft ett remissforfarande hos den statliga myndighet som har att
handldgga drendet och se till att man beaktar alla faktorer och besluts-
kriterier infor avgorandet och man har haft ett uttalande i parlamentet i
sakfragan, och dnda beslutar regeringen att gad emot samtliga dessa in-
stanser utan att ange ett hallbart skil for detta. Det skédl som regeringen
aberopade 1 véras var att det hér skulle kunna skada sjukvarden. Men
Kammarkollegiet har entydigt visat att s inte ar fallet. Vi alla som kén-
ner till valfrihetsavtalen mellan landstingen, och sirskilt valfrihetsavtalet
mellan Véstmanlands ldns och Uppsala ldns landsting, vet ju att det avta-
let ar sdrskilt forménligt for lansinvénarna i badde Véstmanlands och
Uppsala lan, eftersom man ocksé betalar for resor utanfor lansgransen.

Darfor dr min fraga, ndr nu regeringen har forsatt sig i den hér situat-
ionen och har sagt nej: Vilken &r den bakomliggande orsaken till att man
inte kunde bifalla den fornyade ansékan?

Anf. 15 MIKAEL OSCARSSON (kd):

Fru talman! Jag vill borja med att tacka for svaret. Dock &r det ju inte
det svar som jag hade trott att jag skulle fa.

Jag vill inleda med att repetera hiandelseforloppet i Hebyfragan. Fra-
gan om Heby kommuns linstillhorighet har varit en stor fraga bland
hebyborna under ménga éar. For tre ar sedan var det s& dags for folkom-
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rostningen. En stor del av de rostberéttigade deltog, ndrmare bestamt
75 %, en ganska fantastisk siffra egentligen. Folkomrdstningen gav fol-
jande resultat: 39,9 % sade nej och 57,7 % sade ja, dvs. en klar majoritet
var for detta lansbyte. Ett enigt kommunfullméktige skickade sedan an-
sokan till regeringen om att man vill byta lan. Kammarkollegiet, som é&r
regeringens egen utredningsinstans i indelningsfragor, utredde saken. Nar
utredningen var klar rekommenderade Kammarkollegiet regeringen att
bevilja lansbytet. Den noggranna utredningen visade att det innebér be-
stdende fordelar for Heby att byta 14n, och utredningen visade ocksa att
konsekvenserna for berérda ldn var ringa.

Hur kan regeringen dnda motivera sitt avslag med att ett lansbyte
skulle f& svéra konsekvenser for landstinget i Vastmanlands 1an? Som jag
ser det negligerar regeringen bdde Kammarkollegiet och en viljarmajori-
tet i Heby kommun till formén for ett oenigt remissyttrande fran det
socialdemokratiskt styrda landstinget i Vastmanlands lén.

Man skyller pa att landstinget i Vastmanland skulle fa vildiga kost-
nader. Men berékningsunderlaget har aldrig redovisats. Det skulle vara
vélgorande om demokratiminister Britta Lejon redovisade berdknings-
grunderna — om hon har tagit del av dem — skriftligen eller muntligen.
Det skulle ocksa vara intressant for alla hebybor och for oss andra som ar
engagerade i fragan att fa veta om hon inte har fatt ta del av berdknings-
grunderna.

I svaret sade demokratiministern att sedan beslutet fattades i varas har
det inte hint ndgonting som fordndrar saken. Jag vill bara kort peka pa
tvé saker.

For det forsta: I september trddde valfrihetsavtalet i kraft i hela riket.
Alla svenskar, inklusive hebyborna, har rtt att vélja vilket landsting som
de vill ha vérd i. Man har t.o.m. rtt att fa sina sjukresor betalade.

For det andra: I juni gjorde riksdagen ett uttalande om att nésta gang
som hebyborna och Heby kommun ansdker om att fa bli en del av Upp-
sala 14n bor regeringen siga ja.

Da &r min frdga: Anser demokratiministern att dessa tva omstdndig-
heter inte har ndgon betydelse for avgérandet av Hebyfragan?

Anf. 16 RIGMOR STENMARK (c):

Fru talman! Sa var det dags for Hebyfragan igen.

I mina allra bésta stunder trodde jag att regeringen den hir gangen
skulle sédga ett klart ja till Hebys begéiran om att fa byta ldn. Vi dr ménga
som har arbetat for det, och det var manga som hoppades. Men, tyvirr,
aterigen negligerar demokratiministern demokratin. Det ska vara folk-
vélde, och all makt ska utga frén folket, eller &r det inte sa i den socialist-
iska regeringen som vi har i Sverige? Vi anser att vi har en verklig de-
mokrati i vart land, och vi vill sl& vakt om den.

Demokratiministern far ursdkta, men irritationen &r stor hos Center-
partiet bade 6ver handldggningen och &ver beslutet. I Hebyérendet har
folket 1 en folkomrdstning sagt sitt. En klar majoritet vill byta lan. Det
finns inga hinder for det, sdger Kammarkollegiet. Jag vill pasta att bo-
stadsutskottet och riksdagen var hyggliga i varas nir man gav regeringen
en chans. Regeringen sdger 4nda nej. Vad ar man radd for? Vilkas dren-
den gir man?



Fru talman! Egentligen anser jag att den hér interpellationsdebatten
med demokratiministern &dr utsiktslos nar det giller att f4 regeringen att
andra uppfattning. Dessvérre har Centerpartiet ingen tilltro till demokra-
tiministern och regeringen i den hér fragan.

Det som déremot ér intressant dr var Moderata samlingspartiet star i
fragan. Jag har storre tilltro till mina borgerliga kolleger och stdrre an-
ledning att debattera med dem. Vill moderaterna stélla sig bakom mitt
och Centerpartiets forslag om att stifta en sdrskild lag for Heby, lex
Heby, som gér ut pa att riksdagen beslutar att Heby ska tillhora Uppsala
1an?

Infor det forra regeringsbeslutet om Hebys ldnsbyte gav en majoritet i
bostadsutskottet — Socialdemokraterna och Vénstern var naturligtvis inte
med, men Miljopartiet var det — en mdjlighet att 14ta riksdagen besluta i
drendet. Vi fran Centerpartiet har linge arbetat for en dndring i indel-
ningslagen som flyttar beslut om kommun- och ldnsindelningsfragor fran
regeringen till riksdagen, till det folkvalda parlamentet.

Den kompromiss som vi d& gjorde var det nést basta forslaget. Men
moderaterna sade i det laget blankt nej till en speciallagstiftning. S& hér i
efterhand tror jag att alla inser att det hade varit det bista, for da hade
drendet varit 1 hamn i dag. Hur &r instéllningen i dag?

Jag hoppas innerligt att den debatt som fors i Heby, i vart hemlan
Uppsala och hir i riksdagen inte &r ett spel for galleriet, utan att det ar
allvarligt menat fran de partier som onskar att tillmdtesgé hebyborna. Det
ar ju det som é&r viktigt, att folket ute pad markniva far siga sitt och att vi
visar respekt for det.

Vill vi tillsammans i handling visa att vi menar allvar och vill ocksa
demokratiministern vara med pa det taget?

Anf. 17 HARALD NORDLUND (fp):

Fru talman! Visst ska regeringen kunna fatta ett beslut som avviker
fran ett folkomrostningsresultat. Regeringen har att gora en helhetsbe-
domning. Men det som é&r sa allvarligt med Hebyédrendet ar att man ska
ange skal ndr man har gjort sin helhetsbeddmning, men da pekar man pa
de skl som gor att det blir dyrare for landstinget i Védstmanland utan att
gé in pa dessa skil och forklara dem. Det finns ocksé andra som séger
motsatsen. Det ér detta som &r det allvarliga.

P& en punkt &r jag inte enig med Rigmor Stenmark. Hon tror inte att
det hér tjdnar ndgonting till. Jag tror att efter den hér debatten har vi dn
en ging visat att regeringen inte har nagra skal.

Jag tycker inte om att man antyder att det skulle finnas andra hénsyn
som har tagits hdr, hansyn som har att géra med andra ministrar som bor
i Vistmanland. Men jag tycker att regeringen far skylla sig sjélv nir man
inte anger skélen till varfér man séger nej. Da far man rikna med att den
hér typen av antydningar gors i debatten.

Fru talman! Jag vill nu veta av ministern: Vilka ar skilen?

Anf. 18 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp):

Fru talman! Om det dr ndgon som har haft tdlamod i det hir drendet
ar det vil jag. Jag métte vara bladgd som é&r sd pass ny i rikspolitiken. Det
har bedrivits ett utredningsarbete om hur den kommunala demokratin ska
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fordjupas och forankras. Folk ska ha mojlighet att séga sitt. Bade social-
demokrater och miljopartister har varit véldigt engagerade i detta arbete.

Darfor var det med véldigt stor besvikelse som vi mottog beskedet
forra veckan om att trots att det foreligger nya omsténdigheter for en ny
beddomning Heby far nej pa sin ansdkan som i sann demokratisk ordning
har forankrats i en folkomrdstning och i fullméktigebeslut. Det &r ju inte
som i en del andra drenden, att det har varit lokala opinioner som har
ansokt om att f& bilda egna kommuner. Detta &r verkligen genomarbetat.
I det hér laget har mitt tdlamod trutit.

Miljopartiets forhoppning fran borjan var att tiden skulle tala for ett
positivt beslut nér det giller Hebys ansokan och att man skulle ta hdnsyn
till folkomrdstningen. For mig var det fullkomligt sjélvklart, Britta Le-
jon, att dessa bedomningar skulle vdgas in och ha ett avgdérande infly-
tande. Jag tycker faktiskt att ett folkomrostningsresultat av det slaget som
Heby har presterat ska vara avgdrande. Det finns ingen anledning for
ndgon, vare sig i riksdagen eller i ndgon annan instans, att ha ndgon an-
nan asikt i1 fragan.

Man séger i avslagsbeslutet att det inte har tillkommit nagonting nytt,
och det séger tyviarr ocksa Kammarkollegiet. Men det som har tillkommit
ar ju bostadsutskottets betdnkande nr 13, och det ar hur tydligt som helst.

Jag tar tacksamt emot svaret att regeringen har tillmdtesgatt riksda-
gens formella begdran om en Gversyn av indelningslagen och att man
tanker se dver hur folkomrdstningsinstitutet ska anvéndas i fortséttning-
en. Det dr jattebra. Men vinken fran oss i riksdagen och fran bostadsut-
skottet, som tog initiativet, var att det faktiskt finns anledning att fore-
gripa den nya, formodligen langa utredningen just pa den hir punkten
dérfor att man ar sé pass klar i Heby om vad man vill.

Jag trodde ocksé ett tag pa utsagorna om att det skulle vara si for-
skrackligt dyrbart for Véstmanlands l4ns landsting att bli av med Heby,
att Heby var en riktig guldgruva for landstinget, men det har kanske visat
sig att det inte &r sd. For Ovrigt har man alltsd efter den 1 juli i &r den
mojlighet som flera har papekat héar fore mig, att ha ett avtal som innebar
att man fritt kan avgoéra var man vill ha sin sjukvard. D4 faller hela det
ekonomiska argumentet. Man kommer formodligen efter en tid att se att
det blir nagot slags nollsummespel for Véastmanlands léns landsting. Jag
vet inte hur de hér avtalen ser ut, men det vet ju ni som har reglerna pre-
cis klart for er. Det sista argumentet har alltsa fallit i frigan. Nu maste
bostadsutskottet ta ett initiativ igen.

Anf. 19 PER BILL (m):

Fru talman! Redan fore valet 1998 motionerade jag ett par gdnger om
att det som hebyborna kommer fram till ska vi i riksdagen folja, dvs. att
vi ska f6lja folkomrostningsresultatet.

Sedan genomférdes da folkomrdstningen, och en tydlig majoritet
sade ja till att byta ldn. Dessutom tillsattes det en demokratiminister, och
stora resurser satsades pa att se till att 6ka intresset for demokrati och for
att se till att fler gar och rostar. Projekt startades, stora pengar satsades
for att oka tilltron till demokratin.

Vi var dé vildigt manga som sedan blev forvanade nir vi trots detta
sag att 58 % av ldnsborna i Heby tydligen tyckte fel. De hade rostat pa ett



sdtt som socialdemokraterna inte gillade, och darfor underkéinde man det
tydliga utfallet i folkomrdstningen.

Tror demokratiministern att de kénner storre tilltro till demokrati i
allménhet i dag? Tror demokratiministern att de kénner sarskilt okat
fortroende for 6kad lokaldemokrati? Nej, det gor de knappast. Jag tror
snarare att det 6kar pa politikerforaktet och att det just ger kénslan av att
oavsett om vi kommer fram till ett ja eller ett nej, kommer &nda patronen
pa Harpsund att bestimma. Vad vi som vanliga enskilda medborgare
tycker blir inte viktigt.

Kaénns det dnda inte en aning konstigt att vara demokratiminister och
sitta har med ett sé tydligt folkomrostningsresultat och att dessutom delta
i en debatt ddr ministern ju tydligt kan se att det finns en majoritet i riks-
dagen som inte tycker som ministern, som vill att folkviljan ska f& rdda?
Kénns det inte en aning konstigt att ga hand i hand med kommunisterna
och gora allt man kan for att folkets vilja inte ska fa styra?

Anf. 20 Statsrddet BRITTA LEJON (s):

Fru talman! Det var ménga olika propéaer och en del mer hogljudda &n
andra. Jag ska forsoka att hinna med att beméta de flesta.

Det léter, nér jag lyssnar pé er, som om regeringen inte har argumen-
terat i sak for varfor vi fattade beslutet om Hebys ansdkan i april. Jag
kénner en stark lust att ldsa upp det ovanligt langa och innehallsrika
regeringsbeslut som regeringen fattade i april, dar vi faktiskt gér igenom
argumenten for vart stillningstagande.

Den hér interpellationsdebatten skulle egentligen ha handlat om hand-
laggningstider och om en begéran att Heby skulle 6verforas till Uppsala.
Men ni tar upp ett antal aspekter, bl.a. pa sjilva sakfragan, som gor att
jag utan att fordjupa mig i den vill klargdra lite grann av argumentering-
en for regeringens stéllningstagande, dven om det &r nidgot som jag tyck-
er inte skulle behdvas. Den som dr laskunnig skulle kunna ldsa det som
star i regeringsbeslutet.

I regeringsbeslutet stér det att regeringen ser att det finns en stor opin-
ion i Heby for att tillhora Uppsala. Det har varit ett tungt vidgande argu-
ment for att tillmétesgd Heby kommuns ansokan, sjélvklart.

I regeringsbeslutet finns ocksd hdnvisningen till det remissvar som
Viastmanlands ldns landsting kom in med efter det att Kammarkollegiet
hade utrett sjélva frdgan. Dar motsdtter sig Véastmanlands l4ns landsting
Heby kommuns ansdkan och séger att Sala lasarett i sa fall skulle tvingas
att laggas ned pa grund av ett forsvagat underlag.

Jag vill klargora att vid tiden for detta beslut, i april, fanns det kon-
struktioner, dtminstone pa vissa omraden, som gjorde att hebyborna re-
dan déa hade mojligheter att vilja en del sjukvérd fritt 6ver lansgrianserna.
I sak innebér alltsd inte det avtal som har tillkommit efter april sa ge-
nomgripande fordndringar av forutsattningarna jaimfort med i april.

I regeringsbeslutet i april upprepar vi ocksd Kammarkollegiets be-
domning, att en dndrad landstingsindelning skulle kunna innebéra forde-
lar frén niringsgeografisk synpunkt. Men vi séger ocksa i regeringsbeslu-
tet att mot detta maste vigas risken for att Sala lasarett 1ldggs ned. Det &r
ett faktum att folkopinionen &r splittrad geografiskt enligt samma gamla
grins som en gang utgjorde olika kommungrénser. Det finns en identitet
i den del av Heby som é&r riktad mot Uppsala att tillhdra Uppsala, medan
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det finns en annan identitet i den del av Heby som vetter mot Vastman-
land att tillhdra Vastmanland. Vi siger ocksa att detta forhallande skulle
kunna tyda pé att det kanske ar andra &tgérder som egentligen skulle vara
mer ldmpliga i det hir sammanhanget.

Vad som ér viktigt att hélla i minnet nér det géller frdgor om alla sor-
ters gransdragningar, ocksa sddana, som i det har fallet, som géller rikets
uppdelning i kommuner, ldn och landsting ar att grdnser aldrig ar per-
fekta; det finns alltid saker som blir mindre lyckliga. Och det finns ett
befogat behov av att ha en hog troskel nér det géller att dndra pa grénser.

Jag ser att min talartid har gatt ut, s jag aterkommer. Jag har bara
hunnit till bérjan av vad jag ville séga.

Anf. 21 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! Jag fOrstar att statsrddet med hénsyn till att vi 4r ménga
debattdrer hdr hamnar lite i tidstrdngmal.

Lat mig ta upp ett par saker. Den utredare som Kammarkollegiet anli-
tade, som finns pd Kommunforbundet, for att géra den hir omfattande
utredningen blev det aret utsedd till landets bédsta kommunutredare. Han
hade verkligen penetrerat samtliga de beslutskriterier som skulle kunna
vara beaktansvirda i det hér drendet. Att regeringen da gor en helt annan
beddmning far anses vara mycket anméarkningsvirt i och med att man
lyfter upp argument som inte &r relevanta i sammanhanget. Fradgan om
Sala lasaretts framtid avgors av i vilken utstrackning medborgarna i Sala
och t.ex. Heby kommun soker sig till det lasarettet.

Oavsett om Heby ingar i Vastmanlands lidns landsting eller Uppsala
lans landsting s& blir underlaget for Sala lasarett exakt detsamma. Men
detta har uppenbarligen regeringen inte begripit.

Statsrddet Lejon var i Uppsala pa nagot jubileum for ett par veckor
sedan. Jag trodde att det mycket stora antal framstdende socialdemokra-
ter som da hade tillfélle att tala med henne borde ha kunnat tala regering-
en till ritta. De har sedan skrivit en insdndare i Upsala Nya Tidning i
lordags. Det dr Hans Alsén, tidigare arbetardistriktets ordforande, riks-
dagsledamot, KF-ordférande m.m., och Erik Nilsson, tidigare HSB-
direktdr och kommunfullmiktiges ordférande. De beskriver vad som har
forekommit och avslutar sedan insindaren med att siga: Mot bakgrund
av vad som ovan ndmnts ter sig regeringsbeslutet som obegripligt. Alla
skél talade for ett bifall till framstédllan om lénsbyte.

Det ar déarfor som det dr s& uppseendevickande att statsrddet nu ldser
fran ett regeringsbeslut som &r underként av alla som har gétt igenom det
hela ur saklig synpunkt.

Nér regeringen ocksa forsdtter sig i den situationen att man har en
riksdagsmajoritet mot sig i den hér fragan tycker jag att man har gétt 6ver
gransen. Det &r ett sd exempellost agerande att det nu, mot bakgrund av
de oklarheter som ocksé finns i frdga om lagstiftningen betréffande léns-
indelning och lénsbyte, ter sig naturligt for riksdagen att ga in med ett
initiativ som bostadsutskottet far ta stéllning till. I sa fall handlar det om
att i lag foreskriva att Heby kommun tillhér Uppsala 1dn och Uppsala
lans landsting.

Min fraga, som samtidigt ar ett svar till Rigmor Stenmark, ar: Tycker
regeringen att den genom sitt agerande dr ansvarig for att riksdagen
maéste inskrida pé detta extraordinira sdtt? Det dr ju regeringen som ge-



nom sin handldggning av det hér drendet har orsakat att riksdagen maste
gé in med en speciallag i ett egentligen véldigt litet drende for att se till
att demokratin och parlamentarismen fungerar i det hér landet.

Anf. 22 MIKAEL OSCARSSON (kd):

Fru talman! Jag far tacka for svaret igen. Jag noterar att jag inte fir
svar pa de fragor som jag har stéllt. Det géller exempelvis hur den berék-
ning dr gjord som kommer fram till de hir enorma kostnaderna. Det
skulle vara vildigt intressant att f4 reda pa det. Kammarkollegiet har haft
samma siffror att utgd fran, och de har inte alls kommit fram till att det
skulle bli de hir kostnaderna. Det skulle vara intressant att fa reda pa det.

For mig dr dnda demokratiaspekten det allra viktigaste 1 det har. Vilka
signaler sénder hanteringen av den hér frdgan ut till hebyborna och till
vanligt folk? Hér har man anvint de demokratiska metoderna. Det har
varit studiecirklar. Man har engagerat sig, arbetat och sttt i. Nu sager
ménga hebybor helt 6ppet: Vad tjdnar det till att rosta? Regeringen strun-
tar dnda i det. Den frdgan tycker jag att demokratiministern sarskilt bor
stdlla sig.

Nir Heby kommunfullméktige, Svenska kommunférbundet, Kam-
markollegiet och majoriteten i riksdagen gér pa samma linje som folket i
Heby och regeringen dnda viljer att inte tillata detta, d& méste man fraga
sig vilka skél det egentligen &r som ligger bakom regeringens nej och,
som jag ser det, deras ovilja gentemot hebyborna.

Jag tycker att regeringens beslut &r tragiskt, och jag forstér inte hur en
demokratiminister kan std bakom detta.

Anf. 23 RIGMOR STENMARK (c):

Fru talman! Vad ar demokratin, och hur ska vi fortroendevalda hér i
riksdagen forvalta den? Den fragan tycker jag att vi bor debattera ingé-
ende, kanske en annan gang, efter dagens interpellationsdebatt. Vi har
haft en demokratiutredning. Den pagéar. Man diskuterar det kommunala
sjdlvstyret samt inte minst hur de enskilda ménniskorna ska fa en mojlig-
het att gor sina roster horda. Vilken respekt visar vi? Vilka vill delta i en
folkomrostning om inte de fortroendevalda tar till sig slutresultatet av
den? Hur ska vi fa fler médnniskor, bade ungdomar och dldre, att aktivera
sig i olika samhéllsfragor om vi inte visar respekt och om vi inte har en
regering som visar respekt?

Misstron mot oss politiker dr ocksa ndgot som det talas om, och den
gér ju inte att ta miste pa. Hur ska vi lyckas fa upprittelse? Jag hade trott
att nér vi fick en demokratiminister, med den uttryckliga bendmningen,
skulle vi ocksa fa en vitalisering pa det har omradet. Tyvérr har vi inte
fatt det. Borde det inte vara alldeles sjdlvklart att demokratiministern gar
fore och visar vigen? Ombud for folket pa hogsta nivd — det &r ju det
man dr. Det dr inte ndgot annat. Vi maste dnda ha ett krav pa att ha fore-
domen. Det kénns trist att behova sdga det, men de signaler som mi-
nistern nu for ut i dagens samhalle, med ett beslut i bagaget om att man
sdger till en majoritet i folkomréstning, for inte demokratin framat.

Dessbittre kan jag ana att det finns en majoritet i riksdagen som har
sett att Heby kommun har en naturlig tillhorighet till Uppsala 1an. Lans-
granser har ju dndrats forr. Méanskliga granser dr inte svéra att dndra pa
dven om man har en demokratiminister emot sig. Jag hyser darfor fortfa-
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rande en forhoppning om att vi i Uppsala lén ska fa hédlsa Heby kommun
véilkomna till det 14n som de sjélva vill tillhora.

Anf. 24 HARALD NORDLUND (fp):

Fru talman! Kanske forstielsen for att man avviker frén folkomrost-
ningsresultatet skulle vara stérre om hebyborna fick hora starka skél for
det. Da sédger statsradet att i regeringsbeslutet dr en méngd skl upprak-
nade. Tvéa av dem upprepades av statsradet for en stund sedan. Det forsta
ar konsekvenserna for sjukvarden. Jag har tillsammans med meddebattd-
rerna hdr hénvisat till yttranden fran annat hall och visat att de invind-
ningarna inte dger nagon relevans langre.

Det andra é&r ett markligt argument. Om jag forstod statsradet rétt har
regeringen tagit hiansyn till att det inom Heby kommun finns delar som
avviker fran slutresultatet i folkomrdstningen och att det pd nagot sitt
skulle fa véga tyngre &n folkomrostningsresultatet som helhet. Det fram-
star som oerhort mérkligt. Jag ser fram emot upprakningen av ytterligare
argument, for dn har jag inte hort ndgra som skulle motivera avsteg fran
det som folket i Heby kommun vill.

Anf. 25 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp):

Fru talman! En sak som forvénar mig vildigt mycket dr den hér hén-
visningen till landstingets kostnader. Jag har inte kunnat finna nagon-
stans vad det egentligen skulle innebéra. Jag har bara hort talas om det.
Tydligen har man begirt fram uppgifter. Bl.a. har Kommunf6rbundets
utredare forsokt fa underlag for sitt beslut, eller for sina synpunkter, och
inte kunnat frambringa de kostnader som landstinget skulle dka pé.

Det hér tycker jag tyder pd en oférmiga att ta reda pa fakta och
kanske ocksa, med tanke pa de fakta som &ndé har framkommit, pa en
oforméga att tilligna sig de fakta som har framkommit. Det &r véldigt
sorgligt, och det &r helt lasta positioner. Vi som tycker att Heby ska fa
byta ldn vidhaller vara positioner, och regeringens foretrddare vidhéller
sina. Vi tycks inte komma nagonstans. Det jag hoppas pa & Kommun-
demokratikommittén och vad de ska fi& komma att ta stillning till s&
smaningom.

Kommittén har fatt tilldggsdirektiv, men jag vet inte ndr den ska vara
fardig med sitt arbete. Hur lang tid ska vi vénta pé att f4 reda péd vad
kommittén tycker? Det &r ju kommittén som har behandlat dessa fragor
mycket ingdende.

I avvaktan p&d kommitténs arbete aterkommer vil bostadsutskottet
med ndgon form av initiativ, vilket jag nimnde tidigare.

Anf. 26 PER BILL (m):

Fru talman! Man blir lite bekldmd och lite ledsen niar man har en de-
mokratiminister och ser hur pass enkelt man sopar undan ett tydligt folk-
omrostningsresultat och hur man struntar i manga utredningar som visar
att detta gar att genomfora.

Det ar tyvirr inte forsta gdngen som detta hander. Det har blivit sé att
det spdnnande, nya och demokratiska instrumentet med lokala folkom-
rostningar en gang har kommit att handla om lansgrénser och flera andra
ganger om skapandet av en ny kommun eller snarare hur en gammal
kommun har kunnat f& ateruppsta efter de jattelika centraliseringar som



har gjorts tidigare. Aven i dessa fall har socialdemokraterna ofta hamnat
pa en sadan stdndpunkt att de har sagt: Tyvérr, folket, ni tyckte fel. Vara
system dr mycket viktigare d4n vad ni som individer tycker i val.

Detta tycker jag faktiskt &r ganska trékigt. Jag hoppas darfor att det
kommer ett utskottsinitiativ. Om det inte gor det, s& kommer jag att se till
att gora allt for att detta ska bli en av de riktiga valfrdgorna. Den kan ses
som en liten fraga av manga. Men den 4r dnda ganska viktig. Vad vill vi
med lokaldemokrati? Vilka signaler vill vi sénda? Ska det bara vara sma
perifera projekt, eller ska man faktiskt lata ménniskorna ga fore de soci-
aldemokratiska systemen nér det finns en majoritet for detta?

Anf. 27 Statsrddet BRITTA LEJON (s):

Fru talman! Jag ska forsoka anvinda tiden pa bésta sitt och gora en
kort rekapitulering av vad som ytterligare finns att séga, sarskilt kanske
till Harald Nordlund, om argumenten for regeringens stdllningstagande.
Men 14t mig forst klargéra en sak, nimligen att detta inte har varit nagot
enkelt beslut. Tro inte att regeringens stéllningstagande har inneburit att
vi har bortsett fran den folkopinion som finns. Nej, det har vi inte. Detta
har varit ett svart beslut att fatta. Jag har vdndats med det under en ldng
tid. Det erkdnner jag gérna. Anledningen till det &r ju just att det finns en
sadan uttalad opinion i Heby for detta och att det handlar om manga olika
saker, bl.a. om identitet. Sjalvklart &r det da ett svart beslut att fatta.

Men hall i minnet, kdra riksdagsledaméter, att ni dr den folkvalda for-
samlingen och att ni lagstiftar. Vi har en indelningslagstiftning som rege-
ringen har att utgd fran som grund. Det &r mot bakgrund av den som vi
fattar vara beslut. Dir ingar en folkomrostning som en aspekt.

En annan aspekt som jag dnnu inte har hunnit ndmna s mycket om
men som jag ténkte sdga &r viktig, Harald Nordlund, &r att man ska hélla
i minnet att vi maste ha relativt hoga trosklar for nir &ndringar i rikets
uppdelning ska kunna komma till stdind. Jag menar att om vi inte har
sadana trosklar sa skulle alldeles for mycket tid och energi ga at till dis-
kussioner om granser. Granser &r aldrig perfekta. Den politiska tiden och
kraften méste kunna anvéndas till i huvudsak annat. Sjélvklart ska den
ocksa anvindas till grinser nir det dr befogat och som i detta fall nédr en
stor opinion har velat ndgonting annat 4n vad som i dag dr fallet. Men det
finns ett egenvérde 1 att upprétthalla en viss aterhdllsamhet med &ndring-
ar av granser. Vi vet dessutom att Heby inte &r det enda fallet. Sddana hir
diskussioner pagér naturligtvis pa andra hall i riket. Men att detta skulle
ha varit nigot enkelt beslut dr verkligen inte fallet.

Manga har dragit stora vaxlar pé att jag som demokratiminister borde
vara ett gott foredome, och det hoppas jag att kan leva upp till i manga
avseenden. Jag tycker ocksé att det finns anledning att pdminna om vad
det borde innehélla i en réttsstat som den svenska demokratin. Har tycker
jag ocksa att det finns anledning att stdlla vissa krav pa vissa grundlag-
gande kunskaper hos de svenska riksdagsledaméterna. I en demokrati
som den svenska dr det naturligtvis viktigt att upprétthalla parlamentar-
ismens principer om att regeringen maste accepteras av parlamentet. Till
dessa principer hor ocksa att riksdagen ska kunna utkréva ansvar, precis
som folket ska kunna utkréva ansvar av sina valda foretradare.

En annan viktig princip dr principen om rattsstaten. Dit hor lagstift-
ningens generalitet. Dit hor att inte ndgon enskild, inte ens riksdagen, kan
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gripa in i enskilda forvaltningsdrenden. Det hér har Géran Magnusson
uttryckt.

Jag vill bara till Lennart Hedquist sdga att vi frdn regeringens sida har
lyssnat till riksdagen och till bostadsutskottets tillkéinnagivande och gjort
exakt det som riksdagen har sagt it oss att gora.

Anf. 28 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! Vi har en indelningslagstiftning som &r nagot oklar be-
traffande lansbyten men som diremot ar tydligare betrdffande landstings-
och kommunbyten. Nu har regeringen skrivit direktiv om &ndringar av
dessa lagar. Da kan man séga att dessa lagar under alla omstédndigheter
kommer att fordndras. Det gor att det blir betydligt enklare for riksdagen
att nu ga in i lagérendet och dven mot bakgrund av regeringens hantering
av Heby att gora en speciallag. Men detta &r bostadsutskottets sak att
avgora.

Nér Britta Lejon sdger att detta &r svdra avgdranden och att man
maéste folja indelningslagstiftningen sd kan man ju jimféra med hur en-
kelt det blev ndr Habo och Mullsjé6 kommuner i Vistergdtland dndrade
lan till Jonkoping. Skillnaden mellan detta drende och det som géller
Heby var att det dér uppenbarligen inte fanns nagra inflytelserika social-
demokrater som satte sig pd bakhasorna. Nagon annan skillnad kan jag
faktiskt inte se.

Den hir debatten har i mangt och mycket varit upplysande, och jag
vill tro att statsrddet har lart sig en del av den debatt och de argument
som har forts fram. Jag hade Onskat att regeringsbeslutet hade kommit
efter den hir interpellationsdebatten. Da kanske, vilket jag hoppas, Britta
Lejon hade kunnat vandas ytterligare en tid kring &rendet och dérefter
kommit fram till ett béttre beslut.

Jag lider pa sitt och vis med demokratiministern efter denna hand-
laggning och dessa tvd miserabla beslut. Hon beskrivs i pressen som
antidemokratiminister. Upsala Nya Tidning skriver att socialdemokrater-
na redan nu bor sluta att kalla Britta Lejon for demokratiminister. Det far
vara ndgon maétta pd pinsamheterna.

Jag tycker att det ar trist att vi har hamnat 1 det ldget att regeringen
har fattat ett sddant miserabelt beslut som detta.

Anf. 29 MIKAEL OSCARSSON (kd):

Fru talman! Jag tycker att det &r tragiskt att det i denna debatt inte har
kommit fram négra giltiga skél, i varje fall inte som jag kan se. Ministern
sdger att det inte dr ndgon enkel fraga. Men niar Kammarkollegiet, som &r
regeringens egen utredningsinstans i indelningsfragor, utreder drendet
och kommer till slutsatsen att man rekommenderar regeringen att bevilja
ett lansbyte har jag svart att se att fradgan skulle vara s& svar. Man har
ocksa tittat pa de ekonomiska aspekterna for landstinget i Vastmanland
men inte kommit fram till att detta skulle fa nagra stora konsekvenser.

I svaret sade demokratiministern inledningsvis att det inte har hént
nagot. Jag pekade da pa det valfrihetsavtal som hade tritt i kraft och som
g0r att alla svenskar inklusive hebyborna har ritt att vélja vilket landsting
de vill. Beslutet som vi fattade i véras i riksdagen tycker jag ocksé var si
pass klart att det borde finnas skl for regeringen att aterigen titta pa detta
och komma fram till ett annat stéllningstagande. Nu ser det ut som att det



i stéllet blir ett initiativ i bostadsutskottet dir man kommer att gora négot
slags lex Heby, och det 4r nog den enda framkomliga véigen.

Anf. 30 Statsrddet BRITTA LEJON (s):

Fru talman! Riksdagen har naturligtvis bade réttigheten och skyldig-
heten att vidta de atgérder som anses befogade. Jag vill bara dterigen
papeka att regeringen har gjort vad pé regeringen ankommer med anled-
ning av det beslut som riksdagen fattade tidigare i juni. Vi har tillsatt den
utredning som ni har bestéllt av oss. Nu ser jag fram emot att ta hand om
resultatet av den.

Avslutningsvis tdnkte jag bara sdga nidgonting om det svéra i olika
demokratiska avviagningar. Jag tdnker pa hur det var i april — inte nu, for
beslutet nu var relativt enkelt att ta eftersom vi frén regeringens sida
faktiskt hidvdar att det i sak inte har hint ndgonting nytt. Beslutet nu &r
alltsé likadant som det tidigare. Det forsta beslutet tog jag med vanda
darfor att jag, precis som ménga av er har framfort, ar helt 6vertygad om
att manga kommer att séiga: Vad spelar det for roll om vi engagerar oss
ndr man inte gér som vi vill?

I en demokrati dr det sa att folkvalda sjélvklart bade ska uppmuntra
och ska delta i och lyssna till olika folkliga opinioner. Men i en demo-
krati &r det ocksa sé& att man inte alltid kan rdkna med att man far som
man vill. Det betyder inte att demokratin som sadan pa nagot sétt ar for-
lorad — tvartom! I en demokrati handlar det bade om att lyssna till andra
och om att f4 séiga sin mening. Jag ir &vertygad om att hebyborna kom-
mer att fortsdtta att sdga sin mening i det hir fallet. Detta dr en lang
fraga, och jag ar dvertygad om att sista ordet inte &r sagt har &nnu. Men
jag tycker att regeringen har fattat det enda mdjliga beslutet utifrdn nu
géllande lagstiftning.

Overldggningen var hirmed avslutad.

7 § Hinvisning av idrenden till utskott

Foredrogs och hidnvisades
Propositioner
2001/02:24 till naringsutskottet
2001/02:27 till utbildningsutskottet
2001/02:29 till skatteutskottet
2001/02:31 till miljé- och jordbruksutskottet
2001/02:34 till trafikutskottet
2001/02:37 till socialforsékringsutskottet

Forslag
2001/02:RS1 till konstitutionsutskottet

Motioner

2001/02:K2-K35 till konstitutionsutskottet
2001/02:S£2—Sf5 till socialforsakringsutskottet
2001/02:U1 till utrikesutskottet
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8 § Bordliggning

Anmildes och bordlades

Propositioner

2001/02:26 Godkénnande av ett protokoll om utvidgning av Europols
behorighet

2001/02:39 Forvarv av aktier i Assi Domédn AB, m.m.

Skrivelser

2001/02:22 En fornyad provning av stdngningen av Barsebéck 2

2001/02:30 Berittelse om verksamheten i Europeiska unionen under
2000

Forslag
2001/02:RR3 Riksdagens revisorers forslag angdende statens stod till
kommuner med ekonomiska problem

Motioner

med anledning av prop. 2001/02:9 Vissa socialforsakringsfragor
2001/02:Sf6 av Kenneth Lantz m.fl. (kd)

2001/02:Sf7 av Bo Koénberg m.fl. (fp)

med anledning av prop. 2001/02:10 Fortsatt fornyelse av totalforsvaret
2001/02:F61 av Henrik Landerholm m.fl. (m)

2001/02:F62 av Henrik Landerholm m.fl. (m)

2001/02:F63 av Henrik Landerholm m.fl. (m)

2001/02:F64 av Henrik Landerholm m.fl. (m)

2001/02:F65 av Henrik Landerholm m.fl. (m)

2001/02:F56 av Ake Carnerd m.fl. (kd)

2001/02:F67 av Cristina Husmark Pehrsson och Ewa Thalén Finné ( m)
2001/02:F68 av Lars Angstrdm m.fl. (mp)

2001/02:F69 av Bo Lundgren m.fl. (m)

2001/02:F510 av Runar Patriksson och Eva Flyborg (fp)
2001/02:F611 av Berit Johannesson m.fl. (v)

2001/02:F612 av Berit Johannesson m.fl. (v)

2001/02:F613 av Elizabeth Nystrom och Jan-Evert Radhstrom (m)

med anledning av prop. 2001/02:11 Béttre villkor for totalforsvarsplik-
tiga

2001/02:F614 av Stig Sandstrom m.fl. (v)

2001/02:F615 av Margareta Viklund (kd)

2001/02:F516 av Runar Patriksson och Eva Flyborg (fp)

2001/02:F517 av Roy Hansson (m)



9 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 12 oktober

2001/02:59 av Sven-Erik Sjostrand (v) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Spridning av fraimlingsfientliga uppgifter inom polisen

2001/02:60 av Jonas Ringgvist (v) till finansminister Bosse Ringholm
Fornybara drivmedel

2001/02:61 av Ulla Hoffmann (v) till statsrddet Maj-Inger Klingvall
Afghaners familjeaterforening i Sverige

2001/02:62 av Ulla Hoffmann (v) till statsrddet Maj-Inger Klingvall
Avvisning av asylsokande till Ghana

den 15 oktober

2001/02:63 av Karin Pilsdter (fp) till utbildningsminister Thomas Ostros
Effektiviteten hos CSN

2001/02:64 av Sten Tolgfors (m) till justitieminister Thomas Bodstrom
Mainniskohandeln i Europa

2001/02:65 av Inger Lundberg (s) till statsradet Britta Lejon
Fortidsrostning, valet 2002

2001/02:66 av Ola Karisson (m) till kulturminister Marita Ulvskog
Digital radio

2001/02:67 av Willy Soderdahl (v) till statsradet Maj-Inger Klingvall
Barnet i asylprocessen

2001/02:68 av Kjell-Erik Karlsson (v) till miljominister Kjell Larsson
Reaktorsikerhetsutredning

2001/02:69 av Ola Karlisson (m) till kulturminister Marita Ulvskog

TV 4:s koncessionsavgift

2001/02:70 av Karin Svensson Smith (v) till ndringsminister Bjorn Ro-
sengren

De synskadades situation i trafiken

2001/02:71 av Carlinge Wisberg (v) till statsrddet Mona Sahlin
Arbetsmiljotillsyn

Fragorna 59—62 redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 16 oktober.

Fragorna 63—71 redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 23 oktober.
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10 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 12 oktober

2001/02:42 av Tasso Stafilidis (v) till statsrddet Maj-Inger Klingvall
Splittring av familjer 1 Sverige dé en av parterna avvisas

2001/02:49 av Rosita Runegrund (kd) till utrikesminister Anna Lindh
Fattigdomen efter terrorattackerna i USA

2001/02:51 av Ulla Hoffimann (v) till statsradet Maj-Inger Klingvall
Avvisningar av flyktingar till norra Irak

2001/02:53 av Agneta Ringman (s) till statsrddet Maj-Inger Klingvall
Terrordédens effekter for de fattigaste ldnderna

den 15 oktober

2001/02:43 av Ake Sandstrom (c) till justitieminister Thomas Bodstrém
Polisens resurser

Svaren 42 och 51 redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 16 oktober.

Ovriga svar redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbproto-
koll tisdagen den 23 oktober.

11 § Kammaren atskildes kl. 15.33.

Forhandlingarna leddes

av andre vice talmannen frén sammantrddets borjan t.o.m. 6 § anf. 28
(delvis) och

av talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

LISBETH HANSING ENGSTROM

/Barbro Nordstrom
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