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Onsdagen den 17 juni

§ 1 Miljo

Statssekreterare Gunvor Ericson (deltar per telefon)
Statssekreterare Eva Svedling (deltar per telefon)

Aterrapport frin méte i Europeiska unionens rad for miljé den 5
mars 2020

Information och samrad infor videomote den 23 juni 2020

Anf. 1 ORDFORANDEN:
Da inleder vi métet. Vi gér forst in pa aterrapporten, om det finns ndgot
att séga.

Anf. 2 Statssekreterare EVA SVEDLING:
Vi héller oss till den skriftliga redogorelsen och har inget att tilligga.

Anf. 3 ORDFORANDEN:

D4 tackar vi for det.

Vi gar in pé information och samrad infor videométet den 23 juni och
miljopolitikens bidrag till gron aterhdmtning efter covid-19.

Anf. 4 Statssekreterare EVA SVEDLING:

Fru ordforande! Jag borjar med klimatdelen, och sedan ldmnar jag 6ver
till min kollega Gunvor Ericson for det resterande.

Regeringen anser att ambitidsa klimatatgdrder kommer att vara en
oerhort viktig komponent i EU:s aterhdmtning. Vi behdver sdkerstilla att
aterhdmtningen priglas av grona investeringar och klimatsmarta atgérder.
Detta kommer att inte bara underlétta utan dven paskynda den omstéllning
som krévs for att uppnd malet om klimatneutralitet till 2050.

I detta avseende spelar EU:s klimatlag en avgérande roll, och Sverige
driver pa for att skédrpa utsldppsmalet till 2030 till att omfatta utsléapps-
minskningar pd minst 55 procent jamfort med 1990. Dartill ska
klimatneutralitetsmalet till 2050 &ven gélla alla medlemsstater, det vill
sdga vara verkningsfullt pa nationell nivd. Genom att anta en ambitids
klimatlag sdkerstdller vi att vi &r pd ritt vdg for att nd klimat-
neutralitetsmalet. Vara investeringar maste riktas mot en klimatneutral
framtid, inte mot ett fossilberoende forflutet.

Regeringen vilkomnar ocksd att den grona given och malet om
klimatneutralitet till 2050 har fatt végledande roller for EU:s
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aterhdmtningspaket. Vi maste nu se till att dessa malséttningar omsitts i
konkreta och konsekventa aterhdmtningsatgérder.

Regeringen avser ockséd att fortsétta arbetet med att skdrpa klimat-
integreringen av EU:s budgetram for att sdkerstilla att budgeten bidrar till
omstéllningen till ett fossilfritt samhélle och att inga EU-medel gar till
fossil energi. Sverige driver redan att minst 25 procent av den totala
budgetramen ska g till klimatinvesteringar. Det har vi gjort sedan MFF-
forslaget presenterades, och det &r en position som sedan tidigare
forankrats i riksdagen.

Anf. 5 Statssekreterare GUNVOR ERICSON:

En resurseffektiv cirkulédr och giftfri ekonomi dr en central komponent
i den grona omstéllningen. I mars presenterade EU-kommissionen en
handlingsplan for cirkuldr ekonomi som en del av den grona given.
Handlingsplanen ska bidra till att klimatmélen kan uppnés och samtidigt
bidra till en l&ngsiktig konkurrenskraft. Genomforandet av de atgérder som
aviseras 1 handlingsplanen kan bli en viktig del i en gron omstillning och
bidra till EU:s langsiktiga konkurrenskraft. Aven genomforandet av EU:s
handlingsplan for bioekonomi &r en angeldgen del i att astadkomma 6kad
cirkularitet.

EU:s kommande kemikaliestrategi dr ocksé en viktig del i den grona
aterhdmtningen eftersom malet om en giftfri miljo inte far prioriteras ned
i arbetet med aterhdmtningen. Om vi glommer dessa aspekter nu maste vi
betala priset i form av forsdmrad hélsa och milj6forstoring i framtiden.

For regeringen dr biologisk mangfald och ekosystemtjanster en del av
basen i aterhdmtningen frdn covid-19-krisen. Nér védra samhéllen ska
aterhdmta sig dr det nodvéndigt att beakta bade skydd och nyttjande av
naturen — detta ocksé for att stidrka motstandskraften infor framtida kriser.
De tjanster naturen ger oss kommer att hjilpa oss att komma é&ter efter
krisen, sdrskilt om vi samtidigt ser till att ta vara pa dem utan att forstora
dem. Detta uppnér vi genom naturbaserade 16sningar.

Ekosystemtjanster dr direkt nodvandiga for livsmedelsproduktionen.
Det dr darfor positivt att kommissionens nya strategier for biologisk
mangfald och livsmedel hinger ihop och att vikt ldggs vid att integrera
héansynen till biologisk mangfald i livsmedelssektorn.

Rédet kommer inte vid detta tillfdlle att diskutera skogliga fragor.
Regeringen kan dock forsdkra EU-nimnden om att vi vid férhandlingarna
inom EU har med oss den svenska standpunkten att EU:s skogsstrategi
maéste virna skogens klimatnytta och att det 4r av avgdrande betydelse att
skogsstrategin inte underordnas strategin for biologisk méngfald.

Anf. 6 JESSICA ROSENCRANTZ (M):

Tack, statssekreterarna, for en bra foredragning! Jag vill ocksa tacka
for en bra diskussion i gér pa miljo- och jordbruksutskottets sammantrade,
dér det forvisso bara var en information men dir vi anda hade en bra dialog
om de olika partiernas stdllningstaganden i relation till regeringens
standpunkt.

Jag vill ocksd vilkomna att regeringen har gjort vissa tilligg i
standpunkten infér dagens mote, och jag véilkomnar bland annat
omndmnandet bade i skrift och nu muntligt om vikten av handlingsplanen



for bioekonomi som en angeldgen del for att na den cirkuldra ekonomin.
Tack for detta tillagg!

Moderaterna hade ett antal ytterligare delar som vi lyfte fram vid milj6-
och jordbruksutskottets sammantrdde i gar, och jag tinkte &terupprepa
dem.

Det forsta handlar just om skogen, som statssekreteraren ndmnde,
under strategin for biologisk mangfald. Vi ser i den svenska standpunkten
att man lyfter upp synergierna mellan strategin for biologisk mangfald och
strategin vad géller jordbruksomradet, fran jord till bord.

Vi tycker att det finns all anledning att papeka fran Sveriges sida att
det finns beréringspunkter ocksa med EU:s skogsstrategi. Precis som
statssekreteraren sa nu muntligt behover det klargdras att vi ser att
strategierna for skogen och for den biologiska mangfalden behover vara
jémbordiga och att skogsstrategin inte underordnas strategin om biologisk
mangfald. Det ar en kind position som vi har fattat beslut om hér i EU-
ndmnden tidigare.

Vi skulle vilja upprepa att det ar bra att Sverige framfor detta. Det
handlar om s. 4, i slutet av det forsta stycket. Man kan lagga till en sadan
del dér.

L&t mig ga vidare till stycke tva, ocksd pa s. 4 i den svenska
standpunkten. Det handlar om siffersatta mal. 1 enlighet med den
avvikande mening som vi hade i samband med jordbruksradet
hiaromveckan hédr i ndmnden vill vi aterupprepa att vi tycker att den
svenska standpunkten borde innehélla foljande formulering:

Regeringen stoder en inriktning om att minska dveranvidndningen av
vaxtskyddsmedel och véxtnéring i de medlemsldnder dar forbrukningen &r
hég och effektiviteten 14g. Regeringen stiller sig inte bakom den
foreslagna styrningen av markanvindningen vad géller ekologisk
produktion eller obligatoriska krav pa avsittning av jordbruksmark.

Jag gar slutligen vidare till klimatomradet. Jag upplever egentligen inte
att regeringen och vi tycker olika ddr, men jag saknar tva delar som
regeringen brukar framfora.

Det ena handlar om att regeringen anser att medlemsstaterna fortsatt
bor vara delaktiga i avgdérande beslut som ror utsldppsminskningar inom
ramen for EU:s ordinarie lagstiftningsforfarande. Det kopplar till att
kommissionen foreslar att man genom delegerade akter ska kunna
faststéilla en gradvis skédrpt utsldppsbana. Dir borde vi framfora att
medlemsstaterna i fortséttningen ska vara delaktiga i avgérande beslut.

Till sist: Nar man ndmner att klimatneutralitet i forsta hand ska uppnas
genom minskade vixthusgasutslédpp inom unionen och s& vidare star vi
helt bakom detta. Men vi uppfattar ocksa att regeringen i andra samman-
hang nér vi har haft dverliggningar har framfort att dven nér det sker
utsldppsminskningar i tredjeland bor man i enlighet med artikel 6 i Paris-
avtalet kunna anvinda dessa som kompletterande atgiarder som ska kunna
tillgodordknas unionen och respektive medlemsstat. Sddana atgérder ska
dock inte leda till minskade anstringningar for att minska utsldppen inom
unionen.

Vi tycker att det vore bra om Sverige framfor detta ocksd i det hér
sammanhanget, det vill sdga att primirt sinka utsldppen inom unionen
men ocksé kunna anvénda kompletterande atgarder.
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Anf. 7 ANNIKA QARLSSON (C):

Fru ordférande! Tack, statssekreterarna, for genomgang av
standpunkten infor forhandlingarna!

Jag har ocksa fatt rapport fran utskottet om att det var bra diskussioner,
att det tillfordes ytterligare saker och att ytterligare saker fortydligades.

Vi kan se i den fOrsta delen att héllbara affirsmodeller for gront
foretagande och innovation &r helt avgoérande for att leverera hallbara
produkter. Det skapar mervérden for att atervinna material och att kunna
driva utveckling mot en mer cirkuldr framtid.

Jag forstod pa svaret i gér att det var sddant som redan fanns
inledningsvis i det material som ar anledningen till behandlingen, men jag
skulle gérna vilja hora statssekreterarnas syn pa just dessa fragor.

Vi hade gérna velat se att man under klimatlagen innefattade bindande
mal for minskning. Det ska ju ocksa i nésta steg vara en forutsittning for
att man ska kunna tilldelas medel fran fonden. Jag skulle gérna vilja hora
hur statssekreterarna ser pa det.

Det kommer ocksd att behdvas kontrollstationer for att se att den
utveckling man forespeglar nar man far medel ocksé ar det som hénder
och sker runt omkring.

Vi skulle ocksa gérna vilja se att subventionerade fossila drivmedel
fasas ut. Jag har forstétt det som att det finns i underlaget infér motet, men
jag skulle gérna vilja hora statssekreterarnas syn pé detta.

Vad giller skogen har vi det senaste aret haft manga diskussioner, och
vi har i alla olika fragor varit oerhort tydliga med att skogen maste vara en
nationell kompetens. Den typen av frdgor far inte foras 6ver. Men det far
inte heller vara dubbla méttstockar nir det géller vilka mél man sétter upp
pa skogsigare. Hér finns en del som Jessika lyfte fram valdigt klokt, sé jag
instimmer i det hon séger i dessa fragor.

Anf. 8 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD):

Ordférande! Tack till statssekreterarna for foredragningen! Det &r
glddjande med tilldgg fran gardagens méte. Det gillas, det vi ser bade kring
bioekonomi och kring skogen.

Det var ocksa ett tilldgg just nir det géller budgeten, och det har vi —
vad jag har forstatt av min kollega Désirée Pethrus — stillt oss bakom
tidigare. Vi star vid det fortfarande, men jag vill &nda klargdra att ingenting
med budgeten dr klart forrén allt ar klart. Vi forbehaller oss forstas ritten
att dterkomma i fragan i1 forhandlingar i finansutskottet nir det géller
budgeten totalt.

Men det hér ar som sagt ndgonting som vi har stéllt oss bakom tidigare,
och vi ser ingen anledning nu att ha ndgon annan sikt. Vi forbehaller oss
dock den ritten nér vi ser slutprodukten.

I 6vrigt stéller jag mig, precis som i gardagens MJU, helt bakom den
punkt som Jessika Rosencrantz tog upp. Det var bra med det muntliga
tilldigg som kom nu nir det géller skogen. Men vi ser dnda att tilliggen
kring skogen med de siffersatta mélen, och med den avvikande mening
som ligger med sedan tidigare nér det géller detta, och de tva delar kring
klimatet som moderaten ndmnde gor att vi stéller oss helt bakom detta och
tycker att det absolut bor tas in.



Anf. 9 JENS HOLM (V):

Tack for redogdrelsen! Vi i Vinsterpartiet vdlkomnar att regeringen
vill driva en hogre niva for utslaippsminskningar, men vi tycker inte att det
racker. Jag vill pAminna om att den ansvariga rapportoren Jytte Guteland
har foreslagit ett mal om minst 65 procent i utslappsminskningar till 2030.
Vii Vinsterpartiet har for vér del foreslagit minst 70 procent.

Jag skulle vilja veta vad regeringen anser om EU-parlamentets rappor-
tors forslag om minst 65 procent och om man ar beredd att hoja sin
ambition.

Jag har ocksa en fraga nér Eva séger att inga EU-medel ska gé till fossil
energi. Jag undrar om det innebér att regeringen aktivt kommer att driva
positionen att alla miljoskadliga subventioner ska fasas ut. Jag skulle
Onska att regeringen sa att de miljoskadliga subventionerna ska fasas ut,
for det ar en tydligare position &dn det som har redogjorts for hér.

Vi tycker att det ar bra att regeringen vill Oronmérka
klimatinvesteringar i langtidsbudgeten, men 25 procent ricker inte. Jag
noterar att den europeiska miljororelsen vill ha en malsittning pa minst 50
procents dronmérkning for bade miljoméssiga och klimatméssiga d&ndamal
1 budgeten.

Jag undrar om regeringen &r beredd att hoja ambitionen fran 25 procent
till nagot som &r hogre &n sa.

Vad giller resonemanget om skogen beklagar vi i Vénsterpartiet
mycket att regeringen nu anser att kortsiktiga néringsintressen inom
skogsindustrin ska jdmstdllas med véara malsdttningar om biologisk
mangfald. For oss i Vinsterpartiet dr det fundamentalt att biologisk
méngfald &r grunden for allt liv. Sjalvklart maste det vara ndgonting som
ar overordnat skogsstrategin. Detta kénns som en olycklig forskjutning.

Anf. 10 NINA LUNDSTROM (L):

Tack till statssekreterarna for foredragningen! Vi hade en bra diskus-
sion i milj6- och jordbruksutskottet, och den har fangats upp vil infor
dagens sammantride.

Jag har egentligen bara en fraga utifran klimatlagen for EU. Det géller
formuleringarna kring att klimatneutralitet i forsta hand ska uppnas genom
minskade vixthusgasutslédpp inom unionen. Min fradga géller vad det hér
innebdr sett till stindpunkterna kring negativa utslapp. Hur ser det ut i den
fragan? Vad betyder detta for de negativa utsldppen?

Anf. 11 MARTIN KINNUNEN (SD):

Fran Sverigedemokraternas sida star vi fast vid tidigare avvikande
meningar rorande klimatet ddr vi motsitter oss fordndringar av 2030-
mélet.

Vi anser ocksa att det inte bor ha nagon betydelse Aur utsldppen
minskar utan snarare att de minskar. Ddrmed bor man inte lasa sig fast vid
vad som ska minska.

Betrdffande EU:s handlingsplan for cirkuldr ekonomi anser vi att
regeringen bor understryka den viktiga roll nordiskt skogsbruk och nordisk
skogsindustri har for utvecklingen av uthallig ekonomi. Betrdffande
strategin for biologisk mangfald noterar vi att regeringen understrok att
sociala och ekonomiska aspekter méste beaktas.
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Kommissionens forslag dr dock sé uppenbart entydigt och sa uppenbart
i avsaknad av konsekvensanalyser att vi vill att regeringen begir att det
dras tillbaka och att ett nytt forslag ska utarbetas i samverkan med olika
berérda samhéllssektorer och dessutom parallellt med den planerade
skogsstrategin.

Anf. 12 Statssekreterare EVA SVEDLING:

Tack sa mycket for fragor och kommentarer! Jag ska forsoka hantera
dem i den ordning de kom gillande klimatdelarna.

Jag borjar sdledes med Jessica Rosencrantz géllande de delegerade
akterna for utsldppsbanan. Vi kan notera att det inte finns négot stdd 6ver
huvud taget for kommissionens forslag om delegerade akter. Det tycker vi
ar bra, och var syn ér att frigan om utsldppsbanor ska hanteras inom ramen
for ordinarie lagstiftningsforfarandet. Déar ar vi alltsa inte oeniga pa nagot
satt.

Gillande frigan om verifierade utsldppsminskningar finns det i Fakta-
PM. Var stdndpunkt framgér dér, och den 4r i linje med det som sades. Vi
ser inte att detta behdver framforas i det hér skedet, men det finns inga
meningsskiljaktigheter.

Nir det géller fonden for den rittvisa omstéllningen staimmer det helt
Overens med regeringens standpunkt att det ska vara villkorat mot bade
2030- och 2050-mélen. Detta &r uppe i de pagaende forhandlingarna.

Jag gar over till frigan fran Jens Holm géllande rapportéren och
Europaparlamentet. Dér ser regeringen att det dr positivt att Europa-
parlamentet, precis som Sverige, driver pa och vill ha en ambitids
klimatlag. Det aterstar att se vad den slutgiltiga standpunkten blir, men vi
hoppas pa att det ska vara en fortsatt ambitios riktning nir det géller detta.

Standpunkten géllande fossilt dr, som ocksa framgér, att det inte ska
ske négra ytterligare investeringar i fossil energi. Minst 25 procent ar
stdindpunkten — det dr minst s& mycket som ska ga till miljo- och klimat-
investeringar.

Det stélldes ocksa en fraga om vad det har betyder for negativa utslapp.
Tack sa mycket for den fragan! Vi ar fortfarande i ett skede dér vi sitter
och gor analyser, men det &r viktigt att det finns och kommer att finnas
tydliga bokforingsregler for detta. Men det &r for tidigt att siga nagonting
ytterligare om det.

Jag hoppade vidare lite for snabbt, for det var ocksa en fraga fran
Centerpartiet om kontrollstation. Dar handlar det naturligtvis om att hitta
en sé effektiv process som mojligt for att sdkerstilla att vi nar nettonoll till
2050. En utgangspunkt &r att klimatlagen maste anpassas till Parisavtalets
ambitionscykel och att man i den processen borjar mdjliggora for en
aterkommande versyn av ambitioner. Det ar vart femte ar genom det hér
ordinarie lagstiftningsforfarandet. Vi anser ocksa att en sddan process bor
mdjliggodra att vi kan anta kompletterande delmal.

Med de svaren tror jag att jag har hanterat de direkta fradgor som kom.

Anf. 13 Statssekreterare GUNVOR ERICSON:

Jag ska forsoka svara pa de andra delarna.

Vi gjorde, som mycket riktigt noterades, tilligg om bioekonomi. Som
jag ndmnde kommer inte rddet vid det hér tillféllet att diskutera skogliga
fragor. Men sjélvklart har EU-nimnden tagit fram en stdndpunkt om



skogen, och det 4r den som regeringen arbetar efter, det vill séga att den
svenska stdndpunkten &r att EU:s skogsstrategi maste védrna skogens
klimatnytta och att det &r av avgorande betydelse att skogsstrategin inte
underordnas strategin for biologisk méngfald. Det var det jag forsokte
beskriva, och det dr ju det som regeringen arbetar efter.

Eftersom det kommer att d&terkomma senare i host exakt hur det hér ska
utformas har vi inte i dag exakta positioner nir det géller hur det har
kommer att se ut framover.

Niér det giller héllbara affirsmodeller finns naturligtvis strategin for
cirkuldr ekonomi fran EU:s sida, och man pekar pa flera olika atgérder
som behover vidtas. I handlingsplanen fran EU:s sida ar det en viktig del i
omstéllningen av kommissionens &terhdmtningsplan, och det kommer
ocksa naturligtvis att paverka nir Sverige tar fram en handlingsplan. Den
ar under utarbetande och inte riktigt klar annu, men vi kommer naturligtvis
att se att de hér bada produkterna kommer att hanga ihop.

Det var ytterligare frdgor om bioekonomi och skog, och jag tror att jag
har svarat pa dem.

Nér det giller den cirkuldra ekonomin ar detta ett medel for att né de
mal som kommissionen har satt upp och de svenska klimat- och
miljomalen.

Anf. 14 JESSICA ROSENCRANTZ (M):

Jag vilkomnar en bra diskussion och att vi dr 6verens i flera delar. Men
Moderaterna vidhaller andé att &ven om det dr bra att regeringen arbetar
for vissa frdgor, som man beskriver att man gor, inte minst betydelsen av
skogen, &r det ocksa just i sddana hir sammanhang, nér diskussionen &r
uppe pad EU-niva, som véra standpunkter behover framforas. Déarfor
vidhéller vi frén vér sida att regeringens stdndpunkt ocksa bor innehélla en
del om skogen.

Regeringen beskriver att det hér inte handlar om skogen utan om
biologisk méangfald, men man ndmner samtidigt jordbruksstrategin som ju
har ménga synergier med strategin for biologisk méngfald. Vi ser inte
varfor man inte ocksd skulle kunna lyfta fram skogsstrategin i
sammanhanget — det kénns ganska naturligt — och da ocksa i enlighet med
tidigare standpunkt hér i ndimnden ange att regeringen anser att det ar
viktigt att EU:s skogsstrategi efter 2020 ska vara jambordig med och av
samma relevans som andra EU-strategier, diribland strategin om biologisk
méngfald.

Darutover hade vi ett tilldgg nar det géller de siffersatta mélen. Vi hade
en avvikande mening infor jordbruksrédet senast som vi vidhaller. Jag tror
inte att statssekreteraren ndmnde det nu, men formuleringen vi vill ha in i
mitten av andra stycket pa s. 4 &dr: Regeringen stoder inriktning om att
minska Overanvindningen av véxtskyddsmedel och vixtndring i de
medlemslédnder dédr forbrukningen dr hog och effektiviteten lag.
Regeringen stiller sig inte bakom den foreslagna styrningen av
markanvéndningen vad giller ekologisk produktion eller obligatoriska
krav pa avsittning av jordbruksmark.

Slutligen star vi fast vid vara tilligg vad géller klimatdelen med
delegerade akter och inte minst detta med kompletterande atgérder som
jag laste upp tidigare.
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Jag fortydligar gdrna om nagot &r oklart i dvrigt, men det hér ar alltsa
avvikande meningar som vi dnskar anméla.

Anf. 15 ORDFORANDEN:
Fér jag bara fraga om det hir med delegerade akter, for dér uppfattade
jag det som att regeringen holl med Moderaterna.

Anf. 16 JESSICA ROSENCRANTZ (M):

Ja, precis! Statssekreteraren far gérna fortydliga det. Jag uppfattar det
som att vi ar Gverens om en hel del, men vi 6nskar att Sverige ocksa
framfor de hér sakerna. For det dr vl det som vi tar beslut om nu. Vill
statssekreteraren framfora det hir pa moétet dr vi okej med det, men annars
blir det en avvikande mening for att vi tycker att det bor framforas.

Anf. 17 ORDFORANDEN:
Tack for klargérandet!

Anf. 18 JENS HOLM (V):

Jag tackar for svaren pa mina fragor.

Vi i Vénsterpartiet anmiéler en avvikande mening som handlar om att
vi vill ha betydligt mycket hogre bindande maélséttningar for
utslappsminskningar till 2030. Vi i Vénsterpartiet vill att utsléppen ska
minskas med 70 procent, och vi tycker att Sverige dtminstone skulle ha
forsokt driva minus 65 procent som har foreslagits av EU-parlamentets
rapportor.

Jag tycker inte heller att positionen att inte driva nagra ytterligare
investeringar i fossil energi riktigt racker, utan vi vill att regeringen aktivt
ska driva att alla miljoskadliga subventioner ska fasas ut. Vi tycker ocksa
att det behovs en hogre ambition &n 25 procent for miljo- och
klimatméssiga investeringar i langtidsbudgeten. Den siffran behdver hojas
vasentligt.

Sedan motsétter vi oss den nya formuleringen om att skogsstrategin
inte ska underordnas strategin for biologisk méngfald. For oss ar det
fundamentalt att biologisk méngfald dr grunden for allt liv, och den maste
darfor 6verordnas skogsindustrins intressen.

Vi avviker dven dér fran regeringens position.

Anf. 19 ANNIKA QARLSSON (C):

Jag tackar for bra svar pa flera av fragorna som vi delar uppfattning
om.

Vad giller delen om skogen som Moderaterna och Jessica anmiler
avvikande stdndpunkt om ansluter vi till.

Anf. 20 NINA LUNDSTROM (L):

Vii Liberalerna skulle gérna se att det fanns en formulering vad géller
de negativa utsldppen som bara ir ett slags inriktning hir. Jag noterade att
det i faktapromemorian fran april fanns en formulering som var ndgonting
i stil med att regeringen analyserade i vilken utstrackning negativa utslapp
kan bidra.



For att fragan inte ska falla bort helt och hallet tycker jag att den i alla
fall skulle kunna omnémnas i det stycke som ror klimatlagen.

Anf. 21 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD):

Jag vill gora ett fortydligande. Vi stér fortfarande bakom, som jag har
deklarerat tidigare, de avvikande meningar som Moderaterna kom med
och dven den avvikande mening som ldmnades hir i EU-nimnden redan
for en och en halv vecka sedan och som Jessica tog upp nu. Vi stéir
fortfarande bakom allt detta, trots det vi har hort fran vara statssekreterare.

Anf. 22 Statssekreterare EVA SVEDLING:

Jag kan kommentera det som har kommit upp.

Det var helt korrekt som Jessica Rosencrantz konstaterade, fru
ordfdrande, att var syn géllande fragan om en utslédppsbana ska hanteras
inom ramen for det ordinarie lagstiftningsforfarandet. Dérfor kan det ocksa
laggas till den kommenterade dagordningen att regeringen anser att
klimatlagen méste anpassas till Parisavtalets ambitionscykel pa ett sitt
som mojliggdr att medlemsstaterna i fortsdttningen ar delaktiga i
avgorande beslut som ror utsldppsminskningar. Processen bor dédrmed
mojliggora for dterkommande 6versyn av EU:s klimatambition vart femte
ar genom det ordinarie lagstiftningsfoérfarandet. En sddan process bor dven
kunna mojliggora att det antas kompletterande utslappsmal.

Sedan vill jag kommentera fragan fran Nina Lundstrom om negativa
utsldpp, och det kan vi ldgga till. Det dr inte nadgonting som foranleder
nagonting ytterligare, utan det lagger vi till.

Jag vill paminna Jens Holm om att var standpunkt vad géller 2030 &ar
minst 55 procent och att det dven géller investeringar i miljo och klimat
som ocksd dr minst 25 procent. Vi hoppas ocksé pa att ha ett konstruktivt
samarbete med parlamentet som har den hér ambitionen.

I 6vrigt &r var stdndpunkt nér det géller utfasningen av fossilt att vi
kommer att astadkomma det genom skérpta krav i EU:s utsldppshandel.
Det dr sa det kommer att astadkommas, och det har ocksa lett till
minskningar av fossil energi pa 9 procent bara forra aret i EU.

Anf. 23 Statssekreterare GUNVOR ERICSON:

Angédende det som Jessica Rosencrantz sa finns det stycke som
Moderaterna vill dndra stdndpunkten i inte i den kommenterade
dagordningen for detta miljordd. Det kommer ju att vara fortsatta
forhandlingar om antagande av radsslutsatser i host. Darfor ar det inte uppe
for diskussion pa det hir métet. Jag forsokte forklara inledningsvis att det
inte dr ndgon forhandling pa det hir informella métet nu, utan det kommer
att vara s att den svenska positionen ar det som EU-ndmnden tidigare har
antagit om skogen men ocksa om det som tidigare har sagts om att undvika
overanvandningen av véxtskyddsmedel, vilket tidigare togs upp.

Standpunkten handlade d& om att undvika Gveranvandning av
vaxtskyddsmedel och véxtnéring i de medlemsldnder dar forbrukningen &r
hog och effektiviteten lag. Det dr en stdndpunkt som dr avstimd med
riksdagen infor jordbruksradet.

2019/20:58

17 juni



2019/20:58

17 juni

10

Anf. 24 JENS HOLM (V):
Jag har en fraga om negativa utslépp. Vad &r det nu som regeringen
stiller sig bakom och &mnar driva géllande negativa utslapp?

Anf. 25 MARTIN KINNUNEN (SD):
Sverigedemokraterna ansluter sig till den avvikande stdndpunkt som
Moderaterna har avseende skogen.

Anf. 26 JESSICA ROSENCRANTZ (M):

Jag uppfattade i klimatdelen att statssekreteraren sa att man gérna kan
tanka sig att lagga till detta med Parisavtalet vad géller kompletterande
atgdrder och detta med de delegerade akterna — att man alltsé lagger till
ungefdar det som Moderaterna framforde tidigare. Om det &r korrekt
uppfattat kan vi stryka var avvikande mening i den delen, men vi behaller
var avvikande mening vad géller skog, biologisk méangfald och siffersatta
mal.

Anf. 27 Statssekreterare EVA SVEDLING:

Det stimmer, men vi sa ingenting om kompletterande atgérder till
Jessica Rosencrantz utan om kompletterande utsldppsmél. Det handlade
om de delegerade akterna och om att anpassa dessa till Parisavtalets
femariga ambitionscykel.

Niér det géller Jens Holms fraga stéller vi oss bakom det vi sjdlva har
skrivit i vart eget Fakta-PM till riksdagen och ingenting annat.

Anf. 28 JESSICA ROSENCRANTZ (M):

Jag tackar for fortydligandet fran statssekreteraren. D& star vi med
andra ord fast vid var avvikande mening vad géller de kompletterande
atgdrderna.

Anf. 29 ORDFORANDEN:

Da ska jag forsoka se vilka avvikande meningar vi har. Vi har flera
avvikande meningar frdn Vinsterpartiet, och vi har ocksa flera frén
Moderaterna.

Det dr en om skogen, som jag uppfattat att &ven KD, C och SD stoder.
Jag ska snart be dig ldsa upp den igen, Jessica, eftersom det ser ut att finnas
majoritet for den. Du far ldsa upp den igen sé att vi verkligen ar sdkra pa
vad som giller.

Sedan har vi en avvikande mening fran Moderaterna och
Kristdemokraterna om bekdmpningsmedel och markanvéndning, som jag
uppfattade det.

D4 kvarstar en fran Moderaterna och KD om klimatet, som handlade
om kompletterande atgérder.

Dessutom har jag en fran Sverigedemokraterna med hénvisning till
tidigare stindpunkt vad géller klimatplanen samt att man helst skulle vilja
att strategin for biologisk mangfald drogs tillbaka.

Jag drog inte alla Vinsterpartiets nu, men jag ville framf6r allt ha reda
pa om det var ritt uppfattat vilka av dessa standpunkter som flera stoder.



Da ténkte jag att Jessica Rosencrantz kunde ldsa upp det har om skogen
igen sa att vi far det tydligt. Du har gjort det tva ganger, tror jag, men gor
det en géng till!

Anf. 30 JESSICA ROSENCRANTZ (M):

Under rubriken “Diskussionen om EU:s strategi for biologisk
mangfald”, i det stycke pé s. 4 som slutar med “maélséttning”, alltsa det
oversta stycket, vill vi 1agga till tvd meningar som lyder: Har finns ocksa
manga berdringspunkter med EU:s skogsstrategi. Regeringen anser det
viktigt att EU:s skogsstrategi efter 2020 ska vara jambordig med och av
samma relevans som andra EU-strategier, diribland strategin om biologisk
mangfald.

Det var tilldgget om skogen.

Anf. 31 ORDFORANDEN:

Nu ska vi se om jag lyckas sammanfatta. Det blir forsta gangen med
de nya talepunkterna.

Jag tdnker sammanfatta detta med att det finns stod for regeringens
linje i allt annat som inte ror den hér skoggrejen. I allt annat finns det stod
for regeringens har redovisade inriktning, med oliklydande avvikande
meningar fran M-KD respektive V respektive SD.

I fragan om skogen konstaterar jag att det inte finns stod for
regeringens inriktning. I stillet finns det majoritet for den inriktning som
har presenterats av M, KD, SD och C.

Anf. 32 JENS HOLM (V):
Ordfoérande! Da vill jag deklarera en avvikande mening mot den nya
skogsformuleringen, som vi inte star bakom.

Anf. 33 AMANDA PALMSTIERNA (MP):
Samma frén Miljopartiet — avvikande vad géller skogen.

Anf. 34 NINA LUNDSTROM (L):
Samma fran Liberalerna.

Anf. 35 ORDFORANDEN:

Aven S ansluter sig till den. D& uppfattar jag att L, V, S och MP
anmiler avvikande standpunkt, ndmligen den som var regeringens
ursprungliga forslag till det har motet.

Det finns anledning att va lite pa detta, men da var vi fardiga med den
hér punkten.

Pa videométets dagordning stér ocksé en punkt om ovriga fragor. Finns
det nagot att sdga om detta, statssekreterarna?

Anf. 36 Statssekreterare GUNVOR ERICSON:
Jag hade inte ndgot direkt ytterligare utdver det som é&r utskickat.

Anf. 37 ORDFORANDEN:
D4 tackar vi for den informationen.
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Dirmed é&r vi klara med information och samrad infor videométet den
23 juni 2020. Vi tackar statssekreterarna for deras medverkan.

Anf. 38 JENS HOLM (V):

Ordfdrande! Jag begir ordet i en ordningsfrdga. Nar du sammanfattade
stdndpunkterna i skogsfrgan sa du att var avvikande mening var till stod
for den ursprungliga formuleringen i regeringens position. Dér deklarerade
juvii Vénsterpartiet att vi tyckte att dven den var délig, sé att sidga. Jag vet
inte om jag kan fa det fort till protokollet att vi inte vill ha den positionen
heller. Vi vill att biologisk méngfald ska 6verordnas skogsstrategin, helt
enkelt.

Anf. 39 ORDFORANDEN:

Forlat! Du hade ju faktiskt en avvikande standpunkt redan fran borjan.
Det var du som forvirrade mig med att sdga att du nu skulle ha en
avvikande stdndpunkt, eller hur? Men du hjilpte ju oss att komma ihag
det.

Anf. 40 JENS HOLM (V):
Det tillkom ju en extra dimension i den svenska positionen med
Moderaternas forslag.

Anf. 41 ORDFORANDEN:

Precis! Du ville ju ha en skrivning om att den biologiska mangfalden
skulle vara 6verordnad, helt enkelt.

Men ndamndens tillatelse réttar vi till detta i protokollet, det vill sdga att
Vinsterpartiet inte har samma avvikande mening som L, MP och S utan
en helt egen vad géller skogen.
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