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KOmmissionens forslag till rambeslut om beaktande av fdllande domar
avkunnade i1 en av Europeiska unionens medelmsstater vid ett nytt

brottmaélsforfarande i en annan medlemsstat.

Sammanfattning

Syftet med forslaget dr att utlindska avgoéranden i storre utstrackning skall
beaktas inom ramen for ett nytt brottmalsforfarande rorande ett annat brott.
Rambeslutets centrala bestimmelse dr dérfor att varje medlemsstat vid ett
nytt brottmal skall tillerkdnna tidigare fallande domar som avkunnats i andra
medlemsstater motsvarande réttsliga verkningar som inhemska domar. Ram-
beslutet innehdller inte ndgot krav pa harmonisering av pd vilket sétt en
tidigare brottmalsdom skall beaktas. Frdgan om vilka verkningar en tidigare
brottmélsdom skall ha regleras av varje medlemsstat. Forslaget innehaller
dven bestdmmelser om i vilka fall ett utlindskt avgorande inte skall respek-
tive inte behdver beaktas. Darutover innehéller forslaget vissa gemensamma
regler for vilka uppgifter avseende utlindska domar som skall foras in i
kriminalregistret, om medlemsstaten véljer att registrera utlindska brottmals-
domar.

Sverige bedoms atminstone i huvudsak redan i dag uppfylla de krav som
rambeslutet skulle pakalla.



1 Forslaget
1.1  Innehall

Artikel 1 — Syftet

Artikeln behandlar syftet med rambeslutet. Detta &r att bestdimma pd vilka
villkor en medlemsstat, under ett nytt rittsligt forfarande mot samma person
men pd andra grunder, skall beakta en tidigare fdllande brottmalsdom som
avkunnats i en annan medlemsstat. Rambeslutet syftar ocksé till att bestdm-
ma pd vilka villkor uppgifter om en tidigare dom skall inféras i kriminal-
registret. I artikeln klargdrs att rambeslutet inte innebér en dndring av skyl-
digheten att iaktta de grundldggande réttigheterna och grundldggande rétts-
principerna enligt artikel 6 i fordraget om Europeiska unionen.

Artikel 2 — Definitioner

Artikeln foreskriver att med féllande dom skall avses alla lagakraftvunna
avgoranden av domstolar som handlidgger brottmal eller av administrativa
myndigheter vilkas beslut kan leda till forfaranden infor en domstol som é&r
behorig att handlidgga brottmal, varigenom en person konstateras skyldig till
ett brott eller en gidrning som enligt nationell rétt utgdr en straftbar dver-
trddelse av réttsregler.

Vidare foreskriver artikeln att med kriminalregister skall avses det eller de
nationella register som innehaller uppgifter om fillande domar i enlighet
med nationell rétt.

Artikel 3 — Hur en fillande dom som avkunnats i en annan medlemsstat
skall beaktas i samband med ett nytt brottméalsforfarande

Artikeln innehéller bestimmelser om att varje medlemsstat vid ett nytt brott-
mal pa nya grunder skall tillerkdnna tidigare fallande domar som avkunnats i
andra medlemsstater motsvarande réttsliga verkningar som inhemska domar
enligt regler som medlemsstaten sjilv utformar. Detta géller for fasen fore
det straffrittsliga forfarandet, under detta och i samband med verkstallig-
heten av domen och avser sérskilt de regler som skall tillimpas pé forfaran-
det, t.ex. for hiaktning, kvalifikationen av gédrningen och paféljdens natur och
stranghet samt det sétt pa vilket beslutet verkstélls.
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Artikel 4 — Fall déir en fillande dom avkunnad i en annan medlemsstat
inte skall beaktas

Enligt artikeln skall fillande domar som avkunnats i en annan medlemsstat
inte beaktas i féljande fall.

a)  Nér domen strider mot principen “ne bis in idem”, dvs. att frigan om
personens ansvar for brottet tidigare har slutgiltigt avgjorts.

b)  Nér den straffbara girningen enligt inhemsk lagstiftning skulle ha varit
preskriberad ndr domen meddelades och skulle ha kunnat falla under det
egna landets behorighet enligt dess egen lagstiftning.

c¢) Nir den Overtrddelse som ligger till grund for domen omfattas av en
amnesti och skulle ha kunnat falla under det egna landets behdrighet enligt
dess egen lagstiftning.

d)  Om uppgiften bor tas bort enligt medlemsstatens egna regler for regist-
rering av uppgifter i kriminalregistret.

Artikel 5 — Fall dir en fallande dom avkunnad i en annan medlemsstat
inte behover beaktas

Enligt artikeln behover fallande domar som avkunnats i en annan medlems-
stat inte beaktas om den gérning som domen avser inte utgor ett brott enligt
medlemsstatens strafflagstiftning. Detta géiller dock inte for foljande katego-
rier av dvertradelser:

- Deltagande i en brottsorganisation

- Terrorism

- Mainniskohandel

- Sexuellt utnyttjande av barn och barnpornografi

- Olaglig handel med narkotika och psykotropa dmnen

- Olaglig handel med vapen, ammunition och sprangdmnen
- Bestickning och mutbrott

- Bedrégeri, inklusive bedrdgeri som riktar sig mot
Europeiska gemenskapernas finansiella intressen i den mening som avses i
konventionen av den 26 juli 1995 om skydd av Europeiska gemenskapernas
ekonomiska intressen

- Penningtvitt for att ddlja vinning av brott
- Penningforfalskning, inklusive euroférfalskning
- Datorrelaterad brottslighet

- Miljobrott, inklusive olaglig handel med utrotningshotade
djurarter och utrotningshotade vixtarter och véxtsorter
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— Hjaélp till olaglig inresa och vistelse

- Mord, drap eller grov misshandel

- Olaglig handel med ménskliga organ och vdvnader

- Kidnappning, olaga frihetsberdvande och tagande av gisslan
- Rasism och framlingsfientlighet

- Organiserat eller vipnat rdn

- Olaglig handel med kulturféremél, inklusive antikviteter
och konstforemal

- Svindleri

- Utpressning

- Forfalskning och piratkopiering av varor

- Urkundsforfalskning och handel med forfalskade urkunder
- Forfalskning av betalningsmedel

- Olaglig handel med hormonsubstanser och andra
tillvaxtsubstanser

- Olaglig handel med nukleéra eller radioaktiva &mnen
- Handel med stulna fordon

- Valdtakt

- Mordbrand

- Brott som omfattas av Internationella brottmalsdomstolens
behorighet

- Kapning av luftfartyg eller fartyg
- Sabotage

- Upptrddande som strider mot végtrafikbestimmelser,
inklusive overtrddelser av bestimmelser om kortid och viloperioder samt av
bestimmelser om farligt gods

- Varusmuggling
- Immaterialréttsintrang

- Hot om véald och valdshandlingar mot person, inklusive
véld under idrottsevenemang

- Skadegorelse
- Stold

- Brott som den domande staten har infort for att genomfora
de skyldigheter som foljer av instrument som antagits enligt Fordraget om
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upprittandet av Europeiska gemenskapen eller avdelning VI i Fordraget om
Europeiska unionen.

Utan hinder av det sagda foreskrivs i artikeln att man kan avstd fran att
beakta en tidigare dom som avkunnats av en annan medlemsstat, om det
faktum att personen har domts i en annan medlemsstat skulle medfora att han
eller hon under ett nytt brottmalsférfarande pé andra grunder skulle hamna i
ett simre ldge 4n om den tidigare domen hade avkunnats av en inhemsk
domstol.

Artikel 6 — Hur en dom avkunnad i en medlemsstat skall inforas i
kriminalregistret i en annan medlemsstat

Enligt artikeln skall en medlemsstat som i sitt kriminalregister for in upp-
gifter om en dom som avkunnats i en annan medlemsstat registrera den
faktiskt utdomda péfoljden, savida inte pafoljden avtjdnades i den medlems-
stat ddr uppgiften fors in och dé faktiskt omprovades.

Vidare foreskrivs att om uppgifter om féllande domar som avkunnats i andra
medlemsstater mot personer som dr medborgare eller bosatta i den egna
medlemsstaten, enligt inhemsk lagstiftning skall inforas i kriminalregistret,
far reglerna for registrering och eventuell dndring eller radering av upp-
gifterna aldrig vara sddana att personen i friga hamnar i ett sémre ldge &n om
han eller hon hade domts enligt inhemsk lagstiftning.

Slutligen anges i artikeln att varje dndring eller radering av uppgifter hos den
medlemsstat som meddelat domen skall medféra en motsvarande &tgérd i
den medlemsstat dir den domde dr medborgare eller dr bosatt om uppgiften
har registrerats dér, under forutsittning att det kommer till medlemsstatens
kidnnedom. Detta skall dock inte gilla nédr bestimmelserna i det egna landets
lagstiftning &r fordelaktigare for den domde.

Artikel 7 — Forhallande till andra réttsinstrument

Artikeln innebér att rambeslutet ersétter bestimmelserna i artikel 56 i Haag-
konventionen av den 28 maj 1970 om brottmélsdoms internationella ratts-
verkningar i relationerna mellan medlemsstaterna, vilket dock inte paverkar
bestimmelsernas tillimpning i forhallandet mellan medlemsstaterna och
tredjeland.
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Artiklarna 8-9 — Genomforande m.m. och ikrafttridande

Artiklarna innehéller sedvanliga genomforandebestimmelser.

1.2 Gillande svenska regler och forslagets effekt pa dessa

Definitioner (artikel 2)

Artikeln innehéller tvé definitioner. I definitionen av “fillande dom” tas hén-
syn till den innebord begreppet brott har fatt i tillimpningen av artiklarna 51
och 52 i 1990 érs konvention om tillimpning av Schengenavtalet och
konventionen av den 29 maj 2000 om Omsesidig réttslig hjélp i brottmél
mellan Europeiska unionens medlemsstater. Definitionen av fallande dom
torde, utover fillande brottmalsdomar, dven omfatta svenska avgoranden i
form av godkdnd ordningsbot, godkint strafféreliggande och beslut om
atalsunderlételse.

“Kriminalregister” dr det nationella register dér fdllande brottmédlsdomar
samlas. I Sverige registreras brottmalsdomar i belastningsregistret enligt
lagen (1998:620) om belastningsregister. Registret fors for att ge information
om sadana belastningsuppgifter som behdvs hos bl.a. allménna domstolar for
straffmédtning och val av pafoljd.

Hur en fillande dom som avkunnats i en annan medlemsstat skall
beaktas i samband med ett nytt brottmalsforfarande (artikel 3)

Artikel 3 innehaller rambeslutets centrala princip om att en fillande dom som
avkunnats i en annan medlemsstat skall tillerkénnas motsvarande réttsverk-
ningar som en fillande dom enligt inhemsk lagstiftning. Rambeslutet ger
alltsa uttryck for en likhetsprincip.

I svensk rdtt har den tilltalades tidigare brottslighet frimst betydelse vid
pafoljdsvalet och straffmitningen. Aterfall beaktas pa olika sitt vid pafoljds-
bestdimningen. Generellt giller att det saknar betydelse var det tidigare
brottet har dgt rum. Séledes kan dven brott begangna i en annan medlemsstat
eller som lagforts av sddan stat beaktas som aterfall nér pafoljden for det nya
brottet skall bestimmas. Detta kommer till uttryck i flera bestimmelser i
brottsbalkens regelsystem om pafoljder. De centrala bestimmelserna pa
omradet &r foljande.
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Enligt 30 kap. 4 § brottsbalken far ritten som skél for fangelse, utover brotts-
lighetens straffvirde och art, beakta att den tilltalade tidigare gjort sig
skyldig till brott. Det uppstills inte ndgot krav pa att det tidigare brottet skall
ha begatts i Sverige eller lagforts har.

Tidigare brottslighet skall enligt svensk ritt dven i vissa fall beaktas vid
straffmédtningen. Enligt 29 kap. 4 § brottsbalken skall ritten vid straffmét-
ningen, om forhallandet inte tillrdckligt kan beaktas genom pafoljdsval eller
genom forverkande av villkorligt medgiven frihet, utdver brottets straffvérde,
1 skilig utstrdckning ta hénsyn till om den tilltalade tidigare gjort sig skyldig
till brott. Inte heller ndr det géller denna bestimmelse uppstills det nigot
krav p4 att det tidigare brottet skall ha begétts i Sverige eller lagforts dér.

Vid aterfall 1 brott géller i vissa fall en forhdjd straffskala. Av 26 kap. 3 §
brottsbalken foljer att om nagon har domts till fingelse i lagst tva ar och be-
gar han eller hon, sedan domen har vunnit laga kraft, brott som ar belagt med
fangelse 1 mer &n sex &r, far for aterfallet domas till fangelse pa en tid som
med fyra ar overstiger det hogsta straffet som kan f6lja pa brottsligheten. Det
framgar uttryckligen av 26 kap. 3 § tredje stycket brottsbalken att en utlandsk
dom i detta avseende far tillméitas samma verkan som en svensk.

Principen i det foreslagna rambeslutet om att i den inhemska lagstiftningen
likstélla fallande dom som avkunnats i en annan medlemsstat med nationella
domar kommer alltsd redan i dag till uttryck i den svenska regleringen roran-
de pafoljdsvalet och straffméitningen.

I 34 kap. brottsbalken finns bestimmelser om sammantridffande av brott och
forandring av pafoljd. Enligt dessa regler &r det bl.a. mdjligt att undanrdja en
tidigare utdomd pafoljd nér ett nytt brott har begétts. Bestimmelserna i 34
kap. brottsbalken kan till foljd av regeln i 29 § lagen (1963:193) om samar-
bete med Danmark, Finland, Island och Norge angaende verkstillighet av
straff m.m. bli tillimpliga ocksd néir en pafoljd domts ut i en dom som med-
delats i ndgot av dessa ldnder. Detsamma torde gilla 1 frdga om péafoljder
som har domts ut i utomnordiska ldnder och som efter omvandling enligt 11
§ lagen (1972:260) om internationellt samarbete rérande verkstélligheten av
brottmélsdom verkstdlls hér i landet. Daremot har 34 kap. brottsbalken i
praxis inte ansetts tillimpligt med avseende pa pafdljder som har domts ut i
utomnordiska ldnder och som med stdd av ndmnda lag verkstills hir utan att
en svensk domstol har bestimt ndgon ny pafoljd for brottet.

I stor utstrackning kan alltsd bestimmelserna i 34 kap. brottsbalken tillimpas
pé samma sétt rorande svenska och utldndska avgdranden. Som har framgétt
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finns det dock situationer dér utlindska avgoranden inte likstélls med
svenska domar. Det framstdr dock som tveksamt att avsikten dr att ram-
beslutet skall innebéra en skyldighet att jdmstdlla utlindska avgdranden med
nationella i de fall det inte & mojligt enligt svensk rétt. Det skulle i sa fall
bl.a. medfora att det skall vara mojligt for svensk domstol att undanréja
domar som meddelats i annan stat. Det bor ndrmare klargoras huruvida
tanken 4r att rambeslutet skall medfora sddana skyldigheter.

Att det dr frdga om é&terfall i brott kan dven ha betydelse for om det finns skél
for att anvinda straffprocessuella tvdngsmedel, exempelvis anhéllande och
héktning. Enligt 24 kap. 1 § réttegdngsbalken kan risk for fortsatt brottslighet
utgora ett skdl for haktning. Vid beddmningen av om sddan risk foreligger
har tidigare brottslighet betydelse. I lagtexten uppstills dock inte ndgot
hinder mot att ldgga utldndska avgoéranden till grund for bedomningen om
det finns risk for att den missténkte skall fortsétta sin brottsliga verksamhet.
Aven nir det giller anvindningen av straffprocessuella tvangsmedel ér alltsi
svensk rétt forenlig med rambeslutets likhetsprincip. Motsvarande géller
rorande forutsittningarna att meddela besoksforbud.

I bl.a. 20 kap. rattegdngsbalken finns regler om 4talsunderlatelse och i 23
kap. 4 a § rittegdngsbalken finns regler om s.k. férundersokningsbegréns-
ning. Enligt 20 kap. 7 § forsta stycket 3 rittegangsbalken far aklagare besluta
att underldta atal for brott under forutsattning att ndgot vésentligt allmént
eller enskilt intresse ej har dsidosatts om den missténkte har begétt annat
brott och det utover pafoljden for detta brott inte krivs pafoljd med anled-
ning av det foreliggande brottet. Bestimmelsen &r tillimplig d&ven om den
misstédnkte tidigare domts i en annan stat eller att en dom i en annan stat kan
pardknas. Motsvarande giller vid férundersdkningsbegrinsning. Aven nir
det géller dtalsunderlatelse och forundersdkningsbegransning likstélls alltsé
utldndska avgoranden med svenska.

Rambeslutets likhetsprincip tillimpas dven nér det géller reglerna om verk-
stéllighet av straff.

Fall dér en fillande dom avkunnad i en annan medlemsstat inte skall
beaktas (artikel 4)

I artikeln ndmns fyra situationer ndr en dom som avkunnats i en annan
medlemsstat inte skall beaktas. De tre forsta situationerna, dvs. fall av ’ne bis
in idem”, fall av atals- och pafoljdspreskription och amnesti, dterfinns i andra
EU-instrument. Det fjarde fallet géller situationer dir en tillimpning av de
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inhemska reglerna for inférande av uppgifter i kriminalregistret skulle ha
medfort att domen inte hade inforts i registret.

I de fall som tas upp i utkastet till rambeslut torde det &tminstone i de allra
flesta fall saknas anledning att beakta det tidigare avgdrandet.

Det ar tdnkbart att artikeln skall uppfattas som ett forbud mot att beakta
utldndska avgoranden i de ndmnda fallen. Nagot sadant férbud finns inte i
svensk rétt. Det kan inte heller helt uteslutas att &terfallet i vissa fall kan
beaktas av de réttsvardande myndigheterna i de situationer som nidmns i
utkastet till rambeslut. Det dr exempelvis tankbart att en domstol vid prov-
ningen av om skil for hiktning foreligger p.g.a. risk for fortsatt brottslighet
kan beakta att en person tidigare gjort sig skyldig till brott &ven om uppgiften
om lagforingen rérande brottet gallrats ur belastningsregistret. Om artikeln
skall uppfattas pd ndmnda sétt torde det alltsd krdvas lagstiftningsatgérder
som innebdr ett forbud att beakta utlindska avgoranden i de fall som ndmns i
artikeln.

En s&dan tolkning skulle foljaktligen innebéra att rambeslutet stéller krav pa
vilka verkningar utlindska avgoranden skall ha i nationell rétt. Enligt ut-
kastet till rambeslut dr detta inte tanken. Det dr dirfor oklart hur denna
artikel skall forhélla sig till artikel 3, som innehéller en bestdmmelse om att
verkningarna av den tidigare domen skall bestimmas av medlemsstaterna.
Det ér saledes angelédget att innebdrden av den aktuella bestimmelsen klar-

laggs.

Fall dar en fillande dom avkunnad i en annan medlemsstat inte behover
beaktas (artikel 5)

Utoéver de fall som ndmns i artikel 4 kan medlemsstaterna bortse frdn en dom
avkunnad i en annan medlemsstat om girningen inte ar straffbar enligt den
inhemska lagstiftningen. Denna mdjlighet finns dock inte om den forsta
domen avser nagon av de kategorier overtrddelser som réknas upp i den lista
som dterges i1 utkastet till rambeslut. Listan &r for ovrigt densamma som
aterfinns i rambeslutet om tillimpning av principen av dmsesidigt erkdnnan-
de pa botesstraff, som enligt det rambeslutet innebér erkdnnande och verk-
stallighet av botesstraff utan kontroll av dubbel straffbarhet.

De brottsbeteckningar som anges i listan motsvarar inte alltid brott som i den
svenska lagstiftningen har samma beteckning, men i de allra flesta fallen ar
det frdga om gérningar som é&r straffbelagda i Sverige. Det &r dock inte ute-
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slutet att en vid tolkning av vilka brott som avses i rambeslutets lista kan leda
till att avgoranden avseende gérningar som inte dr straffbelagda i Sverige
skall kunna beaktas vid aterfall i brott. Om rambeslutet har sddana konse-
kvenser skulle det pékalla lagstiftningsatgérder.

Hur en dom avkunnad i en medlemsstat skall inforas i kriminalregistret
i en annan medlemsstat (artikel 6)

Artikel 6 i forslaget till rambeslut innehaller regler om vilka uppgifter av-
seende utlindska domar som skall foras in i kriminalregistret, om medlems-
staterna véljer att registrera utlindska brottmalsdomar. Som redan ndmnts
registreras brottmdlsdomar i Sverige i belastningsregistret enligt lagen om
belastningsregister. Enligt 4 § i den lagen far uppgift inféras i belastnings-
registret dels om uppgiften kommer fran en organisation i en stat som tillhor
Interpol, fran organisationen eller fran Europol, dels om uppgiften l&dmnas
frdn en stat enligt en bilateral dverenskommelse mellan Sverige och den
staten. Mojligen kommer en lagdndring kridvas i 4 § for att mojliggora
inforandet av uppgifter om dom eller beslut frdn annan medlemsstat.

Artikel 6 innebér vidare att den medlemsstat som for in uppgifter i registret
ocksa bor fora in uppgifter som senare kommer till statens kinnedom om hur
den registrerade personens drende utvecklas i den medlemsstat dir domen
avkunnats, om inte den inhemska lagstiftningen &r fordelaktigare. Det ar i
detta sammanhang viktigt att sékerstdlla att uppgifter om &drendets fortsatt-
ning, sdsom villkorlig frigivning etc. meddelas till svenska myndigheterna.

Forhallande till andra rittsinstrument (artikel 7)

Artikeln innebér att rambeslutet, i relationerna mellan medlemsstaterna,
ersétter bestimmelserna i artikel 56 i Europeisk konventionen i Haag den 28
maj 1970 om brottmalsdoms internationella rattsverkningar (brottmalsdoms-
konventionen, se prop. 1972:98 och SO 1973:55).

Enligt bestimmelserna i brottméalsdomskonventionen skall fordragsslutande
stat vidta de lagstiftningsatgérder den finner lampliga for att gora det mojligt
for dess domstolar att vid meddelande av dom beakta tidigare europeisk
brottmélsdom som meddelats for annat brott efter forhandling i den domdes
nérvaro, i syfte att tilligga denna dom samtliga eller négra av de verkningar
som dess lag tilligger dom meddelad inom dess eget omrade. Vidare foljer
av overenskommelsen att staten skall bestimma villkoren for att den utldnd-
ska domen skall beaktas.
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Rambeslutet ersétter alltsd, i relationerna mellan medlemsstaterna, dldre och
mindre ldngtgdende dverenskommelser pa det aktuella omradet.

Ovriga bestimmelser i rambeslutet (artiklarna 8-9)

Ovriga bestimmelser innehaller inte nagra bestimmelser som foranleder
nagon niarmare redogorelse for innehallet 1 svensk rétt.

1.3 Budgetira konsekvenser

Det dr i dagsldget inte mojligt att bedoma vilka budgetéira konsekvenser for-
slaget kan fa. Eventuella budgetira konsekvenser, savél nationellt som inom
EU, skall dock finansieras genom omprioritering inom befintlig budgetram.

2 Standpunkter

2.1 Svensk stdndpunkt

Svenska domstolar kan redan i dag beakta utlindska brottmélsdomar i
aterfallssituationer. Forslaget innebédr forbéttrade mojligheter att & del av
och ddrigenom beakta domar frdn andra medlemsstater. Forslaget till ram-
beslutet frimjar en mer réttvis ordning eftersom tidigare domar kan beaktas
pa ett mer enhetligt sitt. Forslaget ligger i linje med motsvarande regler, som
tillkom pa svenskt initiativ, om att man skall kunna beakta tidigare avgoran-
den ifrdga om bl.a. penningforfalskning avseende de brott som behandlas i
rambeslutet av den 29 maj 2000 om forstirkning av skyddet mot forfalskning
i samband med inférandet av euron genom straffrittsliga och andra pafoljder.
Sverige ar darfor positivt till forslaget. Det finns dock, som nérmare redo-
gjorts for i det foregédende, behov av klargérande av hur vissa av de fore-
slagna bestimmelserna skall forstés.

2.2 Medlemsstaternas standpunkter

De andra medlemsstaternas standpunkter ar inte kénda.
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2.3 Institutionernas standpunkter

Institutionernas stindpunkter &r inte kénda. Forslaget har sénts till Europa-
parlamentet for yttrande.

2.4  Remissinstansernas standpunkter

Kommissionens forslag har inte remissbehandlats.

3 Ovrigt

3.1  Fortsatt behandling av drendet

Det &r oklart nir forhandlingar om kommissionens forslag till rambeslut
kommer att paborjas.

3.2 Riittslig grund och beslutsforfarande

Den rittsliga grunden for rambeslutet ar artikel 31 i Fordraget om Europeiska
unionen (i dess dndrade lydelse enligt Nice-fordraget), som avser gemen-
samma insatser rorande straffrittsligt samarbete, samt artikel 34.2 b i samma
fordrag.

Rédet fattar beslut med enhéllighet efter att ha hort Europaparlamentet.

3.3 Fackuttryck/termer
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