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1§ Avsigelse

Talmannen meddelade att Alice Astrém (v) avsagt sig uppdraget som
suppleant i EU-ndmnden.

Kammaren bif6ll denna avsédgelse.

2 § Anmilan om kompletteringsval till EU-nimnden

Talmannen meddelade att Vénsterpartiets riksdagsgrupp pa grund av
uppkommen vakans anmélt Mats Einarsson som suppleant i EU-ndmn-
den efter Alice Astrom.

Talmannen forklarade vald till
suppleant i EU-ndmnden
Mats Einarsson (V)

3 § Ledighet

Talmannen meddelade att Tobias Krantz (fp) ansokt om foréldrale-
dighet under tiden den 1 december 200528 februari 2006.

Kammaren bifoll denna ansdkan.

Talmannen anmaélde att Inger Gustavsson (fp) skulle tjénstgéra som
erséttare for Tobias Krantz.

4 § Hinvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hianvisades
Propositioner
2004/05:174 till lagutskottet
2004/05:175 till trafikutskottet
2004/05:176 till justitieutskottet
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2004/05:177 till miljo- och jordbruksutskottet
2004/05:178 till lagutskottet

Skrivelse
2004/05:173 till miljo- och jordbruksutskottet

5§ Ny instans- och processordning i utliinnings- och medborgar-
skapséirenden och uppehillstillstind for tribunalvittnen

Foredrogs

socialforsakringsutskottets betdnkande 2004/05:SfU17

Ny instans- och processordning i utldnnings- och medborgarskapsiren-
den (prop. 2004/05:170 delvis) och

socialforsakringsutskottets betinkande 2004/05:SfU18

Uppehaéllstillstdnd for tribunalvittnen (prop. 2004/05:170 delvis och 172).

Kammaren bifoll utskottets forslag att drendena fick avgoras efter
endast en bordldggning.

Anf. 1 TOBIAS BILLSTROM (m):

Herr talman! I dag ska riksdagen debattera forslaget om en ny in-
stans- och processordning i utlannings- och medborgarskapsarenden. Jag
vill bérja med att yrka bifall till den moderata reservationen nr 1 i betdn-
kandet samt sédga att vi for att vinna tid avstar fran att yrka bifall till 6v-
riga reservationer som vi undertecknat, 4ven om vi star bakom samtliga.

Herr talman! Den proposition som nu ligger pé riksdagens bord &r re-
dan debatterad en gang tidigare, ndmligen i den remissdebatt som holls
den 31 maj nir regeringen inlimnade den till riksdagen. Jag tinker dérfor
inte grava ned mig pé nytt i propositionens innehéll utan bara konstatera
ett par viktiga detaljer, gora nagra klarligganden och slutligen ocksa
komma med ndgra kommentarer till hur debatten har utvecklats under
perioden fran maj och fram till nu.

Forst och framst &r det viktigt att konstatera att genomforandet av den
nya instans- och processordningen védlkomnas av oss moderater. Vi har
dnda sedan 1999 varit starka kritiker av den ordning som ratt, och vi har
upprepade ganger papekat att réttssdkerheten i processen dr undermaélig.

Dessa brister réttas nu i stort sett till genom den nya ordningen. Vi
kommer att fa en praxis som blir transparent, mojlig att dverblicka, och i
forlingningen far vi ocksé det som alla hoppas pa, ndmligen en storre
trovirdighet for den svenska asylprocessen i forhéllande bade till den
asylsokande och till den svenska allménheten.

Med detta sagt dr det dock inte sé att det inte finns nagra kvarstdende
problem.

Mycket beror givetvis pa hur den nya ordningen fungerar efter att den
sjosatts. Vi moderater d&r mycket medvetna om den problematik som
ligger i att manga fall nu star i ko for att avgoras. Dessa fall har ratt till
en réttsséker provning och att fa de skél som ligger till grund for respek-
tive asylansokan granskade i en juridiskt oantastlig ordning. Detta fordrar
dessutom bade resurser och utbildning for att de som verkar i processen



ska bli kompetenta. Detta dr en grannlaga uppgift som visar pé att pro-
cesser maste goras noggranna for att ha trovardighet.

Frén vissa partier i den hiar kammaren har det i motsats till detta fram-
forts krav om att ge alla de som kommit till Sverige inom en viss tids-
rymd permanent uppehéllstillstand, ett slags hopkok av amnesti och asyl,
nagot som ndrmast kan kallas en amnesyl. Detta ar inte en ordning som
mitt parti kan stélla upp pa. Tvirtom ar det en helt felaktig slutsats som
kommit till uttryck i den fempartireservation som foresprakar ett sadant
forfarande.

Det &r i grunden naturligtvis absurt att dra en grins och sédga att de
som ldmnade in sin ansdkan fore datumet och klockslaget si och sa ar
berittigade att f4 stanna, men att de som rakade komma dagen efter far
skylla sig sjalva.

Forslaget innebér i praktiken en instéllning till asylbegreppet som &r
helt skev, och detta blir 4&nnu mer tydligt ndr man noterar de forbehéll
som de undertecknande partierna gor, exempelvis att den som ldmnat in
en ansdkan men som redan ldmnat Sverige inte ska komma i fraga for
amnesylen. Att ppna granserna bara for vissa som anlédnt till Sverige
fore ett visst datum &r, som jag nyss sade, inte acceptabelt, men att dessu-
tom strunta i de asylsdkande som inte ldngre finns hér snuddar faktiskt
vid det réttsvidriga.

Vi moderater vill inte att de som foljt myndigheters beslut och ldmnat
Sverige p&d uppmaning ska hamna i en sdmre sits 4n de som struntat i
lagar och forordningar och héllit sig gomda.

Dessutom é&r det inte rimligt att fringd kravet pé individuell provning,
det vill séiga att varje enskilt fall ska provas for sig och bedémas pé sina
egna grunder. Tvértom dr detta hornstenen i en god asylpolitik. Men den
vill man nu fran reservanternas sida 6verge. Granskningen spelar enligt
dem 6ver huvud taget ingen roll, utan beslutet att lata folk fa stanna ska i
princip uteslutande baseras pé tidpunkten nér man kom hit.

Foljderna av detta blir &nnu mer uppenbara ndr man granskar villko-
ren for att omfattas av denna tidsfrist. Den sitts godtyckligt av de fem
reservantpartierna till sex méanaders fangelse. Begér man brott som ren-
derar ett hogre straff ska man inte f4 lov att stanna. Med andra ord kan en
man som trakasserat sin hustru eller dotter, som krdnkt och hotat henne
och som for detta domts till tre ménaders fangelse fa lov att stanna dérfor
att han befinner sig pa ritt sida om den godtyckliga grinsen. Hon dére-
mot kommer med buller och bang att kastas ut fran Sverige, om hon
registrerades som asylsokande utanfor den av er angivna tidsramen. Ar
det detta som &r er uppfattning om att vara lika infor lagen?

Det ar ocksa orimligt att lata lagstiftningen ha en retroaktiv verkan. I
debatten har det ibland anforts argument som gar ut pa att den svenska
staten har ett ansvar grundat i tidigare bedémningar av asyldarenden. Vi
ma tycka att den svenska asylprocessen har fel och brister, kritisera den
och soka fordndra den. Men jag tycker att Merit Wager, som jag sjélv
haft nojet att tréffa, uttrycker saken bast. Hon har i manga ar verkat som
talesman, opinionsbildare och ombud for asylsdkande i Sverige, och hon
ar helt motstdndare till det hir amnestiforslaget. S& héir sade hon i gar i
TT: En amnesti befriar bara déliga beslutsfattare fran ansvaret att inte ha
foljt lagen. Det &r béttre att angripa problemen vid roten och se till att
alla inblandade gor ett réttssékert och bra jobb. Sa sdger Merit Wager.
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Tydligare 4n s& kan det inte ségas. Fjirran frén det uppskruvade ton-
lage i debatten som vi kanske kommer att mota har i kammaren i dag
kommer ndgon som har koll pa laget och pekar med hela handen pa vad
som &r det grundldggande problemet.

Jamfor detta med det ovérdiga schackrande kring de asylsdkande som
pagatt under de senaste dagarna, veckorna och timmarna i samband med
budgetforhandlingarna. 1 detta nu vet fortfarande ingen hur Vénsterpar-
tiet och Miljopartiet egentligen stéller sig i fragan. Fran att ha varit nagot
som av Kalle Larsson, Peter Eriksson och Maria Wetterstrand kallats for
avgorande blev det sedan ett forslag som bara skulle berdra barnfamiljer,
och nu ar vi vél i den senaste dagsnoteringen nere pa barnfamiljer och
dem som inte kan avvisas till sina hemlénder.

Jag ar glad att kunna std hir i talarstolen och sdga att Moderaterna
inte p& ndgot vis har deltagit i denna budgivning.

Man kan i det sista sammanhanget forresten notera att tydligen har
dessa tva partier pa sluttampen trots allt begért av regeringen att de som
inte kan avvisas ska fa arbetstillstdnd. Det &r ndgot som inte sker i dag
och dir vi borgerliga partier gemensamt har gjort en framstéllan i ut-
skottsbehandlingen. Men da fick vi inget stod fran Miljopartiet eller
Vinstern. De lyfte inte ett finger i utskottet for att de som inte kan avvi-
sas ska f& mojlighet att gora rdtt for sig och inte tvingas leva pa bidrag.
Det kan vara vért att minnas infor framtiden.

Lat mig ocksa till sist kommentera just framtiden efter dagens beslut.
Det ar viktigt att minnas att grundldggande fragor fortfarande aterstar att
besvara for regeringens foretrddare hir i dag, frigor som jag stillde i
debatten den 31 maj och inte fick nagot svar pa.

For det forsta stélls det stora krav pa integriteten hos de domstolar
som ska doma. Det kommer att fordras savil stora utbildningsinsatser
vad giller den befintliga personalen som rekrytering av nya jurister och
nidmndemdn till de olika instanserna. Darfor har jag tva fragor till statsra-
det Barbro Holmberg:

1. Hur kommer regeringen att sdkerstélla resurserna for de instanser
som jag nyss namnde?

2. Hur dmnar regeringen sikerstdlla rekryteringen av sévél anstéllda
som ndimndemén for att bemanna den nya organisationen?

Vi moderater vill ocksd, precis som vid tidigare behandling av dessa
fragor, markera att den foreslagna nyordningen inte &r tillricklig. I da-
gens globaliserade ekonomi dr ndmligen minniskors rorlighet naturlig
och nddvindig. Utgangspunkten bor vara tron pa enskilda ménniskors
kraft, vilja, forméga och skyldighet att ta ansvar. I dag &r det dock up-
penbart att den forda politiken inte formatt att hantera manga av de fra-
gor som ror invandring, vare sig det géller att tillvarata méjligheter eller
att undanrdja problem.

For att klara tillvéxt och vilfard och for att ge médnniskor som saknar
flyktingskdl en mdjlighet att soka sig hit anser vi att Sverige bor dppnas
for en 6kad arbetskraftsinvandring. Okade méjligheter till detta skulle
sannolikt dven minska den stora tillstrdmningen av asylsokande utan
asyl- eller skyddsskal till Sverige. Att man hamnar i rétt ko fran borjan —
arbetskraftskon i stillet for asylkon om man inte har asylskdl — skulle



sannolikt &ven leda till en snabbare integration pa arbetsmarknaden och
dérmed till mindre problem med utanforskap och bidragsberoende bland
invandrare. En Okad mojlighet att arbetskraftsinvandra skulle &ven
minska mdjligheterna att gora vinster genom ménniskohandel.

Det bor namligen enligt Moderaternas synsatt vara mojligt att vistas i
Sverige under begriansad tid, exempelvis med turistvisum, for att soka
arbete, samtidigt som det under samma tid finns ett krav pé sjélvforsorj-
ning och ett ansvar for det egna boendet. Kan man visa att man ingétt ett
anstéllningsavtal ska man ocksa kunna beviljas savil uppehallstillstind
som arbetstillstdnd utan 6vrig diskussion.

Mot bakgrund av denna bild finns det dérfor ocksa anledning att fraga
statsradet Barbro Holmberg om hon och regeringen ar beredda att verka
for en sammanhallen 16sning vad géller asyl- och arbetskraftsinvand-
ringsfragan.

Jag och mitt parti tror avslutningsvis, herr talman, att den nya instans-
och processordningen &r fOrsta steget pd en lang vandring for den
svenska migrationspolitiken. I dag paborjar vi en resa som forhoppnings-
vis kommer att ha som slutpunkt en ordning som innebér det jag talade
om nyss — transparens, overblickbarhet och réttssédkerhet for den enskilde
individen — men ocksa garantier for det svenska samhillet vad géller
mojligheterna att klara av integrationspolitiken och i slutindan ocksé den
svenska vélfarden.

Anf. 2 MAURICIO ROJAS (fp):

Herr talman! Riksdagen kommer i dag att fatta tvd mycket viktiga be-
slut. Det forsta géller den nya asylprocessen, som kommer att trida i
kraft den 31 mars 2006. Vi glader oss dver att vi dntligen kan séga adjo
till en undermaélig ordning som bade regering och riksdag underkénde for
ménga ar sedan.

Redan i januari 1997 beslutade regeringen att tillsdtta en parlamenta-
risk kommitté for att reformera asylprocessen. Atta ar och itta méanader
har gatt sedan dess. Under alla dessa ar har vi levt med och fattat beslut i
asyldarenden enligt lagar och bestimmelser som vi visste var underma-
liga. Sdllan har en séddan senfardighet dskadats. Det maste vi ta hansyn
till nér vi diskuterar det andra viktiga beslut som riksdagen kommer att
fatta i dag, namligen det s& kallade nollstdllningsbeslutet genom vilket vi
kan reparera en del av foljderna av denna oacceptabelt langa process.

I februari 1999 kom betidnkandet fran den parlamentariska kommitté
som tillsattes 1997. Redan dé foreslogs i princip samma domstolsbase-
rade ordning som vi nu kommer att bifalla. Med andra ord: Vi hade fra-
gan, och vi hade ocksa svaret, for mer 4n sex ar sedan — sex ar for myck-
et, sex ar under vilka tusentals asylsokande har utsatts for en hantering
som vi visste inte bara behovde reformeras grundligt utan ocksé hur den
skulle reformeras for att leva upp till grundlaggande krav pa rattssékerhet
och humanitet.

I november 2001 kridvde en enig riksdag i ett tillkdnnagivande till re-
geringen att regeringen snarast skulle komma med en proposition som
den vi i dag ska fatta beslut om och med i princip samma innehall. Ja,
riksdagen sade “snarast”. S& star det ordagrant i tillkinnagivandet. Nar
jag lirde mig svenska betydde “’snarast” omgéende, sd fort som mojligt.
Nu har jag lart mig, herr talman, att ’snarast” for regeringen kan betyda
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tre eller fyra ar — tre eller fyra &r under vilka regeringen trotsade en enig
riksdag och fortsatte att utsétta tusentals asylsokande for en asylprocess
som alla riksdagspartier hade forkastat. Detta borde ha foljder. Vi har
grava missforhallanden att reparera, och jag hoppas att vi gor det i dag.

Herr talman! Folkpartiet hade velat se en béttre text om den nya pro-
cessordningen dn den som vinstermajoriteten kommer att rosta igenom 1i
dag. Vi hade exempelvis velat att man pa ett definitivt sitt hade satt
stopp for den typ av situationer som de apatiska flyktingbarnen represen-
terar. Vi hade velat sdga: Aldrig mer ska en sddan inhumanitet tillatas i
Sverige. Darfor foreslar vi i reservation nr 8, tillsammans med Centerpar-
tiet och Kristdemokraterna, att hdnsyn till barnets bésta i asylprocessen
som regel ska gd fore sambhillets intresse av att reglera invandringen.
Men socialdemokratin vill inte. Det dr foga férvdnande med tanke pé det
rekord i inhumanitet som socialdemokratin har satt i frigan om de apa-
tiska flyktingbarnen. Vi har upphort att forvénas.

Vinsterpartiet och Miljopartiet héller sdkert med oss, men de mék-
tade inte med att pressa Socialdemokraterna till en mer human 16sning.
Det &r beklagligt, men bade miljopartister och vénsterpartister har fortfa-
rande en chans att dndra pa detta genom att rosta for reservation nr 8,
som jag passar pa att yrka bifall till. Och det kan ocksd Moderaterna
gora. Sa borde de gora, sé att de reparerar den oerhdrt pinsamma hallning
som de antog i varas i fragan om att ge de apatiska flyktingbarnen en ny
chans.

Herr talman! Vi hade ocksa, som vara andra reservationer visar, velat
se andra @ndringar i den text som majoriteten i dag kommer att driva
igenom. Det giller till exempel att forstarka rétten till muntlig férhand-
ling och att det offentliga bitrdde som den asylsokande far inte ska utses
av Migrationsverket. Vi hade ocksa gérna sett att riksdagens kontroll i
sdkerhetsdrenden hade utdkats, att polisingripanden i skolan mot gémda
flyktingbarn inte fatt forekomma och att offer for ménniskohandel fatt
permanent uppehallstillstind under forutsittning att dessa personer aktivt
medverkar i arbetet med brottsbekdmpning. Till sist hade Folkpartiet
redan nu gérna sett en fordndrad, mer generés och vettigare ordning vad
giller arbetskrafts- och anhdriginvandring.

Herr talman! Lat mig nu gé &ver till det andra viktiga beslut som vi
kommer att fatta i dag. Det géller den sa kallade flyktingamnestin eller
nollstéllningsbeslutet. Jag vill borja med att sla fast att ett sddant beslut
egentligen handlar om en reparation, ett medmaénskligt sitt att sent omsi-
der ta itu med den barlast av ménskligt lidande som den asylprocess som
vi i dag sdger adjo till har ldamnat bakom sig. Folkpartiet vill pé ett hu-
mant sitt sdtta punkt for en situation som har domt tusentals utsatta mén-
niskor, manga av dem barn, till ett ovérdigt liv, ett liv som parias i folk-
hemmet. Det vill ocksa fyra andra riksdagspartier och en bred folkopi-
nion som har kommit till uttryck i bland annat kyrkornas paskupprop.

Herr talman! Hér pé ldktaren sitter ndgra av de ménniskor som i aratal
har véntat och véntat pé att kunna bdorja leva ett nytt liv i Sverige. Bland
dem sitter Mohammed Walid Shawali, statslos palestinier. Mohammed
har bott i Sverige sedan juli 2000. I 1 869 dagar har denne unge man
véntat, och somliga i denna riksdag, kanske till och med en majoritet, vill
att han ska fortsitta att vénta.



Sedan den 7 februari 2003 har han levt med ett lagakraftvunnet av-
visningsbeslut 6ver sig, men det beslutet har inte kunnat och kommer
inte att kunna verkstéllas. Mohammed gommer sig inte, han har inte
trotsat véra lagar, han har inte missat ett enda mote med myndighetsre-
presentanterna. I 947 dagar har han statt till myndigheternas forfogande
for att avvisas, men han har dnnu inte avvisats. Inte ett enda forsék har
gjorts att verkstélla avvisningen; sa orealistisk dr den. Inget land tar emot
statslosa palestinier som kommer fran Gulfstaterna. I mer &n sju ar har
Sverige inte lyckats avvisa en enda statslos palestinier fran Gulfstaterna.
Anda fir han inte uppehallstillstind. Det borde ministern passa pa att
forklara for Mohammed i dag: Varfor inte, nir lagen séger att han borde
fa det?

Det vi géor med Mohammed 4r ovirdigt och grymt. Och hans fall ar
tyvérr inte unikt. Det finns tusentals statslosa palestinier, somalier, ira-
kier, afghaner och andra som, precis som Mohammed, fatt avvisningsbe-
slut och som véntar och véntar pa en avvisning som troligen aldrig kom-
mer att ske. Under tiden de véntar far de inte ens arbeta utan hénvisas till
passivitet och bidragsberoende. Och detta sker i Sverige, i det land som
ska forsvara och ga i braschen for ménskliga réttigheter. I dag kan vi
sdtta stopp for denna mardromsliknande situation, for denna kollektiva
misshandel, som borde plaga vara samveten lika mycket som det plagar
dem som drabbas av den.

Herr talman! Vid sidan av Mohammed sitter hans hustru, Inna Iva-
nova, medborgare i Ryssland, avvisningshotad. Och dér sitter ocksa, det
har jag sett, Mohammeds och Innas tvd sma barn, den tvaarige Solafa
och den ettiriga Widad, bada fodda i Sverige, bada statslosa, bada avvis-
ningshotade, barn av en kérlek som véxte fram i torftiga flyktingforlagg-
ningar och gav hopp och glidje ét tva fortvivlade méinniskor.

Denna lilla familj kan vilken dag som helst splittras for gott. Polis-
myndigheten har faktiskt fatt instruktioner av Migrationsverket om att
verkstdlla avvisningen av Inna och barnen till Ryssland, trots att Mo-
hammed, som statslos palestinier, inte kan och aldrig kommer att kunna
folja med. Det dr Rysslands problem, sdger myndigheterna. Nej, det &r
det inte, péstir jag bestdmt. Det dr vart problem, med vart samvete, med
vara principer och med det land vi lever i. I ett land dér en familj kan
splittras pa detta vis kan vad som helst hiinda, ty i det landet har med-
ménsklighetskinslan fortunnats pa ett farligt sitt.

Jag och medborgarnas flyktingombudsman, Merit Wager, som Tobias
ndmnde, foretrdder denna familj infér Europadomstolen for de méanskliga
rittigheterna. Dit har vi gatt for att anklaga den svenska regeringen for
brott mot artikel 3 i Europeiska konventionen om maénskliga réttigheter,
som forbjuder inhuman behandling, samt brott mot artikel 8, som forbju-
der denna typ av familjesplittring. Ja, vi tvingas i dag processa infor
Europadomstolen mot en stat, var egen stat, som systematiskt misshand-
lar ménniskor. Detta kan vi och bor vi sitta punkt for i dag. Vi kan pa det
viset reparera atminstone en del av den ordtt som vi har gjort mot Mo-
hammed, Inna och tusentals andra som lever som parias i vart land. Vi
kan pé det séttet ge barn som Solafa och Widad ett land att vdxa i, det
land som ménga av dem foddes i, det enda land som ménga av dem har
varit i, det land som heter Sverige. Darfor yrkar jag bifall till reservation
nr 7 om nollstillningsbeslutet.
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Herr talman! Jag vill avsluta mitt anférande med ett viktigt pépe-
kande. Det vi avgor i dag dr egentligen inte om de asylsdkande och de
gomda flyktingar som skulle omfattas av nollstéllningsbeslutet ska lamna
Sverige eller inte. Det vi i sjdlva verket kommer att avgdra dr under vilka
villkor dessa manniskor kommer att fortsitta leva bland oss.

Tusentals asylsokande kan, precis som Mohammed, helt enkelt inte
avvisas. Dessa manniskor kommer att fortsitta leva hos oss oavsett vad
vi beslutar i dag. En avvisning av till exempel palestinier som inte har
nagot land att avvisas till kommer att vara lika omdjlig i morgon som den
ar i dag. P4 samma sitt &r det exempelvis med somalier, irakier, afghaner
och andra vars ldnder priglas av vald och kaos.

Sedan har vi tusentals médnniskor som inte vill lata sig avvisas, som
av olika anledningar foredrar att leva gomda hos oss framfor att &ter-
véanda till sina hemldnder. Dessa manniskor lever under omstindigheter
som vi har svart att forestdlla oss. De ar vart samhélles absoluta parias
och bildar en underklass av svartarbetande ménniskor, som litt hamnar i
hinderna pa allehanda profitorer och kriminella. Dessa ménniskor kom-
mer inte heller att [amna Sverige, oavsett vad vi bestimmer i dag, om vi
inte samtidigt bestimmer oss for omfattande polisinsatser i syfte att
massdeportera dem.

Socialdemokrater och moderater vet detta och har valt sida. De &r be-
redda att forldnga ett kollektivt lidande for att, som de sdger, inte ta sa
kallade kollektiva beslut. De dr beredda att forlanga tusentals minniskors
oméinskliga livsvillkor i syfte att sdnda signaler till potentiella asylso-
kande om att inte soka sig hit.

Vi liberaler varken kan eller vill vilja denna sida. Vi ska inte miss-
handla ménniskor i avskridckande syfte. Vi ska i stéllet ge dem en pro-
duktiv och vérdig plats i var gemenskap.

Men vi stéller givetvis krav, mycket bestimda krav pa att identiteten
ska kunna faststéllas och att kriminalitet inte ska kunna missténkas. Det
sdger jag till Tobias som i en artikel i Svenska Dagbladet séger att vi &r
beredda att sldppa in kriminella, till och med krigsforbrytare, och lata
dem stanna. Det var ett mycket méarkligt pastaende.

I nollstdllningsbeslutet ldgger vi in ett avgdrande individuellt mo-
ment. Detta vill jag betona med all kraft, sd att ingen tror att vi vill fatta
en typ av kollektivt beslut som utesluter en individuell prévning. Denna
provning ar grundldggande. Vi vill inte pa ndgot sétt riskera att var vilja
att vara solidariska med utsatta ménniskor ska missbrukas, som vi tyvérr
sett att kriminella ligor redan har gjort. Om detta far det inte rdda minsta
tvivel.

Herr talman! Folkpartiet tror pad mojligheterna att genom en effektiv
integrationspolitik géra dem som soker skydd hos oss till ett vilkommet
tillskott till var gemensamma valfard. Vi star for en klar arbetslinje i
flykting- och integrationspolitiken, och den linjen ar ocksé grunden for
den integrationspolitik som partierna i Allians for Sverige har kommit
Overens om. S& &r tyvirr inte fallet i dag. Ett skrimmande utanforskap
breder ut sig i vart land, och kravallerna i Sodertdlje for négra dagar
sedan visar med all tydlighet de alarmerande konsekvenserna av rege-
ringens misslyckade integrationspolitik.

Socialdemokraterna fruktar varje ny asylsokande som far stanna i
Sverige, och denna hallning kan man forsté, for socialdemokratin har inte



ndgot som helst svar pé frdgan hur fler jobb kan skapas och utanforskapet
brytas. Det jag dédremot har svart att forstad &r Moderaternas stillningsta-
gande. Om de verkligen tror p& vad de sjélva sdger och vad Allians for
Sverige lovar borde de inte frukta ménniskor som behdver komma hit
utan vilkomna dem. Vi beh6éver dem, och de behdver oss.

Vi har ett alternativ till Socialdemokraternas stagnerande och alltmer
slutna Sverige. Darfor borde Moderaterna tinka om och ldmna Social-
demokraterna ensamma med misslyckandet och skammen. I dag kan
Moderaterna fordndra livsvillkoren for tusentals manniskor som lever pa
ett vidrigt sétt i vart land och visa att det Sverige de élskar ar ett 6ppet,
generdst, vixande och framtidsoptimistiskt Sverige. Det skulle dessutom
bli ett avgorande bidrag till en alliansseger i september 2006. Ty jag &r
overtygad om att vi inte kommer att vinna regeringsmakten om vi inte pa
ett entydigt sitt visar att Allians for Sverige vilar pa en solid grund av
solidaritet och empati med ménniskor i utsatta situationer.

Anf. 3 SVEN BRUS (kd):

Herr talman! Migrationsminister Barbro Holmberg har vid nagot till-
fille sagt att den nya instans- och processordning som vi debatterar i
kammaren i dag &dr den storsta reformen nigonsin pé asylpolitikens om-
rade. Det dr vél upp till var och en att bedoma den graderingen, men det
dr definitivt en viktig reform. Vi dr manga som har véntat otaligt pa att
den ska genomforas.

Nu ér vi dntligen framme vid debatt och beslut, och vi har ett datum
for genomforande. Ministern och hennes regering har ju, med forlov sagt,
inte gjort sig nadgon stor bradska med att uppfylla det beslut som fattades
i den hdr kammaren redan for ganska exakt fem ar sedan. Somligt tar sin
tid, sérskilt ndr den verkligt heta viljan saknas.

Den storsta reformen eller inte? En sak &r siker: Detta kunde verklig-
en ha blivit en stor reform — kanske den storsta pa omradet — och den
14 september 2005 kunde ha blivit en historisk dag. Jag hoppas fortfa-
rande att den ska bli det. Den kan bli det om regeringspartiet och riksda-
gens ndst storsta parti ocksa ansluter sig till det som mer &n 157 000
personer i vart land, 28 kyrkor och samfund samt 60 andra organisationer
har krévt och det som nu fem riksdagspartier foreslar, ndmligen ett noll-
stillningsbeslut eller, om man vill kalla det s, en flyktingamnesti — en-
ligt den motion som har véckts av Kristdemokraterna, Folkpartiet, Véns-
terpartiet, Centerpartiet och Miljpartiet.

Herr talman! Mycket i dagens betidnkande &r vi 6verens om. [ vissa
delar av den nya instans- och processordningen har vi kristdemokrater
och andra partier en del avvikande uppfattningar som vi uttrycker i ett
antal reservationer. Jag ska aterkomma till ndgon eller nagra av dem
under min talartid. Men den stora skiljelinjen i debatten dr dnda fragan
om nollstdllning eller flyktingamnesti.

Inledningsvis finns det kanske skél att rdtta till en besynnerlig vrang-
bild som givits i debatten. Det 4r inte sa att vi hir och nu, genom vért
beslut, ska bjuda in ett okédnt antal ménniskor till vart land med 16fte om
urskillningsldsa uppehallstillstidnd. De ménniskor vi talar om finns redan
hir. Manga finns i den samhillets grazon som det innebér att leva gomd.
Det dr barnfamiljer och andra vi talar om. I dag handlar det inte om att
nagra ska komma hit. Det handlar om vilket liv vi ska erbjuda alla dessa
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maéanniskor som redan finns hir. Det hir konstaterandet, som dr oerhort
viktigt att ta med sig, som ar s sjélvklart men dnda maste ségas, dr ocksé
svaret pa de farhdgor som har rests hiar om en kostnadsexplosion som
foljd av ett amnestibeslut i dag. Manga av de ménniskor vi talar om kos-
tar redan. De allra flesta belastar redan kostnaderna i vart samhille.
Andra — alltfor ménga — aterfinns i en svart arbetsmarknad som skulle
kunna goras vit. De hdr ménniskorna skulle kunna bli samhéllsnyttiga
medborgare och skattebetalare i Sverige med hjélp av ett klubbslag i dag.

Herr talman! Fem partier vill alltsé att det beslut vi ska fatta om nagra
timmar ska fa bli det viktigaste ndgonsin pa asylpolitikens omrade. Vi
vill att den 14 september 2005 ska bli en historisk dag. Sa kan det bli om
dagens beslut fir vara skiljelinjen mellan det som ingen av oss kan vara
tillfreds med och det som egentligen alla efterstriavar. Jag tror, och ar
ganska sdker pa, att alla i denna kammare, frén alla sju partier, ar djupt
bekymrade och frustrerade dver en i langa stycken misslyckad asylpoli-
tik. Nagra av oss foreslar ett radikalt grepp for att nollstilla och borja om.
Mot det finns, som det ser ut just nu i alla fall, en majoritet av kamma-
rens ledamoter. Det finns skl att bemota ett antal av de sakliga invénd-
ningar som har rests mot nollstéllningsbeslutet, men ytterst handlar det
dnda om vilken grundinstdllning vi har till hela fragan.

Den viktigaste och mest uppmérksammade av reservationerna ar re-
servation 7. Jag gor mig hir och nu inga illusioner om att dndra majori-
tetsldget — dven om jag hoppas det. Men dven om fempartimotionens
intentioner inte vinner kammarens bifall i dag vill jag inte se det hir som
ett avslutat kapitel. Jag tror ndmligen inte att de som sédger nej i dag gor
det av ond vilja utan snarast av rddsla. Nar man ser vilka invindningar
som reses mot flyktingamnestin priglas de frimst av ett slags dngslighet.
Téank om det hir hinder, och tdnk om det hir hiander. Tdnk om det blir
sd, och tdnk om det blir sa. Det ar ldtt att peka pa riskerna och farhdgorna
och blunda for mgjligheterna.

En farhdga man méter &dr foljande: Tédnk om nagon for mycket skulle
fa stanna i Sverige pa grund av tidsférordningen. Det 4r samma maérkliga
riskvirdering vi métte i debatten om de apatiska flyktingbarnen. En am-
nesti for de barnen och deras familjer skulle, enligt regeringens éngslig-
het och bedomning, kunna leda till att ndgot barn for mycket skulle f&
stanna i Sverige. Som om det skulle vara sa hotfullt! Problemet, och den
hemska verkligheten, ar att barn efter barn med uppgivenhetssyndrom
fortsatt avvisas fran Sverige. Detta sker trots det s& kallade vigledande
beslut som regeringen fattade den 7 juli. Nu krévs mer av regeringen &n
véagledande beslut som 4ar till intet forpliktande i de konkreta fallen.

Mer &n 400 barn lever tillsammans med sina familjer i skrack och for-
tvivlan infor en oviss framtid. Fem av riksdagens partier foreslog under
varen att barn med den faststdllda diagnosen “depressiv devitalisering”
skulle ges uppehallstillstdnd i Sverige. Riksdagens majoritet sade nej den
gangen. Aven den gangen var det socialdemokrater och moderater i na-
got slags mirklig axel i denna kammare som stod emot vart forslag. For
ovrigt var ett av varriksdagens mest besynnerliga utspel ndr Moderaterna
ville vicka misstroendeforklaring mot just det statsrdd man ater och éter
gett sitt massiva stod i fraga efter fraga. Jag beklagar och ar besviken
over att partierna inom Allians for Sverige inte kan uppvisa en enad front
i denna djupt medmaénskliga fraga. Sedan tycker jag att det dr opassande



att raljera pa det sétt som Tobias Billstrom har gjort om amnesyl” och
annat. Detta dr en djupt allvarlig ménsklig frdga. L&t oss hélla den pa den
nivén.

Herr talman! De invindningar som riktas mot amnestiforslaget ska
sjdlvfallet tas pa allvar och bemdtas pé ett sakligt satt. Knappast nagon
fraga som vi behandlar och beslutar om i denna kammare &r enkel och
okomplicerad. Den hér dr det definitivt inte. Men frdgan &r om syftet
med den foreslagna amnestin ska f4 overordnas de problem som natur-
ligtvis ar forknippade med en reform som denna. Med den instéllningen
kan problemen fa sin 16sning utifran syftet. Jag hoppas att problemen inte
ska tillatas hindra att syftet med forslaget uppnas.

En aterkommande invindning mot amnestiforslaget &r att det skulle
vara oréttvist. Det skulle ocksa, enligt vissa, kunna innebéra lingre hand-
laggningstider da det tillfor ytterligare en faktor att prova drendet mot.
Dessa invindningar handlar om tidsférordningens ramar. Alla tidsgrénser
har, helt naturligt, ett fére och ett efter. Det gar naturligtvis inte att ut-
forma ett sddant forslag utan att ha ndgon form av tidsférordning. Men
som den &r utformad i vart fempartiforslag kommer ingen att stillas utan-
for mojligheten att fa sina skdl provade — sina skyddsskél i de fall man
inte omfattas av tidsforordningen.

Vad giller réttvisan &dr svaret enkelt. Vart forslag syftar ju till att
skapa rdttvisa. Hela reformen med en ny instans- och processordning &r
ju en rattvisereform. Nagon forlangd handlaggningstid — som det péstés —
uppstar inte dd man forst kan gora en provning utifran tidsférordningen.
Den som sedan eventuellt begér det har ocksé ritt att provas mot lagens
skyddsgrunder. For den stora gruppen gomda flyktingar kommer det att
handla om en prévning mot tidsforordningen. Amnestin innebér inte att
behandla alla i en identitetslos klump. Péstdendet méste komma fran den
som inte har tagit del av det sakliga innehallet i vart forslag eller som inte
vill acceptera syftet med det vi foreslar.

De farhdgor som malas upp om att Sverige skulle 6versvimmas av en
hord av nya asylsokande till f61jd av amnestibeslutet faller ocksa pa sin
egen orimlighet. Tidsférordningens ramar eliminerar ju den mojligheten i
nértid. Sannolikheten att det sedan skulle uppsta signaleffekter och for-
vantningar pa eventuellt kommande upprepningar av ett amnestibeslut
motsdgs egentligen av erfarenheter av tidigare tidsforordningar. De ar
faktiskt beslutade just av den socialdemokratiska regering som i dag
sdger ett hardnackat nej till det som vid tidigare tillfdllen har varit hogsta
visdom.

Herr talman! Forslaget om amnesti laggs fram av omsorg om den nya
instans- och processordningen. Det &r en bra reform, och den maste fa en
rimlig chans att lyckas, att inte tvingas starta med en tyngande barlast av
gamla drenden. Detta &r i sig ett hogst rimligt motiv for en nollstédllning.
Men det viktigaste &r naturligtvis inte instans- och processordningen utan
ménniskorna i processen — for deras skull, for alla dessa som forlorat tron
pa rittvisa, medméinsklighet och en framtid i trygghet for sig sjélva och
sina ndrmaste, for deras skull som lever i utanforskapets trauma i hela
dess vidd. Hur ménga av oss kan forestélla sig ett sadant liv? Att leva
gomd innebir den yttersta formen av utsatthet, utanfor alla de samhaéllets
funktioner och tryggheter som vi andra tar si for givna. For att utsétta sig
sjdlv och sina barn for detta trauma méste man kénna en alldeles pataglig
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fruktan for alternativet, en fruktan som é&r s vélgrundad som ndgon fruk-
tan bara kan vara.

For den nya instans- och processordningens skull behovs alltsa ett be-
slut om nollstéllning. Det &r sant och viktigt. Men framfor allt ar ett s&-
dant beslut till for ménniskornas skull. For tusentals ménniskor i vart
land just i dag dr det skillnaden mellan angest, fruktan och utanforskap a
ena sidan och delaktighet och ménniskovérde & andra sidan. Det 4r detta,
herr talman, som dagens beslut handlar om.

I denna fraga gér en tydlig skiljelinje i dag. P4 méanga andra punkter
ar vi eniga. Vi har ju haft tid att processa frigan om en ny instans- och
processordning under mycket lang tid, bland annat i den sa kallade Ut-
lanningslagskommittén. Vi kristdemokrater, tillsammans med andra
partier, har ndgra sakliga invdndningar. En viktig sddan géller utseendet
av offentliga bitrdden i de nya migrationsdomstolarna. Vi anser det klart
oldmpligt att Migrationsverket utser motpartens bitrdde. Risken for en
lojalitetskonflikt &r alldeles uppenbar.

Detta bor regeringen naturligtvis dndra pa, och man kan ana en for-
staelse for var reservation redan i utskottets majoritetsskrivning, dér det
talas om att en utvédrdering ska goras snarast och delredovisas. Dock
tycker jag att det hade varit naturligt och en fordel att gora rétt fran bor-
jan. Pa den punkten har vi ocksa en reservation.

Herr talman! Jag har sagt det tidigare i dag: Manga ménniskor far illa
i den bristfilliga svenska asylprocessen. Det &r allvarligt nir vuxnas
rittigheter och behov inte tillgodoses. Men vi ber6rs alla s mycket star-
kare nér barn drabbas. Darfor dr det bra och angelédget att den reviderade
utlinningslag vi ska besluta om har ett tydligt barnperspektiv. Jag vill
bara hoppas att detta ocksd kommer till uttryck i konkret tillampning och
i den praxis som kommer att utvecklas.

I en reservation har vi kristdemokrater tillsammans med Folkpartiet
och Centerpartiet velat sinka ribban ytterligare nédr det géller barnens
skyddsskal. Detta verkar vi inte fa gehor for, men vi fortsitter att arbeta
for att stirka barnens stéllning i asylprocessen.

Herr talman! Det dr dér jag vill sluta, med barnen. Vi talar ofta om
barns bésta i denna kammare, att ha ett barnperspektiv i varje frdga och
infor varje beslut. Finns det ndgon fraga dir det synséttet dr viktigare an i
denna? Jag tror knappast att det gor det. Déarfor har vi kristdemokrater
tagit den stéllning vi har i frigan om flyktingamnesti, nimligen for bar-
nens skull.

Herr talman! Avslutningsvis yrkar jag bifall till reservationerna 3, 7
och 8.

Anf. 4 ULLA HOFFMANN (v):

Herr talman! I varas dverlamnade Sveriges Kristna rad tillsammans
med foretrddare for andra religioner ett vadjande till den socialdemokra-
tiska regeringen om en allmén flyktingamnesti. Vadjandet var underteck-
nat av 6ver 157 000 ménniskor i vart land. Prister, diakoner och andra
som arbetar i1 kyrkan &r bland dem som oftast méter de méinniskor som
lever gomda eller i dngest for att skickas tillbaka till sina hemldnder de
flytt fran. Ofta erbjuder kyrkorna en fristad for ménniskor pé flykt.

Nér paskuppropet lamnat over sina namnunderskrifter till regeringen,
som dé representerades av statsrddet Holmberg, togs kampen for en flyk-



tingamnesti upp av ndgra engagerade manniskor som dven de i sitt dag-
liga arbete moter dessa utsatta manniskor men kanske framfor allt for att
de tycker att den svenska flyktingpolitiken &r orattfardig. Rorelsen véxte
och blev stdrre och tog namnet flyktingamnesti.nu. I 16rdags demonstre-
rade mellan 15 000 och 20 000 ménniskor runtom i Sverige for flykting-
amnesti, for ett nollstdllningsbeslut. Sjalv var jag i Goéteborg och demon-
strerade tillsammans med 5 000—6 000 ménniskor.

Gemensamt for dessa ménniskor &r att de har en tro pa demokratin
och en tro pa att politiken dr demokratins redskap. De tror att om tillrack-
ligt ménga tycker samma sak maste politikerna i riksdagen lyssna och
dndra besluten sa att de blir som de ménga ménniskorna tycker. De tror
pa politiken som det mojligas konst och som en vig att férdndra Sverige
till ett land dér internationell solidaritet rader och réttssidkerhet for dem
som soker en fristad hér. Deras krav dr amnesti for de gdmda och for alla
dem som befinner sig i asylprocessen och att amnesti ska utfirdas innan
den nya asylprocessen triader i kraft den 31 mars 2006. Deras kampan;j
heter Flyktingamnesti 2005 for uppréttelse och uppehallstillstand — upp-
rattelse darfor att manniskor pé flykt inte fatt den fristad i Sverige som de
kanske &r berittigade till.

Herr talman! I dag ar det — 1 varje fall for mig — en historisk dag. Vi
ska besluta att ldgga ned Utldnningsndmnden och féra Gver utlanningsa-
rendena till lansrétterna. Det dr ndgot som vi i Vénsterpartiet har kdmpat
for i ménga ar. Jag kan séga till Tobias Billstrom att jag undertecknade
min forsta debattartikel i detta &mne 1996. Vi ar darfor mycket ndjda
med att en enig riksdag i dag ska fatta ett sidant beslut. Vi ar helt overty-
gade om att asylprocessen dirmed kommer att bli mer réttsséker. Den
kommer ocksé att innebéra att Migrationsverkets grundutredningar maste
bli mycket béttre eftersom man, vid ett 6verklagande, ska méta den asyl-
sokande och hans eller hennes ombud i domstol. D4 kommer det inte
langre att duga med att i avslagsansdkan skriva ”vad Migrationsverket
erfar” eller ”vad Utldnningsndmnden erfar” utan att man anger vad man
baserar sin bedomning pa. I lansrdtten kommer Migrationsverket att
tvingas presentera bevis for sin beddmning och muntligheten att 6ka, och
forvaltningsprocesslagens bestimmelser om muntlighet kommer att
gélla. Den asylsokande fir en mdjlighet att sjélv berdtta sin historia och
sina skl i stéllet for att allting sker via papperskommunikation.

Vi ir inte s naiva att vi tror att allting 16ser sig med en ny lagstift-
ning och en ny instans- och processordning. Men vi maste borja ndgon-
stans for att fa ritsida pd den asylprocess som hittills har lett till att Sve-
rige prickats elva ganger for brott mot tortyrkonventionen och att endast
1,2 % har fétt stanna med stod av Genévekonventionen ar 2004.

For att inte ldnsrdtterna ska hamna i samma situation som Utlén-
ningsndmnden gjorde ndr den startade, det vill sidga att nimnden fick ta
dver manga beslut som @nnu inte var utredda, ar det viktigt att lansrétter-
na borjar med sé fa drenden som mojligt.

Herr talman! I asylprocessen befinner sig i dag tusentals kvinnor,
mén och barn. De har flytt frén krig och tortyr, har flytt fran forfoljelse
fran myndigheter, militir och polis. Manga av dem har befunnit sig hér i
maénga ar utan att fa slutgiltigt besked. Under tiden svévar de i ovisshet
och kan inte planera sin framtid. De vet inte om de far stanna eller ska
skickas tillbaka till det helvete de flytt fran.
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Det finns kvinnor, mén och barn som fatt avslagsbeslut och ska ater-
vanda till sina hemldnder. Bland dem som har fatt avslagsbeslut finns
kvinnor, médn och barn som inte kan aka tillbaka déarfor att situationen i
deras hemlénder dr som den dr. Det kan handla om statslosa palestinier,
och det kan handla om irakier och somalier. Dessa manniskor gar bara
och véntar i systemet. Nér de far sitt avslagsbeslut tas dessutom rétten till
arbete ifran dem. De av ledam&terna som i gér morse sag teatern Hor var
historia! fick m&ta en kvinna frdn Somalia som har levt i denna ovisshet
sedan 1989. I 15 ar har hon och hennes barn levt har med avvisningsbe-
slut 1 ovisshet om vad som kommer att hinda med dem. Varfor har inte
hon — efter 15 ar — fatt ett permanent uppehallstillstand?

Utanfor asylprocessen finns de som vi kallar gomda flyktingar. Det &r
ménniskor som fétt avslag pé sina asylansdkningar men som inte vagar
aka tillbaka till hemlandet dérfor att de vet vad som véntar dem. De har
valt att leva ett liv som gomda, med allt vad det innebér i form av stin-
diga flyttar och radsla for att polisen ska komma, framfor att atervinda.
Sa hidr sdger en kvinna i teatern Hor var historia! om varfér hon lever
gdmd: ”Hér i Sverige har de inte trott pa oss, de har sagt att vi Gverdriver,
att vi visst kan atervinda, men vi kdnner platsen dir vi flydde fran med
fler sinnen &n de.”

Herr talman! Fem partier i riksdagen har med anledning av den pro-
position som vi debatterar i dag motionerat om flyktingamnesti for dessa
ménniskor.

Argumenten fran Socialdemokraterna och Moderaterna for att inte
stdlla sig bakom en amnesti eller ett nollstéllningsbeslut har utkristallise-
rats till tva. Det ena 4r att det &r ordttvist. De som kommer efter ett visst
datum kommer inte att omfattas. For mig ligger den stora ordttvisan i att
det finns s ménga flyktingar i Sverige i dag som inte kommer att omfat-
tas av den nya asylprocessen och den nya lagen och som har prévats i det
gamla systemet enligt den gamla lagen. Det &r ménniskor som har fatt
summariska avslag av Migrationsverket och Utldnningsnimnden. Homo-
sexuella fran Iran har fatt uppmaningen att éka tillbaka och inte visa sin
kérlek Oppet, trots att vi vet att homosexuella avrittas i Iran. Kvinnor
som riskerar att stenas till dods for att de har tittat p4 en man skickas
tillbaka dérfor att Migrationsverket tror att den iranska regimen &r demo-
kratisk. Nar det giller kvinnan som utsatts for en gruppvaldtikt av poli-
sen anser Utldnningsndmnden att hon ska aka tillbaka och polisanméla de
poliser som valdtagit henne. Armenier som dr medborgare i Azerbajdzjan
skickas till Armenien, dér de aldrig har satt sin fot, darfor att Migrations-
verket inte forstar vad folkmordet pa armenier 1915 innebar. Kurder som
trakasseras, forfoljs och torteras skickas tillbaka darfor att Migrations-
verket menar att de kan bo nagon annanstans.

Foretrddare for regeringen och Moderaterna har tydligen inte forstatt
— eller har inte velat forstd — vad forslaget till amnesti eller nollstéll-
ningsbeslut innebér. Trots att det forslag till amnesti som de fem partier-
na motionerat om innebér en individuell provning av var och en som
kommer att omfattas av den hdvdar man att det vi foreslar ar kollektiva
beslut och att vi ldmnar den individuella provningen. Detta &r inte sant.
Forslaget omfattar de asylsokande som é&r eller har varit inne i asylpro-
cessen och endast dem. Den som har begatt brott mot ménskligheten
omfattas inte. Den som i Sverige har domts for brott som ger mer &n sex



ménaders fangelse omfattas inte. Den som inte kan styrka sin identitet
omfattas inte utan ska fé ett ar pd sig att styrka den. Och for att utréna om
den asylsokande ska omfattas av amnestin maste forstids en individuell
provning goras i vartenda av dessa drenden. Att i dag pd morgonen da fa
hora statsministern uttala att vi lamnar den individuella provningen kidnns
faktiskt befdangt. I en moderat replik i Svenska Dagbladet i dag kan man
lasa att vart forslag innebdr att kriminella och krigsforbrytare automatiskt
ska fa stanna. Det ar direkt felaktigt och faktiskt djupt krinkande. Bada
dessa pastdenden ar ett led i den smutskastning som s och m bedrivit for
att dolja sina egna tillkortakommanden i flyktingpolitiken.

Herr talman! I gér presenterades resultatet av budgetforhandlingarna.
Vénsterpartiet drev tillsammans med Miljopartiet frigan om amnesti s
som den dr utformad i motionen. Vi visste att det skulle bli mycket svért
att fa igenom amnestikravet. Trots det valde vi att ta genvégen 6ver bud-
getforhandlingarna. Det &dr bara att erkénna att vi misslyckades. Den
genvigen var stingd. Trots det har vi uppnatt en del framgéngar pa en
rad omraden inom flyktingpolitiken. Till exempel kommer de barn och
de barnfamiljer som har fatt avvisningsbeslut men som av olika skal inte
kunnat verkstdllas, vilket dr befangt for det &r ju beslut som verkstills
och inte ménniskor, att fa en ny provning av verkstéllighetshinder i det
nya systemet som ska gélla frdn och med den 31 mars nésta ar. Under
den processen ska inte tidigare beslut kunna verkstillas.

Beslutet om en ny provning géller ocksd dem som inte kan avvisas
med tving, till exempel statslosa palestinier, som Mohammed som Mau-
ricio pratade om, irakier, somalier och afghaner. Dessa minniskor ska
ocksa ges ritten att arbeta. Vad géller de sé kallade apatiska barnen ska
regeringen och samarbetspartierna se till att intentionen — det vill siga
intentionen att dessa allvarligt sjuka barn inte ska avvisas — som framgick
i det praxisbeslut som regeringen tog ska sékerstéllas. Dessutom avsétts
50 miljoner kronor till gémda barns skolgidng. Landstingen far mer
pengar for kris- och traumabehandling av asylsokande. Kommunernas
socialtjénst far 50 miljoner kronor for att béttre kunna hjilpa asylsdkande
barn, och pengar satsas pa att forbattra mottagandet av ensamkommande
barn.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 7 under punkt 6 och re-
servation 14 under punkt 13. Och jag passar ocksa pa att yrka bifall till,
nér det géller SfU18, reservation 1 under punkt 1 och reservation 2 under
punkt 2.

Jag vill ocksé lyfta fram vara tva sirskilda yttranden. Att vi har for-
handlat fram en ny utlinningslag med Socialdemokraterna och Milj6par-
tiet innebdr att vi stiller oss bakom de delar som har férhandlats och
forbittrats. Kvar i lagen kommer att finnas flera delar som vi reserverade
oss mot 1997. De reservationerna kvarstar forstds. Man kan undra varfor
vi inte stéller oss bakom en reservation om offer for ménniskohandel.
Det beror helt enkelt pa att vi vill gé ldngre. Vi menar att de — det ar flest
kvinnor — som utsétts for ménniskohandel ska kunna fa stanna med stod
av Genévekonventionen.

Herr talman! Nir vi kimpade for de apatiska barnen stoddes vi av
ménga kinda personer, bland annat Mats Svegfors, landshovding i Vést-
manland. P4 en fraga i tv om varfor det kunde bli sa att de apatiska bar-
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nen inte fick stanna svarade han: Kanske politikerna tror att vi vill ha det
sd hédr. Vi maste visa dem hur vi vill ha det.

Nu har ca 175 000 ménniskor i Sverige genom namnunderskrifter och
demonstrationer visat vad de vill. Det dr dags att sluta rdkna de fram-
lingsfientligas roster och i stillet rikna rosterna fran alla dem som vill ha
en solidarisk flyktingpolitik.

I detta anforande instimde Ingrid Burman, Rossana Dinamarca, Mats
Einarsson, Marie Engstrom, Siv Holma, Berit Johannesson, Kalle Lars-
son, Elina Linna, Rolf Olsson, Sven-Erik Sjostrand, Karin Thorborg och
Alice Astrom (alla v).

Anf. 5 TOBIAS BILLSTROM (m) replik:

Herr talman! Ulla Hoffmann tog upp en friga angdende vad som hade
skrivits och inte skrivits i repliken i Svenska Dagbladet i dag.

Det é&r helt klart sa, Ulla Hoffmann, att nir man tittar pd vad som
kommer till uttryck i reservation nr 7 s& ser man inga forbehall pa den
hér punkten, som vi har angett. Anger man en tidsfrist och sdger att det ar
den som ska gélla, att den ska vara markoren, Gppnar man faktiskt for att
ménniskor som vi definitivt inte vill ha i Sverige — ménniskor som har
begatt brott, mdnniskor som forsérjer sig pa att bega brott medan de &r i
Sverige — féar lov att stanna. Det tycker vi dr fullstandigt felaktigt.

Det dr ocksa ganska mérkligt att réttvisa for er da skulle vara att dra
en linje 1 sanden och séga: Star du pa den ena sidan av den hér linjen far
du lov att stanna, men har du kommit hit ndgra minuter efter klockan 12
dagen dérpé far du inte lov att stanna. Det &r inte réttvisa for oss. Det ar
inte ett sdtt att uppritthalla den tyngd som vi vill att asylskilen och prov-
ningen av asylskélen ska ha.

Man kan ocksé reflektera dver uttrycket att vi méste ge lansrétterna
ett rent bord att borja med. Tank om vi skulle resonera likadant nér det
géller landets hovritter som i dag dignar ned under drenden fran tingsrét-
terna och som har problem med att reda ut misshandelsfall, problem med
att reda ut nér det géller ranoffer och sé vidare! Ska vi ha samma reso-
nemang da ocksa? Vi stryker alla drenden som ligger pa tingsratternas
bord, s& fir hovritterna mindre att gora. Ulla Hoffmann skulle aldrig
stdlla sig i talarstolen och fora ett sidant resonemang, men pa den hir
punkten gér det bra. Det tycker jag &r vildigt mérkligt.

Avslutningsvis géller det frigan om méinniskohandelsoffren, dir ni
sdger att ni vill g ldngre. Ja, men uppenbarligen var det inte tillrdckligt
att ta det steg som vi ger uttryck for i vér reservation tillsammans med de
andra borgerliga partierna. Varfor det ar sa skulle jag gérna vilja veta.

Anf. 6 ULLA HOFFMANN (v) replik:

Herr talman! Lat mig borja med den sista fragan. Den ar ganska en-
kel. Tobias Billstrom vet helt sdkert att regeringen kommer med en pro-
position i just den fragan ddr man diskuterar hur det ska se ut med kvin-
nors asylskil, ocksd med offer for ménniskohandel. Vi menar att kvinnor
som har utsatts for manniskohandel faller under Genévekonventionen.
Av den anledningen har vi inte sttt den reservationen. Vi dr helt verty-
gade om att det dr precis det som Tobias pratar om som propositionen
kommer att innehalla.



Om vi sedan gar over till det andra begriper jag inte Tobias resone-
mang, eller det dr kanske sd att jag inte begriper Moderaternas resone-
mang — partilinjen, ska jag ldgga till. Det finns ndgonting som heter
hellre fria 4n fdlla. Jag funderade 6ver det i morse nér jag laste repliken i
Svenska Dagbladet. Ska jag g pa the benefit of the doubt? Kanske var
det sé att ndr jag pratade med Tobias Billstrom i gar om vad vart amne-
stiforslag innehdll s& hade han skickat in den hér repliken, innan han
lyssnade pé vad vi sade.

Ni gor ingenting, skulle jag vilja sédga. Ni sdger att om man drar tids-
gransen s dr det de som kommer efter. Men kom med ett annat forslag,
Tobias Billstrom! Kom med ett annat béttre forslag som ger de ménni-
skor som har blivit provade i den gamla asylprocessen en mdjlighet! Du
underkénner den och séger att den inte har varit tillrackligt rattsséker,
och det kommer du att gora med det hér beslutet sedan.

Anf. 7 TOBIAS BILLSTROM (m) replik:

Herr talman! Det ér fullstdndigt orimligt att géra som Ulla Hoffmann
foreslar. Det ar fullstindigt orimligt att sdtta upp lagar och regler via
beslut i den hir kammaren som innebér att den som har f61jt myndighet-
ers beslut, den som har valt att 1dmna landet, inte skulle omfattas av det
forslag som ni presenterar. Det resonemanget tycker jag dr d&nnu mer
absurt. Ni séger att den som valt att resa ifran Sverige efter att ha lamnat
in sin asylansokan inte ska omfattas av det hir. Ar det rittvisa? Ni siger
att den som har begatt brott som kan ge upp till sex manaders fingelse —
dér drar ni grinsen, dér gar uppenbarligen smértlinjen for Ulla Hoffmann
— inte ska omfattas av det hir. Men den som har begétt brott som &r virda
mindre dn sex manader ska uppenbarligen omfattas av amnestin.

Jag forstar inte hur man resonerar nir man presenterar den hir typen
av forslag. Det strider fullkomligt mot var syn pa hur asylskélen ska vara
konstruerade, sasom de ter sig i internationell lagstiftning och i de inter-
nationella 6verenskommelser som Sverige har undertecknat. Vi tror vél-
digt starkt pa en tydlig och klar asylratt. Vi tror pé att upprétthélla de har
principerna. Det dr darfor vi inte stiller oss bakom den hér fempartire-
servationen.

Det innebdr inte, vilket Ulla Hoffmann &r vil medveten om, att vi inte
har kritiserat processordningen for de hir frdgorna under mycket lang tid.
Du nédmnde artikeln 1996 som du undertecknade. Du skrev den bland
annat tillsammans med dévarande ordféranden for Moderata ungdoms-
forbundet, Thomas Idegard. S& vi har varit ute i den hér frigan ganska
lange, skulle jag vilja pastd. Daremot &r det intressant att notera att nir
121-punktsdverenskommelsen skrevs, den som ar forutsdttningen for att
Goran Persson &r statsminister och Barbro Holmberg migrationsminister,
fanns det minsann inget krav pé en ny instans- och processordning. Det
fanns 6ver huvud taget inget krav pd nagra forandringar nér det géller
asylprocessen. Da kan man fraga sig vad som har hidnt under perioden
sedan 121-punktsdverenskommelsen undertecknades. Det dr ju vi mode-
rater som har drivit pd for att f4 fram den nya instans- och processord-
ningen. Det dr vi som har sett till att regeringen har kommit hit till kam-
maren fOr att vi inte har trott pd den géllande ordningen.
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Anf. 8 ULLA HOFFMANN (v) replik:

Herr talman! Det &r alltid lika intressant att debattera med Tobias
Billstrom. Det verkar som om det enda argument som Tobias Billstrom
har ér att flyktingfragan inte finns med i 121-punktsprogrammet. Forsok
att forsta de svar som jag har gett tidigare i den hér debatten! Vi samar-
betar inte i de hér fragorna. Darfor finns de inte i 121-punktsprogrammet.
Regeringen har i stillet valt att samarbeta med Moderaterna, med Tobias
Billstrom, i de hér fragorna. Dér finns en helt annan majoritet.

Tobias Billstrom sdger att det dr orimligt att sétta upp sddana hér reg-
ler och lagar. Och han sdger Ulla Hoffmann. D4 vill jag bara paminna om
att det saknas 27 ledamdters roster for att vi ska fa en majoritet i den hér
kammaren. Det &r inte bara jag. Det &r inte bara Vénsterpartiet. Vi dr fem
partier. Tre av dem tillhor den sa kallade alliansen. Jag héller med Mau-
ricio Rojas. Hur ska detta fungera om ni inte kan komma Gverens i den
hér fragan?

Jag forstér inte argumenten att om man sitter en tidsgréns sa kommer
nagra senare. D4 dr det tydligen béttre att sdga att ingen far stanna ef-
tersom vi har satt en tidsgrians. Det dr béttre att sdga, da vi har det med
sex manader och kriminalitet och sa vidare, att man inte ska fa stanna. Da
ar det bittre att sdga att det inte blir nadgonting. Vi forsoker &ndé gora
nagonting.

Tobias, erkdnn i vilket fall som helst att i den forsta delen av vart for-
slag till flyktingamnesti sdger vi just det har med brott mot méanskliga
rattigheter! Det &r just krigsforbrytare.

Anf. 9 BIRGITTA CARLSSON (c):

Herr talman! Det 4r med mycket blandade kénslor som jag deltar i
debatten hér i dag. I gar hade vi hogtidligt 6ppnande hér i riksdagen. I
forra veckan var halva socialforsdkringsutskottet pa resa i Kroatien och
Bosnien och Hercegovina. | sdrskilt det sista landet kunde vi se véldigt
tydliga och starka spar efter krigets hérjningar. Jag kan verkligen forsta
de ménniskor som kommer fran de orter som har drabbats allra hardast
om de dr uppgivna om de tvingas att flytta tillbaka till de platserna och
det landet.

Men jag kan ocksé kdnna tacksamhet dver att vi dntligen har kommit
sé hir langt nir det géller frigan om en ny instans- och processordning i
utlinnings- och medborgarskapsiarenden, att den &dntligen finns framme
for beslut hér i riksdagen. Detta &r ju viktiga fragor for véldigt ménga
ménniskor. Vi har diskuterat dem otaliga ganger hir i riksdagen. Vi kan
med rétta kritisera regeringen for att man inte har kommit fram tidigare
med det hir och att man arbetar langsamt.

Trots tillfredsstillelsen med att vi ska fatta beslut har i dag finns det
alldeles for manga fragetecken som behdver ritas ut. Jag kdnner inte
trygghet i de fordndringar som foreslas i utldnningslagen.

Kommer regeringen och samarbetspartierna i budgeten som ldggs
fram i ndsta vecka att skicka med sd& mycket resurser att den nya verk-
samheten kommer att fi en rimlig chans att gora ett bra arbete fran bor-
jan?

Kommer man att tillimpa den nya lagstiftningen pa ett humant och
generost sitt? Eller kommer svingremmen att dras &t dnnu hardare for de
personer som flytt fran sitt hemland pa grund av krig eller andra avsky-



virda handlingar? Risken for detta d4r mycket stor ndr man tar bort be-
greppet humanitira skél och i stdllet ska gora beddmningar utifran syn-
nerligen 6mmande skél.

Kommer man att ta storre hiansyn till alla de barn som finns i vart
land och hér lever ett liv med sténdig oro dver att de ska tvingas tillbaka
till det land de lamnat och absolut inte vill tillbaka till?

Min oro é&r allra storst for alla de barn i olika aldrar som vistas hér.
Det dr barn som kanske nistan hela sitt liv levt som flyktingar, pa flykt
undan krig och andra fér dem svéra och utsatta situationer. Det dr barn
som sett ndra anhdriga valdtas, misshandlas eller till och med mordas.
Det dr barn som upplevt hur deras hem slagits i spillror eller eldats upp.

Vilka mdjligheter vill vi ge dessa barn till ett liv i fred och frihet? Jag
vidjar till dig som ledamot hér i riksdagen. Lat inte partipiskan fa be-
stimma vad du rostar pé i dag! Visa medménsklighet! Rosta med hjértat!
Visa att du bryr dig om att vi som land f6ljer barnkonventionen och be-
slutar enligt den!

I gér borjade jag mitt femtonde riksdagsér. Under den ldnga tiden ar
det fa fragor som jag har arbetat med som har berdrt mig sd mycket som
just hur vi behandlar asylsokande barn som befinner sig hér i vart land.
Det dr barn som lever med fruktansvérda upplevelser pa ndthinnan, barn
som vi i dag skulle kunna ge en méjlighet till ett tryggare och bittre liv.

Vi som lever och bor i Sverige har inte kommit ndrmare krig &n det vi
har sett pa vara tv-apparater. Aven om de kan formedla fasansfulla sce-
ner har vi inte levt dag efter dag med skottlossning och stéindig oro for att
man sjilv ska drabbas.

Herr talman! Vi ska inte ta upp enskilda fall, men jag kommer &nda
att berdtta om nagra upplevelser som jag har haft under det senaste halv-
aret inom just detta omréde. Jag kan ta det forsta exemplet dir jag och en
kollega besokte ett stille hér i Sverige dér ett femtiotal gomda flyktingar
fanns. Det var ménga barn. Dessa barn rusade forvintansfulla mot oss
nar vi kom dit. Vi kom ju fran Sveriges riksdag. Dessa manniskor berét-
tade om sin situation. Aven de minniskor som arbetade pd detta stille
berdttade om sitt arbete. De gav dessa barn en viss mojlighet att fa ut-
bildning. Skolan som lag ganska néra platsen hade mdjlighet att ta emot
dem men vagade inte stilla upp for dessa barn. Barnen fick dnda en moj-
lighet eftersom det fanns vuxna personer omkring dem som stdttade och
hjilpte dem.

Naéstan alla mammor som fanns dér hade varit utsatta for en eller flera
valdtdkter. Och radslan for att atervinda till det land som de kom ifrén
dar de hade krinkts pa detta sétt var enormt stor.

Trots dessa barns situation kan man séga att de dnda hade det ganska
hyggligt. De hade dndé en framtidstro och ett hopp. Deras 6gon var
glada.

Det &r betydligt fler barn och ungdomar som lever gémda och dér det
inte alls finns sdrskilt manga vuxna som kan hjilpa dem pa det sitt som
de behover och som har forlorat hoppet och tron pa tillvaron.

En annan hédndelse som jag har pd min néthinna &r en traff med tva
flickor hemma i min kommun. En var 16 ar och en var 11 ar. Deras for-
dldrar médde s& déligt att de inte orkade ta hand om sin familj, utan tva
av barnen var familjehemsplacerade.
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Den éldsta flickan som var 16 ar skrev ett langt brev till mig dér hon
beskrev hur hon kénner det och hur hon upplever sin situation. Hon skrev
att hon utanpa &r en vacker flicka, och hon var vacker, men att hon inuti
kénner sig som en 70—80-4rig tant.

Allt det som denna unga flicka hade upplevt under sin barndom och
ungdomstid hade satt s& djupa spar i hennes liv. I sitt hemland hade hon
upplevt stindiga forfoljelser pa grund av pappans politiska asikter, och
hon hade befunnit sig pa flykt under sex hela ar. Hon var véldigt duktig
pa svenska och bade skrev och talade det mycket bra.

Trots att bade kuratorer och lédkare hade skrivit utlitanden om hur
viktigt det var att dessa barn fick ett besked snabbt och ocksa skrivit ett
intyg om hur de hade forsdmrats under sin ldnga véntan sa fick de inget
besked. Denna flicka var stindigt radd for att fa ett utvisningsbesked. Pa
samma sitt som hon hade ként sig forfoljd i sitt hemland pé grund av
pappans politiska &sikter kénde hon sig hir forfoljd av att stidndigt leva
med denna oro och dngslan.

Jag stdller ibland fragan: Hur kan Barbro Holmberg pésta att vi har en
generds och human flyktingpolitik ndr barnfamiljer far véinta sa ldnge
som sex ar? Dessutom hade denna flicka inte ens blivit hord av Migrat-
ionsverket, och man hade dérfor inte kunnat ta hinsyn till hennes skal.

Vi talar om att vi ska ta sérskild hénsyn till ensamkommande barn.
Da ska jag beritta om fyra ensamkommande barn mellan 17 och 13 ar
som finns i en kommun. Jag tréffade dem for tva veckor sedan. Pappan
mordades i hostas i sitt hemland. Mamman har inte funnits i familjen
sedan yngste sonen som nu var 13 ar var liten. Dessa barn skulle fraktas
till Sverige dér alla deras anhdriga fanns. De som skulle ta med dem till
Sverige dumpade av dem 1 Italien och sade att de var i Sverige. Och
dessa fyra ensamma barn visste inte béttre dn att de sokte asyl dar. De
vistades sedan ganska lang tid pa ett barnhem dér den dldsta flickan pa
17 ar utsattes for sexuella trakasserier och madde véldigt daligt. De lyck-
ades fly fran detta stille och ta sig med en transport till Sverige och bor
nu hos sin farmor. De har ocksé fastrar och farbroder i Sverige, och fa-
miljen vill stdlla upp. I hemlandet finns ingen. Dessa barn sokte asyl i
december forra dret. Men de har #nnu inte fitt besked. Ar det human
flyktingpolitik att l1ata barn vénta s& hér lange?

Barnen borjade skolan i varas. Det gick vildigt bra eftersom de
snabbt liarde sig svenska och kom glada och forvantansfulla till skolan
varje dag. Men nér beskedet kom att de skulle utvisas till Italien borjade
de sakta men sdkert att dala. Det beskedet giller emellertid inte lingre.
Och nu orkar de inte ldngre med skolan. De lever varje dag med medicin
for att klara av sin livssituation. Ar det human flyktingpolitik?

Herr talman! Det dr mérkligt hur liten hdnsyn som tas i vart land till
barns och ungdomars hélsotillstind. Vi kan till exempel se hur de apa-
tiska barnen har hanterats, och det har beskrivits tidigare av andra talare.
Trots att de befinner sig i ett allvarligt hilsotillstand och ligger helt ut-
slagna och ir beroende av sondmatning for att Gverleva hdander det fortfa-
rande att barn med detta hélsotillstdnd utvisas.

Vid vart besok i Bosnien och Hercegovina berittade man just om
barn som hade kommit hem dit i detta tillstdind. Och efter ganska manga
ménader befann de sig fortfarande i samma situation som néir de kom
hem. Och det &r inte acceptabelt att vi pa detta sétt skickar hem barn som



inte mar bra. Vi vet dessutom att ngot barn har skickats tillbaka fran
ndgot land darfor att barnet var i sé déligt skick nér det kom dit.

Mina hogt virderade kolleger! Vi vill att barn som kommer till vért
land ska fa ett rikt liv. Det &r ingen human och generds flyktingpolitik
som vi bedriver i Sverige i dag. Hur manga génger Barbro Holmberg &n
upprepar detta mantra dr det inte ménga som haller med om eller tror pa
det.

Ulla Hoffmann talade om paskuppropet. Jag hade sjilv formanen att
fa vara med vid den gudstjénst i Katolska kyrkan da den samlade kyrk-
ligheten samlades. Man sédg d& den stora méngden parmar ldngst fram i
kyrkan med alla 157 000 underskrifter. Dessutom vet jag genom ett brev
som vi har fatt till utskottet att det kom in ett par tusen underskrifter till
efter det. Det finns alltsd mer 4n 159 000 underskrifter.

Jag lyssnade pa de olika talen, bade i kyrkan och héir vid Mynttorget,
av GoOran Zettergren som ar missionsforestdndare vid Svenska Missions-
kyrkan, K.-G. Hammar som ar drkebiskop och Ylva Eggehorn. Dessa
anforanden glommer man inte i forsta taget. Jag skulle onska att alla
ledaméter hade fatt lyssna pa dem och fatt hora hur s& manga méanniskor
upplever att vi i Sverige hanterar dessa manniskor som har sokt sig till
oss och som har hoppats pa s& mycket mer.

Nir vi talar om amnesti dr det ett nollstdllningsbeslut som vi foreslar.
Jag tycker att det har beskrivits sa bra av flera talare fore mig. Jag upptar
darfor inte kammarens tid med att upprepa detta. Men jag skulle 6nska
att de tva storsta partierna hér i riksdagen lyssnade pa sina ungdomsfor-
bund och pa Broderskapsrorelsen. Jag har sett atskilliga insdndare i tid-
ningen, och jag har séllan fatt s& manga uppmuntrande dunkningar i
ryggen av socialdemokrater och moderater som har sagt att jag ska sta pa
mig och inte ge mig och att de hiller med mig helt i denna fraga. Jag
skulle 6nska att de dunkade er i ryggen ocksa sé att ni verkligen kédnde att
ni inte helt foretrader era egna i dessa fragor.

Regeringen har tidigare fattat beslut vid minst tre tillfdllen i nartid
som jag tycker att man kan tala om. Det var 1988, 1991 och 1994. Pa
grund av att riksdagen tog beslut om foréndringar inom detta politikom-
radde gjorde man eftergifter och 1dt grupper av méinniskor fa stanna. USA
och manga linder i EU har ocksé fattat beslut om olika typer av amnesti.
Och det har visat sig vara bara positivt pa alla sitt.

Detta handlar om méinniskor som skulle kunna tillféra s& mycket i
Sverige och som skulle kunna vara till stor nytta for oss om vi tog till
vara den resurs som dessa ménniskor #r. Atskilliga av dessa minniskor
har arbete och betalar skatt, barnen gér i skolan och vi vet att Sverige
kommer att behdva fler som arbetar framdver. Varfor tar vi inte chansen
och tar till vara de manniskor som redan finns har? De skulle kunna ge sa
mycket.

Jag kan ocksa kédnna en viss besvikelse. Optimismen fanns pa vér ut-
skottsresa i forra veckan da Vinsterpartiet och Miljopartiet anda hoppa-
des att de skulle fa igenom delar av det forslag som vi har. Min besvi-
kelse ar faktiskt ganska stor dver att man gav upp sa ldtt. Jag tycker inte
att man skulle ha gett efter. Det ar alltsa viktigare att kopsla nir det géller
de ménniskor som lever gomda och finnas med i beslutande forsamling
dn att stilla upp pa de ménniskor som behdver deras och vért stod for en
draglig tillvaro.
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Jag star givetvis bakom alla reservationer dér jag finns med, vilket &r
alla utom en, men jag yrkar bifall till reservationerna 7, 8 och 13.

I detta anforande instdmde Lars-Ivar Ericson, Jorgen Johansson, Ker-
stin Lundgren, Birgitta Sellén och Rigmor Stenmark (alla c¢) samt Asa
Domeij (mp).

Anf. 10 PETER ERIKSSON (mp):

Herr talman, alla ni pa &dhorarlédktaren som kommit hit for att lyssna
pa debatten, riksdagsledaméter som &r hdr och som deltar och lyssnar
samt lyssnare och tittare runtom i Sverige! Sverige dr pd manga sitt ett
bra land att leva i. Manga av oss kénner en stor trygghet och stora moj-
ligheter att forverkliga véra liv och vad vi vill hér i landet. Men alla kén-
ner inte sa; det finns de som &r utanfor.

For mig kidnns det ganska tungt att sdga att vi har omréden i svensk
politik som man inte kan kéinna négon stolthet 6ver. Ett sddant omrade &r
svensk asyl- och flyktingpolitik.

I manga ar har jag personligen sett hur svensk asyl- och flyktingpoli-
tik bryter ned manga méanniskor — manniskor som kommer hit efter att ha
haft stora problem. Kanske har de misshandlats, blivit slagna eller vald-
tagna eller fatt erfara ménniskodden, liv, som vi andra ska vara glada
over att ha sluppit — krig, fornedring och annat. Nér de kommit hit har de
nért ett hopp om att kunna fa borja om, starta ett nytt liv igen. Men sakta
och sédkert har svensk flykting- och asylpolitik brutit ned hoppet — de
O6gon som man ként har sett en mojlighet hir. Svenska myndigheter,
svenska ansokningsblanketter, byrakrater, lagar och paragrafer har varit
deras storsta motstandare till att kunna leva ett vardigt liv igen.

Det hér tycker jag har varit hemskt jobbigt att se. Det dr s& mycket
dumbheter och s& mycket okunskap som drabbar méinniskor runtom i vart
land som kommit hit, medan vi andra lever vidare som om ingenting
hént.

I dag kan man &nda sdga att vi forsoker ta ett steg bort fran den hér
dumheten, ett steg som gor att svensk asyl- och flyktingpolitik faktiskt,
tror jag, kan bli lite béttre i framtiden genom att vi far en ny ordning dar
inte samma rattsvidriga, godtyckliga process som tidigare sker — inte
riktigt samma oménskliga hantering. Nu fir &ven de ménniskor som
kommer hit och soker asyl en process dér det finns en domstol, en or-
dentlig ordning som hanterar detta. Jag hoppas mycket pa att det blir
bittre.

Det har varit en lang kamp for att f4 den hér fordndringen, en lang
kamp under ménga &r, men till slut har vi baxat dven regeringen till ett
lage ddr de inser att de problem som finns i dag tillsammans med det
parlamentariska lage vi har — en majoritet av oss i riksdagen vill faktiskt
ha en fordndring — gor att det blir nddvandigt dven for dem att backa och
inrdtta en ny ordning.

Jag ar stolt 6ver att vi fran Miljopartiet, trots att vi dr ett litet parti
med inte s manga ledamdter men med en hel del av dem som brinner for
just de hér frdgorna, starkt har bidragit till denna foréndring. I och med
den nya fordndringen — detta kommer i gang under nista ar — behovs det
ocksa ett antal overgangsregler. Den gamla diliga ordningen maste ersét-



tas av nagonting, och under den hér processen maéste vi ocksd ha over-
géngsregler.

En s&dan ordning som vi bor ha just nu, i detta ldge, ar att titta pd alla
dem som farit illa under processen och som inte har fétt stanna, alltsa de
som Mauricio Rojas talar om — de statslosa, de som gommer sig och alla
barn som finns i Sverige och som har problem och inte har fatt stanna
och som har farit illa av den gamla ordningen.

Nu 4r det tillfdlle att gbra nagonting sa att vi lyfter undan de gamla
synder som vi i Sverige faktiskt dr ansvariga for gentemot de hir ménni-
skorna och later dem fa komma igen och borja om pé nytt. Ett sddant hér
tillfalle kommer antagligen inte igen pa vildigt lange, utan det &r nu som
det giller, nu nér den nya instansordningen kommer pé plats. Darfor ar
kravet pa ett slags amnesti for de har méanniskorna ett rimligt krav, dven
om det finns de som tycker att det 4r hemskt jobbigt och som ir rddda
och dngsliga for att de hiar ménniskorna ska komma till Sverige och fa
stanna. De &r redan hdr, men det giller att ocksa fa stanna och f& papper
pa det.

Det &r en nystart for svensk asyl- och flyktingpolitik som vi pa det
sdttet skulle fi. Det skulle kdnnas vildigt skont dven, tror jag, for den
svenska regeringen och Moderaterna. Trots att ni nu jobbar sa oerhort
hart for att stoppa den har fordndringen tror jag att dven ni innerst inne
skulle tycka att det var véldigt skont att fA den hér fordndringen, att mén-
niskor som i dag far s& oerhdrt illa fir en chans att bérja om i det nya
land som de redan befinner sig i.

Jag vill tacka alla de méinniskor som i ar engagerat sig for att fa ett
slut pa den véntan och den néd som s& ménga lever i. Det géller tusentals
maénniskor — tusentals manniskor som inte kan utvisas, tusentals manni-
skor som gdmmer sig och inte kan eller vigar resa.

Vid sidan av detta har vi de senaste veckorna dgnat stor mdda at att
forklara for socialdemokrater och andra, framfor allt regeringen. Det
handlar om att g& med pé en verenskommelse for att ocksa fa en fordnd-
ring i verkligheten. Vid sidan av de demonstrationer, manifestationer,
upprop, namninsamlingar och annat som héander har vi forsokt att ocksa
fi en forindring i verkligheten. Aven om beslutet i dag inte gar igenom,
dven om vi inte fir en majoritet for detta i riksdagen — tyvérr ser det ut
som att det kanske inte blir s — har vi dgnat tid &t att férsoka komma en
bit pa végen.

Vad &r da det viktigaste pa det hiar omradet? Ja, det géller barnen. Det
giéller de barn som lever i en oerhdrt jobbig situation. Det géller att for-
sOka fa ett beslut som innebér att vi politiskt atar oss att se till att de
flesta av dem fér stanna. Vi har kommit en bra bit pa den vigen, men vi
har dndé inte natt fram till vad vi tycker ar nddvandigt for att kdnna att vi
kan std bakom en kompromiss dér vi faktiskt ldmnar ritt manga efter.
Det ar en kompromiss som handlar om att gomda barn far en ny prov-
ning. Men det &r inte ett dtagande vi dnnu dr framme vid som séger att de
allra flesta ska fé stanna. Det &r en kompromiss som sédger att de statslosa
far en ny provning och att de under tiden far arbeta. Det &r ett ordentligt
och bra steg framat, men det &r inte tillrickligt.

Herr talman! Jag vill sdga att det finns méinniskor hér i Sverige som
varje dag, stiandigt, riskerar att bli sedda och darfor lever i skymningslan-
det, vid sidan av oss andra, i skuggorna, i kdllare och skrymslen. Det ar
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rddda ménniskor utan nagot hem, varken hédr eller ndgon annanstans,
ménniskor som i fortvivlan letat efter en plats dér de kan fa leva sitt liv.
Det finns ett folk av en annan sort, ett folk som finns men dnda inte, ett
folk som vi andra inte ska latsas om. Det finns ett folk, méanniskor, hér i
Sverige som inte dr vidlkomna, av varken myndigheter eller oss politiker,
ett folk som vi forsoker latsas inte existerar.

Folk som flytt finns Gverallt, i ndstan alla ldnder, men de behandlas
pa olika sitt pa olika stéllen. Det dr ofta de fattigaste l&nderna som tar
emot de flesta som flytt och som ocksa later dem stanna. I vart land
maste de gdmma sig. Efter en lang, modosam och psykiskt utmattande
tid med ansokningar, handlingar, advokater, byrakrater glider de in som
ytterligare négra bland det tysta, glomda, gdmda folket. Det gomda folket
har barn, rddda barn som varje dag ar efter ar lever i skuggorna, rddda
barn.

Jag tanker p& Astrid Lindgrens Nils Karlsson Pyssling, den lille mo-
dige pojken som kommer fram under séngen nér ingen ser och letar efter
négot att dta och till slut ocksa négon att prata med.

Jag sjilv dr f6dd i Sméland, inte sa langt fran den plats som Vilhelm
Mobergs indelte soldat Karl Oskar med familjen flydde fran. Min mor-
mor och hennes syster var de enda som blev kvar. Alla andra av sysko-
nen reste och forsvann fran sitt land. I Amerika togs de emot, de behévde
aldrig gdbmma sig, och de knécktes inte av ndgra myndigheter. De flesta
lyckades dérfor skapa ett hyggligt liv.

Vi kan fortsitta att séga att alla dessa ménniskor som vi i dag diskute-
rar hdr i Sverige har fatt sin sak provad och holl inte mattet. De var inte
tillrackligt politiskt aktiva, hotade eller forféljda. De kanske bara var
slagna, misshandlade, valdtagna eller vilse efter krig och fornedring.
Men det hjilper inte. De gomda lever likt Nils Karlsson Pyssling mitt
ibland oss utan ritten och tryggheten att kunna ga ut i solen och kdnna
hur hérlig jorden é&r att leva pa och hur hérligt livet dr. Vi kan vélja att
sdga att vi andra &r hotade av ett beslut som ger dessa barn rétten att fa
leva ett normalt liv. Vi kan vilja att fortsdtta forneka och blunda. Vi kan
vélja att sdga att regler och principer gar fére, men vi kan inte samtidigt
sdga att vi lever som humanister och kristna och att vi gjort vad vi kan
for att hjdlpa ménniskor i ndd, inte ens dem som finns hir just nu mitt
ibland oss.

Just i dag har vi valda ledaméter i Sveriges riksdag en mojlighet att
gora en grundldggande skillnad som gor att tusentals manniskor far ett
vardigt liv. Det dr nad, en giva som &r fa forunnat. Ta den chansen! Det
kostar oss sa ohyggligt lite.

(Appléader)

I detta anforande instimde Leif Bjérnlod, Asa Domeij, Gustav Frido-
lin, Lotta Hedstrom, Helena Hillar Rosenqvist, Mona Jonsson, Jan Lind-
holm, Claes Roxbergh, Ingegerd Saarinen och Lars Angstrom (alla mp).

Anf. 11 TALMANNEN:

Man fér inte appladera pa ldktaren. Inga meningsyttringar far ske fran
laktaren. Det &r endast kammarens ledamoéter som far ge meningsyttring-
ar.



Anf. 12 GOTE WAHLSTROM (s):

Herr talman! Nér vi i dag debatterar frdgan om ny instans- och pro-
cessordning i utlinnings- och medborgarskapsirenden dr det en friga
som inom socialforsékringsutskottet pd inget sétt 4r ny. Genom att vi nu
med betinkande 2004/05:SfU17 &r framme for att fatta beslut har tvd
utredningar och ett stort antal sammankomster dver partigrinserna ut-
mynnat i en proposition och i ett betdnkande fran utskottet.

Jag ar glad over att vi nu lyckats tidigareldgga denna debatt och for-
hoppningsvis ett beslut under eftermiddagen for att hirigenom ge sévél
det politiska systemet som Domstolsverket och Migrationsverket en
mojlighet att anpassa sina respektive verksamheter till den nya instans-
och processordningen.

Jag yrkar darfor bifall till forslaget i betankandet och avslag pa samt-
liga reservationer.

Eftersom fragan inte &r ny for utskottet finns det kanske skil att for
ovriga ledamdter eller for dem som pa annat sétt f6ljer debatten klargora
vad som skett kring drendet — detta for att inte landa i ett synsdtt som
skulle kunna innebéra att man upplever att inget har hént.

I en inledande utredning, som var en uppfoljning av ett riksdagsbeslut
med begidran om ny instans- och processordning for utldnnings- och
medborgarskapséirenden, framlades forslag och ekonomiska berdkningar
innebdrande fordndrad lagstiftning och inrdttande av domstolsprocess
och beréknade dkade kostnader for instans- och processordningen med ca
40 miljoner kronor. Denna utredning skedde i en tid med ca 11 000 asyl-
sokande arligen i landet.

I den lagradsremiss i drendet som arbetades fram, med utgdngspunkt
fran utredningen, kunde konstateras att kostnaderna vida kunde ténkas
overskrida kostnaderna enligt utredningens underlag. Lagradet konstate-
rade att forslaget inte skulle kunna handldggas pa ett tillfredsstéllande
sdtt inom ramen for domstolsprévning och avstyrkte med en rad invand-
ningar, vilka alla var relevanta. Detta foredrogs for utskottet av déva-
rande ministern.

Det fanns inom utskottet en stor samstdmmighet om att frigan om ny
instans- och processordning méste vidarebearbetas. Ett parti tyckte dock
att Lagradets invdndningar inte hade det djup som erfordras for att gora
en ny beredning. Dévarande migrationsminister Jan O Karlsson inbjod
darfor partierna till Gverlaggning och angav végar for den fortsatta pro-
cessen. Ministern konstaterade ocksé att en reformering av systemet med
tankt utformning kostnadsmissigt skulle kunna bli i storleksordningen
1 miljard kronor. Det dr en ekonomisk berékning som av flera partier hér
i riksdagen ifrdgasatts och som det ibland ironiserats dver i denna kam-
mare.

Herr talman! Nar en ny utredning tillsattes for att se 6ver det materi-
ella innehéllet i utldnningslagstiftningen for att anpassas till domstols-
provning kunde vi i alla partier se komplexiteten i frdgan. Vid denna
beredning kunde vi dessutom se att antalet asylsokande okat péa ett patag-
ligt sétt till ca 30 000. Eftersom lagstiftningen ska vara tydlig och forut-
sdgbar, samtidigt som administrationen ska klara de svingningar som
sker over tid, var det viktigt att finna ett brett samforstdnd i utredningen.
Jag kan i efterhand konstatera att s& var fallet i stor utstrackning.
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En fraga som speciellt diskuterades var fragan hur portalparagrafen
om barnets bésta gjort intryck i tidigare lagstiftning och pé vilket sétt den
skulle gora det i en kommande. En mycket stor samsyn fanns i utred-
ningen om att barns utsatthet i samband med flyktingskaps- och asyl-
provning maste lyftas fram. Att man lidgger olika tyngd pé barns och
vuxnas skdl for uppehallstillstind kan enligt bedomningar, gjorda av
sakkunniga, innebédra en alltfér stor borda pa barnen i deras speciella
stdllning.

Domstolarna kan dessutom i sin prévning hoja ribban for vuxna for
att hirigenom mota lagstiftarens olika kriterier. Av detta skél har ut-
skottsmajoriteten samlats kring ett gemensamt kriterium for vuxna och
barn, dock med den skillnaden att nér det géller barn behdver omstandig-
heterna inte vara av samma allvar och tyngd. Lagrédet har efter det att
erforderliga justeringar har gjorts i forslaget till utlinningslagstiftning
lamnat sitt utldtande, vilket har 6ppnat upp for ett genomforande av den
efterfragade reformen.

I den beredning som har skett inom Regeringskansliet och inom ra-
men for de samverkande partierna har nu ett forslag lagts fram som jag
kan se har ett brett stdd i utskottet. Jag kan i en internationell belysning
konstatera att fa lander — for att inte séga inget land — gor de starka mar-
keringar kring barns situation som Sverige gor. Jag kdnner mig stolt over
att vi i svensk lagstiftning gor denna markering.

Utskottet har dessutom under den tid som har gatt fatt en god inblick i
beredningen genom att regeringens ansvarige for genomforandet av den
processordningen, fore detta ministern Heckscher, har tydliggjort for
utskottet de forutsittningar som géller for ett genomférande av den nya
instans- och processordningen i de nya migrationsdomstolarna och mi-
grationsoverdomstolen. Ocksd den framtida hanteringen inom Migrat-
ionsverket som forsta instans har belysts for utskottet. Det férandringsar-
bete som redan tidigare har startats inom verket och som har fatt ett posi-
tivt mottagande av manga maste nu vidareutvecklas for att man ska
kunna méta den nya rollen.

Socialforsakringsutskottet har dessutom tillsammans med justitieut-
skottet genomfort en hearing med berdrda intressenter for att klargora de
maénga ganger komplicerade situationer som kan uppstd genom infoéran-
det av den nya processordningen. Vid denna hearing deltog sévil de
myndigheter som de organisationer som &r berdrda av fordndringen.
Foredragningarna och utfragningen gav utskottets ledaméter ett bra un-
derlag infort vart stéllningstagande.

En ytterligare frdga har varit formerna for nedlaggningen av den nu-
varande Utldnningsndmnden med ca 250 anstéllda och hanteringen av det
underlagsmaterial som finns inom ndmnden, bland annat landbeskriv-
ningar och beslutshandlingar. Den juridiska kompetens och erfarenhet
som finns inom Utldnningsndmnden kommer formodligen att utgéra
grund for den nya struktur som nu kommer att vixa fram vid de nya
domstolarna.

Herr talman! Socialforsékringsutskottet har liksom justitieutskottet
konstaterat att genomforandet av den nya instans- och processordningen
kréaver viss utdkad tid, detta for att Domstolsverket ska fa utrymme for att
bygga ut befintliga domstolslokaler, men framfor allt for att man ska
kunna anstélla och utbilda personal pa ett tillfredsstidllande sétt. Ikrafttra-



dandet av den nya organisationen foreslas darfor ske den 31 mars 2006.
Den nédgot framflyttade tidpunkten, i forhéllande till den ursprungliga
debatten, ger 6kade mojligheter att anstélla de flera hundra domare, juris-
ter och ovrig personal som krévs samt att iordningsstilla &ndamalsenliga
lokaler.

En viktig del i den nya instansordningen dr ocksa framtagande och
utbildning av de tolkar som behdvs for verksamheten.

Regeringen har i budgeten anslagit medel for att finansiera reformen i
storleksordningen 1 miljard kronor. Harigenom kan konstateras att rege-
ringen har gjort den satsning som efterfragas i reservation 6 till betdn-
kandet.

En viktig fraga i arbetet med den nya instans- och processordningen
har varit hur de balanser ska hanteras som i dag finns inom Migrations-
verket och Utldnningsndmnden, balanser i form av individer som véntar
pa beslut eller som inkommit med nya ansékningar.

Under den tid som fragan har behandlats i Regeringskansliet och i ut-
skottet har medel tillskjutits som inneburit att balanserna mycket kraft-
fullt har kunnat arbetas ned.

Sévial Migrationsverket som Utlanningsndmnden har signalerat att
man inte ser nagra storre svarigheter att kunna dverlimna drenden i en
storleksordning som domstolarna bor kunna hantera, detta utan att f& den
overbelastning som Utlanningsndmnden erh6ll vid sin start och som
senare ofta har utgjort grund for kritik mot l&nga handlaggningstider.

I samband med den hearing som utskottet genomforde svarade gene-
raldirektéren for Utlinningsndmnden att han kunde se vissa problem-
stillningar infér genomforandet av den nya instans- och processordning-
en, men att dessa var hanterbara. Med anledning av den redan d& upp-
komna fragan om nollstillnings- eller s& kallat amnestibeslut uttrycktes
stora betdnkligheter, detta utifran erfarenhet av tidigare tidsforordningar
eller amnestier och de tillkommande provningar som maste goras inom
ramen for lagstiftningen.

Den bedomning som gjordes var att ett beslut enligt det da kénda for-
slaget och den nu forelagda motionen om nollstdllning inte ger de effek-
ter pa handlaggningstiderna som har forts fram i debatten. Snarare tende-
rar det att komplicera ett genomforande av den foreslagna reformen.
Rattssikerheten dr ocksé i en amnestiprocess helt satt ur spel genom att
ett specifikt klockslag och inte de dberopade skyddsskilen &r avgorande
for ett uppehéllstillstand.

Med andra ord skulle tva av de grundskil for amnesti som har forts
fram i debatten fa negativa effekter for sévil enskilda berdrda som hand-
laggningen av drenden. Flera tusen personer som hamnar utanfor den
tidsgrins som foreslas skulle dessutom 16pa risk att hamna i ett sdmre
lage.

Herr talman! Till betdnkandet har 14 reservationer fogats. Jag har pa
olika sitt i mitt anforande berdrt dessa reservationer, men jag ska likvél
gora ytterligare tydliggoranden.

Rekrytering av nimndemén &r som tidigare ndmnts en viktig del i
uppbyggandet av de nya domstolarna. Ndmndemannakommittén har som
angetts 1 betdnkandet lagt fram forslag till regeringen som nu bereder
fragan varfor denna beredning bor avvaktas.
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I forvaltningsprocesslagen framgér det pé vilket sdtt muntlighet ska
tillimpas i domstolarna. Utskottsmajoriteten ser det dérfor som viktigt att
ocksa barn blir horda utifran sina forutsdttningar. Detta framgar av be-
tankandet varfor ett sirskilt uttalande inte dr nodvéandigt. Regeringen har
dessutom gett Migrationsverket i uppdrag att utveckla sitt arbete med
barnfragorna vilket nu ocksa sker genom utbildning av handldggare.

Fragan om utseende av offentligt bitrdde har tidigare behandlats av
riksdagen. Jag ser inga skdl till att gora ndgon annan bedémning i dag &n
vad som tidigare beslutats i riksdagen nir det giller utseende av offent-
ligt bitrade.

Frivilligorganisationerna utgér en viktig del i migrationspolitiken.
Det finns dock inga skl till att formalisera frdgan om medborgarvittnen i
processen som anforts i reservation 3 nér det géller s& kallade uppenbart
ogrundade ansdkningar.

Som jag uttryckt i mitt anférande finns det en stark forankring i riks-
dagen kring reformen om en ny instans- och processordning. Regeringen
har anslagit medel for reformen innefattande de ménga delomraden som
utskottet pa olika sitt har informerats om. Ett skél till den nédgot utdragna
handldggningen har utgjorts av just finansieringen av hela reformen. En
kostnadsokning fran initialt i utredningen om en ny instans- och process-
ordning — NIPU — pa ca 40 miljoner kronor till dagens budgeterade ca
1 miljard pa heléarsrdkning kan inte forbises av ansvarsfulla politiker.

Nér det géller uppehéllstillstind som ror barn har jag tidigare belyst
den problematik som har framkommit under beredningen. De signaler
som har framkommit nir det géller att i alltfor stor utstrickning liagga
ansvar pa barnen kan vid en ndrmare belysning innebéra att barnperspek-
tivet enligt portalparagrafen gar forlorat. Utskottsmajoriteten avstyrker
dérfor forslaget om sérlagstiftning for barn.

Inom Regeringskansliet bereds nu frdgan om gdmda barns skolgang,
men jag ska inte ndrmare berdra den fragestdllningen. Jag konstaterar
bara att det dven hdr forekommer en beredning. Sévil fragan om familje-
anknytning som barnfragan bereds alltsa for narvarande inom Regerings-
kansliet.

Riksdagen beslutade dessutom nyligen att person som efter ansdkan
av forundersdkningsledare kallas att vittna i domstol ska ges ett tidsbe-
gransat uppehallstillstdnd. Ocksa den fragan har nyligen beretts och be-
handlats i riksdagen.

For tids vinnande ska jag nu belysa reservationen om det s& kallade
nollstédllningsbeslutet, eller det som i manga kretsar bendmns amnesti for
vissa grupper som i dag befinner sig eller har befunnit sig i Sverige.

Forslaget har sin grund i att ge den nya instans- och processordningen
en annan start én den som Utldnningsndmnden fick under tidigt 90-tal.
Ytterligare en grund for forslaget uttrycks i att beslut tagna av Utlén-
ningsndmnden och gillande lagstiftning inte skulle kénnetecknas av
rittstrygghet och att tillkomsten av en ny lagstiftning och instans- och
processordning skulle bekréfta detta synsétt. Av detta skél sdgs att fattade
beslut av utldnningsnimnd skulle vara felaktiga. Detta forhéallningssatt
skulle i en vidare tolkning, dir vi gor fordndringar i ménga lagar, kunna
innebira att vi retroaktivt skulle omprova lagakraftvunna domar inom en
rad omraden. Jag vill pd det bestimdaste avrada fran att vi skulle
anamma detta forhallningssitt.



En grund for Sveriges forhéllningssatt till asylprovningen utgérs av
att den enskilda individen ska fa individuell provning av de skél som
aberopas. Sverige har mycket starkt markerat att kollektiva beslut inte
utgor en réttssidker provning. Av detta skél har vi lyckats stoppa forslag
inom den europeiska unionen om sé kallade sékra lander till vilka auto-
matiska, kollektiva avvisningar ska kunna tillimpas.

Sveriges tolkning om alla individers rétt att fa sin sak provad dr en
mycket stark markering i den internationella debatten — en debatt som i
Ovriga vérlden tenderar att g& at annat hall. Sverige bor darfor starkt
vidhalla den individuella provningen ockséd vad géller handldggningen i
vart eget land. En reform for att ka rittssdkerheten for individen, nu och
i framtiden, kan dérfor inte foregas av ett beslut dér ett klockslag ar av-
gorande for ett uppehallstillstind. Vi maste kénna stort ansvar for de
ménniskor som kommit till vart land &ven efter det klockslag som anges i
reservationen.

Jag vet, och vi alla vet, att det finns ménniskor som i dag befinner sig
i Sverige och som har sin bakgrund i annat land och har en historia som
fa av oss skulle vilja uppleva.

En del av utskottsgruppen besokte forra veckan Bosnien och Herce-
govina och fick pa plats belyst vad ett krig kan betyda for ménniskor. Vi
kunde ocksa se vad fred och demokratiutveckling kan skapa for mojlig-
heter att aterigen bygga upp livsforutsittningar i den gamla hembygden.

Vi fér alla dven information om hur andra former av fortryck véxer
sig starka i svaga demokratier ddr makt samlas kring grupperingar eller
individer som kan foréndra livet for miljontals ménniskor. Den fore-
slagna lagstiftningen forstarker skyddet for de ménniskor som fortrycks
pa grund av bland annat etniska motsittningar. Denna fordndring ar en
viktig del i lagstiftningen och ger utékade mdjligheter till skydd for indi-
vider.

Ett viktigt inslag for att se helheten i utvecklingen dr att ocksé ldnka
samman helheten, det vill séga att lainka samman den svenska bistands-
politiken med en human flyktingpolitik och en god integrationspolitik.
Och jag anser, trots den retoriska kritik som emellanat uppkommer, att
Sverige har en sédan politik.

Herr talman! I samband med riksdagens Oppnande under gardagen
fick vi alla mojlighet att lyssna till domprost Hakon Langstrdom. Hans
predikan gjorde intryck pd mig. Han pétalade att det emellanét inte finns
givna svar pa alla fragor. Utvecklingen klargdr att det som var en sanning
i gar i framtiden kanske bara ir en del av sanningen. Migrations- och
flyktingfragor har inga enkla svar. Varje individ och varje &drende &r
unikt, och vi méste vaga hantera dem som sédana.

Jag dr glad at de ménga uttalanden till stod for ménniskor som kom-
mit till uttryck under de senaste veckorna. For nagra ar sedan var jag en
av dem som rev ned krankande och 16gnaktiga flygblad och plakat som
satts upp med krav pé att ménniskor skulle ut ur det svenska samhillet av
skélen att de kom fran ett annat land eller att de hade en annan kultur
med sig till Sverige, "vart land”.

Solidariteten ar stark i dagens Sverige. Den solidariteten maste kunna
kombineras med tydlighet i var demokratiska uppbyggnad och i var lag-
stiftning.
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Herr talman! Det forslag som vi i dag behandlar och som arbetats
fram tillsammans med Vénsterpartiet och Miljopartiet anser jag tar det
ansvar som vi lagstiftare maste ge uttryck for. Jag yrkar darfor bifall till
betéinkandets forslag och avslag pa reservationerna.

Herr talman! Jag ska bara kort belysa att vi i den hér debatten har yt-
terligare ett betdnkande att behandla, ndmligen SfU18 Uppehdllistillstand
for tribunalvittnen. Betdnkandet &r kopplat till redan ingétt avtal med
internationella domstolar och tribunaler for ménniskor som vittnar infor
tribunaler och som behover skydd.

Jag yrkar bifall till betédnkandets forslag och avslag pa de reservation-
er som finns i drendet — reservationer som i ena stycket dnskar fa en
vidare personkrets dn vad som foreslds i betinkandet och ett annat for-
slag om en fordndrad tidsgréns vad géller mojligheten till saval tillfalligt
som permanent uppehéllstillstand. Jag yrkar alltsé bifall till betédnkandets
forslag och avslag pa reservationerna.

I detta anforande instdimde Christina Axelsson, Cinnika Beiming, Mi-
kael Damberg, Tomas Eneroth, Christer Erlandsson, Agneta Gille, Mar-
gareta Israclsson, Anita Jonsson, Yilmaz Kerimo, Lennart Klockare,
Kerstin Kristiansson Karlstedt, Kurt Kvarnstrom, Britta Lejon, Goéran
Magnusson, Pia Nilsson, Inger Nordlander, Mariam Osman Sherifay, Ola
Rask, Thomas Strand och Mariann Ytterberg (alla s).

Anf. 13 SVEN BRUS (kd) replik:

Herr talman! Gote Wahlstrom har gett en tillbakablick 6ver det hér
drendet, och det finns vél inget i sak att invinda mot den. Det har ju varit
ett antal turer, och ingen har egentligen kritiserat ndgot annat &n takten i
de hér turerna. Jag vill 4andd padminna om att det &r sju &r sedan NIPU-
utredningen lade fram sitt forslag, och det &r fem ar sedan vi i den hér
kammaren fattade beslut om att lagga ned Utldnningsndmnden och infora
en ny instans- och processordning. Leveranstiden for det angeldgna be-
slut som vi ska fatta i dag har ju varit avsevért lang. Det dr det som det
finns anledning att kritisera, men nu &r jag glad att vi dr dér vi &r.

Sedan skulle jag vilja ta upp detta med amnestifragan, som &nda ar
dagens stora dmne. Gote Wahlstrom anvénder ett uttryck som jag tycker
ar storande 1 sammanhanget nér han talar om kollektiva beslut. Det finns
ingenting i det forslag som lagts fram i fempartimotionen som handlar
om kollektiva beslut. Lat oss en ging for alla avfora detta helt missvi-
sande ord fran debatten.

Att amnestidebatten handlar om méanniskor som redan finns i Sverige
tror jag att Gote Wahlstrom och jag dr 6verens om. Da skulle jag vilja
stilla fragan: Vad innebéar det enligt G6te Wahlstrom att rdsta nej till det
hér forslaget i dag for de hir manniskorna? Vad har Gote Wahlstrom for
vision for de médnniskor som redan finns i Sverige och som lever i utsatt-
het utanfor det svenska samhéillet i manga avseenden? Vad vill Gote
Wabhlstrom med sitt nej till amnestiforslaget i dag? Vad ska vi séga till de
hiar ménniskorna? Ska de fortsitta att leva i det hér utanforskapet, eller
vad &r alternativet?



Anf. 14 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Herr talman! Vad géller tidsaspekten som Sven Brus &beropar kan vi
konstatera, och vi har debatterat detta tidigare i denna kammare, att det
naturligtvis dr s att det hdr reformarbetet har tagit tid. Det har det gjort
utifrdn att det dr en komplex situation, vilket Sven Brus, liksom det 6v-
riga utskottet, har kunnat konstatera i beredningen och behandlingen av
drendet. Om jag inte minns helt fel fanns det 4ven 6nskemal fréan partier
som kritiserar handldggningstiden 1 justitieutskottet. Man ansdg att det
gick at ytterligare tid for att klara beredningen i respektive organisations-
led.

Nir det géller fragan om hur vi ska hantera detta infor ett ikrafttré-
dande &r det naturligtvis en bekymmersam situation att manniskor héller
sig gomda i Sverige, att vi har den situationen att vi inte har grepp om
antalet gdmda, var de finns eller pa vilket sétt de ska hanteras. Det ar
darfor viktigt att vi nu ocksa tittar p& hur processen ska bli infor ett ge-
nomforande. I den processen kommer vi naturligtvis att ha ett aktivt
arbete. Men det forslag som har lagts fram frén de fem partierna, som vi
likval tolkar som ett kollektivt beslut, star i strid mot den principiella
héllning som vi har haft ndr det giller individuell provning av drenden.
Darfor strider det mot det synsdtt som har kdnnetecknat svensk migrat-
ionspolitik, det vill séga att individen ska fa sin sak provad individuellt.

Lét oss titta pd den hir saken, men det forslag som har ldmnats till
riksdagen av de fem partierna dr som vi tolkar det ett kollektivt beslut.
Det &r dérigenom, enligt vart sétt att se det, negativt for ett genomfo-
rande. D4 kan vi ocksé konstatera att manniskor faller utanfér. Da méaste
min motfraga till Sven Brus vara: Hur hanterar vi de ménniskor som
kommit efter den tidpunkt som Sven Brus har satt upp? Det &r ocksé en
orattfardig situation vi forsétter oss i.

Anf. 15 SVEN BRUS (kd) replik:

Fru talman! Eftersom varje individ ska provas mot den tidsférordning
som vi foreslar kan jag inte begripa hur man kan kalla det for ett kollek-
tivt beslut. Jag konstaterar ocksé att Géte Wahlstrom inte har nagot svar
att ge pa min friga om vad vi ska gora med de hir ménniskorna. Ar det
fortsatt utanforskap? Att fortsatt leva gomda — ar detta det besked vi ska
ge? Det ér egentligen det som é&r alternativet till det beslut som vi vill
fatta hér i dag.

Sedan vill jag ocksa ta upp barnfrdgan, som jag tycker &r viktig i
sammanhanget. Att barn &r viktiga i asylprocessen tror jag att vi dr dver-
ens om. Det finns med i Utldnningslagskommitténs forslag om att upp-
véardera barnen i processen, och det finns ocksd med i utskottets skriv-
ning. Jag menar att man i alla ldgen ska se till barnens basta. Men varfor
kan vi inte d& gé hela vdgen i enlighet med den reservation, nr 8, som vi
har fran Kristdemokraterna, Folkpartiet och Centern? Dér vill vi tydlig-
gora att kraven for barn ska sittas ldgre dn for vuxna.

I utskottets skrivning star det att barnen skulle hamna i ett utsatt lage i
detta fall. Men pé alla andra omraden podngterar vi ju barnperspektivet.
Vi ska ha enmetersperspektivet, och vi ska se till barns bésta. Varfor ska
vi inte tydliggora det ocksa nir det géller dessa utsatta barn?
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Anf. 16 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Fru talman! Fragan om barnen vet vi har diskuterats sedan kommittén
lade fram sitt betinkande i den hér frdgan. Vi har ocksé fétt remissutla-
tanden som innebér att man ar tveksam till att sdtta barn i den sérstéllning
som foreslés i den reservation som Sven Brus aberopar, for det skulle
kunna sitta ett sddant tryck pa barnen att det dr inhumant i férlangningen.
Det kan dessutom fa till konsekvens att ribban for vuxna ménniskor
skulle ldggas pa en hogre niva. Av det skélet dr det viktigt att ha ett en-
hetligt synsétt ndr det géller den fragestdllningen. Vad som framgar av
beténkandet dr ju att inte samma allvar och tyngd ska behova ldggas i
drenden som ror barn. Det dr vart sétt att pa ett mer humant sétt anpassa
handldggningen till den lagstiftning som finns.

Fragan om de minniskor som finns hér ar naturligtvis en problematik
som vi med allvar tar oss an, det vill sdga dir det foreligger verkstallig-
hetshinder. Jag uttryckte i mitt forra replikskifte: Lat oss titta pa de frége-
stillningar som nu ligger for ett genomférande. Dar kan verkstéllighets-
hinder naturligtvis lyftas in i debatten pa ett sitt som har gjorts under de
senaste dagarna.

Anf. 17 BIRGITTA CARLSSON (c) replik:

Fru talman! Jag ska egentligen fortsétta dar Sven Brus slutade. Det
handlade ju om vart forslag till bortre grans. Jag upplever det som att
Socialdemokraterna inte vill lyssna. De vill inte forstd. De visar inte
nigon som helst férdndringsbendgenhet nir det géller uppfattningen i de
hér fragorna.

Det ar bra att Gote Wahlstrom lyssnade pa predikan i Storkyrkan i
gér. Men du skulle ocksa ha varit med och lyssnat pA Hammar, Zetter-
gren och alla andra som var med nér paskuppropets parmar dverldmna-
des och lyssnat pa och brytt sig om vad ndrmare 160 000 namnunder-
skrifter star bakom.

Det ar s& manga ménniskor jag har trdffat som sdger att man skdms
over att vara svensk. Hér star Gote Wahlstrom och séger att han ar stolt
Over vart sétt att hantera de hdr frdgorna. Jag har valdigt svart att kdnna
nagon som helst stolthet nir jag triaffar de hdr barnen med den tomma
blicken, som beréttar om sin livssituation, som levt gémda i Sverige
under s& lang tid. Finns det inte ndgon som helst mojlighet att goéra en
fordndring — kalla det vad man vill — for att anda 1ata manniskor som har
befunnit sig i systemet sé ldnge fi en rimlig chans, en mojlighet att starta
ett nytt liv hér i Sverige, vilket ar deras absolut hogsta dnskan?

Anf. 18 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Fru talman! Jag &r nagot bekymrad 6ver den ingédng som Centern har
tagit tillsammans med ytterligare négra partier, som jag kanske upplever
16per risk att himma den utveckling som man egentligen vill stridva efter.
Och det ar lite bekymmersamt.

Nér Birgitta Carlsson &beropar att socialdemokratin inte skulle vara
lyhord for situationen tror jag att det inte dr svart att ldsa historien kring
véra respektive partiers utveckling och se pa hur Sverige har upplevts
over tiden, och fortfarande i det internationella perspektivet upplevs, i
forhallande till den interna debatt som ibland forekommer. Birgitta
Carlsson och jag var ju sjilva och métte mianniskor i Bosnien och Herce-



govina. Vi métte den diskussion som finns i ett land som vi har tagit
emot manga flyktingar fran men dir vi ocksa har varit behjélpliga i ett
vardigt atervindande. Vi har ocksa fétt information frén sdvil UNHCR
som andra organisationer om det stora arbete som Sverige genomfor.
Darfor kdnner jag inte igen den bild som Birgitta Carlsson lyfter fram.

Anf. 19 BIRGITTA CARLSSON (c) replik:

Fru talman! ”Kénner igen den bild” som jag “lyfter fram” — jag ar ju
inte ensam om att tycka pa det hdr séttet. Att tala om de beslut som fatta-
des 1988, 1991 och 1994 kénns, tycker jag, som att man negligerar och
forminskar de regeringar som satt da. De fattade olika beslut jamfort med
vart nollstéllningsbeslut, for att ge nya lagstiftningar, nya fordndringar
inom det hir omradet, en rimlig chans att bli till bra system fran borjan.
Det ar ju detta det handlar om. Jag tycker &dndé att det kiinns som att var
motion, d&ven om vi har forsokt vara vildigt tydliga i den, inte nar fram
till Socialdemokraterna. Jag har &nda ett litet hopp. Kanske regeringen
kan ldsa en gang till och komma med ett eget forslag. Det &r ju egentlig-
en regeringarna som vid de hér tidigare tillfdllena har gjort dessa forénd-
ringar. Det ar inte riksdagens beslut det har handlat om da. Sa &ven om
jag inte far nagot svar hédr i riksdagen nu hoppas jag dnda att det finns
mojligheter ldngre fram.

Anf. 20 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Fru talman! Jag hade ett aningen langt anférande, men eftersom det &r
en bred fragestéllning vi har diskuterat blev det pa det viset. Jag forsokte
i mitt anforande belysa den problematik som ligger i situationen i dver-
géngen. Jag forsokte ocksd visa pad mojliga végar att ta sig an situationen,
och ocksa vad som har hint under resans gang vad géller tillférda medel
till Migrationsverket och Utldnningsndmnden. S& det har hdant mycket.

Socialdemokratin skulle inte vara lyhord for situationen. Det &r klart
att man maste stilla sig fragan efter att ha lyssnat pa hela debatten: Hur
kommer Centern att hantera framtiden? Kommer man att villkora det hér
med nollstdllning inom alliansen? Det dr ocksa en fraga som vi naturligt-
vis méste stdlla oss med det snaraste. Den fragan var inte uppe pa det sa
kallade Bankerydsmdtet, som jag annars kdnner stolthet dver eftersom
jag ocksa dr bankerydsbo. Men fragestillning var inte uppe. Den kommer
naturligtvis ocksa att fa hanteras inom ramen for alliansen.

Anf. 21 MAURICIO ROJAS (fp) replik:

Fru talman! Gote Wahlstrom! Atta &r och atta manader har gatt sedan
regeringen i januari 1997 tillsatte en parlamentarisk kommitté for att se
over en asylprocess som vi redan dé visste var undermalig. Vi kan disku-
tera varfor det har tagit sé lang tid — nédstan nio ar — men du maéste tillsta
att vi pa nagot sédtt maste ha ett ansvar for att inte ha hanterat den héar
situationen pé ett mera skyndsamt sétt. Vi har ett ansvar gentemot mén-
niskor som sitter har och ménga andra som inte sitter hir, som har hante-
rats 1 och har blivit en del av en process som vi visste var undermalig,
som Vi i alla partier forkastade. Ar inte det ett ansvar som vi méste ta i
dag?

Sedan pratar du om kostnader. 40 miljoner, 1 miljard — man har till
och med ldst om 8 miljarder. Detta dr ett otroligt oansvarigt sétt att rikna
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dagligen. Jag har forsokt fa underlaget fran Regeringskansliet men har
inte fatt det.

Jag skulle vilja fraga: Hur rdknar en socialdemokrat de ménskliga
kostnader som véntan, osdkerhet och otrygghet ger upphov till? Hur
rdknar du kostnader for unga méinniskor och for barn nér de far vénta
sasom de har gjort? Och de liv som finns hér i Sverige: Hur rdknar en
socialdemokrat? Vilken matematik anvinder ni? Ni som pratar om mil-
jarder kronor: Prata nu om de andra kostnaderna! Det vore mycket bra att
fa hora det. Dessa manniskor behdver veta hur ni raknar.

Till sist: Ni pratar om kollektiva beslut. Hér finns det bara ett kollek-
tivt beslut som kommer att fattas, ndmligen det ni foreslar: att forvigra
dessa ménniskor kollektivt att f& en chans att leva i Sverige.

Anf. 22 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Fru talman! Jag har forsokt visa pa den problematik som har legat i
hanteringen av drendet. Utanfor den retoriska debatt som vi nu befinner
oss i upplever jag att det har funnits en stor forstielse for den problema-
tik som vi har att hantera. Det dr ingen létt ordning att dverfora dessa
drenden till en domstolsprovning, som vi nu ska gora. Likvil &r vi nu
glada att vi dr framme vid det resultatet och kan se att vi har hittat en
16sning som innebdr att vi ska fa en béttre hantering av drendena fram-
gent. Det kdnns positivt.

Men jag &r rddd for den debatt som bland annat Mauricio Rojas nu
hénger sig at, det vill sdga att i ndgon form av plakatpolitik féra ut bud-
skap som i sin forlingning naturligtvis &r bekymmersamma eftersom de
kan innebdra att man i stéllet ska sta till svars for 16ften som man har
stdllt ut i en het politisk debatt.

Vi vill ta ansvar for den hér politiken. Det dr déarfor vi inte kunde
lagga fram det forslag som var sa felberdknat initialt, dér vi patalar att det
har kommer att kosta 1 miljard. I dag ser vi resultatet, och d4ven Mauricio
Rojas parti far naturligtvis ldgga fram budgetforslag som innebér att man
maste ticka dessa kostnader som en ny instans- och processordning
kommer att innebédra. Vi maste naturligtvis ocksa fundera dver forlédng-
ningen nér det géller integrationsfragorna och annat som kommer med
anledning av det forslag som nu ldggs fram i en reservation fran bland
annat Mauricio Rojas parti. Vi tar ansvar for politiken, och det ar det vi
forsoker visa genom att i den hér debatten lyfta fram vart synsitt.

Anf. 23 MAURICIO ROJAS (fp) replik:

Fru talman! Det hér 4r ingen retorisk debatt. Det handlar om ménni-
skor av kott och blod som sitter hér. Jag ville veta hur ni rdknar, hur ni
raknar de dagar de har véntat, de barn som inte kan sova pa nitterna. Det
ingar inte i budgeten. Men i min budget, i mitt samvete, och i ditt, borde
det inga. Ingen regering kan regera utan att ocksé rdkna sddana saker.

Visst kommer det att kosta, inte minst med den integrationspolitik
som ni bedriver, for ndr ni rdknar sa rdaknar ni med att dessa ménniskor
ska hamna i utanforskap nir de far stanna i Sverige. Er politik har ju lett
till att vdldigt manga av dessa minniskor har hamnat i utanforskap.

Vi tror pa en annan integrationspolitik. Dessa méinniskor kan gora rétt
for sig. De kan gora nytta i Sverige. Vi behover dem. De behover oss.



Lat oss gora om integrationspolitiken och inte anvénda den for att stoppa
de méanniskor som behdver stanna hos oss.

Anf. 24 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Fru talman! Mauricio Rojas talar om att han vill bibehélla den huma-
nitdra flyktingpolitik som Sverige har kénnetecknats av. Det vill vi
ocksd. Men vi ska gora det pa ett sitt som innebér att vi ocksé kan se
helheten i det nya perspektiv som vi nu befinner oss i. Det ar det vi tar
ansvar for.

Jag dr glad att Mauricio Rojas sdger att Sveriges flyktingpolitik i ett
historiskt perspektiv har varit human, offensiv och positiv. Det &r just
den bilden vi vill se forlangningen av med var politik och det forslag som
vi nu lagger. Det dr inte det synsétt som emellanat malas upp i plakatpo-
litik i dagens debatt.

Anf. 25 TOBIAS BILLSTROM (m) replik:

Fru talman! Jag har en fraga till Géte Wahlstrom som jag egentligen
stillde redan nér vi hade remissdebatten om det hér drendet den 31 maj.
Det dr egentligen tva fragor. Jag har redan stéllt dem till Barbro Holm-
berg i talarstolen, men jag tycker att det kan vara intressant att hora vad
Gote Wahlstrom har att siga om saken ocksa.

Det ror naturligtvis nyrekryteringen av ndmndemaén till de nya mi-
grationsdomstolar som ska inréttas. Detta dr en frdga som vi pd moderat
sida bedémer som ganska komplicerad. Jag horde vad Gote Wahlstrom
sade om tillskjutande av nya resurser och behovet av utbildning. Vart
problem, som vi upplever det frin moderat sida, ar dels att det handlar
om véldigt minga nya personer, dels att det finns ett antal utstiende
frgor som &nnu inte har fatt sin l6sning. Det dr bra att det sitter en
nidmndemannakommitté som tittar pa de hir fragorna, men den tillsattes
innan det forslag som riksdagen nu har att ta stillning till kom upp pé
bordet. Det innebér att det finns fragor som ror erséttningsnivder och
fragor som ror den mycket skeva demografi som finns inom den svenska
ndmndemannakaren for ndrvarande som maste fa en 16sning.

Min fraga till Gote Wahlstrom ar: Kommer regeringen att ge forny-
ade direktiv till Namndemannakommittén med anledning av antagandet
av den nya instans- och processordningen, eller vad kommer att ske? Far
kommittén inga andra direktiv s& kommer man att fortsitta arbeta med de
nuvarande ingangsvérdena, och di handlade det inte om 1 200 nya ndmn-
demin for att bemanna organisationen.

I anslutning till det vill jag kort ta upp frigan om pengar i budgeten
for att se till att domare och ndmndemén faktiskt far utbildning, sa att
praxis kan utvecklas. Det dr ocksa en fraga som bor stillas, och jag ser
inte i betdnkandet att man blickar langre dn utgdngen av 2006. Det tycker
jag ér lite olyckligt.

Anf. 26 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Fru talman! Det ar relevanta fragestillningar som Tobias Billstrom
lyfter fram, och det dr just diskussionen om de fragestéillningarna som
har varit med i processen som har gjort att den ocksé har blivit en ndgot
utdragen process. De visar pa komplexiteten.
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Nu har vi konstaterat och konstaterar att det ligger en rad uppdrag och
utredningar i processen. Jag utgar naturligtvis ifrn att regeringen ocksa
ser till att de nya fragestéllningar som &r forknippade med den nya lag-
stiftningen och den nya instans- och processordningen lyfts in i detta
arbete. Dér forutsitter jag ocksé att den ekonomi som behdvs stills till
forfogande. Det &r dérfor jag vid ett antal tillfallen och replikskiften har
markerat den stora kostnadsokning som har skett under resans gang fran
initialt 40 miljoner till i dag 1 miljard. Det &r alltsd kopplat till precis de
fragestillningar som Tobias Billstrom lyfter fram.

Anf. 27 TOBIAS BILLSTROM (m) replik:

Fru talman! D& ska jag alltsa tolka Gote Wahlstrdm som att man
kommer att ge andra direktiv till den sittande Ndmndemannakommittén i
sé fall, sa att den kommer att belysa de hir fragorna. Jag ska ocksé tolka
det som att man i den budget som regeringen ldgger fram nu om négra
veckor kommer att ha ett vidare perspektiv pd fragan om finansiering.
Det skulle vara angelaget att fa ja eller nej till svar pa de hér frdgorna.

Anf. 28 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Fru talman! Lat mig titta pa vilka direktiv som regeringen kommer att
ge till de sittande utredningarna. Men jag kan lova Tobias Billstrom att
socialdemokratin har tagit ansvar for de reformer som vi vill genomfora.
Vi har gjort det genom tider, och vi kommer att gora det framgent.

Vi kommer under de kommande veckorna, nér vi ska presentera den
budget som géller for kommande é&r, se att dar kommer att finnas medel
for att ticka de reformer som vi fattat beslut om eller tdnker fatta beslut
om under de kommande aren.

Anf. 29 Statsradet BARBRO HOLMBERG (s):

Fru talman! Méanga har redan tidigare i den hér debatten sagt att detta
ar en historisk dag. Det vill jag verkligen instimma i. Det hér &r, tycker
jag, en milstolpe i1 svensk flyktingpolitiks historia. Vi har nu ett enigt
socialforsakringsutskott som foreslar att Utlanningsndmnden ska erséttas
med lénsritter och kammarrétt. Det dr det som riksdagen ska ta stdllning
till i dag.

Kérnan i den hédr reformen — och det fortjdnar att upprepas — ér att vi
nu fir en asylprocess med 6kad muntlighet och tvépartsforfarande i dom-
stol. Det betyder, som ocksd Ulla Hoffmann tidigare ndmnde, att den
enskilde asylsokande, som fatt ett avslag av Migrationsverket, tillsam-
mans med sitt ombud kan ldgga fram alla sina skél for asyl. Migrations-
verket 4 sin sida ...

(Meningsyttringar fran dhorarlaktaren)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 11.22 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 11.30 pa grund av att ahorarldktaren
skulle utrymmas efter meningsyttringar bland &hdrarna.
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Anf. 30 ANDRE VICE TALMANNEN: processordning
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Kammaren beslutade kl. 11.31 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 11.40 i véntan pa att ahorarldktaren
skulle utrymmas.

Aterupptagna forhandlingar
Forhandlingarna &terupptogs kl. 11.40.

Anf. 31 ANDRE VICE TALMANNEN:

Innan vi pabdrjar debatten vill jag meddela att vi under statsradets an-
forande inte kommer att ha nagra ahorare. De kommer att sléppas in vid
ett senare tillfdlle, dd de ocksa naturligtvis kommer att f4 en uppmaning
att inte gora négra olika typer av yttranden uppifran laktaren. Vi hoppas
att det ska klara sig med detta, men om det hdr upprepas sa ser vi oss
tvingade att aterigen utrymma laktaren.

Vi vill sldppa in &hdrarna igen eftersom vi vet att det 4r manga som
har rest hit och vill vara med, och vi vill inte stinga dem ute. Men under
statsradets anforande kommer alltsa léktaren att vara tom.

Anf. 32 Statsradet BARBRO HOLMBERG (s):

Fru talman! Jag tror att det vi just har upplevt vittnar om hur oerhort
starka kénslor som finns nér det géller flyktingpolitik. Jag tror ocksa att
det &r viktigt att vi for debatten i sak. Det ar sakliga frdgor som vi ska
prata om. Vi kanske inte ska ifrdgasétta varandras motiv, men déremot
maste vi diskutera 16sningar pa olika problem. Dér har vi helt olika upp-
fattningar. Men jag tror alltsé att det dr vdldigt viktigt att fora debatten i
sak ndr det giller flyktingpolitiken.

Kérnan i reformen ar som sagt ett tvapartsforfarande och 6kad munt-
lighet, som jag tror betyder oerhort mycket. Det betyder nimligen att vi
far en mycket dppnare asylprocess, och det kommer ocksé att oka tilltron
till de beslut som kommer att fattas.

Samtidigt far vi en ny utldnningslag, dér vi sitter ménniskors behov
av skydd i fokus. Vi har sett att det har skett en enorm utveckling i vérl-
den de senaste decennierna. Aldrig ndgonsin har vi sett s manga ménni-
skor leva i demokratier som i dag.

Samtidigt ser vi att forfoljelse och fortryck kan ta sig nya uttryck. Vi
ser att det finns manga unga demokratier och instabila stater dédr méanni-
skor utsétts for allvarliga 6vergrepp. Det kan vara samhéllen med starka
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motsattningar utan att det direkt handlar om vépnade konflikter och utan
att det direkt sker forfoljelse av enskilda individer eller forfoljelse av
grupper av individer. Overgreppen kan ocksé ske mer slumpartat och mer
godtyckligt.

Darfor gor vi nu en utvidgning av skyddsgrunderna i den nya utlidn-
ningslagen sé att de ocksa omfattar personer som pa grund av svara mot-
sédttningar kidnner vélgrundad fruktan for allvarliga 6vergrepp.

Samtidigt utvidgar vi sjélva flyktingbegreppet till att ocksa omfatta
ménniskor som forfoljs pa grund av sitt kon och sin sexuella ldggning.

Som Go6te Wahlstrom tog upp ingér i dagens betdnkande ocksé for-
slaget om att infora en sérskild grund for uppehallstillstand for vittnen
vid internationella tribunaler och domstolar. Det hér stirker sjélvfallet
vart arbete for att bekdmpa de grovsta brotten.

Vi utvidgar som sagt skyddsgrunderna, och samtidigt tar vi bort det
ndgot luddiga begreppet “humanitéra skél”. Det betyder att den nya lagen
nu speglar det som flyktingpolitik faktiskt handlar om, ndmligen att ge
skydd till ménniskor som flyr undan forféljelse. "Humanitédra skil” er-
sdtts med begreppet “synnerligen dmmande omstindigheter”. Det ar
omstdndigheter som &r knutna till den enskilde individen. Vad man ska
gora dé dr en samlad bedomning dir man till exempel ska titta pd den
enskilde individens hélsotillstdnd och pa anpassning till Sverige. Det dr
alltsd omstindigheter som ar knutna till individer.

P& det hir sittet far vi en betydligt tydligare lagstiftning, dér vi skiljer
skyddsgrunderna &t. Jag menar att det ocksa blir mer humant. En human
politik méste ocksé vara en tydlig politik, s& att ménniskor som kommer
till Sverige faktiskt vet vad det &r som giller.

Med den nya lag som riksdagen ska fatta beslut om i dag far vi ocksa
antligen en asylprocess som har ett tydligt slut. Mojligheten att 14mna in
hur manga nya ansokningar som helst tas bort. Jag &dr glad 6ver att det nu
finns en majoritet i kammaren for detta. Det kommer, som jag ser det, att
bryta ménga destruktiva drivkrafter i asylprocessen. I det system som vi
har i dag med de nya ans6kningarna invaggas ménniskor i falska for-
hoppningar om att fa ett uppehallstillstand.

Vi vet att de omstdndigheter som aberopas i de nya ansékningarna
ofta dr nya sjukintyg. Det betyder att vi har en process som pa ndgot sétt
driver in méinniskor i sjukdom och ohélsa. Jag menar att dagens beslut
ocksa i den meningen ir historiskt. Vi far en asylprocess med ett tydligt
slut. Jag tror att det kommer att minska lidandet for manniskor i asylpro-
cessen och framfor allt for barnen, naturligtvis.

Manga har talat om barn hér. Barns egna asylskil ska utredas och be-
domas individuellt. Det betonas starkt i den nya lagen. Aven for barn &r
det sjélvfallet skyddsbehovet som ska vara i fokus. Men vi sdger ocksa
att ndr det géller synnerligen 6mmande omstiandigheter s& behdver det
inte vara samma allvar och tyngd som for vuxna for att fa ett uppehélls-
tillstdnd. Det betyder i praktiken att det &r ldttare for barn att f4 uppe-
héllstillstand 4n det &r for vuxna. I det vigledande beslut som regeringen
fattade 1 somras faststillde vi ocksd att det ska goras mer generdsa be-
domningar nér det giller barn.

I det har sammanhanget vill jag ocksa ta upp tva andra viktiga fordnd-
ringar som ror barn. Det géller de barn som soker asyl och som kommer
ensamma till Sverige. De barnen far nu, fran den 1 juli, en god man som



inte bara ansvarar for barnets tillgdngar, som gode mén gor, utan som
ockséd kan trdda in i vardnadshavarens stélle. Det betyder att den gode
mannen kan fatta beslut om var barnen ska bo, var de ska ga i skola och
andra saker som en virdnadshavare normalt kan bestimma om. Det be-
tyder ocksa att om barnet forsvinner eller rymmer fran det stélle dér det
bor — vilket vi vet forekommer — sd kan den gode mannen géa in. Han
eller hon har mycket stérre méjligheter 1 dag att ingripa dn vad man hade
tidigare.

Den andra fordndringen, som jag vet &r efterldngtad, &r att vi nu tyd-
liggdr ansvarsforhallandena nir det géller Migrationsverket & ena sidan
och kommunerna & andra sidan. Vi sédger s hiar: Kommunerna ska ha
ansvaret for de ensamkommande barnens omhéndertagande, medan Mi-
grationsverkets roll renodlas till att handla om att utreda och att fatta
beslut i barnets asylidrende. Regeringen har lagt fram en lagradsremiss,
och rdknar med att kunna ldgga fram en proposition for riksdagen inom
kort. Detta tror jag ocksd ar ndgonting som kommer att forstdrka och
forbattra mottagandet av de ensamkommande barnen.

Jag gar nu over till frigan om en allmén amnesti, som sd manga har
fort fram hér i dag och i den offentliga debatt som har pagatt under en
langre tid. Jag skulle vilja dgna nagra minuter at att redogdra for rege-
ringens syn pa frdgan om en allmédn amnesti.

Forst vill jag sdga att jag har stor respekt for de argument som lyfts
fram i amnestidebatten. Jag menar att det 4r argument som bottnar i och
vittnar om ett oerhort starkt engagemang for asylsokande ménniskor i
Sverige och for ménniskor som tillhdr nigra av de mest utsatta i vart
sambhille. Det dr det engagemanget som jag tror ar botten i diskussionen.

Men jag tror inte att en allmén amnesti skulle 16sa de problem som vi
har i dag. Jag tror att vi tviartom skulle fa storre och allvarligare problem
med en allmén amnesti.

Det grundldggande dilemmat i flyktingpolitiken &r att en del méanni-
skor far nej pa sin asylansdkan. Det kommer vi aldrig ifrén. S ldnge vi
lever i en orittvis vérld och sa lange vi har en reglerad invandring kom-
mer det att innebdra att ménniskor som inte har asylskdl kommer att fa
avslag och madste dtervdnda till sina hemlénder, vilket ibland innebéar
sdmre forhdllanden dn dem man skulle ha fatt i Sverige. Det hér dilem-
mat 10ser vi inte med en amnesti, och vi 16ser det inte heller med en
domstolsprovning. Det kommer att vara si dven efter den 31 mars. Mén-
niskor som inte har asylskél kommer att fa avslag. Sa ser det ut.

Det hir &r naturligtvis oerhdrt svara beslut att fatta. Det dr oerhort
svara avvdgningar som den rittsvirdande myndigheten, och s& sma-
ningom domstolar, maste gora. For att kunna gora detta méaste man ha
nagra grundldggande principer.

En av de principerna &r individuell provning. Att soka asyl dr en
maénsklig rattighet, och ménskliga réttigheter &r individuella. Dérfor har
varje person ritt att fa sin sak individuellt provad. Det dr det som ar
grundbulten i asylrétten. Jag menar att en amnesti som innebér ett kollek-
tivt beslut om uppehallstillstdnd bryter mot sjélva grunden i asylrétten.

Sedan ska vi ocksd komma ihdg, vilket Gote Wahlstrom tidigare var
inne pa, att den hér grundbulten i asylridtten ocksd hotas fran andra hall.
Inom EU har vi haft en véldigt lang och stundtals plagsam diskussion om
just detta med sikra lander. Ménga EU-ldnder tycker att vi ska uppritta
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listor dver ldnder som vi bedomer vara sékra. Tanken &r att om det kom-
mer en person frin ett sddant land och soker asyl ska den personen per
automatik avvisas. Det ska inte ske ndgon individuell provning.

Det har vi sagt nej till. Vi séger nej till det av precis samma skéil som
vi i dag sdger nej till en allmin amnesti. Kollektiva beslut hor inte
hemma inom flyktingpolitiken. Jag menar att det ar oerhort viktigt att vi
star for de grundprinciperna. Vi maste kunna forsvara var flyktingpolitik
oavsett fran vilket hall det blaser. Da har vi dessa grundprinciper att sta
pa. Det dr dérfor som den individuella prévningen dr oerhort viktig.

Den andra grundprincipen ar att det dr skyddsbehovet som ska pro-
vas. Det handlar inte om nér man kom till Sverige, utan det handlar om
varfor man kom till Sverige. Flyktingpolitik handlar om att ge skydd till
ménniskor som flyr undan forfoljelse. Det betyder att varje person har
ratt att fi sin sak provad oavsett varifrdn man kommer, oavsett nir man
kommer, oavsett om man é&r trevlig eller otrevlig och oavsett om man
forvintas fa ett arbete eller inte. Det som ska provas dr om man &r i be-
hov av internationellt skydd och ingenting annat.

Det forslag som har presenterats i den motion som flera talare har ta-
git upp séger i princip att myndigheterna ska prova allting annat utom
just behovet av skydd. Jag menar att det leder valdigt fel. Da ar vi valdigt
langt ifran vad flyktingpolitik faktiskt handlar om.

En tredje grundprincip &r sjélvfallet rattssikerheten. Helt grundlag-
gande for rattssdkerheten &r ju att lika fall ska behandlas lika. Med den
amnesti som foreslés i motionen fér vi tva parallella system for ménni-
skor som i dag befinner sig i asylprocessen i Sverige. For vissa kommer
fragan om uppehallstillstdnd att avgdras av den tidsgrians som finns. For
andra kommer det att vara behovet av skydd som avgor. Det blir tva
parallella system for asylsokande ménniskor som finns i Sverige i dag.

Jag skulle vilja citera Anders Sundqvist som é&r jurist pa Radgiv-
ningsbyran for asylsdkande. Han menar att den hir foreslagna amnestin
strider mot den reform som riksdagen i dag ska fatta beslut om. Han
sdger sa har: Jag uppfattar en amnesti som forédande for tilltron till asyl-
systemet. Om nu syftet med en reform ar att hoja tilltron tar man natur-
ligtvis ett steg framat, men man tar tva steg tillbaka med en amnesti.

Sedan skulle jag ocksé vilja kommentera det som ménga sdger om att
en amnesti skulle gora ett rent bord. Det blir ju precis tvirtom. Det &r inte
bara fler saker som ska provas med den foreslagna amnestin, dock inte
skyddsbehovet, utan det ar ocksé fler minniskor som ska provas. Det ar
gamla drenden som aterigen laggs pd myndigheternas bord. Det handlar
om 10 000-20 000 nya drenden. Det blir inte nagot rent bord.

Fru talman! Nar man lyssnar pa de inldgg som har gjorts i den hér de-
batten later det precis som om svensk flyktingpolitik nirapa ar sdmst i
vérlden. Jag tror uppriktigt sagt inte att det ar en bild som de flesta mén-
niskor i Sverige stéller upp pa. Sverige har tagit, och tar, ett oerhort stort
ansvar for flyktingsituationer i vérlden. Vi tar ett oerhdrt stort ansvar for
de ménniskor som kommer hit och soker asyl. Sverige har i forhallande
till andra ldnder en betydligt mer generds politik. PA punkt efter punkt
skiljer Sverige ut sig i en internationell jamforelse. FN:s flyktingkom-
missarie har vid ett flertal tillfillen betonat att Sverige ar ett foregangs-
land nér det géller flyktingpolitiken.



Som jag sade inledningsvis fortsétter vi ocksé att utveckla politiken
och forstirka asylritten. I arets budget kommer vi att gora ytterligare
satsningar pé att forbéttra mottagandet. Det handlar om skola, hélso- och
sjukvérd och sociala insatser.

Men det betyder pa intet sitt att vi inte har problem i asylprocessen.
Vi har en rad olika problem i asylprocessen som vi maste ta itu med. Ett
sadant problem ir linga handliggningstider. Aven om vi nu har fatt ned
handlédggningstiderna sa att de ligger pa sju méanader for ett forsta beslut
dr vi inte njda med det. Vi kommer att nd sexmanadersmalet under det
hér aret. Det &r vildigt viktigt att ménniskor far besked i god tid.

Vi har ocksa problem ndr det géller identitetshandlingar. 93 % av
dem som soker asyl i Sverige i dag har inga identitetshandlingar. Detta ar
sjdlvfallet ett av de storsta problem som vi har. Det skapar oerhdrda své-
righeter i asylprocessen. Hiar méste ocksa atgéirder vidtas.

Ytterligare ett problem som vildigt manga har tagit upp handlar om
de ménniskor som far ett avslagsbeslut men inte kan atervénda av olika
skdl. Det handlar om ménniskor som har fatt sin sak provad och dir man
har bedomt att de inte har asylskil, samtidigt kan eller vagar méanga av
dem inte atervédnda till sina hemlénder. Det kan handla om att hemlén-
derna inte tar emot dessa ménniskor. Det kan handla om att det blir nya
oroligheter i hemlandet, eller det kan vara andra skél som gor att ménni-
skor blir kvar i Sverige under valdigt lang tid.

Manga har ocksa tagit upp barn och barnfamiljer i den hér situation-
en. Dessa barn har det oerhdrt svart. Det 4r barn som lever i en vildigt
svér situation. Det dr barn som gér i skolan och har skaffat sig kompisar.
For manga har Sverige blivit hemlandet eftersom de inte kidnner nigot
annat land. Forédldrarna i ménga av de hér familjerna mar véldigt daligt.
De har ett avslagsbeslut och ska atervinda, men av négot skél kan myn-
digheterna inte skicka tillbaka dem. Under den senaste tiden har vi ockséa
sett att antalet ménniskor som blir kvar i Sverige 6kar. Det ar naturligtvis
oerhort svart for de médnniskor som blir drabbade, men det dr ocksa ett
problem for samhallet. Vi ska inte ha ett samhille dar det finns ménni-
skor som lever i men samtidigt utanfér samhéllet. Det dr véldigt destruk-
tivt for samhéllet.

Sa visst finns det problem, och det 4r problem som maste 16sas. Men
jag sdger igen att jag verkligen vinder mig emot den mycket negativa
bild av svensk flyktingpolitik som malas upp.

Sammanfattningsvis: Med det beslut som riksdagen kommer att fatta
i dag fér vi en tydligare asylprocess. Den blir ocksa dppnare.

Jag tror att det dr oerhort viktigt for de ménniskor som finns i asylsy-
stemet. Ménniskor méste veta vad det dr som giller, och man maste
kunna f6lja sitt d&rende. Man maste kunna forsta varje steg som tas i asyl-
processen, oavsett om det blir ett ja eller ett nej nar det géller besluten.
(Appléader)

I detta anférande instimde Eva Arvidsson, Luciano Astudillo,
Christina Axelsson, Cinnika Beiming, Anders Bengtsson, Mona Berg-
lund Nilsson, Jan Bjorkman, Claes-Goran Brandin, Catharina Brakenhi-
elm, Marianne Carlstrom, Mikael Damberg, Susanne Eberstein, Tomas
Eneroth, Kerstin Engle, Christer Erlandsson, Matilda Ernkrans, Kenneth
G Forslund, Agneta Gille, Monica Green, Barbro Hietala Nordlund, Hans
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Hoff, Carina Hiagg, Berit Hogman, Margareta Israelsson, Inger Jarl Beck,
Jan Emanuel Johansson, Peter Jonsson, Anita Jonsson, Sonia Karlsson,
Yilmaz Kerimo, Lennart Klockare, Kerstin Kristiansson Karlstedt, Kurt
Kvarnstrom, Jarl Lander, Jan-Olof Larsson, Britta Lejon, Goran Magnus-
son, Louise Malmstrom, Carina Moberg, Pia Nilsson, Inger Nordlander,
Kjell Nordstrom, Carina Ohlsson, Mariam Osman Sherifay, Veronica
Palm, Nikos Papadopoulos, Goran Persson i Simrishamn, Marina Pet-
tersson, Raimo Pérssinen, Ola Rask, Hans Stenberg, Thomas Strand,
Tommy Ternemar, Rezene Tesfazion, Tone Tingsgard, Borje Vestlund,
Gote Wahlstrom, Lars Wegendal, Ulla Wester, Anders Ygeman och
Mariann Ytterberg (alla s).

Anf. 33 ANDRE VICE TALMANNEN:

Vi ténker nu tillata att &horarna kommer in innan vi borjar replikskif-
tet. Vi tar en kort paus sd att vi har lugnt i kammaren innan vi borjar
replikskiftet.

Anf. 34 SVEN BRUS (kd) replik:

Fru talman! Jag tycker, precis som statsradet, att det dr bra att den nya
reviderade utldnningslagen vidgar skyddsgrunderna. Det dr oerhort vik-
tigt.

Statsradet och jag vet ju att det ar en sak vad man skriver i lagen, men
att det ar oerhort viktigt att lagens tillimpning och den praxis som ut-
vecklas gar i samma riktning. Det ska vi hoppas pa.

Jag fastnade for ett uttryck som statsrddet anvidnde nir det géller de
vidgade skyddsgrunderna och vilka méinniskor som skulle omfattas. Det
var att hélsotillstdndet skulle bedomas, men ocksé anpassningen till Sve-
rige. Jag skulle vilja att Barbro Holmberg utvecklar vad hon menade med
det. Mgjligen menade hon anknytning. D4 kan jag ha en viss forstaelse
for det. Men vad ligger i ordet anpassning?

Jag vill fraga hur statsradet ser pé effekterna av det vagledande beslu-
tet frdn den 7 juli om de apatiska barnen. Det visar sig nu av den kart-
laggning som till exempel Sydsvenskan gjorde for en tid sedan att det har
egentligen inte far ndgon effekt. Man fortsétter att avvisa barn med dessa
uppgivenhetssyndrom. 400 barn lever i dag i Sverige med den hér allvar-
liga diagnosen.

Jag vill fraga statsradet: Vilket hopp kan de hér barnen och familjerna
fa av det vigledande beslutet fran den 7 juli om det nu i praktiken visar
sig att det inte har intrétt ndgon fordndring?

Anf. 35 Statsrdidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Fru talman! Jag maste ha uttryckt mig vildigt oklart. Nar det géller de
utvidgade skyddsgrunderna handlar det om ménniskor som riskerar att
utséttas for allvarliga 6vergrepp i sina hemlander. Dar vidgar vi begrep-
pet och skyddsgrunderna.

Niér det géller anknytning — jag héller helt med om att det &r ett béttre
ord — till Sverige och hur man ska beddma hélsotillstdnd &r det under
begreppet synnerligen 6mmande omstandigheter.

Det ar pé det séttet vi skiljer det at.



Nar det géller skyddsgrunder och flyktingskap handlar det om skydd
undan forfoljelse. Det handlar om forhéllandena i hemlandet, forhallan-
den som man ldmnar.

Nar det géller synnerligen 6mmande omsténdigheter dr det naturligt-
vis omsténdigheter som &r knutna till just den personen. Det kan vara
hilsotillstdndet, och det kan vara anknytningen till Sverige.

Praxisbeslutet den 7 juli var ett praxisbeslut for att sikerstélla att
svért sjuka barn — inte bara apatiska barn — ska fa stanna i Sverige. Riks-
dagen avslog en amnesti for apatiska barn, men riksdagen sade inte nej
till att svart sjuka barn ska stanna i Sverige. Den praxisen har regeringen
nu faststéllt. Det géller apatiska barn, men det géller ocksé andra barn
med mycket svara sjukdomar.

Det &r det som &r en viktig principfrdga. Vi ska ha regler som géller
for alla. Vi ska ha regler som géller for alla barn, sa att alla barn som é&r
svért sjuka ska stanna i Sverige.

Anf. 36 SVEN BRUS (kd) replik:

Fru talman! Det 4r bra att vi har regler, men reglerna maste ocksa fa
nagon effekt i den praktiska verkligheten. Det vi har sett hittills efter
sommaren &r att ju att det beslut som vi foreslog skulle fattas, nimligen
att man skulle omfattas av en amnesti pa den hér diagnosen, verkligen
skulle ha betytt nagot for de hédr familjerna och barnen. Det beslut som
regeringen fattade den 7 juli har uppenbarligen inte betytt ndgonting.
Man fortsétter ju att avvisa barn som har den hir diagnosen.

Jag vill komma tillbaka till den hir debattens huvudtema, ndmligen
amnesti. Aven statsradet upprepar frigan om de kollektiva besluten. Vi
har ett antal lagar hér i landet som snivar in en personkrets. Vi kan ta
LSS som exempel. Den snivar in vilka personer som omfattas av den.
Det innebér ju inte att LSS eller andra liknande lagar &r kollektiva lagar.
Man beddmer ju inte ménniskor kollektivt. Inom ramen for de hér lagar-
na gor man en individuell bedomning. Det ar precis vad som ska ske i det
hér fallet ocksa.

Jag vet inte hur manga ganger det ska behova upprepas. Jag gor det
aterigen.

Jag vill stilla samma fraga till statsrddet som till Gote Wahlstrom:
Om det nu r sa att de ménniskor som vi vill stifta den hér lagen for re-
dan finns i Sverige, vilket de i stor utstrickning gor — De finns gomda
och de finns utanfor samhéllet. — och regeringen sédger nej till vart forslag
om en flyktingamnesti, vad ar da regeringens tanke for dessa méanniskor?
Ska de fortsétta att ar efter ar leva i en grdzon utanfor samhillet, eller
finns det ndgon annan tanke som kan ge dem ett vardigt liv?

Anf. 37 Statsraidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Fru talman! Det var ménga saker pa en gang. Nar det géller regering-
ens praxisbeslut dr det sjdlvklart att detta har fatt effekt. Det har fatt den
effekten att vi sa att sdga har sénkt ribban for alla barn. Det ska goras en
generosare bedomning. Sydsvenska Dagbladets kartliggning i all é&ra,
men vad vi nu gor ir att 1ata Migrationsverket titta pa vad detta har fétt
for effekt och hur det ser ut nir det géller bedomningen i dessa fall.

Sedan handlade det om kollektiva beslut. Visst dr det ett kollektivt
beslut nir man sédger att alla mianniskor som kommer fore en viss tids-

Prot. 2005/06:3
14 september

Ny instans- och
processordning

i utldnnings- och
medborgarskaps-
drenden och
uppehdallstillstand
for tribunalvittnen

43



Prot. 2005/06:3
14 september

Ny instans- och
processordning

i utldnnings- och
medborgarskaps-
drenden och
uppehdllstillstand
for tribunalvittnen

44

grans ska f4 stanna. Det &r ett kollektivt beslut i grundfragan, ndmligen
huruvida man ska fa uppehallstillstand eller inte. Sedan har det i motion-
en lagts pd en massa andra saker som det ska goras individuella beddm-
ningar av, men i grundfragan, huruvida man far ett uppehéllstillstand i
Sverige eller inte, dr det ett kollektivt beslut. Detta, menar jag, hor inte
hemma i asylpolitiken.

Anf. 38 TOBIAS BILLSTROM (m) replik:

Fru talman! Jag ska tacka statsrddet for att hon kommer hit i dag. A
mina och Gvriga hir i kammarens véignar ber jag ocksd om ursikt for
héndelserna pa ldktaren nyss och uttrycker en férhoppning om att detta
inte intraffar igen.

Statsrddet har hort mina fragor till Gote Wahlstrom om andrade di-
rektiv till Ndmndemannakommittén och om en fortsittning pa utbild-
ningsinsatserna efter det att NIPU:n vél har borjat genomforas. Jag vill
gérna ha svar pa bagge dessa fragor. Kommer regeringen att ge sddana
direktiv till Nimndemannakommittén att den i sin dversyn dven kommer
att inkludera utvidgningen med 1200 ndmndeméin, i runda tal, for att
tiacka behovet hos migrationsdomstolarna? Kommer det ocksé att mérkas
i budgeten att man skjuter till resurser for praxisutveckling och inte bara
for den inledande fasen av NIPU:n?

Sedan har jag en kompletterande fraga om arbetskraftsinvandring och
asylpolitik. Vi moderater menar att detta ar en vildigt viktig fraga. Vi ser
detta att lata dem som kan och vill arbeta komma till Sverige och gora
ritt for sig som en vidg framét for att faktiskt minska tillstromningen av
asylsokande, ta ned kderna och fa en béttre ordning till stdnd. Min fréga
ar om statsradet delar den uppfattning som jag nu fort fram om koppling-
en mellan arbetskraftsinvandring & ena sidan och asylpolitik & den andra.

Anf. 39 Statsrdidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Fru talman! Nar det forst géller reformen, nimndemén och sa vidare
kan jag sdga att jag dgnat manga somnlésa nitter &t att tdnka pa detta:
Kommer den hér reformen nu faktiskt att fungera i verkligheten? Kom-
mer vi att fa tag pa 400 foredragande jurister, 100 nya domare och s&
vidare? Nu kénner jag mig oerhort trygg med det eftersom vi har borjat
forberedelsearbetet i s& vildigt god tid. Rekryteringsarbetet &r i full gang.
Vi kommer ocksa att 16sa lokalfragor och andra sddana praktiska fragor.

Nér det sedan géller nimndemain ar det helt riktigt som Tobias Bill-
strom séger: Det behovs vildigt manga nimndemin. Dessa ér det ju de
politiska partierna som utser. Hér har vi ett gemensamt ansvar att se till
att fylla pa sé att vi verkligen far tillrickligt mdnga ndmndemaén.

Jag héller ocksa med om att vi maste fa en annan grund nér det géller
rekryteringen av nimndemén. Vi maste f4 en breddad rekrytering. Rege-
ringen kommer att ldgga fram en lagradsremiss med utgdngspunkt i ett av
de betinkanden som Ndmndemannakommittén har presenterat sd att vi
far en breddad rekryteringsbas for nimndeman.

Nir det sedan géller arbetskraftsinvandringens koppling till asylso-
kande vet vi egentligen vildigt lite om det. EU-kommissionen gjorde for
en tid sedan en studie av just detta och konstaterade att det finns ett visst
samband satillvida att det finns ménniskor som egentligen vill arbeta
men i stillet anvinder sig av asylsystemet for att komma in och kunna



borja arbeta. Det finns ett visst sddant samband, men man kan inte séga
att det 4r kommunicerande karl.

Nar det géller arbetskraftsinvandring har vi ju ocksé en utredning som
ser over just de fragorna.

Anf. 40 TOBIAS BILLSTROM (m) replik:

Fru talman! Det hér &r en véldigt viktig frdga. Visst har de politiska
partierna ett ansvar for att rekrytera, men grundfSrutsittningarna for
systemet dr ju de som staten stéller upp. Vi vet i dag att en mycket stor
problematik i rekryteringen av nya nimndemén handlar om erséttnings-
systemen. Det dr vildigt daligt betalt for att stilla upp och gora tjanst
som ndmndeman. Detta dr ocksa nadgonting som maste 16sas. De héir nya
processerna kommer att vara mycket langa. Det blir stora sjok som man
maéste tjinstgdra i migrationsdomstolen, om jag forstatt saken ratt, for att
detta ska kunna hanteras. Det &r véldigt angeldget att denna fraga far sin
16sning. Kommer ersittningsfragan att tas upp i den lagradsremiss som
statsradet nu pratar om?

Nir det sedan géller arbetskraftsinvandringen ar det sjalvklart att det
inte dr fullstdndigt kommunicerande kédrl. Det &r ocksa helt riktigt att vi
har en kommitté som sitter och tittar pa detta. Vad jag var intresserad av
var mer om statsradet delade uppfattningen att det i sa fall dr nédvandigt
att arbeta vidare och fa till stand en arbetskraftsinvandringspolitik som pa
nytt ger mdnniskor mdjligheten att sdka sin utkomst och sin framtid i vart
land inte bara som asylsdkande utan ocksa som arbetskraftsinvandrare.

Anf. 41 Statsrddet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Fru talman! Det kommer som sagt att liggas fram en lagradsremiss
med utgédngspunkt i det nimndemannakommittébetinkande som kom
2002. Exakt vilka delar som ingér i det betdnkandet kan jag tyvérr inte
svara pa, men jag kan aterkomma till Tobias Billstrdm om det lite senare.

Niér det géller arbetskraftsinvandring tror jag definitivt att vi behdver
titta pa detta. Vi behover fa en migrationspolitik inte bara i Sverige och
Europa utan ocksé i vérlden. Vi ser i dag att 200 miljoner ménniskor
lever utanfor det land dér de ar fodda, och det &r mer &n nigonsin tidi-
gare. 10 miljoner av dem é&r flyktingar; resten d&r ménniskor som ror sig
fran ett land till ett annat. Hér tror jag att vi behover en global ordning
for migrationsfragorna. Vi behover ocksé diskutera detta mycket mer i
EU, vilket vi ocksé héller pad med. I Sverige har vi den parlamentariska
kommitté som jag ndmnde och som just tittar pa arbetskraftsinvandring
och vilka regler som ska gélla for framtiden. Vi har en flyktingpolitik,
och det dr en sak, men vi maste ocksa ha en migrationspolitik som méter
de behov som finns. Och det &r behov som hela tiden fordndras. Det sker
nidmligen oerhdrt stora fordndringar inom det hdr omréadet.

Anf. 42 ANDRE VICE TALMANNEN:

Innan jag ger ordet till Mauricio Rojas vill jag erinra om att kamma-
rens Overldggningar inte far stéras av ahorarna pa laktaren. Kommer
oordning att uppstd pa nytt pa ahorarlaktaren kommer jag aterigen att
utvisa samtliga &hdrare. Vi méste kunna fa fora den hér debatten i ratt
ordning hér i kammaren.
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Anf. 43 MAURICIO ROJAS (fp) replik:

Fru talman! P& sistone har vi kunnat ldsa att Regeringskansliet har
gjort en berdkning av vad en s kallad amnesti skulle kosta — 8 miljarder
kronor, stir det att 1dsa i Dagens Nyheter och andra tidningar. Jag har
forsokt fa underlaget for den hér berdkningen. Jag har skrivit till er — du
har fatt kopior av mina mejl — men inte fatt nadgonting. Jag vill veta:
Finns det sadana berdkningar? Och dn viktigare: Hur beréknar ni kostna-
derna? Det skulle sdga véldigt mycket om er seriositet och inte minst om
er integrationspolitik. Jag vill alltsd gédrna att du forklarar for mig om
denna berdkning finns och hur ni har gjort den.

Sedan var det vildigt rérande att hora dig tala om méanniskor som inte
kan avvisas, statslosa palestinier och ménga andra. Det finns ungefir
10 000 sadana personer i Sverige. Om du ar s& empatisk och vet s vél att
de finns och inte kan atervdnda, varfor har de da inte fatt stanna? Var
fanns din empati, din medkénsla och dina kunskaper under alla dessa ar?
Inte en enda statslos palestinier har avvisats pé sju &r. Vad har du véntat
pa, ministern?

Anf. 44 Statsrdidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Fru talman! Nar det giller kostnader och kostnadsberakningar &r det
sa att det inte finns ndgon upprittad kostnadsberikning. Det kanske finns
uppskattningar som gjorts i de budgetsamtal som forts, men det &r en helt
annan sak.

Nér det géller kostnader for invandring, som Mauricio Rojas tar upp
hér, kan man naturligtvis inte sitta prislappar pd minniskor som kommer
hit. Det géar liksom inte. Det gér inte att sdga att det kostar si och sa
mycket. De méinniskor som kommer bidrar till samhéllet. Det finns inga
berékningar. Det gér inte att gora berdkningar pé det séttet for ménniskor
som kommer till Sverige.

Nir det sedan géller de ménniskor som har fatt ett avslagsbeslut och
som inte atervinder eller inte kan atervianda tyckte jag att jag sade véldigt
tydligt i mitt inledningsanforande att det naturligtvis &r ett jatteproblem
for de ménniskor som finns hir. Det &r en oerhdrt svér situation for de
ménniskor som ar hér.

Det ar ocksa vildigt svart och problematiskt for samhéllet. Vi ska inte
ha ett sddant samhille dir ménniskor kan leva bade i och utanfoér sam-
hillet. Det &r ett problem som vi naturligtvis maste 16sa. Men vi maste
16sa det inom ramen for den lagstiftning vi har, inom ramen for de prin-
ciper vi har och den grundldggande hallning vi har nér det géller flyk-
tingpolitik och migrationspolitik.

Anf. 45 MAURICIO ROJAS (fp) replik:

Fru talman! Det hér &r otroligt allvarligt, ministern. Tidningarna skri-
ver att ni har rdknat och kommit fram till att det dr 8 miljarder. Ni gar
inte ut och dementerar det. Ni later det bara rulla pa. Dessutom finns det
en berdkning. Det finns ett papper. Det har Kalle Larsson och Gustav
Fridolin fatt. Hur kan du séga att det inte finns, att det bara dr ndgot man
raknat i huvudet? Ség som det &r, berétta hur det ar, sig hur ni har rdknat,
hur seridsa ni ar eller g ut och dementera det och be att fa tillbaka pap-
peret fran Kalle Larsson, Gustav Fridolin och andra. Papperet finns.



Att ménniskor som inte kan avvisas inte fir stanna &r inte bara ett
problem for dem och for samhéllet, ministern. Det dr ocksa att bryta mot
utlinningslagen. Den lag som du och vi ska folja sdger tydligt och exakt:
Den som inte kan avvisas ska fi stanna i Sverige. Berétta varfor vi inte
foljer vara lagar! Det dr det hédr vi maste reparera i dag. Vi har betett oss
mot ménniskor och mot vara lagar pa ett oacceptabelt sitt. Du har ett
personligt ansvar, och det ska du inte komma undan s latt.

Anf. 46 Statsrddet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Fru talman! Jag maste séga att jag reagerar oerhdrt starkt ndr man sa-
ger att de svenska domare som arbetar pa vara myndigheter inte skulle
folja vara lagar. Det dr en otrolig anklagelse som man kommer med. Det
dr minniskor som é&r jurister, som ir svenska domare som foljer den
lagstiftning som regering och riksdag fattar beslut om. S& ser det faktiskt
ut.

Anf. 47 BIRGITTA CARLSSON (c) replik:

Fru talman! Jag vill ocksé fortydliga lite grann. Det ar inte alls sa att
vi med vart forslag vill 6ppna for en massinvandring. Vi vill inte heller
Oppna for att brottslingar ska fa storre mojlighet att stanna i vart land. Vi
vill ha en individuell prévning. Aven om vért forslag skulle innebéra ett
merarbete &r det viktigt att man har den mdjligheten.

Det vi vill handlar i forsta hand om barnfamiljer som vistats i vért
land alldeles for lange. Det &r barn som mar sa daligt. Ménga barn ar
fodda hir, har gétt i skola hir men har fatt vinta och vénta. Genom det
hir forslaget skulle de f& en mojlighet att verkligen veta att de far stanna
hir i Sverige och att de far bygga upp en framtid hér.

Sedan skulle jag vilja ha reda pd vad det betyder nir Barbro Holm-
berg pratar om att det skulle innebéra allvarliga problem om vart forslag
skulle g igenom. Aren 1988, 1991 och 1994 fattade man olika beslut
beroende pa att man da ocksa gjorde fordndringar i lagstiftningen eller
fordndringar inom de verk som jobbade med de hér fragorna. Vilka pro-
blem uppstod da? Det var ocksa ndgon form av fordndring, kalla det vad
ni vill for det kdnns ndstan som om amnesti &r ett farligt ord att anvénda,
sd att manga ménniskor som funnits i systemet lange fick mojligheten att
stanna. Vad var det som var fel d&?

Anf. 48 Statsrdidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Fru talman! Nir det géller barn och barnfamiljer ar jag helt 6verens
med Birgitta Carlsson om att vi méste se till att tiden som gér fran den
dagen de kommer hit till den dagen de far ett beslut och de antingen
atervinder eller far ett beslut om att stanna maste bli mycket kortare.
Som jag sade i mitt inledningsanférande har vi fatt ned handldggningsti-
derna. Det 4r nu i snitt sju ménader som man far vinta pa ett forsta be-
sked. Men vi maste alltsa trycka ned de handlaggningstiderna ytterligare,
dérfor att det ocksa dr en lang tid for ett barn. Det ar en véldigt viktig
fraga att vi ser till att barn inte blir gdende i systemet under alltfor lang
tid.

Nér barn och barnfamiljer har fatt ett avvisningsbeslut som man av
olika skl kanske inte kan verkstilla dr det, som jag ocksé sade, natur-
ligtvis ett jattestort problem for de familjerna och ett problem for sam-
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héllet. Det méste vi faktiskt hitta ndgon sorts 16sning pd. Dér &r jag helt
Overens med Birgitta Carlsson.

Nér det sedan giller de olika beslut som har fattats tidigare tror jag
inte att amnesti 16ser problemen. Om vi definierar det sa att vi har pro-
blem med att vildigt ménga ménniskor finns i systemet, att ménga mén-
niskor véntar pa besked och att manga ménniskor inte éker tillbaka till
sina hemlédnder ar det ndgonting som vi sannolikt kommer att fa problem
med ocksa efter en tid. Det engéngsbeslut som har fattats tidigare fick
foljas av ytterligare ett engdngsbeslut och ytterligare ett engéngsbeslut.
Om man inte foljer lagen utan fattar olika typer av engangsbeslut leder
det till forhoppningar hos ménniskor. Det leder till att vi far &nnu fler
ménniskor som dr gdmda. Vi far dnnu fler barn och barnfamiljer som
lever i en vildigt svar situation. Darfor menar jag att vi far betydligt
storre problem med en amnesti &n utan.

Anf. 49 BIRGITTA CARLSSON (c) replik:

Fru talman! Jag kan dndé inte riktigt forstd varfor det skulle behova
uppstd. Nu kommer ett nytt domstolsforfarande att trdda i kraft. Man
kommer att fa vara med och fora sin egen talan pé ett helt annat sétt. Jag
tror att man da ldttare kommer att forstd om man far avslag pa sin anso-
kan.

Om det nu &r lasta positioner beroende pa att vi har anvént oss av fel
uttryck hoppas jag att regeringen dnda finner en 16sning som kommer att
Oppna upp for méanniskor som lever gémda i Sverige i dag, barnfamiljer
som har fatt vinta alldeles for lange. Den forhoppningen har jag.

Sedan vill jag ocksé skicka med att jag inte vet om nagot land har
domts fler ganger &n vi av FN:s tortyrkommitté. Hela elva ganger har
Sverige domts. Hur ménga lander ligger i det hdradet? Hur manga lédnder
har behandlat médnniskor pa det séttet och skickat hem dem?

Jag tycker inte att vi ska sla oss for brostet och tala om att vi &r sa
véldigt bra nér det géller det har. Jag tror inte att det d4r s& manga som
ligger pa sa hoga nivéer, i synnerhet som Sverige ar ett litet land. Jag
tycker att vi ska vara lite 6dmjuka i den hédr fragan och gora allt vi kan
med gemensamma krafter for att fler mdnniskor ska kénna att Sverige ar
ett humant land att leva och bo i.

Anf. 50 Statsrdidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Fru talman! Jag &r helt 6verens med Birgitta Carlsson om det. Vi har
problem, som jag sade, och dem ska vi, forhoppningsvis tillsammans,
forsoka 16sa pa olika sétt. Det ar inte det jag ifrdgasitter. Jag redogjorde
for en rad olika problem som vi har i dag. Men jag vinder mig verkligen
emot den oerhdrt negativa bilden av svensk flyktingpolitik generellt.

Jag ska séga att jag &r oerhort stolt Gver att foretrdda svensk flykting-
politik. Jag tycker faktiskt att Birgitta Carlsson ocksa ska vara det. Vi har
astadkommit vidldigt mycket. Vi har astadkommit oerhort mycket, och
det har vi gjort tillsammans.

Det finns faktiskt mycket i grunden for svensk flyktingpolitik som vi
kan vara vildigt stolta Gver. Vi tar otroligt stort ansvar for flyktingsituat-
ionen i vérlden. Vi dr ett av de sju ldnder i Europa och ett av de fa lander
i virlden som tar emot flyktingar pa kvot, det vill sédga att vi lyfter ut
ménniskor fran olika flyktinglager, flyger dem hit och ger dem en moj-



lighet att starta ett annat liv. Vi arbetar nu for att fler linder ska ta emot
ménniskor pd kvot, att EU ska ha en gemensam flyktingkvot. Det ar
vildigt mycket vi kan gora, men vi dr ett foregangsland péd det hdr omra-
det. Det tycker jag anda fortjanar att sdgas.

Anf. 51 ULLA HOFFMANN (v) replik:

Fru talman! Jag vill gdrna svara pa detta om att vi ska vara stolta dver
att vi dr béttre dn andra lander. Det &r faktisk svensk flyktingpolitik vi
debatterar i dag.

Jag ska, som s& méanga av mina foretrddare, ta upp fragan om kollek-
tivt beslut. Vi hivdar att detta inte &r ett kollektivbeslut utan att detta &r
en individuell provning av ménniskor som tidigare har fétt en individuell
provning i ett system som bland andra Barbro Holmberg nu underkénner.

Vad vi fem partier séger i den motion vi har vickt och i den reservat-
ion vi har ldmnat in &r att ménniskorna ska fa stanna med stéd av huma-
nitdra skél. De ska f& permanent uppehéllstillstind av humanitéra skal.
Vad jag vet ingar inte en bedomning av skyddsbehov dar. Jag forstar
drligt talat inte de ménniskor som pastar att vi inte vill ha en individuell
provning.

Vi skriver dessutom att de fdr beviljas permanent uppehallstillstand.
Vi skriver inte ”’ska beviljas” utan vi skriver ”far” just darfor att vi vill ha
en individuell prévning av de méinniskor som befinner sig i systemet och
av dem som har varit i asylsystemet och nu lever gomda. Jag ska inte
kommentera det vidare.

Jag har en fraga, som jag stiller tillsammans med ménga andra. Jag
har hort foljande replik manga ganger pa tv, bland annat nir biskop
Hammar och de andra religiosa foretrddarna &verlimnade de 157 000
namnunderskrifterna till statsrddet. Barbro Holmberg har sagt att namn-
underskrifterna for en allmén generell amnesti — inte det vi motionerar
om — &r ett stod for statsradets politik. Jag skulle vilja hora vad statsradet
menar med det.

Anf. 52 Statsrddet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Fru talman! Vi kanske pratar forbi varandra pa nagot sétt. Ulla Hoff-
mann sade alldeles nyss att manniskor ska fi stanna av humanitira skél
om de har kommit fore en viss tidpunkt. Detta &r, som jag ser det, ett
kollektivt beslut. Man bestdmmer sig for en tidsgréns, och dé ska de fa
stanna av humanitéra skél. Jag menar att det inte hor hemma hér. Det ska
vara individuella provningar av skyddsbehovet, Ulla Hoffmann.

I motionen finns, som jag sade, en rad andra saker som ska provas in-
dividuellt. Men grunden &r att prova skyddsbehovet, inte ndr manniskor
kom utan varfor de kom till Sverige.

Sedan var det frigan om Sveriges Kristna Rdd och namnunderskrif-
terna. Det fanns fyra krav stéllda till mig. Ett var att erséitta Utlannings-
namnden med léns- och kammarrétter. Ett var att ha storre tyngd vad
giller barnen i den nya ordningen. Ett var att utvidga skyddsgrunder for
att anpassa dem battre till de situationer som ménniskor kommer fran.
Sedan fanns det en generell amnesti som krav.

Jag har sagt att det hir &r ett stod for den politik som bedrivs. Tre av
de fyra kraven ar ndgot som vi arbetar med och som vi kommer att till-
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motesgd. Diremot har jag sagt att jag motsitter mig en generell allmédn
amnesti av de skil jag har redovisat tidigare.

Anf. 53 ULLA HOFFMANN (v) replik:

Fru talman! Jag forsokte i min forra replik sdga att de ménniskor som
vi menar borde omfattas av en individuell provning av ett sa kallat noll-
stdllningsbeslut, amnesti, har fatt sina skyddsbehov prévade en géng i
tiden av en ordning som inte vare sig Barbro Holmberg eller jag i dag
godkdnner. Vi tycker inte att den var helt rittssiker och att den som
kommer blir mer réttssdker. Vi sdger att for att denna prévning av
skyddsbehov inte ska goras en gang till ska de fa stanna av humanitira
skdl. Vi sdger inte ska eller ndgot annat. Vi séger inte asyl. Vi siger att
de kan beviljas permanent uppehallstillstind av humanitéra skal.

Jag kan inte forsta varfor vi inte ska kunna komma 6verens om tolk-
ningen. Vi fem partier som stdr bakom motionen har lagt ned mycket
mdda och haft tillgng till expertis. Varfor ska var motion konsekvent
misstolkas pé tvd punkter? Den ena &r det som jag tog upp i mitt anfo-
rande, ndmligen att det skulle vara oréttvist mot dem som kommer efter.
Ja, den orittvisan finns i vilken lagstiftning som helst. Sedan ar det den
individuella provningen. Jag forstar inte varfor det inte gar att klargdra
den bilden och varfoér Barbro Holmberg vagrar att forsta.

Anf. 54 Statsrdidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Fru talman! Forst vill jag kommentera fragan om réttsséker provning.
Vi har en réttsséker provning i dag. Men vi arbetar med detta, och vi
arbetar sa att vi forstirker provningen genom att vi infor tva ytterligare
moment, ndmligen ett tvapartsforfarande och en 6kad muntlighet i asyl-
processen. Det kommer att gora asylprocessen bittre.

Men réttssédkerhet har vi redan i dag. P4 Utldnningsnimnden arbetar
domare. Det dr domare som ar ditlanade fran lansrétter, hovrétter och
kammarritter. Det dr vanliga svenska domare som arbetar med att till-
lampa den lagstiftning som regering och riksdag har fattat beslut om.

Vi méste d4nda ha synsittet att man kan genomfora reformer utan att
for den skull sdga att allt annat som har gjorts tillbaka i tiden &r helt for-
kastligt. S& kan vi inte ha det pd ndgot omrade. Vi arbetar pd manga
omraden med att forbéttra systemen, med att forbéttra mottagandet. Det
betyder inte att allt som gjorts tidigare dr daligt. Det ar viktigt att ha det
synsdttet nir det géller politiskt arbete och reformarbete.

Anf. 55 ANNE-MARIE EKSTROM (fp):

Fru talman! Forra veckan nér jag kom hem frdn en resa med riksda-
gens skatteutskott forstarktes min kénsla av hur fantastiskt det ar att
kunna resa bort men att dndé ha ett hem att komma tillbaka till. Det var
en givande och intressant resa, men sista biten av resan mellan Landvet-
ter och Boras kunde inte ga fort nog. Jag lidngtade sé efter en knécke-
brodsmacka med Kalles randiga.

Fru talman! Det finns manga ménniskor hér i landet — kanske dven
hér pé ldktaren — som dr pa flykt och som inte har ett hem att dtervinda
till. Vérst utsatta dr de familjer som &r pa flykt inom Sverige. Det &r de
som har gatt under jorden dérfor att de ar radda for att atervénda till sitt
hemland. De som gommer sig fruktar mer att bli misshandlade, valdtagna



och forfoljda i sina hemlénder 4n att leva under miserabla férhillanden
ndgonstans i Sverige.

Barbro Holmberg! Jag é&r inte stolt dver var flyktingpolitik, som den
har varit hittills. Men de forédndringar vi beslutar om i dag, med nedlagg-
ning av Utldnningsndmnden, kan gora att den blir béttre. Men for den
skull fér inte de ménniskor som har blivit utsatta for den hittillsvarande
asylpolitiken ndgon upprittelse.

Fru talman! De forslag som Ulla Hoffmann ndmnde tidigare i dag
som ska gora det bittre for barn, omprdvning, att de som inte kan &ter-
véanda ska fa tillgang till arbete, dr sjdlvklart en bit pa végen, men det &r
langt ifran tillrackligt. Det &r inte bara barnfamiljer som far illa i dagens
asylsystem. Jag kommer att aterkomma till ett exempel.

Fru talman! Visst kan jag halla med om en del av de argument som de
som dr motstidndare till amnesti eller omstillningsbeslut framfor. Visst ar
det viktigt med en individuell provning. Forslaget om nollstéllning inne-
bar faktiskt en individuell prévning. Grova brottslingar och de som inte
kan styrka sin identitet gore sig icke besvér. Problemet ar att de personer
som har en annan avsikt med sin vistelse i landet 4dn att s6ka skydd nog
kommer att finnas kvar oavsett det blir en amnesti eller inte.

Fru talman! Visst kanske det inte blir millimeterréttvisa, men att kalla
det hér oréttfardigt &r ett hdn mot alla de ménniskor som visserligen
enligt papperet fatt sin sak provad men inte pa ett réttssékert sitt. Det dr
dessa minniskor som har blivit orattfardigt behandlade.

Vi lagger ned Utlanningsndmnden pé grund av att vi alla, 4&ven mode-
rater och socialdemokrater, har insett att dagens system inte har varit
rattssdkert. Varfor ska inte de ménniskor som misshandlats i detta system
fa upprittelse?

Fru talman! Visst kanske det kostar en slant, men varfor ska en have-
rerad integrationspolitik sétta stopp for en human flyktingpolitik, dér vi
later ménniskor som behover fa skydd komma hit? Sverige kommer att
behova arbetskraft i framtiden. Och vad kostar i dag sjukvard for de
ménniskor som brutits ned av asylsystemet och traumatiska upplevelser i
hemlandet? Att ménga ménniskor lever illegalt innebdr ocksd att det
uppstar illegala svartjobb, dir redan hért utsatta méanniskor far arbeta for
slavloner.

Fru talman! Helst hade jag sjélvklart sett att vi inte skulle ha behovt
en sé hér radikal engangsatgird. Men ibland méste humanitet och med-
ménsklighet segra over principen. Oavsett om det blir ett nej eller ja till
amnesti kommer inte de gdmda ménniskorna att forsvinna. Det dr dags
att sluta stoppa huvudet i sanden. De personer som blivit offer for den
ominskliga, orittssdkra och godtyckliga asylpolitiken méste fa upprat-
telse och en ny chans att borja om sitt liv. Det &r viktigt att skilja pa den
tid som har varit och framtiden.

Fru talman! Listan pd exempel dér asylpolitiken missat kan goras
lang. Statsministern sade i gardagens regeringsforklaring att skyddet av
barn som kommer ensamma och soker asyl i vart land ska stérkas, vilket
ocksa Barbro Holmberg tog upp i sitt anférande nyss.

Men, fru talman, hur stimmer det med hur det gick till nér R, som vi
kan kalla honom, blev 18 ar tre veckor efter det att han kommit till Sve-
rige trots att han séger att han &r 15? Han blev vuxen pa tre veckor och
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har séledes ingen rétt till god man, fick bo med vuxna, inte hjélp att soka
sina foréldrar.

Om man ar osdker om dldern ska en &ldersbestamning goras, vilket
jag sjalvklart tycker ar réitt. Men fradgan dr hur den gors. Det finns re-
kommendationer frén Socialstyrelsen om hur man ska g till véga. Trots
att Socialstyrelsens regler sdger att man ska anvénda tre olika bedom-
ningssitt och att det viktigaste av dessa tre ar att det gérs en noggrann
medicinsk bedémning av en barnlékare, gjorde man i R:s fall endast en
tandrontgen. Enligt Socialstyrelsens rekommendationer kan tandrontgen
och skelettrontgen endast anvidndas som komplement till en medicinsk
beddmning. En felaktig aldersutredning kan inte heller 6verklagas. R &r
alltsd fortfarande vuxen.

Sveriges Radios Ekot uppméarksammade detta i somras. Av 84 fall
som Ekot gick igenom var det endast ett ddr man hade gjort en medicinsk
bedémning. Aven om man gor alla de undersékningar som Socialstyrel-
sen rekommenderar kan &ldern variera tre ar uppét eller nedat. I de fall
som Ekot undersokte hade man i de flesta fall gatt pd den hogsta dldern
och dérfor bedomt barnet vara over 18 ar.

Det minsta vi kan begiéra dr att man anvénder alla metoder for att fa
en sé siker beddmning som mdjligt. For att ménniskor ska kéinna tilltro
till de beslut som fattas kravs det att utredningarna gors pa ett réttssikert
sétt.

Jag héller inte med Barbro Holmberg om att asylutredningar i dag &r
rattssdkra. Listan pd exempel ar lang. Likartade drenden kan fa olika
utgang: En familj far stanna, och en annan far avslag.

Fru talman! Barn har inte horts fast de mycket vél kan ha egna asyl-
skél. Flickan N, som var sju &r nér hon sig sin mormor foras bort och sin
mamma utsittas for overgrepp, har inte fitt berétta sin historia trots att
advokaten begért att hon skulle det. Manga barn har ocksa sjélva blivit
utsatta for grymheter. Landerkunskapen &r bristfallig. Och varfor f6ljer
inte migrationsmyndigheterna UNHCR:s rekommendationer?

Fru talman! I I6rdags triffade jag en man fran Srebrenica. Han lever
gomd i Sverige. Han har upplevt folkmordet i Srebrenica, och han har
blivit misshandlad och slagen. Han har en fru, som forra aret nér hon fick
se begravningen pa minnesplatsen utanfor Srebrenica — jag vet att flera
av dem som tillhor utskottet har besokt Srebrenica nyligen — blev hon
tillfalligt forlamad, med en gigantisk sjukhusrdkning som resultat.

Fru talman! Nér jag var i Srebrenica i ar akte jag bil med en ung man
som efter en hel dags korning pa urusla viagar beréttade att granatsplitt-
ren, som han fortfarande har i benet, nu borjade ge sig till kdnna. Granat-
splittren hade han fatt vid en granatattack mot ungdomar pa en fotbolls-
plan, dir 50 ungdomar dog. Han har varit i Sverige och blivit avvisad.
Hér hade han jobb, men nu lever han i internflykt pa sin mammas pens-
ion. Hans egen by é&r helt dvervuxen, och marken &r minerad. P& hans
pappas hus star det hotfulla slagord, pa de fa fonster som finns kvar.
Pappan finns ndgonstans uppe bland hojderna i en massgrav.

Fru talman! UNHCR rekommenderar att de som varit utsatta for
folkmordet i Srebrenica, dd 8 000 midn mordades kallblodigt, fortfarande
behover internationellt skydd.

Fru talman! I ar &r det tio ar sedan kriget i Bosnien slutade, och
maénga krigsforbrytare dr dnnu inte gripna. De som bidrar till att dessa



forbrytare 4nda doms vid krigstribunalen i Haag bor fi internationellt
skydd. Det finns ocksa i UNHCR:s rekommendationer.

Fru talman! And4 har en kvinna som samlat bevis mot krigsforbrytare
fatt vénta i tre ar pd att fa uppehallstillstdnd, och da ett tillfalligt. De
personer som ska vittna eller har vittnat har sjalvklart en hotbild kring
sig. Det vore rimligt och humant att lata dessa personer f& permanent
uppehallstillstand redan frén borjan. Det foreslar ockséa Folkpartiet, Cen-
tern, Vansterpartiet, Miljopartiet och Kristdemokraterna i en reservation i
betinkandet Uppehdllistillstand for tribunalvittnen, SfU18. Dér yrkar jag
bifall till reservation 2 i betdnkandet.

Fru talman! Till sist vill jag véadja till de ledam&ter som ténker séga
nej till mojligheterna for ménniskor som ar vildigt utsatta och som har
blivit offer for en oménsklig och godtycklig flyktingpolitik att f& en
chans, en ny chans. Det dr dessa ménniskors liv det géller. Det dr dags
for en aterupprittelse.

I detta anférande instimde Linnea Darell, Gunnar Nordmark och
Mauricio Rojas (alla fp), Ulla Hoffmann (v) samt Gustav Fridolin och
Mona Jonsson (bédda mp).

Anf. 56 KALLE LARSSON (v):

Fru talman! ”Envar har ratt att i andra ldnder soka och atnjuta fristad
fran forfoljelse.” S& hdr en timme fore kl. 14 den 14 september kan det
passa bra att pAminna om artikel 14 i FN:s deklaration om de ménskliga
rittigheterna.

Siakerligen har hundra jurister dgnat hundra timmar &t att tolka vad
det ska komma att betyda. Sékert har hundra ekonomer dgnat minst lika
ménga timmar &t att berdkna och bedéma vad det skulle kosta att genom-
fora detta. Men samtidigt finns det en blindande enkelhet, om man ser
vad det faktiskt star: “Envar har rdtt att i andra ldnder soka och &tnjuta
fristad fran forfoljelse.” Sa enkelt kan man ocksé sdga att det borde vara.

Men i dag lever inte Sverige upp till internationella konventioner. I
det hér landet, liksom i ménga andra lander, tyvirr, forvigras manga
ménniskor fortfarande denna ritt till en fristad. Av dem som sokte asyl i
Sverige forra aret fick 1,2 % ratt att stanna p& den hér grunden.

Utvecklingen har varit dramatisk. Om vi ser till de samlade skélen att
fa stanna — flyktingkonventionen, andra skyddsgrunder och humanitira
skdl — har utvecklingen pé ungefir fem éar gétt ned fran néstan 50 % till
under 10 %. Kvaliteten, réttssdkerheten, i den svenska asylprocessen
urartar.

Jag tdnker inte hdr ge mig in pé att ge exempel pa vad det gor for
ménniskor. De har sjdlva beskrivit det alltfor manga génger: lidande,
smirta, forfoljelse och tortyr. De har berattat for oss s& manga ganger att
vi nu borde ha hort hur det kénns att bli skild fran sina barn och fly till ett
annat land dér man inte blir trodd. De har berittat for oss hur det later
och kdnns ndr man pratar med sina slidktingar i hemlandet som man inte
far aterforenas med eller nir man inte ens kan tala med dem darfor att
man inte vet var sléktingarna befinner sig.

I denna morka tid tror jag samtidigt att det dr viktigt att se att det gar
att gora skillnad. For ndgot ar sedan, eller tva, kanske tre, var vi en del i
den hir kammaren som hade en flyktingpolitisk debatt. D4 var vi nigra
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som konstaterade att vi inte sdg nagra positiva exempel pé fordndringar
som foreslogs. Vi sag repressiva forslag komma, ett efter ett.

Det ér nu brutet. I dag tar vi stéllning till att slutgiltigt 14gga ned Ut-
lanningsnamnden. I dag tar vi stéllning till att utdka skyddsgrunderna, s&
att kvinnors asylskél far en storre tyngd, sa att ménniskor kommer att ha
lattare att stanna av skyddsskal. I dag tar vi stillning till en 6kad 6ppen-
het i asylprocessen, till en 6kad réttssékerhet, darfor att vi nu Sverlater
drenden som Overklagas fran Migrationsverket till domstolar och inte
Utlédnningsndmnden.

Vi har ocksé kunnat presentera — Ulla Hoffmann har gjort det fore-
domligt — hur Vénsterpartiet och Miljopartiet har bidragit till att pressa
fram en dverenskommelse pa det flyktingpolitiska omrédet, som vi hop-
pas att ocksd Miljopartiet kommer att ansluta sig till i slutdindan, som
innebdr stora forbattringar. Det &r inte alls i nirheten av det vi skulle
Onska, men det innebdr dnda att gdmda barn och barnfamiljer, barn och
barnfamiljer bland dem som har verkstéllighetshinder, kommer att fa en
andra provning. Och den kommer att vara mer generds dn vad den annars
skulle ha varit. De som har verkstillighetshinder som ibland kanske lever
hér 1 tio, tolv ar utan att kunna resa tillbaka till sitt hemland kommer att
fa ratten att arbeta. Det handlar om ekonomiska satsningar pd gdomda
barns skolgéng, pa psykiatri och sjukvard och pa mottagandesystemet.
Och, som en kommentar till Sven Brus tidigare fréga till Barbro Holm-
berg, regeringen forbinder sig i den hér overenskommelsen inte bara till
en skyndsam kartldggning av hur de apatiska barnens drenden har be-
handlats utan ocksa till att vara tre partier gemensamt ska ta de initiativ
som krivs for att alla dessa barn ska fa stanna. Vi kommer att folja detta,
for vi vet att vi kommer att behova folja det for att det ska genomforas.

Till Anne-Marie Ekstrom vill jag sdga: Det ar alldeles riktigt att detta
inte &r tillrackligt. Detta dr inte det vi skulle vilja ha, men det dr ansen-
liga forbittringar, trots allt. Vi kan vil darfor trots allt ocksé séga att den
utveckling vi hade for ndgra ar sedan, da det bara kom repressiva forslag,
nu har brutits genom fem partiers aktiva handlande i denna kammare,
manga ganger fullt ut gemensamt, och genom en roérelse utanfér denna
kammare pé gator och torg bland méinniskor som bryr sig och engagerar
sig.

Lat mig ta kommentaren till paskuppropet. Det giller de tre forsta
punkterna, som nu Barbro Holmberg véilkomnar att man jobbar med. Det
ar att Utlinningsndmnden ska ldggas ned. Det dr att det blir utokade
skyddsbehov, och det dr att barns asylskil ska tas pa storre allvar. Samt-
liga dessa tre punkter har ju Socialdemokraterna tidigare kraftfullt mot-
satt sig. Men nu ar vi dverens om att det ska genomforas. Jag vilkomnar
det, men det tycks behdvas en rorelse for att det socialdemokratiska par-
tiet ska forflytta sig en enda millimeter i rétt riktning.

Jag vill ge négra ytterligare kommentarer till debatten. Till Birgitta
Carlsson som tycker att vi inte skulle ha gett upp sa latt i budgetférhand-
lingarna vill jag bara sdga: Om du tror att det finns ndgonting mer som vi
hade kunnat goéra, om du inte litar pa att vi har gjort allt vad som star i
var makt, begir da gérna replik och forklara vad du tycker och onskar att
vi i stéllet hade gjort.

Till Mauricio Rojas ska jag séiga: Visst har det gjorts berdkningar fran
Finansdepartementets sida pa vad det skulle kosta med en flyktingamne-



sti. Vi har sett sddana siffror. De ar sa undermaliga nér det géller grunder
och antaganden att vi helst inte vill sprida dem vidare, om jag ska vara
helt arlig. De dr inte underlag for en serids debatt.

Vi menar, fran Vinsterpartiets sida, att det skulle vara en besparing
for det svenska samhillet, om man nu ska tala ekonomi, om fler méanni-
skor kom hit och fick bidra med sina kunskaper och sina erfarenheter till
att bygga upp det hédr samhillet och inte alls en kostnad.

Till Tobias Billstrom — nu gér jag 6ver den blockindelning som finns
i svensk flyktingpolitik och vénder mig till andra sidan — skulle jag bara
vilja ge en kommentar: Pastdendet att det r oréttvist att dra en gréns och
sdtta ett datum kan forstas vid en forsta anblick finnas vara rimligt. Men
dr det inte ganska vanligt att man gor sa? Vi kan ta ett mojligen vardag-
ligt exempel. Grinsen for rattonykterhet gar vid 0,19 %o. Har man en
alkoholhalt pa 0,19 %o i blodet blir man inte domd for rattonykterhet. Har
man 0,2 %o blir man démd. Ar det oréttvist? Ja, det kan man tycka att det
ir. Ar det nddvindigt att inda dra en grins? Ja, det tror jag.

Jag ska konstatera en sak i dag. Aven om vi inte har kommit sa langt
som vi har velat och inte kan rdkna med en sdker majoritet hdr i kamma-
ren for en flyktingamnesti haller nagonting fantastiskt pa att hdnda. Vi
héller ndmligen pa att segra och vinna debatten. Lt oss konstatera hur
debatten hittills har sett ut.

Forst sade de: Alldeles for manga kommer att komma hit for att fa
asyl. Da satte vi en tidsgrans och konstaterade att den tidsgransen gor att
ingen kommer att kunna komma hit efter det och dras till landet som till
ett slags magnet for att fa asyl. D4 sdger de plotsligt att det &r fel att det
finns en tidsgrins. Jaha, 1-0 till oss.

Forst sade de att kriminella skulle f4 stanna om det blev en flykting-
amnesti. DA talade vi om att vi sitter en grians och konstaterar att krimi-
nella inte kommer att f& mojlighet till flyktingamnesti enligt det forslag
som vi har lagt fram. Da gar de 6ver till att klaga pa att grénsen &r satt
vid fel méanadstal — jaha — eller ocksé latsas de att det inte finns nadgon
grins i nagot fall, 2—0 till oss.

Forst sade de att vi inte kan lata folk stanna som vi inte vet vilka de
ar. Da sade vi: Lat oss da prova identiteten. D4 séger de ingenting, 3—0.

Forst sade de att det méste vara en individuell provning. Da sade vi
att det blir det — i frdga om identitet, kriminalitet och tiden for inresa. Vi
sade dessutom att det hittills inte har varit ndgon individuell prévning,
for vi har last mallbesluten. Vi har ldst besluten dér namnen &r olika i
olika delar av ett beslut. Man har uppenbart klippt och kopierat frén olika
drenden. Den individuella provningen har ju saknats. Det dr darfor vi nu
lagger ned Utldnningsndmnden. D4 latsas de forst som ingenting. Sedan
latsas de som om den gamla ordningen egentligen var bra fast de har gatt
med pa ett enhélligt riksdagsbeslut om att ldgga ned Utldnningsndmnden
for att starka rittssikerheten, 4-0.

Forst sade de — det hdr dr det sista exemplet — att ménniskor inte
tycker sa hir. Det ar inget populirt forslag. Det finns massor av ménni-
skor som inte skulle uppskatta att det blev en flyktingamnesti. D& visade
vi dem rorelsen. Da klev ménniskor ut pé gatan. D4 klev méinniskor in i
kyrkan. Da klev ménniskor in i skolorna och pé arbetsplatserna och ta-
lade med varandra om behovet av en flyktingamnesti. De undertecknade
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dessa namnlistor, som sd minga nu har talat om, och genomforde dessa
demonstrationer som ni har sett.

Da fragade vi dem: Var ér er rorelse ndgonstans? Var finns de ménni-
skor som samlas i protest mot en flyktingamnesti? Var ar demonstration-
erna dar man séger: Nej, vi krdver att det inte blir ndgon flyktingamnesti,
att de gdmda ska fa fortsdtta att leva gdmda, att barnfamiljerna ska kastas
ut och att de som inte kan é&ka till sina hemldnder for att det finns verk-
stallighetshinder inte ska fa vara kvar i Sverige, och om de ar kvar i Sve-
rige ska de absolut inte fé arbeta.

Visa oss den rorelsen! Till dess ar det 50 till oss.

Vi har nu ett ldge som inte ar en fotbollsmatch — missforsta mig inte —
med viktiga och tunga ménniskorittsfrdgor. Den hdr genomgéngen av
hur debatten har gatt till visar att det ocksd kommer att vara mojligt,
precis som det manga ganger tidigare har varit mojligt &ven om det har
tagit tid, att vinna framsteg ocksa pa det flyktingpolitiska omradet.

Jag fick en fraga pé ett mote i gér med Flyktingamnesti 2005 i Stock-
holm. Jag ténkte besvara den hér infor er, pd samma sétt som jag besva-
rade den fragan da. Det var en kvinna som &r aktiv sjélv i denna rorelse
som kénde en oerhdrd frustration och besvikelse over att vi inte kom
langre i budgetforhandlingarna. Det var en besvikelse som riktades at en
méngd olika hall och som var fullt begriplig. Hon frdgade mig: Hur
lange? Hur lidnge ska vi behdva kidmpa? Det svar jag gav da &r det svar
jag ger er i dag: Tills vi segrar. Och det gor vi. Forr eller senare blir flyk-
tingamnestin verklighet.

I detta anforande instimde Gunnar Nordmark och Mauricio Rojas
(bada fp), Ingrid Burman, Rossana Dinamarca, Owe Hellberg, Ulla
Hoffmann, Sten Lundstroém, Peter Pedersen, Sven-Erik Sjostrand, Tasso
Stafilidis och Sermin Oziirkiit (alla v) samt Gustav Fridolin och Lotta
Hedstrom (bada mp).

Anf. 57 ANDRE VICE TALMANNEN:

Innan vi tar replikskiftet vill jag sdga att vi méste respektera att det
inte far vara opinionsyttringar eller appladder fran laktaren. Vi har fatt
avbryta forhandlingarna en gang i dag, och jag hoppas att vi ska slippa
gora det en géng till.

Anf. 58 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Fru talman! Jag maste séga att jag néstan blir imponerad dver Kalle
Larssons statsmannaméssiga ton fran talarstolen. Kalle Larsson vet
mycket vl att det krédvs ett starkt socialdemokratiskt parti for att klara av
ménga av de fragestdllningar som han lyfter fram, bland annat att fa
igenom den proposition som vi i dag diskuterar och som vi far genom
den har kammaren. Darfor blir det lite markligt ndr Kalle Larsson séger
att de har forflyttat sig, de har sagt. Jag forstar inte var Kalle Larsson
hamtar de tankarna ifran. Jag kdnner inte igen det fran det socialdemo-
kratiska partiet, fran utskottsarbetet, partiledning eller ndgon annanstans.
Sa fragan &r var Kalle Larsson hdmtar begreppet de. Jag kidnner inte igen
det fran utskottsarbetet eller det utredningsarbete som vi har haft kring de
hér viktiga fragorna.



Kalle Larsson tog en diskussion med Mauricio Rojas angéende siffror
som finns med i diskussionen. Givetvis har det ndmnts siffror. Eftersom
Kalle Larsson aberopar att det skulle bli kostnadseffektivare att ge amne-
sti maste hans siffror diskuteras och analyseras. Utifran det har det sikert
tagits fram ett material som inte har analyserats sa valdigt mycket ytterli-
gare, men eftersom det fick de hir konsekvenserna och den hir debatten
finns siffrorna naturligtvis fortfarande under analysering. Jag minns nir
Ulla Hoffmann, partivén till Kalle Larsson, sade att det var vansinne att
diskutera, att NIPU-reformen skulle kosta 1 miljard. Den kostade vél 30—
40 miljoner som den forsta utredningen torgforde. Nu vet vi att sa inte &r
fallet. Vi far diskutera lite mer seridst ndr det géller kostnader och ut-
veckling och de siffror som vi anvénder i debatten.

Anf. 59 KALLE LARSSON (v) replik:

Fru talman! Tack till Géte Wahlstrom for att du begér replik! Det ger
mig tillfdlle att ocksa friga dig ett par saker. Men jag ska inleda med att
svara pa dina fragor.

Det behovs ett starkt socialdemokratiskt parti for att fa igenom de
forslag som vi nu ser. Det 4r riktigt. P4 de punkter dér Socialdemokrater-
na har anslutit sig till progressiva forslag 4r man nu réstunderlag for en
forandring av svensk asylpolitik. Det dr vdlkommet. Jag respekterar att
den fordndringen har skett, och jag tycker att det ar alldeles utmérkt.

Jag har inga problem med att man tar fram siffror som &r nagorlunda
realistiska och rimliga. Invéindningen i det hér fallet var snarast att de inte
var det. Man maste forstas kostnadsberdkna forslag man ska genomfora,
rikna bade inkomster och utgifter. Bekymret den hér gdngen var att man
raknade 1 stort sett bara utgifterna och ingenting pa inkomstsidan. Det ir,
tycker jag, 4ndé inte alldeles seridst.

Utredningen for en ny instans- och processordning i slutet av 90-talet
riknade fram den summa som Gote Wahlstrom ndmner. Savitt jag forstar
var det ingen partiforetrddare som i det sammanhanget invinde mot den
siffran. Den har forstas sedan aterkommit i debatten, eftersom det ver-
kade finnas politisk enighet runt den. Men man far gora nya berdkningar
ndr man ser hur forslagen konkret utvecklas. Det har vi gjort. Nu finns
resurserna dér. Utldnningsndmnden kommer att ldggas ned och erséittas
av domstolar.

Jag vill stilla tva fragor till Gote Wahlstrdom. Den forsta &r om du kan
ge nagot exempel pa den rorelse som stoder din asikt i frigan om flyk-
tingamnesti. Den andra 4r om du &r beredd, for att fortsétta resone-
mangen, att vid valfritt tillfalle pa valfri plats i det hér landet stélla upp
pa en flyktingpolitisk debatt om amnesti med mig.

Anf. 60 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Fru talman! Kalle Larsson ikldder sig manga roller, finansministerrol-
len ocksa, i det hdr sammanhanget. Jag forsokte tala om att &ven nér vi
kunde presentera andra kostnader for genomforandet av NIPU-processen
sa vidholl Kalle Larssons parti de gamla siffrorna. Nu vet vi battre. Det
dr bra att Kalle Larsson nu har konstaterat det sa att vi tillsammans har
kunnat ligga fram den ekonomi som behdvs for ett genomforande av den
hir reformen. Det &r viktigt.
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Kalle Larsson och jag var tillsammans i Bosnien och lyssnade till de
organisationer som jobbar dér, inklusive de nationella organisationerna
och administrationen. Dir sdg man vérdet av det svenska samhaillets
hjalp till s&vil enskilda individer som den bosniska staten och utveckl-
ingen. Jag tycker att det kinns viktigt att fi torgfora det och tala om det i
den hiar kammaren, hur man ser pa det hir, hur tacksam man ar for det
svenska bistdndet ute i virlden. Jag tycker att det finns skal till att vi
tillsammans kénner viss stolthet dver det.

Kalle Larsson fragar vilken rorelse som star bakom den politik som
jag vill foretrada. Jag vill pasta att det gor det socialdemokratiska partiet.
Vi ség sjdlva hér for en stund sedan hur var riksdagsgrupp ganska man-
grant, &tminstone alla som var i kammaren, stéllde upp pé det anforande
som ministern holl kring dessa fragor. Det &r viktigt att vi kdnner det. Det
finns alltsd en rorelse.

Men det finns ocksé en fara i att det kan skapas motrorelser och mot-
krafter ute i samhéllet. Det maste vi vara vaksamma pé. Darfor kénner
jag ocksd, som jag tog upp i mitt anforande, att jag dr stolt Gver att vi har
den solidariska tanke som finns i dagsldget och att vi kan halla borta de
krafter som har ett annat synsétt nir det géller utvecklingen. Det tror jag
Kalle Larsson och jag gemensamt kan fora ut i en debatt om vi stér till-
sammans pé ett torgmote.

Anf. 61 KALLE LARSSON (v) replik:

Fru talman! Det finns sikert tillfillen d& jag och Géte Wahlstrom kan
std pa ett torg och ha samma uppfattning. I kampen mot rasismen kom-
mer vi att kunna séga en del saker tillsammans. En del av mitt budskap
kommer att vara att det &r viktigt att inte g& frimlingsfientliga krafter till
mdtes, att bekdmpa dem som forsoker gora frigan om invandring till en
stor kostnad for det svenska samhéllet och att i stéllet rikna det som en
inkomst, som en berikande del av vért svenska samhille.

Jag noterar att Gote Wahlstrom inte svarade pa fridgan om en debatt.
Men for kammarens protokoll och for alla som lyssnar vill jag séga att
inbjudan kvarstar. Du bestimmer dag och plats, och vi triaffas och fortsat-
ter diskussionen. Jag tror ndmligen att ett politiskt samtal kan vara frukt-
bart och leda vidare. Vi kan léra oss en del av varandra. Det kan hdnda
att det finns argument som Goéte Wahlstrdm &nnu inte har prévat i den
hér frigan om amnestin som &r svérare att bemdta dn de som hittills har
presenterats.

Det finns forstds rorelser som star bakom regeringens stéllningsta-
gande i frdgan om flyktingamnesti. Det socialdemokratiska partiet &r
tydligen i sig sjélvt en rorelse. Det &r inte riktigt alla som uppfattar det sa
eftersom stora delar av det socialdemokratiska partiet pd en annan niva
har helt andra uppfattningar i den hédr fragan n vad regeringen och riks-
dagsgruppen for Socialdemokraterna har antagit. Ungdomsférbundet har
i Oppen kampanj gétt i strid mot sitt eget parti. S& visst finns det de som
héller med Gote Wahlstrom om att det dr daligt med en flyktingamnesti,
men de dr nog inte s& ménga trots allt. Jag skulle i alla fall inte vilja
hévda att denna kammare &r representativ for opinionen.

Till sist: Statsminister Goran Persson varnar i dag for en allmén flyk-
tingamnesti. I Ekots kommentar stir det: Statsminister Goran Perssons



oro giller att det kan finnas enskilda riksdagsledamoter som rostar efter
egen Overtygelse.
Ja, just det, hur skulle det se ut?

Anf. 62 ANNIKA QARLSSON (c):

Fru talman! Det &r en viktig frdga som vi har att diskutera hér i dag.
Det &r en fraga som till skillnad fran méanga andra fragor som vi debatte-
rar hdr i kammaren verkligen engagerar manniskor runtom i Sverige.

Jag horde ansvarig minister tidigare hér uttala sig om hur stolt hon
var over svensk flyktingpolitik. Nér jag har skrivit ordet stolt pa mitt
papper har jag skrivit ett stort frigetecken efter det.

Vi har en flyktingpolitik som gar emot de principer som vi i ord séger
oss ha, dér vi splittrar familjer och fattar beslut som inte gar att verkstélla
om att utvisa ménniskor till olika ldnder. Vi skickar ocksa hem biljetter
till barn som ensamma ska skickas hem till Makedonien med ett telefon-
nummer till den makedonska socialtjansten. Tack vare engagerade mén-
niskor behovde dessa barn inte anvdnda dessa biljetter, utan biljetterna
kunde rivas.

Jag ska sdga ndgot om ordet stolt. Det dr s ménga ménniskor som
hor av sig till mig och som jobbar bade professionellt och ideellt med
dessa fragor, och de kan inte kdnna igen sig i detta. Det ar ingen stolthet
de bar med sig nir de ska utféra det uppdrag som Barbro Holmberg,
socialdemokrater och moderater &r dverens om.

Det som jag forvanas mest ver nér det giller detta &r att ett land som
sa tidigt var ute och ratificerade barnkonventionen kan séga att det har en
human flyktingpolitik. Barnkonventionen kom till som en grund. Vi
skulle se till att alla barn var allas barn. Oberoende av vad de nirstdende
vuxna kanske stéllde till med genom att ta felaktiga beslut skulle barn-
konventionen finnas som en sékerhet och som en grund sé att vi hade ett
gemensamt ansvar for alla barn. Sverige var tidigt ute och ratificerade
barnkonventionen.

Jag skulle vilja pasta att ndr det géller det forslag till beslut som lig-
ger hir i dag sa maste ockséd fragan om det inte dr dags att bryta upp det
vickas.

Hemma dér jag bor finns det en barnavardscentral. Nar jag fick mina
barn jobbade en distriktsskoterska som var helt fantastisk pa den barna-
vardscentralen. Hon fanns dér som ett stod och hjilpte mig och andra att
hela tiden véxa i uppdraget som fordlder. Men hennes allra mest fantas-
tiska sida handlade om att hon sag till alla barns bésta. Hon tog ansvar
for de barn som kom inom hennes hiagn. Ibland var det barn som hade
problem hemma och som inte hade fordldrar som stéttade dem fullt ut,
fordldrar som ocksa hade en tendens att flytta vidare. Nar det borjade
komma lite hjélp fran sambhéllet var det ldttare att dra vidare till ndsta
stille.

Jag vet inte hur ménga barnfamiljer som hon lyckades fa stopp pa och
hjélpa genom detta stdd for att de skulle kunna vixa till hela ménniskor.
Det som hon gjorde var att ta ett stérre ansvar &n over sin lilla barna-
vardscentrals ekonomi. Den stéllde hon ndmligen pé& dnda. Men hon tog
ett ansvar for dessa barn och stod upp for dem och dessutom for ett sam-
hillsekonomiskt perspektiv. Jag tinker sd manga génger pa Ingela, pa det
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som hon gjorde for dessa barn och det som hon har betytt for samhéllet
och hur manga sédana personer som vi skulle behova.

Att jag tar upp Ingela hér i dag beror faktiskt pd det beslut som vi ska
ta hér i eftermiddag dé vi ska trycka pd knappen. Det innebér faktiskt ett
personligt ansvar. Det dr var och en av oss som sitter hir inne som har ett
personligt ansvar.

I gér hade vi ett hogtidligt 6ppnande. Kungen var hér, och det var
pompa och stat. Vi hade ett fantastiskt 6ppnande, och det var hogtidligt
med Kungssdngen, och vi avslutade med att klimma i med Sveriges
nationalsang.

Det finns en méngd saker som vi gor utan att egentligen reflektera
over varfor vi gor dem. Vi sjunger med i vissa sénger, och det finns en
massa traditioner och ritualer som bara hor till. Jag brukar forsoka ifréga-
sédtta dem och fundera pa om det dr nagot som jag kan sta for och om det
ar ndgot som 4r jag.

Sveriges nationalsang ir en sddan sak. Manga génger har jag funderat
pa vad den innebér for mig. Om jag nu ska kldmma i for kung och foster-
land i1 Sveriges nationalsang, vad innebér da den for mig?

Den lyder: Du gamla, du fria, du fjdllhdga Nord. Dér &r det inte s&
svart. Dér tror jag inte att vi har nagra stérre problem. Vi vet hur det ser
ut.

Vers tvé har jag funderat mycket 6ver. Den lyder: Du tronar pa min-
nen frén fornstora dar. Jag antar att det hérror fran krig och 6deldggelse,
ndr Sverige blev stort och sd vidare. Men man kan ocksa ldgga in en
annan bit, vilket jag har gjort for att kunna kldmma i ordentligt i den,
ndmligen da Sverige var ett Oppet land som tog emot ménniskor som
sokte sig till Sverige. Det kanske till och med var vi som sokte dem dér-
for att vi behdvde deras kunskap och deras kompetens for att utvinna de
tillgdngar som vi har hdr och for att Sverige skulle kunna bli det land
som Sverige ér i dag.

Vers tva fortsétter med: dé &rat ditt namn flog Sver jorden. Ja, det &r
nagot att vara stolt 6ver, att man talar om oss, att vi ar positiva forebilder.

Sedan foljer: Jag vet att du dr och du blir vad du var. Nér jag klamde i
dér i gér handlar det inte om att vi ska ut och kriga utan om att att vi ska
bli vad vi var nér det géller respekten for ménniskor, att vara ett dppet
land, ett tolerant land dir vi tar vara pa de mojligheter som faktiskt nya
svenskar for med sig till oss och dér vi blir ett namn som &rat flyger dver
vérlden, dar man vet att i Sverige dr det inte bara i ord vi ratificerar barn-
konventioner eller talar om minskliga rittigheter utan att det faktiskt ar i
handling.

Astrid Lindgren har skrivit mycket som &r fantastiskt bra. Broderna
Lejonhjdrta ar en otroligt stark berittelse. Skorpan &r rddd for att do.
Jonathan, hans bror, sdger: Det finns vissa saker som man maste gora.
Man ar kanske rddd. Men antingen dr man en ménniska, eller ocksa ar
man bara en lort.

Det ar sa jag kinner i den debatt vi har hér i dag.

I detta anfoérande instimde Birgitta Carlsson (c).

Anf. 63 GUSTAV FRIDOLIN (mp):
Fru talman! Tack, Annika, for ditt tal!



Nér vi nu édntligen star hér pa den andra dagen av riksmétet 2005/06
och bevisar att riksdagen genom att ha moten pad sommaren minsann inte
ska fordroja den behandling dér vi kan lagga ned Utldnningsndmnden
och fa en réttssiker asylprovning péd det sétt som kanske andra instanser
som haft detta pd sitt bord har gjort maste jag séga att jag kidnner av rétt
stora kontraster. Jag gjorde det redan i gar ndr vi kom hit fo6r det hogtid-
liga riksdagsdppnandet.

Jag kénner av kontrasten darfor att vi som sitter hir inne kan vara sa
otroligt trygga inte bara dérfor att vi &r riksdagsledamoter med allt vad
det innebdr, inte bara darfor att vi har en fast inkomst som gor att vi kan
ha pengar till att till viss del uppna en driglig livskvalitet och inte bara
darfor att vi har ett hem att komma till och en séing att sova i utan helt
enkelt darfor att vi bor i det hir landet och har fatt stimpeln legal” pa
Var panna.

Genom att vi dr svenska medborgare far vi ga till sjukhuset nér vi r
sjuka. Nar vi 4r unga fér vi ga till skolan och léra oss saker. Nar vi blir
gamla kan vi lita pd att det finns en dldrevard. Visst kan man kritisera
delar av det hir och visst maste saker och ting bli béttre, men det finns
dér. Det finns nadgonting som vi kan lita pa, nagonting som gor att vi och
alla 1 det hér landet kan vara trygga. Forlat, fru talman! Sade jag alla?
Nej, det dr inte sé — inte alla i det hir landet.

Det finns ménniskor — oavsett om man vill se dem, oavsett om man
vill kénnas vid dem, eller inte — som lever hér och inte har den trygghet-
en. Det &r barn som inte far gé i skola, barn som inte kan g till sjukhuset
om de ramlar och slér sig, barn som inte kan fi kompisar och barn som
blir rddda nér det ringer pa dorren. Det &r ménniskor som tvingas leva
gomda darfor att vi haft ett asylsystem som har brustit. Det ar till stora
delar de minniskorna som den héir debatten handlar om.

Nér vi satt hér i gar, fru talman, borjade dagen med lite musik. Det
spelades — ldser jag i det lilla programblad vi fick — en 14t som tydligen
heter Earl of Oxford’s March, en marschmusik som spelades niar kungen
och vi andra kom in i salen. Néar det hdnde blev man lite hogtidlig, sa dar
som ni vet att man blir ndr man hor marschmusik. Det finns anledning att
kinna sig hogtidlig ocksa 1 dag dérfor att den proposition vi i dag ska
besluta om, den proposition som Miljopartiet och Vénsterpartiet har
tvingat igenom i ett budgetsamarbete och som har haft ett brett, ett enhil-
ligt, stod i denna kammare innebér att Utlinningsndmnden &dntligen liggs
ned. Det har stora fordelar.

Ett tvapartsforfarande inférs mellan asylsokande och Migrationsver-
ket i lansrédtten. Om asylsdkanden sa begér ska i princip muntlig forhand-
ling hallas. Kraven kommer att 6ka pa kvaliteten i Migrationsverkets
utredningar eftersom de ska halla for en domstolsbehandling. Landin-
formation som ligger till grund for beslut om asyl kommer dntligen att bli
offentlig. Oppenheten och insynen kommer att 6ka i asylprocessen. Lins-
rittens ordinarie ndmndemédn som tjanstgér i ladnsratten kommer att
tjénstgora ocksa i detta fall.

Med den nya lagen utvidgas skyddsbehoven. Manniskor som tidigare
har kunnat fa stanna av humanitéira skil kan med den nya lagen fa uppe-
hallstillstdnd pa sina skyddsbehov, pa de anledningar som gjort att de fatt
fly fran sina linder. Det finns delar i den hér propositionen som ar vért
det som kommer efter Earl of Oxford’s March, namligen en fanfar.
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For ldnge sedan fattade riksdagen enhilligt — alltsé allihop — beslut
om att Utlanningsndmnden inte dr s& bra som den borde vara och inte
lever upp till de réttssdakerhetsstandarder som vi tillsammans stéller, om
att den ska ldggas ned och om att vi i stéllet ska f& asylprévning i dom-
stolar. Nu édntligen hinder det. Det &r vért en fanfar.

Men fanfaren i gar foljdes ju av ndgonting. Det kom en sang ur Peer
Gynt — en lite mer tragisk historia. Det blir en lite mer tryckt stimning
nér man hor den typen av toner. Det finns det ocksa en anledning till.

Nar jag 1 gér satt hdr och horde det tinkte jag tillbaka pa hur dagen
borjade. Da bjod ndmligen vi i riksdagens tvdrpolitiska flyktinggrupp in
till teater i ledamotshuset. Det var ritt manga riksdagsledaméter som
kom — tyvérr vildigt & frdn Socialdemokraterna och Moderaterna, som i
dag tinkt trycka pé en annan knapp &n vi i en mycket viktig omrdstning.
Det tycker jag ar synd. Jag tycker att det &r ett anstdndighetskrav att
ménniskor som ska fatta beslut kan se dem i 6gonen som kommer att f&
ta konsekvenserna av besluten.

Vi bjod pé en teater dér till exempel tvda makedonska flickor som fatt
fly fran sina ldnder och som varit pa flykt mer &n halva livet vittnade om
sin riadsla och vittnade om hur det kéndes att tvingas leva gdmd och vitt-
nade om hur de hade blivit utsatta for en grym asylprocess dar det som
de hade varit med om inte ens blivit lyssnat till och om hur deras familjer
hade fatt avslag och fatt veta: Nu ska ni &ka tillbaka till det dar landet dér
allt det dar hemska skett som ni varit med om och déir ni fatt se era néra
bli utsatta for de mest fruktansvirda dvergrepp — detta utan att ndgon ens
lyssnat pa dem.

Flickorna sade: For oss fanns det inget annat val 4n att gdmma sig
och leva helt utanfor samhallet, utan alla rittigheter. Vi kan vélja att gora
det hér eller att gora det pé flykt i vart gamla hemland. Vi trodde att det
skulle vara bittre hédr och att vi atminstone skulle kunna fa nagra rattig-
heter hér.

Jag tankte pa det ndr jag i gar satt hir och lyssnade pa sangen ur Peer
Gynt.

Vi fattade beslut om att ldgga ned Utldnningsndmnden och ddrmed
erkinde vi allihop att det inte riktigt har fungerat. Med ett sddant erkan-
nande kommer ett ansvar — ett ansvar for de ménniskor som har blivit
utsatta for systemet som inte riktigt har fungerat, ett ansvar for ménni-
skor som misshandlats i en asylprocess som inte har nétt upp till rattssé-
kerhetsstandarden. Det ansvaret kallas i dag for amnesti och finns ut-
tryckt i en reservation. Och det ansvaret tar vi genom att sdga: Vi later er
genomga en ny provning. Ni som har véntat lange i det hir landet och
som uppfyller de andra krav som finns hér ska fa stanna.

Det ansvaret kommer det att bli logiskt att ta i samband med att vi tar
den hér propositionen, nér vi nu gar de sista stegen genom att ldgga ned
Utldanningsndmnden och fa en réttsséker asylprocess. Detta dr, som sagt,
resultatet av ett entrdget arbete med alla riksdagspartier — ja, kanske med
framfor allt fem av dem — och det &r resultatet av ett samarbete som mitt
parti och Vénsterpartiet har med regeringen. I det samarbetet har flyk-
tingpolitiken hamnat pé tapeten de senaste dagarna. Det &r bra.

I riksdagens tvérpolitiska flyktinggrupp sidger vi ibland lite mellan
skél och vigg till varandra: Det ar konstigt hur flyktingpolitiken behand-
las i den offentliga debatten. Hér har vi en massa ménniskor som far illa,



som mér déligt och som inte far sina rittigheter tillgodosedda. Anda
pratas det sd lite om det. Hér har vi grupper inom regeringspartiet som
sdger att flyktingpolitiken har havererat och som pratar om att den é&r ett
hin. And4 lyftes det inte fram nigra krav pa att ndgon ska stillas till
ansvar. Markligt!

Men nu har det hir kommit och hamnat i centrum av debatten. Mitt
parti och Vinsterpartiet har i forhandlingarna med regeringen om budge-
ten sagt att vi maste komma fram pé det hdr omradet. Vi maste fa nigot
slags amnesti i samband med att man vill lagga ned Utldnningsnamnden,
som vi varit overens om.

Vi har kommit en bit pa vdg. Ulla Hoffmann och Kalle Larsson har
pa ett bra sitt redovisat vad som hitintills har kommit ut av dessa krav.
Jag skulle 6nska att ocksa Barbro Holmberg hade redovisat det, men det
var bra att d&tminstone Ulla och Kalle gjorde det.

Den 6verenskommelse som har tvingats fram innebar att méanniskor
som lever hér och som inte kan utvisas pa grund av verkstéllighetshinder
kommer att kunna arbeta och fa en ny provning i det nya systemet. Vi tar
ett gemensamt ansvar for att de apatiska barnen, som vi har pratat om
tidigare i kammaren, ska fa stanna. Vi avsitter pengar for att gomda
skolbarn ska fa gé i skolan. Alla gomda barn och barnfamiljer ska fa en
ny provning i det nya systemet. Under den processen infors det en inhi-
bition dd man kan leva ute i samhéllet utan att vara gomd.

Men mitt parti har sagt att detta inte ar tillrickligt. Min riksdagsgrupp
rostade i gér nej till det budet. De ménniskor som vi pratar om har gétt
igenom ménga processer innan som har varit slitsamma och inneburit
nya overgrepp — Overgrepp som har lagts till de dvergrepp som de har
varit med om och sedan flytt ifrAn. De har fatt brutala avslag tidigare.

Darfor vill vi ha ett politiskt ansvarstagande. Nar detta ska genomfo-
ras ska det atminstone kompletteras med att véra partier ar 6verens om
att det ska innebdéra att de allra flesta av de gémda barnen och barnfamil-
jerna ska fa stanna i Sverige.

En sadan politisk dverenskommelse och ett sddant ansvarstagande har
vi krivt av regeringen. Det innebér inte att man sdtter sig dver en prov-
ning, utan det innebér bara att man far forsoka med andra atgirder om
provningen gér at ett visst hall, till exempel infora en férordning och nya
overgangsbestimmelser, for att se till att de allra flesta av de gomda
barnen fér stanna i Sverige. Regeringen har hitintills sagt nej, och det har
man dventyrat sin statsbudget for.

Jag kan inte f& in i mitt huvud hur ménniskor kan vara si engagerade
i att andra ménniskor inte ska fa det béttre. Jag forstar det inte. Men det
dr det som vi har krdavt och det som vi hoppas pa att f4 igenom. Det var
darfor som min riksdagsgrupp rostade nej.

Fru talman! Kanske 16ser sig fragan redan i dag. Enligt en kommentar
av Goran Persson i morse, som Kalle Larsson tidigare tog upp, befarar
han att en del socialdemokrater kommer att rosta for en amnesti efter sitt
samvete och efter sitt eget huvud med de flyktingar som blivit misshand-
lade i processen for 6gonen. Kanske har han rétt i den farhagan.

Vidare siger var statsminister i kommentaren till Ekot att det bara ar i
Sverige som det finns en opinion for en bittre flyktingpolitik. I andra
lander ar det helt andra opinioner i parlamenten.
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Till viss del har vér statsminister rétt. Spanien, till exempel, har ge-
nomfort en generell och allmén amnesti — detta helt omojliga forslag —
som dr mer omfattande &n den som vi har kridvt i var motion. Denna
amnesti géller dven for médnniskor som inte har sokt asyl i Spanien, men
som har vistats dér illegalt. Och Spanien har en regering av samma farg
som den som sitter i Sverige i dag.

Men till viss del har vér statsminister givetvis rétt. Det finns linder
med kraftiga fraimlingsfientliga stromningar.

For ett par dagar sedan var det val i Norge. Dé fick det hégerpopulist-
iska Fremskrittspartiet en stor andel av rosterna och blev det storsta par-
tiet pa hogersidan. Men vad &r det egentligen som har hént i Norge? Har
man infort ndgon amnesti, har man latit manga flyktingar komma dit?
Har man haft en sédrdeles generés och human flyktingpolitik som har
uppmanat fraimlingsfientliga krafter att vixa fram? Nej, man har gjort
precis tviartom. I debatten och i det offentliga samtalet har man gatt de
framlingsfientliga till motes. Det &r det som har stirkt och legitimerat
Carl 1 Hagen och de frimlingsfientliga krafterna s& mycket att
Fremskrittspartiet nu dr det storsta hogerpartiet i det landet.

Lét oss inte gora sa hdr. Lat oss inte legitimera hdgerextremismen.
Jag tror inte att det 4&r ndgon som menar att vi ska gora det, men det &r
viktigt att vi tar upp denna strategiska diskussion, inte minst eftersom
den lyftes upp av statsministern.

Jag har ett rad till alla socialdemokratiska riksdagsledaméter, inte for
att jag tror att man lyssnar sérskilt mycket pd radd frdn mig, men jag vill i
alla fall ge ett sddant. Lyssna inte pd Goran Persson! Rosta efter eget
huvud i dag! Rosta efter ert samvete! Jag vet att ni har blivit "triggade”
av argumenten mot en amnesti, och jag forstdr argumenten och princi-
perna. Jag delar vissa av dessa principer, och definitivt principen om
individuell provning. Det nya systemet innebdr dnnu mer av individuell
provning. Det &r darfor att man tidigare inte har gjort ndgon fullgod indi-
viduell prévning som man maste ta ansvaret och infora en saddan. Jag ar
minst lika mycket for individuell prévning som ni har ldrt er att vara.

Men siitt inte principer fore manniskor! Prova era argument gentemot
dem som det handlar om! Prova dem gentemot Edina som har sett sin
mamma bli valdtagen. Hon har tvingats att fly fran sitt land, men har fatt
avslag utan att hennes asylskél inte ens har efterhorts i Sverige. Nu
tvingas hon leva gomd. Prova argumenten och se om de fungerar i hen-
nes fall? Gor de inte det kanske de helt enkelt inte héller.

Vi riksdagsledaméter fick ett brev i gér fran Sveriges kristna rad. I
brevet fanns en uppmaning till dem som ténkt rosta nej som jag vill ldsa
upp: Om man gor det borde man atminstone presentera en béttre 16sning
pa de problem och det lidande som har uppstatt till foljd av att Sverige
under de senaste aren inte har kunnat garantera dem som har ansékt om
asyl hédr en korrekt och réttssaker provning. Det dr ett faktum som ar
sjdlva anledningen till att en samstdmmig riksdag ar 2001 beslutade att
lagga ned Utldnningsndmnden och att genomfora den storsta reformen i
svensk asylpolitiks historia.

Om ni tdnker rosta nej, om ni tror att ert argument haller gentemot
Edina, presentera dé ett annat forslag, en annan 16sning for de méanniskor
som finns hér, lever hir och lider hér!



Innan jag avslutar vill jag ocksa komma med en uppmaning till de
moderata riksdagsledamoterna. Jag har redan understrukit att vi delar
principerna om individuell prévning.

Jag vill ocksé séga en sak angdende det som Tobias Billstrom tidigare
sade. Han citerade en av mina idoler i flyktingpolitiken, Merit Wager.
Hon sade till TT i gér att en amnesti — om jag forstod det rétt — skulle
befria beslutsfattarna fran déliga beslut. Det 4r sant att amnestin skulle
vara en befrielse, men det skulle nog inte s mycket vara en befrielse for
oss och vara samveten som det skulle vara fér de méanniskor som levt
lange och lidit i Sverige, som gommer sig och dr rddda, for de barn som
inte far ga i skolan och som inte far besoka sjukhus nér de ar sjuka. Det
dr for dem som den verkliga befrielsen skulle infinna sig genom ett sa-
dant hér beslut.

I gér avlutades dagen med séngen [ himmelen. Den inneho6ll en del
skrin, och det var jattevackert. D4 tinkte jag p& den stora rorelse som har
samlat sig bakom kravet pd en amnesti. Det &r ett skri som har uttryckts
av hela den stora rorelse som samlats och som séger: Nu dr det nog. Nu
kravs det en flyktingamnesti. Det handlar om ett skri fran de kyrkliga
organisationerna, ett skri fran alla de aktivister som kdmpar for att detta
ska bli verklighet, ett skri ocksé fran grupper inom socialdemokratin och
SSU, ett skri fran grupper inom den fackliga sfiren, frin SKTF, frén
Seco i Stockholm som har skrivit ett brev till alla socialdemokratiska
riksdagsledaméter i Stockholms stad och 1én, ett skri som att det &r dags
att lyssna till.

Jag yrkar bifall till reservationen om ett nollstéllningsbeslut f6r min
egen skull, for flyktingarnas skull och for att svara pad den mobilisering,
de demonstrationer och det skri som kommer frdn alla dessa grupper,
fran fackforbunden och ungdomsférbunden.

I detta anférande instimde Anne-Marie Ekstréom och Mauricio Rojas
(bada fp), Kjell-Erik Karlsson, Sven-Erik Sjostrand och Tasso Stafilidis
(alla v) samt Lotta Hedstrom, Helena Hillar Rosenqvist, Mona Jonsson
och Jan Lindholm (alla mp).

Anf. 64 KALLE LARSSON (v) replik:

Fru talman! Jag valde att inte instimma i anfoérandet, trots att det var
ett alldeles utmirkt anforande. Skélet till det ar att jag skulle vilja ha en
kommentar till de senaste dagarnas hiandelseutveckling. Det &r utmairkt
att f4 chansen att tala direkt till varandra och med exakta protokoll, sa att
inte medier vrider budskap pa ett sdtt som vare sig avsidndare eller motta-
gare Onskar.

Min bild av det budgetarbete vi har haft — 1t mig sdga att jag inte har
nagra problem med att 6ppet redovisa hur saker och ting fungerar — ar att
vi tillsammans har drivit fraigan om en flyktingamnesti pa samma sétt och
ungefér samtidigt borjat gé in och diskutera enskilda grupper for att &nda
na nagonting. Nu pa sluttampen fortsétter bada vara partier att forsoka fa
till stdnd forbéttringar av den interna Overenskommelsen, medan vi ser
att de stora delarna i den dr sddant som vi trots allt tycker &r steg i rétt
riktning. Jag vill fraga: Instimmer Gustav Fridolin i den beskrivningen?

Prot. 2005/06:3
14 september

Ny instans- och
processordning

i utldnnings- och
medborgarskaps-
drenden och
uppehdallstillstand
for tribunalvittnen

65



Prot. 2005/06:3
14 september

Ny instans- och
processordning

i utldnnings- och
medborgarskaps-
drenden och
uppehdllstillstand
for tribunalvittnen

66

Anf. 65 GUSTAYV FRIDOLIN (mp) replik:

Fru talman! Lite skillnad finns det nog mellan mig och Kalle Larsson,
men inte i den hér fragan. Miljopartiet och Vénsterpartiet ihop med tre
andra riksdagspartier och forhoppningsvis minst 27 riksdagsledamoter
frén Socialdemokraterna och Moderaterna trycker pa for en amnesti. I de
samtal mellan véra tre partier i budgetsamarbetet som har forevarit har
Miljopartiet och Vénsterpartiet tryckt pa for att fa till stdnd nagot som
verkligen betyder nagonting for de flyktingar som finns och som tvingats
gbobmma sig i Sverige. Det upprepar jag girna. Jag &r tacksam for det
arbete som till exempel Kalle Larsson har lagt ned.

Just nu dr vi i ett ldge dar min riksdagsgrupp har sagt att det som
finns nu &r bra, att det &r en bra bit pd vigen, men att det inte ar tillrdck-
ligt. Det &r inte tillrackligt. Det &r vi eniga om. Det ar dérfor som vi ros-
tar och kimpar for en amnesti hér i dag. Men det 4r inte heller tillrackligt
dérfor att vi vill fa den dér garantin som jag talade om for att de gémda
barnen — de allra, allra flesta av dem — ska fé stanna i Sverige. Vi kiimpar
pa for det, och det vet jag att vi har ett starkt stod for ocksd av Kalle
Larsson.

Anf. 66 KALLE LARSSON (v) replik:

Fru talman! Da véljer jag att nu instdimma i Gustav Fridolins anfo-
rande, sa att det fors till protokollet och den saken ocksa kommer med.

Niér det géller budgetarbetet for Miljopartiets del géller det val ocksa
andra fragor dér ni inte ar alldeles ndjda och som kan vara en anledning
till fortsatta samtal. Det &r bra att vi kan vara dverens om att vi har drivit
och fortfarande driver samma fragor pd samma intensiva sitt nér det
giller flyktingpolitiken. Men er tvekan ror vél ocksa fradgor som inte ar
inom det flyktingpolitiska omradet.

Tack 4n en gang for ett alldeles utmaérkt anforande.

Anf. 67 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik:

Fru talman! Tack, Kalle Larsson.

Den anledning som fanns till att min riksdagsgrupp i géar fattade be-
slut om att inte godta det bud som fanns var i huvudsak att vi kiande att vi
var tvungna att komma langre. Jag forklarade det i mitt huvudanforande.
Men det &r klart att det finns en del andra saker som jag ocksd girna
skulle vilja se vore béttre. De fanns med i diskussionen i gar. Det har vi
ocksa redovisat dppet och dven hir.

Det dr en ganska ovanlig sak det som har hint i budgetforhandlingar-
na, delvis i stingda rum men allt som oftast infor 6ppna ridaer. Vi i Mil-
jOpartiet har ndmligen sagt att vi dr beredda att géra ganska stora eftergif-
ter, eller jag kanske ska sdga vildigt stora eftergifter, pad andra for oss
véldigt viktiga omraden om det hér gar i 1as, om vi fir en 16sning for de
ménniskor som befinner sig mitt i lidandet. Jag ar stolt over att vi i mitt
parti har gjort det stdllningstagandet.

Det finns vildigt ménga politiska fragor som &r otroligt viktiga, men
alla fragor handlar inte om ménniskor av kott och blod pé det sitt som
den hér fragan gor. Jag ar stolt dver att mitt parti har tryckt pa och kdm-
pat for att vi ska komma sa langt som det bara gar med Socialdemokra-
terna. Jag dr stolt Gver att vara en del av den flyktingrorelse, den rorelse
som kraver forbattringar av flyktingpolitiken och som boérjar nd nagon-



stans. Vi har fatt de apatiska barnen, men vi har kommit fram dér. Vi har
fatt nedldggningen av Utldnningsndmnden, d&mnet for debatten i dag. Vi
har fatt de saker som jag, Ulla Hoffmann och Kalle Larsson tidigare har
redovisat och som nu ska komma dnnu lingre.

Jag fick fragan pa védgen in hit om det finns anledning att hoppas att
det blir en majoritet bakom kraven pa en nollstillning i dag. Jag sade: Jag
ger aldrig upp hoppet. Vi kan inte ge upp hoppet, inte fére omrostningen
och inte heller efter den om den gar fel vdg. Det &r ratt manga manader
kvar till den sista mars. Vi ska lyckas.

Anf. 68 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Fru talman! Det var egentligen tre saker som jag fann anledning att
replikera pa i Gustav Fridolins anférande.

Som politiker har vi alltid att ta ansvar for och sté till svars for de be-
slut som vi fattar och de frdgor som vi tar stillning i. Det ar viktigt. |
denna stund &dr denna en av manga fragor. Men vi har ocksa framfor oss
ett stort budgetarbete dar det giller att ta ansvar for helheten i det
svenska samhdllets utveckling. Det &r ockséd viktigt. Nér vi da kan kom-
binera de hér tva sakerna frdn socialdemokratins sida, att ha en human
flyktingpolitik och kunna utveckla den genom en ny instans- och pro-
cessordning genom att vi har jobbat fram en stark ekonomi som vi tar
ansvar for och kan fa en miljard till den hdr processen, ar det ocksé att ta
ansvar och visa att vi ocksé i budgetarbetet tar vart ansvar.

Det innebér ocksd, om Gustav Fridolin misstror oss i den frégan, att
vi alltid rostar med huvud och hjérta nir vi tar stdllning. Och vi gor det
darfor att vi vet att vi har att ta ansvar for de stdllningstaganden som vi
gor. Det utgér jag fran att alla som har fétt politiska fortroendeuppdrag
gor.

Det kan kanske vara sa att det ocksa pa den sida som Gustav Fridolin
nu befinner sig kan finnas personer som funderar: Gor jag ett riktigt
stillningstagande? Jag kanske skulle rosta for det majoritetsforslag som
finns fran utskottet i just denna specifika fraga.

Anf. 69 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik:

Fru talman! Jag fick en replik — tack for den — fran Gote Wahlstrom
om ansvar. Det &r ett vackert ord. Gote sade att Socialdemokraterna i
regeringen tar ett helhetsansvar. Jag tror att jag kan replikera med att det
gor vi 1 Miljopartiet ocksd. Under det samarbete som véara partier har haft
har vi lyckats med flera stora saker dér det kanske inte alltid har varit sa
att Socialdemokraterna egentligen har tyckt att det var bra fran borjan
men som vi lyckats genomfora, till exempel fridret for att mota ohdlsan
och arbetslosheten, skattevaxlingen for att komma &t den vaxthuseffekt
som nu hédrjar med naturkatastrofer 6ver hela vérlden, forsvarsomstall-
ningen som innebér att vi far pengar Over till just de saker som jag
ndmnde i borjan — skola, vard och omsorg — som ger trygghet. Det ar
stora fragor ddr det ibland funnits principiella motséttningar.

Det som vi forsoker genomfora nu handlar om nagonting som inte
borde flackas av principer. Det handlar om ménniskor, om ménskliga
rittigheter, om ménskligt virde. Det handlar om den dir flickan som
hade sett sin mamma bli valdtagen och som nu tvingas leva gémd och
om de ddr makedonska barnen som vi triffade i gér eller i alla fall hade
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mdjlighet att traffa i gar — Gote var ocksé inbjuden — och som var rddda
varje géng det ringde p& dorren och hade levt mer &n halva sina liv pa
flykt. Det 4r de ménniskorna som det handlar om, och det ar darfor som
jag inte forstar varfor det ska vara sd svart att ta det ansvaret i den hér
budgeten. Det ansvaret gar liksom inte ihop, som jag sade, med en mén-
niskosyn att det blir som svérast nir man ska gora ndgonting som gor att
det blir béttre for andra manniskor.

Ansvar dr ocksa att ha ett svar pa de fragor som stills. Jag stéllde en
véldigt konkret fraga till er som talat emot amnesti, och jag stéller den
gérna igen sa att Gote kan svara pa den i sin ndsta replik. Om vi nu rostar
nej till det hédr, méste vi erkdnna — Gote sade det ocksé — att de har méin-
niskorna dndé finns i Sverige. Vad gor vi da i stéllet for dem? Vi har
kommit med ett forslag for att gora det béttre for dem och 16sa det hir
problemet. Ge mig ett annat forslag!

Anf. 70 GOTE WAHLSTROM (s) replik:

Fru talman! Ska jag tolka Gustav Fridolins inldgg nér det géller att ta
ansvar sa att Gustav Fridolin &r beredd att ater lyfta fram frdgan i sin
riksdagsgrupp? Ar han beredd att diskutera pa vilket sitt vi ganska
snabbt kan komma fram till ett gemensamt stéllningstagande i den bud-
get dér vi har att ta ansvar for den helhet som det politiska ansvaret kra-
ver av oss som riksdagsledamoter? Jag har naturligtvis den férhoppning-
en.

Den empati som Gustav Fridolin visar pd fran talarstolen mdter jag
nér jag traffar internationella organisationer, UNHCR och andra organi-
sationer. De patalar just virdet av att Sverige stér i spetsen i de hir frage-
stdllningarna. Det m4 vara sa att Gustav Fridolin hela tiden vill g léngre.
Men i det internationella perspektivet stir Sverige i spetsen nér det géller
humanitet, bistandsfragor och sa vidare. Vi far inte glomma bort det i den
hér debatten. Det &r viktigt att ockséd ha med sig det.

Anf. 71 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik:

Fru talman! Tack for det, Gote. Jag skulle givetvis som en av de saker
som Miljopartiet har drivit igenom i det hiar samarbetet ha tagit upp bi-
stdndet, som nu dntligen nar enprocentsmalet.

Jag fick frdgan om vi kan tillkalla riksdagsgruppen for att aterigen
hitta konstruktiva 1osningar. Absolut! Var riksdagsgrupp kan nog samlas
pa en kvart om vi far en anledning till det. Jag tror att vi kan gé dit och
diskutera direkt. Det 4r en sak som vi vill ha pé det hir omrédet, ett krav
som vi stéllt som varit vildigt tydligt for att kunna komma framét. Det dr
en gemensam politisk utféstelse om att om man nu gér den nya prov-
ningen av gdomda barn och barnfamiljer som vi talat om ska vi at-
minstone ha den gemensamma ansatsen att det hdr ska innebéra att de
allra flesta av dessa ménniskor féar stanna.

Jag vill gidrna kompromissa. Jag vill visa att vi inte ar fyrkantiga trots
att det handlar om ménniskor av kétt och blod, trots att det, som Annika
Qarlsson tidigare redovisade, handlar om ménniskor som kanske till och
med har fatt sin aldersbestimning felaktigt gjord och som didrmed inte
blir klassade som barn fast de ar det. Vi har redan gétt flera steg mot det
som vi forsdker rosta om och driva igenom i dag; en fullvérdig nollstall-
ning i enlighet med fempartimotionen. Men vi behdver atminstone den



utféstelsen. Vi behover atminstone den gemensamma ansatsen s att det
inte bara blir en l&ng och brutal ny provning som slutar med ytterligare
ett avslag. Sddana har de har familjerna fatt tillréckligt av.

Anf. 72 LINNEA DARELL (fp):

Fru talman! Jag vill ta min utgdngspunkt i de asylsokande barnens si-
tuation. Tank om vi som ska rdsta hér i dag for ett 6gonblick skulle ténka
tanken att vara egna barn eller barnbarn skulle tvingas leva med en stén-
dig oro for var de har sitt hem i morgon och, kanske allra vérst, leva
gomda utan kamrater utan skolgang och med en alltid nérvarande ridsla
for att familjen ska splittras eller skickas ivdg dit dar inget hem finns
kvar och dar man upplevt s& manga hemskheter.

Sverige har skrivit pd FN:s barnkonvention. Dédrmed har vi ocksa in-
begripit alla barns rétt till goda levnadsvillkor. Men som utvecklingen
har varit och ér, och risken dr att den ocksa fortsdtter att vara det efter
dagens beslut, bryter Sverige 6ppet och medvetet mot FN:s barnkonvent-
ion. Att som barn tvingas leva gomd utan kontakter med jamnariga och
utan undervisning ar som alla forstar en katastrof socialt men ocksa pa sa
vis att den tid som for andra barn ldgger grunden for kunskaper och erfa-
renheter att ta med sig ut i livet suddas bort. Inte heller hér tar Sverige
som land ansvar i dag — &ven om vissa skolor gor det nér det géller moj-
ligheter till undervisning. Skolministern har forra veckan svarat pa en
fraga fran mig om att rétten till undervisning behdver utredas. Ja, men
ndr? Gote Wahlstrom sdger hér att frdgan &r under beredning i Rege-
ringskansliet. Men nir kommer det ett forslag? Varje dag som forloras
for ett barn far konsekvenser for detta barns vandring mot vuxenlivet.

Jag ska fatta mig kort, for det har sagts vildigt mycket hér i dag. Vi
gér mot en omrdstning och det finns flera talare kvar. Jag behover inte
upprepa alla de goda argument for att rosta for reservation nr 7, det sa
kallade nollstéllningsbeslutet, som Mauricio Rojas, Anne-Marie Ekstrom
och ménga andra har beskrivit. Men jag skulle d4ndé vilja sluta med att
infor dagens votering védja till moderata och socialdemokratiska riks-
dagsledaméter som jag har anat delar vér uppfattning: Anvénd er mojlig-
het att ldgga er rost for fempartimotionen om nollstéllning! Sékert skulle
ni sjdlva mé béttre i kvill men det dr inte skélet for min vadjan. Skélet ar
att er rost skulle kunna ge de utsatta barn som jag och andra har talat om
hir i dag en vardag som &dr mer lik den som vi alla tycker att vara egna
barn och barnbarn ska ha.

Anf. 73 MONA JONSSON (mp):

Fru talman! Efter ar av frustration dver hur beslut i flyktingérenden
har fattats &r vi framme vid nedldggningen av Utldnningsndmnden. For-
hoppningsvis ska vi fa en rittssdkrare och ménskligare provning av om
ménniskor som kommer hit ska fa stanna eller inte.

Kolleger hir i salen, ahorare pé ldktaren, ni som tittar pa tv och lyss-
nar pé radion! Manga av er ar fordldrar, morforéaldrar, farfordldrar. Alla
har vi ndgot gemensamt. Vi vill skapa en trygg omvérld for vara barn att
vixa upp i. Kvinnor, min och barn som kommit hit &r inte annorlunda &n
var och en av oss. De vill ocksa att deras barn ska fa leva utan hot om att
sprangas i luften eller bli nedskjutna nir de gér ut pa gatan, nir de vill
sparka fotboll eller bara gé barfota i gréset.
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Vad ér naturligare for oss én att i lugn och ro gora en utflykt med fa-
miljen en solig dag eller att fa lara oss att ldsa och skriva? Hur skulle ni
kédnna om ni varje natt inte kunde sova utan mardrémmar, utan kénslan
av att nér som helst kunna bli vickt och sldpad ur séngen, kanske till
tortyr och fornedring? Kanske blir man vackt for att se sin mamma vald-
tas mitt framfor 6gonen pa en. Skulle inte ni ocksa forsoka fly och ta er
bort fran dessa hemskheter sé fort som mgjligt och till vilket pris som
helst?

Bakom varje ansikte finns manga ganger upplevelser som vi inte ens i
vér vildaste fantasi kan forstd. Varje dag ser vi pa tv och hor pa radio om
krig, vald, terror, naturkatastrofer och hungerkatastrofer. Inte manga av
oss ledamoter som finns hér i salen har varit med om detta sjdlva. Allt
blir mer patagligt nér man sjilv kommer i kontakt med flyktingars upple-
velser, nir man far prata med ménniskor frén andra lédnder eller ndr man
sjilv reser och med egna dgon far bilda sig en uppfattning om vad som
har skett.

I forra veckan var socialforsakringsutskottet pa besok i Kroatien och
Bosnien och Hercegovina. Vi var bland annat i Srebrenica. Detta namn
kénner nog manga igen fran kriget i forna Jugoslavien. Just i Srebrenica
miste dver 8 000 mén livet i en massaker. Dér blev manga kvinnor av
med sina mén och familjeforsorjare. Barn blev av med sina pappor. Off-
rens familjer blev av med sina barn och syskon. Det var mycket starkt att
std just p4 marken dér detta brott hade begatts, dir man med egna 6gon
kunde se byggnader dir miannen forsokt undkomma, nir man kunde se
kullarna dar minnen hunnits upp och dodats. Senast i somras gravde man
fram rester av ménniskor. Jag pratade med en man dir, och han sade att
det fortfarande fanns 31 massgravar pa kullarna runtomkring som inte
var uppgravda.

Vi besokte ocksa andra delar av Bosnien och Kroatien. Dér kunde vi
med egna 6gon se hur man pa ett systematiskt satt drivit ménniskor frén
hus och hem och sedan totalt forstort deras bostéder — detta bara for att
de tillhérde en viss grupp minniskor. Ar det konstigt att manniskor flyr
till andra ldnder nér ens granne kan vara den som brénner ned huset,
startar forfoljelserna eller dodar en? Det hér dr bara et exempel pé vad
som pagér runtom i vérlden.

Vi ska i dag ocksa besluta om ett betinkande som handlar om uppe-
héllstillstaind for tribunalvittnen, exempelvis sddana vittnen som ska
hjalpa till att stilla just de skyldiga personerna i Jugoslavien infor ritta,
stdlla dem till svars for vad de gjort. Sverige har ingatt avtal med inter-
nationella domstolar och tribunaler om 6verforing till Sverige av vittnen
och vid behov ocksad deras ndra anhoriga. Man ska dé kunna fa uppe-
hallstillstand och arbetstillstind under en speciell tid. Miljopartiet, Véns-
terpartiet, Centerpartiet, Kristdemokraterna och Folkpartiet anser att det
ar viktigt att dessa personer kan ges mojlighet till permanent uppehalls-
tillstand. Vi anser att en individ som kan betraktas som tribunalvittne har
en hotbild runtomkring sig, och detta ger synnerligen starka skal till att
bevilja personen en permanent fristad.

Miljopartiet anser, tillsammans med de partier som jag tidigare
ndmnde, ocksd att de personer som genom en preliminér lista hos inter-
nationell domstol eller tribunal kan antas komma att bli kallade till inter-
nationell domstol eller tribunal ocksé kan behdva skyddas. Dérfor har vi



genom en gemensam reservation uttryckt réttighet for personer som re-
dan dr kallade som vittnen. Vi maste alla se till att de som begér brott
mot manskliga réttigheter ocksé stills infor domstol och doms.
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Jag ska citera Mahatma Gandhi: ”An eye for an eye only ends up
making the whole world blind.” Jag hoppas att vi kan hjilpa till sa att det
inte blir sa.

Fru talman! Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet SfU 17 och till
reservation nr 7 i den. Dessutom yrkar jag i SfU 18 bifall till reservation-
erna 1 och 2.

I detta anforande instimde Lotta Hedstrom, Helena Hillar Rosenqvist
och Jan Lindholm (alla mp).

Anf. 74 GORAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Jag gladde mig at att tre kolleger hér i riksdagen re-
dogjorde for doppningsceremonin i gér eftersom jag hade forhinder och
var pa ett mote med politiska utskottet i Europarddet om min rapport om
behovet av att internationellt fordoma kommunismens forbrytelser. Jag &r
glad att jag fick hora en del om hur ceremonierna hade gatt till hér.

Jag &r ocksé glad att vi éntligen &r framme vid den punkt dir en ny
instansordning ska antas. Barbro Holmberg sade tidigare hér i dag att hon
var stolt over svensk flyktingpolitik. Jag tyckte att det it som om det
borde smaka illa i hennes mun. Socialdemokraterna har ju dragits bak-
langes in i forhéllandet att man nu behdver dndra instans- och process-
ordningen. Redan under forra mandatperioden, da jag var ledamot i soci-
alforsdkringsutskottet, beslutade en enhéllig riksdag om att Utlannings-
ndmnden skulle ldggas ned och att drendena skulle hanteras i domstolar i
stillet. Av det har det inte blivit annat &n ett riktigt daligt forslag som
refuserades av Lagradet. Sedan har man inte gjort ndgonting alls, och
sedan har man inte gjort ndgonting alls, och nu, slutligen, &ntligen och
efter stora patryckningar fran samtliga andra partier i riksdagen, har rege-
ringen kommit fram med ett forslag som gor att vi kan fA ndgon ritsida
pa migrationspolitiken. Det tycker jag dr det som kénns bra hér i dag.

Barbro Holmberg sade alltsa, liksom andra, att hon var stolt och
tyckte att det var en bra politik. Men resultatet av politiken da? Resultatet
av den flyktingpolitik som Barbro Holmberg har varit stolt 6ver har ju
blivit ett eldinde. Ménniskor har inte alls blivit individuellt provade utan
schablonmissigt provade. Samma beslutsunderlag har anvénts i olika
drenden.

Jag har under dren haft anledning att fa del av ett antal fall som har
hanterats i Migrationsverket och i Utldinningsndmnden. Jag kan inte pasta
att jag har ndgon total statistik eller har sett alla, men det ar ju hemskt
konstigt att det i varje drende som man fér anledning att titta pa ar ndgon-
ting som dr konstigt. Det talar for att systemet inte har varit réttssékert
och att man inte har gjort den individuella provningen. Staten Sverige har
alltsd misshandlat ett antal individer. Att dé tala om att man till varje pris
ska ha en individuell prévning, men man nédr man infor den individuella
provningen hoppar dver den grupp som inte har blivit riktigt individuellt
provad utan som &r misshandlad av systemet och bedomer den kollektivt,
forstar jag inte logiken i.

Dirfor har jag bestdimt mig, efter stor vanda, att jag kommer att stodja
reservation 7 och rosta for det som kallas amnesti. Jag skulle hellre sjéalv
ha velat kalla det ndgot annat och gora pa ett lite annorlunda sétt, ndmli-
gen lata dem som kan och vill arbeta fa stanna och fa uppehéllstillstand



och arbetstillstand. Jag skulle ocksa gérna ha sett att man sénkte ribban
for det som kallas humanitara skil. Da skulle vildigt manga ytterligare fa
mojlighet att stanna. Slutligen blir jag inte sérskilt upprérd om ett antal
forbrytare utvisas. Det tror jag kan vara bra. Men jag tycker att det ar
viktigt att det stora flertalet av de méanniskor som dr misshandlade av
systemet, alla som har rékat illa ut, faktiskt ges mojlighet att stanna.
Sedan kunde man kanske ha kallat det nadgot annat &n amnesti. Men jag
tycker att jag har svart att sova gott och leva med den modell som inne-
bar majoritetslinjen 1 det hér betdnkandet, och jag kommer darfor att
rosta med reservanterna.

Jag hoppas ocksa att det ar flera ledamoéter fran Socialdemokraterna
och Moderaterna som kommer att gora sa. Jag vet att Ulf Sjosten fran
mitt parti dr inne pd samma linje. Vi har pratat om det. Jag vet att det
finns nagra kolleger som tdnker avstd i omrdstningen, och det respekterar
jag ocksd. Man kan ndmligen gora pé lite olika sétt i sina meningsytt-
ringar. Det tycker jag &r bra.

Diremot hépnar jag nér jag hor Kalle Larsson och Gustav Fridolin re-
latera till vad statsministern har sagt i dag, nimligen att han fruktar att
enskilda ledamoéter kan rosta efter sin egen dvertygelse. Det &r vil fak-
tiskt var skyldighet att rosta efter var dvertygelse i den hdr kammaren. Vi
ir indd valda av folket. Ar det ett tecken pa vilket slags partipiska och
partidisciplin Socialdemokraterna har s& ar det skrimmande. For mig
som moderat vore det hdpnadsvickande att man inte i en s hir viktig
samvetsfraga skulle ha mojlighet att fa rosta efter sin egen Overtygelse
utan att hotas med 4n den ena repressalien, 4n den andra, vilket tydligen
ar fallet i den socialdemokratiska riksdagsgruppen. Jag hoppas att stats-
ministern dr felciterad, men sa dr det vél antagligen inte.

Fru talman! Jag vill ta upp fragan om arbetslinjen. Jag tinkte stélla en
fraga till Véansterpartiet och Miljopartiet. Det finns ju en reservation,
nr 13 i betdnkandet, som handlar om att just de personer som kan och vill
arbeta och far arbete skulle kunna lyftas ur systemet och ges arbets- och
uppehallstillstand.

Jag var hdromdagen pé ett mote med iranska och nagra afghanska
asylsokande. Det var sikert manga fler &dn det antal personer som ar hér i
kammaren inklusive personerna pé laktaren. Det gldder mig, fru talman,
att laktaren &r besatt igen. Den var ju tom en stund efter en incident tidi-
gare.

Jag var alltsé pé ett mote, och det visade sig att i stort sett samtliga
dessa gomda asylsokande hade arbete. Manga hade mer 4n ett arbete. Det
har ju talats om i ndgon annan debatt. Det var vél i partiledardebatten det
framfordes att det var sa forférligt att vissa hade flera arbeten. Problemet
dr ju att de har méanniskorna ar utanfor systemet. Det betalas ingen skatt
och inga sociala avgifter. De har inte rétt till sjukvard och sa vidare. De
har heller inte rétt att fa hjédlp av polisen om de blir utsatta for brottslig-
het. Jag ser darfor att det vore mycket bra om Vinsterpartiet och Milj6-
partiet kunde ansluta till den hér reservationen, nr 13. D4 har vi majoritet
i kammaren for att atminstone lata en stor del av gruppen stanna. Det &r
en konkret handling som vi kan utféra nu, hér, i dag, utan minsta tvekan,
tycker jag.
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Just ndr det géller brottsoffer bland gomda, sé att sdga illegala, mén-
niskor i landet finns det problem. De skulle kunna ga till polisen, men vi
vet ju alla hur polisen fungerar. Jag har debatterat polisfragor férut. Det
mesta avskrivs ju innan man har hunnit 1dmna polisstationen. Det som
kommer att hinda om en gomd asyls6kande gér till polisen och anmaéler
ett overfall, en stold, en valdtdkt eller ndgot annat ar att vederbdrande
sjdlv blir satt i arrest och skickad ur landet, medan brottslingen troligen
inte hittas. Det hdr ar ett fullstdndigt oacceptabelt system. Jag besokte,
som jag ofta gor, polisen i New York senast i paskas och fragade just hur
de gor med det hdr. De har ju flera miljoner ménniskor som vistas utan
papper i staden. Ja, sade de, alla far géra en anonym anmélan, och vi bryr
oss inte om ifall personen har uppehallstillstdnd eller inte. Det ar en sak
for migrationsmyndigheterna. Vi bekédmpar brottslighet, och det viktiga
ar brottsoffren. Vi sétter dem i centrum och ser till att vi griper fordvaren.

Det ér en helt annan attityd, och jag tycker att vi hér i Sveriges riks-
dag skulle se till att infora den.

Under den géngna veckan har det ocksa kommit manga mejl och tele-
fonsamtal fran méanniskor. En kvinna som skrivit till mig har haft lik-
nande erfarenheter som jag nér det giller Utldnningsnamnden. Hon skri-
ver att i hennes vérld finns en méngd ménniskor som i det gamla syste-
met inte fatt sina asylskal provade pa ett vettigt, hederligt och réttssakert
sdtt. Och det kan vi vara ritt dverens om i kammaren eftersom vi tar bort
det gamla systemet. Darfor ar det for bade henne och mig obegripligt att
man inte later dessa ménniskor fi upprittelse for den felaktighet som
staten begatt mot dem.

Om vi atergér till arbetslinjen hade véldigt ménga av de ménniskor
som jag triffade pd motet med iranska asylsdkande ordentliga yrkesut-
bildningar, det vill siga folk som vi kan ha nytta av. De var advokater,
lakare och tandldkare, alltsd folk i min egen bransch. Det finns ont om
tandldkartider i dag. Det skulle vara latt att utfarda legitimation och se till
att dessa manniskor kom i arbete 1 stort sett omedelbart eftersom de ofta
har en utbildning som &r vil i klass med den svenska.

Nir det giller sjukvarden har man faktiskt lyckats géra en jamforande
bedéomning av kompetensen hos ménniskor fran andra linder i motsats
till en del andra yrkesomréden dér regeringen langhalat. Detta har da haft
en dalig effekt pd det som kallas integration, eller som jag hellre séger,
det som &r ett sétt att bryta utanforskapet och ge delaktighet.

Sammanfattningsvis, fru talman, vill jag for det forsta uppmana kol-
legerna fran Miljopartiet och Vénsterpartiet att rdsta pa reservation 13 sa
att vi atminstone kan vara alldeles sdkra pa att en storre grupp ges moj-
lighet att stanna. For det andra vill jag ge en uppmaning till socialdemo-
krater och de moderater som dnnu inte bestdmt sig att stodja reservat-
ion 7.

(Appléader)

I detta anfoérande instimde Ulf Sjosten (m).

Anf. 75 KALLE LARSSON (v) replik:

Fru talman! Jag ska borja med den fraga som Goran Lindblad stillde
och som handlade om varfor vi inte nu ska fatta beslut om en 6kad ar-
betskraftsinvandring. Det handlar ndmligen om att Goéran Lindblad vill



att arbetskraftsinvandring ska vara mojlig pd de villkor som han sjélv och
hans borgerliga kolleger i alliansen angivit och inte vénta in den utred-
ning som ser over just den fragan.

Vi dr frdn Viansterpartiets sida mycket angeldgna om att man ska fa
ritt att arbeta i Sverige. Vi var ett av de forsta partier som sdg behovet av
en framtida arbetskraftsinvandring till Sverige, bade vad géiller ménni-
skors vilja att komma hit och arbeta och ocksa for att det svenska sam-
héllet kommer att behdva det. Det &r bara det att arbetskraftsinvandring-
en naturligtvis maste vara s organiserad att den inte pa nagra villkor kan
komma att ifrdgasittas. Man ska ha samma fOrutséttningar 16ne- och
forsdkringsmaissigt, kollektivavtalsméssigt och s& vidare, och det kriaver
en hel del utredningsarbete.

Den utredningen ar nu samtliga partier representerade i, och vi tinker
avvakta vad den kommer fram till for att da ta stillning till forslagen och
sjdlvfallet fortsatta att driva debatten i den fragan.

Sedan vill jag for protokollets skull gora en korrigering av vad jag
upplever dr ett missforstand. Jag ndmnde i mitt anférande, och Goran
Lindblad tog upp det som ett citat, att statsministern hade uttryckt oro.
Som jag sade i mitt anférande var det ett referat fran Ekot som jag ter-
gav om att det finns en oro dver att man riskerar att en del rostar efter
egen Overtygelse. Det var inte statsministern som uttryckte sig pa det
sittet utan det var Ekots referat. Aven om vi emellanit r oense tycker
jag att rétt trots allt ska vara rétt.

Anf. 76 GORAN LINDBLAD (m) replik:

Fru talman! Det &r vél lika illa 4ven om det &r ett referat och inte ett
direkt citat. Jag menar bara att det forekommer farhdgor om att riksdags-
ledaméter ska rosta s som de tycker, tror, kidnner och vill. Detta talar
alldeles for sig sjalvt.

Sedan var det helt tydligt att Kalle Larsson plotsligt blev systemkra-
mare och sade att vi nu ska invénta en utredning. Jag har varit lite kritisk
till allmén amnesti som princip eftersom den principen &r svar, men jag
tycker att det dr det minst daliga forslaget av dem vi har i dag. Och jag
kan leva mycket béttre med effekten och resultatet av reservation 7 dn av
majoritetstexten. Daremot forstér jag inte varfor Kalle Larsson inte skulle
kunna leva med effekten och resultatet av reservation 13 som just handlar
om att ge de ménniskor som dr gémda, som finns hér nu, amnesti.

For tillfallet giller det inte nigra andra, &ven om jag vill det. Vi &r
Overens om att jag vill att vi ska ha en fri arbetskraftsinvandring, men
den ska naturligtvis ske pa arbetsmarknadens villkor. Det giller ocksé
dessa ménniskor. Varfor skulle vi dndra pa reglerna? Lat dem stanna och
jobba. Gor alla de iranier jag tréffat till ”vita” sa att de kan betala in skat-
ter och avgifter. Om jag ville anstilla en tandldkare i min praktik undrar
jag hur sjutton jag skulle gora. Jag kan ju i sa fall inte betala in sociala
avgifter och skatt for honom. Hur gor jag da?

Anf. 77 KALLE LARSSON (v) replik:

Fru talman! Jag ska bdrja med att séga att jag blivit kallad statsman-
namissig, finansminister och nu systemkramare under den hér debatten.
Jag vet inte vilket jag helst inte &r av dessa tre, men lat mig till att borja
med konstatera — och det ar viktigt — att Goran Lindblad visar upp ett
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civilkurage i friga om amnesti som jag tycker dr starkt och som jag be-
undrar.

Jag vill vidare sédga att den frdga som han lyfter fram och anser att vi
borde rosta for, arbetstillstdnd, handlar om nagot som héller pa att utre-
das. Det dr inte konstigt att man ibland sdger: Hir maste reglerna vara
mycket exakta; de maste vara tydliga. Det hdr ar en sddan fraga. Det &r
en fraga ddr man maste vara tydlig, precis som amnestifrdgan ar det. Det
finns ocksa ett forslag till fardig lagtext som motionen presenterat. Dar ar
utredningsarbetet gjort.

I Goran Lindblads reservation, som han har tillsammans med borger-
liga allianskamrater, &r det mer fraga om en l6pande text om hur man
skulle vilja att det var. D& véntar jag hellre pa utredningsresultatet. Var
sak har sin tid. Amnestifrdgan &r akut. Det skulle innebéra att bade de
ménniskor som Goéran Lindblad talar om och en stor grupp andra skulle
fé stanna. Det vore bra om det kunde genomforas.

Sedan kan jag ocksa konstatera att de med verkstillighetshinder, de
som finns hdr under mycket lang tid och i dag inte har rétt att arbeta,
inom kort kommer att fa den mdjligheten genom den dverenskommelse
som vi tillsammans med Miljopartiet pressat fram i forhandlingar med
Socialdemokraterna.

Anf. 78 GORAN LINDBLAD (m) replik:

Fru talman! Jag sade systemkramare om Kalle Larsson, och det fore-
faller som om han &r det. Kalle Larsson vet att jag i vanliga fall brukar
kalla honom leninist eller ndgot sddant. Det har jag avstatt fran i dag. Vi
ar alltsd hyggligt 6verens om grundfragan i dag. Det kéinns lite ovant for
mig och, skulle jag gissa, dven for Kalle Larsson.

Nér det géller reservation 13 och arbetslinjen &r jag inte det minsta
bekymrad over lagtexten eller utredningen infér den, for om riksdagen
alldeles strax fattar beslut om att stddja reservation 13 innebér det ett
uppdrag till regeringen att dterkomma med en proposition med lagforslag
om precis det. Det kommer att kunna ga fort om bara regeringen far
tummen ur, och i sé fall har vi en mgjlighet att fa igenom forslaget om att
de ménniskor som kan, vill och ar arbetsfora far stanna. Da har vi ocksa
16st en del av problemet.

Anf. 79 GUNNAR NORDMARK (fp):

Fru talman! I dag &r det en bra dag. Det &r en bra dag, for genom ett
beslut kommer vi att sétta punkt for en asylprocess som pa manga sitt
varit inhuman, ordttvis och réttsosdker. Det &r en bra dag eftersom vi
genom ett beslut ocksd kommer att se till att skdlen for att fa asyl i det
hér landet utvidgas pé en rad omrédden. Det handlar om sérskilt mmande
fall: om vilgrundad fruktan for forfoljelse, om kvinnors sdrskilda asyl-
skél och sa vidare.

Det hér beslutet har dock inte tillkommit av en slump. Det &r inte ta-
get ur luften, utan vi har varit tvungna att rétta till den asylprocess som vi
hittills haft. D4 maste vi ocksa ta ansvar for de médnniskor som fram till
nu drabbats av en rittsosiker asylprocess dr vi inte i tillricklig utstrack-
ning tagit hinsyn till de berittigade skél de haft for att fa asyl i det har
landet. Det sker inte heller genom det hér beslutet savida vi inte fattar ett
beslut om att nollstélla det som en del kallat for asyl.



Dagens debatt f6ljs med spanning av manga ménniskor. Det ar alla de
som engagerar sig for en human flyktingpolitik. Det &r alla de som kin-
ner ndgon som drabbats av ett utvisningsbeslut som man uppfattat, oftast
med all rétt, som orimligt. Men framfor allt 4r det alla de manniskor som
sokt sig till Sverige av rédsla for forfoljelse, tortyr och &n vérre saker,
men som inte tillrdckligt tydligt kunnat klargora sina asylskdl. Det &r
ockséd de som kommit hit med otillrdckliga asylskdl men med hopp om
att skapa en béttre framtid for sig och sina barn och vars dnskan att fa
stanna 1 Sverige inte stimmer dverens med de undermaéliga lagar och
regler som hittills styrt var migrationspolitik.

Det dr latt att se att de principer som styr majoriteten har en grund i
att man vill ha en human asyl- och migrationspolitik. Man vill att varje
individ ska beddmas individuellt och gora det till en ratt enligt lagar och
forordningar. Det &r latt att sympatisera med denna hallning. Men ibland
blir det ritta det godas fiende.

Hur bra vi én tycker att de principer och intentioner vi har dr kommer
de ibland att skada ménniskor dérfor att de inte ldngre ar anpassade till
den verklighet vi lever i. Sa &r fallet med méanga av de regler som styr
den svenska asyllagstiftningen.

Det dr principer, som vi har fatt exempel pa tidigare i dag, som gor
det rétt att genom utvisning skilja spddbarn fran den ena fordldern dérfor
att denna forélder inte kan utvisas eftersom det inte finns nagot land som
tar emot den. Det finns ett antal exempel fran senare ar i Sverige att man
har fattat den hir typen av beslut.

Det &r principer som gor att manniskor som bade vill och kan arbeta
och forsorja sin familj tvingas g& frdn arbete till bidragsberoende. De
tvingas till syssloloshet och en oviss framtid darfor att deras beslut om
avvisning inte gér att verkstilla.

I mitt hemlédn Kronoberg finns det flera exempel pa detta. Det finns
ett antal ldkare och annan sjukvardspersonal, i forsta hand fran Irak, som
i vintan pa asyl skaffat sig behorighet att arbeta inom svensk sjukvard.
Det ar ett projekt som stdods och finansieras av landsting och migrations-
myndigheten.

Dessa lidkare har varit efterfrigade, efterldngtade och uppskattade
kolleger. Men framfor allt har de uppskattats av sina patienter. De har
behovts. I manga fall har deras kompetens varit unik. Nu far de en efter
en beslut om avvisning, och deras tillfélliga arbetstillstand dras in.

De har funnits i detta land i ett antal ar och har borjat rota sig. Pa
grund av en utdragen svensk asylprocess har besked for deras del drojt
alltfor ldnge. De kommer fran ett land, Irak, dit de av uppenbara skél inte
kan avvisas i dag och under lang tid.

I dag avgor denna kammare inte om de ska fa stanna i Sverige utan
under vilka villkor de ska leva i vart land. Ska de och manga andra som
inte kan avvisas leva ett ovardigt passiviserande liv blickande in i en
osdker framtid? Hur ldange féar jag stanna? Far jag stanna 6ver huvud
taget? Nér ska jag utvisas? Eller ska vi forsoka ritta till de lagar och de
processer som for linge sedan upphdrt att fungera for dessa manniskor?

De viéntar pa besked. Lékarnas patienter véintar pa besked. Deras
svenska vanner véntar pa besked. De politiker som 6ver alla partigranser
har engagerat sig i den orimliga behandlingen av dem véntar pa besked.
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Genom att fatta ett beslut om nollstéllning fir vi i denna kammare i dag
mdjlighet att rétta till det som har brustit och det som vi har brutit.

Vi kommer att kunna ge ménniskor som under 6verskadlig framtid
kommer att leva i vart land mojlighet att skapa en anstéindig framtid. Vi
kommer bade hos svenska medborgare och hos médnniskor som soker sig
hit aterupprétta tron pa Sverige som ett anstdndigt och humant land.

I dag har denna kammare mdjlighet att gora skillnad. I dag kan vi i
denna kammare i ett enda beslut, i ett enda klubbslag, ge ménniskor en
ny framtid att blicka in i. Jag hoppas att det &r tillrdckligt ménga som
vagar ge dem den framtiden.

I detta anforande instdmde Birgitta Ohlsson och Mauricio Rojas
(bada fp).

Anf. 80 LOTTA HEDSTROM (mp):

Fru talman! Forst vill jag sdga tvd meningar om vilka tva frdgor som
detta handlar om.

Det ena ér det som kallas for amnestin men som &r ett nollstdllnings-
beslut. Det gors akut av humanitdra skél och dr en engangsforeteelse. Det
andra dr en ny process- och instansordning, ett nytt system, som &r borjan
till en mycket storre rattssikerhet. Detta maste alla som lyssnar pa debat-
ten hemma och pa léktarna ute i Sverige forsta.

Fru talman! Jag tdnkte l4sa upp det Oppna personliga brev som jag
laste upp i lordags nir det var manifestationer 6ver landet. Det ar stéllt
till statsminister Goran Persson. Nu dr han tyvérr inte kvar i landet just
nu, och tyvérr har vi inte heller minister Holmberg i kammaren for att
lyssna pa detta. Men det finns protokoll, talet gar ut, och det gar att titta
tillbaka pa det. Aven om det ir lite tidsbundet for att det skrevs i 16rdags
ar innehallet oerhort relevant fortfarande i dag.

Brevet lyder sa har:

Hej Goran! Forlét att jag stor dig, s& hér strax fore ditt livs kanske
viktigaste uppdrag; att leda det storsta varldstoppmétet i FN:s historia
nagonsin.

Du kommer sékert att klara det bra, du &r ju sjélv en stark ledare, en
mycket intelligent person och dina karridrssteg har alla varit vilgrun-
dade. De bottnar i tydligt gjorda erfarenheter, for du lar dig snabbt och du
tanker smart. Det har jag sett pa nédra hall under de &r jag var i politikens
mitt.

Men du har ibland missbedémt opinioner.

Du ér ocksé bra pa att minnas folk och verkar steg for steg utvecklas
socialt, som ménniska. Vad jag forstar har du till exempel slutat peta folk
i magen och kommentera deras vikt.

Men du har inte — i din omedvetenhet — slutat vinda ryggen at folk!
Du vinde Maud ryggen i en riksdagsdebatt i vintras och du viande vér
grona Maria ryggen i tv hiromdagen.

Och nu Goran, viander du upp till 30 000 gémda och blockerade
medmaénniskor ryggen. Lika manga som i en medelstor svensk stad.

Du missbeddmer och vinder dven en hel stor folkopinion ryggen!

De opinionsmétningar som i 16rdags visade att den sammetsogde bi-
drags- och bistandsskéraren gar om dig, de har du nog inte missat. Om du
inte passar dig, bridar han dig och socialdemokratin till valet om ett ar.



Goran, du vet hur viktigt dr for politiken att rida pa och styra opinion-
er!

Visst betyder image och framtoning alltmer i tv-alderns politiska spel,
men helt forvillade ar inte ménniskorna &ndé. Rattfardig sakpolitik ska
ocksa till. T en globaliserad och konfliktfylld vérld och i ett land som
vart, dér var tionde person dr fodd utomlands blir migrations-, integrat-
ions- och flyktingpolitik mycket viktigt. Men som renodlad valrdrelse-
fraga kan den bli hitsk och destruktiv och bor darfor klaras av innan
sommaren 2006.

For det finns ju helt klart en del morka sinnen och rdddsnéla hjértan,
som vill stinga in oss i sjélvtillracklighet och sjélvgodhet i Sverige och i
EU, men de &r inte i majoritet, Goran!

Min mejlbox pé riksdagen svammar just i dessa veckor over av det
motsatta budskapet, av krav pa solidaritet! For sen i péskas tiger frim-
lingsfientligheten nistan still. Nastan en kvarts miljon namn har tystat
den. Opinionen av alla de som &r bekymrade men tysta och som brukar
skota sitt har visat sig.

Ni har missat den. Du och socialdemokratin har helt enkelt missbe-
domt opinionen.

Det ar sannerligen inte ldtt att som statschef halla sig informerad om
precis allt. Att fornekas rétten till vila och privatliv och stidndigt vara sa
papassad att man inte ens osnést kan fa kdpa sig ett hus att bo i. Jag kan
livligt forsta allt detta, och vem skulle vilja byta med dig?

Du éar saklart darfor starkt beroende av alla de som laser &t dig och
som ger dig rad, men du: Jag tror ocksa att Regeringskansliet sen i pés-
kas har missbedomt opinionen!

De ar s vana med den stdndiga, lilla, illaluktande, morkbruna rannil-
en av fula ihopklippta fax och brev fran forvirrade individer, som proji-
cerar och véser fram sina minderviardeskomplex och sin frimlingsradsla.
De kommer tyvirr alltid att finnas dér.

Jag minns en hostkvill ar 2000 pa Sagerska, det var inte manga detal-
jer i flyktingpolitiken eller i mottagandeorganisationen som du kénde till
da. Men du fattade sa pass mycket av det politiska ldaget att du sedan
petade bort Maj-Inger Klingvall.

Det blev dock foga béttre med Jan O Karlsson, och nu, med Barbro
Holmberg, &r laget en ren katastrof.

Goran Persson! Det dr inget mindre dn en renodlad flyktingpolitisk
skandal som pagér i ditt eget land!

Den skuggar din hjiltegloria i FN. Den besudlar hela ditt statsmanna-
skap, och den kommer att kosta dig regeringsmakten. Den skdmmer ut
mitt Sverige dérfor att du har missbedomt situationen och opinionen.

Om du nu, dessa fa dagar fore budgetuppgorelsen, riksdagsbeslutet
och New York-resan hinner forsta lidget och vianda ert nej till ett ja sa
skulle foljande hénda:

Niéstan 30 000 manniskor skulle i ett slag fa en vérdig start pa ett nytt
liv.

En stor hop tjanstemén skulle kunna stida sina skrivbord och ta itu
med den nya process- och instansordningen utan barlasten av felbehand-
lade drenden och trasiga sé kallade fall.
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Minst hilften av dina egna medlemmar skulle andas ut och f nytt po-
litiskt mod. Regeringsunderlaget med Miljopartiet och Vénstern kanske
skulle kunna besta.

Till sist vill jag sdga dig nagot, Goran, for din egen rostmaximerings-
kalkyls skull:

Ett ja till flyktingamnestin skulle fanga upp den tysta, stora, kloka
och djupt bekymrade svenska folkopinion som kan komma att rosta pa
socialdemokratin en géng till.

Sénd ut ett dekret nu till den socialdemokratiska partikroppen!

Ség ett ja till frihet och vérdigt flyktingmottagande!

Ség ett ja till FN:s allmédnna forklaring om de ménskliga réttigheter-
na, §§ 1, 3,5, 6, 13 och 14!

Ség ett ja till humanitet och solidaritet!

Sdg ett ja till amnestin, Goran Persson! Du 4r en nyckelperson for
den.

I detta anférande instimde Helena Hillar Rosenqvist och Mona Jons-
son (bada mp).

Anf. 81 GUDRUN SCHYMAN (-):

Fru talman! Det fanns en slogan en gang som 16d: Ett brev betyder sa
mycket. Jag tror att det var Posten som hade den. Vi far vil hoppas att
det gor det den hir gangen.

Jag har begirt ordet darfor att jag kommer att rosta for det forslag
som finns i reservation nr 7 om amnesti eller om nollstéllning, som det
kallas for.

Jag har f6ljt debatten, och jag tycker att det &r intressant att hora ar-
gumenten for och emot. Jag tycker ocksé att det dr intressant att se hur de
traditionella hoger—vénster-skranken ramlar ihop lite grann. Det visar att
det finns fragor som inte s& latt later sig inrangeras i hoger—vinster. Det
ar just fragor som handlar om ménskliga réttigheter.

Jag har forstétt att vi i kammaren ar 6verens om att hanteringen av de
hér fragorna har varit mycket dalig under mycket, mycket lang tid. Vi &r
ocksd Overens om att hanteringen darfor ska fordndras i forhoppningen
om att det kommer att bli mycket, mycket battre.

Det som vi inte dr 6verens om dr hur vi nu ska gora och hur vi ska
forhalla oss till alla de manga minniskor som har blivit drabbade av att
det har fungerat sé valdigt daligt under sa lang tid. Det &r ju det som det
har géller.

Jag har hort argument mot att vi ska utfarda en amnesti och gora en
nollstillning. De argumenten &r att det inte vore réttvist for dem som
kommer sedan. De argumenten har alltsd ingenting att géra med de per-
soner som det nu handlar om.

Det finns ocksa ett argument om att det hér skulle innebéra att ménni-
skor som vid en individuell bedomning inte skulle fa tillatelse att stanna i
Sverige dnda gor det. Och det dr naturligtvis sa; det kommer att kunna
vara nagra som far stanna som vid en individuell bedomning inte skulle
fd gora det. Det ar en risk — det kan man sidga. Frdgan &r hur stor den
risken &r.



Jag dr medveten om att det finns problem med detta. Jag &r medveten
om att det kan uppfattas som oréttvist for dem som har kommit efter just
det hir datumet. Jag dr medveten om att vi vid en sddan hér nollstéllning
av humanitira skél kan komma att bevilja uppehallstillstand till personer
som vid en individuell beddmning kanske inte skulle ha fatt stanna. Jag
dr medveten om de problemen.

Jag ar dven medveten om de problem som innebér att det ocksé finns
ménniskor som vid en korrekt bedomning skulle ha fatt asylskal, det vill
sdga en stirkt flyktingsstatus, och som nu inte kommer att fa det. Det ar
ocksa ett problem.

Men jag kan inte se att alla de hér problemen uppvéger all den skada
som har drabbat s& manga méanniskor, alla de liv som har forstorts genom
den déliga behandling som manga ménniskor har fétt, all den véntan som
har inneburit lidande och passivisering och all den otrygghet som har
forsatt s& ménga barn i ett tillstdnd av apati.

I den hir frégan tycker jag att det dr det som Overvéger. Jag tycker att
riskerna, den eventuella oréttvisan och problemen med de personer som
far stanna fast de kanske inte borde fa gora det stér sig slatt i forhallande
till allt det lidande som s& manga méanniskor har levt med sa lénge.

Kan vi genom det hér beslutet betala tillbaka och erkédnna vara miss-
tag sa tror jag att vi gor dtminstone det som vi har méjlighet att gora.
Ingen kan aterstélla en ménniskas liv. Ingen kan ta bort det lidande som
har varit. Men vi kan erkiinna véra fel och vi kan atminstone respektera
det lidande som har varit genom att nu fatta ett klokare beslut.

Det handlar om ménskliga rattigheter. Jag ar glad 6ver alla som jag
ser visar det civilkuraget, &ven om det strider mot en partilinje, och jag
onskar naturligtvis att ménga skulle ta tillféllet i akt att gora det just i
dag, just i den hdr kammaren.

I detta anforande instdimde Ulla Hoffmann och Kalle Larsson (bada

V).

Anf. 82 TOMAS HOGSTROM (m):

Fru talman! Det hér dr en stor och kénslig fraga. Det &r en fraga som
engagerar och som uppror. Det dr ocksé en av de svaraste frdgor som jag
har varit med och behandlat och debatterat i kammaren.

Jag tillhér dem som vilkomnar den nya instansordningen och de re-
gelforandringar som gors. Jag vilkomnar att riksdagen har visat den
tuffhet och den uthallighet som det har inneburit att driva regeringen
fram till den situation di det nu foreligger ett forslag om en ny instans-
och processordning i utldnnings- och medborgarskapsdrenden. Men det
har varit en lang vandring. Tidigare debattorer har redovisat den, sa jag
ska inte fordjupa mig i den.

Jag dr en av dem som anser att Sverige ska ta emot flyktingar som av
olika skél &r forfoljda i sina hemlédnder. Jag anser ocksa att Sverige mar
bra av okad arbetskraftsinvandring. Men vi har problem med nuvarande
regelverk. Min forhoppning &r att den nya ordningen 16ser de svérigheter
som vi i dag ser.
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Svenska folket tror att Sverige tar emot ménga som é&r forfoljda pa
grund av politiska asikter, sexuell ldggning, trosuppfattning och andra
skyddsskal som redovisas i lagen. Sa &r inte fallet. De flesta som beviljas
uppehallstillstdnd far det av socioekonomiska skal eller pd grund av
anhdriginvandring.

Det finns ocksé méanga som tror att vi tar emot manga flyktingar. Det
gor vi inte. Det finns de som séger att vi inte har rad. Visst har vi rad. Vi
kan ta emot fler. Vi kan betala mer. Jag tror att vi ocksa ska vara beredda
att gora det.

De hér problemen beror bland annat pa att vi & ena sidan ska ta emot
flyktingar av skyddsskél och & andra sidan rest hinder fér manniskor som
kommer hit och vill arbetskraftsinvandra. P4 négot sitt har vi lyckats
baka ihop det hédr sa att de tva har blivit ett. Det redovisar vi i Moderata
samlingspartiet ocksé i var motion med anledning av arbetskraftsinvand-
ringen. Det har tyvérr bara blivit mojligt att komma in i Sverige om man
ar flykting med skyddsskél. Det innebér att ménniskor som annars inte
skulle anvdnda sig av skyddsskédl for att fa uppehallstillstind &nda
tvingas gora det.

Problemen i det nuvarande systemet har vi orsakat sjdlva. Det &r inget
konstigt om ett system har brister och att dessa brister utnyttjas. Vi har
langa handldggningstider, bland annat pa grund av brister i vért system
och i vart regelverk och i fraga om resurser till Migrationsverket och
Utlanningsndmnden. Men vi ska ocksd vara medvetna om att det gil-
lande systemet for asylhantering ger utrymmen som den nya instansord-
ningen férhoppningsvis inte ger.

Det ar till exempel ingen slump att 90 % av de asylsokande i dag séa-
ger sig sakna identitetshandlingar nédr de soker asyl. Dessa identitets-
handlingar plockas fram senare i processen. Det &r ingen slump att man
efter avslag i Utlanningsndmnden Overklagar igen och igen trots att man
inte uppfyller skyddskraven i den svenska lagstiftningen. Det dr ingen
slump att slutinstansen, Utldnningsndmnden, provar och beviljar uppe-
hallstillstaind av humanitdra skél. Det dr konsekvenserna av det system
som finns.

Tyvérr har systemet brister som ocksa inneburit att det finns risk for
att barn utnyttjas i asylprocessen. Det ar dérfor bra att barnens stillning
starks i det nya regelverket.

Fru talman! Mitt samfund, Svenska kyrkan, har engagerat sig i frigan
om amnesti. Det ar bra att Svenska kyrkan lever upp till kdrleksbudskap-
et som &r en central del i kyrkans arbete. Men vad &r det da man begir?
Jo, i paskuppropet star bland annat: Vi uppmanar den svenska regeringen
att infor ett nytt domstolsforfarande ge amnesti at alla dem som végrats
asyl i vart land.

Vi kan konstatera att det inte finns stod for den linjen i den hir kam-
maren. Det finns inte stod for den linjen hos de sju riksdagspartier som
har uttalat sig hir dérfor att det &r ett alldeles for vittgdende beslut.

Jag skulle vilja uppmana Svenska kyrkan till en stunds eftertanke in-
nan ni redovisar den hir typen av stillningstagande. Det &r ett stdllnings-
tagande som ni dessutom med storsta sannolikhet vet inte kommer att
infrias.



Jag dr inte heller forvanad over att det enbart &r 157 000 namnunder-
skrifter som har samlats in for den hir typen av amnesti. 157 000 namn-
underskrifter har redovisats hédr sdsom varande ett starkt stod. Enligt min
uppfattning ar det vildigt fa av de kristna samfundens medlemmar som
har skrivit under paskuppropet. Lite eftertanke kanske &r pa sin plats.

Med anledning av den hér debatten och det hir betdnkandet har vi i
dag bland annat att ta stillning till ett forslag om amnesti. Motivet &r att
ge den nya myndigheten forutséttningar att komma i gang pa ett bra sétt.
Man vill nollstélla och att det ska ske via en amnesti. Om det ar detta
som &r problemet tror jag att det gér att 16sa. Det dr darfor som man hal-
ler pa att beta av drendena. Det dr dérfor extraordindra insatser gors.
Réder det brist pa resurser for att klara den hanteringen far vi vl till-
sammans besluta om att tillféra de resurser som dr nddvindiga. Om inte
riksdagen hinner behandla det, &r det lampligt att regeringen tar ett si-
dant initiativ. Det ser jag inte som ett skl att f6lja amnestilinjen.

Amnesti, individuell prévning, bdde—och eller vad det nu &r fragan
om — en generell amnesti eller det som hér beskrivs — ar svart. Jag tycker
att det &r jattesvart, men jag har kommit fram till att inte stddja forslaget.
Det i sig skapar nya oréttvisor, vilket ocksd har redovisats hir. Oréttvi-
sorna bestdr i att man vénder sig till de grupper som har inkommit med
sina asylansokningar under en viss tid och ldamnar andra utanfor. Det ar
inte riktigt att det ska vara pa det viset. Det dr inte vardigt en rittsstat att
klockan ska avgdra vem som ska beviljas provning.

Sedan finns det tydligen ocksé en uppfattning om att allt som har va-
rit har varit vildigt daligt, och det har inte varit sd daligt som man vill
gora géllande.

Jag ber om ursdkt for att jag nu passerar den tid som &r utmétt for mitt
anforande.

Jag har alltsa suttit i Utlanningsndmnden. For att vara tydlig vill jag
sédga att jag alltsd heter Tomas Hogstrom och &r moderat riksdagsledamot
fran Visteras. Jag har suttit i Utlanningsndmnden och provat de drenden
som diskuteras hér i dag. Det dr ingen ldtt uppgift. Men pé nagot sétt
verkar det som om bilden &r att skyddsskélen inte har provats. Verklig-
heten dr faktiskt den att de har provats inte en géng utan flera ganger och
inte av en nimnd med en sammanséttning utan av flera ndmnder med
olika sammanséittningar. Med olika sammanséttningar menar jag att det
har varit flera nimndemén inblandade. Det har dessutom varit flera hand-
laggare inblandade.

Det har skett provningar av skyddsskil, men den s6kande har inte ac-
cepterat Utldnningsndmndens beslut och avvikit. Det &r i sig inget kons-
tigt, tycker jag. Om jag satsade min framtid i ett annat land skulle jag
kanske ocksa gora pa precis samma sétt. Men jag vill korrigera bilden.
Provningar har skett.

Vi befinner oss ocksé i den situationen att den hir debatten har kon-
sekvenser. Konsekvenserna dr bland annat att antalet som avviker okar.
Det frivilliga atervindandet har helt upphort. Det spekuleras i en amnesti.
Det tycker jag ocksé ar helt naturligt. Det dr ganska sjalvklart.

Jag har sagt att jag inte kommer att stélla upp pa amnestin beroende
pa de tidsavgrdnsningar som finns och beroende pa sdrbehandlingar av
en grupp men inte av andra grupper. Jag tycker inte att det dr vérdigt en
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rittsstat som jag sade. Jag vinder mig ocksé emot att ett amnestibeslut
ska omfatta personer som dr domda for ganska grova brott.

Till alla er som har yttrat er hir och bett oss ta stéllning utifran vér
egen Overtygelse och utifran vad vi sjdlva vill, kdnner och ar beredda att
std for vill jag séga att jag har gjort mitt stillningstagande. Jag har lyss-
nat, tankt och ként efter. Jag har sagt vad jag anser och tycker. Det ar inte
avstimt med ndgon partiledning. Det &r mina egna ésikter. Jag vet att det
finns risk for att min biskop i morgon &n en gang kommer med sin for-
kastelsedom &ver mig som ménniska med anledning av mitt stéllningsta-
gande, men det fir jag leva med.

Anf. 83 KALLE LARSSON (v) replik:

Fru talman! Jag har respekt for att Tomas Hogstrom tycker att det ar
svért. Jag vet att det dr fler som tycker att det 4r en svir bedomning att
gora och som inte anser sig ha 6verblick 6ver konsekvenserna.

Samtidigt vill jag gora ndgra kommentarer och stéilla ndgon fraga.

Skalet till att man, som Tomas Hogstrom nu beskriver, betar av ba-
lanserna hos Utldnningsndmnden &r delvis att nya resurser ar tillsatta. De
har varit vardefulla och det &r rétt att de tillfors. Tempot har ocksa okat
ganska ansenligt. Det i sig kan vara skél for en del ménniskor att kdnna
sig dnnu sdmre behandlade 4n tidigare. Rittssdkerheten minskar ndr
kravet pa effektivitet 6kar. Det kan vara ett skal till att fler gdmmer sig.

Ett annat skél skulle kunna vara att s méanga férre i dag far bifall.
Siffran har gatt ned fran ungefdr hélften av dem som sokte 1999 till
mindre &dn 10 % i dag. Om man inte tror att det &r helt nya flyktinggrup-
per som kommer i dag jimfort med for fem ar sedan &r forklaringen svar
att komma fram med, menar jag. Jag vill hora om Tomas Hogstrdm har
nagon.

Kyrkans krav ér alltfor langtgédende. Kyrkans krav ér vil ospecifice-
rat, vad jag forstar. Det dr vél ocksa rollen for en organisation som driver
och bildar opinion for en sak man tror pa.

Det ar sedan upp till oss hér inne att lagstifta, formulera, definiera och
avgransa. Jag har inte hort ndgon protest, s kan vi uttrycka det, fran
kyrkans héll runt den specificering som har gjorts i fempartimotionen.
Jag tror att man tycker att den relativt vdl motsvarar det som man hade
tankt sig.

Slutligen: Kénner Tomas Hogstrom till vilka andra namninsamlingar
som skulle kunna vara stora om 157 000 nu &r s lite?

Anf. 84 TOMAS HOGSTROM (m) replik:

Fru talman! Jag borjar med den sista fragan. Jag relaterar till antalet
medlemmar i trossamfundet. Jag kan hélla med Kalle Larsson om att
157 000 som numerir kan vara manga. Men jag tror inte att man ska dra
for stora véxlar pa det.

Niér det géller Svenska kyrkans péaskupprop ér det en generell skriv-
ning. Om man ldser den generella skrivningen har den vittgdende konse-
kvenser och omfattar saker och ting som den hiar kammaren inte dr be-
redd att stilla upp pa.



Fér man séga sd i Sveriges riksdag? Ja, det borde vara rimligt att man
fir gora den reflexionen over ett opinionsarbete i Svenska kyrkan dér jag
dessutom sjalv dr medlem och dessutom kan konstatera att manga med-
lemmar inte delar och inte har skrivit under uppropet.

Rittssdkerheten minskar, sade Kalle Larsson, och hidvdar da att allt
farre far uppehéllstillstand. Det &r svart att dra den slutsatsen. Det beror
vél pa vad drendena innehéller. Om man inte uppfyller kraven forutsétter
jag att det, savil 1 den prévning som nu sker som i den provning som
kommer att ske, dr skdlen som avgdér om man far uppehallstillstdnd eller
inte.

Jag tror inte att réittsosdkerheten har 6kat. Resurserna har samtidigt
tillforts.

Anf. 85 KALLE LARSSON (v) replik:

Fru talman! Det &r en mérklig situation for mig som inte 4r medlem i
Svenska kyrkan att fora den hir debatten med Tomas Hogstrom som &r
medlem. Det &r vil sd det ibland ser ut. Det &r inte medlemskapet i ett
visst samfund som avgor var man hamnar i politiska stéllningstaganden.

Far man séga sd, sdger Tomas Hogstrom, att man inte har stod i
kammaren for den uppfattning som ges i paskuppropet?

Man far sédga sd. Om det blir sé eller inte avgor ju omrostningen. Det
dr ju paskuppropet plus ett antal andra initiativ som nu har omvandlats
till parlamentariska forslag som vi har att ta stillning till i dag. Om vi har
tagit stéllning 1 dag och avvisat forslaget lar det dterkomma pa ett eller
annat satt.

Jag vill d4ndé upplysa Tomas Hogstrom om att drygt 157 000 namn-
underskrifter trots allt utgdr den stdrsta namninsamling i Sverige sedan
60-talet. De namninsamlingar som eventuellt har organiserats mot en
flyktingamnesti har inte samlat tillrickligt manga namn for att ha upp-
mérksammats nadgonstans dar jag har sett dem. Kanner Tomas Hogstrom
till ndgra siffror pa hur ménga méanniskor som har gétt samman pa nagot
vis, undertecknat, demonstrerat, protesterat eller slutit sig samman i asik-
ten att en flyktingamnesti faktiskt inte behdvs?

Anf. 86 TOMAS HOGSTROM (m) replik:

Fru talman! Som svar pd Kalle Larssons fraga kan jag sdga att jag
inte kdnner till ndgra namninsamlingar av det slag han efterlyser, varfor
det &r vildigt svart att viga de olika sakerna mot varandra.

Faktum kvarstar, Kalle Larsson. Om man ska dra vixlar pd att
157 000 namnunderskrifter har samlats in bor det vél ocksé stillas i relat-
ion till det antal medlemmar som deltar.

Anf. 87 ULRIK LINDGREN (kd):

Fru talman! Ménga svenskar har i flera &r engagerat sig uthalligt i
manga enskilda flyktingéden. Kyrkornas upprop &r mycket stort. Det &r
det storsta sedan man i borjan pa 60-talet samlade in namn for kristen-
domsdmnets aterinforande i skolorna.
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Det dr inte latt att fa ithop minga namn pa en namnlista. Det vet vi
alla som har kdmpat pa med sadant.

Annu fler &r definitivt de som har mycket starka sympatier for en
human svensk flyktingpolitik.

Vi kan alltsé tala om en stark positiv opinion i Sverige som vill sta for
vad vi kunde kalla for goda kristna virden. Med detta varnar vi regel-
bundet for framlingsfientliga krafter och flyktingfientliga pa olika sétt.
Lét oss ocksa lyfta fram den ljusa positiva opinion som pé olika sitt
kédmpar for manniskovérde och allas rétt till ett vérdigt liv. I dag ska vi
faktiskt vilja vilken av opinionerna vi ska bejaka och vara lyhorda for.
Ar det den opinion som ir ridd for att manga kommer hit, att fel minni-
skor kommer hit eller att de kommer hit vid fel tillfélle, eller den opinion
som mott flyktingarna ansikte mot ansikte och i handfasta insatser for-
sokt gora deras liv ndgorlunda uthardligt?

Dagens beslut tycker jag ocksé innebér ett tydligt val mellan om vi
ska gora en forbéttring for dem som flytt hit och befinner sig hdr och som
vi alldeles tydligt inte kan fa i vdg pa olika sitt, eller om vi ska avsta fran
att gora den forbéttringen.

Invéndningar har rests mot tidsgrénsen for att fa komma i fraga for
amnesti. En ettdrsgrins ar naturligtvis inte uttryck for en fullkomlig ratt-
visa. Den som invinder ska da anvisa ndgon annan bittre 16sning for de
nu tusentals gomda flyktingarna.

Det &r oréttvist att uteldimna ett antal mdnniskor som hamnar utanfor
en tidsgrins. Det dr obestridligt. Logiken skulle rimligen vara att man da
lagger forslag hér i kammaren som omfattar fler eller en ldngre utstrackt
tidsgrans. Nagot saddant forslag har vi inte hort. Vart forslag innebar dnda
en forbattring for ett stort antal ménniskor.

I rattviseaspekten tycker jag ocksa ska végas in om de méinniskor som
sokt asyl i Sverige och fatt nej har varit foremal for enbart réttvisa i asyl-
processen. Mangder av ménniskor i Sverige vittnar om att de inte kan
forsta vari réttvisan i processen bestatt. Det har nu senast ocksd Goran
Lindblad vittnat véltaligt om hér i talarstolen.

Har skyddsbehovet verkligen beaktats? Har svart sjuka barn behand-
lats réttvist?

Enligt Barbro Holmbergs redovisning har vi problem med den
svenska asylprocessen i form av ldnga handldggningstider, att 93 % sak-
nar ID-handlingar, att ménniskor inte vdgar vinda hem om de far ett
negativt svenskt beslut.

Kan Barbro Holmberg i trygghet och sékerhet siga att asylirendena
har behandlats rattvist?

Inget parti, inte heller Socialdemokraterna eller Moderaterna, &r be-
rett att sétta in de polisresurser och andra resurser som skulle fordras for
att verkstdlla den ordning som majoriteten vill ha, det vill sdga: ut med
de tusentals ménniskor som i dag illegalt befinner sig i Sverige pa olika
sétt.

Vid ett nej till fempartiforslaget i dag kommer fortséttningsvis under-
klassen att besta av statslosa som inte kan utvisas, av barnfamiljer och
andra som vistats hdr gomda i aratal. Ovissheten for dem kommer att
besta.



Jag vill uppmana mina socialdemokratiska och moderata kolleger i
riksdagen att rosta efter overtygelse. Tragiskt nog har overtygelsen histo-
riskt sett ofta kommit sent — for sent. Om vi tittar tillbaka forvanas vi
over hur tidigare generationer av beslutsfattare i Sverige har fattat beslut.
Nu finns chansen att i tid, s& att séga, fatta rétt beslut, inte avvakta en
dom o6ver dagens beslutsfattare som kommer om kanske 10 eller 20 ar.
Jag vill ha ett ja till &tminstone reservation 7 frdn s& manga som bara &r
mojligt i riksdagen.

Anf. 88 BIRGITTA OHLSSON (fp):

Herr talman! Ibland kédnner man som politiker att man kanske inte
borde ga upp och gora ett inldgg. Det har varit ménga starka och viktiga
diskussioner under dagen. Samtidigt kénner jag att jag faktiskt maste det
i dag, for mitt personliga samvetes skull.

Jag tillhor de tusentals svenskar som under det senaste &ret har de-
monstrerat varje manad for att flyktingamnestin ska genomforas. Jag
tillhdr de svenskar som bade privat och politiskt stoder flyktinggdmman-
de, bade genom att Gppna mitt eget hem och genom att skénka pengar.
Jag hoppas innerligt att alla ni som sitter pé ldktaren, som sjilva ar drab-
bade eller stoder kampen, oavsett vilket beslutet blir fortsdtter att orka
kédmpa 1 Farr, flyktingamnesti- och asylriattskommittéerna runtom i Sve-
rige.

Jag har personligen mott manga trasiga mianniskor — barnfamiljer,
kvinnor och barn som bara dérfor att de haft otur i livet fatt hemska 6den.
Slumpen har gjort att de fotts i ett diktaturland, hamnat i ett dktenskap
dir de torteras eller valdtas varje dag eller kommer fran ett land dér deras
politiska sikter &r forbjudna. Ménga av dessa ménniskor fér inte stanna i
dagens Sverige.

Négonstans just nu i det hir landet sitter 2005 &rs Anne Frank, unga
flickor och pojkar som véntar pa en dodsdom — just nu i vélfardsstaten
Sverige. Jag tycker att det dr skamligt att inte fler faktiskt stoder denna
fraga. Det kan handla om 20-ariga ynglingar fran Iran som riskerar dods-
straff bara for att de har formagan att dlska en person av samma kon. Det
kan handla om en smébarnsmamma fran Mellandstern som riskerar att
bli dodad for att hon rymt frén sin make och flytt till Sverige. Det kan
handla om en politisk frihetsaktivist fran Afrikas horn som bara haft
oturen att fodas i ett grymt diktaturland.

Jag tycker att det 4r en skam att behdva se minniskodden som svikits
sa djupt av sitt eget land men ocksa en gang till i Sverige.

I dag har vi i Sverige en flyktingpolitik som é&r ett slags flyktinglotto
dér nio av tio asylsokande aker ut dven om vi alla, eller i alla fall ménga
av oss, rent moraliskt tycker att de borde ha rétt att fa stanna.

Till skillnad fran en moderat kollega hér tidigare 4r jag som medlem i
Svenska kyrkan vildigt stolt 6ver att man har vagat driva detta tillsam-
mans med muslimska samfund och flera andra kyrkor i Sverige.

Som troende har jag manga génger undrat i den hdr kammaren: Var
finns den kristna vreden? Alla ni som ar aktiva i frikyrkor ddr hemma
eller i Broderskapsrorelsen inom socialdemokratin, varfor har vi inte sett
nagra arga debattartiklar och upprop frén er om att stotta flyktingamne-
stin nér era kyrkor sé lojalt star bakom den?
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Som fore detta ordférande for Liberala ungdomsforbundet undrar jag:
Var ér alla dessa arga ungmoderater och SSU:are som stod och demon-
strerade med mig for tva tre ar sedan for en mer human flyktingpolitik?
De sitter kndpptysta hédr i dag. Har idealismen forsvunnit trots att era
nuvarande ungdomsforbund SSU och MUF stoder flyktingamnestin?

Som riksdagsledamot undrar jag: Alla ni som gér till val pa att titulera
er barnens foretrddare och humanismens framsta forkdmpar, varfor ér ni
tysta i dag? Hér kan vi gora ritt och riktigt och faktiskt &ndra politik.

Maénga av oss som har kdmpat for flyktingamnestin star pa helt olika
barrikader. Vi kan tycka olika om EU, Nato, friar, skatter, djurskydd och
vad som helst, men hér ar vi eniga. Har handlar det om humanism och
inte om hoger eller véanster. Det handlar om att faktiskt vélja sida. Jag
tycker att vi maste forsoka bryta denna blockpolitikens mentala jarnrida
och faktiskt siga nej till partipiskor och vaga folja vart samvete.

Jag ténkte avsluta med att citera tva socialdemokrater. Det &r inte ofta
man gor det som liberal. Den forste &r Olof Palme, som sade att politik ar
att vilja. I dag kan vi nyttja den politiska viljan rdtt och goéra gott. Det
tycker jag att vi ska gora. Den andra, sist men inte minst, 4r den nuva-
rande ministern Mona Sahlin. Hon sade en géng: Politik ska inte bara
kénnas rdtt i hjarnan och hjértat utan ocksa i maggropen dagen efter. Jag
tror faktiskt att det krévs ett beslut for flyktingamnesti for att vi alla ska
kunna kdnna det i morgon.

I detta anforande instimde Gunnar Nordmark, Runar Patriksson och
Mauricio Rojas (alla fp).

Anf. 89 YVONNE RUWAIDA (mp):

Herr talman! Alla som lyssnar! Det &r en vildigt viktig fraga vi debat-
terar hér i dag. Jag kénde att jag ocksa var tvungen att g& upp och séiga
ndgonting och forlinga debatten, da detta &r en friga som &r oerhort
viktig.

Alltfor lange har de ménniskor som gommer sig i Sverige tigits ihjal.
Alltfor lange har man inte sett de manniskor som ar gémda i Sverige.

Det roliga dr att vissa av dem som ser dessa gomda ménniskor vaknar
till liv och agerar. Négra som gjort det ar fackforbundet Seko. Seko upp-
tackte att det fanns gomda ménniskor, dokumentlosa flyktingar, som
jobbade med stidning i tunnelbanan. Efter det att de upptickt det har de
gjort ett upprop dér de stoder fempartimotionen om amnesti. De séger s
hér:

”Vi tror inte att en amnesti 16ser problemet med att flyktingar och ar-
betssokande forsoker komma till Europa for att skaffa sig en béttre fram-
tid. Men att inte anstrénga sig for att 10sa situationen for dem som redan
befinner sig i Sverige, med hénvisning till att det skulle vara oréttvist
eftersom det inte 16ser problemet for alla, det tycker vi bara ar nys!”

Vi har i samband med att den nya instans- och processordningen,
NIPU:n, infors och Utlanningsndmnden avskaffas en mojlighet att gora
det enda rétta. Vi gor den hir reformen for att det gamla och nuvarande
systemet med Utldnningsndmnden ar oréttvist, for att se till att de ménni-
skor som i dag dr gdmda i Sverige ska fi stanna i Sverige och fa ritten
till ett vardigt liv.



Och jag vill séiga en sak: De hiar dokumentlosa flyktingarna som job-
bade med stddning i tunnelbanan jobbar ocksé i det hér huset. De jobbar
ocksa pa Rosenbad. Det verkar som om majoriteten i den hér riksdagen —
jag hoppas att det inte blir s — blundar f6r dem, for deras barn och deras
livsdden. Det ér dags att vakna upp, att se dessa ménniskor och att ge
dem ett vérdigt liv!

I detta anforande instimde Asa Domeij, Gustav Fridolin och Mona
Jonsson (alla mp) samt Kalle Larsson (v).

Anf. 90 TASSO STAFILIDIS (v):

Herr talman! Det &r svart att inte 1dgga sig i debatten i dag. Det har
inte varit latt att sitta och folja debatten under de hdr timmarna. Jag vill
instimma i manga av de anforanden som har hallits av ledaméter fran
Viansterpartiet, Miljopartiet, Centerpartiet och Folkpartiet och dven av
enskilda moderater som till exempel Goran Lindblad.

Herr talman! Vad ar det vi séger till alla de barn som gdmmer sig?
Vad ar det vi sdger till alla de barn som lever ett liv som jag inte skulle
vilja kalla for vérdigt? Det de flesta talarna sagt fran talarstolen i dag &r
ett bevis pa empati, ndmligen att nedfor véara kinder rinner era térar. Vad
innebér det ndr lagstiftning och de som har att tillimpa lagstiftningen blir
av med sin empati? D4 far vi ett fyrkantigt system, ett samhille som inte
jag vill leva i.

Det dr manga som har tagit upp barnen i dag, och det vill jag ocksa
gora. Forutom att vi i den hir kammaren genom véra majoritetsbeslut
och dven regeringen med sina beslut tar ifrdn de hédr barnen en massa
rittigheter utsétter vi dem ocksé for risker. Vad hidnder med alla de barn
som lever i ett réttslost system utan skydd for insyn? Det vet vi véldigt
lite om. Det vi vet &r att det under arens lopp har férsvunnit manga barn
fran flyktingforlaggningar, ménga barn som har kommit hit ensamma.
Det har vi forsokt 16sa pé olika sétt. Vi har nu forstarkt lagstiftningen for
ensamkommande barn och sa vidare.

Men vad ér det vi gor genom att inte gd med pa forslaget om en am-
nesti och en nolldsning? Jo, herr talman, det dr att vi begar inte bara ett
moraliskt utan ocksé ett direkt brott mot de hér barnen. Vi sdger att det ar
okej att ni fortsétter att leva i en otrygg situation. Vi siger att det ar okej
att ni fortsétter att befinna er i en situation dér inte samhillet pa négot
sdtt kan skydda er.

Nedfor vara kinder rinner era térar.

Jag skulle vilja friga majoriteten, bestdende av Moderaterna och So-
cialdemokraterna, for det har jag inte hort ndgon av er uttala i talarstolen
och definitivt inte migrationsministern, Barbro Holmberg, som talade
tidigare 1 dag och som ocksa bevisar att hon hade vildigt svart att lyssna
pa det som ménga talare forsokte tala om for henne och dvertyga henne
om: Vad gor ni for dem som ar gomda? Vad tdnker ni gora for dem som
dr gomda?

De kommer inte att sluta att gdbmma sig om ni far som ni vill, om inte
reservationen gar igenom. De kommer att fortsdtta gobmma sig. Och det
dr ni som maste ta ansvaret for alla de barn som kommer att fortsétta att
leva i en otrygg miljé frintagna alla sina minskliga réttigheter och i
stillet utsatta for en massa risker.

Jag hoppas att era kinder ocksa kan vitas av deras térar.
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Anf. 91 LENNART HEDQUIST (m):

Herr talman! Jag kénner ett behov av att ange tre saker i anslutning
till den hér debatten. Den forsta saken géller de nya ansdkningarna. Nar
propositionen om att man skulle sitta ett stoppdatum for inkommande av
nya ansokningar var uppe hér i riksdagen fattade riksdagen beslutet att
inte folja det forslaget utan lata nya ansokningar gilla fram till dess att
den nya instansordningen skulle trdda i kraft eller forslag forelag.

Jag dristade mig da att séga att gor man pa det sittet kommer det rim-
ligen att innebéra att vdldigt manga som far ett avslag gar under jorden,
gommer sig och hoppas pa att det blir en ny prévning s smaningom och
att det i sin tur kommer att leda till krav pa sa kallat generellt beslutsfat-
tande, amnesti eller nollstillning.

Det &r precis vad som har hdnt nu. Men da var det manga som sade,
nej, absolut inte. Vi ska absolut inte ha ndgon form av kollektivt besluts-
fattande i alla drenden utan vi ska ha individuell prévning. Jag kinde mig
i ndgon mening lugnad med detta, for jag inser, liksom ménga andra hir,
att en grupp som bestar av upp till 35 000 personer innehéller valdigt
manga som absolut inte borde ha uppehallstillstand och beviljas asyl i det
hér landet.

Har ser jag nu av fempartimotionen att den hir gruppen bland annat
ska inkludera personer som &dr domda till sex ménaders fangelse eller
mindre i vért land. Far man ett sddant fangelsestraff pa sig har man inte
begatt sma forseelser. Vi har i 6vrigt i den hir gruppen vildigt ménga
som har fatt en mycket omfattande provning, inte minst i Utldnnings-
ndmnden, och som fatt avslag. Man far rimligen bedoma att de avslagen
ar relativt vdl underbyggda. Jag tycker att frdgan om att man ska ha ett
generellt beslutsfattande, dir man ger hela denna grupp uppehallstill-
stand, maste vara fel stilld ur ett rattssékerhetsperspektiv.

Manga har skrivit under bland annat kyrkornas upprop, har det sagts.
Det &r en stor opinionsyttring, har det sagts hdr. Man havdar att detta har
en oerhord folklig forankring.

Den tredje saken jag vill séga &r att Svenska kyrkan och frikyrkosam-
funden en géng tidigare, 1963, har anordnat en sddan hdr namninsamling.
Den gillde religionsundervisningen i de svenska skolorna. Da skrev 2,3
miljoner svenskar under. 2,3 miljoner svenskar skrev under det upprop
som Svenska kyrkan och frikyrkosamfunden senast hade. Den hér
gangen var det 157 000 namn. D4, nér 2,3 miljoner skrev under, beha-
gade regeringen och riksdagsmajoriteten helt strunta i det namnuppropet.

Man kan alltid tala om att namninsamlingar kan ha sitt virde ur opin-
ionsbildningssynpunkt, men jag tror att vildigt manga av de 157 000
ménniskorna som i kyrkorna och i andra sammanhang har skrivit under
det hdr uppropet inte har varit medvetna om att fragan géllde att man
kollektivt skulle besluta om uppehallstillstdnd bland annat for personer
som uppenbart har misskott sig i vart land. Jag tycker darfor att det &r en
mycket rimlig och humanitér ordning som antas nar riksdagsmajoriteten
snart kommer att avvisa kravet pa en kollektiv amnesti.

Overliggningen var hirmed avslutad.



Beslut

SfU17 Ny instans- och processordning i utlinnings- och medborgar-
skapsédrenden

Punkt 1 (Rekrytering av nimndemén)

1. utskottet

2.res. 1 (kd, m, fp, ¢)

Votering:

169 for utskottet

141 for res. 1

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 130,23 v, 14 mp, 2 -

For res. 1: 47 m, 42 fp, 30 kd, 20 ¢, 2 mp
Franvarande: 14s,8m,6fp,3kd,5v,2c¢c, 1 mp

Punkt 3 (Utseende av offentligt bitrdde m.m.)
1. utskottet

2. res. 3 (kd, fp, ¢)

Votering:

219 for utskottet

92 for res. 3

38 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 130,47 m,23 v, 17 mp, 2 -
For res. 3: 42 1p, 30 kd, 20 c
Franvarande: 14s,8m,61fp,3kd,5v,2¢

Punkt 6 (Nollstdllningsbeslut)

1. utskottet

2. res. 7 (kd, fp, v, ¢, mp)

Votering:

172 for utskottet

134 for res. 7

5 avstod

38 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet:  130's,42 m

Forres. 7: 2 m, 40 fp, 30 kd, 23 v,20 ¢, 17 mp, 2 -
Avstod: 3m,2fp

Franvarande: 14s,8m,61fp,3kd,5v,2¢
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Prot. 2005/06:3 Punkt 7 (Uppehallstillstand i &renden som ror barn)
14 September 1. utskottet
_— 2. res. 8 (kd, fp, ¢)
Votering:
218 for utskottet
93 for res. 8
38 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 130s,46 m,23 v, 17 mp, 2 -
For res. 8: 1 m, 42 fp, 30 kd, 20 ¢
Franvarande: 14s,8m,61fp,3kd,5v,2¢
Lars Lindblad (m) anmaélde att han avsett att rosta ja men markerats ha
rostat nej.

Punkt 12 (Arbetstillstand)

1. utskottet

2. res. 13 (kd, m, fp, ¢)

Votering:

170 f6r utskottet

141 f6r res. 13

38 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 130s,23 v, 15 mp, 2 -

For res. 13: 47 m, 42 fp, 30 kd, 20 ¢, 2 mp
Franvarande: 14s,8m,61fp,3kd,5v,2¢

Punkt 13 (Lagforslagen i 6vrigt)

1. utskottet

2. res. 14 (v)

Votering:

286 for utskottet

24 for res. 14

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 130 's,47 m, 41 fp, 30 kd, 20 c, 17 mp, 1 -
For res. 14: 23v,1-

Franvarande: 14s,8m,7fp,3kd,5v,2¢

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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SfU18 Uppehalistillstind for tribunalvittnen
Punkt 1 (Personkretsen)

1. utskottet

2. res. 1 (kd, fp, v, ¢, mp)

Votering:

178 for utskottet

133 forres. 1

38 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet:  130s,47m, 1 v

For res. 1: 42 1p,30kd, 22 v,20 ¢, 17 mp, 2 -
Franvarande: 14s,8m,61fp,3kd,5v,2¢

Punkt 2 (Uppehéllstillstandets 1dngd)

1. utskottet

2. res. 2 (kd, fp, v, ¢, mp)

Votering:

175 for utskottet

135 f6r res. 2

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 129s, 46 m

For res. 2: 1 m, 42 fp,30kd, 23 v,20¢c, 17 mp, 2 -
Franvarande: 15s,8m,61fp,3kd,5v,2¢

Punkterna 3-5
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

6 § Bordliggning

Anmildes och bordlades

Framstillning

2005/06:RRS2 Riksrevisionens styrelses framstéllning om styrningen av
integrationspolitiken

Redogorelser

2005/06:RRS3 Riksrevisionens styrelses redogorelse angdende styrning-
en av regionala stod

2005/06:RRS4 Riksrevisionens styrelses redogorelse angaende Okad
tillgénglighet i sjukhusvarden

2005/06:RRS5 Riksrevisionens styrelses redogorelse angdende statens
bidrag till personalforstirkningar i skolor och fritidshem
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7 § Anmilan om interpellationer
Anmaldes att foljande interpellationer framstillts
den 13 september

2005/06:1 av Tobias Billstrom (m) till statsrddet Barbro Holmberg
Sékra familjeforhallanden

2005/06:2 av Tobias Billstrom (m) till statsminister Goran Persson
Uppehallstillstdnd for vittnen av ménniskohandel

den 14 september

2005/06:3 av Christer Nylander (fp) till utbildnings- och kulturminister
Leif Pagrotsky

Nationell strategi for ldsning

2005/06:4 av Allan Widman (fp) till férsvarsminister Leni Bjorklund
Nordic Battle Group

2005/06:5 av Erik Ullenhag (fp) till statsradet Ylva Johansson
Forbattrat stod till anhoriga

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 20 september.
8 § Anmilan om fraga for skriftligt svar

Anmadldes att foljande fraga for skriftligt svar framstillts
den 13 september

2005/06:1 av Johnny Gylling (kd) till statsradet Ulrica Messing
Import av miljobilar

Fragan redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 20 september.
9 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmidldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 12 september
2004/05:2135 av Gunnar Andrén (fp) till utbildnings- och kulturminister

Leif Pagrotsky
Filmavtalet



den 13 september

2004/05:2137 av Helena Bargholtz (fp) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Trangselavgifter och integriteten

2004/05:2147 av Tobias Billstrém (m) till utbildnings- och kulturmi-
nister Leif Pagrotsky

Kontroll av utlindska studenter

2004/05:2148 av Tobias Billstrém (m) till statsrddet Barbro Holmberg
Utlandska studenter

2004/05:2153 av Gunnar Andrén (fp) till finansminister Par Nuder
Tringelskatternas integritetspaverkan

den 14 september

2004/05:2149 av Marie Wahigren (fp) till samhéllsbyggnadsminister
Mona Sahlin

Hy Ways

2004/05:2151 av Elina Linna (v) till statsrddet Ylva Johansson
Avgifter i hilso- och sjukvérden

2004/05:2152 av Ake Bergbdick (fp) till finansminister Par Nuder
Atgirder for att forhindra smuggling av finsk eldningsolja
2004/05:2154 av Tobias Krantz (fp) till statsridet Sven-Erik Osterberg
Statliga myndigheters hyreskostnader

2004/05:2155 av Allan Widman (fp) till forsvarsminister Leni Bjorklund
Icke-spridningsavtalet

2004/05:2160 av Ulf Holm (mp) till forsvarsminister Leni Bjorklund
Neuronprojektet

2004/05:2161 av Lars Johansson (s) till statsradet Hans Karlsson
Invandrade akademiker

2004/05:2162 av Solveig Hellgquist (fp) till socialminister Berit Andnor
Dédsorsaksregistrets kvalitet och aktualitet

2004/05:2163 av andre vice talman Kerstin Heinemann (fp) till statsradet
Ylva Johansson

Konsumentdatabasen och ldkemedelsbiverkningar

2004/05:2165 av Lennart Axelsson (s) till statsradet Ylva Johansson
Ekonomiska hinder fér ungdomspsykiatrisk behandling

2004/05:2166 av Lennart Axelsson (s) till naringsminister Thomas
Ostros

Forenklade regler for utlindska egenforetagare

2004/05:2167 av Fredrik Olovsson (s) till statsradet Hans Karlsson
Pendlingsstod for ungdomar

2004/05:2169 av Karin Thorborg (v) till statsradet Ulrica Messing
Hastigheten pa vara végar och nollvision

2004/05:2171 av Gunnar Axén (m) till finansminister Par Nuder
Legalisering av pokerspel

2004/05:2172 av Ingegerd Saarinen (mp) till statsrddet Lena Sommestad
Maneter och kirnsidkerhet

2004/05:2173 av Tobias Krantz (fp) till statsminister Goran Persson
Chefsvikarier i statsforvaltningen
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2004/05:2175 av Johan Pehrson (fp) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Pengatvitt i statliga kasinon

2004/05:2176 av Rolf Gunnarsson (m) till statsradet Ulrica Messing
Vigpengar till Region Mitt

2004/05:2177 av Erik Ullenhag (fp) till statsrddet Ulrica Messing
Indragen lantbrevbérarservice

2004/05:2178 av Gunnar Axén (m) till statsradet Hans Karlsson
Arbetslosas mojlighet att f4 jobb hos bemanningsforetag

2004/05:2179 av Kenneth Lantz (kd) till finansminister Par Nuder

Skatt pa rulltobak

2004/05:2183 av Ulrik Lindgren (kd) till statsradet Ulrica Messing

SJ:s ensamrétt pd Dalabanan

2004/05:2184 av Reynoldh Furustrand (s) till statsradet Morgan Johans-
son

Tobaksdirektivet

2004/05:2185 av Johan Lofstrand (s) till ndringsminister Thomas Ostros
Stod till glasbruken i Sverige

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 20 september.

10 § Kammaren atskildes kl. 15.33.

Forhandlingarna leddes
av talmannen fran sammantriadets borjan till och med 5 § anf. 14 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till och med anf. 58 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter till och med anf. 87 (delvis) och
av forste vice talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

PER PERSSON

/Monica Gustafson
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TOMAS HOGSTROM (m) replik...........cocovevrvernnnne.
ULRIK LINDGREN (Kd).......cooverererreeeeeeeresceeeeeenen.
BIRGITTA OHLSSON (D) ...vovvovvcereeceeeeceeeeeeeeeenn
YVONNE RUWAIDA (MP) ...ovvoverereeeeeeeeeeeeeeeeeenenn
TASSO STAFILIDIS (V) ovocvoveeeeeceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeean
LENNART HEDQUIST (I).......coovvreeceeecerereeeenenn

SfU17 Ny instans- och processordning i utlannings- och
medborgarskapSarenden ............ceevveeverierienieee e
SfU18 Uppehallstillstand for tribunalvittnen...........cccccoeveeneeneee

6 § Bordliggning
7 § Anmilan om interpellationer
8 § Anmilan om fraga for skriftligt svar
9 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
10 § Kammaren atskildes kl. 15.33.
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