Enskild motion

Motion till riksdagen 2015/16:2741
av Richard Jomshof m.fl. (SD)

Polisregister med kénsliga personuppgifter

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att latta upp forbudet for
polisen att behandla kénsliga personuppgifter och tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att upphiva forbudet for

polisen att soka pa kdnsliga personuppgifter och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

I dag reglerar polisdatalagen behandlingen av personuppgifter i manga av polisens
register och dagliga verksamheter. Exempel pa sadana register &r
personefterlysningsregistret och kriminalunderrittelseregistret KUR. I 2 kap. 10 §
polislagen stadgas foljande:

”Uppgifter om en person far inte behandlas enbart pa grund av vad som ér kint om
personens ras eller etniska ursprung, politiska asikter, religiosa eller filosofiska

overtygelse, medlemskap i fackforening, hélsa eller sexualliv.”

Ett undantag ges om det dr “absolut nddvandigt” for syftet vid annan behandling av
personuppgifter om en person. Detta &r ett alldeles for hogt stéllt krav som inte ldmnar
utrymme for att registrera sddana uppgifter som inte &r absolut nddvéndiga for den
aktuella situationen men som man kan komma att fa anvdndning for i framtiden vid

framtida brottsutredningar.

Virre ér det som stadgas i 3 kap. 5 §:
”Vid sokning i personuppgifter som har gjorts gemensamt tillgéngliga far uppgifter

som avslojar ras, etniskt ursprung, politiska asikter, religios eller filosofisk dvertygelse,
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medlemskap 1 fackforening eller som ror hélsa eller sexualliv inte anvéindas som

sOkbegrepp.”

Det rader alltsa ett absolut sokforbud, utan undantag. Har Polisen, det stringa
behandlingskravet beskrivet ovan till trots, dnda registrerat uppgifter som exempelvis

”AFA”, ”hogerextremist”, "islamist” eller pedofil” s& far de inte anvénda dessa som

sOkbegrepp 1 sin brottsutredande verksambhet.

I praktiken innebér detta att det i vissa fall blir svart att efterforska en icke
identifierad brottsling. Man kan exempelvis ténka sig att Polisen utreder ett brott
beganget med ett politiskt motiv. Polisen kan dé ha fétt in tips om att en okénd person
med ett visst signalement som bor pa en viss bostadsort dr missténkt for brottet.
Sokningar far da goras pa utseende, kon och bostadsort, men inte pa personens politiska
kopplingar eller medlemskap 1 diverse extrema politiska organisationer. Denna
inskrankning kan forsvéra och i vérsta fall omgjliggora for polisen att anvinda sina

register som ett effektivt brottsutredande verktyg.

Rikspolisstyrelsen riktade skarp kritik mot detta s6kforbud nér det inférdes. I den
aktuella remissen skrev man bland annat foljande:

”For att kunna kartldgga vissa typer av brottslighet ar det viktigt att i vissa fall kunna
anvinda kénsliga personuppgifter som sokbegrepp. Detta giller inte minst hatbrott och
sexualbrott. Att ta ifran den brottsbekdmpande verksamheten det verktyget vore
olyckligt. Vidare skriver man: En begrinsning av sokmdjligheter med inslag av sexuella
preferenser skulle foranleda svérigheter att bekdmpa sexualbrott mot barn pa ett

effektivt sitt.”!

Mot bakgrund av ovanstdende anser vi darfor att undantaget for behandling av
kénsliga personuppgifter bor lattas upp sé att Polisen léttare far registrera sddana
uppgifter om den antar att dessa kan komma till anvandning vid framtida
polisutredningar. Slutligen anser vi att sokforbudet pd kénsliga personuppgifter helt bor
tas bort. Pa sa sitt anser vi att polisens verksamhet kommer att underléttas och

brottsutredningar effektiviseras.

! Rikspolisstyrelsen, yttrande dnr VS-000-6995/07 s. 20.
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