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Avskaffande av monarkin och
utarbetande av en republikansk
forfattning 1 Sverige

1 Sammanfattning

I denna motion utvecklas Vinsterpartiets principiella argument mot monarkin
och for ett republikanskt statsskick. De tinkbara argumenten fér monarkins
bevarande diskuteras och bemdts. En republikansk forfattning for Sverige
skisseras. Motionen &r baserad pd tre tidigare motioner i frgan:
1998/99:K259, 2000/01:K257 och 2001/02:K273.

2 Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om utarbetande av forslag till en republikansk forfattning.

3 Diskussionen om statsskicket

Vi synas salunda, pa det hela taget, vara berittigade att betrakta konung-
arna i manga delar av virlden sdsom direkta arvtagare till de gamla troll-
karlarna eller medicinménnen. (J. G. Frazer: Den gyllene grenen)
Monarkin demoraliserar 6verallt ddr den finns (August Strindberg)

Den demokratiska republiken kommer att bli den allminna och géngse
forfattningen inom de civiliserade staterna, inom de allra flesta lander i
Europa och andra vérldsdelar. (Hjalmar Branting i riksdagen 1918)

Fragan om overgang till ett republikanskt statsskick i Sverige ar inte ny. Den
vicktes 1 riksdagen forsta gangen ar 1912 av socialdemokraten Carl Lindha-
gen, sedermera medlem i Sveriges Socialdemokratiska Vinsterparti (i dag
Vinsterpartiet). Lindhagens hemstallanspunkter upprepades i en motion av
Vinsterpartiet (2002/03:K315), dir dven motivtexten fran 1912 aterges in
extenso. Republikfragan har sedan dess behandlats atskilliga ganger i riksda-



Fel! Okint namn pa

gen och har dtminstone periodvis dgnats ett seridst intresse i den offentliga
debatten. De “principiellt republikanska” Socialdemokraterna har dock inte
ansett fragan vara av sadan vikt att man vagat att i riksdagen std upp for sin
uppfattning. Denna bristande beredvillighet att ta ansvar for det egna partiets
standpunkt i fragan foranledde socialdemokraten och ordféranden i Republi-
kanska Klubben, Sten Sjoberg, att i en artikel i Aftonbladet den 29 december
1995 utbrista:

Regeringspartiet synes vara forlamat av skrick for marginalviljarreakt-

ioner: det sjdlvklara initiativet synes utebli pa grund av obefogad un-
derskattning av den allménna intelligensnivén.

Dock fordes fragan sa langt att grundlagsberedningen, efter en motion under-
tecknad av 32 socialdemokrater, 1966 gavs direktiv att 4ven utreda monarkins
framtid. Néagot forslag om Overgang till republik blev det dock inte. Vid ett
sammantrdde i Torekov 1971 enades beredningen om att monarkin skulle
behallas, men att statschefen, dvs. kungen, endast skulle ha representativa
uppgifter.

Vinsterpartiet kommunisterna stod inte bakom denna kompromiss, och har
sedan dess fortsatt att hdvda det som dnnu &r hela den svenska arbetarrérel-
sens — och delar av borgerlighetens — principiella uppfattning: Sverige bor
overga till ett republikanskt statsskick. Var avsikt med vara regelbundet éter-
kommande motioner i detta drende dr dock inte i forsta hand att demonstrera
vér egen principfasthet utan en drlig vilja att bidra till den, enligt var mening,
nédvindiga forfattningsdiskussionen om dvergang till ett &ndamalsenligt och
modernt statsskick.

Med tillfredsstéllelse noterar vi att republikdebatten pa senare ar ter tagit
fart och att sdvdl LO-kongressen som ett flertal liberala ledarskribenter tagit
stdllning for republiken, inte bara pliktskyldigt och formellt utan med en viss
entusiasm och stridsvilja. En ny generation republikaner har organiserat sig i
Republikanska foreningen.

4 Den motsigelsefulla grundlagen

I regeringsformens 1 kap. 1 § heter det: ”All offentlig makt i Sverige utgar
fran folket.” Detta &dr den politiska demokratins grundldggande princip, fun-
damentet for alla andra lagar avseende den offentliga maktutdvningens for-
mer och d&ndamal. Trots det finns i vara grundlagar rester av tidigare, pa icke-
demokratiska principer vilande, maktférhéllanden.

15 § stadgas: "Konungen ... ér rikets statschef.” Denne konung utses inte i
enlighet med demokratiska principer, utan tillkommer “manliga och kvinnliga
efterkommande till kronprins Johan Baptist Julii, sedermera Konung Karl
XIV Johans, avkomling i rétt nedstigande led, Konung Carl XVI Gustaf.” (SO
1§).

Konungen ges vidare ett antal politiska uppgifter utéver den formella upp-
giften som statschef. Han &r ordférande vid sdrskilda informationskonseljer
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med regeringen och vid den sérskilda konselj i vilken regeringsskifte dger
rum (RF 5 kap. 1 §). Det &r vidare kungen som forklarar riksmotet Sppnat (en
sista ceremoniell reminiscens av forestdllningen att riksdagen erhallit sin
makt frdn konungen och inte fran folket) och han &r ordférande i Utrikes-
ndmnden dér rikets forhéllande till frimmande makt avhandlas.

En mer utforlig argumentation kring varfor dessa inslag i grundlagen star i
formell — om dn kanske inte reell — strid med demokratins principer torde vara
overflodig. Det frimsta dmbetet och fortroendeuppdraget i en demokrati,
statschefens, skall sjdlvfallet tillséttas pa ett sétt som star i dverensstimmelse
med den demokratiska grunduppfattning som i alla andra offentliga samman-
hang anses sjdlvklar.

5 Monarkins ideologiska roll

Aven om det gar att hivda att kungen numera frintagits alla reella maktpoli-
tiska befogenheter dr ddrmed inte monarkins samhilleliga roll uttémd. Mo-
narkins sjélva existens och alla de anakronistiska ceremonier och former som
omger densamma, fungerar som ideologisk konservering av icke-demo-
kratiska forestéllningar om “6verhetens” utvaldhet och “naturliga” makt-
befogenheter.

6 Statschefens representativitet

Det framfors ofta fran republikaner som &nnu icke &r beredda att std upp for
denna sin Overtygelse att kungens uppgifter endast ar representativa och ce-
remoniella och att dérfor en Gvergang till republik inte &r av ndden, &t-
minstone inte just nu.

Vinsterpartiet menar tvértom att statschefens representativa funktion ytter-
ligare understryker det orimliga i att denne fods till sitt &mbete. Statschefen
bor ha en djup kdnnedom om det svenska folkets liv och verkliga problem,
om det politiska systemet och de ideologiska och politiska krafter det rym-
mer. En skyddad uppvéxt som ger fa eller inga mdjligheter till kinnedom om
normalt vardagsliv, annat d4n genom arrangerade studiebesdk och teoretisk
forstéelse, dr en oldmplig bakgrund for ett s& viktigt uppdrag som statsche-
fens. Det krivs bred erfarenhet och gedigna kunskaper for att pa ett effektivt
och @ndamalsenligt sdtt kunna representera nationen och dédrmed det svenska
folket. Darfor bor statschefen utses bland personer som kan forvéntas ha
denna erfarenhet och som étnjuter ett brett politiskt fortroende, och det ligger
ndrmast till hands att den som av riksdagen utses till talman &ven ar rikets
statschef.
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7 Argumenten for monarki — och deras
bemdtande

En péafallande egenhet med fragan om statsskicket ar att foretrddarna for det
monarkiska statsskickets bevarande &r forhallandevis forsiktiga med att for-
mulera och fora fram positiva argument for sin uppfattning. Utforliga, vél
underbyggda argument for republik beméts inte sdllan med tystnad, savél i
kammaren som i utskottsbetdnkanden (se t.ex. 1999/2000:KU2 dér inte ett
enda sakargument for monarki framfors eller refereras). Vi avstar hér fran att
spekulera i orsaken till den monarkistiska forsagdheten, men kan inte annat &n
beklaga denna avsaknad av seridst debattmotstand.

For att i ndgon man atgdrda denna obalans skall vi nedan, si gott det later
sig goras, utveckla de argument som kan ténkas finnas for ett bevarande av
monarkin, givetvis atfoljda av vara kontraargument.

“Monarkin bor bevaras dérfor att den minner om ett fordemokratiskt
styrelseskick som bor dteruppridttas.”

Detta dr antidemokratens argument. Vi forutsitter att det inte har nigra an-
héngare 1 Sveriges riksdag, och vi finner bemoétande dverflodigt.

”Kungen gor ett sd bra jobb.”

Om detta argument kan dels ségas att det dr svart att bedoma dess riktighet
(jamforelsematerialet dr ndgot begrinsat), dels att det hur som helst inte kan
vara ett principiellt argument for monarki. Ingen vet ju hur den nuvarande
statschefens eftertradare kommer att klara av sitt jobb.

“Monarkin dr en del av vdr historia; genom att infora republik avskdr
vi 0ss fran vart forflutna.”

Det finns atskilliga institutioner, sedvanjor och foreteelser som antingen for-
svunnit av sig sjélva eller som har avskaffats genom politiska beslut, utan att
detta pa nagot sitt inneburit att vi avskurit oss frdn var historia. Vi kan till
exempel ndmna bruket att offra kungen till gudarna vid missvéxt, trdldomsin-
stitutionen, omyndigforklarandet av kvinnan, adelns ensamrétt till hogre stat-
liga befattningar, dodsstraff for majestétsbrott, erdvringskrig, slavhandel och
den inkomstrelaterade rostritten. Alltsammans &r delar av var historia vars
avskaffande knappast ndgon i dag beklagar.

“Det skulle bli for dyrt med president.”

Hir har vi inte ett positivt argument f6r monarki utan ett argument mot alter-
nativet. Vad kostnaden for ett republikanskt statsskick skulle bli bestims
givetvis av hur det utformas. En president med i princip samma representativa
funktioner som dagens statschef skulle med all sdkerhet bli en billigare in-
stitution dn dagens kungahus.
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”Landet behover en samlande symbol som star 6ver de partipolitiska
striderna.”

For det forsta finns det manga exempel pa presidenter som inte varit indragna
i den dagliga partipolitiken utan kunnat fungera som representant for folket
som helhet. For det andra maste pastdendet ifragaséttas. Varfor skulle vi be-
hova “en samlande symbol”? For att vi skall kénna oss som “’svenskar”? For
att vi skall std enade mot en yttre fiende? En ndrmare granskning av detta
argument visar att vi hir snarare har att géra med tdmligen oklara national-
kédnslor &n med sakliga skdl. For det tredje kan man ifragasitta att detta att
”sta ovan partipolitiken” (eller ”det partipolitiska kébblet” som det heter
ibland) skulle vara nagonting positivt. Anar vi inte hér det aristokratiska for-
aktet for folkstyret?

"Svenska folket vill ha monarkin kvar.”

Péstdendet dr sannolikt riktigt i den meningen att opinionsundersékningar i
fragan brukar resultera i en majoritet som vill behalla monarkin. Men detta &r
inget positivt sakargument for monarki, bara ett argument mot att avskaffa
monarkin i strid med folkets vilja. Foretriddare for republik har ingen annan
uppfattning i det avseendet. Men vad som &r folkmajoritetens uppfattning
later sig inte bestdimmas av opinionsundersdkningar. Vi vill se en bred dis-
kussion om statsskickets framtida utformning, med utgangspunkt fran kon-
kreta och realistiska forslag. Att utgé fran att den debatten med négot slags
nddvindighet skulle resultera i en majoritet for monarkins bevarande vore att
allvarligt underskatta svenska folkets begavning. Vi dr inte frimmande for att
den grundlagsidndring som monarkins avskaffande forutsétter understélls
folket i en folkomrdstning.

I en demokrati dr det omdjligt att overfora politisk makt till en kung.
Ddrmed blockerar monarkin genom sin blotta existens ett forsvagande
av folksuverdnitetens och parlamentarismens principer genom en
delning av politisk makt mellan statschef och parlament/regering.”

Detta &r ett av de intressantaste argumenten for monarki och bor tas pa allvar
om man &r skeptisk till maktdelningsmodeller med en politiskt stark statschef.
Det kan dock inte ges ndgon avgorande roll. Att monarkin blockerar en stark
statschefsmakt innebér ju inte att ett avskaffande av monarkin ndédvandiggdr
en saddan utveckling. Internationellt finns &tskilliga exempel pé republiker
med politiskt svaga presidenter, och den allmédnna trenden, atminstone i med
Sverige jamforbara ldnder, torde snarast vara att presidentmakten forsvagas
(se t.ex. Finland). Den starka parlamentariska traditionen i vart land talar for
att vi kommer att vélja en modell med en politiskt maktlds president, utsedd
av riksdagen (det enklaste vore kanske att helt enkelt ge talmannen statschefs-
titeln). Dessutom 4r det ur demokratisk synpunkt betankligt att vi har ett stats-
skick som forhindrar inférandet av en maktdelningsmodell dven om det skulle
finnas majoritet for en sddan forédndring.
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“Men han gor ju dndd ingen direkt skada ..."

Tillat oss friheten att betrakta detta argument som mindre dvertygande. Vil-
ken annan position i vart samhélle kan motivera sin existens med detta argu-
ment? Vilken annan dmbetsman kan forsvara, inte bara sitt eget innehav av
tjénsten i fraga, utan ocksa sina barns foretrddesritt till densamma, med ar-
gumentet att han eller hon ”&dnda inte gér ndgon skada”? Vi ér dessutom inte
overtygade om att pastaendet dr riktigt. Monarkin gér skada. Vi dverldmnar i
detta amne ordet till Vilhelm Moberg:
I en monarki uppkommer det alltid en anda av undersétlighet, som inte &r
fria medborgare vérdig. Kring konungen med Guds nade och hans anfor-
vanter har i alla tider uppblommat en rik flora av servilitet och instill-
samhet, kryperi och allskons fjask. Denna undersétlighet kréver sina offer
i de bista kretsar. Jag har sett hogt bildade personer, som i andra sam-
manhang har &dagalagt intelligens, mista sin ménskliga vérdighet infor
en kunglig person: I ndrvaro av en medlem av kungahuset har de alldeles
tappat koncepterna och stitt som forvandlade och stammat i forvirring

och betett sig pa ett sitt, som nidrmast kan kallas fjantigt. (Darfor ar jag
republikan, Atlas 1998 s. 23)

Det ar tdnkbart att det finns ytterligare argument for att statschefens dgmbete
skall vara arftligt. I sa fall ser vi fram emot att fi bemdta dem i den fortsatta
debatten.

8 Utkast till republikansk forfattning

Ovan har vi utvecklat de principiella argumenten mot monarkin och for repu-
bliken. Vi har vidare analyserat och kritiserat de argument som kan tinkas for
monarkin som statsskick. I det f6ljande vill vi fora vidare diskussionen om
statsskicket genom att skissera hur den svenska republiken konkret skulle
kunna utformas.

I regeringsformen anvénds ordet “konungen” pé endast fem stillen (1 och
5 kap.). I dvrigt anvinds beteckningen “’statschefen”. Att avskaffa monarkin
kréver alltsd inga stora fordndringar av grundlagens text (successionsordning-
en kan ju upphévas i sin helhet). Inte desto mindre kraver inforandet av repu-
blik att vi tar stéllning till ett antal fragor som hinger samman med stats-
skicket och statschefens funktion.

8.1 Val av statschef

Forst och framst méste formerna for val av statschef bestimmas. Har kan tva
skilda principer tdnkas. Antingen viljs statschefen av riksdagen, sdsom till
exempel talmannen utses, eller utses statschefen av folket. I det senare fallet
kan man ténka sig antingen ett direktval, som i Finland, Frankrike och manga
andra lénder, eller ett indirekt val via elektorer, som i det tidigare finska val-
séttet.
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Vilket valsétt som skall véljas avgors framst av vilken funktion statschefen
ar tinkt att ha. I ett presidentstyre av amerikansk modell, dir statschefen
ocksa ar regeringschef och idén om maktdelning och maktbalansering ar en
hornsten, dr en modell med direkt, folkligt val av president naturlig. En sadan
forfattning skulle dock innebéra ett brott med vart lands konstitutionella trad-
itioner och ett upphidvande av parlamentarismen som grundldggande princip.
Vinsterpartiet menar att folksuverénitetens princip, uttryckt genom den cen-
trala folkrepresentationens (riksdagens) odelade lagstiftningsmakt och exeku-
tivens (regeringens) beroende av och ansvar infor de folkvalda, skall forsva-
ras och fordjupas. Mot den bakgrunden vore det olyckligt att infora en poli-
tisk instans som genom en egen véljarbas ges en sjdlvstindig potentiell makt
och dédrmed kan komma i konflikt med savil riksdagen som regeringsmakten.

Vinsterpartiet menar att statschefen dven i en republik framfor allt bor ha
representativa funktioner och att statschefen dérfor bor utses av riksdagen.

8.2 Talmannen som statschef?

Savil Vinsterpartiet som andra republikaner har framkastat tanken att ett
enkelt sitt att infora republik vore att helt enkelt gora talmannen till statschef.
Det dr en elegant 16sning som understryker statschefsdmbetets formella ka-
raktér. Men dven en statschef utan formell politisk roll kommer att ha tdmli-
gen omfattande representativa uppgifter. Det dr uppgifter som dessutom ar
andra &n de representativa uppgifter som tillkommer talmannen. Om talman-
nen ocksa skall vara statschef skulle det bli nddvéandigt att hennes uppgifter
som talman till storsta delen Sverfordes till de vice talmdnnen. Vi menar att
det vore olyckligt och dessutom skapa oklarhet om de olika rollerna, och vi
forordar dérfor att funktionen som statschef sirskiljs fran uppgiften som tal-
man.

8.3 Valbarhet och nominering av kandidater vid val
av statschef

Det kan forefalla naturligt, da riksdagen véljer statschef, att nomineringsforfa-
randet blir detsamma som géller for andra uppdrag inom riksdagen. Det skulle
innebira att kandidater nomineras av ledaméterna via partigrupperna och att
valet bereds av valberedningen.

Vilka medborgare skall vara valbara? Vi menar att en mycket vid krets av
personer bor kunna komma i frdga och att man till exempel inte skall fore-
skriva att statschefen endast kan véljas bland riksdagens ledaméter. Till skill-
nad fran talmansuppdraget 4r uppdraget som statschef helt och héllet externt i
forhallande till riksdagen. Vi menar att samma valbarhetsregler som for
statsministern bor gélla (med tilldgget att statschefen inte samtidigt kan vara
statsrad).

Vem skall kunna nominera? En 16sning &r att stadga att nomineringsritten
endast tillkommer riksdagens ledamdter. Det dr en konstitutionellt logisk
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modell, men vi vill dnda framkasta en annan mdjlighet, ndmligen att lata
medborgarna nominera kandidater till statschefsvalet. Aven om statschefen
inte ges ndgon aktiv politisk roll, 4r hennes d&mbete av storsta betydelse, och
statschefens mojligheter att fungera i sin representativa roll bygger inte minst
pa den folkliga forankring d&mbetet har.

En sadan modell bér kombineras med regler som begrénsar antalet kandi-
dater till en rimlig niva, samtidigt som olika opinioner ges reell mdjlighet att
avspeglas i de kandidater som riksdagen har att ta stdllning till. Ldmpligen
kan nomineringsrétten ges dels till de politiska partier som &r representerade i
riksdagen, dels till nomineringsgrupper av medborgare som vill fora fram
kandidater. Sddana nomineringsgrupper skall inte vara alltfor svéra att bilda,
men ett minsta antal “medlemmar” — namnunderskrifter — bor faststéllas.

8.4 Valsitt

Eftersom bara en person skall viljas kan det inte bli fraga om proportionella
val enligt RO 7 kap. 4 §. Man kan anta att det i de flesta fall stér helt klart
vilken kandidat som har mdjlighet att fa majoritetens stdd och att valet darfor
genomfors med acklamation med endast en kandidat. Det skulle dock inne-
béra en ur demokratisynpunkt betdnklig antiklimax i det fall en folklig nomi-
neringsprocess och livlig offentlig debatt foregétt valet. Darfor menar vi att
valet alltid skall genomforas i slutet och att det skall genomforas i tvé steg,
dér alla nominerade kandidater deltar i det forsta steget och de tva kandidater
som fétt flest roster i det andra steget. Den som i andra valomgangen fétt mer
dn hélften av de avgivna rosterna — med bortseende fran blanka roster — skall
anses vald.

Med en séddan modell blir det mer intressant att fora fram och bedriva
kampanj dven for kandidater som inte sjdlvklart kommer att vdljas och det
skapas forutsittningar for ett bredare folkligt engagemang. Och mer 4n s& — vi
vinder faktiskt pa den demokratiska processen. I stéllet for att partier och
riksdagskandidater som i den ordinarie valkampanjen forsoker overtyga fol-
ket, kan det bli folket som i valkampanjen infor val av statschef forsoker
overtyga riksdagsledaméterna. Ett sddant omvént perspektiv vore méhénda
inte ovilkommet ur demokratisk synpunkt.

8.5 Statschefens funktioner

Med inforandet av ett demokratiskt valsétt vid tillsdttande av statschef faller
de principiella invdndningar som kan gdras mot de politiska funktioner som
fortfarande &r knutna till statschefen i dagens monarki: ordférandeskapet i
Utrikesndmnden, 6ppnandet av riksmdtet, konselj med regeringen vid rege-
ringsskifte och “vid behov”. Aven om fasthallandet av det parlamentariska
systemet forhindrar att statschefen ges en aktiv politisk roll, kan en demokra-
tiskt vald statschef tillatas bade politiska funktioner och i begransad utstrack-



Fel! Okidnt namn pa

ning en roll i den politiska debatten, ndgot som dr omdjligt att acceptera i en
monarki.

Statschefens representativa roll kriaver sjdlvfallet att hon ar vl informerad
om Sveriges utrikespolitiska stdndpunkter, om regeringens och riksdagens
arbete och om den allmédnna politiska situationen i landet. Vi ser dérfor inga
viagande skil att inskrinka de funktioner som i dag tillkommer konungen.
Eventuellt bor de till och med utvidgas, till exempel genom att regelbundna
overldggningar sker, inte bara med statsministern och regeringen, utan ocksa
med de folkvalda, i plenum, representerade av talmannen eller pé annat sétt.

Ytterligare en fordndring, som inte lingre moter nagra principiella hinder,
vore att ge statschefen en aktiv roll vid regeringsbildningen. Hér menar vi
dock att den nuvarande modellen, med talmannen i denna roll, b6r bibehéllas
eftersom den understryker regeringens direkta forhallande till riksdagen och
dérmed den parlamentariska principen.

8.6 Immunitet

I den géllande forfattningen ges konungen en rittslig immunitet som princi-
piellt skiljer sig frdn den begransade immunitet som géller riksdagsledaméter.
Den senare avser endast “’yttranden och gérningar under utdvandet av uppdra-
get” och kan dessutom upphivas av riksdagen enligt sérskilda regler (RF
4 kap. 8 §). Motivet for immuniteten 4r att forhindra att juridiska och polisidra
maktmedel missbrukas i politiska syften. Med konungens immunitet forhéller
det sig annorlunda. Hakan Stromberg skriver i Sveriges forfattning (Stock-
holm 1999): ”En monark ténkes inneha sitt &mbete antingen med ett slags
privatrittslig grund (pa grund av arv) eller i kraft av ett gudomligt uppdrag
(obs uttrycket ‘med Guds nade’, som tidigare anvindes i den svenska ko-
nungens titel). Ett uttryck for detta betraktelsestt &r, att en monark inte kan
stillas till ansvar for sina handlingar, medan en president i ménga ldnder kan
avsittas pa grund av dmbetsfel.” (s. 50) Konungen ar personligen immun mot
rittsliga atgdrder, medan en demokratiskt vald statschef kan bara ha en be-
grinsad immunitet i denna funktion. Hérvidlag torde liknande regler som i
dag giller for riksdagsledamoter kunna anvéndas.

8.7 Mandatperiod

Statschefen bor viljas pa en begrinsad period, inte for livstid. Fragan &r hur
lang denna period bor vara. Om, som vi forordar, statschefen véljs av riksda-
gen skulle en mandatperiod som sammanfaller med folkrepresentationens, i
Sveriges fall alltsd fyra ar, ytterligare understryka statschefens demokratiska
ansvarighet. Vid en fordndrad sammansittning av riksdagen skulle det ocksé
kunna fa genomslag i valet av statschef. Darmed &r det alltid klart att statsche-
fen atnjuter de folkvaldas fortroende och man undviker en situation dér ett
artikulerat, men ej formellt, misstroende fran riksdagens sida allvarligt skulle
kunna forsvéra statschefens mojlighet att fullgéra sina uppgifter. Detta argu-
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ment forsvagas dock i samma grad som statschefens roll begréinsas till repre-
sentativa uppgifter.

Mot en kort mandatperiod talar, for Vénsterpartiets del, ambitionen att
skydda folksuverénitetsprincipen och undvika maktkonkurrens mellan de
centrala statsorganen. En kort mandatperiod ger en starkare demokratisk legi-
timitet, och dirmed utdkas ocksa det omrade inom vilken statschefen legitimt
kan utdva politisk makt. VAr slutsats blir att en statschef med i huvudsak
representativa funktioner, 14t vara inte med nddvéndighet fullt sa begréinsade
som de maste vara i en monarki, med fordel kan véljas for en ldngre mandat-
period, forslagsvis atta eller tolv &r. Vi ser heller inga tunga skél att infora
begriansningar 1 mojligheten till omval.

8.8 Ersattare for statschefen

Med en riksdagsvald statschef finns inte behov av en permanent ersittare
(vice statschef). Vid statschefens franfalle eller avgéng kan riksdagen relativt
snabbt utse ny statschef. Aven om det offentliga nomineringsforfarande som
ovan skisserats tillimpas, torde tiden inte behéva bli orimligt 1dng. Mdjligen
kan sérskilda, forenklade regler for nominering tillimpas dé extraval av stats-
chef skall genomforas. I sd fall bor extravalet bara avse tiden fram till ut-
géngen av den ursprungliga mandatperioden.

Som tillférordnad statschef fram till dess ny statschef utsetts bor talman-
nen, och i hennes stélle de vice talmédnnen, fungera.

8.9 Bendmning m.m.

I debatten har framkastats tanken att man som en kompromiss skulle lata vélja
statschef, men bendmna denne konung eller drottning, dvs. ett slags aterinfo-
rande av medeltidens valkungadéme i mer demokratiska former. Vi finner
inte argumenten for en sddan 16sning sérskilt dvertygande. Bendmningarna
konung och drottning dr och forblir oupplosligt forknippade med ett odemo-
kratiskt statsskick och vi tror inte att monarkisterna, trots denna koppling,
later sig ndja med ett slags latsaskung. Den irrationella magi som utgdér mo-
narkins enda kélla till legitimitet sitter sjdlvfallet inte i bendmningen utan
kréver betydligt mer av otidsenliga arrangemang for att kunna upprétthallas,
inte minst den &rftliga tronfoljden.

Ett annat alternativ dr att ta upp den gamla titeln riksforestdndare (som
fortfarande finns kvar som bendmning pa en av riksdagen utsedd tillfallig
statschef i hindelse av kungahusets utdoende). Vinsterpartiet finner inte hel-
ler detta alternativ sdrskilt tilltalande, lika lite som andra dlderdomliga be-
teckningar pa hoga herrar (drott, hdvding, tsar, riksmarskalk, sultan, emir).

I detta fall menar vi att enklast &r bést. Den svenska statschefen bor i en
republik kallas president.

Ytterligare en frdga, méhidnda av smérre konstitutionell vikt, &r frigan om
statsvapnet, som ju i dag &ven dr konungens personliga vapen (lagen [1998:268]
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om Sveriges rikes vapen). Vi menar att vid en 6vergéng till republik bor det
nuvarande, med monarkin forknippade statsvapnet ersittas av ett nytt, och
detta bor inte samtidigt vara statschefens personliga vapen. Om det befinns
angeldget att uppritthalla den kulturella tradition som heraldiken trots allt
utgor kan det finnas skél att se ndrmare pa den irlaindska modellen, dir varje
president fér sin egen, individuellt utformade vapenskdld uppsatt vid sin av-

géng.

8.10 Genomforandet

Det huvudsakliga argumentet mot inférande av republik frén dem som princi-
piellt dr for republik brukar vara hinvisningen till folkviljan. Svenska folket
antas till 6vervidgande delen vara fér monarkin, varfor riksdagsmotioner om
republik kan avslas dven av partier med republikkravet inskrivet i partipro-
grammet. Det var i och for sig svart att uppticka motsvarande omsorg om
folkviljan ndr andra, betydligt mer kdnnbara, men “nddvéndiga”, beslut om
nedskarningar skulle fattas under 1990-talet, men det vore oss frimmande att
ta denna inkonsekvens till intdkt for att fatta ett principiellt viktigt beslut om
grunderna for var forfattning utan en foregdende allmén debatt och folklig
forankring.

I partioverldggningarna om direktiven till Grundlagsutredningens &versyn
av regeringsformen framforde Vénsterpartiet att vi sdg det som naturligt att
aven frdgan om statsskicket provades i detta sammanhang. Regeringen gjorde
da en annan beddmning och skrev i direktiven in ett uttryckligt forbud for
utredningen att befatta sig med saken. I en flerpartimotion 2004 foreslogs
darfor riksdagen besluta begéra tillaggsdirektiv i saken. Denna modesta begé-
ran vann dock inte kammarmajoritetens gillande. Fragans art och vikt &r
emellertid séddan att det inte dr mojligt att ddrmed 14ta sig ndja — forsavitt
demokratiska principer skall tas pé allvar. Riksdagen bor ges en fornyad moj-
lighet att ta ansvar for statsskicket och dess fulla forenlighet med regerings-
formens inledningsmening: ”All offentlig makt i Sverige utgar fran folket.”

Dirfor bor regeringen, pad grundval av denna motion och som utgangs-
punkt for en fortsatt samhéllsdebatt, lata utarbeta ett konkret forslag till repu-
blikansk forfattning samt foresla former for dess inforande. Ett sdédant forslag
bor goras till en del av en bred demokratisk process, dir alla republikanska
partier och andra republikanska organisationer ges tillfalle att forklara och
forsvara sin stdndpunkt. Vi dr dvertygade om att en sddan diskussion bara kan
gynna en fortsatt demokratisering och modernisering av var forfattning, och
riksdagen bor senare dvervéga att stilla fragan under folkets provning i en
folkomrostning.

Det innebdr att det torde vara fullt mojligt for alla de riksdagsledamoter
som &r republikaner i princip”, men som av det ena eller andra skélet inte &r
beredda att i dag fatta ett skarpt beslut om monarkins omedelbara avskaf-
fande, att bifalla denna motion och ddrmed i vart fall bidra till fragans fram-
tida 16sning.

11
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Stockholm den 29 september 2005

Lars Ohly (v)

Lars Bdckstrom (v)
Lennart Gustavsson (v)
Alice Astrom (v)

Berit Johannesson (v)
Sermin Oziirkiit (v)

Mats Einarsson (v)
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